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AD  PIVM  LECTOREM 


BREVIS  ADMONITIO. 


C c e , benigne  Leftor , line  cunftatione  vlla , 
quae  tibi  molefta  effe  potuerit , promiffa  im- 
pleo . Et  quoniam  nunc  nouum  opus  non 
damus,  fed  coepto  iam  finem,  & quafi  fafti- 
gium  imponimus,  ideo  illa  omnia  quafi  pr£- 
ambula,  quae  in  librorum  initijs  praemitti  folent , omittenda 
duxi . Nam  Superiorum  facultas , Index  que  tum  Ariftoteli- 
cus,  tum  Difputationum  , & Sectionum  , quia  vniuerfum 
opus  complebuntur,  tum  rerum  etiam  & verborum  totius 
operis , in  quo  locupletando  diligenter  eft  laboratum , cui- 
que duos  alios  breues  etiam  addidimus  de  varijs  quaeftioni- 
bus  Metaphyficis , quae  ad  diuerfa  loca  curfus  Philolophi- 
ci,  aut  Theologiae  prodefle  poffunt , in  primum  Operis  to- 
mum conieftus  eft . Faxit  Deus , vt  & hoc , & reliqua  ftu- 
dia  noftra  tanto  tibi  vfui  fint , & commodo,  quanto  efle  fem- 
per  optamus. 
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DI  SPVTATIO 


XXVIII. 

T)e  prima  diuifione  entis  in  infinitum  fimpliciter , finiturru , 

fef  altjs  diuifiombus , qu&  huic  &quiualentL> . 


Ah  c eft  fecunda  principalis  pars  A 
huius  operis , in  quapoftquam  in 
priori  de  communi  concepcu  en- 
tis , illiufque  proprietatibus , qua: 
de  illo  reciprocedicuntur,tra<fta- 
tum  eft,  ad  definitas  rationes  en- 
tium defccnderequatum  forma- 
le obie&um,  &c  abftra&io  huius 
fcientia:permittit,neceffarium  eft . Hoc  autem  non 
poteft  commodius  fieri,  quam  per  diuifiones  varias 
ipfius entis, & membrorum  eius,  eorumquc  exa- 
tftamconfiderationem.  Diximus  autem  in  fuperio-  B 
ribus  difput.4.  fedt.q.  primam  & maxime  eftentia- 
lem  diuilionem  entis  die  in  finitum  & infinitum,  le 
eundum  effentiam  feu  in  ratione  entis , quod  folum 
eft  proprie  & fimpliciter  infinitum  : &ideo  ab  hac 
diuiiione  partem  hanc  inchoamus,  fiub  qua  compre 
hendemus  nonnullas  alias,  qua:  re  ipfa  cum  hac  coin 
cidunt,  quamuis  diuerlis  nominibus,  vel  coceptibus 
anobis  concipiantur,  <Sc  explicentur  . Et  quoniam 
dediuifo  huius  partitionis  didtum  eft  in  prima,  & ic 
eunda  difputatione : eft  enim  illud  ipfum  ens , quod 
eft  adaequatum  obiecftum  Metaphylicae,  ideo  folum  C 
videndum  fupereft,  qualis  fitduftadiuilio,  & an  re- 
6te  & fufficienter  tradita  fit . 

S E C T I O I. 

Vtrum  reti  e diuidatur  ens  in  infinitum  & fini- 
tum , & qudinam  diuifiones  huic 
aquiucileant . 

Atio  dubitandi  eflfe  poteft,  quia  finitum  D 
& infinitum  folum  habent  locum  in  his, 
qu?  aliquam  latitudinem  habent  feu  ex- 
dentesquje-  ^ tenlionem  y & ideo  iolent  haec attribui 

ftionem.  quantitati,  quia  inproprijs  litis  rationibus includut 
habitudinem  ad  aliquem  terminum  : finitum  enim 
dicitur , quod  terminis  clauditur , infinitum  vero , 
quod  non  habet  terminum:  nihil  autem  dicit  habi- 
tudinem ad  terminum  , nili  quod  latitudinem  ha- 
bet, aut  extenlionem , qua:  terminanda  lit  : fed  non 
eft  de  ratione  entis  habere  aliquam  latitudinem  vel. 
extenlionem : ergo  neque  terminis  claudi , vel  non 


claudi:  ergo  neque  efte  finitum  vel  infinitum,  non 
igitur reifte per  haecmembradiuiditur . Declaratur 
tk  confirmatur,  nam  illud  infinitum  aut  fumitur  pri 
uatiue,  aut  mere  negatiue  . Priori  modo  nihil  re  ue-  prima, 
ra  videtur  elfe  infinitum,  nampriuatiue  folum  pof- 
fet  dici  infinitum  illudens,  quod  cum  litaptum 
claudi  terminis,  eis a£hi  non  terminatur:  nullum 
autem  eft  huiufmodi  ens , vt  per  fe  conftat,  quia  nec 
Deus  ipie  hoc  modo  infinitus  eft , non  eft  enim  ap- 
tus claudi  terminis.  Si  autem  fumatur  pofteriori  mo 
do,  licomne  ens  indiuifibile  erit  infinitum-,  quia  nui 
lum  tale  ens  clauditur  terminis : non  eft  enim  ca- 
pax alterius  terminationis,  quod  in  fe  eft: omnino 
indiuifibile. 

Secunda  difficultas  circa  hanc  diuilionem  elfe  po  1 1. 

teft, quia  datur  per  quofdam  modos, feu  attributa  en  Secunda. 
tisvaldeobfcura,&:qua:vix  poliunt  ratione  natu- 
rali inueftigari.faltem  quoad  alteram  partem :prima 
autem  diuiliofenris  deberet  elieclariftima,&,  fi  fie- 
ri pollet,  ex  iplis  terminis  per  fe  nota.  Antecedens 
declaratur,  nam  de  Deo  iplo  vix  oftendi,  & fortalfe 
demonftrari  non  poteft , quod  lit  fimpliciter  infini- 
tus. Deinde  obfcurius  eft  ad  explicandum  , in  quo 
talis  infinitas  conliftat:  non  ergo  conuenienter  alfi- 
gnatur  prxdidla  diuilio , praftertim  primo  loco , & 
tanquam  fundamentum  ceterarum. 

Circa  hanc  diuilionem  principio  declarandum 
eft,quid  per  eam  in  re  ipia  intendatur:  atque  inde  fa  termi 

cile conftabit, partitionem  elfeoptimam,  conuenien  ni  diuilio- 
tiloco  ac  ordine  collocatam.  Quod  igitur  ad  rem  nis  de  qua 
fpedtat,d  iuiditur  hoc  loco  ens  in  Deum  & creatu-  eftquelboli 
ras , quia  vero  non  polTumus  ea , qua:  lunt  Dei  pro-  gnilicent. 
pria,  prout  in  fc  funt,  concipere,  imo  nec  per  politi- 
uos  conceptus  limplices  ac  proprios  Dei,  ideo  nega 
tiuis  vtimur,  vt  illud  excellentilfimum  ens, quod  ma 
ximeacreteris  diftat,minulquecum  illis conucnit, 
quam  ipla  inter  fe  fe,  ab  eis  feparemus  & diftingua- 
mus.  Atque  hoc  modo  conficimus  praxfidtam  di- 
uilionem,  lumendo  aliquid  in  quo  omnes  res  crea- 
ta: vel  creabiles  inter  fe  conueniunt,  & illud  a nobi- 
liori quodam  ente  remouendo,eo  quod  excel lentio- 
rem gradum  elientiij  vel  entitatis  habeat;  atque  hoc 
modo  totam  latitudinem  entis  ad  duo  illa  membra 
reuocamus . 

A 3 I{cfo- 
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V. 
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VI. 


Auguft. 


6 Difp. XXVII I.  Dediuifione 

A 

J \efolutio  qu&ftionis . 

EX  qua  declaratione  conftat  primo , dhiilionem 
iliam  in  reipla optimam  elle,  &c  maxime  necef- 
lariam.  Primum  patet, quiailladiuilioeft  adxquata 
enrimullumenim  ens  extra  Deum  vel  creaturas  ex- 
cogitari poteft , vt  le&ionelequenti  magis  declara- 
bimus. Deinde, quia  iila  membra  maxime  inter  ledi- 
ft  ant,vt  iupra  citata  dilputacione,ie<ffione  quarta, de 
claratum  e*ft.  Atque  hinc  etiam  conftat  necellitas 
huius  diuihonis , quiaprxter  ea  qua:  in  hiperioribus 
tratftata  lunt , nihil  eft  commune  primo  enti  cum  cx 
teris  omnibus , cum  tamen  reliqua  omnia  multa  ha- 
beant, in  quibus  inter  ie  conuemant.  N am  primum 
ens  nullam  habet  caulam, extera  omnia  iila  habent:  B 
hxc  in  certa  genera  & Ipecies  diftingui  poliunt,  il- 
lud extra  omnegenus  exiftit:  in  illis  omnibus  aliquis 
modus  compoiitionis  reperitur , hoc  omnino  iim- 
p!ex,&  extra  omnem  compoiitionem  exiftit.  N eccf 
larium  ergo  fuit,  illud  primum  ens  a exteris  leiun- 
gere,  vt  illius  ratione  feparatim  explicata , qux  exte- 
ris communia  funt , diftinfte  ac  perfpicue  tra&ari 
poffint . 

Atque  hinc  conftat  fecundo  (quod  itvprxdi&a  e- 
tiam  dilpurat.fedl.4. probatum eft)prxdi<ftam  diui- 
fionem iecundum  ie,&  ordine  doctrinx  primam 
effe,&  notiftimam,quanquam  forte  quoad  nos  non 
lit  ita  nota,  iicut  eft  diuifio  entis  in  lubftantiam  &c 
accidens,  vel  alix  limiles,qux  lenlibus  propinquio- 
res lunt,&  ideo  a nobis  facilius  cognolcuntur : prx-  C 
di&a  autem  diuifio  ex  ea  parte,  qua  includit  Detnn 
effe,&  habere  etfentia feu  entitatem  iilimitatx cuiuf 
dam  naturx  & perfe&ionis, difficilius  a nobis  attin- 
gitur ac  declaratur.Quia  tamen  in  tradenda  hac  fcie 
tia  ordinem  dotftrinx  (eruamus , ideo  diuiiionem 
hanc  primo  loco  merito  conftuuimus . 

Diuifio  entis  in  ens  dfe,&  ens  ab  alio . 

TErtio  colligitur  ex  didhs,poffe  diuifionem  hanc 
bimembrem  multis  alijs  modis,  (eulubdiucriis 
nominibus, & conceptibus  tradi, qui  tam  ad  eam  de- 
clarandam,quam  ad  demonftrandum,deleruirepof 
funt,quamuis  in  eande  rem  omnia  coincidant,vt  ex 
ipiis  terminis  conftat.  N a verbi  gratia, diuidi  pofset  D 
ensin  illud, quod  habet  elseafe,&  illud  quod  habet 
efse  ab  alio. Quam  diuifionem  attigit  Auguft.lib.de 
cognitione  ver£  vitx c.j.&c  ad  oftendendum,  Deum 
else,eam  primo  loco  conftituit.  Eft  enim  (ub  illis  ter 
minisdiuiiionotiffima&;  euidetilfima,quiamanife 
ftumeft,multaefseentia,qux  habent  efse  communi 
catum  ab  aiio,qux  non  exifterent  nili  ab  alio  else  re 
ciperent,vt  experientia  ipfa  fatis  probat.  Rurlus  eft 
euidens  no  omnia  entia  pofse  else  huiulmodi,  nam, 
li  omnia  indiuidua  alicuius  fpeciei  funt  ab  alio,  ne- 
ccfse  eft  etiam  totam  fpeciem  ab  alio  efse , quia  nec 
fpecies  exiftit, nifi  in  indiuiduo, neque  indiuidua  ha- 
bent alium  modum  connaturalem  recipiendi  efse, 
nifi  quem  fpecies  poftulat : ergo, (i  omnia  indiuidua 
talia  funt  vt  ex  ie  non  habeant  efse , led  indigeant  ef  E 
ficientiaalterius  vt  illud  recipiant, tota  etiam  fpecies 
habet  eandem  indigetiam  & imperfectionem . Quo 
fu,vt  no  poffit  tota  habere  efse  ab  aliquo  indiuiduo 
illius  fpeciei, quia  non  poteft  idem  efficere  feipfum  : 
debet  ergo  a luperiori  ente  recipere  else  . De  quo 
rurlus  inueftigandum  eft  an  habeat  ex  l'eefse,velab 
alio:nam,fi  ex  ie  habet,  iam  eft  completadiuilio  qua 
intendimus  - ii  vero  habet  ab  alio,  funi]  iter  oporte- 
bit totam  fpeciem  talis  entis  ab  alioluperiori  trahe- 
re originem, non  poteft  autem  in  infinitum  procedi, 
tum  quia  alias  vel  nunquam  incepilser  dimanatio  v- 
mus  ab  alio,  vel  nunqua  ad  hoc  ens  producendii  per 
uemlset  polt  infinitas  emanationes  vnius  ab  alio , 


entis  in  finitum  & infinitum. 

tum  etiam  quia  non  poteft  tota  aliqua  colle&io  effe- 
dtuum  elie  dependens , quin  lupponatur  aliqua  res , 
feucaufaindependcns , vt  oftendetur  dilputatione 
fequentijfecl.  1 .Siftendum  eft  ergo  necefiario  in  ali- 
quo ente, quod  ex  le  habeat  elfe,  a quo  ducant  origi 
nem  omnia, qux  tantum  habent  efie  receptum . Et 
hoc  modo  eft  emdens  predicfta  diuifio, fiue  illud  ens, 
quod  non  eft  ab  alio, led  a fe,lit  vnum  fiue  plura,  hoc 
enim  nunc  non  agimus, led  fo!um,quod  omnia  entia 
ad  iila  duo  membra  reuocentur,qux  manifeftam  op 
politionem  leucontradicilionem  inter  leincludunt-, 
tk  ideo  non  poliunt  non  effe,&diftincta,&  adarqua 
tediuidentia  ens. 

Nam  quod  dicitur  ex  fe  vel  a fcclfe,  licet  pofitiuu 
efse  videatur, tamen  folam  negationem  addit  ipfi  en 
ti,nam  ens  no  poteft  else  a fe  per  poli  tinam  origini 
& emanationem,dicitur  ergo  else  a fe, quatenus  line 
emanatione  ab  alio  habet  else , per  quam  negatione 
nos  declaramus  politiuam  &c  limplicem  perfedhonc 
illius  entis,  quod  ita  in  lc  & efsetia  fua claudit  ipfum 
exiftere,vta  nullo  illud  recipiat  quam  perfecftionem 
non  habet  illud  ens, quod  eflenon  habet  nifi  illud  ab 
alio  accipiat.  Et  in  hunc  modum  exponendi  funtali- 
qui  landlijcum  dicunt  Deum  else  libi  caufam  fui  ef- 
ie,ve!  lubftantix  luxautfapientix.  Sic  Hieron.  ad 
Ephef  3 .ait, Deus  fui  origo  eft  fuxque  caufa  fubftanti#. 
Et  Auguft.libr.Sj.qq.quxft.i  i6.ait,Deum  ef- 
fe  caulam  lapientix  lux,&  7. de  T rinir.cap.  1 .loques 
d e Patre  ait  ,Quod  illi  eft  caufa  vt  fit>efi  etiam  caufa  vt 
fapiensfit . Hx  namque  locutiones  omnes  negatiue 
interpretandxlunt.Non  videtur  autem  La&antiijs, 
qui  Deum  ait  feipfum  fecifse lib.x. de falla  religione 
capit.7.  prxdi&am  expolitionem  admittere, dicit  c- 
nim  etiam  cx  tempore  le  Deum  teciise:&  pro  funda 
mento  iumit  fieri  non  pofse  vt  id  quod  eft,  aliquado 
non  cceperit : qui  error  in  hoc  lenlu  tam  eft  abfur- 
dus,vt  non  egeat  impugnatione . 

Entis  diuifio  in  neceffarium , & con- 
tingens . 

RVrfushinc  facile  declarantur  alij  termini, fub 
quibus  illadiuiiio  tradi  poteft:  <5c  in  re  eft  ea- 
dem,quamuis  fecundum  rationem iubdiuerlaha- 
bitudine,  vel  negatione  declaretur-,  lic  ergo  diuidi- 
poteft  ens  in  id  quod  eft  limpliciter  neceifarium , & 
id  q uod  eft  non  neccfiarium,leu  cotingens  late  lum 
ptum.  In  quibus  terminis  aduertendum  eft  primo  , 
hicnonluminecelsarium&  contingens, vt  dicunt 
habitudinem  effectus  ad  caufam , naturaliter  aut  li- 
bere agentem, vel  qux  poteft,ve!  non  poteft  impedi- 
ri: luo  hac  enim  ratione  didtum  elt  de  necelsario  &r 
contingenri  fuperius  rradtando  de  caulis  fed  lumi- 
turnecclsariurnabfolute  in  ratione  exiftendi -,  quo 
modo  ens  necefsarium  dicitur  illud , quod  ita  habet 
else,vt  non  poffit  illo  carere, cui  condiltinguitur  feu 
opponitur  illud  ens , quod  iraeft  vt  poffit  non  efse, 
vel  ita  non  ell,vt  poffit  else . Conftat  igitur  ex  prx- 
ccdenti  diuilionc,  debere  else  in  entibus  aliquod 
limpliciter  necelsarium , nam  illud  ens,  quod  ex 
fc  habet  efse,&  non  ab  alio, non  poteft  non  else  lim- 
pliciter necefsarium , quia  nec  fciplum  poteft  fuo  ef 
lc  priuare  , vtperlenotum  eft,  neque  etiam  ab  alio 
priuari  poteft , cum  ab  alio  non  pendeat : nam  qui 
ab  alio  else  non  habet,a  nullo  alio  conieruatur  in  ef 
fe  j & hoc  lenlu  dicitur  ex  ieelse  ideoque  omnino 
illi  repugnat,  non  else.  Et  hinc  vlterius  fit,prxter 
hoc  ens , quod  eft  limpliciter  necelsarium  , eisealia 
non  ita  necelsaria,  atque  adeo  contingentia,  lilatc 
loquendo, omne  quod  poteft  non  else,  vocetur  con- 
tingens . Probatur , quia  prxter  illud  ens  quod  eft  a 
le,lunt  entia  ab  alio  recipientia  efse : hxc  ergo, cum 
ex  fc  non  habeant  else,  ex  hac  parte  non  repugnat 
eis  non  efse:  & aliunde,licutabalio  pendent,  a quo 

illud. 
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bilia qua  ne 
celTicare  ne 
cefsaria. 
Comment. 
D.Thomas. 


Sedt.  I.  Redtcnc  diuidacur  ens  in  finitum  & infinitum. 


illud  recipiunt , ita  & pofiunt  non  recipere  & conle- 
quenter  non  effe. 

Dicesdi  fingamus, Deum  agere  neceflarioacTine 
libertate : res  a j illo  manantes  elsent  entia  ab  alio, 6c 
tamen  elsent  entia  ncceriaria:  ergo  formaliter,  & ex 
vi  terminorum  non  reciprocantur  hareduo  mebra  . 
Et  cofirmatur, nam  verbum,  vel  Spiritus  iandus  po 
teftdici  ensaba!io,quia  non  habet  else, nili  per  ema 
nationem  ab  alio-,  & tamen  eft  ens  (impliciter  necef 
larium, quia  non  procedit  per  lioeram  produdione, 
led  naturalem  & neceliariam . 

Relpondetur,  incipiendo  ab  hac  confirmatione, 
quoniam  Theologica  elt,  lue  non  vocari  ensabalio 
nili  quod  eftab  alio  per  veram  caulalitatem,  nam  Iu 
men  naturale  ex  quo  nunc  pliilofophamur,  no  agno 
fcit veram  productionem  & proceTionem  rea! em 
fine  vera  caufalitatc, neque  line  diftinctione  in  elfen 
tia  & else, inter  rem  producentem  ik  produdam.  In 
diuinis  autem  perlonis  non  eft  hic  modus  emanatio 
nis,quia  impertedus eft,&  ideo licut omnes  lunt  ve 
rus  6c  vnus  Deus, ira  omnes  lunt  vnutn  ens  ale, om- 
nesque  elsentia'iter  conltituuntur  per  eisentiam,que 
elt  fiuum  else  incautarum  , d improdudum , atque 
ita  quaelibet  pertona  elt  ens  necelsarium,non  lolum 
quia  necelsario  manat.fed  etia  quia  elsentialiter  co- 
ftituitur  per  else  d elsentiam  omnino  improduda: 
quamuisenim  perlonadiuina  producatur, non  tamc 
eius  natura, led  communicatur  perfonae  per  eiufdem 
perfonx  productionem.  Non  elt  ergo, quod  ab  illo 
myfterio  argumentum  ad  res  creatas  deiumatur . 

Ad  argumentum  ergo  inprimis  dicitur,  data  illa 
liypotheli, adhuc  non  lequi,  omnia  entia  else  necef- 
faria,qitia  non  omnia  fierenc  a primo  entelolo  d 
immediate  ac  totavirruce,  d linerehftentia  vel  im- 
pedimento alterius  caulae, ex  quibus  omnibus  capiti- 
bus prouenire  poteft, vt  res,  q uar  nunc  recipit  elle,po 
fiea  illud  non  rectpiat,&  econuerfo.  Vndequam- 
uis  aliqui  Philolophi  errauerintalserentes,Deuma- 
gere  necelsario , nullus  tamen  negauit  dari  multa  en 
tia  non  neceisaria,cum  id,vd  experimento  ipfo,no- 
tiilimum  litinreous corruptibilibus,  d lucceHiuis. 
Et , quamuis  ex  illahypotueli  aliquod  ens  tactum 
elset  neceisarium , non  tamen  ex  inrrinleca  necelfi- 
rate  d quidditateticut  Deus , led  lolum  ex  necelfi- 
tateextrmlcca agentis.  Ec  ideo  Auicennaii  )ro  o- 


A neque  ex  le , neque  ex  quidditate  fua  habent  efse,ne 
queexnecelfitateabfoluta  illud  recipiunt,  autcon- 
leruant . Cum  ergo  diltinguimus  in  prxlcnti  ens 
neceisarium  a non  necelsario, necelfitatem  lumi- 
mus  priori  modo . Et  hac  ratione  nullum  ens,quod 
elt  ab  alio, elt  neceisarium  limplicitcr,quia,  ial- 
tem  per  potentiam  in  alio  exiftentem , poteft  amit- 
tere else,  quamuis  in  ipfonon  (it  intrinfcca  poten- 
tia vera  d realis  ad  non  else,  qua:  lolum  repentur  in 
his , quae  habent  potentiam  Phylicam  d palfiuam 
ad  aliud  efse , repugnans  & incompacibile  cum  pro-  * 
prio else,  in  alii s vero fufficit  potentia  logica  vt  ita 
dicam  ad  non  else,  quae  ex  parte  eorum  lolum  dicit 
non  repugnantiam , in  caula  vero  extrinfeca  dicit 
potentiam  ad  iufpendendam  adtionem,  qua  confert 
B else.  Sic  igitur conitat,diuilionem  hanc  eandem, 
else  cum  praecedenti, quamuis  priori  modo  detur 
fub  rationi bus  notioribus,  d qua:  pauciora  princi- 
pia fupponunt . 

Diuifto  entis  in  ens  per  eff mtiam , & per  par - 
tidpationem . 

PRxterea  folet  eadem  diuifio  fub  his  terminis  rra-  X 1 1 r. 

di,  ens  aliud  elfe  per  elientiam,  aliud  per  parti- 
cipationem , qui  re  ipfa  iuperioribus  xqumalent:. 
nam  ens  per  elientiam  illud  dicitur , quod  per  fele , 
d ex  vi  lux  elfentix  elfentialiter  habet  elfe  non  re- 
ceptum nec  participatum  abalio:  ens  autem  per 
participationem  e contrario  dicitur  illud,  quod  non 
C habet  eife,  niti  communicatum  & participatum  ab 
alio.  Ex  qua  terminorum  declaratione  confiat,  di- 
uilionem  hanc  xquipollere  prxcedentibus . Vnde 
Diuus  Thom.i.cont.Genr.capit.  i f.  ait,  Deum  else  D.Thom. 
ens  per  eiTentiam  fuam,quia  eft  ipliim  efsc,d  libr.  5. 
cap.6 6. ratione  <».ait,foIum  Deum  else  ens  per  elsen 
tiam  luam ; reliqua  vero  efse  per  participationem, 
quia  in  folo  Deo  else  eft  efsentia  cius,  id  eft  de  illius  r 

Juidditate,  ita  vt  nec  mente  concipi  polfit  elsetitia 
>ei  vt  Dei  eft,  (i  folum  vt  in  potenti3,d  non  vt  atftu 
ens  intelligatur  : d idem  ergotft  effe  ens  per  eisen- 
tiam,quod  ex  fed  ex  lua  efsentia  habere  else,cui  co- 
diftinguitur  oppolito  modo  ens  per  participatione 
'Vnde  fi  r,  eodem  difcurfu  probandum  efse  hunc  du- 
plicem  gradum  leu  ordinem  entium,  quo  probaui- 


xftauo  Metap.iylic-capitu.q.d  6.  dixit,  tantum  illud  D mus  dari  aliquod  ens  quod  afe  Iit  luperius  omnibus* 


ens  else  neceisarium , quod  ex  leeft , non  vero  reli- 
qua entia, etiamli  ab  alio  habeant  necelfitatem  elsen 
di,  qui  fortals e loquitur  de  nec  cftuate  non  (implici- 
ter,led  ex  luppo. itione  adhonis  primxcaulx.  Quo 
circa  tandem  dicitur,  illam  H y potuciim tallam el- 
fe,nam  illud  ens  quod  efi  a le,  non  necc.iario  fed  li- 
berele communicat  extra  ie-,d  idcoprxter  iliml  ni- 
hil eft  (impliciter  neceisarium.  De  qua  ubertate  pri- 
mi entis  in  agendo  , quantum  vel  Pniloiopboru  au- 
thoritate,  vel  naturali  ratione naberi  poteft , poltea 
dicemus. 

Sed  obijeies  rurfus,nam  entia  incorruptibilia,  e- 
tiamli  finit  ab  alio  hbereagente  , vocantur  entia  nc- 
celsariaa  Commenratoreli  i.defubftantiaorbis,d: 
libro  r. de  coelo  rexr.  1 ?£>.d  li  ?ro  1 z.Merapayl.tex. 
41.  Cuius  iententiam  in  hac  parce  approbat  Di  us 
T nomas  quxlt.  t- de  potent,  articu.  5 . Reipondetur 
ex  eodem  Dino  Thoma  1.  parte  quxlt. 5). articu.i.& 
3. contra  Gentes, capit.^o.&  ^.xquiuocationem  ef 
lein  voce  neceliitacis.  Vno  enim  modo inmi  poteft 
pro  incorruptibilitate,  quo  ieniu  creaturx  incorru- 
ptibiles dicuntur  interdum  entia  necelsaria,  quia, ex 
quo  lemel  lunt , non  habent  intrinlecam  potentiam 
ad  non  else,  led  , quantum  eft  ex  le,  perpetuo  au- 
rant , qua:  line  dubio  eft  aliqua  necelfitas  elsendi,cu 
excludit  aliquam  potentiam,  Icilicet  intrinlecam , 
ad  non  elsendum . Nihilominus  tamen  talia  entia 
non  lunt  limphciter,  & omni  modo  neceisaria,quia 


qux  nabent  else  ab  alio  . Sicut  enim  in  entibus,qux 
habent  eiseab  alio, non  proceditur  in  infinitum  , ita 
neque  in  entibus  per  participationem.  Vndenecel- 
fe  eft , ens  quod  eft  tale  per  participationem , reduci 
ad  a iud  quod  habeat  else  ablque  tali  participatione: 
quod  ii  illud  habet  aliud  efse  etiam  participatum  a- 
lio modo, leu  alio  participationis  genere,  illud  erit 
ad  illud  reuocandumiarqueita  tanoem,  ne  proceda- 
tur in  infinitum  ,(iftendum  erit  in  abqiio  ente  quod 
fit  per  elsentiam  ens.  N eque  etiam  e contrario  pofi- 
fnnt  omnia  entia  else  per  elsentiam  talia,  tum  quia 
ens  per  elsentiam  eft  ens  (impliciter  neceisarium, eu 
de  efsentia  eius  (icadtu  else:  conflat  autem  non  om- 
nia entia  efse  necefsaria:  tum  etiam  quia  ens  per  efi- 
fentiam  tantum  eft  vel  poteft  else  vnum,vtpofteavi 
debimus . 


v; 


\ Diuifio  entis  in  mercatum,  & 
creatum . 

'Lterius  folet  hxc  diuifio  fub  his  terminis  tra- 
di,ens  vel  increatnm  eft,vel creatum , qux  mebra 
immediatam oppolitionem  prx  leferunt-,  & in  re 
coinciduntcum  prxcedentibus,  lolumq-,  differunt, 
prxfertim  ab  illis  primis,  fci!icctale&  ab  alio, quod 
illa  verba  magis  generalia  funt,  lumuntur  enim  ex 
habitudine  ad  dependentiam  in  communi : nxc  ve- 
ro funt  magis  fpecialia , lumpta  ex  peculiari  asftione 
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feu  dependentia  creationis : quia  tamen  creatio  eft 
prima  emanatio  ab  alio  cum  dependentia  ab  illo,  & 
generalis  aliquo  modo  omnibus  entibus,  qua:  ab  a- 
lio  dependent,  vtfupra  a nobis  diclum  eft,  ideo  re 
jpla  membra  haec  cum  illis  coincidunt . Nece  Ile  eft 
enim  , ens  quod  a fe  eft  & non  ab  alio,  increatum  et 
tfernam  li  depedentia  (impliciter  negatur  de  aliquo , 
etiam  hanc  in  particulari, fcilicet  creationem  , nega- 
ri neceffe  eft. : atque  etiam  e conuerlo , (i  ens  eft  in- 
creatum,necefle  eft  a fe  efte  & non  ab  alio,  quia  pri- 
ma emanatio  cum  dependentia  ab  alio,&  quali  fun- 
damentum aliarum,  eft  creatio : id  ergo,  quod  ablq; 
creatione  habet  efte , neceffe  eft  vt  habeat  die  pror- 

fus  independens , & contequenter  vt  (it  ens  per  ef- 
fentiam , 6c  non  ab  alio . Quapropter,  quodiicurfu 
probatur  else  aliquod  ens  a le  & independens , pro- 
batur etiam  else  aliquod  ens  increatum:  tum  quia 
hic duo  in  reidemiunt , vt  oftendi , tum  etiam  quia 
eadem  argumentandi  forma  facile  applicari  poteft: . 
Quia, (i  dantur  aliqua  entia  creata , ne  procedatur  in 
infimtum,necefseeft  (iftere  in  aliquo  increafo',a  quo 
illamanauerint.  Quod  autem  dentur  aliqua  entia 
creata,ex  eo  probandu  eft,  quod  prima  & fundame 
talis  dependentia  rerum  omnium  eft  creatio,  quod 
in  fuperioribus  declaratum  eft  & probatum.  V nde, 
quia  hoc  non  eft  per  fe  tam  euidens  &c  notum  , (icut 
quod  dentur  entia  dependentia  ab  alio  , ideo  fub  his 
terminis  no  eft.  tam  nota  quoad  nos  haec  diuilio,  nili 
nomen  creationis  non  ita  ftndte  fumatur  pro  pro- 
dudione  ex  nihilo , fed  latius  pro  quacunque  vera  ef 
fedlione  feu  propria  dependentia:  quo  fenfuhi  ter- 
mini nihil  fere  a primis  differunt,  vt  per  lemanife- 
ftum  eft. 

Diuifio  entis  in  purum  aclum , & po- 
tentiale. 

PRaeterea  poteft  eadem  entis  diuilio  fub  his  ter- 
minis confici.  Ens  aliud  eft  omnino  actuale, a- 
liud  vero  p'otentia!e,feu,  aliud  eft  a cius  purus , aliud 
vero  potentiam  feu  potentialitatem  aliquam  inclu- 
dit. Qui  d iuilio  fub  his  vocibus  non  vid etur  efse  ita 
apta,  prifertim  vtprimain ordine  collocetur  , pro- 
pter nonnullam  terminorum  obfcuritatem : tamen 
in  re  eft  optima, & eadem  cum  procedenti.  Nam  in 
primis conftat, membra  illa  immediate  oppolitio- 
nem  &:  contradictionem  includeremam  efse  acftu  &c 
efse  in  potentia , fumpta  cum  proportione  (vtfume- 
dafunt)  & refpe&u  eiufdem , priuatiuam  vel  con- 
tradictoriam oppolidonem  important.  Pofsunt  au- 
rem ens  a6fcuale&  potentiale  dici,  vel  in  ordine  ad 
etse  a&uahsexiftentii,  vel  in  ordine  ad  potentiam 
aliquam  paffiuam  , quo  proprie  eft  potentia  inclu- 
dens imperfectionem , & ordinarur  ad  compolitio- 
nem  alicuius  entis  imperfeCti,  quod  ea  ratione  po- 
tentiale  dicitur  , nam  potentia  a&iuavtlic  neque  im 
perfe&ionem  includit , neque  ex  (e  ordinatur  ad  ali- 
quam compolitionem  eius , cuius  ipla  eft,&  ideo  ab 
illa  non  denominatur  ens  potentiale.  Prima  igitur 
habitudo  horum  terminorum  eft  proprijffima,  & 
iecundum  illam  videtur  precipue  intelligenda  data 
diuifio-, lic  enim  perfpicua  eft  & facilis  ex  diCtis.  Ne 
celse  eft  enim  efse  aliquod  ens  ita  aCtuale  in  exiften- 
do  , vt  fecundum  eam  rationem  fit  omnino  in  adlu, 
& nullo  modo  in  potentia.  Probatur, quia  efsein  a- 
(ftu  fub  hac  ratione  eft  a£lu  exiftere : else  vero  in  po- 
tentia , eft  pofse  exiftere,  quam u is  aCtu  non  exiftat : 
fed  necelse  eft  dari  aliquod  ens  per  efsentiam  ita  ne- 
ce(sarium,vt  nulla  ratione  poifit  non  exiftere, neque 
per  potentiam  inrrinfecam, neque  per  extrinfecam  , 
neque  per  Phyficam  potentiam, neque  per  ea, quam 
Logicatn  appellant : ergo  necelse  eft  tale  ens  efse 
omnino  adluale  m exiftendo,id  eft,  excludens  omni 
no  omnem  rationem  & modum  eifendi  tantum  in 


potentia.  Ex  quo  vlterius  facfteeft  concludere, om- 
nia  entia  quas  huiulmodi  nonlunt,effe  aliquo  mo- 
do potentialia , quia  ,!icet  interdum  aCtu  ex  i flant, 
eis  tamen  non  repugnat, interdum  tantum  in  poten- 
tia exiftere,  liue  propter  inrrinfecam  potentiam  paf- 
fiuam, liue  propter  folam  potentiam  extrinfecam  a- 
ctiuain  cum  potentia  'ogica  feu  non  repugnantia  ex 
parte  eorum  . Conftat  igitur, omne  ens  aut  eiie  om- 
nino aduale,  aut  aliquo  modo  potentiale  in  fenfu 
pridiffo . 

Hinc  vero  inferri  vlterius  poteft , etiam  in  pofte- 
rion  1 e n fu , el  fe  d i ni  I i on  e m illam  vniuer(afem,&  fu- 
perioribus iquiualentem , nam  illud  ens  quod  eft 
pureaftnale  in  exiftendo  > etiam  eft  in  fe  (impliciter 
purus  adlus , id  eft , in  fe,  & in  entitatefeu  conftitu- 
tionefua  nullam  admittens  admiftionem  paffiuepo 
tentii,  quia  vbicunqueefl aliquod  genus  pailiui  po 
tentis,  eft  etiam  aliqua  ratio  materialis  caufi:  mate- 
riali autem  cauli  neceffario  refpondet  caufa  effi- 
ciens,qui  ex  illa  vel  in  illam  operetur , eamquein  a- 
Ctum  reducat, nam  potentia palfiua  vt  licnon  poteft 
iele  m adlu  reuocare  : cum  ergo  a primo  ente, quod 
per  leie  & eftentialiter  tale  eft:  in atlu  iecundum  om 
nem  perfeCtionem  luam  , longeablitomniscaufali- 
tas  effedliua  circa  ipfium,necelie  eft,ipfum  etiam  ca- 
rere omni  potentia  palfiua:  conlequenterelie  pu- 

rum aClutn.  Ac  limili  diicuriu  poteft  e contrario 
concludi  (vt  multi  exillimant)  omne  ens,  quod  eft 
potentiale  in  ordine  ad  exiflendnm , effe  etiam  po- 
tentiale vt  aliquo  modo  conflans  ex  potentia  paffi- 
ua.Sed  hoc  magna  difculfione&  declaratione  indi- 
get , quam  infra  trademus  de  effe  & effenria  creatu- 
ri di(putantes,nunc  latis  nobis  fit,  rationem  faCtam 
non  iquali  proportione  procedere,  nam  potentiae 
paffiuinecelie  eft  reipondeat  adliua , quia  neceffe 
eft  eam  pati  ab  aliquo  , potentii  vero  a&iui  (impli- 
citer loquendo, non  neceffario  refponcient  potentia 
paifiua  , quia  non  necelle eft, agens  agere  in  aliquo  » 
vel  ex  aliquo,  poteft  enim  agere  aliquid  & ex  nihilo-, 
& ideo  ex  vi  terminorum  non  videtur  necellarium, 
vtofnneens  quod  eft  potentiale  in  exiftendo,lit  con 
flans  ex  potentia  paifiua.  Nihilominus  tamen  in  re 
verum  efl,omne  huiulmodi  ens  effe  poten  tiale  ratio 
ne  potentii  palfiui,liue  hoc  (it, quia  dicit  habitudi- 
nem ad  illam,  liue  quia  ratione  illius  poteft:  cum  alio 
aCtu  componere, liue  quia  iplummet  componitur  ex 
tali  potentia  & actu.  Quomodo  autem  aliquid  horu 
neceliariofequaturex  priori  porentialiraread  exifte 
dum , non  poteft  hoc  loco  breuiter  & quali  in  tran- 
fitu  explicari, fed  dicitur  infra  declarando  propriam 
rationem  & imperfeCtionem  entis  creati : & ideo, 
quod  ad  hunc  locum  fpeclat, prior  (en(us  huius  diui 
lionis  fupra  didis  verbis  traditi  eft  lufficiens  & per 
fpicuus . 

Confertur  prima  diuifio  cum  c&teris,&ex 
illis  rnagis  declaratur. 

VLtimo  tandem  colligere  licet  ex  omnibus  di- 
<5tis , idem  ede  ferendum  iudiciumde  haediui- 
fioneiubillis  terminis  in  quibus  propoli  ta  eft  , nam 
in  reiquiualetpridi&is : illud  enim  enseftinfinitu. 
(impliciter,  quod  eft  primum  & ex  fe  eft  per  effen- 
tiarn  fuam  : reliqua  vero, qui  funt  entia  per  partici- 
pationem,finita  lunr,&  ita  eft  line  dubio  optima  di- 
uilio,& in  re  no  eft  dubium, quin  illi  duo  gradus  leu 
ordines  entium  reptriantur , & maxime  inter  le  di- 
ftinguantnr.Et  fortaffeideo  fub  his  terminis  a mul- 
tis traditur  hic  diuilio,  quia  per  illos  apertius  ligni- 
ficatur,illaduomembra  elie  maxime  diflantia  ac 
primo  diuer(a,ideoque  ante  omnia  eliefeparanda  ac 
diflinguenda,quamuis  alioqui difficilius  lit  quoad 
nos  illam  probare  aut  demonflrare,  quia  re  vera  no 
eft  perfere  ex  terminis,  ita  euidens  dari  in  entibus 
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aliquod  infinimm(nam  definito  non  eft  difficultas) 
ficut  eft  euidens  dari  aliquod  ensindependensab 
alto.  N eque  etia  eft  per  fe  notum, illud  ens  quod  eft 
perelfentiam  tale,elfeconfcquenter  infinitum.  Vn- 
dc  hac  de  re  ex  profeffo  ageudum  eft  infra, demon- 
ftrando  Dei  attributa,  quantum  ex  lumine  naturas 
colligi  poliunt. 

Nunc  folum  declaratur  diuifio  exponendo  ter- 
minos,qui  fumpti  quidem  funt  a nobis  ex  quantita- 
te molis, translati  vero  funt  ad  lignificandam  quan- 
titatem leu  gradum  perfe&ionis , quo  modo  dixit 
Auguftinus  lib.  <$.dc  T rinit.cap.8. In  ijs  qua  non  mo- 
le magna,  funt , hoc  eft  maius  effe , quod  efl melius  effe . 
Nos  enim, quia  res  non  concipimus  nili  per  fenius, 
ad  modum  corporum  Sc  per  proportionem  ad  illa 
apprehendimus  & explicamus  reliqua  omnia.  In 
corporibus  autem  intelligimus  vnum  elfe  finitum 
in  quantitate,  quatenus  ad  talem  terminum  peruc- 
nit,&  vitra  non  extenditur:  &c  inter  quantitates  fini 
tas  intelligimus,  vnam  elfe  maiorem  alia,  quia  vlte- 
riorem  terminum  attingit , & ad  declarandam  cer- 
tam rei  magnitudinem  vtimur  aliqua  definita  men- 
iura , per  cuius  multiplicationem  cognofcimus  rem 
elfe  tantx  minoris, maiorifue quantitatis.  Simili  er- 
go Analogia  vtimur  ad  declarandam  perfeiftionem 
entitatiuam,  & virtutem  adtiuam  rerum:apprchen- 
dimusenim  in  rebus  quandam  veluti  latitudinem 
perfectionis  entis , in  qua  funt  vari  j gradus, & quali 
partes  perfectionis , & vnumquodque  ens  intelligi- 
mus elfe  finitum  vel  limitatum  per  quendam  pro- 
prium petfectionisgradum , qui  ita  intra  fuam  per- 
fectionem terminatur,vtabalijs  prxfcindat,eaique 
nullo  modo  in  fe  includat , nec  formaliter , nec  vir- 
tualiter,  &c  hoc  modo  vocamus  omnia  entia  creata , 
limitata  & finita : & inter  ea  vnum  concipimus  elfe 
maius  alio, quia  intelligimus  illud  velplures  ex  his 
perfectionibus  participare,  vel  quali  maiorem  qua- 
dam partem  perfetftionis  ex  tota  latitudine  entis . 
Quoniam  verohxc  omnia  entia  participant  perfe- 
dlionem  fuam  a quodam  fuperiori  ente,  intelligi- 
mus , neceffariu  elfe  quoddam  ens,  in  quo  tota  per- 
feCtiopoffibilisinlatitudineenusaliquo  modo  co- 
tineatur , vel  formaliter , vel  eminenter  : & hoc  ens 
vocamus  infinitum  (impliciter,  non  in  quantitate 
molis, fed  in  excellentia  perfectionis.  Vndehxcin- 
finitas  non  conliftit  in  extenlione  aliqua  non  termi- 
nata,fed  in  tali  perfeCtione  entis, qua:, licet  in  le  vna 

indiuifibilis(it,non  ita  prxfcindat  ab  ali)  s enti- 
bus , quin  omnium  perfectiones  aliquo  modo  in  fe 
contineat  atque  ita  non  partem  perfeCtionis  entis , 
fed  totam  eminenti  quodam  modo  in  fe  compieCti- 
tur:&  ideoquamuisin  illa  latitudine  polfint  entia 
finita  magis  ac  magis  perfecta  in  infinitum  multipli 
cari,  illud  femper  omnia fuperat,&  in  infinitum  lu- 
perare  poteft : hxc  ergo  excellentia  perfeCtionis  in 
effe  & entitate  per  hanc  infinitatem  declaratur.  V n- 
deficut  Auguft.f  .de  Trinit.cap.8.ait  •,  T^on  aliud  efl 
‘J)eo  ejje,& aliud  magnum  effe: fed  hoc  idem  illi  efl  effe, 
quod  magnu  effe : ita  nos  dicere  poffumus, nihil  aliud 
effe  Deo  infinitum  effe,  quam  effe  ipfum  ens  leu  ef- 
fe per  effentiam,  complc&ens  in  (e  quidquid  perfe- 
dtionis  ab  aliquo  ente  participari  poteft.  Atque  in 
hunc  modum  declarata  diuifio  continet  primam  , 
fummam,& maxime  effentialem  diftindtione  en- 
tium:&  in  re  coincidit  cum  procedentibus, vt  ex  di- 
ctis latis  conftat.  Quod  autem  fit  aliquod  ens,  cui  di 
dta  infinitas  conueniat , inferius,  vt  dixi,  ex  profefto 
demonftrabitur.Nunc  illud  fufficiat,quod  ex  didis 
fatis  colligitur , & attigit  Aug.  dido  lib.  de  cognit. 
ver.vit.ca.y.quod  necclfarium  eft  dari  aliquod  ens, 
de  quo  quali  defontecuda  profluant,  & ideo  opor 
tet  vt  in  illo  eunda  contineantur  : atqueadeoquod 
non  hanc  tantum  vel  illam  ,led  omnem  fine  termi- 
no habeat  perfedionem . V ndc  etiam  eft  illud  Aug. 


A 8. de  T rini.  c.  t, . Bonum  hoc  & bonum  illud, tolle  hoc  & 
illud , & vide  ipfum  bonum  fi  potes,  & Deum  videbis , 
non  alio  bono  bonumfed  bonum  omnis  boni. 

Satisfit  'argumentis  i principio  pofitis . 

AD  primam  rationem  dubitadi  iam  refponfum 
eft  hos  terminos  finitum  & infinitum , non  fu- 
mi in  prxfenti  in  ea  proprietate,  in  quaconueniunt 
quantitati  molis , fed  fecundum  quanda  proportio- 
nem ad  illam:  & ideo  necelfe  non  eft,  vt  ens  dicatur 
finitum  vel  infinitum  propter  intrinlecam  exten- 
lionem  terminatam,  vel  interminatam,  fed  propter 
perfedionem  omnino  prxfcindentem  ab  alijs , feu 
non  prxfcindentem,  imo  continentem  illas . Vnde 
B ad  confirmationem  reipondetur,  infinitum  ibi  non 
dici  priuatiue  proprie,  fed  negatiue,  refpedu illius 
entis  cui  attribuitur,  in  quo  dicit  perfedione  non  li- 
mitata abfque  vllaaptitudine  vt  limitetur,  quatenus 
talis  eft.  Neque  hinc  (equitur, omnem  indiuilibilem 
perfectionem  elfe  infinitam, quia,  licet  indiuili  bilis 
lit, poteft  effe  limitata  & habere  terminum,  no  qua- 
lis effefolet  in  quantitate  molis,  led  qualis  deligna- 
ri  poteft  in  quatitate  perfectionis:  poteft  autem  atfi- 
gnari  vel  intrinfccus,  qui  non  eft  aliud,  nili  ipfamet 
rei  natura,  tali  differentia  conftituta,  qux  ex  fe  ha- 
bet omnino  prxlcindere  a reliquis,  vel  extrinfecus: 
6c  hic  eft  quaelibet  alia  perfedio , & prxfertim  illa , 
qu£  videtur  elfe  maxime  affinis  & proxima,  ad  qua 
altera  non  pertingit,  vt  ii  dicamus  rationale  gradu 
C elfetcrminu  ad  que  non  peruenitgradus  fenlitiuus. 
Ad  fecundam  difficultatem  reipondetur,  hac  di- 
uifionem  non  alfignari  vt  notiorem  nobis , fed  vt 
primam  in  fe, id  eft,vt  declarantem  fummamdiftan 
tiam  vnius  entis  ab  alio,&  primos  feu  extremos  gra 
dus  cntis:&:  ideo, licet  nonnihil  difficultatis  habear, 
necefiarium  fuit  eam  ante  alias  promittere, & varijs 
modis  declarare. 

SECTIO  II. 

Vtrum  fuffleienter  & adaquate  diuidaturens per 
finitum  & infinitum aha  aquipol- 
lentia  membra . 

D Otiffimum  folethxcquxftio  tradaripro- 

IJ  pter  entia  relatiua , qux,  vt  talia  iunt , nec 
g finita  videntur  elfe,  neque  infinita.  Non 
infinita,  vt  per  le  eft  manifeftum  . Nec  fi- 
nita, quia  nec  quatitatem  molis  nec  perfectionis  ha- 
bent. Qux  difficultas  maxime  vrgeniolet  in  rela- 
tionibus diuinis  ,quia , ii  nullam  perfectionem  di- 
cunt , iam  datur  medium  inter  illa  duo  mera  ora  , fi 
vero  dicunt  aliquam, etiam  necelfe  eft, illam  non  ef- 
le  finitam , quia  eft  in  Deo:  neque  etiam  infinitam  , 
quia  alias  multiplicari  nonpoiset. 

Secundo : Diuifio  entis  in  creatum  Sc  increatum 
non  eft  adxquata:  ergo  neque hxedequa  agimus, 
cum  apquipolleant  inter  le.  Antecedens  patet  pritnu 
in  ipiiimet  relationibus  diuinis , qux  nec  funt  entia 
E creata  vt  conftat,  neque  iecundu  proprias  rationes 
dici  poisunt  increaea  entia , cu  fub  ea  prxeifa  ratio- 
nenon  iint  Deus  , neque  diuinameisentiam  inclu- 
dant.  Secundo  patet  idem  antecedens  in  Chrifto» 
qui  nec  poteft  dici  ens  increatum, cum  fuerit  in  tem- 
pore productus, neque  etia  creatum,  cum  iit  Deus  , 
& non  iit  fadus  ex  nihilo.  Tertio  poteft  ad  id  em 
lumi  argumentum  ex  illis  entibus,  qux  neque  ex  fe 
habeant  else , & ideo  non  poisunt  dici  incrcata, ne- 
que etiam  habent  efse  per  creationem  vt  creata  dir 
cantur.  Quod  maximepoteft  vrgcriin  quibuidam 
entibus, vel  modis  entium, qui  non  pofsunt  per  crea 
tionem  fieri,vt  funt  verbi  gratia, motus, mherentia, 
& fimiles . 
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io  Difp. XXVIII.  Dediuifi 

Tertio:Diuifio  entis  in  neceffarium  & non  necef-  A 
farium, non  videtur  ada  para,  pralertim  proptera- 
ctus  liberos  diuina  voluntatis , nam  illi  necneceffa- 
rij  lunt (impliciter,  iuia  noc repugnat  libertati, nec 
poifunt  dici  non  neceiiarij  aut-  contingentes,  alio- 
qui  edent  quid  creatum, & acciderent  Deo  . Et  hoc 
argumentum  fieri  poteftin  alijs  partitionibus  fiipra 
tactis, quia  ta  is  a dius, nec  poteft:  dici  ens  increatum , 
quia  non  elt  omnino  independens , cum  abiolute 
polfet  non  elTe.  Ne  jue etiam  eft  creatum, cum  iit  in 
Deo.  Et  eadem  ratione  non  eft  ens  per  participatio- 
nem,quia  nimirum  eft  intra  Deum1, neque  etiam  dici 
poteft  ens  per  effentiam  , quia  non  eft  eilentialiter 
Deus,  cum  polfit  non  elie . 


Opinio  Scoti  expenditur . 


B 


HAec  quaftio  magna  ex  parte  Theologica  eft, vt 
ex  difficultatibus  propoli tis  intelligi  facile  po- 
teft . Sed  nihilominus  praetermitti  hoc  loco  non  de- 
buit, tum  quia  neceffaria  eft  ad  doctrinae  comp  eme 
tum,&  ad  exhauriendum, vt  (ic  dicam  , totum  Me- 
taphylicaobiedtum,  tum  etiam, quia  ita  intendimus 
in  hac  icientiares  Metaphylicas  tradtare,  vt  iunda- 
menta  omnia  ad  res  Theologicas  neceffaria  aperia- 
mus. In  hac  ergo  quaeftione  Scotus  quod lib. y- in  lo- 
lut.vltim.argirm.exiftimat  hanc  non  eftediuifionem 
entis  adaequatam , (ed  potius  elie  iubdiuiiionem  en- 
tis,, quod  prius  diuidendum  effer  in  ens  quantum  &c 
non  quantum , 8c  rudus  ens  quantum  in  finitum  Sc 
infinitum  : vnde  fuperioridiuilioni  addi  polletter-  C 
tium  m em brum, nempe  ens  quod  nec  finitum  eft, ne 
que  infinitum . Et  eandem  lentendam  defendit  Ly- 
chetus  ibidem, & in  i diftindtione  prima, quaftione 
4.^.  vbi  quartum  etiam  membrum  inlinuat,nam  ens 
(inquit)  quoddam  eft  includens  pertedtionem  , & 
nullam  includens  imperfedtionem , & hoc eft  ens 
infinitum-,  aliud  vero  eft  includens  perfectione  cum 
imperledtione,&  hoc  eft  ens  quantum  finitum:aliucl 
eft  ens  nec  pertedtionem  includens,  nec  imperfectio 
nem  & hoc  eft  proprie  ens  non  quantum, neque  fi- 
nitum, neque  infinitum  laiiud  denique  eft  nullam  in- 
cludens pertedtionem  , non  vero  excludens  omnem 
imperfedtionem, & huiufmodi  exiftimatefle  relatio 
nem  creatam  : quam  etiam  putat  comprehendi  tub 
ente  quanto,  etiamli  nullam  includat  perfedtionem,  D 
{ed  folatn  imperfedtionem.  Quod  plane  inuoluit  re- 
pugnantiam in  terminis,  vt  ab  iplomet  Scoto  in  di- 
cto quodlib.declarantunnam  ens  quantum , ibi  de- 
clarat elfe  quod  , habet  quantitatem  aliquam  perfe- 
«ftionisiquod  ergo  nullam  perfectionem  includit, no 
poteft  vere  ens  quantum  appellari. 

Ex  quo  ai  ia  coli igitur  repugnantia  in  didtis  huius 
authoris,nam  repugnat  efte  non  quantum  & elie  fi- 
nitum : quia  iuxta  eorum  dodtrinam  , finitum  & 
infinitum lupponunt  quantitatem:  vnde  inierunt 
relationem  diuinam  non  elfe  infinitum  ens,  quia  no 
eft  quanta, pari  ergo  ratione  inferre  debent , relatio- 
nem creatam  non  elie  finitam,  quia  non  eft  quanta, 
lluriusex  eodem  principio  facile  concludi  poteft, 
repugnantiam  inuolui  in  illo  membro,  fcilicetquod  E 
lit  aliquod  ens  nullam  includens  pertedtionem , & 
includens  imperfedtionem.  Primo, quia  vel  illa  im- 
perfedtio  eft  priuatiua, vel  negatiua tantum . Pri- 
mum dici  non  poteft,  quia  imperfedtio  priuatiua  eft 
carentia  pcrfedtionisd  ebitat,  led  in  tali  ente  non  po 
teft  elie  carentia  perfedtionis  debita,quia  nulla  per- 
fedtio  ei  debetur, quia  dicitur  , nullam  ex  fe  include- 
re pertedtionem  . Negatiua  autem  imperfectio  nul- 
la poteft  excogitari  maior, quam  carentia  omnis  per- 
fedtionis,quam  includit  omnis  res, quae  in  fua  entita- 
te  nullam  includit  pertedtionem.  Vnde  loquendo 
de  im pertedtione  negatiua, no  poteft  excogitari  ens, 
quod  nec  penedtionem,  nec  imperfedtionem  inclu- 


one  entis  in  finitum, &c. 

dat:  ergo  non  poteftintelligi  ens,  quod  praeter  riega- 
tionem  omnis  perfedtionis,ex  fe  dicat  aliquam  aliam 
im  pertedtionem  . Alioqui  interrogo  vlterius  quae- 
nam Iit  illa  imperfectio  ? Relpondet  idem  author 
elie  limitationem  . Sed  contra  hoc  vrget  argumen- 
tum tactum  , nam  limitatio  eft  in  aliqua  quantitate 
molis, vel  periectionis:ergo,ti  tale  ens  nullam  inclu- 
dit quantitatem  perredtionis,non  habet  in  quo  limi- 
tationem includat.  Dicetur  fortaile  includere  limita 
rionem  non  in  pertedtione, ted  in  entitate.  Sed  con- 
trariam hoc  modo  etiam  relatio  diuina  dicetur  limi 
tata  in  lua  entitate  formali , & confequenter  dicetur 
finita  in  entitate.  Atque  ita  tandem, omne  ens  erit  fi- 
nitum, vel  infinitum  in  entitate, quidquid  litdeper- 
fechone.Prima  feque!a(re!iqua  enim  clara  iuntjpro 
baturad  hominem  indodtrina  Scoti, quia  relatio  di- 
uina  iecundum  luam  formalem  acpracilam  entita- 
tem non  includit  entitatem  effentia, neque  eminen- 
ter,neque  tormalirer:ergo  eft  limitata  in  entitate  fua 
formali . Nec  latis  eft  quod  identice  includat  enti- 
tatem  effentia,  nam  vt  ibidem  Scotus  late  conten- 
dit , hoc  non  iuttficit  vt  dicatur  infinita  in  perfedtio- 
ne,quamtns  identice  includat  infinitam  perfedtione 
edentia:  ergo  neque  erit  fatis  vt  dicatur  illimitata  in 
entitate, quod  identice  includat  infinitam  entitatem 
eftentia. 

Dicetur  fortaffe,ipfam  relationem  ex  vi  fua  enti- 
tatis  torma!is,effe  aptam  idetificari  effentia,  & ideo 
ex  ie  nec  ii  limitatam  eiie,nec  limitatam.  Relationem 
vero  creatam  ex  ie  eile  inconipatibilem  cum  entita- 
te infinita,  neque  illam  poffe  includere  etiam  identi- 
ce-,  & ideo  non  folum  non  eile  ex  fe  illimitatam,  fed 
etiam  ex  fe  efie  imitatam  & finitam:&  hanc  elfe  im. 
perfedtionem  quam  includit,  tk  in  qua  dlftinguitur 
a relatione  diuina . Sed  inprimis  illa  aptitudo , quas 
dicitur  efie  m relatione  diuina  vtidentificetur  diui- 
nx  effentia,  non  excludit  quin  abfoltite  illa  relatio  , 
quoad  luam  entitatem  formalem  limitata  fit,  quan- 
doquidem non  includit  tormalirer  infinitam  entita- 
tem -,  & limpliciter  minus  eft  elfe  aptum  identificati 
entuati  infinita, quam  formaliter  eile  entitatem  inft 
nitam.  Ac  praeterea,!]  in  relatione  creata  illa  limita- 
tio entitatis, ratione  cuius  non  poteft  efte  infinita  ncc 
formafiter,  neque  identice,  eft  imperfectio , certe  in 
relatione  diuina  iila  aptitudo  vt  poffir  identificati 
omnino  Iecundum  rem  ellentia  diuina:, eft  magna 
quadam  perfedtio-.ergoilla  re!atio,quantumuis  for- 
maliter  pr^icinciaturfticut  intelligitur  talis  quas  pof- 
lit  idennficari  diuina:  eftentia,ita  intelligitur  ali- 
cuius pertedtionis,ac  multo  maioris  quam  lit omnis 
enatas  creata  . Vnde  etiam  econuerfoin  relatione 
creata,  hoc  iploquod  limitatio  illius  ad  creatam  en- 
titatem imperfedtio  quadam  eft  in  genere  entis  ,ne- 
cefie  eft,vtnon  lit  mera  negatio  perfedtionis , fed  vt 
lit perfedtio aliqua  habens  adiundtam  illam  negatio 
nem,vt  fupra  argumentabamur.  Atque,ira  tandem 
concluditur,  non  oportere  fingere  aliquam  entitate 
carentem  omni  pertedtione , qua  proprie  poftit  effe 
medium  inter  ens  finitum , & infinitum . Quod  la- 
tius fupra  tradtandode  Bonitatem  difp.  10.  profe- 
ctui iumus . 

Qmflionis  refolutio . 

Dicendum  ergo  eft  , prad ictam  diuilionem  fuf- 
ficientem  efte  & adaquatam  enti  in  quantum 
ens  . H ac  alfertio  probari  poteft  facile  ex  his,  qua 
fuperioreledtionetradtatalunt,prafertim  fi  haedi- 
uilio  lub  illis  nominibus  tradatur,  fcilicet  entisafc, 
& ab  alio:  nam  cum  hi  termini  includant  immedia- 
tam contradidtionem , non  poteft  illud  diliundtum 
non conuenire cuilibet  enti:  ergo  eft  diuilio  ada- 
quata  & lulficiens,  quandoquidem  non  poteft  alfi- 
gnari aliquid fub diuiio  contentum, quod  non  fub 
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altero  membrorum  diuidentiumcoftituatur.  Idem  A partis.  Primum  dici  non  poteft,  quia  illa  en  rirasre- 
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manifeltum  cft  de  illis  duobus  membris,  ens  necef- 
farium  (impliciter,  velnonneceffarium  •,  Sc  de  illis , 
ens  creatum,vel  increatum:  oftendimus  autem, om- 
nibus his  modis  re ipfa  eadem  effe  diuifione,  quam- 
uis  per  cocepcus  noftros  ratione  diftinguantur:  qux 
diftinClionon  poteft  fufficere  vt  vno  modo lit  diui- 
fio  adaquate, & non  alio.  Deindejfpecialiter  proba- 
tur fub  nomine  finiti,  Sc  infiniti,  nam  ens  quan  tum, 
adxquate  diuiditur  in  finitum,  Sc  infinitu : fed  om- 
ne ens  reale,hoc  ipfo  quod  reale  cft,quantu  eft  quan 
titate  perfectionis  eflentialis , leu  formalis , vt  in  ra- 
tionibus paulo  antea  faCtis  tactu  eft,  Sc  latius  fupra 
cft  oftenium  in  diCta  difputatione  de  tralcendentali 
bonitate . Atque  hxc fentetia  euidentius cofirmabi- 
tur,refpodendo  ad  difficultates  in  principio  politas. 

Traffatur  difficultas  primi  argumenti . 

AD  primam  igitur  dubitandi  rationem  , negan- 
dum eft  entia  relatiua  carere  omni  perfeCtione 
iecundum  quam  poffint,  vel  finita  effe,v  el  infinita . 
Et  quoad  hanc  partem  nulla  plane  eft  difficultas  de 
relationibus  creatis:  imo  ab  illis  fumere  poffumus 
argumentu  j nam  nemo  negabit  (vtexillimo)  quin 
relatio  creata  eo  modo  quo  ens  reale  eft , lit  finitum 
ens : vndeeiiam  Scotiftx  id  concedunt, vt  vidimus: 
quis  enim  neget  effe  limitatum  ens, & confequenter 
finitum  ? ergo  finitam  perfectionem  habens : ergo 
aliquam  perfeClionem.  Quod  li  quis  mordicus  con- 


Jationis  vt  licdicitur  non  includere  entirarem  effen- 
tix:  Sc  confequenter  nec  continere  in  le  formaliter 
vel  eminenter  totum  ens  . Contra  fecundum  vero 
eodem  modo  procedit  ratio  facta.  Igitur  in  omni 
fententia  foluendum  eft  hoc  argumentum. Rei' pon- 
deri ergo  poteft,  relationem  diuinam,  v.  g.  paterni- 
tatem, quantumuis  prxeise,  ac  formaliter  concipia- 
tur a nobis,  effe  ens  limpliciter  infinitum,  quia  nun- 
quam poteft  prxfcind  i vel  abftrahi,  quin  in  luo  ob- 
ieCtiuo  conceptu  includat  cffentialiter  totam  effen- 
tix  perfeCtionem.  Quanquam  enim  m ens  noftra di- 
catur praffeindere  paternitate  in  abftraCto  ab  effen- 
tia,  ex  parte  conceptus  formalis , leu  expreffe  conii- 
derationis, quia  nimirum  per-illum  actum  mens  non 
B conliderat  paternitatem, vt  includentem  ellentiam, 
neque  ellentiam, vt  in  relatione  inclufam,  nihilomi- 
nus tamen  non  poteft  ira  prxfcindi , vel  excludi  ef- 
lentia  ex  parte  coceptus  obiectiui  paternitatis , quin 
in  illo  efsetialiter  includatur,  ira  vt,  li  mens  reflecta- 
tur, & confideret  quid  in  illa  paternitate  cocepta  in- 
cludatur, neceffario  inueniat,ibi  includi  effentialiter 
totam  Dei  diuinitatem,  & infinitatem,quiadiuini- 
tas  eft  de  efsetia omnium, quxin  Deofunt.  Quo  fit, 
vt,  licet  paternitas  fic  concepta  quoad  modum  con- 
cipiendi noftrum  le  habeat  ad  modum  partis,  quo- 
ad rem  tamen  conceptam  fit  ens  totum , non  minus 
quam  pater : licutdiuinitas  etiam  cocipitur  per  mo- 
dum partis,  eft  autem  totum  ens  xque, ac  Deus . 

Ad  argumentum  ergo  in  forma relpondetur  iux- 
tendat,  vocari  finitum  ensin  entitate,  non  in  perfe-  C ta  hanc  lententiam , relationes  effe  entia  limpliciter 


IX. 

Increata  re- 
latio infini- 
ta {implici- 
ter, vt  eden- 
tia includit. 


dione, efficaciter  poteft  retorqueri  ad  hominem  ar- 
gumetum  : quia  inde  fequitur,  finitum  Sc  infinitum 
non  dici  immediate  de  ente  quanto  ratione  perfe- 
ctionis , fed  de  ente  ratione  entitatis . Ex  quo  vlte- 
rius  fit,  etiam  relationes  diuinas,  ratione  entitatis  vt 
fic,  elfe  finitas, vel  infinitas . Et  ita  faltem  hac  ratio- 
nedinilio  ent  immediata  & adxquata:  & procedet 
contra  S cotum, Sc  alios  argumenta,  quibus  probare 
contendunt , relationes  diuinas  nec  finitas  effe , nec 
infinitas  , vt  iam  videbimus . 

De  relationibus  ergo  diuinis  iam  fupra  refpondi- 
mus , illas  quidem  elle  infinitas  limpliciter  Sc  in  ge- 
nere entis, ratione  effentix,  quam  includunt, & ideo 
fub  hac  ratione  non  multiplicari, fed  effe  vnura  ens : 


infinita,  non  tamen  effe  plura  in  fi  nita,  quia  non  ha- 
bent hanc  infinitatem, nili  vt  includunt  effentiam 
inquafuntvnum . Neque  obftat,vt  Scotus  obijeit, 
quod  folum  includunt  effentiam  per  identitatem , 
quia  non  includunt  illam  per  identitatem  quali  ma- 
terialem, led  etiam  per  formalem  Sc  elsetiaiem,quia 
re  veradiuiniras  eft  de  elsentia  relationis  Iecundum 
rem  conceptaquomodocunqueconcipiatur : & hoc 
fatis  eft,  vtnon  detur  medium  interens  finitum,  Sc 
infinitum,  cum  nullum  lit  ens,  quod  fecudum  luam 
totam  entitatem  efsentialem  finitum , aut  infinitum 
non  iit.  Dices:  Eftonon  poffitelscntia  excludi  a re- 
latione in  lenlu  prxdiCto,  nihilominus  prxeile  con- 
fideran  a nobis  pofse, quid  habeat  paternitas  diuina 


namde  ente  fic  infinito  verum  eft  non  poffemulti-  D fecundum  id  tantum,  quod  intelligituraddere  vitra 


plicari : Iecundum  proprias  autem  rationes , in  qui- 
bus opponuntur,funt  infinitx  tantum  in  tali  genere 
fub  quali  fpecie  relationis  , quomodo  non  repugnat 
plura  infinita  multiplicari,  quia  fub  ea  ratione  op- 
ponuntur: Sc  ideo  diftingui  Sc  multiplicari  poliunt. 
Sed  vrgebit  aliquis  vt  dicamus,  an  lub  ifta  pofterio- 
ri  ratione  illae  relationes  li  nt  entia  limpliciter  finita , 
vel  infinita, nam  fi  neutrum  horum  concedimus, 
iam  admittimus  medium  in  illa  diuilione:  non  pol- 
fumus  autem  dicere , illas  effe  entia  (impliciter  infi- 
nita , cum  fub  ea  ratione  multiplicentur , & non  in- 
cludant effentiam  . Quod  vero  (int  entia  finita,  vi- 
detur repugnare  perfectioni  diuinx : quia,vt  Scotus 
fupra  argumentatur , omne  ens  linitum  ,eft  quali 


abfolutam  perfeCtionemelsentix,an  illud  lit  fini- 
tum, vel  infinitum . Relpondeo  illud  efse  infinitum 
in  tali  genere, lciiicet  relationis, vel  paternitatis, non 
vero  else  infinitum  limpliciter  in  genere  entis , quia 
hxc  infinitas  no  poteft  addi,etiam  Iecundum  ratio- 
nem , vitra  perfectionem  abfolutam , fed  potius  per 
illam  formaliter  habetur.  Nec  tamen  dicendum  ab- 
folute  videtur, illud  quod  addit  relatio  vt  fic,  efsc  fi- 
nitum, quiahoedenotat  imperfeCtionem,  lciiicet  li- 
mitationem, Sc  contractionem  ad  entiratem  (impli- 
citer finitam.  Neque  hoc  eft  cotralufficientiam  di- 
uilionis  datx,quia  fenfus  eius  eft,  omne  ens  ratione 
lux  entitatis  else  finitum,  vel  infinitum  limpliciter, 
non  vero  quod  entitas  vniufcuiulque  rei  habeat  ex 


X. 


pars  entis , nam  folum  ens  limpliciter  infinitum  eft  £ quocunque  gradu,  vel  modo  in  illa  concepto  quod 

velutitotu  ens, quia  totam  perleCtionem  entis  com-  1 i — i n . 

pleCtitur:  ergo  ens  finitum  comparatione  illius  eft 
veluti  pars  entis  : led  relationi  diuinx  repugnat  elle 
partem  entis , tum  quia  alioqui  efiet  ens  per  partici- 
pationem, tum  quia  quod  fe  habet  vt  pars,  excedi- 
tur ab  illo  quod  fe  habet  vt  totum : relatio  autem  di- 
uina non  poteft  ita  excedi  a diuinitate,  cum  realiter 
iint  omnino  idem . 

, Sed  fi  hoc  prgumentum  quidquam  valeret , non 
folum  probaret,  relationem  diuina  formaliter  nul- 
lam dicere  perfeCtionem , led  etiam  formaliter  nul- 
lam dicere  entitatem.  Alioqui  interrogabo  an  illa 
entitas  lit  per  modum  totius  entis , vel  per  modum 


fit  finita,  vel  infinita,  fed  fatis  eft  quod  habeat  ali- 
quid, quod  ad  eius  entitatem  finitam,  vel  infinitam 
conftituendam  coierat.  Et, maioris  claritatis  gratia, 
polsumus  diftinguere  illum  terminum  finitum,  nam 
poteft,vel  politiue,velnegatiuelumi:  politiue  ligm- 
ficat  efse  ita  limitatum  in  entitate,  & perfeCtione,  vt 
lit  incapax  infinitx  perfectionis : negatiue  autem  ti- 
gnificat , quod  ex  le  non  affert  infinitam  perfectio- 
nem, etiamli  non  repugnet  aliunde  habere . Iilud 
ergo,  quod  relatio  vt  relatio  addit, non  poteft  diei 
finitum  politiue, vt  probat  ratio  laCta, quia  hocdicit 
imperfectionem, & quia  illud  iplum,  licet  non  ex  le, 
ex  efsentiatame  poteft  else  infinitum,  led  negatiue 

dici 
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Difp.  XXVI II.  De  diuifione  GiitLs  in  fi'nitiinv&  infinitam. 


dici  poteft  exfuaprxcila  ratione  non  dare  infinita-  A 
tem  (impliciter.  N eque  hoc eft  inconueniens,  quia 
nullam  dicit  imperfectionem:  non  eft:  enim  neceiic, 
neque  ad  perfectionem  rei  lpedlat,vtex  quouis  pre- 
cilo  conceptu  habeat  totam  infinitatem  funpliciter 
in  genere  er.tis,ied  latis  eftquod  habeatiilam  ex  iua 
adxquata  entitate ; & quod  ex  aliqua  ratione  prx- 
cife  concepta  habeat  infinitatem  in  i do  genere . At- 
que hoc  modo  optime  intelJigitur,nuquam  ede  me- 
dium inter  ens  finitum  & infinitum,  h cum  propor- 
tione fumantur. 

X I L Quocirca  qui  exiftimant , relationes  diuinas  ab- 

foiute  polle  prxfcindi  ab  elfentia,  ita  vt  neque  in  ea 
formaliter  includantur,  neque  eam  edentialiter  in- 
cludant , neceliario  cogentur  lateri , entitatem  rela- 
tiuam  lic  prxcile,  N lormaliter  conceptam  non  elfe  B 
infinitam  limpliciter,  vt  ratio  lupra  facta  probat. 
Cum  vero  vlterius  interrogari  poiiunt  an  i mpiici- 
ter  dicenda  lint  entia  finita, ref  pondere  debent,  elfe 
.finita  negatiue  non  pclitiue,  iuxta  lenium  a nobis 
declaratum, qui  amplius  in  huc  modum  exponitur  t 
N aro  licet  vox  infinitum  negatiua  fit,per  illam  nega- 
tionem nos  circumlcri bimus  fummam  quadam  en- 
titatem feu  excellentiam , rei  pedtu  igitur  huius  poli- 
tiui  poteft  dici  finitum  negatiue  ,quod  ex  fe  non  af- 
fert totam  illam  excellentiam,  quamuis  illam  no  ex- 
cludat, neque  ilii  repugnet . Hoc  ergo  modo  dicere 
debent, non  effe  inconueniens  admittere  in  Deoali- 
■ quid  finitum  fecundum  conceptum  a nobis  prxci- 
lum.  Imo  qui  putant  leeuadere  hanc  difficultatem, 
negado  relationibus  diuinis  omnem  perfectionem , C 
multo  maiori  ratione  neceffeeft  fateantur  illas  ede 
finitas  negatiue, quia,  fi  nullam  perfectionem  con- 
ferunt, neque  infinitatem  ex  fe  afferent.  Si  ergo  non 
exiltimant  inconueniens,  quod  ilice  nec  perfectione, 
nec  infinitatem  afferat,  cur  reputant  inconueniens  „ 

& non  potius  neceffarium, quod  afferant  perfectio-; 
nem  ex  luo  genere  infinitam  , infinitatem  veto  (im- 
pliciter non  exle,iedab  edentia  habeant  ? 

Expeditur  difficultas  fecundi  argumenti. 

XIII.  A D fecundam  difficultatem  negatur  ens  non  di- 
Relatio  di.  A uidi  adaquate  per  creatum  Se  increatum,quod 
uina  quouis  eft  tere  euidens , fi  termini  illi  cum  proportione  lu- 
modococe  mantur,cum  immediatam  contradictionem  inciti-  £) 
pta,ens  vere  ant . Ad  primam  vero  initandam  negatur, relatio- 
mcreacum . nern  giuinam  non  edeensincreatu,etiamli  lub  qua- 
cunque prxeifa  ratione  concipiatur  . Neque  argu- 
mentum in  contrarium  iuxta  noltram  lentetiam  vr- 
get,exiltimamus  enim, nunquam  polse  ita  prefeindi 
relationem, quin  elsentialiter  includat  eisentiam,& 
coniequenter  fit  Deus.  Imo  hic  addi  poteit, relatio- 
nem, etiam  lecudum  id  quod  mtelligitur  addere  ef- 
fentia,exie  ede  quid  increatum,  quia  eft  talis  ratio 
entis  cui  omnino  repugnat  fieri  per  propriam  crea- 
tionem aut  effedtionem : ied  vel  eft  omnino  impro- 
ducta,vt  paternitas, vel,  (i  eft  produdta,  aut  ( noitro 
more  loquendi)  comprodudta,vt  filiatio,  illaprodu 
dtio,  neque  eft  creatio,  nec  propria  fadtio , 1 ed  gene- 
ratio,aut  procelfio,  longe luperioris  rationis,  neque  E 
talis  relatio  clt  alio  modo  producibilis , & hoc  latis 
eft,v  t lub  quacunque  prxeifione,  vel  reduplicatione 
in  quantum  talis, re  vera  lit  ens  increatum  . 

X 1 1 1 1.  Ad  fecundam  initandam reipondetur,Chriftum 
C hriftus  an  abfolute  else  ens  increatum , nam  eft  Deus , ii  vero 
ens  mereau  addatur  limitatio  leu  determinatio,  vt  homo , deli- 
an  vero  crea  gnando  naturam, vel  totum  compolitum  ex  natura, 
tum  fit  di  - & perfona,  lic  eft  ens  creatum  , nam  lub  ea  redupli- 
cendus.  cationeno  poteft  Deus  appellati, led  homo  & crea- 
turarum vt  iic  re  vera  lit  iadtus,  Se  in  tempore  pro- 
creatus . Ad  obiedionem  veto  inlinnatam,  quam, 
etiam  vt  homo , non  eft  fadtus  ex  nihilo : quia,  beet 
humanitas  fit  ex  nihilo,  non  tamen  totum  compoft- 


turo,  cum  alterum  com poli tionismxtremtrm  rncren-5 
tum  lit , refpondendum  eft  ens  creatum , dupliciter 
dici  polse.  Vno  modo, quod  fecundum  fe  totunx 
productum  eft,  vel  eft  producibile  ex  nihilo*  Se  hoc 
modoconcedimus , Chriftum  etiam,  vt  hominem 
non  else  ens  creatum,vt  argumentum  probat..  Alie»- 
modo  dicitur  ens  creatum,  quod  eft  vere  fadtuin  do 
nouo, quodque  aliquo  ente  creato  conftat,  Se  hoc 
modo  illud  compolitum,  creatum  dicitur , Se  Chri- 
fttis  in  quantum  horno  ens  creatum  . Atque  in  tota 
hac  amplitudine  iumitur  enscreatum  ,quandoad- 
xquatediftinguiturabenteincreato : nam , fi  priori 
Se  lincto  modo  fumatur , dari  poteft  ens  compoti-' 
tum,  quod  amodo  medium  & quali  miftum  ex  crea- 
to  de  increato,quod  tamemedium  Philolophianon 
nouit , led  fola  fines  Chriftiana docet. 

Ad  tertiam  inflandam  dicendum  eft,  omnia  en- 
tia extra  Deum , & omnes  modos  entium  efsequid 
creatum,  non  quia  omnia  fiant  immediate  <5c  perfe 
primo  ex  nihilo , fed  quia  vel  ita  creantur , vel  quia 
concreantur  cum  his  qux  producuntur  ex  nihilo , vt 
potentia:  cum  anima,  ve!  certe  quia  concreari  pof- 
lunt,  licet  fortafse  de  facio  non  concreentur , vel 
denique  ( Se  in  idem  fere  recidit)  quia  fiunt  ex  his, 
qux  ex  niliiio  creata  lunt . 

Soluitur  tertium  argumentum . 

IN  tertio  argumento  tangitur  grauiffima  diffi- 
cultas Theologica  de  adtu  libero  Dei,  ad  quam 
nunc  ex  proielso  diuertere  non  pofsumus , inferius 
vero  agentes  de  attributis  de  Deo  naturaliter  notis, 
illam  perfequemur, quantum  ad  Metaphylicamlpe 
dat.  Nuncbreuitetdico,  rationes  in  ea  difficulta- 
te infinuatas  apud  me  concludere,  adtum  liberum 
vt  liberum, feu  vt  libere  terminatum  ad  aliquod  ob~ 
iedtum , non  addere  Deo  aliquid  rei , quod  nunc  lic 
in  Deo , & potuerit  non  else  in  illo  , alioqui  non  vi- 
deo quo  modo  illud  polfit  dici  ens  necelsarium,aut 
per  elsentiam,  cum  limpliciter  potuerit  non  efse, 
& idem  eft  de  infinito  in  perfectione , & alij  s limi- 
tibus attributis , vt  ibidem  proponitur.  Quamuis 
ergo  Deus  alia  a fe  libere  velit , tamen  ea  non  vult 
nili  per  actum  voluntatis  libi  connaturalem , ac  ne- 
cefsarium , tanta  enim  eft:  illius  actus  perfeCtio  , vt 
polfit  per  ipfum  Deus  velle, aut  nolle  creaturam, 
linevila  additione  ineo  actu  facta.  Cum  ergo  elt 
fermo  de  aclu  libero  Dei , duo  inuoluuntur  noftro 
modo  concipiendi  Se  loquendi.  Vnum  elt,adtus 
iplequo  Deus  vult , aliud  , eft  reipedlus  rationis  ad 
obiectum  volitum : illud  prius  eft  ens  neceisanum, 
increatum  ac  per  elsentiam  , vnde  nullo  modo  po- 
teft non  else  in  Deo : hoc  vero  pofterius  non  eft  ali- 
quid reale,quod  polfit  eis  e, & non  efse,  ied  rationis 
tantum,  & ideo  nec  creatum  eft,  neque  increatum  , 
neque  oportet  lub  illa  diuilione  comprehendi,  cum 
ens  realenon  iit. 

SECTIO  III. 

Vtrum  pr&diffa  diuifio  vniuoca  fit , vel  analoga . 

Prima  fententia  diuilionem  elfe  xquiuocam. 

IAecquxftio  alijs  terminis  tradlari  folet, 
an  ens  dicatur  analogice  de  Deo,&  crea 
turis . In  qua  tres  lunt  lententix , dux 
exrremx , altera  media . Prima  eft,  ens, 
neque  vniuoce,  neque  analogice  dici  de  Deo,  Sc 
creaturis,  led  mere  xquiuoce.  Hxc  opinio  lolet 
tribui  Aureolo  in  i. diffindi,  i.quxft.  i.  led  ille  non 
hoc  alscruitjfed  folum  ens  non  dicere  vnum  conce- 
ptum , feu  rationem  communem  Deo  & creaturis , 
quod  optime  conlifterepolset  cum  analogia,  vt  ner 

fe 
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I. 


Sedi.  III.  De  analogia  enti 

fe  conftar.  Imo  multi  exiflimanr  illud  effe  de  ratio-  A 
T>e  cuiufcunq;  analogi  vt  ftatim  videbimus . Refert 
igitur  D-Tho.  q.7.  depotent.arr.7.  eam  opinionem 
Aurelius . renuiffe  Rabbi  Moyfen,quia  cti  ens  finitura  diflet  a 
Kabbi  Moy  Deo  infinite,  nulla  pot inter  ea  effe  proportio,  qute 
ics#  fundet  analGgiam.  Merito  tamen  ibidem  multis  ra- 

tiohibus  (ententiam  hanc,  D.Tho.  improbat.  Quia 
alias  mhiljpoffet  ex  creaturis  de  Deo  demonftraci, 
fi  fola  nomina  eiseffent  communia:ideft,non  poffe 
mus  vti  nominibus  communibus  Dei  & creaturis 
ad.demonftradum  aliquid  de  Deo:  quia  medium  ef- 
fetasquiuocum  . Confeques  aute  eft  fatisabfurdum. 
Irem  quia  inter  Deum  8c  creaturam  eft  aliqua  fimi 
litudo , cum  fe  habeant  vt  caufarum  &c  caula : ergo 
maxime  in  ratione  entis,  qure  eft  prima  omnium. 
Quocirca fiue nominis  impofitionem  & fignifica-  B 
tionem,fiue  rationem  illo  nomincfignificatam  (pe- 
ctemus,conflat, illam  non  effediuifionem  folius  no 
minis,neq;  mere  cafu  Sc  fortuito  ens  dibtumeffede 
Deo  & creaturis,  fed  propter  aliquam  fimilitudine, 
proportionem  aut  conucnientiam  eorum  inter  fe. 
Denique  velipfa  experientia  conflat,  non  folum  no 
men,(ed  etiam  conceptionem  effealiquomodoco- 
munera  in  hacdiuifione. 

J 

Secunda  fententia,  diuifionem  effcvnmcam. 

. 

I I.  CEcun^a^entcnt‘ae^’ens  vniu°cedicideDeo& 

S^otus.  vJCreaturis.HanctenuitScotusind.;.q.i.&  $.&c 

in  }.diflin.8.  quatft  i.quem  eifdem  locis  Scotifta:  fe- 
quuntut  ac  defendunt.Et  probatunquia  ens  imme-  C 
diate  Ggnificat  coceptum  vnum  communem  Deo 
. &c  creaturis  :ergo  non  diciturdcillisanalogice,  fed 
^ccundefen  vniuoce-  Antecedens  probatum  a nobis  eltindifpu 
damenta  tatlorie  pnma  huuisoperis.  Conlequentia  veropro 
Primum  .*  batur  vari js  modis . Primo  exdefinitione  uniuoco- 
rum,  quam  Ariftotel.  tradit  in  anteprardicamentis. 
Vniuoca  funt,  quorum  nomen  commune  eft, & ra 
tiofubftantis  nomini  accommodata  eft  eadem:  fed 
in  prtefenti  non  folum  nomen  eft  commune,  fed  et 
ratio  fubftantia* . Hsec  enim  refpondet  conceptui 
obie&iuo  adxquat&fignificatio  per  tale  nomen:  vn 
de,fihicc6ceptuseft  unus  5c  idem, etiam  ratio  fub- 
ftantia:  nominis  erit  eadem. 

III.  Secundo  ex  communi  ratione  nominis  analogi, 
Secundum  . quod  in  hoc  conuenit  cum  a:qmuoco,  quod  no  una 

impofitione  politum  eft  ad  fignificandum  mulca, 
fed  pluribus,  diffetenciauero  eft,  quod  in  ^quiuocis 
cafu  accidat  ut  unum  nomen  ad  alias  res  fignifican 
das  imponatur , in  analogis  uero  prius  fit  impofitio 
ad  fignificandam  unam  rem,  deinde  per  Gmilitudi- 
nera  uel  proportionem  extenditur  ad  aliam:  inpra: 
fenei  uero  non  ira  eft , fed  uniuoca  impofitione  no- 
men entis  id  quod  eft  fignificac , & ex  ui  illius  con- 
uenit Deo  & creatura: , quia  in  utroque  illud  com- 
mune fignificatum  reperiturmullaergopoteftana- 
logire  ratio  excogitari. 

1 1 1 1.  Tertio  id  amplius  declaratur  ex  diftinbtione  ana 
Tertiun».  \0giz . dUplCx  enim  communiter  diftinguitur , una 
uocatur  a multis  analogia  proportionalitatis,&  alia 
proportionis , alij  uero  priorem  uocant  analogiam 
proportionis,  & pofteriorem  attributionis, quod  fo 
lu  aduerto  propter  squiuocationem  terminorum,, 
res-enim  eadeeft.  Quam  in  Arift.  aperte  docuit  lib. 
j.Echic.cap,6.ubi  analogiam  attributionis  uocat  ab 
uno, uel  ad  unum,  aliam  autem  comparationem  ra- 
tionum appellat.  Prior  ergo  analogia  fumitur  ex 
portionc  plurium  rerum  in  ordine  ad  aliquos  ter- 
minos, & confiftic  in  hoc, quod  principale  analoga 
tum  denominatur  tale  afua  forma  ablolute  conii- 
derata,  aliud  uero,  licet  afua  forma  fimilemdeno- 
miuationem  recipiat,  non  tamen  abfolute  confide- 
ra:a;  fed  quia  in  ordine  ad  illam  feruar  quanda  pro- 
portionem cum  habitudine  primi analogati  adfui 


> ad  Deum  & creaturam.  i $ 

forma,  ut  homo  dicitur  ridere  a proprio  a diu  riden- 
di abfolute  fumpto, pratum  uero  dicitur  ridere  a ui- 
riditarefua,non  abfolute, fed  prout  (eruat  quaudam 
proportionem  pratum  uiride  ad  hominem  ridente. 

£r,quia  hate  proportio  inter  duas  habitudines,  ideo 
folet  proportio  proportionum  (eu  proportionalitas 
appellari. Pofterior  analogia  fumitur  ex  habitudine 
ad  unam  formam,  qua:  in  uno  eft  proprie  & inrrin- 
fece,inalioueroimproprie&  extrinlece,  ut  fanum 
dic/cur  de  animali  &c  de  medicina, & urina, quse  ana 
logia  proprie  confideratur  inter  proprium  analoga- 
rum,quolibet  ex  reliquis, ut  inter  animal  & medi 
emam  , uel  inter  animal  & urinam.  Poteft  autem 
confiderari  etiam  inter  ipfa  fecundaria  fignificata 
inter  fe,  ut  inter  urinam  Sc  medicinam:  vtraque  n. 
fana  dicitur  & non  merecequiuoce  ut  conflat, neq; 
cciam  uniuoce,quia  non  habent  unam  omnino  ra- 
tionem uel  conceptum  communem : ergo  per  ali- 
quam analogiam , quse poffet  quidem  aliquomodo 
ad  priorem  reuocari , quia , ficutfe  habet  medicina 
ad  (anitatem  efficiendo, ita  urina  in  fignificando, ta- 
men te  uera  neutra  earum  fumpfit  hanc  denomina 
tionem  ex  hac  proportione  ad  alteram,  fed  ucraque 
ex  at  tributione  ad  animal  fanum,  cum  quo  habent 
immediatam  analogiam  in  ratione  fani , atque  inde 
refultatquafi  mediata  analogia  attributionis  earu 
inter  fe.Ex  his  ergo  conficitur  argumentum, quia  in 
ente  neutra  ex  his  analogijs  reperirur  relpe6tu  Dei, 

& crcacurarum.De  priori  pacer, quia  creatura  deno 
minatur  ens  ablolutea  fuo  effe,&  no  ex  proportio- 
ne aliqua  quam  feruee  ad  e(Te  Dei.  De  pofteriori  pro 
barur , quia  creatura  non  dicitur  ens  per  extrinleca 
denominationem  ab  entitate  Dei. In  his  autem  ana 
logatis  attributionis  (ecudum  denominatur  extrin- 
fece  a forma,qua:  eft  in  primo-  Ite  propter  hanc  cau 
fam  in  his  analogatis  (ecundum  definitur  perpri- 
mnmtcreamra  autem  in  rationeentisnodefinitur 
per  Deum.Tan  km utrumque  confirmari  poteft, 
quiaratioentis  omnino  ablolute  ,&  intrinfece  ac 
proprie concipiturin  creatura:  imo,  fidenobislo- 
quamur , prius  ab  hominibus  cocepta  eft  in  ente  fi- 
nito,quam  in  infinito:  ergo  nullo  modo  trabium  eft 
hocnomen  per  analogiam  a Deo  ad  creaturas. 

Tertia  fent  enti  a,  diuifionem  effe  analogam. 

Ettia  fententia  negat  ens  effe  a?quiuocum,  uel  y. 
uniuocum,  confequenter  ait,  effe  analogum 
nomenq;  entis  primario  dici  de  Deo,&  fecundario 
de  creaturis. H$c  eft  fententia  D.Tho.  1. par.  quaft.  D.Thom. 
15.ar-5.i5c  dift.qu.7.depotent.ar.7  & i.cont.Gent. 
cap.  3 2.  & (equentibus,quam  late  defendunt  Caiet. 

& Ferrar-his  locis, & Caiet.de  ent.  & effen.c.  i.q.z.  Caiet. 
Capr.in  i.d.z.q.i.Soto  in  c.4.  Anteprqd.Tota  huius  Capreol. 
fenrentite  uis  confiftic  in  fecunda  eius  parte  negati- 
ua,fcilicet,hancdiuifionem  non  effeumuoca,  nam 
prima  pars,fcilicec,  quod  non  firsquiuoca  ut  mani 
feftafupponiturex  didtis,&  inde  neceffario  conclu 
diturultimapars,  (cfficet,  analogiam  conftituens. 

Igitur  ad  illam  partem  confirmandam  vana:  ratio- 
nesafferuntur . Ousdam  funrgencrales,  quibus  in 
uniuerlum  probatur, ens  non  poffe  effe  uniuocii  re- 
fpebtu  quorumcunque  entium , quas  non  ceieo  effe 
poffe efficaces , qma  nihil  uetat  refpechiaiiquorum 
ens  effeuniuocum,dequa  redicam  infradilpnr.32. 
tractando  de  analogia  entis  refpebtu  fubftantis  & 
accidentis , ubi  illas  rationes  examinabimus . Alite 
rationes  funt  propri^  & peculiares  de  ente  ad  Deu, 
creaturas  comparato . Inter  quas  prxcioua  ac  fun- 
damentalis effe  uidetur,quam  attigic  DmusTho- 
mas  fupra,  nam,  quando  effebtus  non  adsquat  uir- 
tutemcaufr,  nomen  rarique  commune  non  dici- 
tur uniuoce.fed  analogice  de  illis,fed  creaturs  funt 
cfFwbtus  Dei, qui  non  adsquant  uircutem  cius, ergo 
Tom.z.  B non 


j 4 Difput.  XXVII I.  Dc  diuiflone  entis  in  finitum . 

»ob  funt  vniuoee  fed  analogice  entia  cum  Deo.Ma  A ne  entisicrgo  non  dicitur  ens  de  Deo  & creatura  fe- 


jor  probatur  > na  quando  effe&us  non  adatquat  vir- 
tutem caufe,  non  recipit  fimilitudinem  eius  fecun- 
dum eandem  rationem : ergo  nec  poteft  habere  no- 
men commune  fecundum  eandem  rationem  : ergo 
nec poteft  habere  nomen  vniuoctim  , cum  illudiat 
hmoi , quod  fecundum  eandem  rationem  dicitur 
VI.  H^c  vero  ratio  diminuta  inefficax  & videtur.  Cu 
enim  dicitur , effe&um  , qui  nonadtequat  virtutem 
caufe,  non  efTe  illi  fitnilem  fecundum  eandem  ratio 
nem,id  eft  verum  de  ratione  fpecifica  & vltima,  no 
veto  de  ratione  communi  generica,  vel  tranfeende- 
tali,vt  confiat  in  omnibus  caufis  arquiuocis,  de  qui- 
bus verum  eft,  quod  dfe&us  non  adsquant  virtu- 
tem caufarum  , quia  non  recipiunt  fimilitudinem 


eundum  eandem  adatquatam  rationem,  ergo  nec 
vniuocedici  poteft  . Antecedens  declaratur,  quia 
Deus , eo  quod  fir  ens  fimpliciffimum,  per  effentia , 
t k : infinitum,  includit  effentialiter  8c  vnite  omnem 
perfedtionem  entis.  Vndeipfamet  ratio  entis  prout 
in  Deo  eft, effentialiter  includit  rationem  fubftatfe 
fapientfe,iuftitfe:  atqueadeo(q,pr£Ecipuueft)inclii 
dit  effentialiter  i pfum  effe  omnino  independens  dc: 
a fe,cum  tamen  e contrario  in  creatura , ipfamet  ra- 
tio entis  fitomninodependens  dc  ab  alio,  di  in  vno 
quoq;  ente  eft  limi  rara  ad  cenu  perfedion  is  genus . 
Et  ob  hancicaufam  ratioentis  dr  effein  Deo  per  ef- 
feti tia,  in  creaturis  vero  per  participationem . Item 
df  effe  in  illo  quafi  totaliter,  id  eft,quafi  vnite  cople 


fpecificam  cumillis  , & nihilominus  poteft  i n eis  B &eus  totu  ens  ,in  alijs  vero  quafi  diuifa  per  partes: 

’ ' J ~ ergo  longe  inferiori, & inadatquato  modo  reperituc 

ro  entis  in  creaturis  refpe&u  Dei , dc  cofequerer  no 


VII. 

Effeftus  no 
adaequant 
virtute  cau- 
in  eo  gra 
du  in  quo 
ab  illa  pen- 
det.non  c5- 
uenit  cum 
illa  vniuo-. 
«e. 


inuemri  vmuoca  fimilirudo  in  aliquo  praedicato  co 
mun':  fic  enim  ignis, aurum, & fimilia  corpora, non 
adaequant  virtutem  folis  tk  funt  effedlus  eius,  ac  ni- 
hilominus vniuoce  conueniunt  cum  illo  in  ratione 
corporis , fubllantfe , &c c.  Et  ratio  eft  in  piomptu , 
quia  vteflfedns  non  adarquet  virtutem  caufe , fatis 
eft, quod  non  perueniat  ad  fpecificam  perfedionem 
eius.  Quodergo  in alijs praedicatis  nonfit  eonue- 
nientia  vniuoca,  id  per  fe  non  eft  neceffarium  ex  vi 
talis  caufalitaris. 

Refpondetur,propofitionem  illam  non  de  ratio- 
ne fpecifica,generica,aiu  tranfcendenrali  effeintel- 
ligedam , fed  pratcifeacformaliterdeiila  ratione  fc 


dicitur  de  illis  vniuoce, neque  fecundum  cande  om 
nino  rationem, nam,  fi  Deus  Si  creatura  definiren- 
tur,aut  aliquo  mododefcriberentur,longealia  ratio 
ne  inuemretur  Deus  effe  ens  quam  creatura . 

Efe  quide  rationes,  dc  fimilesgraues  funt  dc  acu- 
ta: : illud  tamen  femper  in  eis  difficile  fupereft , quia 
vel  nimium  probant, vel  efficaces  non  funt,  quia  ni-  quam  pra> 
mirum  non  folum  probarent  ens  non  effe  vniuocu,  cedentes  ra 
fed  etiam  non  habere  vnum  communem  conceptu  tiones  parti 
obiediiuu  Deo  dc  creaturis,  quod  in  fuperioribus  poffunt. 
probauirnusfalfum  effe,&:  plures  Thomiftte,  qui  il- 


I X. 

Difficultas 


eundum  quam  effetftus  procedit  a caufa.  Et  fic  eft  lis  ralionibus  vtuntur,  id  non  admittunt,  neque  ipfe 

nom.  fi  f ffed>n c nrnml i r a C D.Thomas, vr ego exiftimo&fupra offendi. Seque- 
la prCibatur,  quia,  G ratio  entis,  prout  in  Deo,  aliud 
effentialiter  includit, quam  vt  in  creatura,  ergo  non 
poteft  illa  ratio  ita  effe  vna,vt  vno  conceptu  forma- 
li repraefentetur,&  vnu  conceptum  obiedtiuu  con- 
ftituat : nam  intelligi  non  poteft  quod  in  conceptu 
vno  vt  fic,  fit  varietas  effentialis.  Et  declaratur  in 
hunc  modum , nam,  cum  dicitur  Deus  includere  in 
fua  ratione  effentiali  tota  perfe&ionem  entis,  crea- 
tura vero'*quafi  partem , dc  ideo  non  adaquari , vel 
eft  fermo  de  Deo  dc  creatura  vr  entia  funr,vel  vt  ta- 
lia entia  funt.Hoc  pofterius  dic?non  poteft, quia  ni- 
hiljad  pratfentem  caufam  referrer, tum  quia  tunc  n5 
agimus  de  tali  ente,  nec  de  communitate  quaraha- 


ex  terminis  manifefta,  nam,  fi  effe&us  procedit  a 
caufa , non  tantum  fecundum  rationem  vltima,  fed 
etiam  fecundum  tationem  communem , & in  neu- 
tra effe&us  adaequat  virtutem  caufe,  non  poteft  no 
meneffe  vniuocum,  fiue  fignificer  rationem  vici- 
niam fiue  comramiemmatn  tunc  eadem  eft  ratiq  de 
vtraque:  fed  creatura  eft  effe&us  Dei  non  tantum 
prout  tale  ens  eft  , fed  etiam  prout  ens  eft , quia  ens 
creatum  fecundum  omnem  rationem  fuam  pendet 
a Deo,  8cfub  nulla  ratione  adarquatreatura  virtu- 
tem , feu  effeBtiam  Dei : ergo  fub  nulla  ratione  po- 
teft aliquod  nomen  dici  vniuoce  de  Deo  dc  creatu- 
ris. Neq;  hic  habent  locum  inftanrfe  addu&ar,nam 
ignis  verbi  gratia  &i  aurum  non  funt  effetftus  requi- 


V 1 1 1. 
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uoci  folis  nifi  fecundum  proprias  rationes , fecundu  ^ bet  tale  eft,  fed  de  ente  vt  fic,  dc  communitate  eius : 

communes  aurem,  in  quibus  vniuoce  cum  folecon  ^ :-:j -A  - J : ‘ 

tteniunt  , vel  funt  effeifcus  vniuoci , vel  potius  non 
funt  effetftus  per  fe  : nam,  vt  alibi  Ariftoteles  dixit , 
res  non  per  fe  fit  fecundum  ea  retionem  , fecundum 
quam  ex  parte  effe&us  feu  fubie&i  fupponitur,  fed 
tantum  per  accidens,  per  feautem  fit  fecudum  eam 
tantum  rationem qua:  non  fupponitur, vtcum  ex 
aere  fit  aqua , non  fit  per  fe  elementum  aut  corpus 
fimplex,  fed  aqua, reliqua:  vero  rationes  comitantur 
peraccidens  . Sic  igitur,  quando  folgenerat  ignem 
aut  aurum,  femper  fupponirrationem  entis. fubftan 
tia , & corporis,  & ideo  non  caufat  per  fe  effe&um 
fecundum  eas  rationes . Quapropter  nihil  impedit , 
quod  in  eis  poflint  vniuoce  conuemre  At  uerocrea 
tura  eft  per  feeffe&us  Dei  non  folum  fecundum  de- 
terminaram  rationem  entis, fed  etiam  fecundum  ip 
farn  rationem  entis  vt  fic,  prour  in  creatura  repen- 
tur; nullo  enim  modo  fupponitur  i n creatura  ad  a- 
diione  Dei , (ed  fecundum  omnem  illam  manat  dc 
pendet  a Deo , 

Secunda  ratio  fumitur  ex  eodem  D.Thoma,  & 
prxcedentem  confirmat  & fpecialiter  offendit, crea 
turam  in  nulla  ratione  qua  a Deo  procadit,  adaqua 
re  virtiuem  Dei, fiue  illa  fit  ratio  entis, fiue  fubftan- 
tfe,  fiuequadibecalia.  Quia  in  Deo  ratio  entis  talis 
eft,  vt  includat  effentialiter  omnem  perfedfionem 
entis , in  creatura  vero  non  ira  reperirur,fed  defini- 
ta 5i  limitata  ad  aliquod  perfedtionis  genus:ergo  no 
adaquat  creatura  Deum , etiam  in  communi  ratio- 


tum  etiam, quia  id  non  fatis  eft  ad  impedienda  vni- 
uocationemmam  eodem  modo  dicere  poffumus, ali 
quid  includere  animal  effentialiter  in  homine  qua 
in  equo,  ratione  cuius  equus  non  adarquat  perfe&io 
nem  animalis  prout  in  homine,  confiderando  fcili- 
cer  vtrumque  vt  taleanima!  eft  & non  pracifefub 
ratione  animalis . Si  vero  eft  fermode  Deo  & crea- 
tura vt  ens  eft  prscife,  fic  falfum  eft  aliquid  effentia 
lirer  includi  in  ratione  vnius , dc  non  alterius , quia 
hoc  ipfo  qUod  aliquid  huiufmodi  includatur, ia  non 
cofiderantur  prtecife  vr  entia  funt , fed  vr  talia  funt. 
Vel  certe, fi,  etiam  vt  entia  funr, habent  illam  diftin 
dfionem  dc  varietatem, impofhbilc eft  vt  vnumha* 
beant  obiedtiuum  conceptum. 

Qualis  analogia  hic poffit  interuenire . 

VT  ergo  huius  partis  veritas,  dc  prjedi&arum 
rationum  probabiliras, quam  magnam  effeext- 
ftimo , melius  inreliigatur , incipiendum  cenfeo  ab 
altera  parte,  affirmante  ex s effe  analogum  DeoSST 
creaturis.-quamuis enim,fineque^quiuocum  eft, ne 
que  vniuocum , a fufficienti  partium  enumeratione 
fequatur  foreanalogum , nihilominushoc  dire&e 
offendere  ac  declarare  oportet, ut  inde  melius  con- 
ifer altera  pars , negans  effe  vniuocum . Ad  hoc  au- 
tem probandum , inquirendum  eft  genus  analogiae» 
quod  bic  habere  poffit  locum.  Quidam  itaque  opi- 
nantur hic  intercedere  analogia  proportionaliratis* 

Ita 


Caiet. 


Ferrar. 

Ponleca. 


Se£L  1 1 1.  De  analogia  entis 

Ira  fentit  D.Thoqua?ft.i.de  verit.artic.i  r.vbi  etiam 
illam  folam  admitrere  uidetur , & omnem  analo- 
giam attributionis  excluderes  pridi&a  diuifione, 
quod  fentit  etiam  Caiet  opufc.de  en  t.&  effenr.qua?. 
y Ali  j vero  docent  quidam  hic  irxeruensre  analo- 
giam propottionalitaris,non  tame  (olam  , (ed  fimul 
cum  analogia  attributionis.  Ita  fignificat  Ferrar.  i. 
cont.Gent.cap.^4-&  clarius  Fonfeca4.Metaph.  ca. 
4 qmft.x.feCE  7.  Fundametum  e(Te  poteft , quia  in- 
ter Deum  & creaturam  in  ratione  entis  intercedit 
verequidam  proportioduarum  habitudinum  , na, 
ficut  Deus  comparatur  ad  fuum  effe,  ita  fuo  modo 
creatura  ad  luum.Sed  ad  lertendum  cenfeo  non  ora 
nem  proporncnaliratem  fufhcere  ad  conftiruenda 
analogiam  proportionalitans , nam  hic  proportio 
habitudinem  inter  res  vmuocas,  vel  omnino  fimiles 
innemri  poteft, nam,  ficut  (e  habet  quatuor  ad  duo, 
ita  odo  ad  quatuor , & ficut  homo  comparatur  ad 
fuos  fenfus,v'el  ad  principium  fentiendi.ua  equus  ad 
fuos , & tamen  illa  proportio  non  conflituit  analo- 
giam, neq;  aliquod  genus  nominis  communis , nam 
nomen  vniuocum  anunals  vel  dupli,  non  fumitur 
es  illa  comparatione,  (ed  ex  vnuate  rationis  in  fin- 
gulis  membris  i nuenti. 

Ad  hanc  ergo  analogiam  necefTe  eft  vt  vnum 
Analogia  4)  mcmbrum  abfolure  tale  perluam  formam,  aliud 
pomona. na  vero  non  abfo!ure, (ed  vt  fubftat  tali  proportioni  vel 
cft  ircr  Deu  comparationi  ad  almd  . A:  vero  in  pra?lenti  hoc 
& creaturas.  non  intercedit, Gue  rem  ipfam,  fine  nominisimpo- 
litionem  confideremus . Creatura  enim  eft  ens  ra- 
tione fui  ede  abfolure  & fine  tali  proportionaluate 
confiderati , quia  ninnrum  per  illud  eft  extra  nihil, 
& aliquid  aftualitatis  habet,  nomen  eria  entis  non 
ideo  eft  smpofitum  creaturi,  quia  feruat  illam  pro- 
portionem feu  proportionalitatcm  ad  Deu,  (ed  fim 
pii  citer  quia  m (e  aliquid  eft , & non  omnino  nihil , 
imo  yt  infra  dicemusprius  intelligi  poteft  tale  no- 
men impolitum  enti  crearo, quam  mereato.  Deniq, 
omni  vera  analogia  propottionalitatis  includit  ali- 
quid Metaphorae  & improprietatis, ficut  rideredici 
turde  prato  per  translationem  Metaphorica,at  ve- 
ro in  hac  analogia  entis  nulla  eft  Metaphora  aut  im 
proprietas,  na  creatura  vere,proprieac  fimpliciter 
eft  ens : non  eft  ergo  hic  analogia  proportionalita- 
tis  vel  folius , vel  fimul  cum  analogia  attributionis : 
teftat  ergo  vt  fi  eft  aliqua  analogia , illa  fit  alicuius 
D.Thom,  attributionis:  atque  ita  tandem  docuit  D.Thom.  1. 

p.q.i  5.art.$.&  6.&C  i.c6r.Genc.e.34.qu.7.depotent. 
art. 7. & ini. Sententiarum, in  Prolog.q. i.arr. i.ad  1. 
x j j Sed  (upereft  inquirendum  , qualis  e(Te  poftir  haec 
D"us&crea  attributio.  In  qua  re  inprimis  certum  eft, hanc  auri 
una  nondi-  bunonem  non  effepluriumad  vnum  , ideft.  Dei  & 
curanalogia  creaturi  ad  vnum  tertium , quam actributione  nos 
attributio-  fupra  mediatam  appellauinms,  quia  nihil  poteft  ex- 
nis  ad  vnu  cogitari  prius  Deo  & creatura,  vt  perordinem  ad  il 
lud  tam  Deus  quam  creatura  entia  nominentur.Eft 
ergo  attributio  vnus  ad  alium.  De  qua  rurfus  eft 
certum , hanc  attributionem  non poffe  effe  Dei  ad 
creaturam  , (ed  e conuerfo  creaturi  ad  Deum,  quia 
no.n  pendet  Deusa  creatura,  (ed  creatura  a Deome- 
que  ens  dicitur  principalius  de  creatura , quam  de 
Deo, fed  e conuerfo. In  quo  eft  pre  oculis  habedutn 
quod  D.  Thomas  (upra  notauit,  tam  hoc  nomen, 
quam  citera , quae  de  Deo  & creaturis  proprie  di- 
cuntur, licet  quoad  nos  ptius  figmhcauerinr  crea- 
turas, (eu  ad  illas  figmficandas  impofita  fuerint, 
quoad  rem  vero  figmficatam  primo  ac  principalius 
Deo  conuenire  . Homines  enim  naturae  lumine 
philofophantes  prius  cognouerunt  e(fe  creatura- 
rum,aut  (apien:iam,&  alias  fimiles  perfediones,  & 
ideo  eas  prius  nominarunt.  Vnde,fi  mentem  feu 
intentionem  eorum  fpedtemus  qui  haec  nomina  ad 
fignificartdum  impofuerunt , prius  haec  nomina  fi- 
gm&caiut  has  perfectiones  io  creaturis,  tamen  quia 
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ternum. 


A ipfa  nomina  ex  vi  fui  abfoluti  impofirionis  no  in- 
cludunt in  fua fignificanone  imperfectiones  crea- 
tas , ideo  ex  vi  iptarum  rerum  fignificaiaru  prius  & 
principalius  fignificat  ea(dem  perfedtiones  in  Deo 
exiftentes,quia  hrnufmodi  perfettones  crearuraru; 
fignificat!  per  has  voces,ab  alia  perteCbone  manae 
qui  proprijffime  & perfetbllime  eft  in  Deo. 

Ac  fimill  mododiftmguenda  eft  abioluta  & co-  % j 
munis  figmficatioamodofignificandi,  na. qu  a nos  Deu  Plato- 
Ioquimur  ficut  concipimus,  & fimphcia  cocipimus  nici  qualiter 
ad  modum  compofi;oru,  ideo  ita  etiam  ea  nomina-  dicat  no  ens 
mus,  & hoc  modo  diftmguimus  concretu  nome  ab  f-‘d  (upra 
abftrafto,  qui, proprie  loquendo, quoad  hunc  mo-  ens* 
dum  figntficandi  in  Deo  locum  non  habent,  & fic 
interdum  dicimus,  Deum  potius  effe  ipfum  effe,c[ 

B ens, quia  ens  concretum  eft,  & fignificat  habens  e(- 
fe,ac  fi  aliquo  mododiftinguatur  habens  ab  ipfo  ef- 
le,&  per  quandam  illius  participationem  fit  ens.  Et 
quoad  hunc  modum , figmficatio  feu  denominatio 
entis  proprius  conuenit  creaturi, quam  Deo.  Adeo 
vt  in  hoc  rigore  loquetes  interdum  fapientes  dicar, 

Deum  non  effe  ens,  fed  fupra  ens,  vt  egregie  declara 
nit  Picus  Mirand  opuf  de  Ente  & uno,  cap.  3.  Sc  4.  Mirand. 
ex  nonnullis  Platonicis,  & Dionyf.  cap.  5. de  diuin.  Dionvf. 
nomin.& cap.etiam  5. de MyfticaTheolog.  Quem  Auguft. 
ex  parte  imitatur  Auguft.hb.^.de  Trinir.  cap.  lo  in 
fin.Bafil  lib.5.cont.Eunom.cap.i  3.Damafc.lib.  t.de  Damaf. 
fidcap.4.  Boetius ltb. i.de Trini t.  circa princ.Tame,  Boetius, 
quia  ille  modus  fignificandi  re  uera  non  refunditur 
in  rem  fignificacam,  neque  ei  imperfectionem  attri 
C buir,rdeo  ensabrolute  fignificat  id  quod  eft  , &c  hoc 
modo  proprijffime  & prmcipalicer  dicitur  de  Deo, 
abfqueullo  ordine  ad  creaturam , fic  Exod.  3.  dicit 
Deus.  Ego fum  qui  (usn, ubi  Septuaginta  habent:' 

£■)  a elui  lav,  ideft,  Ergo  fum  ipfum  e;«,quia  fci  licet  (ut 
Dionyfiusiupra  dixit)  'Dens  non  quodammodo  ejifed 
abfolute  & libere  fine  vllo  termino,vmucrfo  illo  quod  eft- 
efiefn  fe  comprcbenfo , & occupato. 

Deinde  obferuaridum  eft, duobus  modis, genera-  x 1 1 1 T. 
tim  loquendo , poffe  aliquam  rem  denominari  per  Duplex  mo 
attributionem  ad  aliam.  Vnus  eft,  quado  forma  de-  <tus  attnbu- 
nominans  in  uno  extremo  tantum  eft  mtrinlece, in  tionisvnius, 
alijs  nero  folum  per  extrinlecam  habitudinem, quo  reia^ 
modo  dicuut  fanum  abfolute  de  animali, & de  medi 
cina  per  attributionem  ad  animal.  Alter  eft  quando 
D forma  denominans  intrinfece  eft  in  utroque  mem- 
bro, quauis  in  uno  absolute, m alio  uero  per  habitu- 
dinem ad  almd,  ut  ens  dicitur  de  (ubftantia  & acci- 
dente,accidens  enim  non  denominatur  ens  extrin- 
feceab  entitate fubflaniffed a propria  & intnnfeca 
enncace,qui  talis  eft  unoia  confiltar  in  quadam  ha 
birudmead  fubftantiam  Inter  quos  duos  modos  eft 
multiplex  differentia.  V na  eft. quod  in  priori  attri-' 
butione,  nomen  attribuitur  (ecundario  figm ficato 
folum  improprie  Ce  per  Metaphoram  , uei  figuram 
aliam:in  poftenori  uero  eft  proprijlrimapmo  & po- 
teft effe  edenti  alis  denominatio,  quia  (umitur  ab  in- 
trinfeca  forma,  uel  a propria  natura.  Alia  eft,  quod 
i n priori  attributione  fecundarium  analogarum  uc 
tale  eft,  feu  ut  tali  nomine  figmficatur, definitur  per 
E primum  analogarum , ita  vt  oporteat  hoc  poni  in 
definitione  illius:  fi  emm  declarare  velis  quid  fic  me 
dicinam  effe  (anam, dices  effe  effeclricem  vel  cofec- 
uatricem  (anitatis animalis.  Cum.n  (olum  extrinfe- 
cedenominetut  talis  ab  illa  forma , non  poteft  nifi 
per  illamdefiinri,  vt  noiauit  D.Thom. i.par.quift.  D.Thom. 
x ;.arr.6.  A t vero  in  pofterion  attributione  non  r ft 
neceffe  vt  pofterius  analogarum  per  principale  de- 
finiatur, vt  notatm  Caietanus  eodem  artic.6  ex  D. 
Thom.quift.i.de  vcrit.artic  1 i.Ec  inductione  pro- 
batur,quia,  licet  (apientiadicaturanalogice  de  crea 
ta  & increata , non  tamen  definitur  lapientia  crea- 
ta per increatam;  & accidens, licet, in  quantumac- 
cidens,  definiatur  per  fubftantiam  , non  tamen  in 
Tom.z.  B 1 quan- 
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quantum  ens.  Et  ratio  eft, quia  formata  qua  fumiiur 
illa  denominatio,  non  eft  extrinfeca,  fed  intrinfeca, 
qus  ut  illo  nomine  fignificatur  cum  abftradle  ac 
praec.fe fignificetur.non  includit  io  fua  ratione  pro- 
prium modum,  quo  talis  forma  eft  in  aliqua  ex  ana- 
logatis.  Tertia  differentia  eft, quod  in  priori  attribu 
tione  non  datur  unus  conceptus  communis  omni- 
bus ana!ogatis,quia  forma  unde  fumitur,  in  uno  ta- 
rum eQ  ex  irin  fece  ac  proprie , in  abjs  per  tropum  &c 
extrinfecam  denominationem;  at  uero  in  pofterio- 
ri  attributione  datur  unus  conceptus  comunis  for- 
malis <5c  obie&iuus , quia  analogata  proprie  & in- 
trinfece talia funr, uereq;  in  tali  ratione conuenmt, 
quam  poteft  mens  abftra&e  feu  prtecife  concipere 
uno  conceptu  omnibus  communi;  V ltima  differen 
tia  addi  poteft,  quod  nomen  analogum  priori  attri- 
butione non  poteft  effe  medium  demonftrationis , 
quia  non  eft  medium  ratione  nominis , fed  ratione 
conceptus . V nde  cum  nomen  (ubordinctur  pluri- 
bus conceptibus, non  eft  unum  medium,  fed  multi- 
plex & aequiuocum,  fecus  uero  eft  in  pofterioribus 
analogis  propter.contrariain  rationem  • 

XV.  Ex  his  igitur  conflat , attributionem  inuentam 
In  creaturis  inter  Deum  & creaturam  non  poffe  effe  prioris  ge- 
attributio  neris,  fcilicet  in  qua  forma  ad  quam  fit  attributio  tn 
ad  Deu  no  uno  tantum  eft  intrinfece  St  proprie,  in  alijs  extrin 
e vt  no  lia  fece  g,  per  translationem , nam  conflat , creaturam 
fece  foima  non  denominar; ens  extrsnfece  ab  entitateaut  eue 
ad  id  quod  quod  eft  in  Deo,  fed  a proprio  & intrinfeco  effe, 
habet.  ideoque  non  per  tropum,  fed  per  veritatem  & pro- 
prietatem ens  appellari. Item  conflat  creaturam , vt 
ens  eft, non  definiri  per  creatorem  aut  per  effe  Dei, 
fed  effe  vt  fic,  & quia  eft  extra  nihil, nam  fi  addatur 
habitudo  ad  Deum,  verbi  gratia  creaturam  effe  ens, 
quiacft  participatio dmini  effe,ficnon  iamdefini- 
tur  creatura  vr  ens  eft , fed  vt  tale  ens  eft , nimirum 
creatum  . Denique  iam  fupra  oftenfum  eft, ens  vno 
conceptu  dici  de  omnibus  fub  illo  contentis , ideo- 
quepoffeeffe  medium  demonftrationis,  & ratio- 
nem entis  in  creaturis  inuentam  poffe  effe  initium 
anueniendi  finnlem  rationem  altiori  modo  in  crea- 
tore ex  i flentem. Neque  contra  hocobftaqquod  no- 
rraen  entis  interdum  tribuatur  Deo  v t illi  fingulare 
& proprium  , vt  conflat  ex  citatis  verbis  Exod.3. 
Quomodo  etiam  dicuntur  interdum  creaturae  non 
efle  in  confpectu  feu  comparatione  Dei , Ifaiae  40. 
Omnes  gentes,  qua  fi  non  fint,  fic  funt  coram  eo,  & qua fi 
nihilum  & inane  reputata:  funt  ei.  Quem  loquendi  mo 
dum  etiam  Plato  interdum  vfurpauir,vr  Auguft. re- 
fert ]ib. 8. de  ciuic.  Dei  capit.  1 i .Et  indicat  in  Sophi- 
fia  dices  illud  fimpliciter  effe, quod  omnes  perfe&io 
nes  continet , mhilque  ei  deeft  . Haec(inquam)&  fi- 
milia  nonobftant,  qtua  in  eis  non  fignificatur  quod 
creatur*  no  fint  vere  ac  proprie  entia , fed  quod  m- 
finitediftent  a Deo,  quodque  Deus  Cingulari, & ex- 
cellenti quodam  modo  fit  id  quod  eft,  & fons  totius 
effe, a quo  habent  ctetera  vt  entia  fint,  & nominen- 
tur, vt  fignificauit  Dionyfius  citato  loco,  & elegan- 
ter Hieronymus  ad  E phef.  3.  tra&ansilla  verba , Ex 
quo  omnis  paternitas  in  calo  & terra  nominatur . Vbi 
eodem  modo  exponit  illa  loca  Scriptur*,in  quibus 
folus  Deus  dicitur  effe  bonus,  autfapiens,  aut  im- 
mortalis. Marci  10. Lucte  1 8. ad  Rom.  vlti.i,  ad  Ti- 
moth. 5. Idemque fignificauit  Auguftin. i.deTrinir. 
cap.i  . & libr. 5 .cap. 2.. & l1b.7-confeff.cap.  1 1.&  fibr. 

1 i.de  Ciuit.  capit.i.&  Eli  lar.  7. de  Trinit.aliquantu 
lum  a prine. 
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XVII. 
Vera  aaalo 
gia  attribu- 
tionis inue 


QuxfUonis  refolutio. 


XVI. 
Qualis  crea 
tu  re  ad  Deu 


RElinquitur  ergo , vt  haec  analogia  feu  attribu- 
tio,quam  creatura  fub  ratione  entis  poteft  ha- 
anaiooia  “ beie  ad  Deu , fit  pofterioris  modi , id  eft  fundatam 
‘ proprio  & intrinfeco  effe  habente  effentialem  ha- 


bitudinem feu  dependentiam  a Deo . Dc  qua  attri- 
butione duo  oftendenda  funt.Primum  quod  ralis  ac 
tributio  vere  intercedat  inter  creaturam  & Deum  > 
fecundum , quod  ilia  ad  analogiam  conftituendam 
fufficiat.  Illud  prius  optime  probatur  raiionibns  ex 
D-Tho.  fuperius  adduhtis, quarum  fummaeft  , quia 
creatura  effentialiter  eft  ens,  per  participationem 
eius  efle, quod  in  Deo  eft  per  effenciam,&  vt  in  pri- 
mo & vniuerfali  fonte, ex  quo  ad  omnia  alia  deriua 
turaiiqua  eius  participatio;omnis  ergo  creatura  eft 
ens  per  aliquam  habitudinem  ad  Deum  : quatenus 
fcilicet  participat,  vel  aliquo  modo  imitatur  effe 
Dei , & quatenus  habet  efle,  effentialiter  pendet  a 
Deo,muito  magis, quam  pendeat  accidens  a fubfla- 
tia.Hoc  igitur  modo  dicitur  ens  de  creatura  per  ha- 
bitudinem feu  attributionem  ad  Deum.  Quod  non 
eft  ita  intell  gendum,vt  exiftimetur  creatura  conce 
pta  fua  abftra£tiffima,&:  confufiffima  ratione  entis 
vt  fic, dicere  habitudinem  ad  Deupd  enim  eft  pla- 
ne impoffibile  , vt  reifte  probant  argumeta  fuperius 
fa&a  , cum  fub  eo  conceptu  non  concipiatur  crea- 
tura,vr  ens  finitum  & limitatum  eft,  fed  omnino  ab 
ftrahatur  & folum  confufe  concipiatur  fub  ratione 
exiftentis  extra  nihil.  Eft  ergo  ita  intelhgendum, 
vtin  re  ipfa  creatura  no  participet  ratione  entis, nifi 
cu  lubordinatione  quadarri  effentiali  ad  Deii , quod 
per  fe  euidentiffimum , cum  effentialiter  fic  ens  ab 
alio,v  t in  fuperioribus  etiam  declaratum  eft . 

Altera  vera  ars,  fcilicet  quod  hac  habitudo  & 
fubordinatio  conftituar  aliquem  modum  analogia, 
probaturex  A ri ft orcle li b.  5.  Metaph.capT.vbi  air, 
illa  effe  vnum  fecundum  analogiam  , quacunque  fe 
habent  vtqd aliud;,  ita  enim  vertit  Beffarion.  Grsca  niiur  in  me 
veroadliteram  habent,  vt  aliud  ad  aliud.  Vndefere  |ffis  I'1tr'nI 
omnes  expofitores  exiftimat,  Ariftotekm  loqui  de  j^cn°r™a 
analogia  proportionabilitatis,  in  qua  hoc  fe  habet  ^efr-ar 
ad  illud , ficut  aliud  ad  aliud . Tamen  re&e  poffunt  jymhom. 
verba  generalius  inreiligimam  & D.Tho.  &A!ex.  Alcnf. 
Alenf.Sc  Scot.intelligunt  illa  verba  de  his  analogis  Scotus. 
qu*  dicuntur  ad  vnum  terriu , vt  dicuntur  vrina  & Arifloteles. 
medicina  fame  per  habitudinem  ad  fanitatem  ani- 
malis , & eadem  ratione  poffunt  illa  verba  inrelligi 
de  his  quorum  vnum  ad  aliud  dicitur:  nam  de  his 
etiam  veru  eft  dicere, ira  fe  habere, vtaliud  ad  aliud 
dicatur,  fic  amem  fe  habet  creatura  ad  Deum  in  ra- 
tione emis.  Vnde  idem  Ariftotel.4  Meraphy.cap.z. 
ait,e«r  multipliciter  dici, verum  ad  a num:  & idem  repe 
titlib.y.cap^.  vbi  generali  ter  ait  omnia  qu*  ad  vnu 
dicuntur  effe  analoga.  Et  his  locis  comprehendit 
analogiam  attributionis  accidentium  ad  fubftan- 
tiam  , quam  conflat  effetalem , ut  ratio  entis  pro- 
prie & intrinfece  omnibus  conuemat . Quia  vera 
accidentia  non  participant  illam  rationem  nifipec 
habitudinem  ad  fubftantiam  , id  fatis  eft  ad  confti- 
tuendam analogiam  attributionis . Ergo  eadem  vel 
maiori  ratione  in  pratfen  ti  fufficiet . Tandem  ratio- 
ne declaratur,  quia  ipfum  ens,  quatnmuis  abftra&e 
& confufe  conceptum, ex  vi  fua  poftulat  hunc  ordi- 
nem, vt  primo  ac  per  fe&quafi  complete  ccmpe-* 
tac  Deo,&  per  illud  defeendae  ad  reliqua  quib.  non 
infit,  nifi  cum  habitudine  & dependentia  a Deotec 
go  in  hoc  deficit  a ratione  vniuoci,  nam  vniuocum 
ex  fe  uaeft  indifferens,  vt  *quahter,&  fine  vlloor- 
dine,  vel  habitudine  vniusad  alterum  ad  inferiora 
defeendat : ergo  ens  refpe&u  Dei , & creaturarum 
merito  inter  analoga  computatur  . A tq-,  hoc  magis 
conflabit  ex  folutionibus  argumentorum  . Quam  - 
quam,vt  verum  fatear,  inter  eos  qui  admittunt 
vnum  conceptum  confuftun  entis, uixporeft  effe  in 
hac  qaxftione  diffenfio  de  re,  fed  de  modo  loquen- 
di : nam  finedubio  habet  ens  magnam  fimilitudi- 
nem  cum  terminis  uniuocis , cum  medio  uno  con- 
ceptu abfolute,&  fineaddito.de  Deo  & creatura 
praedicetur  ? quam  (olam  conuenientiam  confide- 

rarunt, 
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farunt,  qui  illudi  vniuocum  appellarunt,  quo  modo  A 
loquendi  vfus  eft  interdum  Ariftoteles  , vt  pa-er  ex 
lib.i.Metaphyfic^.c.  i.in  fine,vbi  ad  literam  Grarca 
habent,  V numquodq',  itero  illud.  pr<&  ceteris  maxime  ta- 
le e fi, fecundum  quod  aliis  i niuocatio  ineTt . Vnd  e con- 
cludit illud  efle  maxime  verum , vel  maxime  ens  qd 
eft  alijs  caufa  vt  tala  finr.  Tamen, G attente  confide 
retur  praedida  differentia , & modus,  quo  rano  en- 
tis in  Deo  & al  is  repentur, facile iotelligeuir,mu! 
tum  deficere  a vera  vniuocatione , & veluti  pnmu 
ordinem  analogorum  conftituere. 

'Kgfponpo  argumentorum . 

XVIII.  A D fundamerttm ergo  fecundae  fenrentiatnega- 

\ r u r illa  confecmio-Ens  dicit  vnnm  conceptum  B 
communem  Deo  & creatur  s : ergo  dicirnr  de  eis 
vniuoce  . Ad  primam  probationem  diftinguunc 
aliqui  de  conceptu  entisraut  en'm  fumitur  vt  mciu- 
dit  proprias  rationes  inferiorum,  aut  quatenus  il- 
las excludit , feu  non  includit . Priori  modo  aiunt , 
ens  efle  analogum,  quia  includit  plura  habentia  in- 
ter fe  ordinem,  & fub  hac  ratione  negant  rationem 
entis  efle  eadem  in  creatura  & creatore:  imo  etiam 
negant  efle  vnum  conceptum  entis,  quia  non  pof- 
func  in  vno  conceptu  includi  illa  membra fecudum 
VideTauel.  proprias  rationes . Poflerioti  aurem  modo  conce- 
4.  Metaph.  dunr^ens  efle  vnmit  nomme,  conceptu, ratione, 
q.i.  negant  tamen  efle  vniuocum. quia  fub  ea  ratione  no 

dicit  ordinem  ad  inferiora,  non  dicitur  autem  aliqd 
efle  vniuocum  vel  analogum,  niG  per  ordinem  ad  C 
Rei  icitur  'nfer'or3,  Haec  vero  refponGo  fupponit  diftindt  10- 
2 liquor  ii  re  nem  Rliara  fapra  reiecimus  vt  inutilem  ad  explican 
fponfio.  d3tn  GgniGcationem huius  vocis  r«r,  & vmtatem 
conceptus  eius : nam  ens , vt  includens  proprias  ra- 
tiones inferiora,  nec  GgniGcarur  hac  voce  ens , nec 
concipi  poteft  conceptu  proprio  & adaequato  illi 
correfpondenre.  Nam  ens, prout  includens  inferio- 
ra fecundum  proprias  rationes. non  eft  ens  tantum , 
fed  eft  ens  finitum  infinitum,  (nbftantia  & acci- 
dens,^. quae,  Gcut  non  poflunc  fecudurmpropnas 
rationes  vno  conceptu  a nobis  concipi , ita  nec  vno 
nonine  GgniGcari  : ergo  illa diftintfhio  de  entein- 
clndente  , vel  non  includente  inferiora,  nihil  refert 
sd  eius  analogiam  explicandam  . Confirmatur  ac 
declaratur,  nam  vel  eft  fermo  deenre  actu  & diftin 
6te  includente  infer'or3,&  contra  hoc  procedic  ra- 
tio facta, quod  huiofmodi  conceptus  nec  correfpon 
dent  huic  voci  ens , nec  pertinent  ad  ens  in  quarum 
ensfled  in  quantum  fubftantia  vel  accides,  & c.  Vel 
eft  fermo  de  ente  confufe  tantum  & qnafi  in  poten- 
tia includente  inferioia.&  Gc  falftim  eft, illi  non  re- 
fponderevnum  conceptum  communem,  fed  pro- 
prios conceptus  Dei  & creatura;, (ubftantise  &c  acci 
dentis,quia  eft  manifefta  repugnantia  quod  in  con- 
ceptu confufo  includaturdiftiuda  conceptioparti 
cularium  rationum  entis.  Tandem  eadem  ratione 
dici  pofletanimal,  prout  includit  inferiora, non  e(- 
fe  umuocum,  id  eft,  prout  fubordinatur  proprijs  & 
diftindtis  concepnbus inferiorum, quia  ut  Gc  non 
habet  unum  conceptum:effet  aurem  inutilis  & fri- 
uola  refponGo , quia  nec  illi  conceptus  relpondenc 
huic  uoci  animalis  ut  Gc, neque  illud  eft  tantum  ani 
mal, fed  eft  homo,  equus, &:c. 

XIX.  Ex  alia  item  pars  falfum  uideturqood  in  illa  re- 
fponGone  dicitur , ens  ut  non  includens  inferiora 
neque  e (Te  umuocum,  neque  analogum,qui3,uc  Gc, 
non  comparatur  ad  inferiora.  Nam  uel  eft  fermo  de 
adtuali  notitia  comparatiua  ex  parte  mtelle&us , &c 
haec  non  eft  neceflaria  ad  aniuocationem:  hominis 
enim  conceptus  eft  umuocus,etiamft  a£tu  no  cora  • 
pareturad  inferiora  per  notitiam  reflexam.  V el  eft 
fermode  comparationeaptitudinali  ex  parte  ipGus 
conceptas  obiectunenus  non  includentis  a£tu  in- 


feriora, & Gc  falftim  eft  non  comparari  feu  non  efle 
comparabilem  ad  illa, quandoquidem  eft  praedicabi 
lede  illis, v c per  fe  conflat, nam,  cum  dicimus  crea- 
turam , aut  fibftantiam , vehaccidens  efle  ens , non 
praedicamus  ens , prout  includit a£ht  inferiora,  fed 
folum  fecundum  confufam  rationem  entis : necefle 
eft  ergo  vt  fecundum  illum  conceptum  vel  vniuo- 
cum Gr,  ve!  analogum . 

Aliter  ergo  re  ponderi  poreft  , Ariftorelem  in  t x 
Dialedtica  nunquam  diltinxifle analoga  ab  vniuo- 
cis,  ve!  aequiuocispdeoque,  cum  analoga  media  Gnt  \i0  n n'”u 
inter  illa  duo  extrema  , ad  illud  reuocari  cum  quo 
magis  conueniunt.  Vnde  Ariftoteles  didto  capit. 

Antepr^d.  analogum  quod  pluribus  conceptibus  G 
gnificat  inferiora , vt  eft  animal  didium  depidto  & 
viuoflub  aequmocis  conftituit . Sic  igmirdici  poteft, 
iuxta  lias  definitiones  ens  potius  reuocatiad  vni- 
noca  quam  ad  aequiuoca , atque  adeo  n ordine  ad 
vfum  dialedticum  dici  poffe  vniuocum,  quia  & po- 
teft effemedium  demonftratioms,  & Gmpliater  ac 
Gneadditodiciiurde  ente  creato, & mcreato,&  fe- 
cundum nomen  & conceptum  comrrmneeft  Meta 
phvGce  vero  efle  analogum  , quia  non  aequali  habi- 
tudine&  ord  neeft  in  inferioribus,  vr declaratum 
eft.  Quod  fi  dicas , iuxta  hanc  relponfionem  , ens  Expeditur 
arejue  vniuocum  efle  ac  quodiibet  genus  , na  genus , pnrdicla  re 
luet  logice  vniuocum  fit,  Phy  fice  feu  Meiaphyfice  fponfio. 
dici  poreft  analogii,  quia  in  eo  latet  inaequalitas,  feu 
quia  ad  inferiora  defcendit  cum  quadam  eorum  in- 
aequalitate, vt  fumitur  e*  Arifloteie  7.Phvfie.tex t. 

3 i.&  io.Meiaph.text.26.&  clarius  ex  D.Thom.in 
i.diftinfct.  1 q.quaeft.  partic. 2. ad  t.Refpundetur  non 
eflefimilem  rationi  m , nam  fub  genere  eft  fola  in- 
aequalitas perfedtionis  fnter  ipfas  fpecics,pernenies 
tantum  ex  differentijs  earum,  non  veroeft  inaequa- 
litas ordimsproueniens  ex  ip‘a  communi  rat  one 
generica,  qus  ex  fepoftuiet  prius  & abfoltire  efle  in 
vnafpecie  , &c  demdein alijs  per  habitudinem  ad 
primam  , quae  poflet  dici  inaequalitas  tffentialis  de- 
pendentia, quae  requiritur  in  entis  communitate. 

Et  ideo,  quamuis  Phyfice  , & fecundum  efle  quod 
fpecies  generis  habent  in  re, dicatur  genus  quodam- 
modo analogum, vel  aeqniuocum,  non  tamen  Meta 
phyfice  fecundum  conceptum  obiedtmum  & com- 
munem . Ens  autem  eft  analogum  etiam  Metaphv- 
fice  fecundum  communem  obiedtiuum  concepi  ti, 
quamuis  fecundum  illas  dialedticas  definitiones  vi- 
deatur (ub  vmuocis  comprehendi.  Eft  ergo  haec  re- 
fponGo probabilis , nimium  tamen  fauee  vnnioca- 
tiom  entis . 

Tertia  ergo  refponGo  fit,  negando  rationem  en-  XXI. 
tis  effeomn ino  eandem  in  ente  finito  &c  infinito,  Tertia  & ve 
nam  hoc  eft  ens, quia  ex  fe  eflpllud  vero  eft  ens, quia  ia  refpofio. 
eft  ab  alio. Quod  G dicas  his  verbis  non  explicari  ra 
tionern  accommodatam  enri  vt  Gc,  fed  proprias  ra- 
tiones talis, & talis  enns.  Refpondetur  in  primis  ra- 
tionem entis  efle  tranfcendenrem,  & intime  indu  ■ 
famm  omnibus  proprijs  ac  determinaris  rationib. 
entium,  tk  in  ipfis  modis  determinantibus  ipfutn 
ens, ideoque  licet  ratiocommunis,vrabftradta,fic  in 
fe  vna,  tamen  rationes  confticuentes  fingida  entia 
efleduierfas,&  per  illas  vt  Gc  conftitui  vnumquod- 
que  abfoiute  in  efle  enns.  Demdc(quod  ad  rem  ma- 
xime fpedtar ) ipfamet  ratio  communis  ex  fe  poftu- 
lat  talem  determinationem  cum  ordine  & habitu- 
dine ad  vnum,&  ideo, licet  fecundum  confufam  ra- 
tionem Gt  eadem, ficuc  eft  v na, nihilominus  non  eft 
omnino  eadem  , quia  non  eft  ex  fe  omnino  vnifor- 
mis,quam  vmformitatem  & identitatem  requirunc 
vriiuoca  in  ratione  lua,  & ita  debet  definitio  vniuo 
eorum  exponi.  XXII 

Ad  fecundam  rationem  refpondetur, illo argu-  secundi  ar- 
mento recte  probari , ens  non  efle e.v  his  analogis,  «umenti  j0 
qusper  Metaphoram  vel  translationem  dicuntur,  Uuio- 
Totn.a.  B 3 non 


§ 


Difput,  XXIX.  De  ente  increato  vt  ratione  humana, 


non  vero  inde  fieri, nullo  modo  effe  analogum.  Na  A 

illa  conditio  nominis  analogi,  fcilicet,  quod  non  fit 

commune  multis  ex  vi  vntus  impofinonis  , non  eft 
de  ratione  omnium  analogorum,  fed  illorum  tantu 
eux  per  Metaphoram  feu  translationem  dicuntur. 
Vnde  attente  conii d era n dum  eft,  diam  analogiam 
translatitiam  (eu  Meraphoricam,  quamuis  aliquod 
habeat  in  rebus  fundamentum, non  tamen  omnino 
ex  illis  oriri,  (ed  ex  impofitione  & v(u  hominu . Ac 
vero  hec  analogia  entis  omnino  fundatur, & oritur 
ex  rebus  ipfis,  qux  ita  funt  fubordmatx,vt  neceffa- 
rioad  vnum  referantur  quatenus  entia  funt , ideoq; 
non  potuit  nomen  entis  imponi  ad  fignificandum 
confuse  id  quod  habet  e(Te , quin  confequenter  ha- 
buerit fignificare  multa  cum  habitudine  ad  vnum, 


S E c T I O I. 

Vtrum  efie  quoddam  ens  increatum  ratione  'Pbyfica 
rei  (JfyCetapbyfica  demonstrari  poffit , 

Vo  infinuanrur  in  hoc  titulo:  primum  an 
| hoc  poffit  demonftrari:  fecundum  quo 
medio,  phyficone  an  Metaphyftco,  qute 
duo  de  Deo  etiam  inquiri  poliunt,  Se  in 
re  idem  eft  quxrere  ens  increatum  , & Deum  ; nos 
tamen  maioris  claritarisgratia,  & ad  perficiendam 
commodius  rationem  hxc  diftinguimus,vt  fedtfeq. 
declarabimus . Circa  priorem  ergo  partem  Aliacus 
infra  citandus  negauit  hoc  polle  demonftrari , ta- 


I. 


atque  ita  fuerit  analogum,  non  per  translatione, fed  B mendehac  re  fatis  fere  dictum  eft  in  prxcedente 


per  veram  & propriam  figmh  cano  nem . Atq,  hinc 
et  expedita  relinquitur  tertia  probatio,  in  ea  enim 
diminute  numerantur  analoga  attributionis.  Nam 
prxterea  qlix  per  extrinfecam  denominationem  di 
cu  turde  fecundari  js  Ggnificatis,  funt  alia  qux  intrin 
fece  & proprie  dicuntur  de  omnibus  fignifkatis, 
qux  proprias  habent  ‘ 
abalijs  analogis, vt  fatis  declaratum  eft. 


ges  & conditiones  diuerlas 


7. 

Quam  obi  e 
hxc  difpura 
tio  in  hac  le 
4e  collocet. 


DISPVTATIO  XXIX. 

De  Deo  primo  ente  & fub  flant  ia,  increata  quatenus  ip- 
fum  effe  ratione  naturali  cognofci poteji . 

Olent  Metaphyficx  do&rinx  tra- 
ctatores hanc  difputationem  de 
Deo  m poft  renui  fere  locum  rei  j - 
cere,  imitari  Anftotelem  qm  hb. 
1 2.  fux  Metaphyficx  dia  attigir, 
vbi  fimul  Se  fere  indiftintfte  de 
Deo, Se  exteris  intelligetijs  difpu. 
Quem  in  hoc  etia  exteri  fecuti  funt . Et  ratio  fu  (fe 
videtur, quialicer  Deus  ex  fe  fit  maximecognolcibi 
hs, tamen  quoad  nos  minus  notus  eft, quam  maceria 
les  effeStus  per  quos  a nobis  cognolcitur.Qux  ratio 
exteris  etiam  inteliigennjs,  feruata  proportione, c5 
munis  erit . Nos  vero, quoniam  in  his  difputationi- 
bus  intendimus  ordmem  dodtrinx  feruare  , quoad 
fieri  poffit,  prius  de  increato  ente , quam  de  exteris 


Difputauone:  nam  offendendo  varijs  modis  & (ub 
diuerfis  terminis  primam  diuifioncm  entis , in  infi- 
nitum fcilicet,  vel  finitum, creatum,  uel  increatum, 
multipliciter  oftendimus  neceffarium  efle  m uoi- 
uerfo  aliquod  ens,  quod  ex  fe  habeat  effe,  ut  ab  dio 
poffint  manare  extera , qux  habent  efle  receptum. 

Sit  ergo  ad  hanc  priorem  partem  brems  refponfio, 
dtmonftrari  pofle  ratione  naturali  effein  rerum  na 
tuta  aliquod  ens  increatum  (eu  non  faci um. Proba- 
tur rat.onibus  ibi  factis, qux  inquirendo, ce  exami- 
nando medium  huius  dernonftrationis>amplius  de* 
clarabuntur  Se  confirmabuntur. 

Varia  opiniones  referuntur. 

Circa  alteram  ergo  partem  varix  funt  opinio-  II. 

nes,  velextremeoppofirx, uel  medix.  Prima  Prima, 
eft, folum  medio  Phyfico  pofTe  demonftrari  dari  hu  Commeor, 
iulmodi  ens  primum  aeper  fe  neceffarium.  Hanc 
tenet  Commentator  n.Metaphyftex.5.6:  1.  Phy- 
lae tex.vlr.  qm  generarim  loquitur  desomnibus  (ub- 
ftantijs  abftradtis  a materia  , quia  fortaffe  exiftima- 
uitornnes  immateriales  fubltantias elTe  ex  fe  entia 
Decedam.  Fundamenrum  eius  efi , quia folu m ex 
mouicceli  xterno  colligi , porefi  efTe  aliquam  fub- 
flantiam  xrernam,Se  a materia  abftradtam.  Addtc- 
que  illam  rationem, quod  nulla  (cientia  demon  ftrac 
Inum  fubiedtum  elTe,  led  fupponit  illud  ut  per  fe  no 
tum, uel  ucdemonftratum  in  alia  fcientiarfed  Deus, 


Jn  particulari  difputamus , quiaailud  eft  piimum  ac  D vel  fubflantia  immaterialis,  pertinent  ad  obicShun 


prxeipuum  huius  (cientix  obieCtnm , & ex  fe  om- 
nium digniffimum  , eiufque  cognitio  magnam  luce 
afferer,  vt  extera  entia  non  folum  a pofteriori,ueru 
etiam,  pro  captu  noftro,  a priori  cognofcere  poffi- 
rnus.Et  quamuis  Deum  non  in  fe,  fed  ex  effectibus 
cognofcamus  ratione  naturali. prout  nuc  loquimur, 
nihilominus  ad  inftituendam  hanc  difpucauonem 
de  Deo,  fnfficere ex ifiimo ea  prxmififfe.qux  in  co- 
muni  de  ente, & de  prima  entis  diuiftone,&  de  cau 
lls,S:  effectibus  traStauimus  Prxfertim  cum  h^c  do 
Ctrina,  prout  a nobis  traditur,  fupponat  ex  Philofo- 
phia , Se  nonnulla  principia  qux  ad  Deum  cogno- 
Icendum  iuuant:&  lufficientem  notitiam  termino- 
rum, quibus  vti  poffumusad  diuinam  perfettione 
declaradam, (altem  quoac!  fignificationem,fcuquid 
nominis  eorum. 

Conuenienter  igitur  Difputatio  nxcinhunclo 
cum  cadit, in  qua  br eu  1 ter  co pleCtemur  omma,que 
naturalis  Theologia  de  Deo  docet , abfhnendoab 
his,  qux  lola  reuelarione  habentur  aur  haberi  pof- 
funt : qux  eatenus  folum  attingemus,  quatenus  ne- 
ceffantim  fuerit  ad  prxfigendum  terminum,  ad 
qu  em  naturalis  ratio  peruemre  poteft  . Etouam- 
Uisin  Deo  idem  finteffe,  & quod  quid 
eft  , Se  qualis  eft , tamen  noftro 
concipiendi  modo,  diftin 
Ctc  Se  ordinate  de  his 
differemus. 


Meiaphyficxrergo  non  probantur  efTe  a Metaphy- 
fico:  cum  ergo  non  fftperfe  notum  , fumuur  vtde- 
monftraium  aphilofopho. 

Secunda  opinio  extreme  contrariaeft  hoc  mu-  nr„ 
nus  pertinere  ad  Metaphyficum  , & non  ad  Philo-  Secunda, 
fophum  naturalem  • Ita  tenet  Auicenna  l b.  1.  fux  Auicennar. 
Metaph.c.  1.  vbi  e contrario  inde  concludit  Deum 
non  pertineread  obiechim  Metaphyficx,  quia  hxc 
(cientia  probat  Deum  effe:  idem  iib.S.fux  Metaph. 
c.  i.&  }. Idem  tenuit  Alex.  Aphrodif.i  z-  Metaphyf,  Aphrodiff 
tex.tS.6e  AlbertusMag.  iJPhyfic.  c.ult.Se  Scotusm  Seotus. 
i.quxft.2.  prolog.ad  2. Fundamentum  eft, quia  alias 
Philofophia  effet  dignior  quam  Metaphyfica,  Sc. 
hxcab  illa  maxime  penderer,  fi  ab  illa  lumeret  no- 
titiam Dei,  & fubftantiarum  feparatarum , etiam 
quoad  efTe  exiftemix. 

Tertia  lententia  effe  poteft  hoc  munus  ta  ad  Phy  I’1 1 1, 
ficum  , qua  ad  Metaphyficum  pertinere  poffe  diu  i-  Tertia, 
fim,  feu  ad  vnumquemq;  eorum  in  folidu.Hanc  fen 
tentui  non  inuemoexprefse  in  aliquo  authore,pof- 
fet  rame  fundari  in  Ariftotelctille  enim  in  hb  S. Phy 
fic.Sc  in  1 z.  Metaph  probauu  effe  in  rebus  aliquod 
principium  immobile, & a materia  feparatum;erga 
ad  vtramq;  fcientiam  id  pertinere  ceiui:  & fine  de- 
pendentia v nius  ab  aha  : nam  cum  Metaphyfica  fit 
dignior, non  poteft  inhoependere  a Phyfica.Cum 
autem  Phyficafit  prior otdinegcnerationis,raltem 
in  nobis, non  pocelteuam  in  hoc  penderea  Meta- 
phyfica; 


Se&.  I.  Quomodo  dcmonflrcturdari  aliquod  ens3&:c.  i 9 

pfiyficat  nam  fuam  demonftratione  complet  prius  A de  fa&o  quidem  non  effe  sternum,  tamen  ex  fe  pof 


V. 

Quarta. 


5oncin. 


quam  Meraphyfica  acquiratur. 

Quarta  opinio  effe  poteft,  hoc  munus  pertinere 
ad  vtramque  (dentiam, non  diuifim,fed  coiundim, 
ira  vt  neutra  poffit  demonftranonem  complere  fi- 
ne confortio alterius;  Phyfica  enim  inchoat,  Meta- 
phyfica  vero  perficit-Icafere  videtur  fentire  Socin. 
hb.  1*  Meraphyfic.qosft.  i.vbi, licet  in  pr'ma  con- 
clufione  afferat  proprie  pertinere  ad  Metnphvfi- 
cnm  detnonftrare  fubftanrias  faperaras  effe:  ftatitn 
vero  in  fecunda  conclufione  fubdit  omne  medium 
quohocdemonftratur.aut  effe  naturale, aut  non  co 
eludere  rufi  m vjmiteaficums  medij  naturalis.  Ali- 
ter diftinguit  ianellus  eodem  lib.qusft.  5. dicens  de- 
monftrare fobftannas  feparatas  vt  fieffeu  m genere 
effe,perrmeread  Phdofophum  naturaiemtoftende- 
re  aurem  inter  eas  effe  v nam  primam  qus  eft  Deus, 


fe  effe, na  cii  fit  circulans, nec  principum  nec  finem 
ex  fe  habet, ideoq;  motore  celi  ex  fe  aptu  effe  mone- 
re motu  sterno, & mdeoptime  concludi  talem  mo 
torem  efte  (ubftantiam  fpifiruaiem  Sed  hsc  refpon 
fio  fupponit  aliquid  non  folum  incertum  fed  eriam 
minus  probabile, nimirum  morum  coeli  potuiffe  ef- 
fe ab  sterno. Nam  licet  ex  fua  fpecifica  ratione' non 
poftulet certum  principium, vel  rerminu,&  ideo  po 
tueritantequodlibec  inflas  incipere,  & poft  quod- 
libet  mftans  durare, tamen  exgenerica  ratione  mo- 
tus &c  entis  focceffiui , repugnat  illi  sterna  Horatio 
fineprincipiopft  quia  alias  nunquam  potuiffet  per- 
tranfirijtom  maxime  quia  omnis  creatura  ex  srer- 
nitate  exiftens  neceffario  durare  debet  per  sterni- 
tatem  in  ea  difpofinone  in  qua  creara  eft, non  quod 
in  sternum  a parte  poft  ira  fit  neceffario  duratura: 


effe  negotium  Metaphyfici. Et  adducit  D.Thom.i.  B id  enim  conflat  non  efte  neceffarium  , fed  queda 


D.Thom. 


VI. 

ludiciu  dc 

opinionib. 

filatis. 


cont.Gent.c.  t ?. dicent  em,  Arifloteiem  in  8-Phyfic. 
folum  ad  hoc  perueniffe  vt  probaret  in  motu  celi 
difting  lendu  effe  motorem  a mobili , eumque  mo- 
torem effe  fepararum  fubftantialirer  a c^lo  : deinde 
vero  in  1 i.Meraph.ex  hoc  morore  vlterius  progref 
fumfuiffead  demonflrandum  Deum  effe. 

Ex  his  opinionibus  exiftimo  fecundam  effe  fim- 
plicem  veram  , & quartam  poffe  ad  fanum  fenfum 
reuocarhnam  prout  a fuis  amhorib  afferitur,  abfo- 
lute  probari  non  poteft  Nulla  autem  occurrit  con- 
uementior  aut  efficacior  ratio  confirmandi  noftra 
fenrentiam,quam  vfu  ipfo:&  quafi  experimeto  me- 
dij Phyfici,&  Metaphyfici, q ibus  hoc  probari  fo- 
let,  & vtriufque  efficaciam  examinando.  Duo  ergo 


parteanteperdurationem  infinitam  & fine  prin- 
cipio, neceffario  fit  in  ea  dffpofioone  permanfora, 
fiu  e illa  difpofitio  fit  fub  flantis  ant  ex  i flent  is,  fiue 
qualitatis  aut  fitus , vel  alterius  huiufmodi : quia  fi 
res  creatur  ab  sterno  in  aliqua  difpofinone,  etiam 
ipfa  difpofitio  ab  sterno  condita  eft , ergo  etia 'pfa 
dffpofino  habet  darationem  fineprincipio  talisau 
tem  darario  neceffario  eft  infinita  exparte  alterius 
extremi:  nam  G eft  finita,  ira  vt  claudatur  duobus 
extremis, iam  habet  principium  & finem, & confe- 
quenter  non  eft  sternurmfi  vero  dicatur  ftla  difpo- 
firio  folum  dura‘ffeper  vnum  inflans  indmifibile  no 
ftri  tempons,  h^c  mul  o magis  repugnat  sternira- 
ti,quia  multo  breu  or  (fi  ira  loqui  licet ) eft  talis  du- 
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tantum  occurrunt  Pbyfica  media  quibus  > ti  poffu-  ^ ratio, quam  quodlibet  tempus  finitum  imo  illa  vr  fic 


musad  offendendum  fubflantias  (eparaias  vel  in 
genere, vel  in  particulari  in  primo  ente  increato. 

Expendantur  rationes  Thyfica,  quibus  probatur 
Deum  e fi  e. 


V 1 1 
Trimum  de 


ti  affatur  la 
te, 


P, 


Rimu  medium  fumitur  ex  motu  celi , quovfus 
eft  Ariflote  8.Phyfi  & illud  etiam  adhibuit  1 2. 
fiumptu  ex  Metaph  texr.26.  vbi  ex  moru  c<jli  sterno  peruenit 
motu  locali  ad  dcmonflrandu  primum  motorem  immobilem. 

■ Hoc  aurem  medium  per  le  ac  prscise  fumpiu  mul- 
tis m.od.s  imienitur  inefficax  ad  demonflrandum 
effe  in  rerum  naturaaliquam  fabftantiam  immate- 
rialem nedum  ad  demonfirandam  primam  &c  in- 
creata  fubflantiam,&  m primis  omitto, principium  u 
illud  in  quo  tota  ilia  oftenfio  fundatur , Omne  quod 
rnoHCtur-.ab alio  adhuc  non  effe  fatis  demon- 

ftratum  in  omni  genere  motus , vel  atftionis:  nam 
mulca  funt  qtis  per  afttum  virtualem  videntur  fefe 
mouere-N:  reducere  ad  aefu  formalem, vt  in  appeti 
ru  feu  voluntate  videre  licet,  & in  aqua  rcducece  fe 
ad  priftina  frigiditatem : idem  ergo  accidere  poteft 
in  morn  locali : atque  ita dtci  poffet  celum  non  ab 
alio, quam  a feip  o moueri  per  formam  fuam  aut  ali- 
quam virtute  mnaram  , ex  qua  ral  s motus  refulrat: 
ficut  motus  deorfum  refiilramn  lapide  ex  inrrinfeca 
grauitate.  Quo  fatftum  eft  vt  adhuc  fit  fubiudice 
l;s,an  c^lum  moneatur  ab  imellfgentia  nec  ne. Quo 
modo  ergo  ex  principijs  ta  incertis  poteft  vera  de-  ^ 
monftrano  confici, qua  probetur  Deum  effe? 

Deinde  ponamus  vt  verum  illud  principium, o»z- 
ne quod  monetur, ab atiomouernr(el\  enim  re  vera  pro- 
babilius redte  intelle&um)  & ex  confeauente  pona 
mus  cqlum  ab  aho  moueri,  qua,  qusfo,  neceffaria 
aut  euidenti  confecntione  inferri  poteft  ex  illo  prin 
cipio  & motu  c^li  dari  fubftantiam  aliquam  imma- 
terialem? Aut  enim  id  colligitur  ex  motu  gterno,aut 
ex  motu  tantum.  Si  primum , colletftio  in  primis  fit 
ex  falfo  principio  , & ira  nuliaeft  demonftrario  m 
re  ipfa, quidquid  Ariftoteles  fenferit. 

Refponderi  poteft  e*  Scoto,  Sc  alijs,  motum  celi 
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non  eft  durat  10  propriafted  initium  du  rationis.  V n 
de  potius  infertur  illud  inflans  effe  initium  extrin- 
fecum  motus  immediate  fubfequentis , atque  adto 
talem  motum  non  effe  sternum  , fed  temporalem, 
quia  ergo  res  non  poteft  creari  etiam  ab  sterno  m- 
fi  incerta  ac  determinaiad  ffpofirione,&  in  dlane- 
ceffario  permaner  pet  aliquam  infinitam  ducatio- 
nem,ideo  repugnat  motum  effe  sternum,  quia  per 
motum  incipit  res  priuari  ea  difpofinone  in  qua 
condita  eft. Quod  exemplo  in  re  ipfa  de  qua  agimus 
facile  illuftratur, ponamus  cqlum  fol.s  efte  creatum 
absrerno,  neceffarium  fuit  aftrum  fol  s cteari  iu 
certo  ac  determinatio  loco,  ponamus  ergo  fiufle 
creatum  in  nofiro  hemifphsrio:  neceffarium  fuif- 
fet  vt  perquandam  sternitatem  in  illo  loco , dc  in 
noftro hemifphsrio  duraret ob  rationem  fadam: 
ergonon  poruiccqlum  illud  ex  sternirate  moueri, 
alias  nec  per  diem  integtum  aut  horam, nec  per  du- 
rationem aliquam  qus  diei  aut  horae  poffet  coexi- 
ftcre,duraffet  (ol  in  eo  locopn  quo  creatus  eft.  Pro- 
pter  hanc  ergo  caufam , vt  alias  omittam , exiftimo 
a’terniratem  repugnare  motui, tk.  morum  includere 
repugnantiam  cum  quadam  immutabilitate  quam 
includit  sretnitasndeoq;  non  folum  defatfto  motu 
:ion  effe  sternum  , verum  neque  effe  poffe ; igitur 
ex  motu  sterno  colligi  non  poteft  motor  sternus 
vel  immaterialis. 

Dices  : efto  repugnet  motui  ex  parte  eius  fuiffe 
aeternu, nihilominus  intelligi  poteft  motor  ex  fe  ap- 
tus ad  mouendum  sterne  fi  ex  parte  mobilis,  ant 
motus  non  repugnaret , & hoc  fatis  eft  ad  vim  illa- 
tionis fatfts.Hscaute  aptirudo  ex  parte  motori;  en 
motu  c^li  colligi  poteft,  quia  durare  poteft  m ster- 
Tuffcum  r,eq;  habeat  conarium,  neq;  ex  fe  poftulet 
certum  tempus,  ergo  motor  quantum  in  fe  eft  , ha- 
bet vim  ad  monendum  sterne  , ergo  perinde  id  fa- 
cerepoffet  quinum  eft  ex  fea  parte  anre,ficutapar- 
te  poft, fi  aliunde  ex  parte  effedlus  non  repugnaret. 
Item  duratio  illius  mOtus  tatn  diuturni,  tk  inuaria- 
bilis  feu  vmformis, aperte  declarat  motorem  eius  fi- 
nclaffitudine  aut  defatigatione  mouere,  & conie- 
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quenter  quantu  eft  ex  fe,  poffefemper  ac  perpetuo  A 
monere, arque ita eiTe immaterialem  Sed  in  primis 
non  redde  fit  coilebio  ex  aeternitate  a parte  poft,  ad 
reternitatetn  a parte  ante  . Motus  enim  m tempore 
inchoatus, ideo  poteft  in  aeternam  durare, quia  mo- 
tus qui  in  re ipfa ponitur, fempereft  finitus , & tota 
infinitas  qua;  in  futuro  motu  apprehenditur , nuncp 
in  re  ipfa  exiftet,ita  vt  abquado  fit  verum  dicere  to- 
ta iam  exiftere  aut  extitiffe,  quod  fecus  erit  G pona- 
tur morns  ab  sterno fabus  iam  enim  tota  eius  infi- 
nitas in  rerum  natura extitiiTet . V nde  haoere  uun 
ad  monendum  femper  in  futurum, eft  folum  habere 
v i m ad  efficicn dum  morum  i n i n fi n itu m: habere  au 
rem  vim  admonendum  ab  sterno  , eft  habere uim 
ad  efficiendum  motum  infinitum,  quod  eft  valde  di 
uerfijm,magifque  repugnans.  Non  ergo  ex  efficaci-  B 
tate  ad  illud  prius , redie  infertur  potentia  etiam  ex 
parte  motoris  ad  hoc  pofterius : maximequia  ad  id 
qd  in  feinuoluit  repugnantiam, nuila  eft  potentia. 

Sed  age  demus  ob  illam  probabilem  conieduta, 
motorem  cqh  habere  vjm  ad  motum  sternuin  effi- 
ciendum,vel  etiam  fingamus  ab  sterno  motu  fle  ccc 
lum  eodem  modo,&  inuariabibtenquomodo  hinc 
rebe  infertur  illum  motorem  effe  fuhftantiairoroa 


terialemiDices.quia  non  defatigatur  mouendo.Sed 
quid  fi  quis  fingat  non  effe  unum  & eundem  moto 
rem,  fed  plures  qui  uiciffim  mouean  t , & ideo  uun, 
quam  ira  laflari  quin  prius  requiefcanqquam  necef- 
fe  fit  motum  aut  interrumpere, aut  remittere?  Qua- 
quam enim  hoc  figmentum  fit, ex  fo!o  tamen  motu 
coeli, non  poteft  demonftrari  effe falfum , nifi  ener- 
uando  illationem  & rationem  intemam:ut  iam  de- 
claro, Quamuis  enim  fit  uerum, motorem  coeli  non 
defatigari  mouendotnon  inde  (equitur  illum  effe  im 
materialem,  fed  folum  fequitur,&  mobile  non  refi- 
iftere,  nec  reageredum  monetur,  & motorem  effe 
sternum  : vtrumque  autem  uerum  effe  poteft  abfq; 
immaterialitate  motoris:  fieut  Sol  fi  ab  sterno  fu  i fi- 
let , non  defatigaretur  perpetuo  illuminando  , quia 
fine  refiftentia  , aut  repaffione  medium  illuminat. 
Sed  ait  Soncinas  fupra  ex  motu  sterno  proxime  coi 
Jigi  motorem  non  effe  in  potentia  , cum  fit  femper 
adu  monens,  ex  Arift.  t x-  Metaphyftex.50.ens  au- 
tem in  adu,&  nullo  mo  io  in  potentia  immateriale 
eft. Sed, quidquid  fit  de  mente  Ariftqtelis,  de  qua  po  ^ 
ftca  uidebimus,  iiia  ratio  eft  valde  inefficax, nam  fo- 
lum concludit, eum  qui  femper  abu  rnouet  non  effe 
in  potentia  ad  mouendum  , non  tamen  quod  nullo 
modo  fit  in  potentia  tanquam  abus  purus , alias ec 
angelus  mouens  perpetuo  cadum, effet  purus  abus. 
Quod  fi  non  rebe  infertur  effe  purum  abum,  infer 
n etiam  non  poteft  effe  fubfiantiam  immaterialem 
quia, fi  non  obflante  actione  mouendi  perpetuo  po 
teft  effe  in  potentia  ad  alias  abiones , uel  receptio- 
nes, eadem  ratione  dicere  qms  poterit  effe  in  poren 
tiaad  motus, uel  qualuates  materialesmeque  ex  fola 
motione  teterna  oftendi  poterit  hoc  repugnate  po- 
tius quam  illud . Quod  fi  fit  fermo  de  effe  in  poten- 
tia folum  quoad  effe  fubftanriale,  uerum  eft,  mones 
sternum  non  effe  fictn  potentia , non  tamen  inde  p 
fenur  effe  immateralemam  etiam  mobile  ^ternum 
motu  locali  non  eft  fiem  poientia,  Sc  tamen  no  in- 
de fit  effe  immaterialeaut  incorporeum, vt  in  cado 
conflat . Igitur  ex  sterni  tate  motus , aut  ex  uirtute 
perpetua  mouendi  non  poteft  rebe  colligi  effefuh- 
iianuqin  immaterialem  qus  rnouet. 

Atque  ex  hoc  difcutfu  uidetur  a fortiori  inferri 
multo  minus  poffe  id  colligi  ex  motu  cceli  aut  tem- 
porali, aut  abfolure  fumpto,quia  motus  sternus  ali- 
quid  maiuseft  quam  motus  fimpliciter.  Sedargu- 
tnentem  ir  prsterea  ex  prope js : duobus  enim  mo- 
dis poni  poteft  coelum  moueti  abalio.Vno  modo  vc 
ab  imprimente  internum  impetum  proxime adio- 
pum  motus,  ficuc  grauc  dicitur  moueti  a generate. 


Al  o modo  vt  a proximo  mouente  feparato , ficut 
rota  mouerur  a manu. Neque  enim  exiftimo  ha&e- 
nus  effedemonftratum  qms  horum  modorum  ve- 
rior fit, quamuis  comedurisagendo  pofterior  fi  jp- 
babilior.Sc  quia  fllerootus  non  videtur  neceffarius 
c^lo  propter  peculiarem  naturam  eius:  nam  cum 
ipfurninanimatum  fit,  & in  connatura!:  loco  fem- 
per maneaqnon  eft  cur  propter  fe  motum  requirar, 
& ideo  neque  intetnus  impetus  abiuusad  tale  mo- 
tum illi  debitus  eft  : eft  ergo  motus  ille  neceffarius 
propret  huius  mundi  conferuatione, gubernatione, 
N*  perfebionem:  ideoqne  probabilius  eft  proueni- 
re‘ab  extrinfeco  morore.V eruntamemquia  hoc  no 
eft  certum, de  vtroque  membro  dicere  oportet. 

Si  ergo  ponamus  caelum  moueriab  alio,  priori 
modo, nihil  inde  probari  poteft:  na  licet  rebe  inde 
inferatureffealiani  fubflantiam  priorem  c^lo,  ta- 
men hoc  non  tam  probatur  illo  medio  , quae  fuppe- 
nitunnam  ille  motor  celi  non  aliter  dicitur  mouere 
c^lum.nifi  quia  impreffit  illi  inrernu  impeiuintrin- 
fecdm  & connaturale,qui  non  imprimitur  nifi  a ge 
nerante,  (eu  ab  authore  natura;  : fuppomt  ergo  illa 
ratio  celum  habere  authorem , a quo  procreatu  fit, 
hoc  autem  non  demonftratur,  lllodifcurfu , neque 
ex  folo  moru  Phy  fico  demonftrari  poteft  , fed  folu 
per  Metaphyfica  tnedia  qute  poftea  videbimus , na 
ad  motum  localem  cqii  mi  refert  quod  c^lum  fit  co 
diuim,vel  fit  ex  fe  ens  neceffariqm,  ergo  ex  illo  mo 
tu  prsecde  non  poteft  demonftrari  cflum  effe  ab 
alio  conditum : fed  ad  fumnrum  poteft  immed  ate 
inferri  effe  ens  ex  fe  imperfcbum,cum  fit  capax  ta- 
lis motus  ,&  inde  poterit  vlterius  colligi  non  effe 
ens  ex  fe  neceffarium  , quia  tanta  imperfebio  non 
coharret  cum  tali  perfebione,  tamen  hoc  iam  fpe- 
bat  ad  Metaphyficum.vt  ex  ipfis  terminis  conflat. 
Igitur  ex  hoc  motu  ab  abo  non  poteft  demonftrari 
quod  fit  alia  fnbftantia  fuperior  celo,  fed  potius  de- 
bet fnpponi-  Mulroque  minus  poreft  inferri  quod 
fnbftantia  immaterialis  fit.  Si. n.  quis  fingat  celum 
effecondnnm  a quadam  fuperiori  caufa  corporea, 
& materiali, & ab  eade  recepiffe  intrinfecum  imps 
tu, quo  continue  mouetur,quo  modo  poffet  ex  vi  fo 
lius  motus  localis  & phyfici  de  fuo  ertore  couinci? 

Atque  hacc  ratio  procedit , etiamfi  fupponamus 
c^lurn  rnoueri  ab  alio  extrinfeco,  & proprio  moto- 
re proximo  : quid  enim  habet  motus  cqdi  propter 
quod  neceffarium  fit  iilum  motorem  effe  immate- 
rialermaut  enim  illud  eft  perpetuitas  motus  (eu  diu 
rurmtas.qua;  de  fe  poteft  perpetuo  durare,  & hoc 
non,  quia  ad  illud  fufficic  fimslis  duratio  & perpe- 
tuitas in  motore, & in  virtute  eius,quam  poffet  ha- 
bereetiamfi  effet  corporeus,  ficut  celum  ipfum, 
vel  fol illam  habet. V ei  illud  effet  inuariabtlitas  rao- 
tus,quse  indicat  infatigabilem  virtutem  in  motore, 
& hoc  ad  fummum  declarat  motorem  effe  incor- 
ruptibile, vr  alia  omittam  qua;  fupra  taba  (unt:  pof- 
fet autem  effe  incorruptibilis  , etiamfi  effet  corpo- 
reus,ficut  eft  celum  ipfum.  V el  illud  effet  concetus 
feu  ordo  motuum  celeftium  cum  admirabili  propou 
tione,  & vniformi  difformitate  apta  & accommo- 
data ad  huius  mundi  (oblimaris  conferuationem  Sc 
regimen, & hoc  quidem  oftendit  fatis  euidenter  au 
thorem  v niuerfi  effe  intellebualem  , &c  fumma  la- 
pientia omnia  conftittiiffe  & gubernare:  non  tame 
proximum  motorem  vniufcuiufque  celi  effeinrclle 
buaie,  poffet  enim  quis  fingere  vnicuique  celoda- 
tum  effe  prpportionatum  motorem  agentem  per 
modum  natutte,  & ex  pluribus  motoribus  diuerfa- 
rum  virtutum  cpnfurget  e illum  ordinem. Deinde  li 
cet  demus  inde  colligi  aliquo  modo  motores  eoio- 
rum effe  inte!lebuales,non  tamen  incorporeos, na 
licet  angeli  effent.  aerei, vr  multi  pofuetunt,poifenc 
mouere  c^‘os , neque  ex  vi  folius  motus  cgli  poteft: 
cpnuinci  quod  ille  fit  error. 
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Dicuntaliquiffiocipfoquodcijlum  hahet  moto-  A 
tem  feparatum,  immediate  concludi  ede  incorpo- 
reumtquiacelum  eft  primum  corpus, alias  procede- 
retur in  infinitu.  Sed  hoc  nihil  probat,  tu qma  fine 
probatione  fupponitur  ciduefle  primii  corpus,  cu 
rameu  dici  poffit  efTe  primum  v.£ibile,efTe  autealia 
priora  inuifibilia  , vel  ede  primum  inter  fimplicia 
inanimata, eflfeautem aliaammata  intelledualibus 
formis  fimpliciter  priora  Sc  nobiliora,  qu®  podent 
poni  in  numero  finito, & ideo  non  oportebit  proce 
dere  in  infinitum.  Sed  vrgerrpoteft , nam  ex  motu 
celi  ^pbacurex  vna  parte  motorem  ede  incorrupti- 
bilem^ ex  alia  ede  intelledualem  inde  tandem  co 
cludi  poteft  ede  immaterialem,  quia  incorruptibile 
corpus  nihil  deferuire  poteftad  intelleduale  adu, 
ideoque  effe  non  poreft  principium  intelligendi  na  B 
tura  fua comundum  corpori  mcorrnptibili;&  ideo 
fi  motor  ctgli  eft  fubftantia  completa  intelledftualis, 

Sc  incorruptibilis,  nece  dario  ede  debet  a materiale 
paratus.Refpondctur  hunc  dilcurfum  ede  fatis  pro 
babilem,  quem  iterum  & fufiusperfequemur  infe- 
rius tradlando  de  intelligetijs  creatis, tamen  ille  dif- 
curfus  no  fundatur  iam  in  folo  motu  Phyfico  & lo- 
cali, fed  partim  iuuatur  ex  dodrina  de  anima  8c  par 
tim  ac  prtecipue  nititur  in  hoc  principio, quod  intel 
ledualis  forma  non  vnitur  materi® , nifi  vt  luuetur 
eius  minifterio ad  inteiledualesoperationes , quod 
principium  Meraphvficum  eft  : Sc  ita  illaoftenfio, 
qualilcunque fit,  eft  Metaphyfica,  quamuis  ad  eam 
paretur  via  aliquo  modo  per  difcurfus  Phy  ficos,  no 
quidem  emdentes,  fed  ad  fummum  probabiles  > vt  C 
declaratum  eft. 

Atque  haec  quidem  generarim  procedutde  fub- 
ftantijs  mouentibus  cqlostexquibusafortiori  con- 
dat ex  vi  folius  motus  caeli, concludi  non  pode  dari 
aliquod  primum  ens  immateriale, & increatum , na 
motus  ct^ii  fe  folum  ducit  vfque  ad  proximum  a i i - 
qUem  motorem  cqli , in  quo  ex  (e  non  requirit,  Sc 
confequenter  neq',  oftendit  llUs  perfediones,vt  de- 
clarauimus:  ergo  neque  ex  illo  motu , neque  ex  ali- 
quo effed u phyfico  poteft  mueftigari,an  ille  motor 
fit  vnus  in  omnib.  c^lis,  vel  plures,  Sc  li  funt  plures 
an  oes  reducantur  ad  vnum  primu , a duo  quo  pen- 
deanr, vel  aliquo  modo  moueantur  j & quo  genere 
motionis : ergo  multo  minus  poterit  ex  motu  cqli 
colligi  ede  aliquod  primu  ens,  in  quod  perfediones  D 
ilice  conueniant:  fed  oportebit  femper  aliquod  me- 
dium Metaphyficum  adiungere,quo  id  cocludatur. 

Quod  ergo  quidam  ai  unt , licet  ex  motu  c^li  ab- 
folure  non  concludantur  ili®  proprietates  in  quo- 
cunque motore  eius , concludi  tamen  in  eo , qui  ex 
fe<3c  virtute  propria  mouet  celu  , quod  enim  ex  fe, 

& virtute  omnino  propria  mouet, ex  feetiam  eft,& 
ideoincreatum  eft,&  confequentec  immateriale: 
hoc  (inquam)  non  eft  ad  rem , nam  h®c  probatio, 
qualifcunque  fit,  non  eft  Phyfica.fed  Metaphyfica: 
nam  tota  vis  illius  probationis  confiftuin  illo  me- 
dio,mouens  ex  fe,  quod  ex  folo  motu  non  habetur: 
nam  motus  quidem  oftendic  in  motore  virrutem 
mouendqan  vero  habeat  illam  vircutema  fe,vei  ab 
aho,  & an  operecur  per  illam  cum  dependencia , vel 
fine  dependentia  ab  alio, non  ofteditur  ex  folo  mo- 
tu,& rurfus  quomodo  ex  illa  proprietate  mouendi 
ex  fe  colligantur  ali®  proprietates, multo  minus  po 
teft  ex  motu  aut  medio  phyfico  inueftigari,  fed  Me 
tapbyficis  principijs  vtendum  efhcuius  fignum  ma  * 
nifeftutneft,  quia  ex  omni  caufal  tace  effediua  po- 
teft eadem  confecuto  fieri  ad  caufam  ex  (e  efficien- 
tem,qu®exfeabftrahitaPhyficomotu,  Sc  ab  effi - 
eientiaex materia, velfineilla.  Igitur  ex  folomocu 
c^li  nulla  eft  fuffiriens  via  ad  huiufmondi  demon- 
ftrationem  conficiendam. 

Aliud  medium, feu  alia  via, fumi  poteft  ex  opera- 
liomb.anims  rationalis , & cognitione  fubftantiae 
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eius,  qua*  ab  iilisdefumitur  rebus  enim  qu®  mate- 
ria concernat,  nulla  eft  aut  fimdior  Deo, aut  imme 
diatius  ab  eo  pendes  in  effe  Sc  operari, qua  anuria  r.a 
tionalis:  & ideo  nullo  phyfico  medio  u’ detur  magis 
poffe  cognofci  Deus, qua  coiepiatione  animas  ratio 
nalis,&  opetu  eius,  confiat  auiehoc  medii  p b y fi  c ii 
effetna  licer  anima  rationalis  i mitia  terta  In  fi  r, eft. ra- 
nae forma  mateu®,&  fimilirer  operatio  eius  licer  in 
fe  fit  fpintualis, aliquo  tamen  modo  pend a corpo 
re,  & ldeoconfideratioanim®  coniund®  corpori, 
& operationum  eius  ad  Phyficum  pertinet. 

V etunramen  h®c  etiam  via  deferuire  non  poteft 
addemonftrandum  aliquidde  Deo,  mfi  fupponea- 
doaliquidinMetaphyficademonftratum,  & vten- 
do  femper  medijs , Sc  principijs  Metaphyficis  ad  re 
vitimo  cocludendam.Nifiemm  (opponamus  ratio- 
nalem animam  habereauthorem  fupremum,aquo 
procreata  fit,  no  poterunt  ex  perfedion.bus  ai®  fi- 
miles  aut  meliores  in  Deo  colligi.  Quod  aurem  ani- 
ma habeat  hutufmodi  caufam  non  poteft  a Philofo 
pho  ex  (olis  anim®  operationibus  colligi,  fedopor- 
tet  uti  aliquo  principio  commnni  ali js  agetibusvel 
effedibus  creatis,  dequo  mox  uidebimus. Igitur  ex 
hoc  medio  phyfico,  ut  Phy  ficum  eft, non  demoftra 
turdari  unum  ens  increatum.  At  vero,fupponendo 
habere  animam  fuperiorem  caufam  fui  effe , quam 
primum  ens, aut  Deum  appellamus, oprirne  quidem 
colligitur, fi  animaeft  intelledualis,  libera  immate- 
rialis,immortalis, & fimilia,qu®  perfedionem  fim- 
pliciterdicuc,  multomagishscomniain  Deo  repe 
riri : tamen  h®c  ipfa  colledio  fundata  eft  in  medio 
Meraphyfico, ac  generali  principio,  quod  perfedio 
ues  effectus  funt  nobiliori  modo  irt  caufa  principali 
Sc  pr®fertim  in  prima, demonftratioautem  proprio 
ad  illam  fcientiam  pertinet , ad  quam  medium  de- 
monftrationis  (pedar.  Adde,  quod  attinet  ad  attri- 
butum immaterialitatis,  ex  hoc  pr®ci(o  medionon 
poffe  inferri  Deum  effe  omnino  immaterialem,  fed 
ad  fummum  ad  modumanim®  rationalis.  Conclu- 
dimus ergo  omnia  media  Phyficaper  fe  effeinfuffi- 
cientia  ari  demonftradum  efTe  aliquod  primum  ens 
increatum : imo  obiter  etiam  eft  oftenfum  per  fe  no 
fufficere  ad  demonftradum , quid , vel  quale  fit  illud 
ens, eo  modoquo  pereffedusdemoftrari  poteft, fed 
hoc  femper  ad  Metaphyficu  pertinere.  Simul  tame 
eft  aliquo  modo  declaratum , quo  modo  Philofo- 
phia  paret  aliqualiter  viam,&  occafionem  pr^bear, 
Sc  aliquos  etiam  effedus  lubminiftret,quibusad  hu 
iufmodi  conficiendam  demonftrationem  iuuee  , 
quod  magis  in  fequentibus  exponetur. 

Expenduntur  rationes , & media  Metaphyfica. 

C Vpereft  , vt  fecundo  loco  offendamus , quomo- 
v3do  Metaphyfica  poffit  demon ft  rare  effe  aliquod 
ens  increatum. Quod  bretiius  infirmabimus,  quia  in 
pr®cedenre  dilputatione,  fed.  i.fere  omnia  tada 
fune,  qu®  hic  diei  pollen  c . Ptimo  igitur,  loco  illius 
principio  Phyfici,  Omne  quod  mouet  ur , ab  alio  mone- 
tur fumendurn  eft  aliud  Metaphyficum  longeeuide 
vus:Omnequodfit,ab  alio  fit:  fiue  creetur  fiue  genere 
tur,  fiue  quacunque  ratione  fiat.  Quod principium 
ex  eodemonftratur,quod  nihil  poteft  efficere  fe.Na 
resqu®  fir  per  effedionem  acquirit  efTe : res  autem 
qu®  facit  aut  producit , fupponitur  habere  effe,& 
ideo  claram  repugnantiam  inuoluic , quod  idem  fa- 
ciat feipfum:prms  enim  quam  res  fir,  non  poteft  ef- 
fein  aduformali  vel  virtualiadfaciedum  fe:  Sc  hac 
de  caufa  eft  longe  euidentius  hoc  principium, Omne 
quod  producitur,ab  alio  producitur, quam  de  illo , Omne 
quod  monetur , ab  alio  monetur',  nam  quod  mouetur, 
fupponitur  effe,  in  quo  effe  poreft  intelligi  adus  vir 
tualisad  fe  mouendum : quod  autem  efficitur , non 
fapponitur  elfe, fed  potius  fupponitur  non  effe,  an- 
tequam 
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tequatn  fiat,  in  ipfo  autem  non  effenon  poteft  effe  A m ilia,  fine  quibus  proceffus  ille  in  infinitum  fufficc- 
virtus  ad  fe  efficiendu,&  ideo  eft  euidens  illud  pria 
cipium  proprie  mtelledum  de  prima  ac  vera  effe- 

^ ...  nn/^nk  .!1a  nni>l 


ret,fi  dari  poffet . 


dione,vtabftmeamus  nucab  illa  quteftioneTheo- 
logica,  an  eadem  res  poffitbisexifterc,  & vtfemel 
exiftens  poffit  concutreread  effedionem  fui  vt  fe- 
cundo feu  alibi  exiftentis:  hoc  enim  miraculum 
etiamfi  admittatur, non  eneruarprincipium  pofiui 
tum  quia  hic  agimus  de  naturali  k propria  rei  effe- 
«ftione  aut  produdione,  tum  etiam  quia  illa  fecun- 
da effedioin  praidido  cafu  non  tam  meretur  nome 
prodadioms  quam  conleruationis,  cum  fupponac 
rem  iam  exiftentem. 

Hoc  ergo  pofito  principio  fic  concluditur  demo 
flratio:omne  ens  aut  eft  fadtum  , aut  non  fadu,  feu 


In  caufis  efficientibus,  earttmque  effectibus  non 
jiofte  in  mfin\„um procedi . 

SVpereft  ergo  vt  probemus  alteram  partem  mi-  'xxv. 

noris  fupra  pofita; , fcilicet  non  poffe  procedi  in 
infinitum  in  emanatione  vnius  entisab  abo,  quod 
in  omni  genere  caufarum  demonftramr  Arift  lib  2. 
Metaph.ca.i.Ecpratcipua  ratio  effe  videtur  „uia  ex 
proceffu  in  infinitum  (equitur  tolli  omnem  caufali- 
tarem,  quia  in  caufis  per  (e  ordinatis  poftenor  pen- 
det  a priori , k omnes  pofteriores  ab  aliqua  prima : 
fed  pofito  proceffu  in  infinitum, nulla  eft  prima:  ec- 


lncreatumffed  no  poffunr  omnia  entia,  quae  funt  in  B go  nulla  erit  caufaliras.  Quod  aiij  ita  exponunt, quia 
vniuerfo,effefada:  ergo  neceffariu  eft  effe  aliquod  fi  procederetur  in  infinitum , nunqua  perueniretur 
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ens  non  fadum , feu  i n crea  tu.  Maior  eft  euidens  cu 
neceffe  fit  ex  duobus  contradidortjs  alteru  culibet 
enti  conuenire.Mmor  probatur,  quia  omne  ens  fa- 
dum,ab  alio  eft  fadum,  vel  ergo  illud  a quo  fadum 
eft, eft  etiam  facium, vel  non,fi  non  eft  fadu,  datur 
ergo  aliquod  ens  increatum, quod  intendebamus:Ji 
vero  illud  etiam  fadum  eft,  oportebit  ab  a lio  cffe 
fadum  de  quo  vlterius  idem  inquirendum  erit,  k 
ita  tandem  aut  fidendum  erit  in  ente  non  fado,  aut 
procedendum  in  infinitum,  aut  circulus  commitre- 
dustnon  poteft  autem  aut  committi  circulus,  aut  m 
infinitum  procedi,  fiftendum  ergo  neceftario  eft  in 
ente  non fado. 

Declaratur  k probatur  prior  pars  minoris,  voco 
enim  cotnitn  circulum,  fi  quis  dicat  vnam  rem  pro 
duci  ab  alia, Sc  hac  rurfus produci  ab  ea,  quam  ipfa 
^duxerar.vel  immediate, vel  mediate,  & poft  mul- 
tas generationesuta.n.fingerequis  poffet  omne  rem 
produci  ab  alia  diftmda  a (e,  & nullam  effe  impro- 
duda  Hunc  ergo  circulum  dicimus  effe  impoffibi- 
lem,&  aeque  repugnante  illi  principio , omne  quod 
producitur,  ab  alio  producitur , ficut  quod  eade  res 
fe  ipfam  producat:  nam  fi  res  vna  fit  ab  alia  a fefa- 
da  mediate  (altem, k quafi  in  virtute  efficit  feipsa. 
Item  quia  in  re  quae  facit  aliam,  fupponitur  e,ffe:  er- 
go etiam  fupponuur  quod  fit  fada  fi  per  efftdione 
habet  effe:  ergo  non  poteft  effe  fada , a fno  iffedu. 


ad  effedum,  eo  quod  infinitum  pertranfiri  non  po- 
teft  . Quod  vr  declaremus, (upponamus  huc  procef- 
fum  dupliciter  fieri  poffe, fcilicet, vel  afcendendoab 
inferioribus  caufis  ad  fupeuores,  vel  e contra, defce- 
aendoab  vmuetfalibus  ad  proprias  caufas.  Hocpo- 
fteriori  modo  euidens  eft,  fiftendum  neceffano  elTe 
in  aliqua  caufa  vltima,  feu  proxima  effedui,q.a  alias 
nunquam  peruenirerur  ad  effedum,  ncc.n.intciligi 
poceft,quod  effetius  prodeat  m effe,&  quod  no  pro 
xime  & immediaie  ab  aliqua  caufa  prodeat . Prior 
ergo  proceffus  furfum  verfus  eft,  qui  difficultate  ha- 
bet, quippe  ad  rem  praflenrem  (pedat  in  hoc  ergo 
progreffunon  videtur  efficax  ratio  fada . Nam  illa 
progreffio  in  infinitum  inrelligi  poteft  vel  inter  cau 
fas  proximas,  k magis  ac  magis  remotas, quas  vocac 
per  accides  (uborainatas,  k has  non  oportet  fimul 
concurrere,  imo  nec  fimul  effe, cum  fit  effedus , fed 
fucceffione  quadam  , vt  filius  eft  a patre, & pater  ab 
auo,&  ficde  ceteris : vel  inter  caulas  per  (e  (ubordi- 
natas.qute  fimul, & vnaqureque  in  (uo  ordine, imme 
diate  influunt  in  effedum,  vt  caufa  prima  k fecun- 
da. Priori  ergotnodo  videtur  nen  repugnare.maxi- 
nae nma  fentenriam  Ariftotelis , progredi  mfinhu  , 
quia  fi  mundus  fuiffet  ah  sterno,  neceffarius  futffec 
fimihs  proceffus . Hic  autem  ptoceffus  in  infinitum 
fufficit  ad  eludendam  rationem  fadam,  quia  quteli- 
bet  res  dicetur  fada  ab  alia , & nunquam  fiftetur  ia 


Dices  hoc  argumentum  conuincere, rem  quae  ta-  _ re  non  fada.  Pofteriori  autem  modo  etiamfi  dare- 
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cir  aliam, prout  exiftitquando  illam  efficit, non  effe 
fadatn  ab  eadem  re  quam  efficit, quatenus  ab  illa  re 
cipit  effemihilominus  tamen  intelligi  poffe,  rem  il- 
lam qua:  alteram  effecit , amitrere  illud  effe,  quod 
tunc  habuit,  k tamen  poftea  reproduci , vel  ab  ea- 
dem re  quam  ipfa  fecerat,  vel  ab  aliquo  effedu  eius, 
vt  v.g.  inter  homines  patrem  mortuum  regenerari 
a filio, aut  auum .i  nepote,  aut  pronepote , aut  poft 
eentefimam  genetationem:  ita  enim  facile  philcfo- 
phati  poterant  Pythagorici, qui  reuerti  eafdem  ani- 
mas ad  corpora  exiftimabant. 

V eruntamen  euaGo  hsc  no  habet  locum,nifi  fi- 
mul adiungatur  proceffus  in  infinitum  , nam  vel  in 
illis  circulis  feu  conuerfiombus  generationum  fifti- 
tur  in  aliquo  primo  producente  non  genito,&  de  il 
lo  nubo  modo  dici  poteft  quod  fuerit  factus  ab  ali- 
quo effedu  fuo,  quia  fupponitur  effe  ante  omnem 
fuum  effedum. Et  tunc  in  illo  fit  argumentum, quia 
vel  ille  primus  author  generationum,eft  fimpliciter 
non  fadus,  k ita  concludimus  quod  intendimus, 
dari  fcilicet  aliquod  ens  fimpliciter  non  fadum:auc 
ille  etiam  fadu;  eft  ab  alio,  k de  illo  alio  redit  eade 
inquifitio,  qua;  nunquam  fiftet,  donec  peruematur 
ad  ens  increatum. Quod  fi  in  illis  circulis  k conuec 
fiombus  generationum  nunquam  fifttrurin  aliquo 
primo  generante,  iam  adiungitur  prster  diduin 
circulum  proceffus  m infinitum,&  priterea  multi- 
plicantur incommoda,fcilicet,quod  pernaturales 
generationes  eadem  ipdiuidua  reproducatur.  k fi- 


tu r proceffus  in  infinitum  perueniri  poffet  ad  effe* 
dum,  quia  caufeiia  perfe fubordinatre non  opran- 
rurfucccffiue  vnapcft  aliam , fed  fimul:  hoc  autem 
modo  no  repugnat  infinitas  caufas,  fi  fipr, fimul  ope 
rati.  Quod  enim  dicitur, infinitum  no pofie pertro.njin, 
verum  eft, quatenus  hoc  fignificat  fuccefflonem:  na 
fi  vntim  poft  aliud  numeretur,  aut  agar- nunqua  ex- 
hauriretur ex  ea  parte  qua  infinitum  eft  . Quod  au- 
lem  totii  fimul,  vel  tota  multitudo caufarum  fimul 
exiftentium,  fimul  etiam  agat , vel  influat  ineundi 
effedum  , non  eft  contra  rationem  infiniti . Deni- 
que, qts i pofuerit  hanc  infinitam  caufarum  fubordi- 
nationem, negabit  omnes  pendere  ab  aliqua  prima, 
vnde  Anftoteles  dum  contrarium  fuppomt , vide- 
tur petere  principium  . 

Nihilominus  euidenter  (vt  exiftimoj  oftendi  po- 
teft, neceffario  fiftendum  effe  in  aliqua  prima  caufa 
non  fada:&  incipiendo  a caufis  per  (e  fubordinacis, 
quarum  vna  per  (e  k adu  pendet  ab  alia,vclm  efte, 
vel  etiam  in  adione.  Primum  afferri  hiepoffunt  ra- 
tiones omnes, quibus  probatur, non  poffe  effe  m re- 
bus  multitudinem  attu  infinitam, finequa  multitu- 
dine non  poffit  intelligi  ille  proceffus  in  infinitum 
in  caufis  fubordinatis : fed  illas  omitto, tum  quia  ge- 
nerales (unt,  k remotae,  tum  quia  non  funt  adeo 
euidentes.  Argumentor  igitur  in  hunc  modum  ex 
propria  ratione  k fubordinauone  caufaru, vt  Arift.. 
argumentatus  eft  : quia  impoffibile  eft  totam  colle- 
dionem  entium,  vel  caufaifi  efficientiu  effe  depen- 
dentem 
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Sed:.  I.  Quomodo  demonftretur  dari  aliquod  evs,&c.  3 2. 

dente  in  fuo  effe  & operarirergo  necefle  eft  effe  in  il  A tota  caufarum  coilecrio  effe  dependens , quia  extra, 
lis  aliquid  i ndependensiergo  non  poteft  in  illo  pro-  illam  nulla  eft  caufa  a qua  pedeat,vt  declaratum  eft, 
greffu  in  infinitum  procedi, fed  fiftendum  eft  in  en-  Neque  etiam  poteft  fingi  mutua  talis  dependentia. 


B 


teimprodu<3:o>quod  etiam  in  caufandofit  indepe- 
dens.Primum  antecedens  eft  euidens  ex  dido  prin- 
cipio: Omne  quod. producitur,  ab  alio  producitur : nam 
perinde  eft  dicere, omne  quod  dependet, ab  alio  de- 
pendct:fi  ergo  tota  rerum  coliedio  effet  dependes: 
deberet  neceflario  pedere  ab  alio:  id  aute  eft  impof- 
fibile,quia  extra  colle&ionem  noneftaliud;quod  (i 
tota  colledio  penderet  ab  aliquo  ente  intra  ipfam 
comprehenfo, etiam  illud  penderet  a feipfo,  quod 
eft  impoffibile:  fic  ergo  impoffibile  eft  totam  colle- 
ctionem entium  effe  fadam,  aut  totam  colledione 
caufarum  effedependencem  in  agendo, propria  de- 
pendentia,quia  pofterior  caufa  pendet  a priori. 

DicesiNone  totum  compofitum  pendet  a parte? 
x x „ . verbi  gratiaaforma,  Sc  tamenon  propterea  forma 
tefpondetur  Penclet  fe  ipfa.Refpondetur  in  primis  aliud  de  effe 
* diua,dequaloquimur:nam  totum  pedereapartib. 

nihil  aliud  eft, quam  componi  ex  illis:&:  id?o  no  eft 
necefTeinforma,verbigratiafe  ipfam  componere, 
fed  folum  vt  fuum  proprium  Sc  intrinfecum  effe  co 
ferat  compofito : dependere  autem  efficienter , eft 
rccipereab  alio  fuum  effe,  diftinflu  abeo  quod  eft 
in  caufa, & ideo  G aliqua  multitudo  fecundum  fe  ro 
ram  effe&iue  peder.neceffe  eft  vt  pendeat  ab  aliquo 
non  comprehenfo  in  illa  multitudine,  nam  G ab  ali 
quo  in  illa  comprehefo  penderet, vel  illud  penderet 
a feipfo,  vel  certe  non  tota  multitudo  adsequate&  ^ 
fecundum  fe  totam  eratdependens:Sunt  autem  co- 
fultopofita  illa  v erba,ad<£quate  & fecundum  fe  totam, 
vt  excludatur  dependentia  fecundum  quid , feu  fe- 
cudutn  partem, qualis  eft,  v.g.dependentia  effeftus 
a caufa  fecuda,vt  ignis  ab  igne  genito:  dicitur  enim 
totus  ignis  genitus  dependere  a generante, quia  fine 
a£f ione  eius  re  vera  non  fuiflet  hoc  torumuamen  il 
la  dependentia  eft  ratum  ratione  forma;  Sc  vnionis 
eius  eum  materia, non  eft  tamen  adaequata, ac  per  fe 
primo, feu  fecundum  (e  totam, quia  entitasmateriae 
per  fe  non  pendet  ab  ad  ione  ignis.  Cum  ergo  dici- 
mus , totam  colledionem  entium  n5  poffe  effe  de- 
pendentem , intelligimus  hoc  modo,  fcilicet  ada- 
quate: Sc  fecundum  fe  totam , nam  fecundum  parte 
dici  poreftdependens , quiaablata  vna  parte,  non  ^ 
eflet  illa  colledio/ormaliter  loquendo.fit  hoc  mo- 
do etiam  poteft  colledio  ratione  vnius  partis  pen- 
dere ab  alio  in  illa  comprehefo,  vt  per  fe  notum  eft, 
tame  hoc  nihil  obftabit, quominus  in  illa  colledio- 
ne  detur  aliquod  ens  Gmpliciter  independens,  Sc 
non  fadum,quod  nos  deducere  intendimus.  At  ve 
ro,  loquendo  de colledione  entium  fecundum  fc 
rotam,  Se  adatquatedependente,  id  eft , fecundum 
omnia  emia  qua;  illam  quaG  componut,fic  impofli 
bile  eft  totam  colledior.em  fic  dependentem, pen- 
dere ab  aliquo  in  illa  inc!ufo,fed  necefle  eft  vt  fit  ex 
tra  illam, vnde e conuerfo  fumedo  totam  colle&io- 
nem  entium  extra  quam  nihil  fic,  impoffibile  eft  to 
tam  illam  effe  dependentem,  qute eratpropofitio 
aflumpta.  . . E 

Deinde  probatur  prima  confequentia , quia  , fi 
x 2 1 1 omne  ens  diuifiue,(eu  diftributiue  fumptu  effet  de- 

II^cScU  pendens  &faaum, etiam colleCtio  omnium  entiu 
kro  3.  Met.  effet  dependens  &fa&a,non  quidem  vna  fingulari 
(j,6.  ' dependentiaaut  a&ione,feu  colle&ione  omnium 

dependetiarum  aut  actionum , quibus  omnia  entia 
dependent  aut  fiunt, no  enim  alia  ratione  poteft  ef- 
fe dependes  aliqua  colle&io  entium , mfi  quia  in  ea 
nullum  eft  ens,  quod  non  dependeat:  erge  fi  tota 
colle&io  etiam  effe  non  poteft  effedependens , vt 
oftesu  eft,  necefle  eft  effe  in  illa  colle&ione  aliquod 
ens  omnino  independens, Sc  non  fadtum.  Atq;  ea- 
dem ratio  eft  de  toto  ordine  caufarum,  quarum  vna 
•b  alia  pendet  inefle,  aut  efficere , non  enim  poteft 
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ita  vt  in  ea  circulus  detur , vt  fuperiori  etia  difcurfu 
late  probatum  eft,  agimus  enim  de  propria  depen- 
dentia qua  inferior  caufadcpedec  a fuperiori,  ita  vt 
totu  illius  effe, poffe,  Se  agere,  ir.  altera  nitatur.Igi- 
tur  necefle  eft  vt  in  tota  collectione  caufarii  p fe  or- 
dinataru(qu£cunque  illsefinr)detur  aliqua  indepe- 
dens  omninoabalia  fuperiori  quoniam  alias  tora 
colleccio  effet  pendens,  g,  repugnare  oftenfum  eft. 

Denique  hinc  probata  relinquitur  pofterior  con 
fequentia.  Quod  enim  in  caufis  efficientibus  perfe 
fubordinatis  detur  proceffus  in  infinitum , duplici- 
ter intelligipoceft. Primo, vtafcendendoacaufa  /p- 
xima  Se  particulari  ad  fuperiores  magis  ac  magis  p- 
fectas  feu  vniuerfales,  nunquam  fifteiur  in  aliqua, 
qus  a fuperiori  non  pendeat, & in  hoc  fenfu  eft  eut 
denter  impoffibilis  hic  proceffus , vt  difeurfus  pro- 
ximefatftus  probat , fcilicet  quia  alias  tota  feries  Sc 
colle&io  caufarum  effet  dependens,  vnde,  ad  pro- 
bandum quod  intendimus , (ufficic , vt  in  hoc  fenfu 
non  poffit  dari  proceffus  in  infinitum  in  huiufmodi 
caufis.  Et  ita  procedit  ratio  Ariftot.  Quod  omnes 
caufe  prster  vltimam,qu$  immediate  coniungitur 
effeStufeflenc  medis, Sc  nulla  effet  prima, quod  eft 
impoffibile,  ide  namq;  eft  effe  caufas  medias , quod 
effedependentes.Et^que  repugnat  omnes  diftri- 
butiue effe  dependentes, ac  totam  colledlionem  ef- 
fe dependentes(vt  redleScotus  ibi  notauit)nam  to- 
ta coileStio  non  poteft  effe  dependens,  ni  fi  ratione 
omnium  ac  fingulorum  in  illa  contentorum  . Et  in 
eodem  fenfu  facile  poteft  explicari  illa  ratio,  quod 
alias  nunquam  poffet  ad  a&ione  peruemri,necpof- 
fetillainfinitadependenna  pertranfiri : namaStio 
primarioacpr  ncipaliter  inchoari  debet  a caufa  fu- 
periori, aqua  inferior  pendet,  vndeimpoffibile|eft 
inferiorem  inchoare  adiionem , nifi  influente  prius 
fuperiori  ordine  falcem  independentia;,Se  principa 
litatiSjfiautem  quadibet  caula  habet  fuperiorem, Se 
nunquam  perueniturad  (upremam  , nulla  eft  a qua 
primo  Se  per  fe  inchoetur  adtio, erit  ergo  impoffibi- 
lis  omnis  effeStio.  Vel  ali  ter,  fi  illo  modo  in  in  fi  ni  tu 
progreditur,  fit  vt  tota  feries  Sc  colleSbo  caufarum 
fit  dependens, ergo  ab  aliqua  fuperiori  pendet,  ergo 
ab  illa  principaliter  inchoanda  eft  a<ftio,fi  argo  talis 
caufa  nulla  eft,  nec  poterit  adlio  vlla  inchoari.  Hic 
ergo  fenfus,&  verus  eft,  Sc  nobis  fufficit  ad  demon- 
ftrationem  intentam. 

Alio  tame  modo  excogitari  poteft  progrefllis  in  XXX. 
infinitum  in  caufis  per  fe  fuboidmaris  intermedijs, 
ita  tamen  vt  omnesfub  aliqua  prima,  feu  prorfus 
independente  contineantur.  Probabile  eft  enim 
quod  inter  caufam  proximam  Se  prima  fint  aliqua 
caufa;  vniuerfales  medis  perfe  fubordinata;,  vel  (al- 
tem non  repugnat  na  fieri.  Rutfus  numerus  caufa- 
rum, qua; inter  lupremam  Sc  proximam  intercede- 
re poliunt,  non  eft  omnino  fixus  Se  determinatus; 
prasfertim  in  otdinead  potentiam  abfolutam  Dei: 
poteft  enim  Deus  facere,  vt  illa;  caufa;  intermedia; 
fint  tres,  vel  quatuor,vel  plures  m quocunq;  nume- 
ro, licet  in  infinitum  procedatur.  Hinc  ergo  poffet 
aliquis  vlterius  progredi, Sc  dicere,  poffe  Deum  infi 
nitas  caufas  intermedias  Sc  per  fe  fubordinatas  co- 
dere,a  quibus  effe&us  caufa;  proxim^  pendeat, vt  v. 
g.infinitoc  celos , aur  angelos,  a eque  hoc  modo  non 
effeimpoffibilemproceflucnin  infinitum  in  caufis 
per  fe  fubordinatis  fub  vna  prima.  Atq;  in  hoc  qui- 
dem fenfu  difficile  eft  probare  hunc  proceflum  effe 
impoffibikm,  maxime  ex  illa  ratione, quod  infini- 
tum pertranfiri  non  poffer,aut  quod  non  poffet  in- 
choari a&io.Contra  hoc  enim  re&e  videtur  proce- 
dere ratio  fuperius  fafta,  quod  fine fucceflione,  per 
fimulcaneum  cocurfum  firoul  poffet  attio  progredi 
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qb  omnibus  illis  caufis,  maxime  inchoante  adfiene  ^ 
prima  qua?  poffet  omnes  alias  ad  operandum  moue 
re,  vel  ad  innare,  etiamfi  dTent  infinita:.  Neque  er  ia 
fpfficienter  offenditur  hoc  impoffibile,  ex  eo  quod 
inter  duos  extremos  terminos  (quales  funt  caufapri 
ma  Sr  prpxima)non  videtur  ede  poffibilis  progref- 
fio  in  infinitum  , aut  multitudo  infinita  caularum  , 
cum  finitum  fit, quod  terminis  feu  extremis  claudi- 
tur:hoc  enim  eft  verum  in  roagnitudme  continua , 
nou  vero  in  multitudine , prsefertim  quando  extre- 
ma funt  diuerfarum  rationum , & maxime,  fi  alte- 
rum illorum  infinitum  fit:fic  enim  cerrum  eft  inter 
infimum  angelum  <Sc  Deum  poffe  in  infinitum  fpa- 
cies  fubftannarum  intelle&ualium  multiplicari:  vn 
de  fi  rota  colle&io  illarum  fpecierum  fingatur  in  re 
ppfira , effet  infinita  multitudo  contenta  inter  illa  B 
duo  excrema:conrenta  (inquam)  non  numero,  (ed 
perfe&ione.Sic  igitur  excogitari  poffet  infinita  mul 
ticudo  caufarum  perfefubordinatarum . 

Veruntamen  qnicquid  fit  de  poffibditate  huius 
fiftionis,  ea  nihil  obftat  demonftrationi  intenrar, 
quia  jam  illa  fnppomt  aliquam  primam  caufam,feu 
primum  ensindependens.  Deinde, etiamfi  ille  infi- 
nitus caufarum  concurfus  edet  poffibilis, praeter  om 
nem  rationem  fingeretur  de  faffo  dari  in  caufisper 
(e  fubqrdinatis,quia  necpoteft  oftendi  necelTarius, 
neque  in  rebus  poreft  inueniri  aliquod  fignuautve 
ftigium  talis  multitudinis  aut  influxus  infiniti:  ma- 
xime cum  valde  probabile  Gt,vt  in  (uperioribus  di- 
cebam, non  dari  caufas  proprie  per  fefubordmatas, 
id  eft  totales  in  fuo  ordine, 8c  immediate  influentes 
in  finguias  adiicnes , prater  propriam  feu  proxima 
caufam, & primam  feu  fuptemam.  Denique  licet  il 
la  multitudo  paularum  adbu  infinita  ex  precifa  ratio 
ne  caifiandi  forte  non  pqffitdemonftrati  impoffihi 
jis, ex  ipfa  ratione  multitudinis  adfu  infinita:  proba 
bilius  eft  effe  impoffibilem . Illud  etiam  difficillima 
intclle&u  eft , quod  m eo  cafu  nulla  pod'et  affigna- 
ri  caufa  creata proximefnbprdinata  Deo, id  eft,  in- 
ter quam  & deum  nulla  perfetffipr  intercedat:  Sc 
confequenter  nulla  etiam  affignari  podeqqux  a fo- 
Jo  Deo  in  agendo  penderet.Sed  Se  h§e  & fimiiia(vt 
video  ) inflari  poffunr  in  rebus  feu  caufis  poffibihb. 
Non  eft  rame  eadem  ratio, quia  poffibilia  ficut  funt 
in  potentia  tantum  , ita  ede  poffunt  infinita  Synca- 
tegorematice , ytaium,feu  indeterminata : at  vero 
qu^  adtus  fu ntfada  debet  ede  determinata,  Se  idep 
impoffibile  eft  intelligerecapfas  aftu  fubordinaras 
fub  prima, quin  detur  in  eis  aliqua,  qute  proxime  ,p- 
cedat,aut  pendeat  a fola  prima , Se  ita  non  poterunt 
interprimam  Se  vltimam  effeinfiqira:.  Verutamen 
htec  nos  immergunt  in  materiam  de  infinito  , quae 
infinita  eft,  & ideo  i!!apra:tereo,qeapropofitodi- 
uerramur . 

XXXII.  Ex  his  ulterius  facile  conftarepoteftquid  dicen- 
dum fit  in  caufis  per  accides  fubordinaris : eadem. n, 
diftin&ione  refpondendum  eft,  nam  fi  intelligatur 
de  infinito  proceffu  non  contento  fub  vna  caufa  fa- 
periori  , lndependenteacah  fene  caufarum,  eft  pla- 
ne impoffibilis  ille  proceffus  in  infinitum , quod  ea-  r 
dem  ratione  proportionate  applicata  pttedi  poteft, 
quia  fi  nullus  eft  hominum , qui  non  pendeat,&  fa- 
6tu$  fit , ergo  tota  colleffio  hominii,  feu  tota  fpecies 
humana  pendet  & fatta  eft,  ergo  neceffe  eft  ut  pen 
deat  Se  fadfa  fit  ab  alia  caufa  fuperiori  non  conten- 
ta intra  fpecicm  humanam,  ergo  etiamfi  fingatur  fc 
riem  hominum  procedentium  inter  fc  ede  infinita 
intra  luam  fpeciem,nihilominus  fumpta  tota  colle- 
&ione,neceffc  eft  habere  caufam  fuperiorem . Atq; 
ita  progrediendo , uel  ab  uno  indiuiduo  ad  aliud, uel 
ab  una  fpecic  fatffa  ad  aliam  fattam , tandem  erit  ne 
ceffano  fiftendum  in  re  omnino  non  fa£ta . 

X X X 1 1 r.  QU£  ratio  cuidentior  adhuc  eft, quando  hic  pro - 
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dem  fpeciei,nam  fi  vnum  indiuiduum  tale  eft,  vt  et 
fe  non  habeat  ede,  nifi  a caufa  agente  illud  recipiar, 
fieri  non  poteft  vt  aliud  indiuiduum  eiufdem  (pe- 
eiei  habeat  ex  feeffeprorfusindependes,8e  non  co- 
municatum  ab  aliqua  caula  agete:  nam  habere  effe 
ex  fe,vel  tanru  ab  alio, funt  differentia:  feu  modi  en- 
tis plufquam  genere  diuerfi, nam  fi  ens  corruptibile 
& incorruptibile  differunt  edenrialiter,  Se  genere, 
tefte  Arift.  io.Met.multo  magis  ens  faffu  Se  non  fa 
ftum. pendens  Se  indepedens,  nam  hoc  fimpliciter 
necedarium  eft,  illud  vero  minime,  vt  in  difpur.  fu- 
periori declaratum  eft, cum  ergo  indiuidua  eiufdem 
fpeciei  fint  eiufdem  edentia:, fieri  non  poteft  vt  vnu 
habeat  ede  receptum, & non  aliud, ergo  neceffe  eft 
vt  tota  fpecies, totaque  colle&io  indiuiduorum  ha- 
beat ede  receptum, ergo  ab  alio  non  cotento  in  illa 
fpecie, ergo  non  poteft  in  his  indiuiduis  ita  in  infini 
tum  procedi  independentia,feu  dimanatione  vmus 
nbalio,  fed  fidendum  nectffario  eft  m aliquo  non 
dependente,nec  dimanante  abaliquo  indiuiduo  il- 
lius fpeciei, & confequeter  nequea  rota  fpecie,  quia 
fpecies  non  agit  nifi  per  indiuidua.  Et  tunc  proce- 
dendum viceritis  erit  de  illa  fuperiori  caufa  interro- 
gando,an  fic  fimphcirer  indepedens, nam  fi  talis  eft 
ipfa  eft  illud  ens  increaru , quod  inquirimus,  fi  vero 
eft  dependens,  vlterius  inquirendum  erit  de  caufa 
aqua  pendet,  donec  fiftatur  in  caufa  omnino  in  de- 
pendente, quia  non  poteft  in  infinitum  procedi, 
propter  rationem  datam,  quod  tota  coHedtio  cau- 
farum aut  rerum  non  poteft  ede  dependens. 

£>e  caufis  per  accidens  fubardinatis. 

T vero  proceffus  in  infinitum  in  caufis  perae-  XXXI  V, 
cidens  fubordinatis,manantibus  feu  depende- 
tjbusab  vna  fuperiori  caufa, mxra  Ariftotelis  fenten 
tiam.non  folum  non  repugnat,  verum  etiam  necef- 
farius  eft  ad  perpetuam  generationum  fucceffionS 
Sedurattonem  , Se  uma  multorum  Catholicorum 
fententiam, licet  no  fit  neceffanus,nec  de  fis&o  de- 
tur,eft  tamen  poffibilis.  Quod  licet  admittamus, ni- 
hil obftat  nofttae  demoftrationi,quia  in  hoc  procef- 
fu fupponitur  fuperior  caufa, vel  fimplicuer  non  fa- 
«fta,vel  faltem  non  tali  modo,  neque  in  tali  ferie  ge- 
nerationum contenta,  ex  qua  facile  eft  peruemru 
ad  caufam  fimplicuer  non  factam, eadem  argumen 
tandi  fotpa, vt  fa-pedictum,Sc  factum  eft.. 

Ego  vero  ( vt  hoc  obiter  dicam  , quod  alibi  tra-  x XX  V 
eundum  eft  latius^)  exift.mo  etiam  hoc  modo  ede 
impoffibile  progredi  in  infinitum , etiam  in  caufis 
per  accidens  fubordinaris,  & ab  alia  fuperiori  ma- 
nantibus Quod  ita  breuiter  declaro  in  fpecie  huma 
na, Se  eft  eadem  ratio  de  reliquismatn  fi  fpecies  hu- 
mana talis  eft  vt  non  potuem  effe  in  rerum  natura, 
nifi  recipiendo  illud  a fuperiori  caufa,  v.g.Deo, ergo 
neceffe  eft  vt  in  aliquo  certo  Se  determinatio  indi- 
uiduo illud  recepetiqquod  indiuiduu  a fola  illa  cau 
fa  fuperiori  procefferir,  & non  ab  alio  indiuiduo  il- 
lius fpeciei.  Ratio  prioris  panis  huius  confequentis 
eft,  quia  actiones  funt  circa  fingularia,  & ideo  nor* 
poteft  fpecies  fieri  nifi  in  aliquo  certo  Se  determina 
to  indiuiduotnam  indiuiduum  vagum  non  eft  per- 
fecte fingulare,fed  aliqua  ex  parte  eft  quid  commu- 
ne Se  confufum.  Ratio  autem  pofterioris  partis  eft, 
quia  quado  indiuiduum  procedit  ab  alio  indiuiduo 
eiufdem  fpeciei, illa  non  eft  prima  effectio  talis  fpe- 
ciei in  rerum  natura,  quia  lam  fupponitur  facta  in 
alio  indiuiduo,  a quo  alterum  procedit : ergo  in  illa 
emanatione, in  qua  primo  talis  fpecies  fit  in  rerum 
natura, neceffe  eft  vt  illud  indiuiduum  in  quofit,no 
procedat  ab  alio  indiuiduo  eiufdem  fpeciei, fed  a fo- 
la  illa  fuperiori  caufa,  a qua  fpecies  pendet.  Rurfus, 
vt  daretur  talis  proceffus  in  infinitum, neceffarium, 
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!n  illo  indiuiduo  , qnod  proxime  & immediate  ma- 
nat a folo  Deo , vel  caula  illa  fuperion,  quia  fuccef- 
fiogenerationum  no  poteft  effe  infinita  aparte  an- 
te,niGfic  ab  sterno,  vtper  fe  norum  eft  . 

Ex  his  aurem  prmcipijs  aperte  concluditur  non 
poffe  in  infinitum  procedi  in  his  caufis  per  accides 
iubordinatis.  Primo  quidem, quia  quando  hoc  mo- 
do proceditur  in  infinitum  , nunquam  poteft  affi- 
gnati  prima  caufa  in  illo  ordine,  a qua  reliqua;  dima 
nauerint,at  vero  in  hac  ferie  caularum  per  accidens 
fubordinararum  neceffario  peruenitur  ad  primum 
hominem  v.g.a  quogeneratio  hominum  inceptr,ad 
illum  Icilicet  qui  non  ab  homine, fed  a (uperioricau 
fa  procreatus  eft . 

Secundo,  quia  ab  illo  homine, quem  fingimus  ab 
sterno  a Deo  produdum,  no  potuit  alius  homo  ab 
sterno  generari:  debuit  ergo  ueceffario  generari  in 
tempore,  & confequenter  (ucceftio  hominum  non 
poteft  effe  in  finita, cum  in  tempore  coeperint  multi 
plicari. Confequentia  per  (e  nota  eft,&  antecedens 
probatur, quia  non  potuit  homo  produdus  ab  serer 
no,fimul  ac  creatus  eft, generare  alium, nam  genera 
tio  humana fucceffionern  requirit,  ipfeaute  fimul 
& fine  fucceffione  procreatus  e(Tet,nec  potuiffeta- 
liter  ex  sternitate  pduci : ergo  necefle eft  vt  homo 
genitusab  alo  homine,  etiam  ex  aeternitate  exifiete 
ficdurationepofterior  illo  . Vel  ergo  eft  pofterior 
dnratione  finita, vel  infinita.  Primum  dici  non  poc, 
alias  vel  neutereffec  ab  sterno, quod  eft  contra  hy- 
pothefim,vel  intersterniratem  & tempus  effet  tan 
tum  finita  diftantia,vel  vterque  effet  sternus,&  ni- 
hilominus vnus  enterior  alio  duratione  finita,  qus 
omnia  inuoluunt  claram  & apertam  repugnantia  : 
nam  fiduracio  vnius  hominis  tantum  finite  (uperat 
durationem  alterius, & illa qu^eftminor, eft  finita, 
etiam  altera  o,us  excedit,  eft  neceffario  finita, & co 
fequenter  non  sterna,  quia  fi  finito  additur  finitu, 
non  fit  infinitum, fed  finitu  manet, &:  terminis  clau- 
furnffi  vero  vtraque  eft  infinita,  impoffibile  eft , qd 
vna  excedat  altera  ex  ea  parte  qua  infinita  eft , quia 
£ vtraque  eft  infinita, vtraque  eft^terna, vtraque  fi- 
reimtio,  quomodoergo  vua  eft  anterioraltera,& 
exceffu  finito?  Eft  igitur  in  omnibushis  manifefta 
repugnantia, & ideo  impoffibile  eft , vt  homo  crea- 
tus ab  $terno,non  antecedar  hominem  a (e  genitum 
per  infinitam  durationem,  & ideo  feries  generatio- 
num ab  illo  procedentium  , nunquam  effe  poteft 
infinita, & e contrario, afeendendo  a quolibec  horni 
ne  in  temporegenito  per  omnes  progenitores  fuos 
qui  (unt  caufs  per  accidens  (ubordtnats,non  poteft 
progredi  infinitum. 

Omittor  rationem  aliam  fupra  tadam , quod  res 
fucceftiua  non  poteft  efte  £terna:omitto  etiam  alias 
qus  fieri  folentin  tnateriade  sternitatemudi,quaj 
funt  probabiles,  non  tamen  squedemonftrant  o- 
mitto  denique  refponfionem  aliquorum  qui  putant 
euerteredi(curfum  fadum,  negando  in  hoccafu,in 
quo  generationes  hominum  effentsterns,fore  ne- 
ceffanum  aliquem  determinatum  hominem  efte 
creatum  a Dep  ab  sterno , vel  certe  aliquos  ( quod 
perinde  eft)a  quo , vel  a quibus  csteri  ducant  origi- 
nem.qui  per  humanagenerationem procreati  funt: 
h?c  enim  refpofio:(?c  mente  concipi  non  poteft,  Sc 
ex  luperioribus  fatis  refutata  eft.  Vnde  intelligi  non 
poteft  infinitus  progreffus  in  humanis  generationi- 
bus, nunquam  deueniendo  ad  aliquem  hominem 
qui  fit  veluti  primusparens  csterorum,nifi  ponen- 
do fpeciem  humana  no  prodo  diam  a fuperiori  prin 
cipio.qaia  fi  produda  eft,reuerain  aliquodetermi- 
nato  indiuiduo  neceffario  produci  debuit,  illud  aut 
confequens  non  folum  eft  in  fide  erroneum, fed  etia 
euidenterfalfum,vt  probatum  eft. Sic  igitur  proba- 
tum relinquitur(  quocunque  modoab  effedibus  ad 
caufas,&  a caufis  proximis  ad  remotas,  p (e  velper 
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accidens  fubordinaras  progrediamur)neceftario  fi- 
ftendum  efte  in  aliqua  caufa  n5  fada  vel  tali  modo, 
fi  tantum  in  determinatoordme  fiat progreffio, vel 
fimpliciterimproduda,  & qus  abfolute  fit  ensm- 
creatum,fiafcenfusfiatfimpliciter  in  toto  ordine 
caurarum,vel  in  toto  vniuerfo. 

Vlterius  vero  colligo  ex  demonftratione  fada 
huiufmodi  ensmereatu  neceffario  efte  debere  fub- 
ftantiam  aliquam:  nam  fubftantia  ex  feeft  prior  ac- 
cidente : femperq;  accidens  in  fubftantia  fundatur, 
vndefieri  non  poteft  vtaccidens  fit  primum  ens  in 
creatum  (eu  non  fadum, quia  quodeunque  tale  efte 
fingatur , neceffario  effedebetin  aliqua  fubftantia: 
ergo  multo  magis  ipfa  fubftantia  erit  increata, & no 
fada.Iraquemamfefteprobamr  difcutfufado.illud 
ens  quo  ex  (e  habet  efte  fine  effedione  aur  depen- 
dentiaabalio, debere eftefubftantiam, an  veroin  ta 
li  fubftantia  poffit  intelligi  aliquod  accidens , quod 
co  fequenter  etiam  increatum  fit,vt  pote  exiftens  in 
fubftantia  increata,dicemus  poftea , inquirendodi- 
Uinaattribura , & fimiliter  poftea  videbimus,  quo 
modo  demon ft rari  poffit  hanc  fubflanriam  increa- 
tam  efte  immaterialem:  nam  ex  folo  difeurfus  hade 
nusfado  ,lumpto  ex  conexione  & fubordinatione 
caularum  , non  videtur  poffe  immediate  colligi  il- 
lam fubftannam  increatam,effeomninoimmaceria 
lem  & incorporem. 

Poftet  quidem  optime  ac  facile  ex  didis  inferri 
hanc  primam  fubftannam  non  poffe  efte  materia- 
lem tanquam  compofitam  ex  hac  materia  rerum 
generabilium  , & corruptibilium : nam  omnes  res , 
qus  ex  hac  materia  componuntur, neceffario  requi 
runt  efficientem  caufam,  quia  hsc  materia  non  ha- 
bet ex  fe  innatam  aliquam  forma,  cum  de  fe  fit  fub- 
iedamutationi  cuiusliberforms  : vnde  neceffario 
recipit  formam  ab  aliquo  efficiente,  quod  eft  caufa 
totius  compofiri  ex  tali  materia  & forma:  cii  igitur 
omne  huiufmodi  compofitum  fadum  fit,  rede  co- 
cluditur  illud  ens  quod  non  habet  caufam  efficien- 
tem, non  effe  compofitum  ex  hac  materia : an  u ero 
ipfamet  materia  fada  fit , necne,  non  poteft  ex  folo 
prsdido  difcurfudefiniri.Rurlus,  an  illa  fubftantia 
increata  poffit  effe  materialis  vt  conflans  ex  alia 
materia:  vel  etiam  an  poffit  effe  corporea,  vt  fub- 
ftantia fimplex  quantitati  (ubieda , fictu  Auerroes 
de  coelo  exiftimaumac  denique  an  coelum  ipfum, 
quod ingenerabile  creditur, &c  incorruptibile,  fic 
fubftantia  fada,necne,non  exiftimo  poffe  ex  pr^di 
do  folo  difcurfu  definiri : fed  vlterius  progredien- 
dum eft, ali js principi js  vtendo,vt  poftea  videbi- 
mus: hadeaus  ergo  folum  eft  demon  ft  ratum  effe  ali 
quam  fubftannam  mereatam , & immaterialem  in 
didofenfu. 

Quid  de  opinionibus  fupra  relatis  fentien- 
dum  fit. 

TAndem  ex  didis  conflat  veritas  fecunds  opi- 
nionis (uperius  relats,  & confequenter  often- 
fum  eft, primam  &c  tertiam  abfolutefalfas  effe , qua- 
rum ad  id  inqnoconueniunt,fcilicet  quod  per  me- 
dium pure  Phyficum  poffic  demonftrari  fubftantia 
increata  aut  abftrada  ob  omnibus  rebus  materiali- 
bus. Quoad  id  veroin  quo  tertia  cum  fecunda  con- 
uemt,fcilicet  demonftrationem  Metaphyficam  per 
fe,  effe  ad  hoc  fufficientem  , verum  dicit. hoc  enim 
eft  quod  ipfo  vfu,  & examinatione  vtriufque  medij 
a nobis  eft  demonftratum. Quarta  veto  opinio, fi  in 
telligat  Metaphyficam  demonftrationem  perfe  &c 
intrinfece  pendereab  aliquo  principio , vel  medio 
pure  Phyfico.vc  Soncinas  Iauellus  fentiunr,falfa 
etiam  eft , nam  difeurfus  fadus  nullam  dependen- 
tiam habet  ex  Phyfico  medio , ut  conflat  ex  didis. 
Vpde  etiam  conftac  repugnantiam  inuoluere,quod 
Thom.i.  C Iauellus 
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fubftantiam  primam  effe,  ad  Methaphyficum  vero 
quid  fit  Tum  quia Meraphyficusnon accipit aPhy 
fico  fuum  primarium  fubietfurrs,  tum  maxime quia 
nos  non  poffumus  demonftrare  Deum  efTe  nifi  de- 
monftrado  aliquo  modo  quid  fit  vt  ex  dicendis  cla 
rius  patebit : demonftrando  enim  quasdam  attribu- 
ta conuenire  cuidam  enti  quod  eft  principium  cse- 
tetorum , demooftramus  efTe  Deum  : primum  aute 
ex  illis  attributis , Sc  maxime  effentiale  eft  illud  qd 
hadbenusdemonftrauimus  Jcilicet  efTe  a fe,  & fine 
efEcien  cia  ab  alio,  Sc  cattera  omnia  in  tantum  fere 
clemonftrari  poffunt,  inquantum  cum  hoc  conne- 
xionem habent, vt  videbimus.  V ndead  eum  maxi- 
me pertinet  demonftrare  quid  fit  Deus, ad  que  per- 
tinet demonftrare  efTe  ens  a fe,feu  per  effentiam,& 
non  ab  alio , & e conuerfo  ille  proprie  demonftrac 
Deum  efTe,  qui  defoonftrat  efTe  in  rerum  natura  ali 
quod  ens  increatnmtnon  enim  pofTunt  haec  mune- 
ra inter  fe  partiri  Phyftca  Sc  Metaphyfica , fed  totu 
hoc  negotium  MetaphyGcae  eft.  PhyGca  vero(&  in 
hoc  fenfu  effet  vera  illa  quarta  (ementia,  Sc  a fecun 
da  non  difcordaret)parac  aliquo  modo  viam,  & di- 
fponitadprtedidfam  demonftrationem  conficien- 
danntum  quia  ex  motu  Sc  fenftbilibus  effedtib,  afce 
dimus  ad  confiderandam  rationem  effedtus  Sc  cau 
fa?  fecundum  (e  Sc  ex  dependentia  in  motu,addepe 
dentiam  in  efTe  Sc  origine , per  quam  ad  primu  ens 
increatum  peruenimus, tum  etiam  quia,fi  non  om- 
nino euideme,  faltem  probabiliffimo  difcurfu  per- 
uenimus  peT  PhyGcam  viam  ad  motorem  coeli  ab 
eo  feparatum,  ex  quo  facilius  MetaphyGcus  difcur- 
rit  ad  inquirendum  non  iam  primum  motorem  c£ 
li.fcd  primum  fadtorem  rerum, (umendo  proportio 
nalia  principia,  tanto  euidenciora,quatoabftra£fiQ 
ra,vt  fatis  declarauimas . 

Ad  fundamenta  Commentatoris  refponderur, 
Sc  ad  primum.Ariftotelem  in  PhyGca  non  fatis  dt- 
monftraffe  Deum  efTe,  aut  propria  attributa  Dei  ex 
folo  motu Pnyfico,  quod  partimoftenfum  eft,  par- 
tim  infequentibus  demonffrabitur,  fed  ibi  fatis  pro- 
babiliter oftendit  primum  motorem  immobilem. 
In  fecundo  autem  Metaph.  refte  docuit,  Sc  proba- 
uu  no  dari  proceffum  in  infinitum  in  caufis  efficie- 
tibus,ex  quo  principio  euidenter  concluditur  ne- 


fit increatum  effet  verus  Deus,  fecudum  illud  quod 
per  hanc  vocem  nos  fignificare  intendimus. Et  for- 
taffeinhoc  fenfudixit  infipiensille  in  corde  fuo» 
non  eft  Deus,  quod  tribuit  Diagora?  Cicer,  lib.  i.de 
Natur.  Deor.&  Auguft.  libr.j.  cont.liter.  Petilian. 
Ladan.lib.i.c.a.  Theod. Ib3.de  curand.  affe£t. 
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Grxc-  Si  aurem  offenderimus , hoc  ens  increatum 
acperfeneceffarium  , tantum  effe  poffe  vnum  nu- 
mero fecudum  naturam  Sc  effentiam,  fiet  plane  co- 
fequens  illud  effe  primam  caufam  ceterorum  ora- 
nium.qua?  funt  vel  effepoffnnt,atq;  adeo  effe  Deu, 

Sc  conlequenter  effe  verum  Deum.  Quapropter  de 
monffrationes,qu£  a Philofophis  Sc  Theologis  af- 
ferri folentad  probandam  vniratem  Dei  ex  infini- 
ta perfedtione  diuina?  natura?  , licet  alias  Gnt  opti- 
ma?, vt  poftea  videbimus,  nunc  tamen  nobis  defer- 
uire  non  poffunt , quia  fupponunt  vr  iam  probatu , 
effe  in  rerum  natuta  Deum,  hoc  eft  ens  quoddam 
infinita?  perfedflonis  in  effentia  Sc  natura  quod  no- 
dum nos  probabimus,  fed  folum  effe  ens  per  fenc- 
ceffarium,vtpote  ex  fe  habens  effe . 

Et  ob  hanc  fortaffe  caufam  non  defuerunt  etiam 
ex  Catholicis, & Theologis  qui  dicerent  non  poffe  Alhccnfls 
demonffrari  Deu  effe,  vt  Petrusde  Aliacoin  i q.j, 
ar.2.  Sc  3.  vbi  primum  nititur  refpondere  ad  demon 
Arationem, qua  probatur  dari  aliquod  ens  a fe,&r  in 
creatum:  fed  mhildicitapparens aut  verifimile,  cui 
refpondere  oporteat . Deindeait, licet  concedatur 
demonffrari, effe  aliquod  ens  a fe,  non  tamen  demo 
ffrari  illud  effe  vnum  tantum  ; Sc  ideo  nec  demon- 
Arari  pofse,  Deum  efse.  Imo  ait  quod, licet  demon^ 

Aretur,  vel  admirtatur  dari  vnum  quoddam  ens  in- 
creaturo,  quod  fit  prima  caufa  efficiens  ommuquas 
fadfa  funt,  uihilominus  non  inferri  euidenterillud 
effe  Deum,  quia  inde  non  fequirur  effe  primam  cau 
fam  omnium  qua?  funt:  quia  poffec  quis  dicere  dari 
plura  entia  nonfa£ta,&  inter  ea  dari  aliud  ensfupe 
rius, quod  licetnon  fit  efficiens, fit  tamen  finisalte- 
rius  entis  increati ; Sc  eadem  ratione  fingi  poffenr 
plura  entia  increata  nullum  ordinem  caufa?  inter  fe 
habentia, ficut  funt  duo  angeli, quos  aliqui  pofueriit 
entia  per  fe  neceffaria . Et  in  hac  opinione, fcilicet, 
non  poffe  demoftrari  Deum  effe,  fuit  etiam  Rabbi 
Moy fes lib.6.  fua?  Philofophia? , c .<$.&  nonnulli  etia 


ctffarium  effe  aliquod  ens  non  fa&um-  Ad  fecundu  D Philofophi,  vt  meminit  D.Thom.contra  Gentes  c.  D.Thonj, 


refpondetur  Metaphyficarn,cum  fit  fuprema  (cien- 
tia,probare  poffe  luum  obiedturr.  effe  maxime  cum 
non  de  adaquato,  fed  de  primano  obiedto  fit  fer- 
ino,& demonfirationea  pofieriori,de quo  fuptain 
prima  demonif  ratione  di6tum  eft, 

SECTIO  II. 

Ferum  a pofleriori  demonffrari  pcjjit  Deum  efie , offen- 
dendo vnum  tantum  effe  increa- 
tum ens , , 

Vanquam  difcurfu  fadlo  procedente fedtio 
ne, euidenter  probatum  fic,  non  poffe  om 
nia  entia  effefadfa , fed  aliquod  effe  no  fa- 
dtumiquod  vero  fic  vnum,  Sc  non  plura, 
nondum  eft  illa  ratiocinatione  conclufum  . Dicere 
enim  poffe  t aliquis  onnte  quidem  quod  fadfum  eft  > 
ab  alio  factum  effe,&  in  hocprogteffu  fiftendum 
effe  in  lingulis  rerum  ordinibus  m aliquo  principio 
non  fadto,non  tamen  in  vno  & eodem,  fed  in  plu- 
ribus pro  rerum,  Sc  Ipecierum  diuerGtate.quo  mo- 
do nonnulli  gentium  pofuerunt  diuerfarum  rerum 
principia  vr  vnuui  Deum  frumenti, alium  vini,&c. 
Ex  harc  hrer eci cis  etiam  quidam  pofuerunt  vnum 
principium  fpinmum,& aliud  corporum, vel  vnum 
bonarum  rerum  , Sc  aliud  malarum,  qua?  fumraum 
bonum  Sc  malum  appellabant,  vt  Manichxi  Sc  fi- 


li. Sc  1 z.Sc  quteffione  10.de  veritate art.t  2. 

Alij  verb,ex  fundamento  extreme  contrario, di-  m. 
xerunt  etiam  non  pofsedemonff  rari  Deu  efse,  quia- 
id  eft  per  fe  notum.  Cuius  fententia?  videturfuifse 
Anfelm.in  Profolog.  cap.2.&  3 .Sc  libr.  contra  infi- 
pientem.  Et  infinnaturin  Commentatijs  Hieony- 
moattribHtisfuper  Iob.c.jtJ.circailla  verba  xOmnes 
homines  vident  Deutn;Sc  fuper  Pfalm.95.in  ea  verba, 

Correxit  orbem  terra,<jui  non  commouebitur , Fauet  ite 
Damafcenuslib.  i.de  Fide, cap.i.'&  3. vbi  ait,  Dei  cq 
gnitionem  naturaliter  efse  hominibus  inferramffed 
hocaS.Thomafupra,  Sc  1. parte qmeft.i.artic.i. ita 
exponitur, quod  homini  fit  naturaliter  infertum  ait 
quid,exquopofficin  Dei  cognitionem  deuenire,  Sc 
eodem  modo  pofset  exponi  Hieronymus.  De  An- 
felmo  autem  D.Tho.  fatetur  fuifse  illius  fententia?., 
quem  fecutus  eft  Abulen.in  capit.6.  Exod.qua?ft.2. 

Sed, quod  ha?c  fententia  falfa  etiam  fit,confiabit  ex 
difcurfu  fe6fionis,vt  in  fine  eius  adnotabimus. 

I{efolutio  quxffionis , 

Dicendum  ergo  eft  demonffrari  euidenter  pof-  \ y 
le,  illudens  quod  eft  per  fe  necefsarium , efse 
fontem  efse  caufam  efficientem  rerum  caeterarum , 
ac  proinde  efse  tantum  vnum.  Atque  ita  euidenter 
demoftrari  Deum  efse.  V t intelligatur  ha?cafsertio 
& confecucio  in  ter  partes  eius}  oportet  fupponere » 

quid 
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quid  omnes  inrelligant  nomine  Dei , quanquam.n- 
Deus  propter  fuam  fimplicitarem  Se  infinitatem 
Sc  definiri  non  poffit,  nec  etiam  exadiea  nobisde- 
fcribi , qui  imperfe&eillum  concipimus, rame  vt  de 
illo  ratiocinari  poffimu$,neceffe  eft  faltem  praecon- 
cipere  Se  prsfupponere  quid  hac  voce  figmficetur. 
Oportet  tamen  in  explicanda  hac  vocis  fignificatio 
neduo  extrema  vitare,  vnum  eft  ne  in  tali  deferi- 
ptione  ponamus  omnes  conditiones , feu  attributa 
Dei  tum  quiaalias  nunquam  poffet  cocludi  Deum 
effe,nifi  prius  demonftraretur  omnia  attributa  Dei 
de  aliquo  ente  , quod  eft  contra  omnium  confuetu 
dinem,&  eocepdonemttum  et  am  quia  multtE  fune 
proprietates  Dei,quse  multo  difficilius  cognofcun- 
tur.quam  quod  Deus  Gt. 

V.  Aliud  extremum  eft , ne  nomen  hoc  accommo- 
demus cuilibet  proprietati, qu^  Dei  propria  effe  vi- 
deatur, vt  v.g.proprium  Dei  eft  effe  inter  omnia  en- 
tia maxime  dtgniffimum:  dicunt  ergo  aliqui,  nomi- 
ne Dei  nihil  aliud  fignificari  quam  ens perfedtiffi- 
mumomnium  . Sed  hocnonfatiseft  ad  rationem 
feu  fignificationem  Dei  declarandam:  nam  etiamft 
quis  fiugeret , tantum  effe  in  rebus  hunc  mundum 
corporeum,  & in  eo  caelum , vel  hominem  effe  no- 
biliffimum  omnium  entium , non  ftatim  exiftima- 
ret  coelum  aut  holem  effe  Deum  huius  mundi,  niG 
elias  Dei  proprietates,  in  eis  effe  crederet.  Similiter 
attribui  poceft  Deo,  quod  Gt  primus  motor  coeli, no 
tame  propterea  re£te  dicetur  nole  Dei  folum  figni- 
ficari primum  motorem  c^li  vt  talis  eft:quia  G nihil 
aliud  haberet  quam  effe  primum  motorem  coeli, no 
ideo  Deus  effet . Et  idem  dico  de  hoc  attributo,  qcF 
eft  effe  ens  neceffarium,  aut  ens  a fe,quia  hoc  etiam 
attributum  perfefumptum  ,non  fatis'eft  adexple- 
dum  conceptum  quem  note  Dei  Ggnfficare  intedi- 
mus:nam  vt  paulo  antea  diceba,  fi  plura  effent  en- 
tia per  fe  neceffaria, nullum  illoru  effet  tale  ens, qua- 
le nos  GgniGcare  intedimus  nomine  Dei . Significat 
ergo  hoc  nomen  quoddam  nobiliffimum  ens,  quod 
Sc  reliqua  omnia  fuperar , Se  ab  eo  raquam  a primo 
authore  reliqua  omnia  pedent,  quod  proinde  vt  fu- 
ptemum  numen  colendum  eft  ac  venerandum : hic 
enim  eft  vulgaris,  Sc  quaG  primus  conceptus,  quem 
omnes  de  Deo  formamus , audito  nomine  Dei . Et 
ideo  ad  demon  ftrandum  Deum  effe, non  fatis  eft  o- 
ffendere,dari  in  rerum  natura  ens  quoddam  necef- 
farium , Sc  a fe',  nifi  etiam  probetur  illud  effe  vnicu, 
Se  taie,vt  Gt  fons  totius  effe, a quo  pendent, & illud 
recipiunt  omnia.quae  ipfum  effe,  quo  quomodo  par 
ticipant.  Hocautem  demonftrato,fufficienter ofte- 
ditur  Deum  effe:  nam  reliqua  eius  attributa, qua:  cu 
huiufmodi  ente  neceffariam  connexionem  habent 
pofteademonftranda  funt. 

VI*  Affertio  igitur  Gc  declarata  non  folum  vera  >fed 
<^uaata  cer  etjam  jta  ccrta  Theologis  vifa  eft , vt  do&rina  Alia- 
<!,3,°'naIf  ci,  erroris  damnent.  Et  non  immerito,  nam  pugnat 
fertione  5 " ctimfma  Pauli  ad  Rom.i.  Quod  notum  eftDei,mani- 
n omana.  i .feftum  eft  in  ilhsfDeus  enim  ipfis  mamfeftauit.  Vocat 
’ autem  notura  Dei  > id  quod  naturali  lumine  de  illo 
innotefeere  poteft , quod  faltem  effe  oportet  ipfum 
effe:  nam  G hoc  ignoretur, nihil  prorfus  de  Deo  co- 
gnofcetur.Dcclarans  aut  hunc  manifeftacionis  mo- 
dum fubdit:  inuifibilia  enim  ipfius  d creatura  mundi, 
per  ea  qutefhftaftm,  intellecta  conficiuntur : fempiter- 
na  quoque  eius  uirtus>& D 'minitas, it  a ut  fint  inexcufa- 
biles.-quia  cum  cognouiffent  Deum , non  ficut  Deum  glori 
ficaiierunt.  Ex  quibus  verbis  manifefte  colligitur,  ta- 
lem poffe  cognitionem  Dei  ex  creaturis  haberi , vt 
hoies  inexcufabiles  reddar,  fi  vel  Deum  effe  non  af- 
lentiantur,  vel  illum  colere  negliganc.  Quod  aut  illa 
cognitio  in  fe  fit  euidens,non  videtur  ex  illis  verbis, 
tam  aperte  colligimam  faepe  minor  cognitio,  quam 
euidens , fufficit  ad  obligandum  holem , Se  vt  illum 

inexcufabilerareddatjnifiiuxtaillamoperetur.Ni- 


hilominus tamen,  fi  verba  Pauli  attente  ponderen- 
tur,fatis  indicant  euidencem  cognitionem,  vt  funt  il 
W.Mamfeftum  eft  in  illis, & intellecta  conficiuntur.  Ec 
fimile  teftimoniu  eft  apud  Salamonem  Sap.  1 3.  vbi  Sap  1 
reprehenduntur  qui  verum  Deum  ignorant : Vani 
(inquir)/«»f  omnes  homines, in  quibus  nonfuheft  fcienti.i 
Dei,& de  his,quA  uidentur  bona, 'non  potuerunt  intellige 
re  eum  qui  efhneq ; operibus  attendent  es, agno  nerunt  quis 
effet  artifex-.  & infra: magnitudine. n.  feciei,&  crea- 
tur a cognofcibiliter  poterit  creator  eorum  uiden : Idem 
indicatur  vetbis  illis  Pfal.i  S.Cpli  enarrant  gloria  Dei , Pfal. 1 g. 
vt  late  exponit  Chryfoft.homil.9.  Se  10  ad  populu,  chlTr°ff 
Et  eodem  lenfu  declarat  Gregor,  verba  illa  Iob.  3 G.  Io!5G 
Omnes  homines  uident  eum,unufquifque  intuetur  procul, 
lib.  2.7-Moral.c. 2.  Acdeniqueidem  fentiunr  Eccle- 
fi$  Patres, quos  nunc  referre,  videcuraMcraphvfi- 
coinftitutoalienu , infinuabo  tn  nonnulla  tcftimo- 
nia, probando  ratione  affertionem  pofitam.Qu?no 
poteft  melius  oftendi  quam  afferendo  domonftra- 
tiones,  quibus  di&a  veritas  probetur. 

Trima  demon  ftratio , quod  Deus  fit. 

Vas  igitur  occurrunt  vis  prascipuas  ad  hoc  o-  VII. 
ftendendum.Vna  eft  omnino  a potieriori  Se  ex 
effe<ffibus:alcera  eft  proxime  priori, quamnis  remo- 
te fit  etia  a pofteriori , vtpoftea  declarabo.  Prior  via 
eft  magis  vfitataa  fantSVis  patribus,  magifque  con- 
fentanea  Paulo, & Salomoni  in  locis  citatis: potif 
fime  figmficatur  in  vetbis  illis  Sapientis:^-  magnitu 
dine  feciet,& creatur  A,  id  eft,  d magnitudine  &fecie, 
feu  pulchritudine  creaturarum.  Ex  quibus  verbis  poffu 
mus  m hunc  modum  rationem  formaremam  , licet 
finguli  effe&us  per  fe  fumpti  Se  cofiderati,non  ofte- 
dant  vnum  Sc  eundem  effeomniu  fa&orem, tamen 
totius  vniuerfi  pulchritudo,  omniumque  rerum, 
quse  in  eo  (unt:mirabilis  connexio  8e  ordo,  fatis  de- 
clarant effe  vnum  primum  ens, a quo  omnia  guber- 
nantur, Sc  originem  ducunt.Hanc  rationem  attigit 
D.Thomaslib.t.cont.Genr.c.i  3.[Ex  Damafc.lib.i.  Dumafccn, 
de  Fide  c-3.Sc  Greg.  itJ.Moral.c.S. Sc  Chryfo.  hom.  D.Thom. 
4. Se in  Genefim,  Sc  exprefsc  Dionyf.  Areopagita  c.  Gregor. 
7-de  diurnis  nominibus,  dixit  Deu  cognofci  ex  crea  Chryfoft. 
turarii  oium  ordinatiffima  difpofitione:  Quod  vfur  D,ony^ 
pauit  etiam  Aug.lib.  1 1.  de  Ciuit.c4.Sc  Iutiinusin-  AieoPaS* 
terrogatus  (\.6i.Gcnu\im.Fnde fari  poteft  JitnerDeus 
omnino  ? eleganter  ac  breuiter  refpondit , Ex  eorum, 
quA  funt,concretione,conflitutione,  ac  ftabilitate.V  nde 
optime  Eufebius  Cttfarienfis  libro  7.  de  prasparat.  Eufebius. 
Euang.c.  domusfnqimjfine  artifice,aut  pannus  Caffarien. 

fine  texent  e fieri  non  poteft,  it  aneque  uniuerjurn  \hoc  fi- 
ne authore.  Gregonus  vero  Nazianzenus  orat.  1.  dc 
Theolog.cxeplo  vtitur  cytharas.aut  concentus  eius 
otdinatiffimeacpulcherrime  conftituti.^Nam  ficut 
is  non  poffetintelligi  fine  aliquo  authore,  vel  arti  fi- 
ce,ita  neq;  huius  vniuerfi  aptifiima  conftitittio  fine 
Deo. Tandem  rationem,  banc infinuauit  Philofo- 
phuslib.i  i.Metap.c.i.in  illis  verbi s: Quo  namque pa 
ctoordo  erit, non  exiflente aliquo  perpetuo,  feparato  ac 
permanente?  Eamque latius  profequitur,  cap.io.vbi 
etiam  vtitur  exemplo  domus, Sc  familia:  retle  ordi- 
nata Sc  exemplo  exercitus,  qui  fine  duce  ordinatus 
effe  non  poteft:  Eandem  tetigerat  lib  i.c.3.  Sc  4. 

Vtautem  vis  huius  rationis  magis  perfpiciatur,  VIII. 
amplius  expendenda  eft.  Dicere.n.  poffet  aliquis  ex  Euafiones 
hoc  effedtu  ad  fummum  haberi,  vnum  effe  omnium  ratl0nis 
gubernatorem,  non  tamen  condirorem.Deindedi-  ^a* 
cere  poffet,  illum  effe  vnum  non  natura, feu  entita- 
te,fed  confenfione,vt  fi  plures  artifices  ad  vnum  ae- 
dificium cotiftruendum  conuenirent.  Prteterea  hic 
difeurfus  no  habet  loeu  in  rebus  pure  fpiritualibus, 
nam  de  illis  nobis  euidenter  non  conftat  quantam, 
connexionem  habeant,  vel  intet  fe,vel  cum  alijs  re- 
bus huius  mundi  vifibilis.Deniq-,  fi  quis  fingat  prs- 
Tom.z,  C 1 ter 
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ter  hunc  mundum  vifibil em, effe alium, nulla con 
nexionem  cum  hoc  habentem,  eiufque  coditorem 
efie  etiam  increatu  ens,diftindtum  tamen  ab  eo  qui 
hunc  mundum  condidit , ac  gubernat  > non  potent 
quidem  prsdidla  ratiocinationeconuinci : ergo  ex 
effectibus  quos  nos  experimur,  non  fatis  poffumus 
conuincere  effe  vnicutn  tantum  ens  increatum , qd 
fit  principium  csteroru  o!um,qus  in  rebus  exiftur, 
fiuein  hoc  mu^o,  fiue  in  alio. Ex  horum  itaqueex- 
pofitione  videtur  pendere  didis  rationis  vis,  vt  vni 
uerseomnia  entia  comprehendar;  & inter omnia 
vnura  cantu  primum , Sc  aliorum  fontem  effecon- 
cludatihuiufmodi  enim  ens  appellamus  Deum. 

Trima  euafio  refellitur , & emanatio  totius  orbis 
fenjibilis  ab  vno  efficiente  offenditur. 

AD  ptimam  igitur  obieftionem , vel  potius  eua- 
(ionem,in  primis  rhdere  libet  verbis  Ladlantij 
lib.  1.  deffffa  religione,  c.  i.  "Hemo eft  tam  rudis , tam 
feris  moribus, qui  oculos  fuos  in  cadum  tollens , tarnetfi  ne 
fetat , cuius  'Dei  proludentia  regatur  hoc  omne  quod  cerni 
Jtur , aliquam  tamen  e fle  non  intelhgat  ex  ipfa  rerum  ma- 

gmtudme>motu,d’jbofitioue,confiantia,i'tilitatc, pulchri 
tudine  temperatione,  nec pojjit  fieri, quin  id, quod  mirabi- 
li ratione  tonjiat,confiho  maiori  aliquo  fit  injirufium.  In 
quibus  poftremis  verbis  eleganter  indicat,  ex  guber 
natione  redle  colligi  procreationem  , quia  non  pot 
vmuerfum  gubernari,nifiabeo,cuius  cofilio  Sepo- 
tentia  conditu  fuit.  Ideo  enim  mirabili  modo  & ra- 
tione conftat,  Sc  mira  rerum  connexione  Sc  fuccef 
fione  c6leruarur,quia  a fapientiffimo  artifice  itain- 
ff rudium  fuit, prout  ad  talem  gubernationem  Sc  co 
feruationeoportebar.Sic  igitur  e'x  connexione, mu- 
tuaq;  operatione  rerum  vmuerfi  non  tantum  colli- 
gitur vnus  vniuerfi  gubernator,  fed etiam  effedtor. 

Quod  prsterea  declaratur  breuuer  difeurrendo 
per  omnes  res  ex  quibus  hoc  vniuerfum  conftat.  Er 
inprimisde  fpeciebus  omnibus  rerum  generabiliu 
Sc  comiptibiliam  (upraoftenfum  eft,  non  poffeexi 
flimari , quod  a fe  habeant  effe  per  (olam  fucceffio- 
nem  vniusindiuidui  ab  alio:  fed  neceffarium  effe  vt 
vnaquxque  fpecies  in  aliquo  indiuiduo  ab  aliqua  fu 
periori  caala  effecla  fit.  Quod  faluem  quoad  ipfa 
cumpofita,  Sc  quoad  formasmareriales,  fit  euidens 
ex  didis  m (uperiort  ledtione:quoad  iplam  vero  raa 
terism  non  procedit  ratio  ibi  fadta : fumitur  tamen 
probatio  ex  didlis  fupra  de  creatione  Dilputatione 
vigefimafecunda,  Icilicet  quia  effe  a fe,  eft  maxima 
perfedtio:ergo  fi  haec  non  conuenit  formae  nec  fup- 
pofito  fubftantialt , multo  minus  poteft  conuenire 
materis  primae . 

Item, quia  fi  nulla  forma  fubftantialis  eft  ex  fe  in- 
nata materis  primae  ablque  dia  effedlione,neq;dp- 
fa  materia  prima  poceft  ex  fe  habere  adtualera  enti- 
tatem  non  receptam  abaliquo  agente, quia  natura 
iua  poftulat  formam,  Se  ab  ea  pender.ergo  non  po- 
ftulat effe  nifiin  compofito,Se  fub  forma,  ergo  non 
poceft  ex  te  haoere  effe,  formam  vero  expedtare  ab 
agente. Patet  con(equentia,quiafiex  fe  eft,neceffa- 
rioeft,eciam  fi  agens  nihil  efticiatrpoffe  autem  ages 
nullam  formam  efficere,  cum  libere  illam  faciat,  vt 
poti  ea  dicemus. Imo  fi  materia  ex  te  haberet  effe, ne 
ceffario  effiet  sterna;  agens  autem  extinfecum  non 
pomifiet  ab  scerno  formam  aliquam  rerum  corru- 
ptibilium in  illam  inducere,  mfi  fortaffe  per  infini- 
tam durationem  in  ea  confertiarec  formam,  quam 
ex  aeternitatem  illam  induxerat,  vt  patet  ex  duStis 
fedlioneprscedente : nullus  autem  (ans  mentis  ex- 
cogitari poteft, authorem  huius  mundi  inferioris 
(quscunque  ille  fit  )necefiitan  ad  inducendam  in 
materia  ab  sterno  aliquam  certam  formam  , quam 
per  infinitam  durationem  in  ea  conleruaretmeq;  vl 
lu$  Pfiilofophus,  etiam  ex  his  qui  exiftimarunc  mu- 
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feriorem  mundum  corruptibilem,  vt  in  aliquo , vel 
aliquibus  determinatis  indiuiduis  prius  per  sterm- 
tatem  durauerit,  quam  inchoatae  in  illo  fuerint  ge- 
nerationes Se  corruptiones.Si  ergo  nulla  forma  de- 
terminate fumptaneceffarioineftmarerisiergo  nui 
la  neceffario  fit  in  illa  ab  agente,  prsfertim  ex  aeter- 
nitate:ergo  neque  illa  poteft;  ex  fe  habere  effe  necef- 
farium, Se  sternii.Dices,rationemhancprocedere,  Obieftioai 
fupponendo,  materiam  natura  fua  pendere  a forma  fatisfit. 
quod  tamen  non  eft  euidens . Refpondeo,  etiamfe- 
clufarigotofa  dependentia,  hoc ipfo  quod  materia 
natura  lua  poftulat  formam,  Se  fih e illa  effe  non  po 
teft  nifi  in  ftatu  maxime  prqternaiurali(quod  nemo 
negare  poreftjfatis  concludqeffe  prorfus  aiienu  a na 
g tura  materi^, habere  effe  a le,Se  expedtare  forma  ab 
agente.  Sicut  in  materiadeala  redle  docent  Philofo 
phi,  no  effe  naturale  ais  rauonaii  effe  anre 'corpus, 
quia  natura  lua  poftulat  effe  in  corpore,  quamuis a 
corpore  non  pedeat:vndelicet  extra  corpus  mane- 
re poffu,eft  tamen  tucin  prscernaturali  ftatu.  Quo 
argumento  redle  etiam  concluditur,  anima  rauotaa 
lem  non  habere  effe  ex  fe  neceffarium  Se  sternum. 

Ex  his  ergo  redle  colligitur  res  omnes  fub  ccelo  XII,  _ 

'■  contentasabaliquofuperioriauthore  effeprocrea-  precMis 
tas.  Vnde  inprimis  fit,  quatuor  fimplicia  elementa 
ab  vno  Sc  eodem  authorefadta  effe, ab  eo  fcilicet,a  batio  'quo. 
quo  ita  lunc  dilpofita  Se  ordinata,  ficut  expediebat  acj  resfablu 
ad  totius  vnmerfi  conleruationem  &c  regimen.  Na,  nares, 
ficut  propter  hunc  finem  creata  funi,  ideft,  propter 
C bonum  vniuerfi, Se  propter  miliorum  etiam  gene- 
' rationes,  vt  ftatim  dicamdta  in  ea  proportione  crea 
tafunr,qus  illi  fini  effet  conlentanea:  tn  proportio- 
nefinquam ) non  tantum  magnitudinis,  led  etiam 
qualitatis,  Sc  naturalis  conuenientis, vel  diuerfita- 
tis , neceffariumergofuit,  vt  ide  effet  authorolum, 
alloqui  non  poffet  illa  proportio  Sc  connexio  fub 
vnam  intetionem  cadere.  Deinde  etiam  colligitur, 
eundem, qui  fuit  conditor  elementorum,  fuifle  etia 
non  folum gubernatorem  ,fed etiam  conditore  mi- 
ftorum,  qus  ex  elementis  generantur.Non  eft  qui- 
dem neceffarium,  vt  mifta  omnia  fuerinr  a folo  au- 
thore  vniuerfi  immediate  produdta,  imo, fi  id  intel- 
ligatur  de  produdlione  per  propriam  Sc  immediata 
creationem, nop  folum  neceffarium  non  eft, fed  ne- 
D que  etiam  verum,  nam  etiam  umadiuina  Scriptu- 
ram, ex  elemetis  prius  creatis  Deus  mifta  produxit, 
qus  produdlio  non  potuit  effe  proprie  creatio, cum 
fuerit  ex  prsfuppofita  materia . Quin  potius  etiam 
de  elementis  ipfis  non  conftat  omnia  fuifle  imm#- 
diate  creata,velan  vnum  prius  creatum  fuerit, Sc  re 
liqua  poftea  ex  illo  formata , Se,  licet  illud  prius  fit 
probabilius , magifque  iaers  hiftons  confen  taneu, 
non  tamen  poteft  ratione  demonftrari;  nec  refert 
ad  id  quod  agimus, dummodo  conftet,vnum  Sc  eu- 
dem  effe  horum  omnium  authorem . 

Si  auteillud  demiftis  intelligatUr  hoc  modo*,  & XIII. 
fub  hac  amplitudine, f.de  produdhone  fiue  per  pro- 
priam creatione , fiue  ex  alio  corpore  prius  creato; 
adhuc diftindtione  Se  declarationeopus  eft,  napo- 
E teft  intelligi,  vel  de  produdlione  qus  a folo  Deo  im 
mediatefiar,  vel  qus  fiat  per  caulas  fecundas . Rur- 
fus inter  hsc  mifta , qusdam  funt  ita  lmperfe&a  vt 
poftint  ab  occurrentibus  caufis  generalibus  fieri, 
ablque  concurfu  canis  particularis , Sc  eiuldem  ra- 
rionis,ad  quam  per  fe,  Sc  veluti  ex  inftituto  hoc  mu 
nus pertineat.  Atquehoctuodo producuntur  non 
lolum  mifta , qus  proprie  dfcumur  imperfedia  feu 
metheorologica,  qus  lfi  fecunda  regione  aeris  fre- 
quentius generamur,  fed*etiam  metalla , qus  in  vi- 
lcenbus  terrs  virtute  Sdfis producuntur,  Sc  viuen- 
tia  multa,  Sc  animalia  irWpdtfedIa.  Et  de  his  olbus 
nonpoceft(vt  exiftimoj  afiaeuidenti  ratione  often- 
di  effe  immediate  ^pduda  a prima  caufafeuautho- 

re 
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rjvmuerlali,  nifi  illa  qua  infuperioribusoftenfum  A cis  c^lum,qu£quia  illi  affiftir,eoque  quodammodo 
eft  ptimam  caufam  concurrere  immediate  ciicau-  vtitur  ad  agendum  fecuncfum  quandam  merapho- 

fis  fecundis.ad  oes  aftiones  & effecius  earum, quia  ram  aia  illius  appellata  eft. Qui  vero  in  fenfu  magis 
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non  oportet;vtprima  caufa  maiore  adhibuerit  co- 
'curfum,  cum  in  vniuerfalibus  caufis  creatis , vel  in 
concurfn  plurium  caufarum  fit  fufficiens  virtus  ad 
hos  effe&us  producendos  cum  generali  concurfu 
prima?  caufa: . Ad  rem  autem  feu  demoftrationem, 
quam  inrenriimus, fatis  hic  modus  emanationis  ha 
ium  rerum  ab  eodem  authore, a quo  elemeta  fada 
fiuritlmo  m rigore  fufficerec  demonftrare, hos  effe- 
ctus non  habere  alm  primum  authorem,  qui  fit  ens 
inctearum  , pra?ter  eum  qui  elementa , & alias  res 
vniuerfi  procreauir,  fiueab  illo  immediate  proce- 
danrrfiue  mediate,  fciiicer,quia  proxima  caufa  eo- 
rum effe&uum  , ab  illoprimo  enrcdimanauit. 

Alia  verofunt  mifta  adeo  perfera,  vt  ng  poffinc 
immediate  a celo , vel  alijs  generalibus  caufis  crea- 
bis fieri  fin-proprioacdecerminato  concurfu  cau- 
lae proximae  eiufdem  tonis,  fic  ehim  homo  non  ge- 
neratur, nifi  ab  hoie,&  leo  a leone, & fic  de  alijs  p- 
fedus  animalibus, Sc  in  quibufda  arboribus  & pia- 
ti; idem  accidere  videmusmon  enim  oritur  triticii, 
nifi  ex  tritico , & in  perfe&is  arboribus  idem  vide- 
murexperiri.In  his  ergo  eft  multo  euidentius, pro- 
creationem eorum  reuocanda  effe  ad  aliquefupe- 
riorem  authorem,  quia  nectot3  fpecies  potuit  a fe 
ipfa  dimanare,  aut  ex  fe  ipfa  effe,vt  fupra  oftenfum 
eft:  neque  in  oibns  his  caufis  vifibilibus  eft  (ufficies 
virtus  ad  introducendas  huiuftnodi  rerum  fpecies 
in  vniuerfo.  Quod  aut  harum  reru  olum  idem  prt 
mas  fit  author,fiue  inter  fe,fiue  cum  elemen  tis  co- 
feratur, conflat  ex  connexione  earum  inter  fe,  fiue 
ju  ratione  materia; , fiue  in  ratione  efficientis,  auc 
finis.Ita  enim  funt  elementa  coftituta,  vrex  eis  pof 
fint  commode  ha?c  mifta  produci,  aut  nutriri , vel 
ebnferuari,adeo  vt  a fuiset  naturalibus  locis  aliqua 
ftulum  immutata  fint  in  miflorum  comodii  & vti- 
litatem . Et  inter  ipfa  mifta  quccda  alijs  defetuiut  in 
cibum,  vel  alias  vtilitates,&:  vninerfafereferuiunt 
homini, propter  quem  proxime  condita  effe,intel- 
l'gi  poteft, vel  ex  ipfis  rebus, earumque  diuerfis  qua 
lftatibus,ac  varijs  proprietatibus  hominum  vfibus 
accomodatiffimis,quasproprietatesa  fua  prima  co 
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proprio  id  ademerunt,  improbabiliter  locuti  funt. 
Contra  eu  nihilominus,  quia  m ea  fnia  perfifterec, 
non  effet  efficax  ratio  fadfa,  fed  tunc  eodem  modo 
effer  de  coelo  quo  de  alijs  intelligentijs  philofopha- 
dum,de  quibus  flarim  dicam.  Arq;  eodem  fere  mo- 
do occurrendum  eft  , fi  quis  dicat  hominem  foliim 
ratione  animae  intellecliuse  effefuperiorem  ccclo, 
& de  hac  non  fatis  conflare  effefa&amidiccndum 
eft  enim  fatis  conflate  intelledtiuam  animam  fadta 
effe],  tum  generali  ratione, quaid  poteftdeintelli- 
gentijsoftendirnamcu  animafit  minus perfedta, 
qua  intelligentiae,  fihsfasffat  funt, multo  magis  ip- 
fa, tum  fpeciali  ratione, quia  cum  ipfafitforma  cor 
pons,  & non  tam  fit  propter  fe,quam  propter  totu 
compofitffinec  naturaliter  exiftere  poteft  ante  cor 
pus,  nec  habere  ex  fe  effe,fi  ipfum  compofitum  effi 
ciente  indiget, vt  pauloanteadeclarauimus. 

Tandem  dicere  poteft  aliquis  etfi  corpus  celefte 
fit  minus  perfectum  quoad  gradum  effendi,effe  ta- 
me  perfe&ius  in  modo, cu  incorruptibile  fitideoq; 
fieri  poffe,  vt  etiam  in  perfectione  effendi  a fe  fupe 
ret  hominem, licecin  effentiaii gradu  fupererur.Re 
fpondeo,  id  effe  impoffibile,effeque longe  diuersa 
ratione  vmus  & alterius  attributi , na  rem  effe  in- 
corruptibilem, prouenire  poteft  aut  ex  carentia  co 
trarij , aut  ex  conditione  materice,  vel  quadam  rei 
fimplicitate:  vnde  ha?c  proprietas  non  femper  in- 
dicat fumma  vel  maxima  effennalem  perfeCtione 
rei.  At  vero  effe  a fe,  <Sc  illa  fingularis  neceffitas  ef- 
fendi,qus  prouemt  ex  independentia  ab  omni  effi 
cientecaufa,  eft  manifeftu  indicium  eminetiffima; 
cuiufdam  perfectionis,  no  folii  in  modo,  fed  etiam 
in  gradu  lpfius  effe , quia  per  hanc  perfeCtione  ma- 
gis diftat  ens  a nihilo, feu  a non  ente, quam  per  qua- 
cunque aliam, queab  hac  pr^feindat. Irem, quia  ta- 
le ens  minus  habet  potentialiratis , quandoquidem 
nec  in  pocentia  obieCtiua  effepoteft.  Ac  denique 
taleensfub  alterius  dominium  no  cadit. Vndefin- 
gulariac  fupremo  modo  eft  (vt  itadicam ) fui  iuris, 
& nulli  alteri  fubieCtum . Qus omnia  fine  dubio 
longe  excellentiorem  perfe&uonem  indicant,  Sc 
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ditione  receperunt:  eft  ergo  fignum  euidens  h^c  ^ ideo  fieri  non  poteft , vc  res  inferior  in  gradu  entis 
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oxa  non  folum  ab  eodem  authore gubernari , fed  ec 
condita  effe.  Quod  etiam  declarat  ipfa  vniuerfi  pul 
chritudo,  adquam  fine  dubio  tam  varia  miftorum 
procreatio  ordinata  eft:  Sc  tam  ordinare  difpofita, 
vc  non  potuerir  cafn  aut  fortuitoa  diuerfis autbo- 
ribus  ira  fieri,  fed  ab  vnico  & vniuerfali  authore,  q. 
hac  pulcherrimam  vniuerfi  machina  intendebar. 
Supereft  dicendu  de  corporibus  c^lcftibus,quo- 
cce-  £um  orjgQ  obfcunor  naturaliter  effe  videtur,  eo  qd 
;f-o3  incorruPt‘^)^la  hnt  • V"  nde  multi  ex  Gecilibusjper- 
atur  fpicuum  effe  crediderunt, coelii  non  habuiffeomi, 
vt  refert  luftinus  in  refpofiooe  ad  quinta  quaffiio- 
nem  Gencibuspropofitam.  Veruntamen  quod  cq~ 
lum  et  fi  t factum,  oftendi  poteft  inprimis  ex  imper 
feCtione  eius:  eft  enim  coelu  ens  imperfeCtius  hole: 
cum  ergo  homo  no  habeat  effe  nifi  a fuperiori  cau 
fa,  quo  exiftiman  poteft  coelum  ex  fe  habere  effe?’ 
Dices  primo  non  faris  conflare, coelum  effe  imper- 
fedtius  hole : nam  multi  exiftimarunc  effe  animam 
Ccrium  an  anima  intelligete:  Refpondetur, de  propria  anima- 
ammatu,  & tione  per  informationem  vixfuiffe  Philofophum 
qua:  aniri^a  aliqnem , qui  coelum  animatum  effe  exiflimauerir, 
ierint  Cied'  nullum  enlm  vlt?>ndicttim,auropus  in  illocorpo- 
n’  reinuenimus:  nam  iliriminatio  & influentiae  oes, 
naturales  adtiones  funt:  motus  autem  localis  perfe 
folus,  & maxime  non  progreffiuus, nullum  eft  vitae 
indicium,  cum  ab  impetu, Vel  naturali5vel  extrinfe 
co  fieri  poffit.Qui  ergo  coelum  viuens  aut  animatu 
vocarunt, locuti  lant  ratione  intelligentiae  mouen- 


haneperfedionem habeat, quam  fuperior  attin- 
gere non  poteft. 

Atque  hinc  confirmatur  haec  ratio  fumptaex  XVII. 
imperfefiione  c^li : eft  enim  coelum  ens  materiale, 
vel(vt  extra  omnetn  opinionem  ioquamur)corpo- 
reum,extenfum,  quantum, in  qua  proprietate, fcili- 
cet,  quantitatis  & excenfionis  conuenienriam  ha- 
bet eiufdem  rationis  cum  inferioribus  corporibus, 
eftquein  potentia  paffiua, falcem  ad  motum, & ali- 
quas, accidentales  perfediones , indigetque  motu, 
faltem  vt  ad  agendum  in  varijs  locis  applicari  pof- 
fet.Imo  impotens  eft  ad  ita  fe  mouendum  & appli- 
candum, nifi  ab  alio  mouearur.  Qui  ergo  credibile 
eft  vt  afe  fit, quod  &c  motu  indiget, & a fe  illu  habe 
re  non  poteftltanta  ergo  pertediio  , quando  eft  effe 
ens  independens,  & neccffanumabfqueeffein  po 
tetia  obiettiua, plane  repngt.at  enti  habenti  tot  im 
perfedtiones,  quot  m ccdo  coofpiciuntur.  Non  eft 
ergo  ccclum  ens  improducium,  fedfadmm. 

Probandum  vero  vlterius  reftae  ffimulq;  hocip  XVIII- 
fum  confirmabitur)  habereeundem  authorem  fui 
effe, quem  elementa  ac  cgtera  inferiora  corpora  ha 
bent,quod  facile  fiet,prolequendo  & applicadodi- 
fcurfum  fatftum  de  conexioneJ&  proportione  ho- 
rum corporum  inter  fe . Eft  enim  inprimis  euides, 
corpora  cosleftia  inter  fe  habere  fummam  propor- 
tionem, & debitam  fubordinauonem,  non  folii  in 
figura, fitu,  & loco,  fed(quod  maximead  re  fpedbac 
in  motu  etiam  tk.  influetia,  prout  neceffarium,  vel 
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poffet.  Et  hicmuduseft  etiam  per  fe  improbabilis 
n2ra  fi  intelligatur  id  fadtum  efle,quafi  ex  conueia- 
triufq;  agentis, id  pertinet  ad  fecun 
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conuenienseft  ad  ftabilitatem,  & bonum  regimen 
totius  vniuerfi.  S gnu  eft  ergo  manifeftutn,  & om- 
nes coelos  fuiffe  ab  eodem  authore  conditos,  & il- 
lum non  effealium  a conditore  totius  vniuerfi, feU 
ab  eo, qui  elemeta  & cetera  inferiora  corpora  pro- 
creauir.  Probatur  conlequentia  quoad  priore  con- 
lequ entis  parrem,  quia  intelligi  non  poteft,  vel  hac 
tcelorum  difpofiuonem  & ordinem  cafu  accid.ffe, 
vel  cados  pi  -us  fuiffe  ab  aliquibus  pnuatts  agenti- 
bus cb.iitos ; poflea  vero  fuiffe  ita  difpofiros  &c  ot- 
dinaros  sb  al.quo  (uperiori  agenre,  qui  bonum  to- 
tius '-niuerfi  procurat.  Na  & ipfa  pulcherrima,  &C 
eprifiuma  varietas  & dilpofitio  calorum  i n raagni- 
tudmeficut  figura  & virtute, euidenter  enarrat  (a- 
picnriam  conditoris , qui  ex  mtent  lone  alicuius  fi- 
nis, & vniuerfalis  < omodi  ita  illos  difpofuir,&  ipfa 
Habilitas,  & natura  coelorum  fatis  declarat, no  poft 
naturam,  fed  cum  ipfa  natura  accepiffe  eam  difpo- 
fitionem,pnfertim  quoad  illas  quatuor  proprieta- 
tes quas  numeratiirnusflcilicer, magnitudinem, figu 
jam  & fitum,&  innatam  vim  influedi,natr>  demo- 
tu ajia  eft  ratio,quia  & neceffano  eft  pofletior, (al- 
tem per  inflas, & magis  extrmlecus  adut  nu.Fabri- 
cator  ergo  Vniuerfi  non  eft  fingendus  ad  modum 
humanorum  artificum  , qui  res  aliunde  fubfifletes 
lux  ta  finem  a fe  prfftittitum  coordinam,&  ita  rem 
artificiofam  componum:  led  tanquam  diuetfus  ar- 
tifex , qui  condendo  coelos , eis  dedit  naturam  ac- 
commodatam tali  difpofitioni,  & ordini,  quem  fi- 
mo 1 cum  iliis  procreauit. 

Atq;  hinc  vl tenus  facile  perfuadetur  altera  pars 
confequencis,(.ob  eandem  rationem, & colligatio- 
nem iliorum  (upenorum  corporum  cum  inferiori- 
bus,neceffariofatendii  effe  eandem  efle  conditio- 
nem omnium. Quod  pretereain  hunc  modum  de- 
claranntduobus  enim  aut  tribus  modis  inteliigi  po 
teft  conftitutio  vniuerfi  ex  c^lis & corporibus fub- 
lunaribus.Primo.quod  c^li  iam  exiftentes,aut  ex  fe 
(quod  iam  improbatum  eftj  aut  ab  aliquoeffi ciete, 
ipfa  fua  virtute  & efficacia  codidennt  omnia  infe- 
riora, eaq;  conuenienter  aptauerint  ad  huius  ir.fe- 
lioris  mundi  confluutioncm , 6c  conferuationem. 
Et  hic  modus  efl  per  fe  incredibilis. Primo, qu!a*hi^ 
mundus  inferior  fieri  no  potuit, mfi  per  creatione: 
nullum  autem  corpus  poteft  habere  naturale  vim 
creandi,  vt  in  fupenonbus  didlum  eft.Imo  licet  fin 
geremus, Deum  prius  creaffe  materiam  non  potuif 
lent  coeli  ex  illa  ftatim  producere  omnia  elementa 
icadiftin£la,&  difpofira  ficut  natura  eoru,vel  vni- 
uerfi vtilttas  ac  pulchriiudo  requirit. Cu  enim  cce- 
li  natmaliter  agant, & quantum  efl  ex  ie,eodemo- 
do.fi  cunreadem  propinquitate, veldiftanua,&  cu 
eodem  difcurlu  applicentur,  non  potuiffent  ex  ea- 
dematena  ex  feaqueindifteieute  ia  varios, tamqj 
ordinatos  efte&us  efficere.  Eft  iraque  euidcns,hoc 
non  fuiffe  opus  folms  natura?, fed  uuelligenti^  ha- 
bentis vim  eminetiffimam,  & multiplicem,  quoad 
efficacitatem,  & arbitrium  operandi  luxta  fine  in- 
ternum.Demde  quia  ctfli  per  le  (oli  vix  aliquid  pof- 
iunt  efficere  fine  concudu  inferioiu  corporum:  na 

debent  promittere lucem,  velaliam  influetiam 
fib;  piouortionaia  & ad  peificiedos  effetius  fetnp 
requirfit  aliquam  inic:  lumm  cauiaru  cooperatio- 
nem. Cuius  argomeniu  eft  q.-.od  Sol, qui  inter  om- 
nia aflra  vulecur  efficaci  (iimus,  minime  poteft  aut 
fegeees  procreare  fine  pluuia.  & difpofitione  terrae 
aut  aliquid  finyleper  (e  lolus  efficere.  Addealiquos 
e(i  e effetius  in  his  inferioribus,  qui  no  poffunt  a c<£ 
lis  fien  fine  vnmocis  agentibus , vt  fupra  vilum  eft. 

Alio  tamen  modo  fingi  poteft  ,quod  cadis  ia  ex- 
fiftentibus  & ficdifpofitisafuaefficietecaulaaliud 
ages  omn  no difiinctum, effecerit  inferiore  orbem 
iliumquediipofuem  modo  comiemence  dtaccom 
raodato  , vtabotbe  fuperiori  foueri  dc  gubernari 
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darn  obiedlionem  ftatim  tradlandam:  fi  vero  fit  fer 
mo(vt  in  didis  verbis  fignificatur)  authorem  ccelo 
rum  in  illis  ita  creandis  ac  difponendis  non  refpe- 
xiffe  mente  ik.  intentionefua  ad  commodu  & vti- 
litatem  inferioris  orbis,  id  eft  manifefte  falfum , vt 
fatis  ex  didis  coftarepoteft;nam  ipfa  c^lotu  difpo- 
fitio  & influentia  proclamat  illos  fuiffe  conditos  'in 
mimfierium  cunctis  gentibus,  vt  Scriptura  loquitur. 

Quod  er  manifeftant  ordinatiffimi  motus  eorum, 
qui  vmfoimi  quadam  diffotmitace  ita  fum  mirabi- 
liter diftributi,  ad  omne  vfum  inferiori  mundo  ne- 
ceffarium  deferuiant, nimirum  ad  temporii  varieca 
B tem,  ad  generatioues  & corruptiones  reru, ac  deni 
qu  e,vtjmt  in  figna,<&  tempora,  & dies  & annos.  Nec 
refert,  quod  hi  motus  addici  fint  coelis  poft  creatio 
nem  eoiu,&  quod(v  t eft  prcbabiie)fiant  a motori- 
bus diftindtis,6e  inter  le,  & a coelorum  conditore, 
quia  nihilominus  ipfi  caeli  funt  conditi  apti,&  ac- 
commodati ad  tales  motus, vt  declarat  eoru  figura, 

& influenriaffignum  ergo  efl  eo  re(pedu,&  inten- 
tionejfui(fe,tonditos.  V nde, qt-anuns  habeant fuos 
prox  imos  motor  es,non  tamen  indepedentes  a pri- 
mo conditore  & gubernatore,  & juxta  illius  impe- 
rium , & intentionem  mouentes,  ptoiuad  bonum 
totius  V niuerfi  , & comodum  vfum  inferioiu  cor- 
poru  expedit.  Optime  igitunacplane  euidenter  ex 
tabrica  & con.fiituucne  huius. vniuerfi,  & coiliga- 
C none, proportione  ac  (ubordinanone  partiti  eius,il 
latum  eft , vnum  effe .totius  Vniuerfi  authorem. 

Secunda  cuafio  excluditur,  & yera  i nit as  Trimi 
aut  horis  totius  V niuerfi  ostenditur. 

SEd  iam  occurrit  fecunda  euafio;  na  duobus  mo-  XXI. 

dis  intelligi  poteft  hasc  vnitas;primoper  natura 
lem  & fimpltcem  vnitarem  eiuld;  m caufe.Secun- 
do  per  aggregationem  & conlenfionun  plurium. 

Nos  ergo  priorem  vnitatem  intendimus : eft  enim 
neceffaria  ad  concludendum  Deum  cfie:  difeurfus 
autem  fadtu$,licet  oftendat ' mtatem,non  tame  vi 
detur,  illam  ita  perledtam  dcmonftrare . Pracipuc 
enim  fundatur  in  hoc:  quod  totum  vniuerfum  per 
D modum  vmus  adaequati  effcdlus, cadere  debuit  Jub 
intentione  vnius  agetis:  hoc  autem  verum  efle  po- 
tuit,etiamfi  concurrerent  plura  agentia  quafi  par- 
tialia , dummodo  per  modum  vniusad  vnum  tffe- 
dlum  ada-quatum  tfficiendu  conueniant, ficut  plu- 
les  artifices  ad  vuum  aedificium.  Vt  ergohaefidlio 
ne  excludamus,  & ex  hoc  effedtu  ofttndamus  ve- 
ram vnitatem  primi  agentis , in  primis  fupponere 
oportet , huiufmodi  cauiam  neceffano  debere  efle 
imelledlualem,  quod  & infra  a priori  ofledetur,  Sc 
ex  didlis  de  fabrica  & difpofitione  vniuerfi  efl  eui- 
dens,&  ex  vno  efredtu,  homine, videlicet,  manife- 
fle  etiam  cocluditur , ac  denique  etiam  iux  ta  illam 
fidlionem  eft  in  primis  neceflarium:  nam  dute  cau- 
f?  partiales  cognitione  carentes , & maxime  fi  fint 
i diuerfarum  rationum,  non  poffunt  per  fe  & ex  in,- 
tentiione conueniread  vnum  adaequatum  effedtu 
producendum,  nifi  alicui  (uperiori  caufae  (ubotdi- 
nentur,  cuius  fint  veluti  organa  aut  inftrumenta. 

Vnde  vlteriusaduertcndum  eft , duobus  modis  Xxir, 
pofle  excogitari  confenfionem  illam  plurium  cati-  Q^°t  abfur 
farum  partialium  ad  condendti  vniuerfum  . Primo  da  f^Matur 
quod  omnes  ill^  fint  fubordina^  vni  fuperiori  cau  ex  sd‘  tncK 
lae,  a qua  efle  receperint.  Et  hic  lenfus,licet  faba  & ne  ^ur‘“,n 
erroneam  dodlrmam  cocmeac,  nihil  tamen  obftat  ^SU  orblsffi 
aut  refert  ad  rem  quam  nue  tradlamus : oam  mxta  ne  fubord'-. 
iflumfenfum  iam  admittitur  vnum  camum  increa  natione, 
tu  ens, a quo  caetera  proceffetunt,&  totus  hic  mun 
dus  primordialiter  ab  eo  duxit  origine,  quod  fatis 
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nobis  eft  ad  probandam  Deum  effe:illud  enim  pri- 
mum ens  Deu  appellamus. An  vero  immediate  per 
(e  ipluro  mundum  produxerit , vel  per  inferiorem 
caulam  fibi  fubordinara  vnam,  vel  piures,  quod  in 
prsedidofenfu  tangitur, pertinet  ad  aliam  quseflio- 
nemde  creatione , quam  in  fuperioribus  tradaui- 
mus,&  lam  nunc  iterum  occurret.  Alio  ergo  modo 
intelligi  poteft,  quodplures  caute  conuenerint  ad 
producendum  hunc  mundum  abfque  lubordina- 
tione,vcl  mter  fe,vd  ad  aliam  fupenorem,fed  cum 
quadam  aequalitate  quoad  indepedetia  infuo  effe 
& agere,  licet  fortafle , quoad  effeduii  produdio- 
nem  vna  plus  concurrent,  feu  meliores  etiam  efte- 
dus.effecerir,  quam  aliatneceffario  enim  dicendu 
eft  aliam  feciffe  ccelmn, aliam  ignem,  vel  aqua,  aut 
alio  fimili  modo. Et  hic  eft  lenius  illius  erroris,  qui 
loladeclaratione  ablque  alia  impugnatione  ftatim 
per  le  apparet  improbabilis , atque  ridiculus , quia 
fruftra,&  fine  fundameto  multiplicamur  illa  prin- 
cipia, <5c  necefte  eft,  quodlibet  iliorum  imperfedu 
effe,  & iniufficiens  ad  iuum  effedum , vel  alia  elfe 
luperuacanea,  & comequenter  impoffibilia. 

Argumentor  igitur  in  hunc  modu, nam  vel  vna- 
quaequeex  illis  caulis  requirit  conlortium  altarum, 
quia  ipia  eft  impotens  ablque  alijs  ad  producendu 
totum  v nui  er  lum , aut  quia  ,licct  fingute  pollent 
producere  totum  & ex  fe  tffentin  virtuteaequales, 
nihilominus  inter  le  effedum  hunc  partiri  volue- 
runt. Si  pnmurn  dicatur,  (equitur  primo  quamlibet 
aliarum  caularum  per  fe  lumptam  effe  valde  imper 
fedam  & limitatam  in  virtute.Vndefequitur  lecu 
do  effe  etiam  impotentem  ad  eum  effedum, qui  il- 
li tribuitur:  oatn  talis  eff  edus  non  potuit,  nili  per 
creationem  tieri,v.g. quodlibet  c£lum,&  quodlibet 
etiam  elementum,  quoad  produdionem  rotale  ac 
primariam  includiuoftenfum  eftauteminfuperio- 
«bus ad  creandum  per  talem  modum  principalis 
caute,requiri  virtutem  GmpUciter  infinitatiuoften 
fumet  eft  > caulam  habentem  virtutem  principale 
creadi,poffe  creare  quidquid  credibile  eft : i n didis 
autem  caufis  dicitur  effe  virtus  limitata,  & ad  vnu 
vel  alium  efferum  definita:  non  eft  ergo  illa  virtus 
creatiua,  ergo  neque  eft  fufficiens  ad  primam  vni- 
nerfi  productionem,  etiam  ex  parte, mfi  prius  fup- 
pofita  fuerit  ad  adione  eius  creatio  materis. Quod 
fi  tota  materia  prius  creatafuic  ab  aliquo  agente, 
cum  iilafuit  concreata  aliqua  forma,  quia  maceria 
non  per  fe  fit,  led  cu  toto  quod  creatunille  ergo  eft 
prunus  vmuerfi  conditor , que  Deum  appellamus. 

Tertio  lequttur ex  illo  errore,  aggregatum  ex 
omnibus  illis  caulis  effe  finitu  virtute , lmperfedfi 
fapiencia, mutabile  varijs  voluntatibus  Ex  quo  vite 
nus  fit , prouidentiam  & gubernationem  vmuerfi 
ab  illo  pendentem  no  polle  non  effe  valde  imper- 
fedam, tk  in  multis  deficiencem,valdeque  alienam 
ab  infinita  lapientia  & potetia,  qua  vmuerfi  fabri- 
ca & gubernatio  fatis  indicat.  Sequela  deflaratur: 
na  imprimis  cum  fingute  ex  illis  caufis  fine  finitas 
virtutis,  non  poteft  ex  omnibus  illis  fimullumptis 
coalelcere  aliqua  infinita  virtus,  nifi  fortaffetlte 
partiales  caute  dicantur  effeinfinit^  multitudine, 
quod  quidem  dici  non  poteft  de  his,  quas  adu  pro- 
duxerunt res  vmuerfi  : nam  cum  has  fint  finitas  in 
multitudine, non  poteft  caularu  multitudo  effe  in- 
finita,mfi  dicatur  piures, vel  etiam  infinitas  cocur- 
rerefimulad  fingulas  res  producendas : quod  qua 
fitabfutdum,6c  ridiculum  perfe  confiat. Neque  ef- 
fet  minus  improbabile  dicere, huiulmodi  cauias  po 
lentes  hoc  modo  producere  res  vmuerfi, effe  infini 
tas,euamfi  non  omnesadu  operentur:na,vt  omic- 
lam  rationes  communes , qu$  cotra  hoc  infinitum 
fieri  poffunt, item, quod  gratis  & fine  fundamento 
fingitur,  fi  ex  nulla  operatione  colligi  poteft : item 
quod  nihil  deleryu  illa  infinita  multitudo  ad  con- 


dendum vniuerfum, prout  fadum  eft,  fiquidem  no 
tora  illa  ad  iplum  concurrit:  prasterhasc  (inquam) 
omnia, non  effeci  n toto  illo  definito  aggregato  cau 
larum  vis  agendi  infinita,  & omni  ex  parte  perfe- 
da,  qutah^c  perfedio  magis  confiftic  in  intenfio- 
ne,quam  in  multitudine. 

Deinde  poteft  fimilis  difcurfus,fieri  defapienria, 
qua:  eft  pociftima  perfedio  rei  intellectualis, & co- 
menfurataperfedioni  effendi:  Cautem  virtuslimi 
tata  eft  & imperfeda,etiam  effentia:  ergo  etiam  la 
pientia.  Vnde  poffec  facile  de  huiufmodt  caufis  par 
tialibus  exiftimari, quamlibet  ear  um  multaignora 
re,&:  prtefenim  futura,  quas  pendent  ex  alioru  vo- 
iuntatibus:qualis  ergo  poffec  effe  prouidetia  ab  hu- 
iulmodi caufis  prouemens,  etiamfi  fingantur  om- 
nes fimul  inter  fe  conlulere , & fefe  mutuo  quuare, 
& altera  alterius  imperfedionem , & imbecillitate 
fupplere?  Quid  dicam  de  earum  voluntatibus  ? ef- 
fent  enim  plane  mutabiles, cum  effent  finitte:  faci- 
le ergo  pollent  inter  fe  diffentire,&  v na  agere  pr^- 
ter,auc  contra  voluntatem  alterius.  V nde  rede,  &c 
adremdequaagimus,dixit  Iuftinus  Martyr  ora- 
tione exhortat. ad  Gentes. Principatum  plruifi  bel- 
lis &C  diffidijs  effe  expofitum:vnius  vero  imperium 
effe  ab  his  incommodis  liberum. Et  in  eandem  fen- 
tentiam  dixit  Athanafius  in  orationecontra  idola. 
Vbi princeps  non  efi,tbi  dijiurbatio  rufatur, - 'nde  condii 
ditur,quod multitudo  ' Deorum, nullita/S eji  Deorum.Ez 
Cyprian.li.de  idolorum  vanit.  *Ad  diuinnm{ inquit), 
imperium  etiam  de  terris  mutuemur  ex  c pium.  Quomo- 
do inquam  regni  (baetas , aut  cum  fide  ccepit , aut  fine 
cruore  defiid Et  Plato  in  Politico  vitra  mediu,  muT 
torumadminiftracionem  omnibus  in  rebus  debi- 
lem,& infirma  effe  dixit.Proptcr  quod  ex  Ariftote 
lis  S.Ethic.c.io.&omnKi  Philofophoiu,  fententia 
monarchicu  regimen  casteris  omnibus  praefertur. 
Propter  q>  merito  ide  Arift.li.  r 2.fuas  Metaphyticx: 
ita  concludit;  Entianolunt  male  gubernari.ldon  eji  bo 
nupluraiitas  principatuum.  Vnus  ergo  princeps.  Eftec 
igitur imperfeda  valde  vniuerfigubcrnatio,&  pro 
uidemia,fi  ex  multis  capitibus, multifque  volunta- 
tibus finitis  & mutabilibus  fine  fubordinatione  ad 
fupremamquandam  potentia fummam  lapientia, 
& voluntatem  immutabilem,  aefumme  bonam. 

Adde, quod  res  vniuerfi  ita  (unc  inter  fe  dilpofi- 
t£,&  conexas,  vtali^  alijs  omnino  indigeant,  vel  ad 
fuaconferuatione,  vel  ad  fuas  adiones  peragedas, 
omnesecicaincendunt.totius  vniuerfi  integritate 
i k conferuatione,  vt  propria  commoda  interdum 
deferant  propter  ilia  tuendam , vt  aqua  afeendit  ad 
replendu  vacuum, & terra  prasrer  fuam  naturalem 
conditione, alnorem  loeu  occupat, qua  aqua,vrett 
magis  recepta  fentetia.Quod  fi  (vt  ahj  volunt)aqua 
fimpltciter  eminet , illud  eft  mirabilius  , fempec 
concinet  tumentes  fludtus  fuos,ne  terras  pulchri tu- 
dinem,omnefque  eius  habitatores  obruat-Quas  er- 
go ex  illis  partialibus  caufis  erit  fufficiens  ad  iuum 
propriu  tftedum  tuenda  ac  conferuandumrNulla 
lane.  Sed  oporteret  miftorum  velanimaliu  autho- 
rem  togare  aquarum  dominum, vt  ipfas  contineat: 
ne  fuos  effedus  deftruant , & ad  hunc  modii  vna- 
quasque  poliularet  auxilium  alterius,  vc  luti  effedu 
tueri  aut  conferuati  poffet.  Atque  fimilia  incom- 
moda & ablurda  excogitari  facile  poffunc , quia  re 
vera  id,  quod  ex  mulus  impertedis  coalefcic  non 
potnon  effeimperfedii.  Igitur  tam  mirabilis  ftru- 
dura  & diuerfarum  rerum  mirabilis  copoGtio , 6c 
ordo  fine  vnofupremoarchitedo  cocipi  non  pot. 

Quod  fi  quis  alteram  partem  dilemmatis  fupra 
pofici  eligat, & dicat  effe  quidem  plura  prima  prin 
cipia  rerum  vniuerfi,  fingula  tamen  per  fe  lufficien 
tiaad  totum  gubernadum,  & virtuteacperfedio- 
neasqualia.&c. Contra  hoc  imprimis  eft,  quod  fi- 
nefundamento  dicitur  huiulmodi  caufas  diuifif- 
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fe  inter  fe  vniuerfi  ptodudlionem  per  partes,  nam  A tates  illa?  careant  libertate,  & feraper  ex  neceffita- 
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ex  quo  effedfu  id  colligitur?  vel, fi  no  colligitur, quis 
hoc  reueiattft?  Rurfus  rationesfadfae  abfolute  con 
eludunt  elfe  necelfatiam  vnam  adaequatam  causa 
per  feintendentem, totum  vniuerlum,  eiufque  co- 
modis  attendentem  & non  fufficere  caufas  partia- 
le3,fiue  tales  fint  ex  impotentia, fiueex  voluntate. 
Praeterea, contra  emn  qui  hoc  fingeret, fufficiens  ra 
tio  e {Te  deberer,  quod  fuperflue,  & fine  rationabili 
rnotiuo  tot  principia  introduceret.  Nam,  fivna- 
quatqne  ex  illis  caulis  fufficiens  ponitur  ad  produ- 
cenda.& gubernandum  totum  vniuerfum,  prout 
fjnnc  eft,&  fecundu  omnem  perfedfionem,  qutein 
eo  defiderari  poteft, quid  eft,cur  plures  huiufroodt 
primae  catifse  effefinguntur?aut  ex  quo  effedhi  talis 
tnulritudoinueniri  aut  credi  poteft  ? Fortaffe  quis 
f efpondeat, talem  multitudinem  non  poni  propter 
effshlus,  feu  quia  ad  talem  ac  tantum  effedum  fit 
neceffaria,fed  quia  per  fefc  pertinet  alterum  per- 
fedhonem,vt  res  adeo  perfe&e  multiplicentur.Sed 
contratnam  potius  vnitas  &c  fingulariras  silius  na  - 
ruras  pertinet  maxime  ad  perfedfione  eius  & alio- 
rum. Quod  ex  profcfTo  probandum  eft  infra  tra- 
nando de  vnitate  Dei,  &r  attingetur  etiam  in  po- 
fteriori  pundio  huius  fedlionis.Et  nunc  declaratur 
breuuer,  profequendo  confideratione  illius  primi 
entis  fub  ratione  caufas,&  fecundum  habitudinem 
ad  hunc  effe&um  adsequatum,qui  eft  toru  vniuer- 
fum,in  qua  confideratione, & ratione  nunc  infidi- 
mus. Igitur  fi  hoc  vniuerfum  haberet  plura  prima 
principia, nullum  illorum  haberet  perfe&u  domi- 
nium in  totum  vniuerfum , & confequenter  nullu 
eorum  polfet  perfedte  illud  gubernaremam  fi  vnu 
eorum  vellet  aliquid  corrumpere, vel  annihilare  al 
tero  nolenre  non  polfet, qnia  ab  illo  folo  pollet  fuf- 
ficienter  conferuari.  Et  fimiliter  fi  vnu  eorum  vel- 
let aut  ventos, aut  pluuias  excitare, altero  refiftenre 
non  polfer,quia  elfent  vt  minimu  aequalis  virtutis, 

& fic  de  ali js:  igitur  ad  perfectionem  talis  caulae  vt 
caufa  eft,  & fui  eflfeCtus  domina  , & ad  perfe&am 
eiufdem  effedfus  gubernationem  fpeCtat,  vt  tales 
-caufas  inter  fe  aequales  non  multiplicentur.  Hinc 
Ariftoteles  duodecimu  librum  fu  ac  Metaphyficae 
redde  conclufit  verbis  paulo  antea  citatis.Hinc  ena 
Homerus,  eft  illud  vulgatum  Homeri  libro  fecundo  Iliados: 
Multos  imperitare  malum  efl : fex  vnius  efto. 
Vnde  redf  e Lactantius  libro  primo  de  falfareli-  n 
gione  capite  tertio, primum  improbat  multitudine  ^ 
principiorum  & gtibernaroru  vniuerfi>qui  inter  fe 
patiantur  officia,quia  neceffe  eft, eos  imbecilles  ef- 
fe , fi  quidem  frnguh  fine  auxilio  reliquorum  tanta:  molis 
gubernaculum  fuftmere  non  poffent.  Deinde  probat 
non  poffe  plures  tales  effe , qualem  nos  volumus 
imum,  quia  fingulorum potestas  (inquit) progredi  lon- 
gius non  valebit  occurrentibus  fibi  potentatibus  cptero- 
rumecefie  eft  enbn,vtfubs  quifque  limites  aut  tranfgre- 
di  nequeat, aut  fi  tranfgrefius  fuerit,  fuis  alterum  finibus 
pellat,  St  Hieronymus  epifiola  quarta  ad  Rufticu, 
var.js  exemplis  ram  naturalibus  , quam  politicis 
offendit  non  poffe  regnum  duos  capere,  & pote- 
ftatem  impatientem  elfe  confortis. 

Solum  poffet  quis  excogitare  & dicere,  hoc  effe  p 
veru  m his, qui  poffunt  habererepugnantes  volun- 
tatesihos  aute  mundi  gubernatores  aut  procreato- 
res habere  illas  omnino  cocordes.Qui  autefic  exi- 
fi imar,vt  perledtum  dommatu  aut  regiroe  vniuerfi 
tueatur,  cur  non  potius  vnam  tatum  voluntate  in- 
rd ligat  a qua  omnia  pend eant  & gubernentur?Na 
vt  redde  dlxit-D.Tho.  l.p.q.  1 03. a.  3.  Illud  quod  per  fe 
imum  e(s,potefl  ef  e caufa  imitatis conuemcntius , quam 
multi  vnni,mde  multitudo  melius  gubernatur  per  mu, 
quam  per  plures.  Deinde  aut  illae  voluntates  elfent 
concordes  ex  neceffitare  naturas, aut  ex  libera  con- 
fcofione.Pnmum  mcelhgi  non  poteft,  nifi  volun- 


te  naturas  operentur,  quod  de  primo  principio  feri 
ciri  non  poteft,  vt  infra  oftendam.  Affumptum  ve- 
ro patet, qma  fi  vtraq;  voluntas  eft  libera, & neutra 
in  altera  efficacia  habet , fed  vrraq;  eft  abfoluta  Sc 
independens,qua  neceffitate  naturas  fieri  pot,  vt  cp 
vna  vult,  velit  altera?  Multo  vero  minus  id  effe  pot 
certum  & infallibile  per  liberam  confenfione,quia 
non  eft  maior  ratio  cur  una  alteri  confeticiat , qua 
e conuerfo,neq;  cur  una  incipiat, & altera  obfequa 
tur:  erit  ergo  ueluri  cafu  eueniens  talis  concordia, 
& eade  ratione poffec  faspe  interuenire  difeordia. 

Occurritur  tertia  obiefiioni,  & agitur  de  caufa  ef- 
fi  ciente  intellegentiarum . 
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QV  a?  haddenus  diximus,euidenter(ut  exiftimoj)  X X I X- 
procedunt  de  illo  primo  ente,  quod  eft  caufa 
huius  uniuerfi  uifibilis,  quod  nos  experimur,  Si  id 
circo  facile  polfumus  ex  illo  philofophari  et  difeur- 
r er  e,  fed  tunc  occurrit  tertia  obieddio,  quia  ex  hoc 
effedtu  & uniraceuniuerfi  probarenon  polfumus 
intelligentias,&  res  Ipiriruales  non  habere  elfe  a fe 
aut  tlfe  creatas  ab  eodem  aurhorb,  a quo  vrnuersu 
faddum  eft. Quia  ex  effeddibus  vniuerfi  vifibilisoffe 
dereno  polfumus, intdligentias  auc  faddas  elfe,  aut 
habere  aliquam  connexionem  cum  cteteris  rebus 
vniuerfi , ratione  cuius  cocludatur  ab  eodeautho- 
refaddas  elfe, a quo  vniuerfum, feu  corpora  c^leftia. 

Accedit  quod  ob  hanc  caufam  nonnulli  ex  Philofo 
phis  lenferunt  intelfgennas  effe  per  fd  entia  necef- 
faria,  & a nutlofuifFe  produdlas, quam  fententiam 
multi  & Arift.&  Comentatori  attribuunt  vt  Gre. 
in  z.d.  i.q.  i.ar.  i.qni  tamen  non  aliter  de  inteiligen- 
tijs,qua\n  de  ccelis  fenlerunt,  vr  dicemus. 

Ad  hanc  difficultatem  dicendum  eft,  aliud  elfe 
^uterereabfolufe  N fimpliciteranintelligetire  fint 
entia  ex  fenecdfarirP&  dependentia  ab  alio  in  luo 
elfe,  & quid  abfolute  poffit  circa  hoc  dernonftrart 
ratione  naturali,  aliud  vero  elfe  inquirere,  quid  ex 
effiedibus,quos  in  vmuerfo  experimur,  poffit  circa 
hoc  i m medi  a re  colligi.  & hasc  quasftio  pofterior  ta 
tura  eft,qu^  ad  efficacia  pralentis  rationis  fpeftat. 

Vbi  primu  inquirendum  effer  an  exeffedhbus  na- 
turalibus poffimus  cognofcereelfealiquas  fubftan' 
tias  (eparatas,uel  fuperiores  rebusomnibiis  fenfibi 
libus  prater  vna  partem,  qua  necelfariam  elfe  ofte 
dimus  ad  huius  mundi  vifibihs  produdtionem  8c 
gubernationem, & deinde  vnde  fint,feu  quam  •ri- 
ginem  habeant.Ecenim  fi  nulli  lunteffehfus  in  na-  - - 

tura  ex  quibus  tales  fubftanda;  cognofcantur,  non 
poterit  ex  effecfibus  immediate  elici  an  fint  produ 
d:a,vel  improdudla.Demns.  n.  elfe  aliquas  luftan- 
'tias  humfmodi , qua  nullam  in  corporibus  opera- 
tionem habeant, quam  nos  experiamur, quo  modo 
ergo  poterimus  nos  ex  effedtibus  immediate  elice- 
re,an  tales  fubftantia  fint  ab  vna  prima  fubftan  r ia, 
necne,  & an  fint  aquales  illi,  velinfenores  ? Addo 
femper  immediate,  quia  ex  proprietatibus  Dei, quas 
ex  effe&ibus  eius  elicimus,  polfumus  nos  poftea  ra 
tiocmarian  tales  proprietates  fint  ita  jfpria  vnius 
fubftantia  vt  fint  incommunicabiles  alijs,&hoc 
modo  mediatequidetu  ex  efrec5hbus:proxime  aute 
a priori  demonftrari  fortalfe  poteft,  fi  funt  alia  ln- 
teiligennapraterprima,  illas  elfe  effedfiue  a pri- 
ma, iliaque  (ola  elfe  a (e:de  quo  dicemus  in  feq.  feti. 

Igitur  generalis  quaftio,An  tales  lubftantiefinr,  XXXI 
poftea  ex  profelfo  tradhanda  eft  in  propria  difpnta 
rione,quarn  de  illisinftitnemustnuc  breuiterdico, 

Ex  lolis  effectibus  quos  nos  experimur  non  fatis 
euideter  oftedi  illas  elfe,  quod  fi  hocaliquo  medio 
Metaphyfico  probandu  eft, potius  erit  ex  caufa  ea- 
rum, quam  ex  effedfcu:  atque  ita  eo  modo,  quo  de- 
raonftracur  eas  elfeyfimul  derr.oftratur  habere  elfe 

receptum 


D.  Thom.  7 

Scotus. 

Soncin. 

Iaue!. 

Caiet. 


Atiflot. 


XXXII. 


Se&.I  I.  Ens  increatum  vnum  tantum  efle,quod3&c. 


3? 


receptu  a primo  ente.  Rurfus  affero  ex  effectu  feu 
motu  pyfico  fieri  aliquam  conieduram  , quod  hu- 
iufmodi fubftantise  fint  in  rerum  natura,  eo  quod 
moneant  celeftes  orbes, illam  tame  folum  effe  pro- 
babilem rationem  non  demonftrationem,  vt  infta 
o flendam. Tandem  dico, eo  modo, quo  poffunr  ha: 
fubftan  na:  ex  efiedibus  inueftigari , non  cognofci 
vt  ex  fe  exi[lentes,led  vt  habentesoriginem  effedi 
ueab  eadem  prima  ca'ufa,que  vniuer(um  produxit. 
Et  hoc  modo  eft  probabile  Ariftotele,  Sc  alios  Phi 
lofophos  cognouiffe  intelligentias  effe  effediuea 
Deo.Ica  enim  fenfiffe  Atiftotelem  indicat  D.Tho. 
in  z.d. i.q.  i.&  li.8.Phyfic.Sc  i z.Metaphyfi.&  Sco 
tusin  i.d  i.&  quodlib.7.circa  finem. probatqueex 
profeffo  S6cmas,i  i.Mecap.q.  i6.Iauell.q.z8.Caie. 
de  ente  & effent.cap.  pq.  i o.vbi  magis  direde  pro- 
bat hancfuiffefententiam  Comen tatoris.Iauellus 
autem  exiftimat  potius  Commetatorem  in  hoc  er- 
raffe,  & diuetfutn  ab  Ariftotele  fenfiffe, quod  non 
multum  refert,ex  difeutfu  tamen  & ratione  quam 
ftatim  (ubijciemus,fortafieconftabit  quid  horum 
verius  fit.  Auicenna  etiam  g.fus  Metaph.cap.q-.ex- 
preffe  ponit  omnia  tam  corporalia, quam  immate- 
rialia manaffe  a primo  enre,non  tame  immediate, 
fed  primam  intelligentia  tluxiffe  immediatea  Deo, 
& a primaintelligentia  manaffe  fecudam,&  fic  v(- 
que  ab  vitimam,  a qua  vniuerfum  immediate  fadtu 
eft,qu3m  dodrinam  conftat  efte  Platonicam  & fe 
re  eadem  habetur  nomine  A riftotelis  in  li.  '5.  de  fe- 
cretiori  parce  diuinsSap.cap  z. Ille  tamen  modus 
emanationis  ficut  omninofaKus  eft  vt  exdidis  fu- 
perius  de  creatione  facile  conftat, ita  etiam  nullum 
habet  indicium  in  omnibus  effeSbbus , aut  moti- 
bus,quos  in  c£lis,vel  elemetis,aut  in  nobis  ipfis  ex- 
perimur, & ideo  omittenda  nunc  eft  illa  dodrina, 
de  qua  lam  (upra  dictum  ftepe  eft  , Si  aliquid  in  fe- 
xjuemibus  dicemus. 

' Probatur  ergo  affertio  pofira,’quia  in  vniuerfo 
nullus  eft  eff  edus  aut  motus, ex  quo  colligere  pofii 
mus  intelligentias  effe,  prreter  motus  calorum : fed 
hic  effedus  eadem  certitudine  aut  coniedura,  vel 
probabilitate,  qua  indi canntelligentias  effe,  indi- 
cat eas  vt  fubordinatas.atq;  adeo  vt  effedas  ab  eo- 
dem vniuerfi  authore, ergo. Maior  conftat, tum  ex 
Ariftotele  8.Phyficor.&  1 z.Metaphy.vbi  ex  motu 
cqli  afeendit  ad  intelliger.tiarum  contemplatione, 
neq;  alibi  voquam  adinuemt  al;a  viam  oftendendi 
effem  mundo hocgenusentmm & eumfere imita 
ti  (unt  potteriores  Pbilofophi  ,tum  etiam  quiadif- 
currendo  per  omnes  effedus  vniuerfi,nullus  eft  ad 
que  neceffarium  fit  hoc  genus  entium.  Na  ad  pro- 
ductione onus  vnmerfi,cam  quoad fimplicia  cor- 
pora. quam  quoad  fpecies  miftorum  perfedas  fuffi 
cit  virui,  primi  authoris  ad  alterationes  vero  gene 
rationes  Si  corruptiones,  8i  elementorum  muta- 
tiones fuffien  virtus  caufaru  fecundatu  proximam 
•Se  v niuerfaliiijfeu  c^leftium  cum  generali  concur- 
fu  prinis  cau(a*.Ergo  fi  in  re  aliqua  poffunt  hi  effe- 
dus pendere  ab  intelligentijs , (olu  eft  in  quantum 
pendent  a motu  c^li,8i  eo  mediante  a motore  c^li. 

Solum  videntur  effe  quidam  effedus  quos  infe 
ipGs  homines  expenutur,  poffuntque  dici  morales 
potius  quam  Phvfici,quia  non  pertinent  neque  or- 
dinantur ad  Phyficas  generationes, Si  alterationes 
qua:  in  vniuerfo  fiunt, (effad  mores  hominum. Hu- 
iufmodi  autem  fune  interiores  locutiones  vel  mo- 
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diftindos  ab  animis  hominu,  Si  a caufa  prima,  ve! 
fi  illos  indi  eat,  fimnl  i ndeat  eos  effe  creatos  Primu 
enim  no  eft  omnino  euidens  hos  interiores  motus, 
vellocutiones  ab  extrinfeco  ageceintelleduali  pro 
xime  prouenire,  Si  non  potius  ab  interna  vt  ipfius 
animi,  medijsobiedtis  qua:  illi  occurrunt.  Deinde, 
quamursdemus  tales  effeinterdum  huiufmodi  mo 
tus, vel  taliter  fieri,vt  fi  rede  perpenda murratis  ex 
eisintelligi  pofiit  abexirinfeco  fpiriru  prouenire, 
nihilominus  fi  effedus  eft  bonus,  poreft  effe  imme 
diatea  Deo, Si  ita  frequeter  accidit  m incernis  mo- 
tibus Si  locutiombusinam  quod  hs  interdum  pro- 
ueniantabonis  angelis,  magis  dodrina  reuelata, 
quam  experientia  nobis  conftat. Quod  fi  aliquibus 
Philofophis  hoc  innotuit,  forraffe  aliqua  traditio- 
ne, aut  comunixatione  cum  fidelibus  eoru  tempo- 
rum, v.g.  Hebraeis,  id  fueruncaffecuti  autfortafle  ex 
fufficienter  reuelationeipforummet  angelorii.Que 
cognitio  pertinet  ad  difciplinam  Si  fidem quanda 
humanam, potius  qua  ad  lnnencionemj  Si  (cientia 
ex  effedibus,dc  qua  nunc  agimus.  Si  vero  effedus 
eft  malus  feu  inducens  ad  malum  morale,  vel  ad  de- 
ceptionem, fic  no  peteft  effe  immediate  a Deo  qui 
fumme  bonus  eft, non  tamen  eft  euidens  non  poffe 
effe  ab  fpiritualibus  humanis  feparaus.  Et  licer  de- 
mus interdum  ralem  effe  effeduni , vt  (atis  oftedat 
effe  a fuperiori, Se  efficaciori  fpiritu,tame  fimul  in- 
dicat, illu  fpiritum  effe  creatum : nam  cu  malus  fit, 
mutabilis  erit, Si  a bono  deficiens,  quia  malum  ni- 
hil eft  nifi  defedus  boni,vt  fupra  oflendimusmihil 
aute  eft  mutabile  Si  defedibiie  mfi  quod  creatum 
eft,funt  ergo  illi  fpiricus  creati. Ex  ipfa  item  malina 
talium  fpirituu  poteft  fieri  optima  dedudio, quam 
faepeindicac  Auguftinus  agens  contra Manich^os: 
nam  fiifti  fpiricus  mali  efficiuntur  deficiendo  a bo- 
no, hocipfum  indicat  bonam  eorum  naturammon 
enim  effer  illis  malum  a bono  deficere,  ni  fi  ipfa  na- 
tura bona  effet,non  autem  poteft  effe  fummtimbo 
num,  alioqui  non  poffetabono  declinate,  ergo  eft 
bonum  per  parcicipationeiergo  eft  effediuea  fum 
mo  bono.  Omiffo  igitur  hoc  morali  effedu,  qui  ad 
Phyficam,vel  Metaphyficam  confideratione  non 
fpedat,  ex  effedibus  naturalibus  nullus  eft,  qui  ad 
aliquam  intelligendarum  cognitionem  nos  indu- 
cat,mfi  cqli  motus. 

Supereft  probada altera propofitioaffumpta, vi-  xxx  1 1 b 
delicer, ficut  ex  hos  effedu  colbgimus  intelligetias 
effe, ita  etiam  colligendum  effe  eas  effe  a conditore 
vniuerfi.  Primo  quia  no  minus  pertinent  ad  cofti- 
tutione  huius  vniuerfi  qua  csters  res  quibus  con- 
ftat,quandoquide  Gne  ad  ion  e earu, neque  mundus 
hic  naturaliter  coferuan  poffet,neq;  in, eo  effe  po(- 
fent  generationes  er  corruptiones, ergo  a quo  eft  to 
tum,eftha:c  etiam  pars  vniuerfi.  Secundoquia  in- 
telligentia  mouens  c^lu,ita  mouet,  ficut  ad  bonum 
vniuerfi  expedit, & propter  hunc  fine  in  eamotio- 
neperpetuoSe  fine  variatione  perfeuerar,  ergo  fi- 
gnu  eft  ab  eodem  conditore  effe  ad  huc  finem  pro- 
creatam, Se  ad  hoc  munus  deftinacam.  Rurfus  hoc 
etia  eft  Ggnum,  intelligentia  hanc  mouere  propter 
fine  intentam  ab  authore  vniuerfi, Se  conlequeter 
mouere  propter  ipfurnmet  aiuhorem  vniuerfi,  id 
eft,  vel  vt  eiusimp.erio  obfequatur , velvcei  mini- 
ftrec  (eu  coopetetur  ad  confequendu finem  ab  ipfo 
intentu, vel  et  in  agendo,  Se  bentfaciedo  affimile- 
tunergo  finu  eft  hanc  intelligentiam  effe  (iibordi- 


tion es, quibus  ad  bonum, vel  malu  inducimur, quas  nata  ipfi  prim^  caufe,Se  ab  ea  pendere,  Se  cofeque 


ab  aliqua  fuperiori  caufa.vel  fpiriru  prouenire  ma- 
nifeftafereexperientia  notum  eft,  Se  fa:pe  etia  con 
tingit,  huiufmodi  locutiones  vel  apparitiones  effe 
vifibiles,de  quibus  etiam  apud  Phiiofophos  multa 
inueniuntur.qui  hos  fpiritus  interdum  genios,  in- 
terdii d^mones,Se  Deos  appellant. V eruntame  hic 
cffedusjvelno  fatis  oftenditeffefuperioresfprritus 


ter  ab  illa  fada  effe.  Atque  hunc  dilcurfnm  fignifi- 
cauit  Philof.i  z.Metaph.tex. 5 ip.cu  dixit, vnum  effe 
mororem  immobile,  a quo  omnes  alite,  intelligen- 
ti.tE  pendenttquiaoes  pertinent  ad  ordinem  vniuer 
fi,atq;  ita  omnes  mou.etur  a primo  motore,  (alie  vc 
a finie  & appetibili,  ipfeaute  eft.  mouens  immobile. 

Dices  hinc  folum  haberi,  exteras  intelligentias  x xxi  v 

refpi- 


SECTIO  III. 

Vtrum  aliquo  modo  poffita  priori  demonjlrari. 
Deum  effe. 
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refpicere  primam  vc  finem,  non  vero  vr  efficiente.  A 
Refpondetur,  ex  caufa  finali  colligi  effictnte,  quia 
quidquid  habet  finalem  caudam,  etiam  efficientem 
habet, vt  in  fuperioribus  didum  eft,&  infra  iterum 
occurret. Deinde  dicitur,  iuxta  difeurfum  quem  in 
tota  hac  ratione  profectui  fumus, ex  conexione  ha 
rum  intelligentiarii  cum  vniuerfo  colligi  dimana* 
tionem  earum  ab  eodem  authore,  aquo  manauic 
vniuerfum. Non  elbn  exiftimandu,  authorem  vni- 
uerfi  non  poiuiffe  illud  codere  integrum  &c  omni- 
bus fuiscauGs  abfolutum, inter  quas  hae  incelligen- 
tia?  obtinent  locum  valde  prtecipuii.  Neq;et  eft  ve 
rifimile  poft  c^los  conditos, aliunde  quafi  euocalfe 
miniftros  quibus  ad  illos  mouendos  vteretur,&  no 
potius  propria  vi  & facultate  eos  de  non  e(Te  ad  ef- 
fe ficutc^los  ipfos  perduxiffe , cum  non  fit  in  vno 
maior  quam  in  altero  difficultas,  deniq;  quia  fi  m 


V' 


T de  aiteromodo  probandi  propoGcam 
veritatem  dicamus,  fupponendum  eft, 
fimpliciter  loquendo  non  poffe  demon- 
firariajpriori  Deum  effie,  quia  neq;  Deus 
habet  caufam  fui  effe  per  quam  a priori  demonftre 
tur,  neque, fi  haberet , ita  exade  &c  perfede  a no- 
bis cognofcitur  Deus , vc  ex  proprijs  principi js  (vc 
fic dicam)  illum  affequamur.  Quo  fenfu  dixit  Dio- 
nyfius capite feptimo, de diuinis  nominibus,  nos 
non  poffe  Deum  ex  propria  natura  cognofcere. 
Quamquam  vero  hoc  na  fit,  nihilominus  poftqua 


dligentite  effent  entia  tam  neceffaria  ex  fe  ficut  B a pofieriori  aliquid  de  Deodemonftracum  eft,  pof- 
De as, non  effent  fub  dominio  eius,  & cofequencer 
nec  (abderentur  imperio  eius,  quo  modo  ergo  pof- 
fet  Deus  efficaciter  ers  vti  ad  rainifterium  vniuerfo 
neceffarium?  Igitur  ex  huiufmodi  minlfterio  rede 
colligitur,  has  intelligentias  effe  creaturas  authori 
vniuerfi  fubiedias,&  ab  eoptodudias. 


T,efpondetur  quarta  obieftioni. 

QVarta  obiedio  erat, quia  praeter  hoc  vniuersu 
exiftimari  poteft  effe  aliud  fadum  ab  alio  pri 
tno  ente  non  fado.  Cui  refpoderet  fortaffe 
Phiiofophus,impoffibile  effe  dati  aliud  vniuerfum 
propter  rationes  quas  habet  in  i.de  cqlo,  ca.8.&  9. 
Veruncamen  illae  rationes  nullius  mometi  effede.  ^ 
bent  apud  Philofophu  Chtiftianum,non  eft.  n.  du- 
bium quin  potuerit  Deus  plures  mundos  efficere, 
quos  fi  feciffeqin  eis  clare  deficerent  omnes  Ariflro 
telis  coniedune, quibus  cocludere  vulr,  vel  in  hoc 
vniuerfo  effe  teta  materia  ex  quapoffint  fimplicia 
aut  mifta  corpora  conflare, vel  non  poffe  elementa 
huius  vniuerfi  quieta  in  fuis locis  manere,  fialiud 
vniuerfum  exifteret  Nihil  tnefficir,  nam  in  primis 
poffet  effe  aliud  vniuerfum  conflas  ex  corporibus 
fimplicibus  fpeciediuetfis,  vel  quoad  fpecies  feu 
formas,  veler(quod  minus  certum  eft ) quoad  ge- 
nus Phyficumffeu  materia  primam. Deinde  quam- 
nis  non  conflet  effe  aliam  mareriam  ptrerer  ea,qu<£ 
eft  in  hoc  vniuerfo, quia  nullum  nobis  eft  indicium  n 
alterius  materia,  ideoq;  nullus  Philofophus  poffic  ^ 
affirmare  illarn  effe;  re  tamen  vera,  & (vt  fic  dica) 
pofitiue, nullum  eft  mediuaddemonftrandum  to- 
tam mareriam  rerum  corporaliu,  qus  eft  in  rerum 
natura,effein  hoc  vniuerfo.  Tandem, <}>  attinet  ad 
loca,  vel  motus  elementorum,  cum  hate  fumenda 
fint  ex  naturali  ordine  ipforum  corporum  inter  fe, 
corpora  vniufcuiufquemundi  (fi  duo  effent)  in  fuis 
locis  quieta  manerent,  &r  ad  faluadum  inter  fe  de- 
bitum ordinem  naturaliter  mouerentur:  corpora 
verodiftindoru  mundorum  non  haberentinter  fe 
ordinem, & ideoneutrum  appeteret  fub  alio,  vel  fu 
pra  aliud  effe.  Dicendu  eft  ergo  quod  is,  qui  ad  vi 
tanda  vim  rationis fadae  alium  orbem  effeconfin- 
geret, nihil fane diceret impoffibile, feu  implicans  p 
con  t radidione:  temere  aute(vt  omittam  errore  co-  b 
tra  fide)affirroafet  id,q>  nulla  ratione  vel  coniedu- 
ram  fufpicione  venire  pot,&  ideo  euafioneillS  no 
effe  Philofophici.  Fateor  tn  ex  hac  & procedente 
obiedione  conuinci,difcurfum  fadu  ad  probandu 
tantu  effe  vnum  ens  improdudu,&  reliqua  omnia 
entia  ab  illo  fada  effe,  non  concludere  abfolute  de 
omnib.  entibus, fed  de  illis  tantu, qua?  in  humanam 
cognitione  per  difcurfum  feu  Philofophii  natura- 
le cadere  pofsut,  8c  ideo  vt  ratio  vniuerfe  cocludat 
neceffario  adhibenda  eft  oftenfio  a priori, qua  fecu 

do  loco  promifiraus,erin  fequen.fec.perfequemur 


fumus  ex  vnoattributo  demoftrare  a priori  aliud, 
vt  fi  ex  immenfitate  v.g.  concludamus  localem  im 
mutabilem.  Suppono  enim  ad  ratiocinandum  a 
priori  modo  humano  fufficere  diftindionem  ra- 
tionis inter  attributa. 

fefolutio  quajlionis. 

AD,hunc  ergo  modum  dicendum  eft , demon- 
ftrato  a polteriori  Deum  effe  ens  neceffarium 
& a fe,  ex  hoc  attributo  poffe  a priori  demonftra- 
ti,  prstet- illud  noa  poffe  effe  aliud  ens  neceffariu 
&afe,&  confequenter demonftrari  Deum  effe. 
Dices, ergo  ex  quiddaate  Dei  cognita,  demonftra- 
tur  Deum  effe,  quia  quidditas  Dei  eft  quod  fit  ens 
neceffarium  & afe,  hocauteplanerepugnat,quia 
qua^ftio  quid  eft/upponit  quaftionem  an  eft,vt  re- 
deadhoc  propofitum  notauit  Diuus  Thomas  x. 
part.  quarftion.l.  articulo  fecundo,  ad  fecund.  Re- 
ipondeo,formaliter  ac  proprie  loquendo , non  de- 
monftrari effe  Dei  per  quidditatem  Dei  vt  fic, 
quod  rede  argumentum  probat,  fed  ex  quodam 
attributo  quod  re  ipfa  eft  effentia  Dei , a nobis  au- 
tem abftradius  concipitur  vc  modus  entis  no  cau- 
fati,  colligi  aliud  attributum , & ita  concludi  illud 
ens  effe  Deum.  Vnde  ad  concludendum  hoc  mo- 
do effe  Deum  fub  ratione  Dei,fuppomtur  effe  pro- 
batum dari  ens  quoddam  per  fe  neceffarium, nimi- 
rum ex  effedibus  eius  & ex  negatione  proceffus 
in  infinitum.  Atque  ita.quod  primum  de  hoc  ente 
probatur, eft  effe, deinde  effe  ab  intrinfeco  necefla 
rium,hinc  effe  vnicum  in  tali  ratione  ac  modo  ef- 
fendi,ideoque  effe  Deum.  Atquein  hunc  modum 
prius  aliquo  modo  definitur  quajftio  an  eft  quam 
quid  eft. Quamquam,  vtfupra  dicebam,  in  Deo  no 
poffunt  omnino  feiungi  hae  quaeftiones,eo  quod  8c 
effe  Dei  fic  quidditas  Dei,  & proprietates  illius  ef- 
fe, quibus  oftendi  poteft  illud  effe  proprium  Dei, 
conftituunt  ( vt  ita  loquamur)  ipfam  quidditatem 
& effentiam  Dei. 

(ur  ens  per fe  nece  forium  non  pojfit  effe  ni/i 
vnum , oftenfio  prima. 

E St  autem  difficile  ex  eo  quod  datur  vnmn  ens 
neceffariu  a fe,&  ex  fe, efficaciter  deducere  no 
poffe  habere  aliud  fimile  in  ea  proprietate.  Sonci- 
nas  1 1.  Metaph.q.  1 7.  id  probat  hac  ratione.  Quia 
effe  conuenit  per  fe  primo  enti  improdudo/ed  no 
poteft  per  fe  primo  eonuenire  duobus,  ergo  non 
poteft  effenifi  vnum  ens  improdudum. Maior  vi- 
detur per  fe  nota,  quia  ens  improdudum  no  habec 
effeperaccidens,fed  effentialiter, neque  habet  effe 
per  aliud, cum  fit  omnino  indepedens:  ergo  effeilli 
conuenit  per  feprimo.Minor  autem  patet, quia  il- 
lud dicitur  conujnire  alicui  per  fe  primo  quod  ei 

conue- 
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cenuenit  adaquate  ita  vt  illi  femper  ac  per  fe  conue  A efficietera,  verum  eft,  Sc  rede  probatur  ex  eo  quod 


3111. 


V. 


niat,&  nulla  alteri  nifi  illi,  vel  ratione  illius, aut  me 
diante  illo. V nde  primo  Pofter.tex  1. 1 1 .prsdicatum 
per  fe  primo  conueniens , vniuerfale  vocatur , quia 
non  per  aliud,  & adaequate  conuenir.  Hic  difeurfus 
fumptus  eft  ex  D.Th.z.con.Gent.c.i  j.licetdiuerfis 
terminis  ipfe  vtatur, dicens,  effe  conuenire  Deo  fe- 
cundum quod  ipfum  res  tamen  eadem  eft , vt  coftat 
ex  Arift.loco  citato . 

Viderur  tame  in  primis  in  hac  ratione  peti  princi 
pium : cum. n. dicitur  effe  conuenire  Deo  per  fe  pri- 
mo,illa  particula, primo,  fumi  potaut  negatiue,  auc 
pofitiue:  priori  modo fenfus  eft  Deo  ita  conuenire 
effe,vc  nulli  alteri  prius  conueniat.  Et  hoc  modo  eft 
per  fe  euidens  propofitio , fuppofito  quod  Deus  fic 
fuum  effe  per  effentiam,  Sc  in  hoctatum  fenfu  pro- 
batur illa  propofitio  ratione  fada,  f. quod  Deus  het 
effe,  nen  per  accides, neq  ,-  per  aliud.  Tamen  in  hoc 
lenfu  non fufficit illud  principium  ad  inferendum 
nullu  aliud  ens  habere  effe  ex  fe,quia  erfi  non  prius, 
tamen  sque  primo  poffethabere  effe.Pofteriori  er- 
go modo  accipiendum  eft  illud  principium , Sc  fen- 
fus erit,  Deo  conuenire  effe  prius  quaomni  alij  en- 
ri.ira  vt  nulli  conueniat  atq-,  primo.Ethocmodo  pe 
titurprincipium  in  illa  ratione:  hoc  enim  ipfum  eft 
quod  inquirimus ; nec  propofitio  illa  in  eo  fenfu  fa- 
tis probatur  fuperiori  difeurfu.  Nam  ex  eo,  quod 
Deo  conueniat  effe, no  per  acci  dens,  neq;  per  aliud, 
ad  fummu  inferri  poteft  nulli  alteri  conuenire  prius 
quam  ipfi,  non  vero  quod  ei  prius  conueniat  quam 
ceteris. Dicetur  fortaffe, principium  illud  affumi  in  * 
priori  fenfu : in  altera  v»ero  propofitione  (ubfumi  Sc 
probari,  id  quod  conuenit  alicui  perfe  primo  hoc 
modo, non  poffe  altericonhenire  mfi  peripfnm. 

Contra  hoc  vero  obijeitur  fecundo  ac  prscipue, 
quia  in  omnibus  illis  terminis,  fcilicet  couenire  per 
fe  primo,  ac  per  aliud, videtur  comitti  magna  squi- 
uocatio.Duobus  enim  modis  poteft  aliquid  conue- 
nire multis  per  aliud  prius:  vno  modorealiter,  & p 
veram  caufalitatem  effedmam , vt  luceref  exempli 
caufa,dici  poteft  conuenire  perfe  primo  foli  inter 
omnia  aftra:aliomodo  fecundum  rationem  tarum 
ablque  Phyfica  caufalitate , fed  Metaphyfica  tatum 
ratione, quo  modorifibilecouenitperfe  primo  ho 
mini,  Se  per  ipfum  Petro  & Paulo. Si  ergo  in  prsefen 
ii  propofitio  dlafubfumpta,  fumatur  hocpofteriori 
modo,  vt  re  vera  fumitur  ab  Arift.in  Pofterioribus, 
eft  quidem  vera,&  rede  probatur  ratione  ibi  fada, 
non  tamen  eft  ad  rem,  quia  hic  inquirimusdimana 
tionem  effediuam  vnius ab  alio,  vnde  inpropor- 
tionali  fenfu  negari  poffet  prior  propofitio , vt  lam 
dicam.  Si  autem  illa  propoGtio  fumatur  in  priori 


B 
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eft  ens  improdudum,fi  vero  intelligatur,id  eft, non 
per  abam  rationem  abftradiorem  fecundum  prte- 
cifione  intelledus , fic  negabitur  illa  propofitio  ab 
eo  qui  pofuerit  duo  entia  improduda:  nec  in  eo  fen 
fu  probari  poteft  ex  difeurfu  fado. 

Et  declaratur  amplius  difficultas, nam  vt  ratio  ae- 
qualiter & fineasquiuocatione  procedat,  loquendu 
eft  de  effe  Sc  ente  feu  eo  quod  eft  cum  proportione. 
Aut  ergo  eft  fermo  de  tali  determinato  effe  qd  eft 
in  re, aut  de  effe  vt  fic  fecudum  rationem  abftrado. 
Priori  modo  veru  eft  hoc  effe  particulare  quod  eft 
in  Deo, perfe  primo  conuenire  Deo  vt  Deus  eft,  Sr 
adasquate  conuenire  illi , & formaliter  in  nullo  effe 
nifi  in  ipfo,feu  in  eo  fuppoGto  quod  eft  Deus.parti- 
cipatiue  autem  in  nullo  effe  nifi  per  ipfum . Ex  hoc 
autem  inferri  non  poteft  efficaciter,  nullum  aliud 
effe  poffe  alteri  enti  conuenire  per  fe  ptimo , na  po- 
reft  cogitari aluld  realiterdiftindum  ab  effeDei,& 
no  participatum  ab  ipfo . Nequeapparet  quomodo 
ex  dido  difeurfu  boc  probeturimpoffibile . Si  veto 
fit  fermo  de  effe  vt  fic, & abftrado  fecundum  ratio- 
ne,fic  negabitur  ,fub’.edum  feu  quafi  fubiedu  eius, 
cui  adaquate  comparaturae  per  fe  primo  conuenir 
pofterioriftice,  effe  hoc  ens  fingulare,quod  appella 
iur  Deus  , quia  non  eft  neceffe,  ut  communis  ratio 
per  fe  primodicaturderefingulari.  Vnde  fi  effeab- 
ftradiffime  fumatur, ut  eft  Analogum  quoddam  ad 
effeimprodudnm  Sc  produdum,  non  uideturper 
fe  primo  conuenire  Deoautenti  improdudo , fed 
enti  ut  fic,  ut  eft  etiam  quoddam  Analogum  ad  ens 
per  effentiam  Sc  participatum.  Si  autem  minus  ab- 
ftrade  fumatur  effe  pro  effe  improdudo,  ficet  dice 
rur  effe  quid  commune  fecudum  rationem  , Sc  ideo  •- 
no  comparari  perfeprimo  Sc  adaequate  ad  hocens 
quodeft  hic  Deus , fed  an  ens  improdudum , quod 
etiam  ponitur  effe  commune  fecundum  rationem 
ad  plura  entia  improduda , imo  Sc  uniuocorum  fi 
confequenter procedatur  iuxta  illam  hyporhefim. 
Quae  licet  fic  fada,  Sc  fimiliterfalfa  fint  quae  ad  illa 
confequuntur,  tamen  hoc  ipfum  non uf  poffe con- 
uinci  illo  difeurfu, cuius  efficacitatem  inquirimus.. 
Dicetur  forte  in  ea  ratione  fupponi  ens  effe  Ana 
logum,&:  ideo  ipfum  effe  non  poffe  reduci  ad  ratio- 
ne comunem  cui  per  fe  primo  conueniat , fed  ad  re' 
aliquam  lingularem , & inde  confequenter  inferri , 
non  poffeperillam  conuemrealijs  fcrmaliter  Sc  fe 
eundum  rationem:  ideoq;  rede  concludi  conueni- 
re per  illam  effediue.  Idem  dici  poreft(quod  fere  in 
idem  redit)  rationem  diam  fupponete  in  Deo  non 
poffeabftrahi  rationem  quafigenericam.Sc  fpecifi- 
cam, communem,  Sc  particularem, & ideo  perinde 


fenfu, falfa  inuenietur , vt  patet  in  dido  exemplo  de  effe, quod  aliquid  conueniat  Deo  ut  tale  ens  eft,uel 


homine,  vel  in  illo  de  triangulo,  quod  Ariflotel.af- 
fertmam,  licet  habere  tres  angulos  squales  duobus 
redis, per  fe  primo  conueniat  triangulo, non  conue 
rm  per  illum  effediue  ifofcheli . A tque  ita,  qui  cre- 
deret effe  duo  entia  improduda, dicererquidem  fe- 
cundum rem  vtrique  conuenire  perfe  primo  effe, 
quia  neutri  per  alterum, neque  vtriq;  per  alium  effe 
diue,  Sc  hoc  modo  non  effe  inconueniens  vt  idem 
praedicatum  duabus  rebus  conueniatper  feprimo, 
quia  norrelt  neceffarium  vt  taleprsdicatum  fic  vni 
uerfale,  vel  adsquatum  refpedu  omniam,&fin- 
gulorum , quibus  dido  modo  per  fe  primo  conue- 
nir.Secundum  rationem  autem  negaret, qui  fic  opi-  caufa  eft, quia, et  pofita  Analogia,  non  probatur,  ex 


ut  ens  improdudum  eft.  V eruntamen  htecrefpon- 
fio  non  tudetur  efficacia  praebererationi  factae,  nec 
fatisfacere,dupiici  ex  caufa . Prior  eft,  quia  (ut  omit- 
tam id  quod  dicitur  de  Analogia  entis  effe  fub  opi- 
nione , quod  fat.seft  ad  infirmandam  nim  demon- 
ftratioms(ipfa  Analogiaenns rededeclarata fuppo 
nit  emanationem  Sc  dependentiam  omniu  entium 
a Deo,  ut  patet  ex  luperius  didis  de  Analog  a entis 
ad  Deum  Sc  creaturas:  ergo  fi  praedida  ratio  fuppo 
nit  Analogiaencis  refpedu  Dei,  & omnium  aboru 
qus  habet  effe,  fupponit  quod  probandu  eft  fcilicet 
nihil  habete  effe  mfi  pet  depedentia  a Deo.  Altera 


narerur , quod  effe  conueniat  per  fe  primo  Deo  vt 
Deus  eft,  feu  vt  tale  ens  eft , fed  enti  improdudo  vt 
fic:cuius  ratio  ( pofita  illa  hypothefi)  fecundum  im 
telledum  abftraheret  ab  hoc  vel  illo  ente  improdu 
do,  Sc  per  illam  fecundum  eandem  diftindionem 


Analogia  (equi  emanationem , fed  iolurn  inaequali- 
tatem . V nde  dici  facile  poffet,  licet  effe  fecundum 
principale  ac  primarium  figmficatu  eius,  per  fe  pri- 
mo conueniat  foli  Deo, tamen  fecundum  rationem 
aliqua minuspnncipalecontienireafjs  entibus  irn 


rationis  conueniret  effe  huic,  vel  illi  enti  improdu-  produdis,qma  no  eft  neceffe  vt  in  Analogis  fecun- 
do. V nde  cum  in  illo  difeurfu  dicitur  Deo  non  con  darium  fignificatu  effediue  manet  a primario.  De- 
uenirecffepaliud;fiintelijgatur,ji  eft,per  caufam  niq;<pa  licet  ens  fit  Analogu  refpedu  emis  increa 
, ’ * ' ' • - Ll,& 


Vio 


3 6 Difp-  XX  IXvDc  ente  in  creato  vt  ratione  hamana,&c. 

ti, Si  creati, vel  fubftatise,&  accidentis, nihilominus  A ergo  quidquid  eft,ab  vno  ente  improdudo  trahit  o- 
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refponderi  poffet  effe  vniuocum  ad  plures  fubftan 
r i as  improdudas,  ficur  defado  re  vera  eft  vniuocu 
ad  fubftantias  creatas,  inter  fe  tantum  comparatas . 
Vnde  quod  dicebatur,in  Deo  fcilicet  non  effe  ratio 
nem  coem,nec  particularem.fi  intelhgatur  de  ratio 
ne  coi  Analoga, & abftrahibih  fecundum  rationem 
noff  ram,falfum  eft.Si  vero  de  ratione  vniuoca, licet 
in  re  verum  fiqtnfortaffe  negaretur  ab  eo  qui  pone 
rex  plura  entia  improduda,&  ideo  non  eft  fu p pone 
dum  in  prsdtda  ratione, ne  petatur  principium . 

Secunda  ratio  cur  entia  per  ejjentiam  non 
pojfmt  effe  plura . 


riginem.  Confequentia  i. patet, quia  fingularitas  rei 
non  eft  coicabilis alteri.  Si  ideoquod  couenit  alicui 
quatenus  eft  hoc  fingulare  fignatum , non  effe  mui- 
tipicabile.  Reliquae  aute  illationes  per  fe  notae  funr. 
Antecedens  vero  probatur,  quia  fi  ens  necefTarium 
non  habet  neceffitate  effendi  quatenus  eft  hoc  fia- 
gulare  indiuiduum:  ergo  haec  fingularitas  no  eft  per 
fe  neceffaria  enti  necefTario  vt  fic  : ergo  ex  aliquo 
aliodependet,  aut  aliunde  prouemt.  Hocaut  inuo- 
luit  repugnantiam:  nam  ens  perfe  necefTarium  ma- 
ximedebet  effe  tale,  quatenus  fingulareeft,  quia  n5 
eft  ens  adu,  nifi  quatenus  fingulare  eft:ergo  fingula 

nrrinleca 


VHI, 

P.Thom. 


ritas  ipfa  maxime  debet  illi  conuenire  ex 
neceffi tate , Si  non  aliunde,  neque  dependenter  ab 
4 Dhaec  omnia  refponderi  poteft  addendo  ratio  B alio.  Sl  autem  fingularitas  conuenit  ex  intrinfeca 


A nem  aliam  ex  D.Thom.  i.cont.Gent.capit.41 
ratione  7.  vbi  fic  argumentatur  : Si  fint  duo  quorum 
■vtrumq;  necefle  eft  effe,  oportet  quod  conueniant  m rate- 
tionenecef[itatise{fendi,oportet  igitur  quod  distinguatur 
per  aliquid  quod  additur,vel  utriq;  vel  alterG& fic  opor- 
t et, vel  alterum, uel  utrumque  effe  compofitum,nu!lu  aut 
compofitum  eft  necefte  effe  per  fe  ipfum.  A t que  ita  con- 
cludit non  pofTe  elTe  plura,  quorum  vetumq;  fit  ne- 
ceffe  effe.  Hic  aut  difcufus  etiam  eft  valde  difficilis : 
nam  fi  quid  probaret , etiam  conuinceret  non  dari 
vnum  conceptum  entis , vel  fubftantiae  coem  Deo , 
& creaturis  . Ite  totus  ille  difeurfus  applicari  poteft 
ad  tres  diui nas  perfonas,  quatenus  in  ratione  perfo- 
nae  conueniunt : nam  fimili  argumento  concludi 
poffet  eas  foiecompofitas  ex  communi  intentione 
perfona; , Si  aliquo  addito , in  quo  diftinguanrur  . 
Quod  fi, non  obftante,  numero  trium  perfonarum, 
quifpiam  negauerit  dari  intentionem  perfonae  com 
munem  illis, eadem  ratione, licet  admittantur  plura 
entia  improduda,  negabitur  intentio  entis  neceffa- 
rij, communis  illis . Veie  cotrario  fi(quod  probabi- 
lius eft) intelliguntur  diuina;  perfona; conuenirein 
communi  ratione  perfona;,  Si  diftinguiin  proprijs 
abfquecompofitione , qua;  deroget  fimplicitati  ea- 
rum, quia  illa  comunitasfolum  eft  perabftradione 
& pr^cifionem  mentis, & determinatio  non  eft  per 
propriam  compofitionem  etiam  rationis,  fed  per 
fimplicem  modificationem,  quafi  tranfcendentale, 
ita  eodem  modo  dici  poffet  de  duobus  entibus  im- 
produdis,  quatenus  couenirent  in  communi  ratio- 
ne entis  neceffarij:&  diftinguereturin  proprijs  en- 
titatibus.Imo  licet  admitteretur,vel  vtrumq;,  vel  al 
terum  illoru  entium  effe  proprie  compofiium  com 
pofiiione  rationis,  non  videtur  talis  compofitiofor 
maliter  repugnare  cum  neceffitate effendi,  quia  n5 
includit  propriam  potetialitatem  realem,neq;  diffo 
lubilitatem  realem  eorum  ex  quibus  fic  talis  compo 
titio.  Nam  cum  in  re  non  diftinguatuur,(ed  fola  ra- 
tione, non  funt  in  re  proprie  volta, fed  vnum,  vnde 
neque  in  re  funt  fepabilia , fed  fola  mente  prsfcindi 
poffunt,quod  no  repugnat  neceffitati  effendi.  Atq; 
hoc  modo,  & praedido  exemplo  conuenientiae  Si 
diftindionis  diuinarum  perfonarum, videntur  ener 
uari  multae  rationes, qua;  in  hac  materia  fieri  folent, 
& tanguntur  a D.Th-m  prididis  locis, & in  mulus 
ali js  primi  Si  fecundi  lib.cont.G ent.quae  licet  valde 
fabriles  fint  Si  Metaphyficae,  Si  apta:  ad  perfuaden 
dum  intelledum  bene  difpofitum , funt  tn  difficiles 
ad  conuincendum  proccruum  Si  repugnantem. 

T ertia  ratio  ad  idem . 

HViufmodi  etiam  effe  videtur  illa  ratio  qua  deci 

molocoin  c.4i.  lib.i.cont.Gentil.ponitidem 

S.Dodtor, fcilicet,  Ens, quod  per  feeft  neceffarium , 
habet  neceffiratem  effendi  in  quantu  eft  hoc  fingu- 
lare: ergo  impoffibile  eft  entia  per  fe  neceffaria  effe 
plutaiergo  nopoffunt  effe  plura  entia  improduda; 
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neceffitate  effendi , non  poteft  multiplicari,  fient 
fi  homo  extrinfeca  ratione  hominis  neceffano  fe- 
cum afferret  fingularitatem  Petri , non  poffet  mul- 
tiplicari . 

Eft  fane  ratio  egregia  & fubtilis:poffet  aurem  ali- 
quis perfiftens  in  prioribus  folutionibus , tefponde- 
re  hoc  ens  fingulare, quod  eft  improdudum, habere 
neceffitate  effendi  quoad  totam  fuam  entitatem  fin 
gularem,&  illam  vt  fic  non  effe  communicabile al- 
teri, nihilominus  tamen  t contrario  non  conuerti, 
neque  ens  neceffarium  vt  fic,  neceffario  poftulare 
hanc  fingularitatem, fed  poffe  habere  plures,  Si  in 
vnoquoq;  fingulari  ente  neceffario  habere  fingula- 
ritate  eius,noaliunde,  neq;  dependenter  ab  alio, fed 
ex  intrinfeca  entitate  Si  natura  fua,  non  vt  comma 
ni, fed  vt  propria.  Illa  enim  communitas  feu  conue- 
nientia,qu$  folum  eft  fecundum  rationem, fsepe  po- 
teft fundari  in  ipGs  entitatib.  fingularibu$,&  in  pro 
prietatibus  quas  habent  etiam  vt  fingulares  funt.  Si 
cut  effe  ens  incorruptibile  natura  fua,  conuenit  an- 
gelo etiam  fecundum  vnamquamque  naturam  fin- 
gularem,  quamuis  id  non  oriatur  ex  fola  fingularita 
te, fed  abfolure  ex  tota  natura  & effentia . Ita  erga 
dici  poffef  de  pluribus  entibus  improdudis  & fin- 
gularibus  quoad  neceffiratem  fimpliciter  effendi . 

Quarta  ratio  ad  idem  probandum. 


X. 


XI. 


Nihilominus  tamen  illa  ratio  mihi  valde  proba 
tur,quam  in  hunc  modum  propono.  Q.na  vbi 
cunque  ratio  communis  eft  multiplicabilis  fecundu 
diuerfas  naturas  fingulares,  efto  non  fit  necefse  fin- 
gularitatem in  re  ipfa  diftingui  a natura  communi , 
oportet  tamen  vt  aliquo  modo  fit  extra  efseotiam 
talis  natura;,  nam  fi  efset  illi  efsentialis,  re  vera  tal  s 
natura  non  efset  multiplicabilis,  vt  fupra  didu  eft , 
tradfandode  principio  indiuiduaiionis:in  enteaute 
improdudo  intelligi  non  poteft  , quod  fingularitas 
fit  extra  efsentiam  natura;  eius:ergo  impoffibile  eft, 
vt  talis  natura  fit  multiplicabilis . Minor  probatur , 
quia  in  ente  improdudo  necefse  eft , vt  ipfum  effe 
exiftentia;  fit  de  eflenua  eius, in  eo  enim  cofiftit  in- 
trinfeca neceflitas  effend  1,  quod  ex  vi  effentia;  fute 
habeat  effe  ita  vt  effentialiter  fi:  fuum  effe,  fed  effa 
non  eft , nifi  rei  fingularis  vt  fingularis  eft:  ergo  ne- 
ceffeeft  , vt  fingularitas  talis  natura;  fic  etiam  de  ef- 
fentia eius  , Si  confequenter , vt  talis  natura  non  fic 
multiplicabilis.  Atque  hocipfpm  eft  quoft  D.Tho.  D.TSom, 
ait  illud  ens,  quod  eft  improdudu,(eu  qued  eft  (im- 
pliciter neceffarium,  feu  quod  eft  effentialiter  fuum 
effenon  efsehoc ens  fingulareper aliquid  extra  ef- 
fentiam  eius, etiam  fecudum  rationem,  quia  nifi  in- 
cluderer in  fuo  conceptu  efsentiali  fingularitatem  , 
non  includeret  in  fuo  efsentiali  conceptu  necefse  XII. 
efse,qtia  efseadu  includit efse fingulare . Obieftio 

Dices(vtobijcit  Aureolus  in  i.d.3.)hacrationead  Auicoli 
fummiim  probari  non  pofse  dari  duo  entia  impro- tra 
duda  folo  numero diftmda : non  vero  qd  non  po(-  iam * 

fint 


Se£h  1 1 1.  An  a priori  demonftrctur  tale  ens  effe. 


fin:  effefpecie,  (eu  effentialirec  diftinda , ficenim  A 
multi  Thomifta  aiunt, naturas  angelicas  efle  effcn- 
tialuer  indiuidua$,&  ideo  no  poffe  multiplicari  nu 
mero,  & nihilominus  multiplicari  'fecundu  fpecie. 
Relpondeo  imprimis, probabihffimum  effenullam 
naturam, qua  propria  (it  fpecificata,&:  cum  alia  ha 
beat  genus  commune,effe  elTentialiterindiuiduam, 
tum  quia]  hoc  ipfo , quo  eft  fpecifica  natura , eft  po- 
tentialisdefe,&  ideonon  eftcurilli  repugnet  mul- 
tiplicari numero, tum  etiam  quia  fi  illi  no  repugnat 
compofitio  ex  genere  & diff  erentia  fpecifica, no  eft 
curei  repugnet  compofitio  ex  (pecie  6c  diffetentia 
indiuiduali. Deinde  ^icitur  ex  rationefada  cu  pro- 
■pomone  applicata  concludi  ncceffitati  effendiin- 
erinfeca  & effennali,  repugnare  multiplicationem 
talis  natura:  etiam  cum  diuerGrate  effemiali , vt in 
eodem  cap.  D.  Thomas  figmficauit  ratione  8.  Quia 
ficut  in  conceptu  ellentiali  illius  natura.’ , qua?  ex  le  B 
neceffario  eft, includitur  fingularitas,etia  includitur 
rota  effentia  talis  natura:  fingularis:  ergo  impofiibi- 
le  eft,  q,  bac  effentia  emis  neceffarij  fft  alia  tk  alia, 
fine  in  Gngularitate,fiuein  ratione  effentialt.  V nde 
ficut  non  pocelt  intelltgi  quod  talis  natura  fiat  fin- 
gularis per  aliquid  additum,  quod  fit  extra  effentia 
eius  enant  (ecundurn  rationem,  ita  non  poteft  intel 
ligqquod  veluci  coftituatur  in  tali  fpecie  per  aliquid 
additum  huic  rationi  communi  entis  neceffarij , q? 
fit  etiam  fecudum  rationem  extra  effentiam  eius  vc 
fic.Nam  hoc  iplo quod  intelligitur  ens  neceffarium 
ficut  neceffario  intelligitur  ens  fingulare , ita  etiam 
intelligitur  vt  habens  totam  effentiam  neceffatiam 
ad  effendum,  &c  ideo  no  poteft  conftitui  in  tali,  vel 
tali  ratione  effentiali,  per  aliquid  additum, etiam  (e-  C 
eundum  rationem.  Ens  ergo  per  fe  neceffarium  no 
poteft  vere cocipi  vr  commune  Guefpecificum,fiue 
geneticum,  fiue  analogum , fed  tantum  fingulare, 
idtoq;  nullo  modo  multiplicari  poteft. 

XIII.  Quod  G haec  rattoiolida  eft,  vt  re  vera  eft, ex  illa 
Ex  hac  viti-  fumi c vim  prima  rano.qua  in  eo  fundatur, quod  ef- 
na  ratione  fe  couenit  Deo  (eu  enti  neceffario  per  le  primo , (eu 
pnma  robo  feCundum  quod  iptum.  Intelligitur  enim  conueni- 
ratur*  re  illi  per  fe  primo  non  fub  aliqua  ratione  comuni, 
fed  vt  hoc  fingulare  ens  eft, ita  vt  cu  dicitur  huic  en 
ti  couenire  effe  non  per  accidens,  neq;  per  aliud  no 
folii  eft  fenfus,  non  per  aliud. i.  non  per  alia  caufam 
efficiente, fed  etiam  non  per  aliquam  rationem  com 
munem  feu  abftrahentema  fingularitate  : hocaute 
verum  effe  fatis  probatum  eft  lupenori  difcurlu.  Et  ^ 
fane  videtur  euidens  ex  propria  ratione  lpfius  efle, 
nam  primo  & per  fe  couenit  rei  fingulari  non  com- 
muni: v nde  etiam  in  his  entibus,  vel  naturis.qua  ha 
bene  effe  recep  um,non  poteft  effe  per  fe  primo  co- 
municari  naturae  communi,  fed  fingulari:  ergo  illa 
res, quae  effennaliter,  & fecundum  quod  lpfa  habec 
effe,  proxime  & immediate  habec  illud,  vt  talis  res 
fingularis  eft,  tk  non  fecundum  aliquam  rationem 
commune:  ergo  effe  couenit  per  feprimo  tali  enti, 
excludendo  omne  mediu  fiue  extrinleci  agetis, fiue 
rationis  formalis  communis, ob  quam  fecundum  le 
ac  abfttade  fumptam  illi  conuemat  neceffe  effe. 

XI  V.  Ex  hocaute  principio  fic  explicato  optime  fub- 
infertur,no  poffe  conuenire  effe  alicui  enti,nifi  per 
effeCliuarn  dimanationcm  a primo  ente  lmprodu- 
6to  Nam  licet  habitudo  illa  leu  praedi catio,  fecundu 
quod  ipfum, non  femper  requirat  hanc  habitudinem 
caufe  efficientis  inter  illud  quod  eft  tale  perfe  pri- 
mo, & reliqua  qua  funi  talia  mediante  iplo , tamen 
quando  illud  prius  eft  res  fingularis  & omnino  di- 
ftmtffa  abalijs,effq;  extrinleca,non  poteft  alia  raiio 
medi)  feu  parucipationis  excogitari.  Et  ideo  nihil 
obftante  exempla  de  rationibus  communibus, quib. 
perfe  primo  aliquid  conuenit.vt  homin  i effe  nfibi 
Icm  & triangulo  habere  tres  angulos  aquales  duo- 
bus retft  isulla  enim  fune  quafi  formale  mediu  > quia 
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natura  communis  comparatur,  vt  forma  partiaffa- 
ria.Inprafenti  vero  ens  per  effentiam  cui  per  fe  pri 
mo  conuenit  effe,  eft  quoddam  fingulare  ens,  quod 
non  poteft  effe  medium  formale  nec  forma  alioru, 

& ideo  non  poteft  per  illud  conuenire  effe  reliquis 
nifi  vt  per  medium  efficiens.  Ratio  enim  finis  non 
eft  per  le  fufficiens,quia  fitns  proxime  non  dat  effe, 
fed  rnouet  metaphorice  ages  vt  det  effe,  & ideo  eius 
caufalitas  per  fe  fola  non  eft  fufficiens,vt  ea,qu$  (e- 
cundario  funt  entia, habeac  effe  mediante  illo, quod 
per  feprimo,  & fecundum  quod  ipfum  habet  effe. 

Atque  ex  his  facile  eft  refpodere  at  difficultates  ta- 
dtas  circa  pradirftas  rationes. 

Quinta  ratio. 

POffumus  tandenVaddere  rationem  aliam , qna?  XV. 

& per  fe  lufficiat,&  confirmet  pracedente.fcili- 
cet,  quia  fi  darentur  duo  entia  improdutfta  aut  illa 
effent  eiufdem  fpeciei , vel  diuerfa?.  Neiurfi  dici  po- 
reffiergo.Probatur  prior  pars  minoris, quia  ens  (um 
me  abftradum,  non  poteft  multiplicari  fecundum 
numerum  , quia  omnis  multiplicatio  numerica  fic 
per  materiam  vel  ;n  ordine  ad  illam. Elac  vero  pro- 
batio non  eft  efficax, quia  licet  id  fit  verum  de  mul- 
tiplicatione phy  fica  Sc  naturali  i ndm iduorum, non 
tamen  abfolure  de  omni  multiplicatione  poffibilr, 
feu  entuatiua  rerum  fingulanum.  Melior  probatio 
effiqua  fumitur  ex  pracedetedifcurfu,quia  natura, 
qu^  effentialiter  eft  fingularis , non  poteft  fecundu 
numerum  multiplicari, fed  natura  Dei, feu  entis  per 
fe  neceffarij  eft  elserialiter  fingularis:ergo.A!ia  pro- 
batio non  contemnenda  effe  poteft,  quia  multipli- 
catio indiuiduorum  eft  per  accidens, & vbi  eft  poffi 
bilis  , poteftquanrum  eft  ex  fe  procedere  in  infini- 
tum,quia  non  eft  maior  repugnantia,  quod  Gnt  pof 
fibilia  duo  indiuidua,  qtiam  tria  vel  quatuor,  vel  m 
quolibet  alio  numero:  nulla  eft  enim  ratio  neceffa- 
rio fift  endi  in  aliquo, cum  nullii  per  fe  ordinem  (er- 
uent,fed  cuilibet  eorum  accipar  multiplicatio  alte- 
rius:fi  ergo  duo  entia  improducta , (olo  numero  di- 
ftintfta, effent  poffibilia, effent  & tria  & quatuor, & 
fic  in  quolibec  numero. Qubt  aurem  effent  poffibi- 
lia,tor  neceffario  effent;  nam  in  his  maxime  verum 
habenllud  axioma  ; Jn  sternis  idem  ejt  efle  & pofie: 
na,fi  funt  per  fe  neceffaria  entiamon  eft  in  eis  poffe 
effeffed  atftu  effe:  no  ergo  fiftere  poffemus  m aliquo 
finito  numero  tolium  entiu  lo  his  emm  indiuiduis, 
qua  habent  caufam, licet  .ex  fe  multiplicari  poffi nf, 
in  infinitum  fiftiturinaliqujcerto  numero  qtroad 
aduale  effe,vel  ex  voluntate  caufa?, vei  ex  virtute  &c 
modo  agendi  fucceffiue  aut  ex  fubleda  matetia:in 
his  vero  entibus, qua  ex  fe  haberent  effe  fine  caufa, 
nullo  modo  fifti  poffet  in  certo  numero , quia  nou 
magis  repugnaret  maior  numerus  qua  minor  et  hoc 
iplo, quod  non  repugnarenadu  efter.Nemo  aut  ad- 
mittet dari  entia  .mproduda  adu  infinita : ergo  fi- 
flendum  eft  in  vno  lolo  ente  fingulari  improdudo. 

Pofterior  pars  dedmerfirate fpecifica  luperius  jO-  x V I 
bata  effirelpondendo  Aureolo,  tk  declarado  vim  Iu 
petioru  rationii  Nunc  vernabo  dilemata  probanda 
eft.  Aut. n. illa  entia  effenr  aqualia  in  plectione,  auc 
nontneutru  dici  poa  ergo  Prior  pars  minoris  pro 
bari  poteft  primo  ex  recepta  Philolophorum  fente 
tia,quod  no  poffum  dari  dua  effentia, fpecie  diftin- 
d;e  ^quales  m perfedione,vt.n  ait  Anft.  t o.Metap. 
tex.  5.  differenri^diuidenres  genus  femper  compa- 
rantur vt  priuatio  & habitus, qu  a femper  afiera  eft 
minus  perfeda,  tk  ea  ratione  pnuationi  coparatnr: 
vnde  etiam  onu  eft  illud  axioma  quod  Ipecies  fune 
ficut  numen.  Ratio  aurem  effe  videtur,  quia  fi  fune 
entia  aqualia  , aeque  diftane  a non  ente:  vnde  er- 
go poffunt  habere  effenualem  diuerfitarem  aurdif- 
limilitudinem.  Et  certe  in  omnibus  rebus  effen- 
tiallter  diuerfisquas  nos  experimur,  videtur  hac 
Tom.z.  D i na- 
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inaequalitas  repetiti  ,:&jdeo  valde  probabile  eft  il- 
lud principium-  Non  tamen  eft  euijdens:  nam  licet 
dus  res  squedi  flent  a non  ente,  videntur  elTe  poffe 
.diffimiles  in  natura:  nam  alia  eft  relatio  squalitatis, 
a relatione fimilirndinis.  Vnde  in  relationibus  diui- 
.mspaternitas  &,filiano  vt  rejauoneslunt, diffimiles 
funr,feu  dilquiparaotisvt  vocant,&  tamen  in  per- 
fectione & enotate  relatiua,  vt  fic  ccnfemur. squa- 
les, non  folii  prout  includunt  offendam, in  qua fupt 
idem  , icd.  etiam  fecundum  proprias  rationes  redatj- 
uas  in.quihusdiftingiiuntur.  Ad  hunc  ergo  modum 
contendere  qu^  poffer  non  repugnare  dari  du.asef 
lennas  i ni  prodii  dias  diffimiles  aquales. 

Ouamqua  ( vt  hoc  obiter  dicamus)  longe  diuerfa 
tb  eli, quoad  ' 


iocin  relatiuis  & abfolutismd  relatio- 
nes habent cliuerfitate  e.x  formahb.  terminis  cii  ro- 
ite  in  qua  fundatur  ifleo  facibus  poreft  in  eis  in- 
teiligi  diuecfitas  cii  aquali  t, are, quia  equa  litas  oritur 
e?;gradu,eptitatis:diucrfit3s.  verbex.mutua  habiru- 
dine.At  vero  mentlb.  absolutis, qualia  effient  illa  im 
produCta, vjx  concipi  poteftjnquo  effient  diffimiliia 
it  eilent  sqn alia, & fecunduiduocum^d  in.fe- habe- 
ret, per  fe  neceffima  Er  in  his  eft  et  fpeaalis  ro,qui^ 
effe  ens  a fc  feu  neceffariumvN  independens  forma 
lirer  & (ecnndu  prsciiiim  conceptum  eft  maxima 
omnium  petfeCdionfi - Imo  neceffario  includit  ali- 
quo modo  omnem  aliam  perfeCtionem , vt  inferius 
declarabitur,  led  vtrumq;  illoni  entium  fecundum 
propriam,  & quafi  (pecifica  rationem  fuam  includit 
hanc  perfectione  qus  neceffario  eiuldem  rationis 
effiet  in  vtxoq,:  no  ergo  in  eis  poreft  intelligi  diqer- 
ficas  perfectionum  cii  squalitate.  Hic  euamjocum 
habet  ratio  faCta  de  infinita  multitudine  taliii  natu 
ratum,qma,fi  effient  squales,  Sc  diffimiles:  nullum 
etiam  haberet  inter  fe  ordi  nem,fed  ^que  dunderent 
quamcunq, - ratione  communem  illis , qus  concipi 
qroffet ergo  fi  in  aliquo  numero  multiplicari  pofsef, 
oriam  in  quocunquemuUa, enim, effiet  ratio  fiftedi  in 
aliquo  qetro  numero, nrq;  affignaw  poffet  repugna,- 
jtia  ob  cf  klle.numerus  augeri  nequiret,  &r  ideo  oppr- 
terer  multitudinem  talium  naturarum  effie  infinita. 

X V I 1 I.  Neq-,  eft  operofum  n u & fimiles  rationes  appli- 
ca.re  ad  probandam  alteram  parte  dilematis,  fcilicqt 
quod  nec  poffent  illa  entia  effe  plura  Sc  insqualia 
inperfe£ti.one.Pri,md,quia  hocipfo  quod  ralla  entia 
iecundu  proprias  rationes  fuasqonueniunt  in  fupre 
pa  perfectio, ne  effiendi  a fe,qus  formaliter  vel  erni- 
perner  omnes  alias  includit,  vt  infra  oftendam  nop 
poreft  inter  ea  insqualitas  intelligi . Secundo,  qu;^ 
vel  inter.ea  daretur  vnum  fummuens  perfe&i.us  cq 
retis  abfolute  6c  fimpliciter, vel  nonffi  non  datur, er 
go  nullus  eft  terminus  i n ea  tnultitudineffed  effipla- 
pe  infinita . Er  adhu.c  illa  pofita,  & a£tu  exifte,nte, 
eft  plane  inrelligibile,  qd  m ea  no  fit  aliquod  enspfe 
Edus  csierts  ominb.  cum  omma  dicamur  effe  perfe 
dtioneinequaba.  Rurfus  inde  neceffar  o fequitur 
quodlibetex  illis  entibus  effe  finitu  in  perfedtione 
enr.it.atn.ia , cii  quodlibet  ab  alio  , imo  & ab  infinitis 
alijs  fuperetur : ergo  etiam  tota  ilja  multitudo  effec 
imperfetta,cum  ex  imperfedtis  coalefcat , in  tota 
illa  non  poffin  eftemfinua  perfedtio  intenfiua,(ed  fo 
lum  infinita  multitudo  fitv.raru  pfe£tionu:repugnac 
autem  no  effie  in  em  ibus  aliquod  infin i ts  perfebtio 
nis  intenfius,  vt  fupra  taCfum  eft  agendode  creatio 
ne,&  inferius  etiam  dicemus. Imo  hqc  ratio fumpta 
ab  infinitate  fufficerer  ad  demonftradum  quod  inte 
dumus, eam  tame  prstermitnmus,quia  aflumit  duo 
principia  inferius  probanda, f. ex  eo , quod  ensali- 
quod  fita  fe,  & efsetiahter  fuum  effe  fequniiud  effie 
infinitum  fimpliciter  in  genere  entis,  & huiufmodi 
infinita  entia  r,o  poffe  multiplicari , qus  duo  in  ieq. 
ddp.  rradado  de  attributis  diuinisdemonftrada  siit. 

XIX.  Si  aiucm  indla  multitudine  datnr  vnum  fumme 

perfetfiunqN  fupaans  reliqua, illud  tamen  no  effiei 


B 


A finitumarum  quia  procedent  rationes  fa£ts,  tumet, 
quia  nulla  ratio  reddi  poterit,  cur  vitra  illud  dari  ro 
poffit  aliud  ens  perfediius  per  fe  neceffian  um.  Vnde 
emm  limitabitur  tota  latitudo,  entium  addlurmgna 
dum  finitum.  Accedit  enim  cano  fuprafa&a  demtil 
tiplicatione  in  infinitum  talium  entjurn : nam  etiafi 
effient  effientialiter  diuerfa  Scperfe&ioneinsqualia 
nullaeffet  ratio  fiftendi  in  aliquo  numero  finito, 
quia  licet  videretureffealjquisordo  per  fe  inter  ef- 
feti nas  difti  netas:  tamen  etiam  in, hoc  ordine  poreft 
in  infin  itum  procedi, vt  in  creaturis  pcffibilibus  co- 
ftat , neceffieeft  ergo  in  .rota  illa  latitudine  entium 
dari  vnum  infinitum  perfebtius  csteris  omnibus. II 
Jud  ergOifummum  emusceris  perfedius,  & mfini- 
tffifimpliciter,  nos  vocamus  Deii , & ex  hac  eadem 
eius  perfe&ionecolligimus  cstera entia,  quscuil- 
loannumeratur,  ab  dloinfinito  ente  effeeffe&iue 
profedta  . Ptimoquide,  quia  illi  primo  enti  couenic 
infinitas  hoc  ipfo.quod  eft  ens  a6tu  per  effientia na 
inde  habet, quod  totu  effiealiquo  modoiti  fe  claudat 
.&  cotineat,q.a  no  habet,  vnde  limitetur,  neq;  aquo 
participet  hanc  parte  entis^vt  ita  dicam)  potius  qua 
ahaiergae  conuerfo,  hoc  ipfo  quod  reliqua  entia  no 
habent  fummaperfedtionc  Sc  totalitare,  effiendi(  vc 
ficdicam)effie  manifeflum  fignum,n6  effe  entia  per 
effentia  omnino  improdu<fta,fed  effeentia  per  par- 
ticipationem,accipientiaeffeab  illo  primo  ente. 

Secudo,quia  hoc  modo  intelligitur  effie  ordo  per 
fe  in  tota  latitudine  entium,  ve!  per  fubordinatione 
n eorum  inter  fe,  vel  faltem  per  redtnffionem  omniu 
^ ad  vnum,  vt  ita  non  temere  & cafu  infinite  multipli 
eetur . Quod  redte  declarat  Theologicum  exeplum 
(q  uo  fimui  refpondemus  Philofophis,  ne  putent  ra 
.tiones,qnibus  vnitate  ent  is  incceati  probamus,  per 
fonarum Trinitatem  improbare)  in  diurnis  enim., 
,quamuis  fides  Catholica  ponat  petfonarum  muhi^ 
tudinem,non  tamen  fine  ordine, quem  originis  vo- 
.cant,ita  vt  & afeendendo  fiftatur  in  aliqua  perfona 
omnino  improdudta, qus  csterarum  fons  fir,  &dc 
fcendendo,  fir  aliqua  ratio  in  ipfamet  natura  <alis 
-entisiundata,  obquam  vfque ad  ternarium  nume- 
jum,&  non  vlterius  fit  multiplicatio, quia  nimirum 
in  natura  pure  intellectuali  non  eft  alius  modus  i n- 
rern.e  operationis  feu  emanationis  , nifi  per  intelle- 
p Ctum.&r  voluntatem.  Si  aut  in  Deo  multiplicari  pof 
ienr  perfonsimproducts,  plane  poffent  infinitsp- 
fons multi  plicari  , &c  ideo  nec  fides  admittit  plures 
perlonas  improduCtas,nec  ratio  illas  permittit,  ne- 
que omnino  pluraemia  fine  reduCtione  ad  vnum 
primum,  a quo  cstera  manant. 

Temopotefthocipfum  probari  ex efficacitateil 
lius primi  entisinfiniti;nam,fi  primum  eft,&  infini 
tum, erit  caufa  csterorum,  iuxra  illud  vulgare  axio- 
ma,quod  fumptu  creditur  ex  Arift.  i.  Metap.  tex.,4. 
Maximum  iu  i noquoq;  gcncrc  eft  caufa  omniu  qux  funt 
illius generis.quod  maxime  intelligitiu  de  caufa  effe- 
Ctiua  , quando  in  illa  re  perfeCtiffima  eft  fufficiens 
virtus  ad  alioru  effeCtione.  In  hac  vero  ^pbatione  iffi 
primis  non  reCtepdducitur  textus  Arilt.vndefum- 
£ ptum  effe  dicitur  illud  principium. Nam,  vt  in  indb 
cecircaillum  textum  notauimus,  Arift. non  dicit 
omne  quod  eft  maxime  tale  effe  Caufam  caterorffi 
fede  couerfb,  id  quod  in  aliquo  ordine  eft  caufa  cs- 
terorum, effe  maxime  tale-Ex  hocaurem  principio 
non  poteft  inferri  aliud,  quia  propofitio  vniuerfalis 
affirmatiua  non  conuertitur  fimpliciter  : quauis  er- 
go q,  efl  caufacstetis  vt  talia  fint,  fit  maxime  tale, 
no  fequiuir , omne  quod  eft  maxime  tale,  effe  causa 
csteroru.  Deinde , principium  illud  in  fefumptum, 
non  eft  ita  emdes,v  t ex  illo  poffit  demonftcauo  con 
fici.  Imo  verum  non  effe  docuerunt.Durand.i.d.i  5. 
q.j.Ce  Aureol  apud  Capreol.t.  d.^.q.  t.Quiahomo 
licet  fit  omnium  animalium  perfeCliffimus,non  oh 
id  efl  caufa  csterorum,  neq;  albeda  reliquorum  co- 
lorum 
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Sed.  I II.  An  a priori  demonftretur  tale  ens  effe.  3^ 

iorum  etiamfi  perfebEffimus  color  fit:  vnde etiam  A eft,  omnino  ingenerabile  fecundum  Arifl.Alij  ergo 


Caiet.i.p.q  i.a.;  entir, axioma  illud  de  propria  cau 
fa.&  praeferam  etficiente,intelledum , non  effe  ne- 
ceffarium , neque  verum  . Alij  vero  illud  exponunt 
de  caufa  late  eieda,vt  includit  extrmfecum  exem- 
plar, quod  potius  menfura,  quam  caufa  dict  poteft, 
quomodo  Arift.  lib.  io.Metaph.dixit  prmum  in  ali 
qno  genere  effe  meaturam  ceterorum  Iuxta  hanc 
vero  interpretationem  folum  poterit  ex  illo  princi- 
pio 1 nferri  cum  interentia,  quadam  Gnt  magis, alia 
minus  perfeda,dari  aliquod  perfediffimum , quod 
fit  menfura  aliorum,  eo  quod  peracceffum , vel  re- 
ceffum  ab  illo  magis  vel  minus  pfeda  cenfeantur. 
Inde  tamen  mon  potent  concludi  illud  (olum  ens  ef 
fe  itnprodudum , effeq;  cauiam  efficientem  ommu 
aliorum- 

Ex  lAriHotelis  fient  entia  confirmatu/  eadem  veritas. 

*XX  1 1.  /"'NVocirea  A riftoteles  citato  loco  potius  fumit, 
aliquod  ens,  quod  fir  caufa  ceterorum , vc 
inde  concludat  illud  effe  venffimum  ac  perfed  (fi- 
mum,qnod  obiter  notandum  eft  vt  confiet  Arifto- 
relem  uentatem  hac  fuifife  affecutum  . Nam  aperte 
dicit  illud  primum  ens  non  (olum  effe  cauiam  cor- 
ruptibilium, &c  contingentiumffed  etiam  eoru  quq 
femper  lunt,(ub  quibus  ccdos  & intelligentias  com 
ptehedere  uidetur . Nec  poteft  ille  locus  exponi  de 
fola  caofalitare  finali  aut  exemplari , ut  Iadunus  ibi 
q.  p&r  Greg.in  i.d.  i.quaeft  i.  contendunt,  tum  quia 
aperte  ponit  Ariftoteles  exemplum  de  caufa  effi 
ciete,  tum  etiam  qmain  prsfenti  materia  non  fepa- 
ratur  caufaliras  finalis  ab  effediua,  vt  (upratadum 
eft,&  ftatim  amplius  declarabitur . Neq;  etiam  ob- 
ftat  quod  Arift.  uidetur  loqui  de  effedibus  qut  nni- 
uoce  participat  rationem  caula,  hoc  enim  eft  quod 
a iv.Cuius  caufa  aliquid  idem,&  nomine , & ratione  con- 
uenit : ubi  alia  translatio  habet,  fecundum  quod  diis 
•vniuocatio  meji. Hoc  (inquam  ) no  obftat , fed  potius 
ex  hoc  loco  fumitur,  Analogiam  entisad  primum 
ens,&  ccetera,non  excludereabquam  unitatem  ra- 
tionis feu  conceptus  fitrml  cum  unitate  nominis, & 
■ • ideoa  Graecis  interdum  comprehendi  fub  fynony- 

nris.ut  Fonfeca  etiam  ibi  notauit. Solum  ergo  addit 
Arifio.illam  particulam  , ur  excludat  effedusqqui- 
uocos,qui  nullo  modo  conueniunt  cum  caufa  in  no 
mine  & ratione, nam  in  illis  noneft  neceffeut  cau- 
fa fit  maxime  talis  formaluer,  fed  eminenter. 

X X 1 1 T.  Illud  folum  poffet  (crupulum , ueldubitarionem 
Arift.  locus  ingerere, quod  Ariftoteles  in  plurali  concluditprbz- 
explicatur . cipiaeomqua  femper fiunt, verijjima  efte> unde  uidetur 
fentiredari  plura  prima  principia  improduda  reru 
fernpicernarmn,ut  exponunt  & attribuunt  A rifto- 
teli  Iandnnus  & Gregor.fupra.Quia  per  ea  qua  iem 
per  fiunt,  motus  cadorum  inteiligunt : per  principia 
autem  eorum  omnes  fubftantias  feparatas, quas  pu- 
tant fecundum  Arift.  effe  improdudas . Sed  ex  hoc 
loco  id  certe  fumi  non  poteft, nam  A rift.&  prius  in 
finge  lari  locutus  fuerat,dicens.  Illud efie  venjjimum 
quod,  eji  posterioribus  caufa  t 't  fint  vera , eir  v nuquodque 
efiie maxime tale,quodejt  caufa c uteris, &c.  quod  didfi 
effe  propter  primam  caufam  Commentator  nota- 
uit, & ftatim  abfolute  & indefinite  dn,eaqute  femper 
junt  habere  originem  a primo  principio,  illa  au  tem  locu- 
tioin  dodnna  tradenda aequiualet  umuetfali.  Etid 
eo  fine  caufa  ab  aliquibus  limitatur  adcceleftia  cor- 
pora,ita  ut  Arift. fenferit, coelos, etfiacrerni  finr,  ha- 
bere caufam  non  folum  fui  motusffed  etiam  fui  effe, 
intelligentias  autem  uocari  plura  principia  icnpro- 
duda.  Sed  hoc  eifdem  rationibus  impugnatur . Et 
praeterea  quia  apud  Arifto.eadem  eft  quo  ad  hoc  ra 
tio  cceleftis  corporis , & inteiligentiaemouentis  il- 
lud , quia  habent  inter  fe  maximam  proportionem 
inaeterniute,iiel necefsitateeffendi.Item  quia  celfi 


putant  Arift-  locutum  effe  in  plurali  propter  mate- 
riam primam, quam  exiftimant  fecundum  Arift.  ef- ; 
fe  improdudam  & fuo genere  effe  principium  alia- 
rum rerum  Sed  boc  non  rededicitur,  alias  debuif- 
fet  Arift  et  condudere  materiam  primam  effe  maxi- 
me ens, & illam  effe  principium  omnium  qua  femp 
funt : vtrumqjaut  eftfalfiim,&  cotraeiusdodrna. 

Pofuit  ergo  Arift.  illud  plurale  pro  fingulargvei  pro 
pter  eminetiam  prima  caulae,  vel  quia  in  prima  cau 
fa  plurex  prima  rationes  caufarutn  conueniunt : eft 
.n.pnma  caula  finalis, efficies,  6c  exeplaris  Has  ergo 
caufas  nomine  principiorum  intelligu,qua  tamem 
re  non  funt  mfi  vnapuma  caufa.  Atquehacobiter 
circa  ulatn  fnlam  Arift.  notata  fuit.Nunc  veroin  re 
B ipia  conabimur  probare  in  primo  ente  rede  fequi 
ex  eo  quod  eft  maximum  ens,  effe  caufam  cateroiu 
efto  id  vmuerse  non  (equatur,  hoc  igitur  in  fequentt 
dilcudu  praftabimus.  • 

V nde J equatur , id  quod  eji  maximis  ens,efie 
caufam  eat  erorum . 

It  igitur  alia  ratio, nam  primam  ens  improdudu  XXIV. 
eft  perfediune  fummum,  & infinitum,  eft  igitur 
ad  agendum  potent  (fimum:  ergo  poteft  producere 
omnia  quae  participant  (eu  habent  effe:ergo  produ- 
cit omnia  qux  fu nt,ncq;  aliquid  praeter  illud  eft  im- 
produdum. Primum  antecedens  fumitur  ex  ddeur- 
fibus  praecedentibus,  qtubusoftenlum  eft  deuen  e- 
C dum  effe  ad  aliquod  ens  improdudum  caetens  per- 
fedius.  Quod  vero  illud  fit  infinitum, partim  eft  /p- 
bacum,  quia  lpfum  efteper  effentiam  non  habet  vn 
de  limitetur,  partim  fumi  poteft  ex  didis  (upra  de 
creatione,  quam  oftendimus  effepoffibilem  primo 
enti  ,&  ad  eam  requiri  virtutem  infinitam , Hc  ita 
etiam  probata  eft  prima  confequecia.  Secunda  vero  Scne.t  i. 
probari  folet  in  hunc  modum  , quia  omnis  potentia  Met.q.17. 
habet  aliquod  ad  qquatum  obiedu:&  quoluperior, 

& vmuerlalior  eft  potent  a, eo  habet  obiedhim  vni 
uerfalius, potentia  auteadiua  pnmi  entis  eft  fupre- 
ma  & vniuerfaliffima,qu£e  effe  poteft , cum  fit  pro- 
portionata  perfediom  eiusrergo  comprehendit  fub 
obiedo  fuo  omne  ens,  ergo  omne  ens  eft  produci- 
bile  per  illam  potentiam , & confequenter  nullum 
D eft  ens poffibile quod  nonfit  ptoducibile  per  iftam 
potentiam,  ergo  nullum  eft  ens  per  (e  neceffarium 
praeter  iplum  primum  ens:repugnat  enim  ens  necef 
larium  effe  ptoducibile  per  aliquam  potentiam. 

Contra  hanc  vero  rationem  initari  poteft,  quia 
non  eft  de  ratione  potenute  adiuae,  quamunufis  fu- 
premae  & infinuee,  vt  comprehendat  omne  ens  lub 
obiedo  fuo, alias  etiam  ipfum  primum  ens  compre- 
henderet; aliqua  ergo  limitatio  ex  parte  ipfiuspo- 
tentiq  addenda  eft , qua;  no  latis  declaratur  dicendo 
obiedtum  illud  effe  ens  potfibile,  nam  vel  illud  pof- 
fibile  fumitur  mere  pofirme,  (eu  vt  lub  fe  neceflanu 
comprehendit , fic  etiam  comprehendit  Deum  , 
nam  quod  eft  , poteft  etiam  efle,  iuxta  Dialedicoui 
regulas:  vel  (umitur  vt  includit  ptiuationem  necef- 
E fitatis  effendi-,&  fic  petitur  pnnc!pium5dum  dicitur 
omne  ens  aliud  a ptimo  enteeffepolIibile,nam  hoc 
eft  quod  in  qudeftionem  venit, fcdicec,  an  fit  aliquod 
neceflarium.Qiu  ergo  finxerit  talia  entia  lnttinfece 
Beceffana  praeter  primum,  dicet  confequenter  obie 
dumadaequatum  huius  potenua:  effe  ens  fadibde. 

Qure  namq,  potentia  produdiua  vniuerfalior  exeo 
gitari  poteft., quam  illa  qu-e  fe  extendit  ad  omnefa- 
dibilef'  Adentiaautem  neceflananon  extendere- 
tur talis  potentia, quia  illa  producibiiia  non  funt. 

Sed  nihilominusdida  ratio  qure  ex  D.Tho.  fum-  x X v 
ptaeft.z.conr.Gentil.c.i  5.  multis  modis  defendi  po  Defenditur 
teft  ex  eiufdem  dodtina-pra:lertim  ratio.  3.4  6.5c  7.  pradrfta  ra 
Primo  quidem,  quia  ad  pcrfedionein  pruni  entis  tio. 
Thom.z.  D z pera- 
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pertinet,  vt  virtute  feu  eminenter  cotineat  omnem  A 
entltatem,ergo  primum  ens  ex  feexiftens  eft  potes 
adefficiedacn  omnem  entitatem  a )e  diftindtam ' 
tepugnar  ergo  perfettioni  omnipotentiae  primi 
entis  vt  praeter  ipsu  fit  aliquod  improdu61:u,&  oino 
necedarurm.  V nde  licet  verum  fit,  obiebtii  adaequa 
tum  diuinae  potetie  ede  ens  creabile  (eu  fabhbile,  tn 
fimul  (pedat  ad  perfedionem  illius  potentiae  vtoe 
ens  quod  non  eft  ipfa  (adibile  ab  ip!a , vtpote  con- 
tentum eminenter  in  ipfa . Quod  a contrario  decla- 
rari poteft,  nam  pertinet  ad  perfectionem  illius  po- 
tentiae vt  poffit  in  nihilum  redigere  quamcunque 
rem  a fe  difiindam , alias  non  haberer  plenum  do- 
minium omniii,  ergo  repugnat  petfediom  & vni- 
uerfalnati  illius  potentiae  v t aliquod  ens  poeter  ipsa 
fit  (impliciter  necedarium  & iudependens.Et  cofir  B 
ruatur  ac  declaratur  ex  parte  ipforum  entium  diftin 
doru  a primo  qoaecunq,  illa  fint,  nam  oflenfum  eft, 
nullum  ensdiftindum  a primo podeedeilli aequale 
in  perfectione  &c  edentia, fed  necedario  ede  illo  in- 
ferius, ex  quo  necedario  fit , omne  tale  ens  ede  fini- 
tum, & impcrfedum,ergo  ex  parte  illius  non  repu- 
gnat omne  tale  ens  edetadibile  , q.a  imperfedum 
(emper  ducit  originem,  quantum  ad  id  qd  habet  per 
fedionis,  ab  aliquo  perfcdiori.Ec  fimiliter  ens  par- 
ticipatuducitorigine  ab  enteperedemiam,nec  po- 
teft reddi  aliqua  ratio  cur  tali  enti  repugnet  edefa- 
dibile,  imo  hoc  eft  mulco  magis  conforme  impetfe 
dioni  & limitationi  eius,  qua  qd  fit  ens  (impliciter 
necedarium:  igituroe  hutufmodi  ens  includitur  (ub 
obiedo  potentis  effe&uue  primi  entis,  & ideo  nui-  C 
ium  eft  ens  necedanum  & increatum  prsteripsu, 

Vltima  ratio  ex  caufalitate  finis. 

VLtima  ratio  fumi  pcteft  ex  caufalitate  finis  viti* 
mi : nam  in  rebus  vnum  eft  ens  petfediffiraum 
quod  eft  finis  vicimus  omnium  aliorum , ergo  illud 
ipfum  eft  primum  principium  efficies  reliquorum ; 
acq;  adeo  illud  folum  eft  mcreatumac  verus  Deus. 
Antecedens  admittunt  fere  omnes  Philofophi , na 
{altem  in  genere  finis  no  negant  ede  ordinem  inter 
fecundas  intelligentias,  & primam.  Et  eadem  ratio 
eft  de  quibufeunque  alijs  entibus, omnia  enim  imi- 
tantur iplum  primum  ens,  & intendunt  illi  adunila 
ri  & quee  ipfum  aliquo  modo  podunt  attingere,  vc  D 
funt  entia  mtelledualia,  in  eo  habent  collocata  bea 
titudmem  fu<vm,  neq;  quiefcunt  donec  ad  illud  per- 
ueniant,  vt  ih  nobis  lpfis  experimur . Deniqueraa- 
gna  ede:  tmpetfedio  &c  cofufio  reru,  fi  non  edet  i_p 
ter  eas  ordo, oportet  ergo  vc  omnia  ad  vnum  alique 
vltimum  fine  referantur. Quod  fi  aliquis  eft  finis  vl- 
timus  caeteru  reru  , ede  non  poteft  nifi  primum  ac 
(uroinum  ens.  De  qua  re  diximus  plura  (upraDifp, 

24.  Prima  vero  confequentia  probatur,  quia  quid- 
quid habet  caufam  finalem, habet  efficienremtnam, 
tefte  Anfto  finis  eft  propter  quem  aliquid  fittmouec 
enim  finis  efficientem  caulam  ad  agendum. 

Podet  autem  aliquis  refpondere, aliud  ede  Labe- 
re  finem, & aliud  habere  caufam  finalem, nam  finis 
vtficfolum  dicit  rationem  termini,  cau(a  a tu  finalis  ^ 
dicit  rationem  principij  mouentis , poteft  autem 
intelligi  quod  aliquas  res  habeat  fine  priori  modo, 
non  tamen  caufam  finalem  proprie  & in  rigore,  & 
tunc  non  valebitconlecutioa  finead  efficiente  cau 
fam.Et  ad  hunc  modum  videncuraliqui  Philofophi 
intellexide  rationem  finis  inter  proximos  motores 
orbis, &:  primum  motorem  immobilem , abfque  di- 
manationeeffediua.  Quamuis  enim  exiftimarent 
intelligentias  fecundas  ex  fe  ac  necedario  exiftere , 
nihilominus  tamen  credebant  quafi  naturali  imoe 
tu  ferri  in  primam  intelligentiam  taquam  in  finem 
feu  terminu  fuce  naturalis  perfedioms  . Quod  fi  in- 
itet aliquis , quia  repugnat  habere  hanc  habitudine 


ad  aliud  vtad  fine  finedependetia  ab  il!o:omnis  au- 
tem dependentia  repugnat  cum  necclfitate  edendi, 
quia  fi  vna  res  dependet  ab  alia,  ergo  fi  illa  tollatur 
de  medio, heee  etiam  auferetur,  & confequenter  no 
erit  (impliciter  ik.  intrinfece  necedaria:  Refpondet, 
ex  habitudine  vnius  rei  ad  aliam  vt  ad  terminu , vel 
finem, non  fequi  propria  dependentia,  fcd  folum  fe- 
qui  connexione  nccedariam  vnius  rei  cum  aiia,qoa 
lis  ede  (olet  inter  relatione  &c  terminum  fine^pna 
dependetia  vnius  abalio,  vt  nos  dicere  tenemur  in- 
ter Patrem  & Filium  in  diuinis.  Neq;  illa  codmona 
li5,quodfi  vr.um  tollatur, auferatur  aliud, eft  contra 
intnnfecam  necefficatem  eftendi , quado  illud  alte- 
rum quod  in  conditionah  ponitur,  eft  etiam  ab  iti- 
trinfeco  necedarium, nam  licet  condirionaiis  fir  ve 
ra, tamen  ficut  antecedens  eft  impoffibile, ira  & co- 
fequens.de  ideo  oppofitum  vtrinfq;  poteft  ede  fim- 
plicitet  & ab  intrinfeco  necedarium. 

Sed  quamuis  hate  euafio  habeatquandam  fpecie 
probabilitatis,  re  tamen  vera  eft  improbabilis . Pri- 
mo quia  muoluic  repugnantiam  quod  aliqua  res  fic 
afe&  perfe,  & tumen  non  fit  jppterfeftcdpp  aliud, 
quia  non  eft  minor  pfetdioefteafe  qua  ede  propter 
fe,  ergo  finecaufaattribuiturabeui  enti  prior  perfe 
dtiojcui  denegatur  alia  Irem  quia  natura  quea  (e  ha 
berede,eft  resabfolura  omnino,  & nullo  indigens 
vt  fic,  ergo  infuo  ede  nen  poteft  includere  habitu- 
dinem ad  aliud  vt  ad  finem.  Deniq;  a pofteriori  de- 
claratur , nam  res  qua:  terminatur  ad  aliam  vt  ad  fi- 
nem vltimum,(e(e, tot  umque  fuum  ede  diligit  ^ppter 
illum  finemnes  autem  qua:  ex  fe  habet  ede,  non  elt 
cur  referat  illud  effe  in  alia , propter  qua  vel  folum, 
vel  prtrcipuefe  diligat.  Praterea  ex  ilia  reiponfione 
fumit  occafio  negandi  omnem  caufalitatem  finale  , 
& operationem  propter  finem  , ra  fimiliterdicere 
quis  podet  omnia  tendere  naturali  inclinatione  in 
fuos  fines  taquam  in  terminos  quofdam  abfquecau 
(alitate  finis:  hoc  aurem  abfurdiffiroum  eft : quaqua 
enim  res  omnes  habeant  has  inclinationes  natura- 
les in  (uos  fines,  tamen  htec  eadem  earum  conft.hu- 
no  declarat, eas  no  ede  a fe,  fcd  a fuperiori  agente  ef 
(e conditas,  & propenfiones  in  fuos  fines accepide. 

Adhuc  poteft  aliquis  dicere, efto  verum  fit, quid- 
quid habet  caufam  finalem, habere  efficientem  , no 
tamen  has  caufas  femper  incidere  in  eadem  , fanitas 
emm  eft  finis  deabn!ationis,v.g.non  tanren  eft  prin- 
cipium efficiens  eius:  fic  ergo  dici  poteft  Deus  finis 
intelligentiarum, licet  non  fit  efficiens.  Eo  vel  maxi 
me, quod  dici  poteft  , intelligentias  fecundas  non  ta 
ede, quam  operari  propter  primam  vt  piopter  fine, 
& ita  non  tapi  fubftantiam, quam  operationem  ea- 
rum habere  caufam  finalem',  Sc  habere  etiam  effi- 
cientem,quamuis  nen  eandem, nam  efficiens  opera 
nonum  eft  fubftamia  intelligenriae  operantis , finis 
autem  eft  (operior  & prima  intelligentia . Refpon- 
detur  ab  hac  vltima  parte  incipiendo,  eam  euafio- 
nem  non  habere  locum  iuxta  Phiiofophorum  opi- 
nionem,qui  ponut  intelligentias  ede  entia  e*x  fe  ne- 
cedatia : illi  emm  confequenter  aiunt  operationem 
intelligentia  ede  fubftantiam  eius. Putant  enim,  &c 
quidem  confequenter,  ede  aCfus  putos, cum  putent 
eas  edefirmn  e(se  per  efsennam:iginn,fi  operatio  in 
telligetite  otdinaturin  Deum  vt  in  finem, & opera- 
tio ems  eft  fubftamia  eius,  necefse  eft  etiam  (ubftan 
tiam  ordinari  in  finem.Quod  fi  operario  necefsario 
habet  caufam  efficientem, quia  habet  finalem,  idem 
necefsario  dicendum  erit  de  ipfafubftantia, ficut  au 
tem  fubftamia  no  poteft  e(secau(a  efficiens  (ui  ip- 
fius,  ita  neque fuat  operationis,  fi  quidem  ipfafub- 
ftantia ponitur  efse  (ua  operatio.Denique  pofita  ve 
rafententia  quodin  intelligentijs  fecundis  feu  crea- 
tis operatio  diftinguitur  a fubftamia , necefsario  di- 
cedum  eft, fi  operatio  intelligentias  eft  propter  Deu 
vtj.finem,  etiam,  fubftantiam  ordinari  in  eundem 

finem 
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finem:  tam  quia  talis  fnbftantia  eft  propter  fuam  o- 
perationem,tum  etiam  quia  non  attingit  feti  confe- 
quitur  fuutn  finem  mfi  per  operationem : non  ergo 
folaoperatio , fed  etiam  ipfa  fubftatuia  inituura  eft 
propter  talem  finem. 

XXX.  Atque  hinc  fit , vr  non  poffit  referri  in  fe  ipfam 
tanquam  m caufam  efficientem  (ui  effe,  ficut  opera 
tio  eius  , quia  operatio  ia  fupponit  effeaquo  poffic 
effedme  manare, ipfum  autem  effe  non  fupponit/e 
ipfum, neq-,  ipfam  fubftantiam,  & ideo  tandem  con 
eluditur, reducendam  elTe  illam  fubftantiam  in  alia 
caufam  effieietem-  Qu-x  non  poceft  effe  alia  mfi  ip- 
fumtuet  primum  ens  - ad  quod  ordinatur  vc  in  vlci- 
mum  finem.  Quocirca,  quamuis  no  femper  res  qux 
eft  finis,  fit  eoam  principium  efficiens , praffertim 
quando  finis  ip!e  eft  producendus  per  adionem  Sc 
eft  tinis  quo,(eu  cuius  gratiaitamen  fxpe  finis  & ef- 
ficiens in  eandem  rem  comcidunt,prx(ertim  quan- 
do finis  eft  cui, feu  quiijuc  enim  omnis  operans, pro- 
pter  fe  ipfum  aliqno  modo  operatur,  & confequen- 
ter  fimul  eft  & efficiens , & finis  fus operationis  In 
prsfenti  ergo,  ex  eo  quod  Deus  fit  finis  vltimus,  in- 
ferturoptime  qnod  fit  primum  principium  ommu 
tum  quia  eft  fiuis  non  efficiendus , fed  oblinendus, 
imitandus,  aut  honorandus  a (uiseffedibus,  tum  et 
quia  inftitutiorerum  m talem  finem,  non  poteft  in 
aliam  caufam  referri . Aut  enim  illa  caufa  effiet  intra 
ordinem  rerum  effectarum,  & fic  etiam  illa  effer  fa 
da  propter  illum  finem,  Sc  quarrenda  erit  eius  cau- 
fa,vel  eft  extra  illum  ordinem,  & fic  non  poteft  effe 
alia  mfi  ipfemet  vicimus  finis. Effque  hoc  per  fele  eo 
fentanenm  rationi , quia  Deus  non  eft  finis  em  ali- 
qua, vtihtas  quaeritur  per  aditionem,  fed  qui  intendit 
alijs  fnam  bonitatem  communicare,  Sc  quem  om- 
niaalia  aliquo  modo  confequi  aut  imitari  defiderat 
vt  recte  D.Tho.  1 .p-q.34.ar.  4.  Sc  ideo  non  eft  Deus 
finis  m fi  v t prima  caufa  operans  propter  communi 
candam  bonitatem  (uam  . Atque  hoc  etiam  modo 
optime  correfpoudet,&  proportionatur  finis  prin- 
cipio: nam  ordoageetum  fequitur  ordinem  finium, 
6c  ideo  fupremo  agenti,  fupremus  etiam  finis  corre 
fpondet , 8 C itain  praefenti  materia, ex  eo  quodom- 
ma  ordinetur  in  Deum  feu  in  primum  enst  vc  in  fi- 
nem vir  imum, redte  fequitur  ipfum  effe  primii  prin- 
cipium omnium. 

Ex  his  igitur  omnibus  fufficienter  demoftracum 
Ex  aiens  p)eurn  effe. Quamquam  enim  nonnullae  forcaffe 

elutio  US  C°  rauones  ex  h*s  > quae  radae  fune,  per  feac  figillatim 
ftunp.as,  non  ita  conuincanc  intelledu,quin  homo 
proteruus , aut  male  affedtus  poflit  euafiones  inue- 
nire,  nihilominus  Sc  omnes  rationes  fune  efficaciffi 
pyx,Sc  praecipue  fimul  lumpts  fufficiendffime  prq- 
didam  veritate  demonftrant. Quibus  inferius  adde 
mus  aliquas  ex  his  quibus  Dei  vnicas  offendi  foler. 
Quod  fi  quis  etiam  rationes  addudas  attente  con  fi 
cieret, inuenirec  hacec  in  parte  locum  habere, 1. 
fed.didum  eft, vide!icet:Sicut  munus  probandi  da- 
ri aliquod  ens  increatum,ad  Mecaphyficum  fpedat 
quamuis  Phy  ficus  aliquo  modo  inchoet,  vel  paret 
viam  ad  talem  demonftrationem, ita  enam  probare 
illud  ens  improdudtu  effe  vnum  ratum,  Sc  effe  prm 
cipium  reliquorum  omnium  quse  funt  atque  adeo  ef 
fe  verum  Deu, etiam  effe  Mecaphyfici  opus.per  me 
dia  enim  Metaphyfica  perficitur  demonftrano  Qd 
ouidem  in  pofteriori  modoprocedendqquem  dixi- 
mus effe  aliquo  modo  a priori , eft  per  fe  manifeftu, 
cum  potifiima  ac  fere  tota  vis  demon  ft rationis  nita 
turin  perfectione  ipfius  effe  per  effentiam.  In  prio- 
ri autem  genere  demonftrattonis,  cum  videatur  fu- 
mi ex  effedibus  fenfibilibus,  aliquid  participari  aut 
fumi  videtur  ex  naturali  Philofophia,  Sc  ideo  in  il- 
lo etiam  verum  habet,  quod  Philofophia  parat  via, 
& adiu.uat  ad  dlud  demoftrandi  modum:  proprium 
tamen  raedul  iluusdemonflracioms  re  vera  eft  Me 


B 


taphyficum, nimirum, vnitas finis, & mutuae  conne 
xioms  feu  lubordinationis  quae  reperitur  in  rebus 
omnibus  in  rerum  natura exiftennbus.  Haec  enim 
ratio abftradifiima  eft,  Sc  vniuerfaliffima,  & ideo 
per  fe  pertinet  ad  Metaphyficam,  quamuis  ad  appli 
cadam  illam  ad  res  fingulas  minifterio  Philofophise 
fape  vtatur. 

P\eijcitur  fecunda  fent  entia  fuperiorifeclio- 
ne  relata . 

VLtimo  ex  didis  oibus  quafi  euidentiffima  qua-  XXXII. 

dam  experientia  conflare  poteft  quam  fit  a veri 
care  aliena  iententia  fupra  relata,  qus  afferebat  ita 
effe  per  fe  notu  Deum  effe,  vt  ea  ratione  demonftra 
ri  non  poffet  Conflat  enim  ex  didis, magna  confi- 
deranone,&  (pecu latione  opus  effe  ad  veritate  hac 
efficaciter  perfiiadendam:  quomodo  ergo  exiftima- 
ri  poteft  hec  veritas  per  fe  nota  < Sapieter  igitnr  D. 

Th.i.p  q.i.a.  1.  fuppofita  diftmdione  quae  in  1 . Po- 
fter.rraditur,  Sc  late  exponitur, de  propofiuone  per 
fe  no  a,autin  fe  tantum,  aucin  fe  & quoad  nos  affic 
mat , Deum  effeun  ie  effe  per  fe  notum, quia  effe, per 
fefe  > & fine  medio  conuenit  Deo,  eftque  de  prima- 
rio conceptu,ck  ratione  Dei.  Negat  vero  effe  per  fe 
notum  nobis, quia  neque effentiam  illius entispro- 
ut  in  fe  eft , concipimus , neque  ex  ipfis  terminis  eft 
nobis  enidens  m ordine  effectuum  Sc  canfarum  fi- 
ftendum  effe  m aliquo  ente  increato,  minufque  per 
n fe  notum  eft  huiufmodi  ens  non  poffe  effe  nifi  vnii. 

^ Vnde  multi  gentilesde  hac  veritatedabitarunr,auc 
etiam  eam  negarunt,  N vfque  in  hodiernum  diem 
multi, non  folum gentiles,  fed  etia haeretici  poftau-. 
ditam  voce  Euangelij,  eademinfipientialaborant, 

& Athei  fu  n c , & nonnulli  etiam  fideles , Sc  dodi, 
negant  eam  veritatem  effe  euidentem  , haec  autem 
in  rebus  nobisp  fe  notis  non  contingunt.  Et  in  hac 
fententia,  praerer  Heruaeum , Capreolum , Sc  alios 
Thomiftas.concordant  cum  D.Th.in  l.d.j.Duran.  D.Thom. 
q.?.Richar.q.z.  Durand. 

Alij  vero  licet  pofteriorem  illius  fentetiar  partem  XXXIII. 
ampledatur,quod  nobis  fatis  eft, negant  rame  prio- 
rem , quia  non  admittuntdiftindionem  illam  , nec 
propofitionem  aliquam  effe  per  fe  notam  in  fe,quas 
j-j  non  fit  per  fe  nota  nobis,  vt  Scot.in  i.dift.2.q. i.O  Scotus. 
cham  diftin^quaeft.  3.Gabriel  qusft.q.Henricus  in  Ocham. 
Sum.art.il.  qnarft.  i.  Veruntamen  immerito  didi  Gabriel. 
authores  laborarunt  in  re  Dialedica,  de  qua  uix  po  Hentic. 
tefteffeinre  concrouerfia.  Nam  quis  dubitet  effe*> 
quafdam  veritates  in  fe  immediatas , quas  nos  nifi 
peraliquod  medium  intelligere  valemns-Certeq.ua 
titatem, verbi  gratia, effe  enmatem  accidentalem, fi 
verum  eft  , fine  vllo  medio  inter  praedicatum  Sc  fu- 
biedum.  verum  eft,  Sc  tamen  a nobis  non  cognofci 
tur,nifi  per  media  Sc  valde  extrinfeea.  Cu  ergo  pro 
pofitio  per  fe  nota  & immediata  idem  fint, dubitari 
non  poteft, qum  multa  fint  per  fe  nota  in  (e, quae  no 
fune  per  fe  nota  nobis.  Quod  fi  Scotus  Sc  alij  dicat, 
fe  no  loqui  de  rebus,  fed  depropofiuonibus,quae  m- 
£ trinfece  dicunt  ordinem  ad  conceptus  noftros  , qui 
non  poffunt  diftingai  fecundum  ie,  & quoad  nos, 
refpondebimus  laborare  m squiuoco,  quia  non  tra 
damus  de  fignis  lpfis.fed  de  re  iigniGcara,nec  de  co 
ceptibns  formalibus : fed  de  obiediuis,  Sc  in  hos  o- 
ptime  cadit  data  diftinciio.  Nam  feps  res  illae,  qute 
obijciunmr  conceptibus noftris,  immediatam  arq; 
adeo  per  fe  notam  connexionem  habent , quamuis 
ut  obijciuntur  noftris  conceptibus  formalibus , Sc 
ab  eis  denominantur,  non  ftatitn  fit  nota  nobis  eo- 
rum connexio  Eft  ergo  optima  illadiftindio,  & ad 
rem prsfentem  conuenientiflimeapplicata,ut  fatis 
declararum  eft . 

Addiderim  tamen,  quamuis  in  rigore  non  fitno  . XXXI  V 
tum  nobis  Deum  effe  tanquam  omnino  cuidesef- 
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fe  tamen  veritatem  hanc  adeo  confenraneam  natu 
tali  lumini , &c  omnium  hominum  confenGoni , vc 
vix  poffit  ab  aliquo  ignorari  Vnde  Auguftinus  tra- 
ctat. 106. in  Ioan.tradans  ve xbaxWa'.  Manif ejl  aui  no- 
men tuum  hominibus, inquit:  rhjon  illud  nomen  tuu  quo 
1 ocans  'Deus,  fed  illud,  quo  vocaris  Tater  meus.  1 diam 
quo  Deus  dic  tur , vniuerfa  creatura,  & oibus  gentibus, 
antequam  in  Chnjhm  crederent,  non  oi  modo  efie  potuit 
hoc  nomen  ignoratum-  Haec  autem  notitio  Dei  dupli- 
citer poteft  intelligi  vnomodo  fub  aliqua  ratione 
confufa,  & communi,  vt  fub  ratione  culufdamfupe 
rioris  numinis,  quod  poffit  nos  adiuuare  aut  beatos 
efficere,  vel  aliquid  fande, qui  conceptus  licet  in  ve- 
rum Deum  conuemat,  poreft  tame  etiam  falfis  dijs 
applicari , & hocfortaffe  mododixit  Cicero  lib.t. 
de  Nat- Deorum  Trullam  e(j  e gentem,  qua  nonhabeat 
aliquam pranotionem,quod'Deus fit.  Alio  modo  id  po- 
reft intelligi  de  cognitione  veri  Dei  per  conceptum 
fupremi  entis,  quo  maius effe non  poteft,  quoq-,  Gc 
principium  caeterorum,  & hoc  modo  videtur  loqui 
Auguftinus  citato  loco . V ndc  fubiungit,  Hpc  ejl  .n. 
vis  vere  diulnitatis , vt  creatura  rationali  iam  ratione 
vtenti  non  omnino  aut  penitus  poffit  abfcondiiexceptis.n. 
paucis  in  quibus  natma  nimium  deprauata  ejl , vriiuersu 
genus  humanum,  'Deum  mundi  huius  fatetur  authorem. 
Eteodem  fenfu  dixeruntTerrullian.in  Apolog.cap, 
17.  & Cyprianus  de  idolo  vanic.  Summa  dehbli  esi 


Difput.  XXX.  Quid  Deus  fit. 


DISPVTATIO  XXX. 

‘De  primo  ente  , quatenus  ratione  naturali  cognofci 
pot ejl, quid  & quale  fit . 


B 


nolle  eum  cognofcere  quem  ignorare  non  poffit : &c  i n eo- 
dem dixerunt  alij  quos  fupra  citaui , hominibus  effe 
naturaliter  infitarn  cognitionem  veri  Dei. 

H^c  autem  cognitio  neque  in  omnibus  prouenit  C demonftrarum  eft  difpntatione  procedenti : ipfum 


effe  & ex  parte  declarare  coepi- 
mus, quid  Gt;na,vrdiximtis,  hoc 
duo  in  cognitione  Dei  nonipof- 
funr  oino  feiungi : nunc  fuperefl. 
ut  reliqua  tradamus,  quo  direde 
fpedant  ad  cognofeendum  quid 
fit  Deus , fimulq;  declaremus  qualis  ac  quantus  Gr, 
nam  in  Deo  non  eft  aliud  qualitas  uel  magnitudo,^ 
effentia. Supponimus  autem  non  poffe  nos  natura- 
li lumine  hoc  de  Deo  cognofcere  prout  infefunt> 
quia  id  fieri  no  poteft,nifi  per  uifione  claram  ipGus 
quo  non  eft  homini  naturalis,  ut  infra  etiaoftende- 
mus.Neq;  et  poffunt  h^c  omnia  fimpliciter  a nobis 
demoftrari  a priori  de  Deo,  quia  folum  per  effedus 
deuenirepoffumus  in  cognitione  eius : cognito  ta- 
me uno  attributoDei  ex  effedibus  eius,interdu  pof 
fumusex  illo  colligere  aliud  a priori,  iuxta  modum 
noftrum  concipiedi  diuina,  diuifim,&  ex  uno  con- 
ceptu alium  eliciedo,  ut  fuperiori  difpntatione  teti- 
gimus,& hi  duo  modi  demoftrandi  obferuandi  sut, 
& ad  fingula  diuina  attributa:  quoad  fieri  poffit, ap 
plicandi.  Primum  igitur  quafi  fundametum  & prin 
cipium  omnium, quo  attribuuntur  Deo,eft,effeens 
per  fe  neceffarium,&  fuum  effe  per  effentiam,quod 


ex  demonftratione,quianon  omnes  fune  capaces 
eius,  neque  ex  (ola  terminorum  euideiia:  nam  licer 
demus  nomine  Dei  fignificari  ens  per  (e  neceffariu 
quo  maius  cogitari  non  poffit,  vt  vult  Anfelm.fum- 
pfirque  ex  Auguftino  lib  1.  de  dodrina  Chnftiana 
c.7. tamen  non  ftatimeft  euidensan  fignificatum  il 
lius  vocis  fit  vera  aliqua  res, vel  folum  fit  aliquid  co- 
fidum,  vel  excogitatum  a nobis. Duplici  ergo  ex  ca 
pi te  oriri  potuit  hoc  notitia:  primo  ex  maxima  pro 
portione  quam  h^c  veritas  habet  cum  natura  homi 
ms.-propoficaenim  hac  veritate, & explicatis  rermi 
nis  quanquam  non  ftatim  appareatommnoeuides, 
ftatim  tamen  apparet  per  fe  confentanea  rationi, & 
facillime  perfuadetur  homini  non  omnino  praue 


ergo  effe  Dei  eft  qtiidditas  eius:q  uid  uerb  in  hocef- 
fe  includatur, quidve  ex  ipfo  effeper  effentiamin- 
feratur,uidendum  nuncelt. 

SECTIO  I. 

Vtntm  de  ef  entia  Dei  fit  effie  ens  omnino 
perfeUum . 


R 


Efpondeo,dequidditateDei  eft  ut  fit  ens 
undequaque  perfedum.  Poteftquehoc 
naturali  lumine  euidenrer  demonftrari. 
V t hxc  probemus, fupponedum  eft,perfe 
dumiddici  cui  nihiMeeft,ex  f.Metaph.Qupd po- 


T, 


affedo.  Qjia  nihil  apparet  in  ea  ventate  quod  re-  D teft  uel  priuatiue, uel  negatiue  intelligi.Prion  modo 
pugnet,  aut  difficilem  creditu  eam  reddat:  & e con-  dicitur  perfedum , cui  nihil  deeft  quod  ei  debitum 


trano  multa  funt  quo  ftatim  inclinant  ad  affentien 
'dum  illi  veriratirmuba  (inquam ) non  folum  Meta- 


phyfi 


C X V ! 


PhvGca,  fed  etiam  moralia,  nec  folum 


ex  terna, fed  etiam  inrerna.Nam  fi  homoin  feipfutn 
reflectatur, cognofcit  fe  non  effe  a fe, neque  fibi  fuf- 
ficere  ad  fuam  perfedionem , nec  creaturas  omnes 
quas  experitur,  fibi  fatisfacert:imo  agnofeit  in  fe  na 
tutam  excellentiorem  illis, quamquam  in  fuogradu 
imperfedam,  quia  tam  in  cognofcendo  veru, quam 
in  amando  bonum  , fefe  agnofeit  imbecillem  &c  in- 
firmam. Vnde  facillimo  negotio  homo  fibi  perfua- 
det  indigere  fefuperioti  natura , a qua  ducat  origi- 
nem, & a qua  regatur  & gubernetur. 

Secundo  fundata  eft  hoc  generalis  notitia  in  ma  E 
iorum  traditione, & inftitutione  tam  filiorum  a pa- 
rentibus, quam  imperitorum  a dodionbus.  Ex  quo 
etiam  generalis  fama  apud  omnes  gentes  percre- 
buu>&  recepta  eft, quod  Deus  Gr.vnde  hoc  notitia 
maiori  ex  parte  uidetur f uiffe  per  humanam  fidem 
profercim apud  uulgus,  potiusquam pereuidetiam 
rei: uidetur  tamen  fuiffe  cum  quadam  euidentia  pra 
dica  & morali,  quo  fnfficere  poterat  ad  obligadum 
tum  adaffentiendum  huic  veritati , quod  DeusGr, 
tum  etiam  ad  colendum  ipfum  .Et  iuxta  hoc  facile 

m teli igun tu romnia,qu^  de  cognitione  Dei  uatura- 

luer  ;nfita,a  Dodoribus  dicuntur. 


fit  natura  fua  ad  fuam  integritatem  feu  compleme- 
tum,  & hoc  modo  multa  funt  entia  perfedainfuis 
fpeciebus  vel  generibus, non  tame  funt  perfeda  fim 
pliciter  in  tota  latitudine  entis.  Pofteriori  ergomo- 
do dicitur  perfedum  cui  abfolute  nihil  perfedionis 
deeft : atque  hoc  modo  illud  ens  dicitur  abfolutep- 
fedum  cui  omnis  perfedio  ita  debita  eft, ac  neceffa 
rio  in  eft,  ut  nulla  ei  omnino  deeffe  poffit,  nec  priua 
tiue,nec  negatiue, & vtroque  fenfu  dicitur  effe  de  ef 
fentia  Dei , effe  fitnpliciterperfedum. 

Et  in  primis  quod  non  poffit  Deus  priuatiue  ca-  1 1. 
rere aliqua  perfedionc,  eft  per  feeuidenriffimum,  Nuila  perfe 
quia,ficut  Deus  ex  fe  eft, ita  cx  fe  habet  totam  perfe  ^lc,ds  pri» 
dionemfibi  debitam.  A quo  enim  fuperiori  illam  liati°iDeu 
haberet, cum  ipfe  fit  fupremum  ens  ? Habet  ergo  il-  caj:ere  P0<" 
lam  independenterabomni  alio  , ergo  a nullo  alio  teft‘ 
pruiari  poteft  tota  perfedione  fibi  debita.Nec  vero 
ipfepoteft  feipfum  illapriuare,  tum  quia  omnis  res 
naturaliter  appetit  & retinet  perfedionem  fibi  de- 
bitam,n ifi  ab  alio  potentiori  illa  pnuetur , tum  ma- 
xime quia  Deus  non  habet  huiufmodi  perfedione  a 
fe  effediue,fed  formaliter  feu  negatiue,  quia  fcilicet 
non  habet  ab  alio,  fed  ex  formali  eminentia  fua:  na- 
tura» . Atq;  hinc  maxime  confirmatur  hxc  pars  ex 
adualitateac  fimpliciratediuini  effe, na  res  fimpli- 
ciflima  non  poteft  aliqua  perfedione  priuari,  nift 
deftruatur  tota : effe  autem  Dei  deftruinon  poteft 

cum 
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cum  Gt  fimplicuet  neceffarium:  ergo  nec  minui,  cu  A non  folum  eft  perferius  csteris,fedetiam  omnium 

perfediones  inieprshabet. 

Deinde  probatura  D.Thom.i.par.q.4.artic.i.ex 
principio  fupra.  probato,  q>  primum  ens  eft  ipsu  effe 
fubGftensper  effentia,  ergo  claudit  in  feomne  per- 
fedione effendi.  Quam  rationem  eiufq;  propriam 
vim corpmodiusdeclarabimusaffertione  fequente. 
Nunc  aliter  probatur  illa  confequentia, quia  primu 
ens  non  folu  eft  perfedius  omnibus , qus  iunt , fed 
etiaomnibus.qu^effe  poffunuergo  neceffe  effiq,  fit 
perfedius  omnibus  non  vrcunq',,  fed  vt  continens 
in  fe  perfediones  ommu.  Antecedes  probatum  eft, 
quia  primii  ens  non  folum  eft  primum  inter  ea, qus 
funt,fed;et  inter  omnia  poffibilia.Ite,quia,fi  effet  pof 
fibile  aliud  ens  perfedius,  vel  illud  effet  ens  neceffa 
riu,&  Gc  iamadu  effet,  vel  poffet  effici  ab  alio , & 
hoc  no, quia  non  a primo  ence,cu  non  poffit  effice- 


Ct  fimpliciffimutn,  & adualifiimum:  ergo  non  po- 
teft  non  fimul  habere  totam  perfedionem  fu^  natu 
1 II.  debitam. Et in  hoc faltem fenfu attigit  hanc  veri 
Ariftot*  tatem,&  rationem  eius  Arift.lib.i  i.Met.c-7. Quod 
Imo  oec  vl-  aat^  omnis  perfedio  huicdiuino  effedebita  fit,  ac- 
ia negatio,  que  adeo,  quod  non  poffit  Deus  omnino  carere 
etiam  negatiue  aliqua  perfedione, probatur  primo, 
quia  hoc  indicat  diuina  fcriptura.cum  dicitrj Qu&fa- 
ctafmtineo  vitam  effe,  Ioan.  i.  5c  cum  ipfum  appel- 
la t,Omne bonum , Exod.53.  Gc  etiamde  Deodocent 
fandfi  Patres,Dion.ca.pde  Diui.nomin.&  Iren.lib. 
4 c.  37.CU  aiunt, Deum  continere  omnia,ve  1,  efse  omnia, 
vt  loquitur  Clemens  Alex.lib.  i.Pedag.ca.9,Sic  de- 
nique (quod  ad  nos  nunc  fpedat)  fenferunt  Philo- 
fophi,vt  de  Herm.  feu  xVlercurio  Trifmegift.  refert 
Cyri. Ii.  1. contra  Iul.fub  fi.&  Suidas  in  Mercurio, & 


ALfculap.ad  Ammonem  regem , qui  fic  ait : "Deum  B re  aliquid  perfedins  fe, ergo  non  eft  vllo  modo  pof- 
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omnium  ‘ Dominum , factorem,  "Patrem,  ac  feptum  im- 
ploro , ac  omnia  vnum  exi  ft entia , & vnum  omnia  exi. 
fient  em , nam  omnium  plenitudo  vnum  ejl , & in  vno. 
Multaq,-  fim  ili  a legutur  ex  Trifmegift.  in  Pimandr. 
prsfertim  m fine,ca.  1 5.  vbi  habenturfereom- 
n;a  verba,  qus  Cyrillus  refert.  Vbi  ex  Platone  etia 
& Porphyr.adducit  non  diffimilia. 

Secundo  probatura  pofteriori  ex  didis  fupra  de 
effedtbus  Dei  feu  primi  entis : Omnis  enim  perfe- 
dio poffibiiis  aut  eft  increaca,  aut  creata.Si  increa- 
ta  fit,miolopnmoenteeffepot,  quia  nihil  eft  in- 
creatu  extra  ipsu.  Si  vero  eft  creata,ergo  neceffario 
effedetab  hoc  primo  ente  vtaprima  & principali 
caufa,quta  oftenfum  eft, nihil  effe poffe  prster ipsu, 
rufi  ab  ipforergo  neceffe  eft,  vt  omnis  talis  perfedio 
fit  in  lpfo, nobiliori, & excellecion  modo.Quiaper- 
fed  oeffedus  neceffario  fupponitur  in  caufa,  qus 
exfe,&  propria;ac  fufficiente  virtute  pot  tale  per- 
fedionem comumcare  effedui.  Quo  modo,  n.dare 
poffe-  caufa.q,  nullo  modo  in  fe  haberet  ? Atq;  hsc 
ratio  eadem  proportione  cocludit  dequacuq;  per- 
fedione poffibili  vera, ac  reali,fiue  illa  adu  reperia- 
turin  aliqua  creatura  fiue  non,  na  fi  poffibiiis  eft, 
nonmGa  Deo  effe  poteft : ergo  neceffe  eft,  vtiam 
nunc  fit  aliquo  modo  in  Deo , quia  nihil  poteft  effe 
ab  ipfo,  niG  quod  aliquo  modo  eft  in  ipfo,eft  ergo  de 
effentia  Dei,  vt  in  fe  includat  aliquo  modo  omnem 
perfedionem  entis. 

Secundo  pot  hoc  a priori  oftendi,  qaia  Deus  eft 
primum  ens,  vt  oftenfum  efttergo  eft  et  fummum  & 
perfediffimu  effen tialirer:  ergo  de  effentia  eius  eft, 
vt  includat  aliquo  modo  omne  perfedionem  poffi- 
bile  in  tota  latitudine  entis.  Prima  confequentia  ex 
terminis  fere  per  fe  nota  eft:  nam  fi  Deus  eft  primu 
ens  caufalitate  Sc  neceffitate  effendi,  neceffe  eft,  vc 
fit  et  perfedione  primum.  Quod  etiam  probatu  in 
fupenoribus  eft  ex  eo,  q>  omnia  inferiora  entia  co 
funt  magis  vel  minus  perfeda,quo  magis  vel  minus 
accedunt  ad  hoc  primu  ens : neq;  pot  in  hac  rerum 
insqualitate  ita  procedi  in  infinitu , quin  derurali- 
quod  fupremu  ens,quod  fit  csterorum  caput  & me 
fura,q,  non  poteft  effeaIiud,niG  ipfum  ensprimum. 
Eft  ergo  illud  fumme  perfedu.  Secunda  vero  confe 
quentia  in  principio  fada,  videri  pot  minus  euides, 
quia  rede pot  intelligi,quod  fit  perfediflimum om- 
nium , & non  contineat  perfediones  omniu  ,ficuc 
homo  eft  perfediffimus  omniumanimalium,  & tn 
no  continet  omnium  animalium  perfediones.  Sed 
nihilominus  confequentia  illa  probatur.  Primo  ex 
praecedente  ratiocinatione , quia  primum  ensnon 
vtcunq;  eft  perfedius  caeterisffed  tanquam  primum 
principium  eorum:  vt  autem  res  aliqua  fit  princi- 
pium alterius,  non  fatis  eft , quod  fit  perfedior  illa, 
vtper  (e  conftat,fed  neceffe  eft,  vt  perfedionem  il- 
lius in  fe  cotinear  aliquo  modo : fi  ergo  primum  ens 
cfi perfediflimum  tanquam  principium  omnium, 
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Cbile  ens  perfedius,  ergo  primu  ens  eft  perfediffi- 
mumomniu  poffibilmm.  Confequentia  vero  pro- 
batur,quia  dato  quocunq;  ente,q,  excedat  cstera  in. 
perfedione,  non  tn  contineat  perfediones  ommu, 
illud  no  pot  effe  perfedius  omni  ente  poffibili,  quia 
poteft  effe  aliud,  quod  non  folum  fit  perfedius,  fed 
etiam  continear  reliqua.  Neq;  enim  dici  poteft,  hac 
continentiam  inuoluere repugnantiam, aut  effeim 
poffibilem  , tum  quia  in  rebus  fenfibilibus  experi- 
mur qualitatem  velformam  fuperiorem  continere 
perfediones  plurium  inferiorum  , tum  etiam , quia 
nulla  ratio  repugnantis, aucimpoffibilitatis  a (ligna- 
r i poteft, vt  magis  conftabit  inferius  declarando  n>o 
dum  huius  perfedionis.  Vt  ergo  primu  ens  fit  perfc 
dius  omni  poffibili , neceffe  eft,  vt  omflem  perfe- 
dionem poffibilem  in  fe  includat : na  fi  aliqua  per- 
fedio effet  poffibiiis, & illi  deeffer, perfedius  effet  ii 
lud  ens, quod  illam  perfedionem  fimul  tum  omni- 
bus alijs  haberet. Er  propter  hanc  caufatn  rectedixe 
runt  Auguft.  & Anfelmus,  Deum  effe  tale  ens,  quo 
maius  excogitari  no  poteft. Et  Gre.Nif  li.de  Opifi. 
homi  n.ca.  1 . * Deum  efie  tale  bonum , quod  omne  bonum , 
quod  intelligendo, cogitando  ve  comprehenditur,  exfupe- 
ntf.Cogitando.fcilicet  tali  cogitatione,  qus  in  re  co 
gitata  no  inuoluat  repugnantiam  , fed  fit  de  re  vere 
poffibili. Etemm,fi  cogitatio  non  fit  huiufmodi,  res 
cogitata  non  erit  maior, imo  nec  res  erit,  fed  ens  ra- 
tionis & prorfus  nihil : fi  autem  aliquid  maius  vere 
cogitetur, illud  erit  ens  poffibile:ergo  & neceffarm, 
quia  hsc  eft  prima  & fumma  perfedio  entis  perfe- 
diffimi:ergo  illud  ens  erit  Deus,  & non  aliud, quod 
cogitabatur  minus  perfedu:eft  ergo  de  ratione  Dei, 
vt  fitenstamperfedum,quo  maius  excogitari  non 
poffit.Ec  cofequenter,vt  in  fe  includat  omnem  per- 
fedionem poffibilem  tota  enim  hsc  perfedio  vere 
ac  rationabiliter  cogitatur  in  aliquo  vero  ente. 

Tertio  poteft  eadem  confequentia  in  hunc  mo- 
dum declarari  &c  confirmarimam  primum  ens  non 
folum  excedit  reliqua  omnia  figdlatim,  fed  etiam  fi- 
mul colleda, neque  vtciiq;illa  excedit,  led  optimo 
modo  poffibili  in  genere  entis : fed  optimus  modus 
fuperandi  reliqua  omnia  fimul  fumpta  eft  continen 
do  eminenciori  modo  quidquid  eft  m omnibus  illis, 
Quodaliter  declaraturmam  quando  vna  res  eft  per 
fedior  aljis,  non  tn  continet  totam  perfedionem 
illorum, quamuis  abfolutefit  perfedior : tamen  fe- 
cundum aliquam  rationem  cotmgit  effe  minus  per- 
fedam,vt  fol  eft  fimpliciter  nobiliorluna,&  nihilo 
minus  luna  in  aliqua  dignitate, vel  virtute  excedit  fo 
lem.  At  vero  primii  ens  ita  excluderedebet,  & fim- 
pliciter,& in  omni  nobilitate,  & pfedione  reliqua 
omnia, vt  neq; ablolute,  neq; fecundum  aliquam  ra 
tionem  ab  aliquo  fuperati  poffit, quem  modum  per- 
fedionis & exceffus  habere  no  poffet , niG  omnem 
perfedionem  in  fe  contineret. Nifi  autem  ita  exce- 
deret omnia, non  effet  primum  ens  fub  omni  ratio- 
ne & 
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ne  & perfefhone  entis,  Sc  confequeter  neq-,  ab  ipfo-A  creatrix  effentia  effe  eminenter  omnia , quatemisTe 
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poffet  omnis  ratio  & perfedtioentis  manare. 

Dices, hac  ratione  probaretur  illud  primum  ens 
debere  effe  tale, vt  omnium  entium  perfedtiones ira 
in  fe  contin  eat,  ficu  t in  ipfis  funt, quia  tota  haec. per-, 
fedtio  cogitari  pot  m aliquo  ente,  & hic  modus  ex- 
cedendi reliqua  eft  perfe&ior.Refponderur  negan- 
do fequelam.quia  non  omnes  ilia’  perfedhonesfor- 
maliter  futnptte.fpedfcant  ad  confummara  entis  per- 
fectionem: neq;  omnes  inter  fe  compoffibiles  iunr, 

■ neq;  cii  exacta  ac  fumma  rei  petfedHone.  Vndead 
hoc  declarandi!  re&e  diftiriguunt  Theologi  dupli- 
ces entis  perfedtiones,  quafda  vocat  fimpliciter  fim 
plicesralias  vero  perfeCtiones  fecundum  quid, (eu  no 
fimpliciter.  Prioris  generis  fune,  quq  neq;  initoluuc 
imperfeCtionem  vllam,  nec  repugnantia  vel  oppofi 
uonem  cum  alia  maiori,  vel  squali  perfeCtione.  V n 


fola  & fua  eminenti  virture  rebus  omnibus  poreft  il 
las  perfeCtiones  communicare.  Non  qaod  formah- 
terioquedo,  Sc  fecundu  prateifionem  rationis, poffe 
resefficere  fit  eas  eminenter  corineremos  enim  hqc 
ratione  diftinguinms,&i  caufalem  hanclocunonem 
veram  effe  credimus.  Quia  continet  eminenter, ideo 
poteft  illas  efficere,  fed  explicamus  illam  conrinen- 
tiam  per  ordinem  ad  effeCtum , quia  non  pofTurr.us 
commodius  Sc  clarius  id  prsftare. 

Quod  enim  quidam  aiunt  continere  eminenter 
perfeCtiones  creaturarum,  effe,  continere  quidquid 
eft  perfeCtiones  in  illis,feclufis  imperfeCtiombus,  ob 
fcurius  eft , nam  cum  dicitur  Deus  concinere  quid- 
quid eft  perfectionis  creatura  feclu  fis  imperfectio- 
nibus, autfubinteliigitur  eminenrer  , Sc  fic  nihil  ex- 
plicatur,aut  fubimelligitur  formaliter,  & fic inuol- 
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de  de  ratione  perfectionis  fimpliciter  imprimis  eft,  B uitur  repugnantia:  nam  feciufa  omni  imperfectione 
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vt  Gr  abfoluta  &r  non  relatiuamam  perfeCtio  relati- 
ua  excludit  aliam  fibi  oppofira.qus  quantum  eft  ex 
fe,pbt  effesque  perfeCta. Deinde  effe  det  talis  perfe 
Ctioabfoluta.quq  nullam  includat  imperfeCtionem, 
neq;  alteri  meliori  opponatur.  Vndeex  Anfelmo 
jn  Monolog.c.  14.  definiri  (olet  perfeCtio  fimplici- 
ter,quod  fit  illa,  qua  in  vnoquoque  eH  melior,  ipfa,  q ua 
nonipfaj.<\\ix  in  indiniduo  entis, feu  in  latitudine  en 
tis,vt  fic  melior  eft  ipfa, qua  quaelibet  illi  repugnans, 
vt  bene  expofuit  Scotus  in  1.  d.  8.  qusft.  1.  ad  1.  Sc 
Caietan.de  ente  & efTentia, capite  1.  Omnis  autem 
alia  perfeCtio, quae  non  eft  huiufuiodi  dici, poteft  fe- 
cundu quid, feu  non  fimpliciter, feu  in  certogenere. 

De  perfeCtiombus  ergo  fimpliciter  dicendu  eft, 
omnes  effe  in  Deo  formaliter,  quia  in  fuo  formali 
conceptu  nullam  umperfeCtionem.fed  puram  perfe 
Ctionem  inuoluunqneq;  inter  fe  repugnantiam  in- 
Deofunt  c*llfiUBr,^n<^e  Bc  illas  habere, id  eft, formaliter, me- 

formslucr  J|US  efhfluarn  aliqua  earum  carere,  & ideoderatio- 
ne  entis  fumrne  perfecti  m tota  latitudine  entis  eft, 
vt  has  omnes  perfeCtiones  formaliter  includat. Ad- 
de, in  his  perfeCtionibus  non  poffe  cogitari  altiore 
modum  continendi  illas  quam  formaliter,  quia  in- 
tra fuam  formalem  rationem,  nec  limitatione,  nec 
imperfeCtionem  includunt, neq;  altior  gradus  entis 
excogitari  poteft,  quam  ille  ,ad  quem  bse formales 
perfectiones  pertinent, quales  funt  viuere,fapere,& 
alia  huHifmodi.  At  vero  de  perfectionibus  fecudum 
quid  feu  in  certo  genere.dicendum  eft,  non  pertine 
re  ad  confummatam  perfeCtionem  primi  entis,vt  il 
las  formaliter  includar,  vt  reCte  probat  obieciio  fa- 
<5ta,qu:a  alias  repugnaria  Sc  oppofita  includeret. Ite 
ftepe  huiufmodi  perfeCtio  in  fuo  conceptu  formali 
includiclimitationeni,compofitionem,aut  alia  fimi 
lem  imperfeCtionem:  ergo  vt  fic  non  poteft  pertine 
read  confumma-a  perfedlione  fupremienns.  Per- 
tinet ergo  ad  perfeCtione  illius  entis  , vt  has  omnes 
perfeCtiones  eminenter  contineat:  eftq;  hic  modus 
cofenraneus  excellentis  illius  entis, quod  habetgra 
dum  & modum  edendi  eminetiorem  , quam  omne 
ens, in  quo  hte  perfeCtiones  formaliter  reperiuncur, 
& ideo cmmentiori  modocontineredebet  hasper- 
feCt:onci5,quam  fint  in  entibus  fadtis- 
X.  Qjid  autem  fit  continere  vnamrem  eminenter 
Qj  i l fit  u-  aliam  feu  perfeCtionem  eius,difputant  Theologi  cu 
U '-1  1 • patt.quaft.q.  Breuiter  tamen  dicendum 

c*  eft  continere  eminenter, effe  habere  tale  perfedtio- 
nem  fuperior.s  rationisjqus  virtus  contineat  quid- 
quid eft  in  inferiori  perfeCtione, quod  no  poteft  me 
luia  explicari  a nobis, quam  iti  ordine  ad  caufalitare, 
vel  effeCtum.Vnde  perfeCtiones  omnes  creaturaru, 
quatenus  lunt  eminenter  m Deo,  nihil  aliud  funt, 
qua  ipfamet  creatrix  effentia  Dei,  vtdixit  Augu  l b. 
4-Gcn.ad  liter.  C.24.&  fequentibus,&  lsb-4.de  Tn- 
nua.a  principio  & trac.  t.in  Ioan.  Anfelm.in  Mono 
•Jog.cap.54, Sc  5 j.iq  Profolog.cap. j /.Dicitur  autem 
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non  remanet  formalis  perfeCtio  creaturs  vt  fictquia 
in  intrinfeca  formali  ratione , Sc  conceptu  creaturs 
includitur  imperfectio. 

Dices  hinc  ieqm,  nullam  perfectionem  creatam 
effeformaliterin  Deo,  quia  nulla  perfectio  creata  XII. 
eft, quae  formaliter  fOmpta  no  includar  imperfectio  Obie&ioni 
nem.  Refpondeo,  veru  effe  nullam  perfectione  crea-  tclPoade 
tam  fecundum  adaequatam  rationem,  quam  habet  tur* 
in  creatura, effe  in  Deo  formaliter, (ed  eminenter  ta-  1 

tummo  eft  enim  in  Deo  f a p t e n r i a creata  , nam  vt  fic 
eft  accidens  & finita  perfectio, & idem  eft  de  cqteris 
fimilibus.  Dicitur  ergo  Deus  quafdatn  ex  his  perfe- 
ctionibus continere  formaliter , quia  fecundum  eas 
habet  aliquam  formalem  conuenientiam  cum  crea- 
tura,ratione  cuius  lllaperfectio  fecundum  idem  no- 
men, Sc  eandem  rationem  feu  coceptu  m fo  rmaiem 
attribuitur  Deo  &c  creatura-, falua  A nalogia,qu£  in- 
ter Deum  & creatutam  femper  intercedit.  Quando 
vero  non  eft  talis  conuenientia  , nec  formalis  deno- 
mina tio,(ed  fola  efficacitas  diui  na;  virtutis,  tunc  dici 
mus  intercedere  continentiam  eminencialem.  At- 
que ita  in  Deo  nulla  perfectio  eft  formaliter,  nifi  vel 
fecundum  proptium  conceptum  Dei>velfaliem  fe- 
cundum conceptum  abftrahentema  Deo,&  creatu 
ris.  Reflabat  hic  alia  difficultas,  quia  fequitur  effe  in. 

Deo  infinitas  perfectiones:  fed  hatcfacillime  expe- 
dietur ex  dicendis  in  duobus  punctis  fequentibus. 

SECTIO  II. 

V trum  demonstrari  pojjit  Deum  efie  infinitum. 


aba 
ter  cotineri. 


Initum  & infinitnm,tcfte  Ariftotele,  proprie 
dicuntur  in  quantitate  molis : cum  ergo  hsc 
in  Deo  non  fit, vt  fupponimusmon  poteft  effe 
hic  fermo  de  infinito  fecundum  hanc  pro- 
prietatem,fed  fecundum  cara  translationem.quadi- 
xi  t Auguftinus  6.d e Trinitate,  cap.  8.  In  bis , quae,  non 
mole  magna  funt,  idem  eft  maius  effe , quod  melius  efie. 
Rurfns  non  intelligitur  quteftiode  fola  infinitate  du 
rationis:  nam euidentiffimum  eft  Deum  effe  reter- 
num,&  confequenterdurationeinfinituiri.  Quod  ta 
ex  effectibus, quam  ex  dictis  de  effe  Dei  facile  con- 
uinci  poteft, Nam  vel  mundus  eft  aeternus,  vel  cepic 
in  tempore,  fi  eft  teremus,  multo  ergo  magis  Deus> 
qui  eft  primus  audor  Sc  moror  eius : fi  vero  cqpit  m 
rempore:ergo  ab  aliquo  initium  fumpfir, qui  non  po 

tuit  incipere,  alias  fumpfiffer  principium  ab  alio:  eu 

ergo  no  procedatur  ininfinitum,  fed  fiftatur  in  pri- 
mo enre,vr  oftnfum  eft  neceffe  eft  illud  effe  femper- 
que  fuiffe.Item,quia  oftenfum  eft  prirnu  ens  effe  ens 
fimpliciter  neceffarium , quia  non  eft  ab  alio , fed  ex 
fe  non  ergo  poteft  habere  initium  vel  finem  exiften- 
di,eft  ergo  infinitas  du  rationis.  Igitur  qmeftio  prsci- 
pue  intelligitur  de  infinitate  in  effentia  Sc  perfe&id- 
.n^&To/equencer  etiam  in  virtute  agendi:  nam  haec 

duo 
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iiuo  proportionem  ituetfe  feruant:  vnde  a priori  A lam  mentionem  facit  illius  particula?  i fe,  feuicde 
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oftendnur  infinitas  virtutis  exinfinitate  effenti§,& 
a pofieriori  infinitas  effentitr  ex  infinitate  virtutis. 
Quomodo  autem  haec  infinitas  concipienda  Iit,  & 
Sc  in  q uo  confiftanprsced.difputat.fedf.  i.fufficien- 
ter  declaratum  eft. 

Qudftionis  refolutio. 

Dicendum  ergo  eft,  Ratione  naturali  demonftra 
ri  polTe,Deum  efiemfirmuhxHanc  veritatem» 
fcilicer,Deum  effe  infinitii,docet  fides,  vtex  Theo- 
logia conflat, Plal.  144  Barac.i.&  Conci.Later.fub 
Innoc.^.in  c. Firmiter  de  fum.Trin.Et  apud  fandos 
Patres  D10nyCca-9.de  Diuinis  nomin.Nazian.orat. 
3 S Er  Philofophi  (ubordinati  funt,vt  Ariftot.refert 
3.Phy.c.4.1icet  de  eorum  lenfu  non  fatis  conflet,  fi- 
cu: de  eode  Anft.  ftatim  dicemus.  Poteft  aute  pro- 
bari hxc  conclufio  duplici  modo  fupra  pofito,  fcili- 
cec  vel  ex  effedibus,vel  a prioti  ex  aliquo  attributo 
prius  demonftrato  de  Deo.  Priori  modo  probat 
Atift.8-Phyftex.7  Si  1 2. Metap.tex. 41.  Deum  efTc 
infinitae  virtutis  ex  eo,  quod  mouet  tepore  infinito. 
Quiaad  mouendum(inqmt)reporc  infinito, requiri 
rur  infinita  virtus.  C^uod  probat  per  dedudione  ad 
inconueniens.quia  alias  duo  mouemia  aequalis  vir- 
tutis alterum  moueret  tempore  finito,  Sc  aliud  in 
infinito. Quq  ratio  multorum  torfit  ingeniatquoma 
ilatim  apparet  omnino  inefficax:  nam  ad  mouendu 
tempore  infinito,  eriamfi  gratis  admittamus  talem 
motum  effe  poffibilem  , fufficit  finita  virtus  perpe- 
tuo durans, qus  non  languefcar,  nec  minuatur,  aut 
laffetur  monendo:  has  autem  conditiones  habere 
poteft  etiamfi  finita  fit, dummodo  fit  incorruptibi- 
lis.Sic  enim  idem  manens  idefemper  eft  natum  fa- 
cere ide,vt  iol  perpetuo  illuminare,  fi  perpetuus  ef- 
fet.Imo. tefte  Ariftotele.fol,  feu  celum  eft  caufa  per- 
petua: (ucceflionisgenerationu,  Sc corruptionu,& 
limiliter omnes intelligetiac  infiniro  tempore  mo- 
uent  fecundu  ipfum,cum  tamen  infinita  non  fine. 

Mens  & ratio  Mrijiotelis  expenditur . 

PRopter  hanc  difficultatem  multi  Dodores  ne- 
gant fuiffetnerem  Ariftotelis  afferere  Deum  ef- 
femfinitum  in  virtute, fed  duratione  tanturmminus 
enim  incommodi  exiftimant  defeciffe  Anftotelem 
in  conclufione,  quam  in  fua  probatione.  Ita  fentit 
Greg.in  i.d^i.q.j-art.t.  Ocham  quodlib.  3-q.i.& 
quodlib.7.q.zi.&  z3.Marfi.  in  i.q.  24.arti.2.&  no- 
nulli  alij.Veruntamen  negari  no  poteft,  quin  Arift. 
eo  loco  agat  de  virtute  infinita  in  vi  agendi  & moue 
di, nam  id  plane  conflat  ex  difcurfu  eius.  Propterea 
enim  probat  Deum  effeinfinita?  virtutis, vt  inde  coi 
ligat  eum  carere  magnitudine:  at  harc  collediopra? 
cipus  in  eiusfentcntia  nullius  momenti  eft,cu  ipfe 
ponat  c^lurm&r  elementa  corporalia,  a?terna,&  in- 
finita in  duratione.  Deinde  probat  virtutem  infini- 
tam non  poffe  effe  in  magnitudine, quia  alias  moue 
ret  in  non  tempore,  quae  illatio  effet  prorfus  imper- 
tinens, fide fola duratione  (ermo effet : nam  vinus 
non  ideo  velocius  mouet, quod  magis  duret.  A tque 
itaincellexerunt  Arift. D.Thom. Alber.Simp.ft:  ali j 
ibi.  An  vero  Arifto.locutusfueritde  virtute  infinita 
intenfiue  fecundum  quid  tantumque  in  mouendo, 
vel  fimpliciterm  agendo,  no  poteft  efficaciter  pro- 
bari ex  iliis  locis.  Quid  vero  fentiendum  fit, dicam 
in  fine  huius  pundi. 

Aliter  ergo  Scotus  in  i.dift.i.quae-2.  & in  quod- 
lib. quaeft. 7. refpondet,  medium  Ariftotelisinilla  ra 
tione  non  effe,mouens  temporemfinito  vtcunque, 
fedafe  & independenter.Sed  quidquid  fit  deeffrea 
cia  huius  medij,  quod  infra  videbimus , certum  eft, 
non  fuiffe  hanc  mentem  Ariftotelis,  tum, quia  nul- 


pendenter,tum  etiam,  quia  illa  ratio  a?que  procedit 
in  motu  finito, & in  quacunqueadione.Arilfoteies 
autem  non  ex  motione,  feuadione,  fed  prsciseex 
infinita  duratione  motionis  probat  intentione  fua. 

Ac  tandem  dedudio  illa  ad  inconuemens  , mo- 
uentiatequalia  mouerent  tempore intequali, no  fun 
datur  in  modomouendi  afe,vel  ab  alio,  fed  folu  in 
quantitate effedus.  Adde,  Ariftotele  tbiargumeta- 
ri,ex  medio  pure  phy  Geo,  Sc  in  eodelib.  prius  pro- 
bato:phyficum  aure  medium  eft,  quod  primus  mo- 
tor mouet  tepore  infinito,  &hoc  folum  fuerat  ab 
Ariftot.probatum:  quod  autem  moueata  fe,  Sc  fine 
dependentia  ab  alio  non  eft  medium  phyficum,  fed 
Metaphyficum  potiusmec  dehoc  Arifto.mencione 
ibi  fecerat.  Maxime,  quia  ibidem  aperte  fignificac 
Anftoteles dari  duo  mouentia  eodem  modo,  ita  vt 
B alterum  mouea;  finito  tempore, aliud  infinito:  non 
poffunt  autem  dari  duo  mouentiaa  fc  Sc  indepen- 
denter  a fuperiori , non  ergo  facit  vim  Ariftoteles 
in  hoc  monendi  modo  Denique  efto  verum  fit  ad 
mouendu  m a fe  requiri  virtutem  infinitam,  id  t a me 
neque  eft  per  fe  notum,  neque  ab  Ariftotele  proba- 
tum imo  nec  probari  tentarum, neque  infinuatum. 

Aliter  D Thomas  ibidem  exponit , Ariftoreiem  y. 
loqui  demotu  mfinitoex  parte  mobilis, non  ex  par-  d.  rbom. 
tefpatij  Ex  parte  mobilis  vocat  infioitum  morum,  Expofitio. 
illum  in  quoinfinitnm  tempus  confumendum  eft, 
priufquam  totum  mobile  pertranfeat  quemcunque 
prarfi  um  aut  lignatum  terminum,  vel  partem  fpa- 
tijtmotum  autem  infinitum  ex  parte  fpatij  vocat  il- 
lum, qui  per  continuam  repetitionem  eiufdem  mo- 
^ bilis  intra  idem  fpatium  infinito  tempore  dura/.  Ait 
ergo, principium  Anftoteliseffe,  ad  mouendumali 
quod  mobile  tempore  infinito  ex  parte  ipfius  fttobi  • 

lisrequiri  virtutem  infinitam. Quod  fi  obijeias,  Ari 
ftoteles  tio  potuit  fubfumere  primum  motore  pof- 
fe  monere  tempore  infinito  ex  parte  mobilis, fed  fa- 
lum  ex  parte  fpatij.  qu  a ipfe  folum  agnouit  motum 
cqli,quem  putauit  duraffe  tepore  infinito , Sc  vtfic 
effe  a primo  motoretar  vero  ille  motus  folum  dura- 
re poteft  tempore  infinito  per  repetitionem  totius 
mobilis  per  totum  fpatium.  Refpondet  in  Summa 
D.Thom.diredfc  Sc  explieite  locutum  fmfle  Arifto 
telem  de  hoc  tempore  infinito : implicite  autem  ex 
hac  infinitate  in  tuliffe  aliam,  qux  eft  ex  parte  mobi 
lis.  Ita  vt  ratio  eius  in  virtutefit  h-xc,  Deus  monet 
coelum  tempore  infinito  ex  parte  fpatij : ergo  de  fe 
pprenseft  ad  monendum  temporeinfiniroex  patte 
mobilis:ergo  eft  infinitx  virtutis.  Patet  confequen- 
tia, quia  infinitas  motus  perrepetitiooem  fpatij  eft 
per  accidens, ex  parte  autem  mobilis  eft  per  fe:quod 
autem  eft  peraccidens,reducirurad  id,  quod  eft  per 
fe:  cum  ergo  primus  motor  fit  caufa  per  fe  infinita- 
tis motus,  illi  debet  attribui  infinitas  per  fe,  Sc  non 
tantum  per  accidens. 

In  hacexpofirione  multa  occurrunt  difficilia  Pri  v I- 
mum,quod  hxc  fuerit  mens  Ariftotel.  quia  nullam  d iffi- 
mentionem  fecu  duplicis  infinitatis  morus  tempo  cuita?es  m 
ris, neque  reduttionis  vnius  ad  aliam.  Deinde, quia  Pro*Irne  re 
vt  motus  duret  tepore  inhmto  ex  parte  mobilis  ne 
ceffe  eft, quod  mobile  fit  infinitum:  alioqui  non  pof 
fetinfinitotemporedurarefinerepetmone,  Sc  fine 
integro  tranfitu  totius  mobilis  per  lignatum  pun- 
6tum  fpatij:  prtefertim  , fi  idem  motus  femper  per- 
feueret,vr  fupponitur,&  ita  ponit  D.  Thom.huiuf- 
modi  mobile  debere  effe  a£tu  infinitum  fecundum 
magnitudine.  At  vero  tefte  Arift.  prorfus  repugnat 
corpus  infinitum  moueri : quo  modo  ergo  hic  po- 
tuiffec  affumere  primum  mouens  poffe  monere  in- 
finitum mobile?  nam  hoc  lpfum  eft  mouere corpus 
infinito  remporeex  partemobilis,pr^ferrim  quia  ex 
preffe  Arifto.  infua  probatione  ponit  mobile  finitu: 
ait  enim : Mobile  illud  quod  mouet  ur  tempore  infi  - 
nito, 


D 


tione. 


/ 


VII. 


VIII. 


Anftoi. 


IX- 


46  Difput.  XXX. 

nko,pec  ablationem  aequalium  partium  tandem  co  A 
f umendam  fore:quod  non  effet  verum.fi  mobile  cf- 
fet  infinitum. 

Secundo,  liret  daremus  Aciftorelem  mtendifie 
illud  probationis  genns.no  effet  minus  difficile  v im 
ems  & efficaciam deciarare.Nam  imprimis,  quaena 
cft  V15  illius  illationis:  'Deus monet  coelum tempore  in- 
finito ex  parte  (patii:  ergo poteji  mouere  tempore  inp  nito 
, 'ex  pane  mobilis?  N ani  perinde  eft .ac  fi  inferretur.  To 
test  mouere  corpus  finitum  > & infinito  tempore  conte- 
rnare motum  illum:  ergo  potest  monere  mobile  infiniti t. 

At  hec  confequeotiaVulla  ratione  fundari  polle  vi 
detur.  O ua  ficut  eft  longe  diuerfum  augmentum 
motus  per  repetitionem  & reuolutionem  eiu (dem 
mobilis  in  eodem  (patio,  vel  per  augmentum  ipfius 
mobilis, ita  eft  longe  diuerfum  augmenta  virtutis  re 
quifitum  ex  parte  motons.neq',  ex  v no  licet  m ferre 
aliud  cu  fine  diuerfe  rationis,  imo  cum  vnu  non  fit  E 
proprie  augmentum  . fed  du ratio  esufdem  virtutis. 
Vade  illa  reductio  infinitatis  per  accidens  ad  per  (e 
hic  nullum  fundamentum  habet, imo  in  virtute  ni- 
hil aliud  eft, quam  inferre  id  , quoc!  eft  maius  ex  eo, 
quod  eft  minus.  Nam  per  fe  loquendo  & (vt  ita  di- 
cam)ex  obiedo, minus  eft  mooere  idem  mobile  lon 
oion  tempore , quam  monere  maius  mobile.  V nde 
jti  motibus  finitis , non  redta  effet  illatio  ex  maiori 
continuatione  motus  eiufdem  mobilis  colligere  vir 
tutem  monendi  maius  mobile.  Deniq;  inftantia  (u- 
penus  fadta  contra  rationem  Ariftor.  eodem  modo 
procedit  contra  hanc  interpretationemmam  ange- 
lus poteft  monere  celum  tempore  infinito  ex  parte 
fpatij:&  tamen  non  poteft  mouere  aliquod  corpus 
cen^pore  infinito  ex  parte  mob'.lis:ergo  neque  rnprl  C 
raumotore  licet  vnum  ex  alio  inferre. 
coQuod  fi  forte  dicatur, 'angelum  non  ita  e (Te  cau- 
fam per  fe  infinitatis  motus, ficut  Deum,  fi  per  cau- 
lam  per  fe  intelligatur  caufa  independes  & a fe  ope- 
rans,inciditur  in  expofitionem  Scoti, & eildem  ra- 
tionibus reijcieda  eft:fi  vero  intelligatur  caufa  vere 
ac  proprie  influens  in  effe&um,  6c  propria  virtute 
vt  caufa  principalis  proxima,  fic  immerito  negatur, 
q,  mceiligenna  fit  caufa  per  le  infinitam  motus:  na 
propria  virtute  illum  efficit,  8c  m eo  perpetuo  du- 
rat. Neq;  explicari  poteft,  in  quo  confiftat , q>  Deus 
per  fecaufet  infinitatem,  & non  angelus , quia  non 
differunt, nifi  in  eo,  quod  Deus  efficit,  vt  caufa  pri- 
ma, &c  angelus  vr  fecunda,  quae  differentia  nihil  ad 
pratfens  (pedar.vt  dictu  eft. Imo  vix  intelligitur,cur  ^ 
infinitas  motui  ex  parte  Ipatij  voceiur  per  accides, 

& ex  parte  mobilis  per  fe:  na  fi  quae  infinitas  poteft 
tffe  in  motu  phyficoffolum  in  circulari  motu  per  re 
petiuonemcircaidem  (parium, vt  A riftot.probauit 
in  S Phyf.&  in  i.de  Celo. Et  ficut  motus , vel  tepus 
cotinuum  , eft  per  fe  vnum  cotinuationc,ita  fi  infi- 
nite duraret, effeper  fe infimtu  circuitione  corinua. 
Motus  autem  infinitus  ex  pane  mobilis  lmpoffibi- 
listeft  na  fi  mobile  eft  impoffibile,  et  motus  4.  Phyf. 
tex.i  1 5.  Cur  ergo  vocatur  per  (einfinuus  ? aut  cur 
ex  potentia  mouedi  infinito  tepore  vno  modo  in- 
fertur potentia  ad  mouendum  alio  modo?  Dices 
etiam  iuxra  noftram  fententiam,  eft  impoffibilis 
motus  infinitus  ex  parte'fpatij.Refpondctur,nos  ar 
gumentari  in  principis  A uftotelis:  fi  autem  etiam 
eft  impoffibilis  motus  infinitus  illo  roodoerit  Arift. 
ratio  lnfirmioreuam  dido  modo  interpretata, quia 
neq;  antecedens  verum  eft, neque  illatio  bona. 

Quocirca  D Thom  i.cont.Genr.c.io.rat.Sad  4. 
obiedionem, aliter  declarat  hanc  rationem, dicens, 
(olum  probare,  virtutem  corpoream  finitam  de  (e 
non  fufficcread  mouendum  tempore  infinito,  quia 
non  poteft  moueri.nifi  mota,&  exfe  non  habet,  vt 
perpetuo  moneatur,  cum  fit  in  potentia  ad  moueri 
& non  moueri, & ideo  neq-,  ex  fe  habet  virtutem, vt 
perpetuo  meueat.  Veruntamenneq;  hxemterpre- 


Quid  Deus  fit. 

ratio  fufficiens  apparer.  Nam  in  primis  Arifio.  tron 
probat  immediate  ex  infinitate  motus  virtute  itio- 
uendi  non  poffe  effe  corporeamffed  probat  effe  infi 
nitam,&  ex  infinitate  colligit  poftea  non  poffeeffe 
corpoream , quam  illatione  poftea  examinabimus: 
vnde  Ariftotel.hicnon  vtitur  illo  medio, quod  cor* 
pus  non  mouer, nifi  motum. Deinde  hocprincipiu, 
fi  intelligatur  de  motu  aduali  & proprio  ac  phyfi- 
co,vellocali,id  eft, quod  corpusnon  poffit  localiter 
mouere,  n i fi  localiter  motu,  neq-,  eft  demoftratum, 
neq;  verum,  quia  in  motu  attradtionis  tepe  vnu  cor 
pus  manes  immotum  attrahit  aliud.dc  in  impulfio. 
ne.ieu  ex  pulfione  id  interdum  accidit , licet  rarius, 
vt  in  viuetibusin  virtute  expulfiua  excrementoru, 
& in  repercuflione  pite  eft  probabile  impelli  a pa- 
riete,que  vehemeter  tangit,  licet  ipfe  paries  immo- 
tus manear, Si  autem  principium  illud  latius  intelli 
gaturde  motione  per  auxilium,  vel  concurfum  fu- 
perioris  caute, fic  non  eft  principium  Phyficu.neq; 
eft  proprium  corporum, led  commune  omniu  cau- 
larum fecundarum.  Acdeniquine  eo  fenfu  idem  eft 
dicere  virtutem  corpoream, non  poffe  de  fe  mouere 
tempore  infinito, quod  dicere  corpus  no  poffe  mo- 
nere fine  concurlu  fuperioris  caute,  & ita  incidi- 
mus in  fententiam  Scoti, qui  vim  rationis  ad  hoc  re- 
ducebat,quod  nulla  virtus  finita  agit  independeter 
a fuperior!, & ita  tadem  Ferrara  ibi  ad  hoc  deducir, 
expofitione,  quod  iola  prima  caufa  per  fe  primo  &c 
non  per aliud,cau!at  motum  infinitum. 

Tandem  C.aietan.in  prolixo  opufc.de  infini.Dei 
intenf.  vim  huius  rationis  m hoc  confbrmr , quod 
Deus  perfe  primo, id  eft, ex  vi  propriae  & mtrinfecte 
perfe6bon!s,caufatinfinitatem  motus, ad  ca  dandu 
autem  hoc  modo  jnfinitu  motum  requiritur(air)vir 
tus  intenfiue  infinita.  Quod  fic  probat  ,quia  dura- 
tio  eft  ens:etgo  alicuius  perfeciuonis, ergo  maior  du 
ratio  maioris  pfedionis, ergo  infinita  duracioinfini 
ta?  perfectionis, ergo  qui  caufat  illam  ex  vi  proprite 
perfectionis, debet  effe  infinit^  perfedtionis.  Hoc  au 
tem  modo  caufat  Deus  infinitam  durat  one  in  mo- 
tuuntelligentia  vero,  vel  aliud  agens  finitum  nopo 
teft  illam  caufareperfe  primo,  id  eft,  ex  vi  propriae 
perfectionis, fed  ex conditioneannexa.i.ex  eo, quod 
infirme  durat,  ficut  calor  vt  odtoex  vi  (us  intefio- 
nis  & perfectionis  habet  calefacere  vt  o6to:  calefa- 
cere autem  per  diem  non  habec  ex  vifuae  perfectio- 
nis,fed  ex  codit  ion  e annexa,  fcilicet,  quia  durat  per 
diem. Sed  contra  hanc  expofitione  eaedem  difficul- 
tates occurrunt, quae  contra  praecedentes.  Et  in  pri- 
mis , q?  ad  Ariftotelem  attinet,  obijeere  poffumus 
Caietano  , quod  ipfe  merito  obijeit  Scoto : Mirum 
e fi, quod  Mrifloteles  medum  fu<e  rationis  no  exprefferit: 
ficut  aute  Arifto.  non  affumpfit  pro  medio  caufam 
mouente  a fe,vt  Scotus  volebat, ita  nec  caufam  1110- 
uente  per  fe  primo, vt  Caietan.fumir,  fed  praecise  ex 
cotinuanone  motus  per  infinitu  tempus  infert  in- 
finitum virtutem  roouentis.  Item  dedudho  illa, qua 
Arift.  probat  motum  infiniti  teporis  non  poffe  effe 
a finita  virtute, longe  diuerfa  eft  a difcurfu,  que  Ca- 
ietanus  faci  t, infer  t.n  Arift  oteles,quod  duo  monen- 
tia aqualia  mouerent  tempore  inaequali.  Quod  ar- 
£ gument2ndi  genus  ad  monentia,  quae  per  fe  primo 
caufant  infinitate, vel  durauonem  morus  eo  modo, 
quo  Caiet. loquitur, applicari  non  poteft.  Imo  fi  res 
attente  confideretur, nulla  virrus  creata(etiam  iux- 
tadifcurfum  Caietam)  poteft  per  (e  primo  mouere 
per  horam, nedu  infinito  rempore,  quia  ex  vi  folius 
mtenfiue  petfedionis  nonpoteft  vel  durarionem 
vmus  hot a:  efficere  mouendo,fed  ex  adiundta  codi 
tionedcilicet, quatenus  ipfa  etiam  perhoram  durar. 

Vlterius  vero  addo,  difcurfum  ipfum  Caieta.  per 
fefumptum  inefficacem  effe.Na  in  primis,  quseeft 
caufa, quae  poflit  mouere  infinito  tempore  ex  vi  fo- 
lius  virtutis mrenfiuae,  prasfcindendoiliam  ex  pro- 
pria 
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pna  duratione?  ceftt  nulla etiarofrmaxime  infinita 
fingatur.  Alias  fi  fingeremus  per  impoffibile  infinita 
virtutem  motiuam  durare  per  inflans  noftri  tempo 
ris.illa  vt  fic  effet  potens  ad  mouendum  infinito  te- 
pore,quod  eft  plane  falfum. Et  fequelapatet, quia  po 
fita  caufa  fnfficiente,&  per  fe,  ac  primaria, por  poni 
effe&us.Quod  fi  dicatur.duraricmem  cauf^eflecon 
ditionem  neceiTariam  ad  pertentandum  in  a ditione, 
et  in  caufa  infinita  virtutis  mtenfiuse:  ergoinfinita 
continuatio  morus  nunquam  ita  fit  per  fe  primo  ab 
infinita  virtute,  quin  requirar, vt  conditione  necef- 
fariam , duratiotiem  virtutis : fed  hocmodo,  & non 
a'iofnfficit&  requiritur  perpetua  duratio  in  virtu- 
tefinita  ad  caufandu  moram  infinirarmergo  in  hoc 
nulia  eft  differentia  , & fine  caufa  exigitur  infinita 
virtusad  caufandum  infinitum  motuperfe primo , 
Nec  declarari  poteft,  quid  importerur  per  illam  par 
ticula  per  feprimo , qnquidemper  illamexcludi  no 
poc  duratio  caufa;  vt  conditio  necefsaria  . Nifi  forte 
dicatur,hancdurationem  intrinfece  includi  in  cau- 
fa infinite  virtutis, & ideo  in  tali  caufa  nonannume 
rari  hanc  vt  cSdirionem  diftindtam  abipfa  virtute. 
Sed  hoc  nihil  refert  ad  rem, de  quaagimusmam  etia 
perpetua  duratio  poteft  effe  connaturalis  virtutrfi- 
imte,hac  folum  interueniete  difterenria,  quod  in  re 
fimpli citer  infinita  illa  duratio  eft  independens:  in 
virtute  aut  finita  eft  dependens , qu^  differentia  no 
refert  ad  prtefentem  difcurftun , nifi  ad  expofinone 
Scotireuertamur,  quam  neque  ipfe  Caiet.admirtit. 

Prsterea  afcefus  ille,  feu  gradatio  Caierani  fallax 
eft, tum  quia  licet  duratio  fit  perfe6tio:maror  tamen 
duratio  no  femper  eft  maior  perfedtio.  Tribus  enim 
modis  poteft  vna  duratio  ede  maior : vno  modo  ef- 
fentialiter,  quo  modo  atuum  , verbi  gratia, eft  maior 
durarioquam  tempus, & atternitas, quam  aeuum.  Et 
hoc  modo  maior  duratio  eft  etiam  maior  perfedtio: 
vnde  proprius  diceretur  melior  duratio,  feu  altioris 
rationis : non  exceditur  autem  hoc  modo  tempus 
finitum  ab  infiniro,vt  perfc  conflat  .Alio  modo  di- 
citur vna  duratio  maior  alia,  vel  feipfa  folum  per  co 
parationem  ad extrinfecam menfuram  veram,  vel 
imaginariam,  quomodo  dicitur  angelus  magis  du- 
xaffe  hodie,  quam  heri,  & hocmodomaiorduratio 
non  eft  in  fe  maior  perfedtio , fed  eadem  coex  i flens 
maiori  fucceflioni.  Atque  ira  ad  caufandam  hoc  mo 
<lo  maiorem  dnrationem  in  angelo,  non  requiritur 
maior  virtus, vt  per  fe  etiam  conflat.  Alio  modo  con 
tingit,  vnam  duracionem  effe  maiorem  alia  per  ad- 
ditionem realem  partis  ad  partem  eiufdem  rationis. 
Et  hoc  modo  annus  eft  maior  duratio, quam  dies,& 
infinitum  tempus, quam  finitum, & fiemaior dura- 
tio non  eft  maior  perfe&iointenfiue , fed  folum  ex- 
tenfiue(fi  tamen  motus  localis  vel  duratio  eius,  no- 
men perfectionis  meretur  diftindlte  a fuo  termino. ) 
Et  hsec  comparatio  eft,  quae  ad  propofitum  fpedtat. 
Ex  hoc  au  te  augmento  pfedtionis  in  effecftu,  nopo- 
reft  colligi, quod  fit  neceffaria  maior  virtus, fed  eade 
magis  durans,  quia  ibi  folum  eft  multiplicatio  fuc- 
ceffiua  eiufdem  v el  fi m ilis  effetffus  verbi  gratia, fimi 
lis  circulationis, ad  multiplicandum  autem  fuccefli- 
ue  effedum  non  requiritur  maior  virtus, idem  enim 
calor  poteft  in  infinitum  producere  calorem  fimile 
fuccefliue . Ec  confirmatur  primo,  quia  ex  infinitate 
cffetffus  non  poteft  inferri  maior  infinitas  in  caufa , 
quam  fit  in  effedhi : ergo  fi  effetffus  tantum  augetur 
extenfiueinduratione,exhoc  capite  no  requirit  in 
caufa  infinitam  vinutem  intenfiuam , fed  virtutem 
infinite  duran  tem.Et  confimatur  tandem, quia, fi  ad 
mouendum  infinito  tempore  effet  neceffaria  infini 
ta  virtus,  eo  quod  infinita  duratio  fit  infinita  perfe- 
ctio,nullo  modo  fieri  poffet  infinitus  motus  a finita 
virtute,  neque  per  fe  primo, neque  a caufa  principa- 
li,& per  fe.Confequens  eft  falfum, quia  intelligentia 
finita  efficere  poteft  talem  motum , ergo. 
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A Exiftimoigirur,concfufionem  pofiram  nonpof  XTII. 
fe  efficaciter  probari  per  medium  purephyficfi , feu  Conclud 
'ex  motu  . Primo  quidem, quia  non  folum  eft  verum  Pof‘ia  f°l 
nullum  motum  dura  fle  tempore  infinito,  fed  proba  phy{lC0tn’ c 
'bilms  etiam  exiftimo,non  poffe  durare  tempore  in- 010  Vtoo3r' 
-finito,  quamuis  poffir  in  infinitum  durare  abfque  fi- non  pote 
ne,  non  tamen  abfque  principio,  vt  fupra  ia£lu  eft. 

Secundo,  quia  licet  daremus  moram  duraffe  infini- 
to tempore, non  poffet  inde  colligi  infimra  virtus  in 
motore,  vt  argumenta  fada  concludunt.  Nec  ratio, 
qua  Ariftotelesconaturprobarenon  poffefinitum 
mouere  tempore  infinito  quidquam  efficit . Eunda- 
turenimin  hoc  principio  , quod  fi  integra  virtus 
mouet  integrum  mobile  per  infinitum  tempus, pars 
virtutis  monebit  partem  mobilis  minori  tempore, 

B atq;  adeo  finito  . Hoc  autem  principium  falfum  eft : 
nam  fi  pars  virtutis  mouet  partem  mobilis  fibi  pro 
porttonaram  peridem  fpanum  proporrionatum,& 
eodem  modo  repetitum:feu  tones  illud  pertranfeu- 
do,  tanto  tempore  mouere  illam  poterit , per  fe  lo- 
quendo, quanto  tota  virtus  poterat  mouere  totum 
mobile.  Quod  in  finel1bri7.PhyGc.idem  Arifiote- 
les  docuit, & eft  euidens  ex  commutata  proportio- 
ne, &c  applicando  illam  ad  motum  cadi,  fere  ad  fen- 
fum  confpici  poteft.  Nam, fi  fingamus  vnum  moto- 
rem mouiffeab  asterno  folum  aftrum  Solis,  & aliu 
moui.ffe  reliquum  corpus  quarta;  fphterar , vterque 
moueret  per  infinitum  tempus. Quod  vero  quidam 
aiunt,  Ariftotelem  locutum  effede  virtute, qua?  mo 
uendo  minuitur, extra  rem  eft:quid  enun  adpropo- 
C fitum  infetret  Ariftoteles,fi  hocfupponeret?  Non 
enim  poffet  concludere,  illam  uirtutem  effe  infini- 
tam.fed  nonlaffari,  nec  minui  mouendo.  Quamo- 
brem  non  vereor  dicere  Ariftotelem  non  rtdte  ar- 
gamenratum  effe, ubi  res  eft  tam  clara  & manifefta. 
Atquehocipfum  uidctur  fenfiffe  Cano  libr.i  2.  de 
locis,  capite  5.  ubi  inter  errores  Ariftoteiis  ponir, 

■quod  crediderit  omnes  in telligentias  mouentes  cce 
losefle  infinita?uirtutis,  eoquod  infinito  tempore 
trsoueant.V nde  fit  etiam  fnihi  probabile  Ariftotele, 
faltem  illo  loco  nonfuiffe  locutum  deuirtuteadli- 
ua  abfolute  infinita  in  genere  entis  ,leu  in  ui  agendi 
fimpliciter:  fed  tantum  deinfinica  uirtuteim  moue- 
do  localiter,  qua?  folum  eft  infinita  fecundum  quid  . 

Nam,  licet  daremus  eX  illo  effedtu  poffe  colligi  infi 
U ni  tam  uirtutem , non  excederet  hac  infinitatem,  & 
fi  omnibus  motoribus  celorum  uirtutem  infinitam 
attribuit , non  eft  credibile  tribuiffe  maiorem  : ipfe 
autem  illolocoa?qualiter  de  omnibus  loquiturmain 
inde  concludit  omnes  motores  orbium  effe  incor- 
poreos,ut  ibi  D.Thom.aduertit . 

Dicet  aliquis , efto  non  poffit  probari  infinita  uir  XIV. 
tus  Dei  ex  infinita  duratione  motus, 'poffe  tarhepro 
bari  exaugmento  in  infinitum  in  uelocitate motus. 

Sic  enim  putat  Gregor.in  i.dift.  42.qua?ft.'3.artic.2. 
poffe  demonftrari  infinitatem  Det , ex  eo  quod  pot 
velocius,  ac  velocius  in  ir  finitum  mouere  coeium. 

Quod antem  hoc  poffit, probat,  quia  hic  effedfus 
non  repugnat,ergo  eft  poflibilis, ergo  per  aliqua  po- 
p tentiam,ergo  illa  potentia  maxime  eft  in  prime  En 
^ te.  Et  fimiliter  atgumetatur  exalijs  effedfibns,  quos 
fupponit  effepoffibiles,  cum  tamen  id  non  fit  eui-' 
dens/ed  fatis  obicurum,  vt  mfra  dicam, tradfado  de 
attnbuto  Omnipotenti# . Vnde  aliqui  etiam  cenfenc 
rationem  fa&am  non  effe  efficacem , quia  non  fatis 
probatum, neque  per  fe  notum  effiillum  proceffum 
in  infinitum  in  veloci  ta  re  motus  effe  poffibilem, feu 
non  inuoluere repugnantiam  . Sed  quamquam  de- 
mus hoc  etiam  effe  euidens  (vt  certe  viderur)nshiIo 
minus  non  poteft  inde  concludi  uirtus  infinita  fim- 
pliciter,fed  fecundum  quid  tantum, id  eft,  in  mouen 
do,  qua*  efficacitas  poffet  intelligi  in  virtute  finita 
fuperiorisordims , vt  eft  vUlgarelh  huiufrhodi  pto- 
ceffibusin  infinuum . 

Tro^o- 
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Difput.  X X X;  Quid  Deus  fit. 


‘Proponitur  diaratio  ex- Creatione defumpta. 

XV,  A Lia  igitur  ratio  ex  alioarfedtu  defumpta,  effica 
cior  ceferi  (olet  Si  propria  Metaphyfica,  nimi 
rum  ex  creatione,  quam  folum  mfinuabo,quia  prin 
cipia  eius  in  fuperioribus  probata  funr.V num  prin- 
cipium eft  , Deum  habere  vim  ad  creandum  , quod 
ex  didis  eft  euidens,  quia  den  oftratum  effdefadfo 
produxiffe  hunc  mundum, qui  non  potuit  produci, 
nifi  per  creatione,  cu  & materia  ipfa  , & res  omnes 
etia  incorruptibiles,  ab  eo  effcdtsua:  finr.Aluid  prin 
cipiurn  eft, ad  creandum  requ.it i ' imiiero  infinitam 
hmpliciter  Qtiod  non  eft  tam  euidens  ficut  prarce- 
densieft  tamen  fatis  eonfentaneum  rationi, vt  in  fu- 
penonbus  probatum,  ac  declaratum  eft  . Et  prtefec- 
om  eft  boc  indubitatum  de  virtute  creandi , qua;  ex 
(e  coniptedfcitur,vt  obiechl  adaequauim,omnc  crea- 
bile, quia  hoc  obiedtum  in  infinitum  extenditur,  Si 
quamcunque  perfectionem  finnam  determinate  fi- 
gnabilem  fuperatmequirit  ergo  in  caufa  habente  ta- 
lem virtutem, infinitam  vim  & petfedt  onem . 

XV  L Quod  aut  huiulmodi  fit  virtus  dmina,  multis  mo 
dis  oftendi  poteft  ex  rebus  fadtis . Primo, quia  in  eis 
creauit  Deus  oes  gradus  rerum,  &infingulis  varias 
lpecies,  ad  quaruui  productionem  rion  indiguit, vel 
aliqua  materia  , qua;  adtiont  eius  fupponetetur,  vel 
aliqua  alia  adiuuante  caufa,fed  fola  lua  potentia, fup 
ponendo  ex  parte  effediuum  folum, quod  eis  rion  te 
pugnet  effe:  ergo  tignum  eft, eadem  poteftate  & fa* 
cilitate  potuiffe  Deum  facere  omne  sd , quod  no  re- 
pugoauerit  effetatqueadeo  quidquid  creabile.  Secu 
do  quia  m his  en t ibus, qu te  Deus  creatur,  per  fe  pri- 
mo producit  iplum  effe  participatum, (eu  ens  parti- 
cipatum,in  quantum  tale  ens,  quia  neque  in  ie,neq; 
in  alio  ptaefupponit  talem  rationem  entis : ergo  fi- 
gnum  eft  hoc effe obiedtum  adaequatum  illius  pote 
tiiS  & confequentec  illam  virtutem  extendi  ad  om- 
neillud  , quod  poteft  part  cipare  rationem  entis: 
hoc  autem  eft  omne  creabile.  Tertio, quia  quidquid 
Deus  creet,  nunquam  faciet  effe  dum  adaquatum 
fus  vinuti, neque  aequalem  fuae  perferitiom:  & aliit- 
de  femper  eius  virtus  manet  aeque  integra  ac  perfe- 
dta:ergo , quocunque  eftedtu  fadto,  poteft  aliud  ens 
creare,  quod  magis  participet  perfectionem  ipfius 
Dei:  ergo  poteft  quodcunque  ens  creabile  efficere. 

XVII.  Dices,  videri  rcpugnantiami  lnuolui  in  hac  ro- 
ObieAio  c5  ne: nam  G Deus  non  poteft  effectu  fibi  adaquatum 
tra  procede  creareiergo  non  poteft  facere  rem  (impliciter  infini 
te  ratione.  tam:  ergo  ex  obiedto  illius  virtutis  non  poteft  colli- 
gi,quod  ipfa  fit  fimplicitet  infirma. Refpondetur, ne 
gando  vhimam  confequentiam:  Deus  enim  non  po 
teft  naturam, vel  (ubftantiam  fibi  a?qualeam  create, 
quia  id  inuoluic  apertam  repugnabam  : nam  poti f- 
fima  excellentia  natura:  dminte  eft  , vt  fit  increara , 
indepcndens,&  ens  (impliciter  neceffariu,  qua  per- 
fectione necelTario  caret  quidquid  creatum  eft  . Se- 
clufa  aut  em  harc  aequalitate,  non  repugnat  in  infini 
tora  fieri  enna  creata, qu^  magis  ac  magis  patticipec 
peifedtionem  Dei . V nde  neq;  ex  parte  Dei  pot  de- 
effti  virtus,  praefertim  cum  oftenfum  fit  in  i pio  emi- 
nente contineri  omnem  perfedtionem  poffibilem. 
Atq;  hoc obiedu  latis  eft,  vt  illa  virtus  fint  in  fe  fim 
pliciter  infinita , non  tantum  ob  modum  agendi  ex 
nihilo, fed  etiam  ob  latitudinem  rei  creabilis, auae  in 
infinitum  extendi  poteft,  feu  augeri  in  perfedbone  . 
Vnde  neceffe  eft,  vt  in  caufa  lupponatut  infinita  vir 
tus,  tum  quia  eft  caufa  (aperior,  St  excedens  m per- 
fedtione  totum  fuum  obiedtum : tum  etiam  , quia  fi 
effet  finita,  non  po  (Ter  vitra  aliquem  certum  termi- 
num m adhonefua  progredi.  Htec  igitur  ratio  fum- 
ptaex  effedtu  creationis  non  folum  prout  fadta  eft  , 
fed  etiam  prout  poflibi lis  oftenditut,  vel  ex  his, qua: 
fadta  funt , vel  ex  modo  quo  fadta  funt , eft  fatis  effi- 
cax. At  ScQt.i.dift.i.quxft.i.S.OSienfisigituiwd  pro- 


A bat  ex  his, qua?  Deus  fecit  , Si  oontinuofaciradhm- 
gendo.quod  in  hac  rerum  effectione  poffet  perpe- 
tuo durare. Durand.vero  i.d.43  quseft.  1. addit, quod 
ena  poffet  ea  omnia  fimul  coleruare.  Sed  hoc  quod 
Duiand. addit, mmus  euidenseft,&  toto  llloconcef 
fo,  fi  totus  proceffus  fiftat  intra  fpecfes  rerum , qua; 
fadta;  funt  non  poteft  ex  eo  concludi  infinita  virtus 
firopheiter, fed  tantum  virtus  finua  fuperioris ordi- 
nis vt  etiam  Scotus  vidit:  nifialiunde  ex  modo  crea 
tionisaliudinferatur,vt  fupradidtum  cit. 

De  mododemonflrandi  infinitatem  Dei  d priori . 


B 


C 


D 
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C Vpereftdicendum  breniter  de  alia  via  demon- 
Oftrandi  infinitatem  Dei  a priori  ex  aliquo  ems  at- 
tributo prius  demonftraro.  Et  hoc  modo  probat  D. 
Thom  1 p.quasft  7-arr  1.  Deu  effe  infinitum  ex  eo, 
quod  eft  ipfum  efftep  effentiam.in  nulla  effentia  re- 
ceptum,fed  per  (e  (obfiftens. Cuius  rationis  vim  pu- 
tant difcipuli  D Tho.  fundari  in  hoc,  quod  in  Deo 
no  diftingtiitur  ex  natura  rei  effe  ab  effentia:  in  crea 
ruris  autem  diftmguiiur.Exiftimantque  nullum  effe 
finiri  aut  limitari, n fi  quatenus  in  effentia  finita  re- 
cipitur^ econuerfoeffenriam  effe  finitam  , quate- 
nus eft  capax  finiri  effe : nam  & adtus  per  potentia, 
Si  potet  ia  peradfum  imneem  limitari  poffunc  in  di 
uei  fis  generibus  caufarum.Ira  ergo  concludunt, effe 
diuinum  , quod  omnino  i r receptum  eft , effeinfini- 
tum  . Atque  boc  modo  intelligunt  hanc  rationem. 
Caier.ibi,&  Capreol.in  t.d  4$.q  i.articul. l.Ferr.  1. 
cont.Gent  c.4?.eamq;  defendunt  ab  impugnationi 
bus  Aureoli  diCta  d.4 $.&  Scoti  in  t.d.2.qua:ft.  ».  & 
in  hanc  fententiam  confenciunt  AEgid.m  i.d-43  q. 
i-.arr.  i.Richar  art.  i.q.  1. 

Ego  veto  exi ft  mo  ranone  non  effe  efficacem  , fi 
in  hoc  fundetur,  quod  effentia  no  poteft  effe  finita, 
mfifit  potetia  vere  ac  proprie  receptui  1 ipfius  effe, 
&i  econuer(o,effe  no  pofle  effe  finitum,  nifi  fit  vere 
receptum  in  effentia, tanqua  m potentia  proprie paf 
fiua  ac  receptiua. Nam, etiam  in  creaturis, fabum  ef- 
feexilfimo,  effcntiam  & effe  hoc  modo  compaiari, 
vt  in  di  (putatione  fequenti  late  didturus  fum.Vt  er- 
go effe  fit  finitum  , fatis  eft , vt  fit  receptum  ab  alio 
in  tanta  ac  tanta  perfedt lonis  roenfura,enamfi  pro- 
prie non  fit  receptum  in  aliqua  paffiua  potentia:  Sc 
finuluer  effenrta  creata  poteft  effe  limitata  per  fua 
inrmfecam  differentiam , eriam.fi  non  comparetur 
ad  effe  per  modum  recepuua;  potentia1. Nulla  enim 
fufficierui  racioneadbuc  probatu  eft,  rem  no  poffc 
effe  finitam',  nifi  illo  modoinam  licet  res , qua  inter 
fe  habent  mutuam  habitudinem  tranfcendentalcm 
adfus  & pot  entia, dici  poffint  finiri  ad  i nui  c em,  hoc 
fenfu  quod  habitudo  vnius  cx  eo,  quod  ad  alteram 
determinatur, ita  finitur, vt  non  maneat  indifferens 
ad  aliauamen  in  re abfoluta.vr  eft  effentiaangeli,  v. 
g.optimeintelligitur  poffe  effe  finita  finetaii  habi- 
tudme,ex  eo  folum, quod  talem  gradum  entis  habet 
receptum,  & pralctndit  ab  alio. 

Illa  ergo  cofecuno: 1 Dens  eft  ipfum  efte  per  effentia: 
ergo  efi  infinitus  in perfeStionenn  hoc  prox  ime  funda- 
ri videtur,  etiam  ex  mente  Diui  Thema , quod  effe 
infinitum  in  effentia,  in  quadam  negatione tofiftir, 
qua  abfolutam  lei  perfedhonem  indicat,  Si  non  ira 
perfedt  lonern  vllam  : primum  autem  enshocipfo, 
quod  eft  fuum  effe  per  effcntiam  , perfedt ifhmu  eft: 
ergo  includit  etiam  hanc  perfedtionem.qua  eft  effe- 
infinitum  (impliciter. V nde  DTh. eadem  t.P.quqfh 
4.artic.  2.  ex  hoc  quod  Deus  eft  ipfum  effe  fubfiftes, 
infert  ita  effe  (umme  perfedtum , vt  omnem  effendi 
pfedtione  m fe  includat.  Cuius  illationis  visin  hoc 
potiffimum  fi ta  effe  videtur,  quod  cu  Deus  a nullo 
participet  effe, feu  rationem  entis,  led  ex  fe  & ex  in- 
trmfeca  naturaac  neceflitate  fit  id  quod  eft, non  t o 
teftin  fe  halpere diminuta , & folum  quafiex  pattex 
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rationem  8c  perfe&ionem  entis:  eft  ergo  aliquo  mo  A 
do  includens  totum  ens,totamq;  entis  perfeClione. 

Ex  eodem  ergoprmcipio,  & eadem  fere  proportio- 
ne, concluditor  infinitas  talis  entis. 

Primo  quide,quia  hsc  infinitas  in  nullo  alio  con 
fiftitmifi  in  hoc,  quod  perfectio  primi  emis, nec  eft 
ita  pra?cila,ac  definita  ad  tmm  genus  pfe&ionum, 
qua?  nos  in  creaturis  diftingui  uidemus , ut  lilud  fo- 
Ium  includat  ,&noi  csteraofa,eo  eminenciffimo 
modo,  qui  a I lummam  pfectionern  pertinere  pot: 
neq;  etiam  in  lingulis  perieCtionu  generibus  ita  eft 
limitau  ad  certum  ahquem,&  definitum  gradu, qui 
in  participato  ente  mtelligi  poffit,quin  habeat  per- 
fectionem illam  nobiliori  & excellentiori  modo,c£ 
poffita  creaiurapatticipari,  etiamfi  magis  acmagis 
in  infinitum  participetur . Sed  hoc  tf>tu  includitur  g 
in  perfeCtione  primi  entis , rone  cuius  dicitur  oem 
poiTibilem  perfectione  in  fe  continere , vt  ex  diCtis 
jnpnecedenti  affettione  conftat.Ergo  ex  illo  princi 
pio  sque  infertur  infinitas,  ficut  & iumma  pleCtio. 
Imo  hinc  fi:  etia  conlequens,  vt  omnes  roncs.quib. 
lupra probammus  perfectionem  primi  entis,  atque 
probent  infinitatem  eius,  quia  & modus  perteCtio- 
nis  a nobis  expolitus  conuerticur  cum  infumate  re- 
&e  declarata, Sc  infinitas  quatenus  fub  illa  negatio- 
ne perfeClione  mdicar,perci  net  ad  perfeClione  Gm- 
pliciter,  atq;  adeo  ad  lummam  entis  perfectionem. 

Secando  poteft  probari  eadem  illatio,quia  effep 
effentiam  non  habet  vnde  limitetur:  effe.n. partici- 
patum limitari  poteft , aut  ex  uolunta te  dantis  tan- 
tam perfeCtionem, Sc  non  maiore, aut  ex  capacitate  C 
recipientis, (iue illa  capacitas  incelhgatur  per  modu 
paffius  porentis,fiue  tantum  per  modii  obieChuae, 
feu  non  repugnantisnn  primo  autem  ente, quod  ex 
fe  eft  luum  ede,  nullum  principium  aut  ratio  limita 
tionis  mtelligi  poteft:  quia  licuc  nullam  habet  causa 
fui  e(Te,tta  non  poteft  tn  illo  habere  limitatione, auc 
ex  parte  dantis,aut  ex  alio  principio.Dices, ficut  pri 
mum  ens  ex  fe  eft, ita  ex  fe,  Sc  fine  alia  caula  effe  pof 
fe  limitatnm,  ac  definitum  ad  certum  genus, velgra 
dum  perfeCtionis.Refpondetur  hoc  repugnare  enti 
neceffario  ab  intrinfeco, & ex  (e  habenti  effe  Quod 
quidem  a pofteriori , Sc  ab  incommodis  facile  pto- 
bari  poteft  ex  diCtis,  vel  quia  illo  modo  no  repugna 
ret  dari  multa  entia  ab  intrinfeco  neceffaria,  vel.qa 
quodcunque  ens  habens  limitatam  perfeCtionem,  D 
£c  quafi  partem  entis,  poteft  a primo  ente  manare, 
vel  quia  tale  ens  non  effet  fumme  perfeCtum , quod 
vera,&  non  repugnanteconceptionepoffec  conci- 
pi, vt  poflibile. 

A priori  autem  folum  poteft  probari  per  non  re- 
pugnantiam , vel  negationem  omnis  caufas , vel  ra- 
tionis,ob  quam  neceffilas  effendi , vt  ficpocius  limi 
tetur  ad  hoegenus  pfe£tionis,'quam  ad  aliud,  Sc  ad 
hunc  gradum  quam  ad  meliorem. Er  re  uera  eft  h^c 
fufficiens  demonftratio,  nifiquis  velit  voluntarie 
pernnax  effe.Tumquiahicnon  poteft  intercede- 
re alia  ratio  a priori  percaufam  pofitiuam,cum  hoc 
ens  nullam  habet  caulam  : tum  etiam, quia  in  omni 
genere  perfectionis  poffibilis  neceffarium  fuit,vt  ta 
lis  perfeCtio  haberet  in  aliquo  ente  intrmlecam  ne-  E 
ceffitatem  effendi : alias  non  haberet  unde  initium 
fumerec,  aut  ad  aliaentia  dimanaret:  Sc  idem  eft  de 
quocunquegradu  poffibili  enticatiuse  perfectionis: 
ergo  lpia  ratio  emis  vt  fic  poftular,  vt  (ecundum  to- 
tam latitudinem  perfectionis  poliibilem  , aut  uere 
excogitab.lem  , habeat  in  aliquo  ente  necellitatetn 
effendi, vel  formaliter,uel  eminenter:ncn  poteft  au 
rem  habere  hanc  neceliitatem  quafi  diuilam  Sc  par 
tuam  in  plura  entia  neceffaria , ut  (upra  probatum 
eft:ergo  neceffe|eft,ut  illam  habeat  quafi  congrega- 
tam totam  in  uno  ente  per  (e  neceffario:  Sc  hocip- 
fum  eft  illud  ens  effe  infinitum  Hoc  igitur  modo  ex 
co,  quod  Deus  eft  ens  per  effentiam , reCte  colligi- 


tur effe  infinitum  in  perfeClione.  ' ~ ' ? ' 

Sed  adhuc  fupereft  una  difficultas  ra  circa  affer-  X x I V. 
tionem  poficam,quam  circa  probationes  eius:  nam  Ari  fit  poffi- 
oes  fupponunt  huiuffiiodi  ens  infinitum  effepoffi-  h "s,perfe- 
bileffioc  autem  nec  per  fenorum  eft,  nec  probatum  ®Mcni3us 
sn  omnibus  addti&is.  Qui  enim  negaret, Deum  effe  '‘■aiin  n,~ 
infinitum,  negaret  conlequenter  hanc  mnnirarem  cimijs  Dco 
pertinere  ad  perfeCtionem  enris,  eo  quod  poffibilis  conuemre. 
non  fit.  Qjin  potius  imperfeCf  lonem  quandam  ui- 
d et ur  includere,  quia  quod  infinitum  effe  concipi- 
tur apprehenditur, vc  quid  confufum  Sc  indeteimi- 
natum,  Sc  nuquam  fatis  perfeCtum:  & ideo  indetur 
hsc  proprietas  repugnare  enn  in  aCtu , folumq;  at- 
tribui poffe  enti  in  potentia.  Er  confirmatur, nam  fi 
daretur  unum  ens  aCtu  iufinitu  fimpliciter,  non  pof 
Icntintelligi  poffibilia  alia  entiaab  illo  diftmCta.eo 
quod  infinirum  ens  totum  in  fe  claudit:  ficut  fi  effec 
corpus  infinitae  magnitudinis  fimpliciter  , non  pof- 
fe t extra  illud  mtelligi  aliud  corpus.  Vnde econ cra- 
tio hoc  ipfo , quod  vnum  corpus  eft  extra  locum  al- 
terius,intelligitur  effe  finitum  localiter:  ergo  bocip 
fo,  quod  unum  ens  eft  extraentiiatem  alterius,  eft 
finitum  entitatiue. 

Refpondetur  rationibus  fn diis  non  folum  proba  XX  V. 
ri  effepoffibilem  bancinfinitacem  primi  entis, fed 
er  effe  fimpliciter  neceffariam,ut  quauisalia  perfe- 
dtio  emis  finita  fit  poffibilis : nec  poffe  rationabili- 
ter ens  de  (e  neceffarium  definiri  aut  Imitari  ad  cec 
tum  perfedioms  gradum . Neque  eft  uerum  huinf- 
modi  infinitatem  muoluere,aut  indicare  imperfe- 
ctionem aliquam,  quia  infinitas  in  praffenti  non  di- 
cit negationem  cnnfummatsperfectionfequorno- 
do  res  inchoata, & nondum  perfeCla  dicitur  non  fi- 
nita , htEC  enim  magna  imperfeCi.o  eft, fed  dicit  ne- 
gationem limitationis, & termini  limitantis  re.Rur 
fias  harenon  eft  infinitas  quantitatis,  qua?  eft  permo 
dum  extenfionis,aut  multitudinis, in  qua  carere  ter 
mino,  eft  quafi  carere  intrinfeco  complemento : Sc 
ideo  non  intelligitur  fine  imperfectione,  & confu- 
fione  quadam,  feu  lndeterminarione:  fed  eft  infini- 
tas perfeClioms  omnino  indiuifibilis , qux  in  fe  eft 
fumme  a&uahs  Sc  completa : de  qua  re  in  iS.difpu- 
tanonediCtum  eft.  Ad  confirmationem  negatorie- 
quela,quiainfinuas primi  entis  noconfiftitin  mul- 
titudine entis  tantum  , fed  in  eximia  perfeClione 
vmus  encitatis:  & ideo  ficut  non  tollit  vnitate  illius 
entis, ita  non  impedit  diftinCiion em  eius  a quolibet 
alio  ente, quod  ad  illam  perfectionem  non  perue- 
niat:&  ideo  D.Tbom.  i.par.qna?ft.7.arric.  i.ad  5. at-  j[,omo 
tingensfere  idem  argumentum,  nihil  aliud  refpon- 
det,  nifi  Devi  diftingui  ab  ait js  entibus , quia  ip(e  eft 
fuum  effe  fubfiftens,a!ia  vero  non.  Alenfautem  1. 
pare. qua? ft.C.memb  i.ad  9. recte  addit  :TS[on dici  ali- 
quid finit  um-,quia  fit  boc,& non  aliud  fed  quia  termina- 
tur ad  aliud, vel  quia  eft  propter  aliud, vel  quia  perficitur 
abalio  . Quibus  verbis  non  tam  declatat  propriam 
rationem  formalem  infinitatis , quam  indicta  eius, 

& in  tertio  membro  indicat  rationem  a nobis  decla 
ratam:  fecundum  uero  eft  comunCtum  cum  tertio, 
nam  res,  qua?  non  habet  caulam  efficientem,  nec  fi- 
nalem habere  poteft,  Sc  econuerlo:  & ideo  ita  non 
habet  unde  limitetur,  qui  caret  fine,  ficut  qui  caret 
efficieti.  Primum  autem  membrum  ad  infinitatem 
localem  (peCtar,  vtipfe  etiam  declarat.  Vnde  ad  pri- 
mum exemplum  ex  corporibus  fumpeum  refpon- 
detur, parti m fimi le e(Ie,parttm  diffimile. Similitu- 
do in  eo  eft , quod  fi  daretur  corpus  infinitu  ex  hoc 
prscise  non  repugnarer  dari  aha  corpora  diftinCta 
ab  illo, quia  eius  infinitas  non  confideret  in  multitii 
dine,uel aggregatione  omnium' corporum,  fed  in  fo 
la  u nuat  elua?  magni  tudnis  fine  termino.  Diffimi- 
litudo  uero  eft  in  eo, quod  unum  corpus  infinitum 
occuparet  omnia  fpatia,vnde  naturaliter  non  daret 
locum  alijs  corporibus:  Deus  autem  nullam  habet 
Toma.  £ repu- 
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repugnabam  cum  aUjs  entibus , quia  eft  puriffimus  A fimplicitas  compofitioni  opponiturfficut  ergo  uni 
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fpiritus . In  fecundo  autera  exemplo  nulla  eft  pro- 
portio, vel  fimilitudo,  quare  neganda  eft  confeque- 
tia  , nam  de  ratione  infiniti  corporis  eft,  ut  occupec 
omnia  fpatia:&  ideo,G  vno  fpa*.  o finito  corpus  co- 
tinetur,  neceffe  eft  ipfum  effe  finitum:  non  eft  aute 
de  ratione  infiniti  entis, vt  fit  omnia  entia  formali- 
ter.aut  identice,  fed  vt  fit  formalitec  vnuro  ens  emi 
nenter  continens  reliqua-  Hic  vero  ftatim  occurre- 
bat difficultas  de  multitudine  perfectionum  Dei, 
an  finita  fit, an  infim  ta, cuius  expofitio  conflabit  ex 
fectione  fequenti.  Alite  vero  difficultates,  quas  oriri 
poterant  ex  infinita  potentia  Dei,ttaCtabuntur  me 
Itus  fedione  vltima. 

SECTIO  III. 

^4n  detnonflrari  pojjlt , Deum  effe  aUum  purum 
& ens  omnino  fimplex . 

t Mitto  inhisomnibusquteftionibus  opinio 
neseoru,  prasfertim Nominalium, qui  ne- 
_ gant,po(Te  fatis  cognofci,  vel  demonftrari 
ratione  naturali  ha*c  attributa  dediuma  fubftantia, 
quiafufficere  videntur,  quas  de  ea  re  tetigimus  difp. 
prascedent.  feCt.r.  Et  quiareipfa,  & probationibus 
eius  fatis  impugnabuntur. 

Refpondeo  igitur  ratione  naturali  demonftrari 
Quid  nomi  poffe, Deum  effe  affium  purum, atque  ens  fimplicif- 
nc aftus  pu-  fimum.  Haecauertio  probandaeft  exdiuina perfe- 
ri fignificet.  ffiione  in  duabus  pr^cedetibus  demonftrata:& ideo 
prius  declarare  oportet, quid  his  terminis  fignifice- 
tur,  & quo  res  per  illos  fignificata.ad  perfeCtionem 
pertinear.Nonune  etgo, affius  puri,  fignificatur  res  ii 
la,quas  omni  caret  potentialitate,  qua:  aCtus  dicitur 
quatenus  includit  effe,  qd  eft  vltima,  vel  potius  pri- 
ma adlualitasrei.Vndehicnon  dicicuraCtus, forma 
lis  vela6tuans,fed  in  fe  adtu  exiftens, putus  auc  dici- 
tur, tum  ad  excludendam  potentiam  obieCtiua,  feu 
omne  ftatum  exiftens  tantum  in  potentia, qui  repu- 
gnat enti  ab  intrinfeco  neceffario,  vrper  fe  conflat 
(vnde  quoad  hanc  partem  fatis  eft  hasc  proprietas 
demonftrata)tum  ad  excludendam  oempotentiam 
paffiuam,  veram  & realemivndequoad  hanc  parte 
coincidit  h<^c  proprietas  cum  fimphcitare,  & fimul 
probanda  eft. Non  excluditur  aut  per  illam  uoce  po 
tentia  adiuamam  potius  unumquodque  agit  in  qua 
tum  eft  inactumndeipfauis  agendi  aCtualitas  quas- 
dam  eft, quas  potius  uirrutis,uel  facultatis  nome  me- 
retur,quam  potenti^. Quia  tamen  non  femper  affiu 
agit,  ideo  potentia  etiam  proprie  appellatur:  huiuf- 
modiautem  ratiopotenti®  non  pertinet  ad  impetfe 
Ctionem,  quia aCtu  agere  non  femper  eft  perfeCtio 
agent/s,ut  latius  declarabitur  in  fequentibus.  Atque 
ita  conflat, purum  aCtum  prqteraCtualkatem  primi 
entis  folum  addere  negationem,  qua  perfeffiio  illius 
entis  declaratur : de  qua  negatione  nihil  dicendum 
fupereft , praster  ea, quas  de  fimphcitare  dicemus. 

III.  De  fimplicitate  comedunt  Scotus  & Caietanus, 
Simplicitaf-  Scotus  enim  in  i.  dift.S.quxft.i.  ad  i.  & quodlib.  5. 
re  dicat  per  que  fequitur  Soncin.  lib.4.Metaph  q.  1 4-docet  fim- 
S^ot°nem*  P^lcltatern  effeperfeCtianem  fimpliciter-Caietanus 
Soncin.  uero  ente  ^ effentla>c.z  docet,fimplicita  e nul- 
Caict,  dicere  perfeCtione  , quia  nihil  dicit  pofiriuum, 

fed  negationem  . Diffenfio  tame  uidetur  effie  potius 
in  uerbis,  quam  in  re.  Certum  eft  enim  fimplicira- 
tem  fupra  rem,  quae  fimplex  denominatur,  non  ad- 
dere rem  aliquam,  uel  modum  pofitiuum,  fed  dice- 
re tantum  negationem  compofitionis,  quia  inrelli- 
gi  non  poreft, qualis  fit  ille mudus  pofitiuus,aut  qug 
fir  neceflitas  fingendi  illum.  Item , quia  fimplicitas 
aut  eft  idem, quod  unitas  quasdam  perfeCta, N:  indi- 
uifibilis.aut  ccrcefolum  ratione, feu  habitudine  pro 
portionali  diitmguuntur , quia  unitas  multitudini 
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tas  non  addit  aliquid  pofitiuum  rei  vni,  fed  negatio 
nem  tantum,  ica  nec  fimplicitas  rei  fimplici.  Nilo- 
minus  tamen  verum  eft  per  hanc  negationem  cic- 
cumfcribi,  feu  indicari  perfeCtionem , tum  quia  ex- 
cluditur imperfeCtio  copofitionis,  tum  etiam, quia, 
caeceris  paribus,  id,  quod  eft  fimplicius,  perfectius 
eft,  quamuis  abfolute  non  femper,  quod  eft  fimpll- 
cius , fir  melius;  eft  enim  fimplicior  pars  quam  to. 
tum, non  eft  tamen  perfeCtior:  & fimilircr  accidens 
faspe  eft’fimplicius,quam  fubftantia, licer  fit  in  infe- 
riori ordine  & gradu  entis:fiftendo  vero  intra  eun- 
denPgradum , ac  caeceris  paribus,  fimplicitas  perfe- 
ctionem indicat. 

Ex  his  ergo  facile  eftpraefen-cem  affertionem  ex 
prascedentibuS  concludere  toftenfum  eft.n.  Deum 
effe  perfeCtiffimucn  ens , fed  longe  excellentius  eft, 
habere  fummam  & cofummatam  perfectionem  in 
fimpliciffimaentitate,  quam  ex  adunanonepluriii; 
ergo  hic  modus  effendi  tribuendus  eft  primo  enti. 
Dices , argumetum  fupponere  effie  pofhbile  habere 
perfeCtiones  omnes  in  iummoac  pcrfeCto  gradu  in 
enricate  fimplici:  hoc  aute  demonftratum  non  eft, 
poffietq;  aliquis  illud  negare:  & nihilominusdicere 
Deum  effe  ens  perfebtiffimum, quia  melius  eft  habe 
re  perfectiones  omnes  cum  anqua  ccmpofitione, 
quam  effe  ens  fimplex  , & carere  tot  pfe&ionibus: 
vtrumque  autem  coniungere,  effe  impoffibile  pro- 
pter varias  rationes,ac  fere  oppofitas  perfeCtionum 
entis.  Propter  hanc  enim  caufam  quidam  etiam  Ca 
tholici  diffinitionem  formalem,  feu  ex  naturarei 
inter  diurnas  perfectiones  excogicarunr . 

Refpondetur,imo  effe  euides  non  poffeeffeper- 
fectiffimum  ens,  fi  ex  adunatione  plurium  pfebtio- 
numffen  rerum  aut  panium  diftinctarum  coalefcar. 
Primo,  quia  fingula  componetia  effient  impcrfeffia, 
tum  quia  nullum  eorum  iecudnm  fe  includeret  otn 
ne  petfeffiionem,  tum  etiam,  quia  fingula  effent  in- 
completaffeu  infufficiecia  in  genere  entis:ergo  quod 
ex  illis  confmgerec , non  pollet  effe  vndequaq;  per- 
fedtum,quialcilicet  hoc  ipfum,  nimirum  conflare 
ex  imperfe6tis,eft  magna  imp-erfebtio.  Seciido,quia 
tale  ens  effiet  dependens  a fuis  componentibus , fed 
dependere  ab  alio.eft  imperfe6tio,ergo. 

Tertio,  quia  in  omni  copofito  ex  aliquibus  re  ip- 
fa  diftindtis,poffunt  illa  plura  confiderari  ,ut  plura  1 
entia  partialia  & incompleta, uel  faltem  fi  unum  eft 
completum,  reliqua, qute  illi  adiunguntur, erunt  in- 
completa, & unumquodqueillorum  habebit  etiam 
filum  effe  fibi  proportionatum,  quia  (utinfra  latius 
dicam ) hoc  effe  includitur  intrinfece , & cum  pro- 
portione in  omni  entitate  abtuali : fi  ergo  primum 
ens  conflat  ex  pluribus  entitatibus  partialibus , in- 
terrogo, an  quaffibet  earum  fit  fimpliciter  pmna  111 
ratione  entis  , id  eft , ex  fe  omnino  habens  fuum  ef* 
fe  proprium  , Sc  no  ab  alia:  an  uerouna  fit  ex  fe  ha- 
bens effe  per  fe  primo , a qua  alite  fluant . Primum 
dicinon  poteft:  rationesenim, quibus  fupra  proba- 
uimus,  non  poffe  dari  plura  entia  ex  fe  neceffana, 
non  folum  de  entibus  integris,  fed  de  partialibus  et 
connincuntjimb  tanto  fortius  de  partialibus, quan- 
to h tec  imperfectiora  funt  ex  fuogenere.  Et  fimili- 
ter  rationes  , quibus  probauimus  in  ente , quod  eft 
ipfum  effe  per  effenuam  includi  omnem  perfe&io- 
nem  effendi , probant  non  poffe  intelligi  plura  en- 
tia a fe,  & fingulaimperfedb,  & incompleta.  Item, 
quia  in  omni  compofirione  unum  componentium, 
uel  fupponitur  alteri,  uel  eft  principium  alterius, 
uel  perfectius  illo:  ergo  non  poteft  intelligi,  quod 
plura  componentia  per  (e  primo  , & ex  le  habeanc 
effe.  Denique  in  omni  uera  compofirione  faltem 
alterum  componentium  pendent  ab  alio.:  quodau- 
tem  pendet, non  poteft  habere  effe  a fe:  prima  enim 
dependentia  reaiis  Sc  Phy  fica  eft  ab  efficiente,  fiib 
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qua  includo  finalem,  quia  eft  magis  Metaphorica  , A 
& quia  efficiens  propter  finem  operatur.  Vocoauc 
primam, tum  conuertendi  confequentia,nam  quid- 
quid pendet  ab  aliquo  vta  materia,  vel  e forma, ne- 
cefTeeft,  vt  ab  aliquo  efficiente  pendeat:  non  veto 
econuerfo:  tum  quia  dependentia  effedina  minore 
imperfedionem  dicit  quam  materialis , vel  forma- 
lis,effieautem  a fedicit  maximam  perfectionem:  Sc 
ideo,  fi  excludit  dependentiam  effediunm,  mulio 
magis  materialem, vel  formalem. 

Atqueex  hac  vltima  ratione  facilepoteft  proba- 
ri alterum  membrum  prioris  difiundionis,  n miru, 
non  poiTe  primum  ens  ita  conftare  ex  muli  s com- 
ponentibus, vt  vnum  fit  quafi  primario  & ex  fe,reli 
qua  verofint  ab  ipfo:quia  iam  totum  illud  compofi 
tum  non  eft  ens  a fe, neque  indeper.dens , nec  enun  g 
poteft  vnum  ab  alio  dimanare  fine  aliqua  efficien- 
tia, faltem  per  naturalem  refulcantiam,iuppofira  eo 
rumdiftindioneabfque  aliqua  fimplici  vnitate.  vt 
excludamus  proccffiones  diuinarum  perfonarum 
in  1 ri  ni  tat  e, de  quibus  alia  eft  ratio.  Denique  id.qd 
in  illo  ente  intelligitur  effe  primum,  Sc  a fe,vt  fic  ne 
ceffeefteffe  Gmplex,  Sc  omnem  perfedionem  in  ie 
fbrrnaliter  aut  eminenter  continere : alias  non  pof- 
fent  ab  illo  reliqua  dimanare,  nihil  ergo  ei  per  com- 
pofitionem  addi  poteft . 

S E C T I O IV. 


potentia  obieda  ad  illud. Nec  vero  comparari  ad  il- 
lam poteft, vtad  potentiam  receptiuam:  ergo  nullo 
modo  poteft  compofirionem  facete  cum  effentia 
Dei,fed  eft  formaliffime  ipfamet  effentia. Prior  con 
feqtientia  eft  euidens  ex  didis, & poftetior  fimiliter 
ex fufficicnte  partium  enumeratione.  Minor  veio 
propofino  feu  antecedes  vltima”  confequemis  pri- 
mo in  omni  effentia, etiam  creara,vt  opinor,  verum 
eft, nulla  enim  effentiapoteft  comparari  ad  propnu 
effe  vt  potentia  receptiua,  quiaoportet  fupponi  in 
ratione  emiratis  adualis,  quod  inuoiuit  repugnan- 
tiam. Deinde  fpecialiter  in  Deo  eft  euides,quia  nul- 
la potentia  proprie  receptiua  poteft  effe  in  lpfo : & 
maxime  potentia  ad  effe:  omnis  enim  potentia  paffi 
ua  vt  fic  reducitur  in  adum  ab  aliquo  agente,  vr  cir 
ca  tertiam  compofirionem  latius  declarabimus.No 
poteft  autem  in  Deo  potentia  ad  effe  reduci  in  adu 
ab  afquo  agentemam  vel  illud  agens  effet  ex  r r i n < e- 
cum,&  hoc  repugnat  primo  enti:  vel  intrinfecum  , 
& hoc  repugnat  ipfi  effe,  quia  non  poteft  res  aliqua 
effe  fibi  caufa  effendi . Et  hanc  rationem  attigit  D. 
Thomas  i.part  qusft.3.arric.4.  & plura  de  hac  re 
Theologice  a nobis  difputata  fune  in  i.  Tomo , ter- 
tia parte,  difputatione  1 1. 

Excluditur  compofitio  ex  natura  & 
fuppofto . 


Qua  ratione  dementiretur  non  eft  e in  Deo  compo- 
fitionem fubflantialem . 


QVamquam  difeurfus  fadus  in  abftrado  Sc 
vniuerfali  fit  efficax:  fiet  tamen  res  euiden 
tior , fi  ad  fingulas  compofitionis  fpecies 
' defeendendo,  perfedioni  primi  entisre- 
pugnareoftenderimu$:quod,parcim  applicando  fa- 
dum  difcnrfum,  partim  ali js  rationibus  fieri  poteft. 
Cum  ergo  fupponamus  ex  d:6tis in  prima  fedione, 
di fp. 2. 8 • primum  ens  effe  etiam  primam  fubftantia  : 
poffet  in  illo  fingi  compofitio, vel  manens  intra  ge- 
nus fubftantias , veltranfiens  ad  genus  accidentis, 
qus  fit  fubftantia:  cum  accidente:  de  compofitione 
autem  accidentis  cum  accidente  nihil  dicere  opor- 
tet, quia  exclufo  fecundo  genere  compofiuonis,ne- 
c'effario  exclufum  manet  hoc  tertium,  vt  per  fe  con 
ftat : de  priori  ergo  pundo  in  bac  fedione  dicimus , 
de  pofteriori  verodicemus  in  fequenti. Compofitio 
autem  fubftatialis  excogitari  poteft  quadruplex  rea- 
lis,&  vna  rationis,  fcilicet  ex  effe  & effentia,  ex  na- 
tura Sc  fuppofito,ex  materia  Sc  forma, ex  genere  Sc 
differentia fpecifica,  aut(quod  perindeeft)ex  fpecie 
&i  differentia  indiuiduali , aut  ex  quocunque  gradu 
fuperiori  Sc  inferiori. Praeter  bas  aurem  compofitio 
nes  nulla  alia  fubftatialis  inuenta  eft  hadenus,  neq; 
excogitari  facile  pot eft, Sc  quacunque  cogitetur, vel 
fingatur, neceffe  eft  ad  has  reuocarqaut  fub  ratiione 
adus  Sc  potentia: , aut  fub  ratione  partium  mtegra- 
linm : his  ergo  exclufis , omnis  fidio  fimilis  exclufa 
erit.  Per  has  ergo  breuiterdifeurrenhum  eft. 


Excluditur  compofitio  ex  effe  & ef  entia . 

DE  prima,  qua:  eft  ex  effe  Sc  effentia, non  dicere 
non  eft  neceffe , qualis  illa  fir,vfq;  ad  fequetem 
difputationemiqualifcunq;  enim  fit,eft  euidens  non 
reperiri  in  Deo.-nam  oftentum  eft,primumensnon 
aliunde  poffe  habere  effe, quam  ab  effentia  fua,  pro- 
pter quod  in  Scriptura, ip  e dicitur  fingulariter  effe, 
jmo  Sc  quodammodo  (olus  effe,  & cstera  compara 
tione  illius  quafi  no  effe.Et  declaratur  amplius, quia 
Deus  neq;  eft,  neque  intelligi  poteft  in  potentia  ad 
effe, quia  ex  neceffitatefimpliciteradu  eft:ergoeffe 
non  intelligitur  aduenire  effenii^  Dei , vt  exifieci  in 


C<  Irca fecudam  compofitionem  vix  poffumus  ex 
1 principijs  naturalibus  quidquam  in  particulari 
C demonftrare,  quia  fides  noftradocet,  cum  natura: 
vnitateeffein  DeoTrinitatem  perlonaturo  : quod 
myfterium  non  poteft  ratione  naturali  inuefligari . 
V nde  nec  probari  poterit, perfedam  fimpl  oitatem 
Sc  identitatem  inter  naturam  & perfonam  diurna, 
cumdiftindione  perfonarum  inter  fe  poffe  confifte 
re.  Nihilominus  tamen  certa  fide  credimus,  myfte- 
rium illud  nihil  fimplicitati  diurna:  derogare, neque 
effe  contra  naturalem  rationem  ,efto  fit  fnpra  illa . 
Quocirca  abftrahendoab  vnitate,  vel  pluralitate 
perfonarum,  feu  loquendo  fub  nomine  & ratione 
fubfiftentis,  ratio naturaps docet,  Deum  non  effe 
fubfiftentem  per  compofitionem,  vel  additionem 
alicuius  rei, vel  modi  a parte  rei  diftindi  ab  effentia 
eius,  atque  ita  non  poffe  effe  in  Deo  compofitione 
D ex  natura  Sc  fuppofito.  Na  fi  fit  fermo  de  (ubfiften- 
tia  vr  fic, illa  eft  de  effentia  Dei:ergo  non  facit  com- 
pofitionem cum  ipfa  effentia.Confequenda  eft  cla- 
ra, quiaibifolum  intetuenir  compofitioex  natura 
Sc  fubfiftentia , vbi  fubfiftetia  eft  extra  rationem  Sc 
effenriam  natuis  fubfiftentis , vt  infra  oftendemus 
tradando  de  hac  compofitione  m creaturis.  Eft  que 
per  fe  manifeftum  fere  ex  terminis,  nam  in  omni  co 
pofitione  vera  Sc  reali  vnum  extremum  non  inclu- 
diturin  effentiali  ratione, feu  conceptu  alterius.  An 
tecedens  vero  ratione  naturali  coftat  ex  didis,  quia 
Deus  effentialiter  eft  fuum  effe  fubfiftes : nam  cum 
illud  effe  effentialiter  ex  fe  fic  intrmfece  neceffariu  , 
eft  etiam  effentialiter  perfediffimum:optimum  au- 
tem Sc  perfediffiuui  effe  eft  effe  fubfiftcns : tantoq; 
E melius  erit  , quanto  in  fuamet  effentiali  ratione  ef- 
fendi fupremam  rationem  fubfiftendi , feu  per  fe  ef- 
fendi incluferir. 

Si  autem  fit  fermo  de  petfonalitate,  aut  fuppofi- 
taluate , prout  includit  omnia, qua:  in  rigotefunt  de 
ratione  perfona?, fic  non  habet  locu  ratio  fada  pro- 
pter myfterium  Trinitatis,  ratione  cuius  plerique 
Theologi  & Dodiffimi  exiftiinant  relationes  non 
elfe  de  effentia  Dei,  quamquam  obdinina  fimplici- 
tatem  in  re  non  diftinguantur  ab  ilia.  Quod  alio  lo- 
co ex  profeffo  tradandum  eft-  Quapropter  ex  gene 
rali  ratione  negandi  in  Deo  omnem  perfedionem , 
bsc  etiam  compofitio  excludenda  maxime  eft.  Ac- 
cedit prsterea,quod  fi  metam  rationem  naturalem 
Tom.z.  E 2 fpede- 
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fpedlemus,  vix  poteft  inueniri  ratio  ad  cognofcen-  A cflenrise  ab  illa : & ideo  fecundum  fe  non  effet  ens 
dam  huiufmodi  compofitionem  et  in  creaturismec  per  effentiam,  tk  dominatio  eius  non  effet  fine  ali 


principium  fufficiensaddiftinguendam  fubfiftetia 
a natura , fed  ex  fupernaturalibus  myfterijs  in  illius 
cognitionem  deuetu eft , vt infra tratftando de  fub- 
Hantia  creata  videbimus  ■ Multo  ergo  minus  poffet 
naturalis  ratio  fufpicari  huiufmodi  copofitione  in 
prima  fubftantia.Cum  ergo  compofitio  ex  fe  imper 
fe&ionem  foner,  & huius  compofttionis  nulla  ne- 
ceflicas,nullumve  indicium  in  primo  ente  inuenia- 
tur,euidens  eft,  non  poffe  illi  attribui  huiufmodi  co 
pofitionem,  pra?cise  flando  in  ratione  naturali. 
ys  Praeterea  in  (ubftantijs  crearis  cognofcitur  natu- 

ra facere  compofitionem  cum perfonalitate  creata, 
& a propria  pfonalitate  diftingui,quia  natura  crea- 
ta ex  vi  (uae  efferttia:  eft  aliquo  modo  indifferens,  vt 
fit  per  fe,  vel  aliquo  modo  in  alio,ideft,vt  fit  in  pro- 
prio, vel  alieno  fuppofito:dico  aut  effe  aliquo  mo- 
do indifferetem , quialicet  natura  fu  a poftuletpro- 
priura  fuppofitum,  tamen,  falua  tota  eflentia  natu- 
rse,  poteft  illo  carere, & efle  in  alieno,  quod  eft  ma- 
mfeftu  fignum  diftmtfiionis  & compoGtionis ; fed 
hscind.fferetia  eft  poretialitas  quaedam,  & magna 
imperfe&io:  vndelocum  non  habet  in  diuina  natu 
xa,quasproprerea  omnino  determinata  eft,  vt  per  fe 
fit  in  proprio  fuppofito , nec  poflic  ulla  ratione  efle 
in  alieno.Nam  licet  fecfidum  fidem  noftram  diuina 
natura  communis  fic  tribus  perfonis,  non  tame  per 
modum  indifferetiae  potentialisad  modum  eflendi 
per  fe,uel  in  alio,  fed  per  modum  infinitae  adlualita- 
tis.rone  cuius  poftulat  tres  proprias  rationes  fubfi- 
ftendi  incommunicabilicer,  ita  uc  neque  fine  illis, 
neque  aliter  quam  cum  illis, efle  poflitiergo  ratio  di 
ftin£tioms&  compoGtionis  fuppofici  cum  natura 
omnino  ceffat  in  diuina  natura. 

V I,  Vltimo  eft  optima  ratio,  quia  ubicunque  fuppofi 
talitas  facit  realem  compofitionem  cum  natura, no 
folum  fecundum  modum  concipiendi  noftrum,fed 
etiam  in  reipfa,fuppofitalitas  eft  extra  rationem  ef- 
fentialem  talis  naturae , & natura  eft  extra  effentia- 
Icm  ratione  fuppofitalitatis:  ut  in  creaturis  conftat> 
«Sc  eft  mamfeftum  ex  generali  ratione  compofitio- 
nis  realis , in  qua  neceffe  eft  extrema  diftingui  ali- 
quo modo  i n reipfarquqautem  diftinguuntur  in  re, 
etiam  illorum  quodlibet  eft  extra  rationem  alterius 
in  re  ipfa,  ur  conflat  ex  fuperius didtis  de  diftindlio- 
nibus  rerum. Sed  diuina  eflentia  tion  poteft  isa  com 
parari  ad  fuppofitum  futim, alicqui  ipfum  efse per 
effentiam,  non  efserin  re  ipfa  deefsentia  diuini  fup 
pofiti,  (eu  fuppofitalitatis  diuinae,  & confequenter 
illa  fuppofitalitas  non  eftet  efsentialiter  ens  nccef- 
farium:  efset  ergo  ens  participatum, & fieret  ab  ali- 
qua caufa,  uel  faltem  naturaliter  manaret  ac  flueret 
ab  ipfa  efsentia  Dei , ficut  in  creaturis  fuppofitum 
dimanat  a natura  :hsc  autem  eft  magna  imperfe- 
ctio,quia  alias  diuinum  fuppofitum, ut  fic  non  efsec 
increatum,  neq;  ens  per  elsentiam,  fed  aliquo  mo- 
do fadtum. 

y I j,  DicestSimili  rationeprobaretur, fecundam  uel 
Obicaio-  rertiamperfonamTrinitatis,nonefseensperefse- 
nifatisfit.  tiam, quia  funt  perdimanationemab  alio.  Refpon-  ' 
detur,  negando confequentiam,  quiavna  perfona 
diuina  procedit  ab  alia  vnitate  eflentiam,  eftqtiede 
eflentia  cuiuslibet  perfonae,  tk  cuiuslibet  perfonali- 
ratis  diuinae  effe  ipfum  effe  per  eflentia,falrem  a par 
terei,  quidquid  fitdemodo  concipiendi  noftro:  8c 
ideo  quaelibet  perfona,  & quidquid  in  illa  eft, eft  ef- 
fentialiterensper  effentiam  &c  neceffarium  : vnde 
dimanatio  vniusab  alia  non  eft  per  imperfeCtione 
efficientiae  aut  dependentiae, fed  per  fimplicem  pro- 
ceifionem  ac  mirabilem  originem.  At  vero, fi  perfo- 
nalitas  in  re  ipfa  diftindta  flueret  a diuina  natura, il- 
la fecundum  rem  no  fleret  in  vnitate  effenti£e,quia , 
quod  in  re  ipfa  diftinguiturab  effentia , eft  alterius 
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qua  efficientia  & imperfe&ione.  Neque  circa  hanc 
veritatem  occurrit  difficultas  (pedalis,  prteter  eas, 
quae  fpe&ant  ad  Trinitatis  myfterium , quod  Meta- 
phyficam  confiderationem  tranfeendu . 

Excluditur  compofitio  ex  materia  & forma , 

DE  tertia compofitione res  etiam  eft  euidentif- 
fima:&  in  primis  a pofterioridemonftrari  po- 
teft in  Deo  non  efle  compofitionem  materiae  & for 
ime , quia  in  eo  non  eft  quarta  compofitio  ex  parti- 
bus inregraribusjfeu  quantitariuis : omne  autem  ens 
ex  materia  & forma  conflans , Rabet  etiam  quanci- 
B ratem  & partes  mregrales,  vt  fupiadifpntat.i  3.  fe- 
dtione  vlcima,often(um  eft. Quia  vero(Vr  ibidem  rc 
tuli)aliqui  finxere  aliud  genus  materiae  abftrahentis 
a quantitate, ideogeneratim  &:  a priori  probadum 
eft  repugnare  primo  enti:  huiufmodi  compofitione 
ex  materia  & forma  . Quia  cuiufcunque  rationis, 
aut  modi  fingatur  effe  talis  materia,  neceffario  de- 
bet comparari  ad  formam,  vt  fubiedtum  vel  poten- 
tia receptiua  illius : alloqui  nihil  haberet  commune 
cum  ea  materia , quam  nos  agnofeimus, neque  effet 
cur  materia  vocaretur, quia,Wrtferji?,fignifkat  pote- 
tiam  receptiuam  adlus  fubftantialis . I n primo  aut6 
ente  non  poteft  reperiri  huiufmodi  adluale  » quia 
Deus  eft  primus  adhis,feu  primum  adiuale  ens:ergo 
eft  etiam  purus  adus, ergo  repugnat  illi  admiftio  ra- 
C fis  potentia.  Confequentia  pofterior  patet  extermi 
norum  expolitione,  riamid  dicitur  effe  purum  in 
aliqua rarione,  quod  non  habet  admiffionem  co- 
traria;  cumergo  potentia  opponatur  adhii,qtiod 
eft  compofitum  ex  potentia  & adtu , non  poteft  di- 
ci purus  adus . Minor  autem  propofitio  fatispro- 
bataeft  in  fuperioribus:Minor  vero  probatur, quia, 
datoquolibet  entehabenrepromiftionemadus  8c 
potentiq,incelligi  poteft  aliud  ens, quod  fit  magis  & 
prior  adtus,  nimirum,  fi  ab  illa  potentialitate  denu- 
detur : ergo  quod  eft  primus  a dius , oportet  quod  fir 
etiam  purus  adlus. 

Dici  poteft,  in  hocdifcurfua?quiuocarionem  co- 
mitti , variado  a potentia  receptiua  ad  obiedtiuam  , obiectio. 
6c  econuerfo:  nam  ex  eo, quod  Deus  eft  primum  ac 
neceffarium  ens,  folum  inferri  poteft  effe  purum  a- 
ftum , id  eft , non  habentem  permiftionem  poten- 
tia: obiedbuae,  nam  tota  eius  effentia  neceffaria  eft . 

Et  hoc  redte  proba  turilla  ratione , quia,  fi  haberet 
admiftionem  talis  potentiae,  illudens  effer  prius, 
magifque  neceffarium  , quod  effer  purum  a tali  po- 
tentia, imo  illud  folum  poffet  dici  fecundum  fe  io- 
rum effe  ens  adu  . Ex  hoc  vero  non  redte  videtur 
inferri  in  tali  ente  nullam  effe  compofitionem  ex 
potentia  receptiua,  quia  vel  committitursequiuoea 
tio , vel  in  antecedente  fu  mi  tur,  quod  probandum 
eft .‘  Nam  fi  dicatur , Deum  effe  primum  adhim  , id 
eft,  nullam  omnino  receptiuam  potentiam  in  fe  in- 
cludentem, hoc  ipfum  eft ,‘  quod  probandum  erat. 

Neque  id  (equitur  ex  eo, quod  Deus  eft  primum  ens 
neceffarium,  quia  etiamfi  conflaret  materia  & for- 
ma, poffet  intelligi  totum  illud  ens  fecundum  fe  to- 
tum, vel  fecundum  vtraque  partem,  earumq;  vnio- 
nem  effe  ens  neceffarium,  & a dium  purum  a poten 
tia  obiedliua,  non  vero  receptiua:  ficut  econuerfo 
materia  dicitur  potentia  pura, non  ab  adtu  entitati- 
uo,f?d a formali. 

Refpondetur,  non  committi  aquiuocationem , x. 
fed  ex  eo,  quod  Deus  eft  primum  ens  neceffarium,  Diffoltmim 
Sc  adluale, ipfumque  effe  per  effentiam  , inferri  effe 
etiam  talem  a£lum,qui  in  fuo  effentiali  effe  non  in- 
cludat potentiam  receptiuam.  Primo, quia  nulla  ta- 
lis potentia , praffertim  fubftantialis , poteft  effe  ens 
ex  fe  neceffariu,  quod  fupra  probatum  eft:  tum  quia 

eft  ens 
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eft  ens  valde  imperfe&um , tum  etiam,  quia  eft  ens  i 
dependens  ab  a&u:ergo  ens  conflans  ex  tali  poten- 
tia, non  poteft  effe  a&us  purus  a poicrialitare  effen 
di,neq;  fecundum  fe  totum,  ensneceffarium.V nde 
fumi  poteft  fecunda  ratio  ex  parte  alteriusextremi: 
nam  vel  talis  forma  effer  in  fuo  effe  dependens  a ta- 
li materia, & fic  effet  valde  imperfe&a  magis,quam 
fit  a!arationalis,&  non  magis  poffet  effe  ens  necef- 
farium,quam  ipfa  materia:  aut  eft  indepedens  in  fuo 
effe  maceria,  & fic  illa  effet  prior  a&us,&  illa  fola  ef 
fer  ens  per  effentiam,  cui  confcquenter  repugnarer 
effe  a&um  materie,?ade  rone,qua  id  repugnat  Deo 
vcftacim  declarabimus. Tertio  ex  parte  vnionis,  feu 
compoQtionis,  eft  optima  ratio  fuprainfinuata:  na 
talis  vnio  & compofitio  non  poteft  effeex  (e  necef 
faria,  fed  aliqua  caufam  efficiete  requirit,  quae  prior 
fit  ente  compofito  exilia  vnione  refultante : vnde 
omninc  repugnat  tale  compofitu  effe  primum  ens 
neceffariu,(Sc  nofa&um.  Affumptum(  caeteraenim 
clara  funt)dedaratur,quia  illae  partes  no  poffunt  ha 
bere  ex  fe,&  ex  intrinfeca  ratione  fua  illam  vnione, 
quia  cu  materia  fit  pura  potentia,  non  poteft  ex  fe 
habere  hanc  vim  (upraformI,&  ideo  illa,  quantum 
eft  ex  fe,femper  indiget  al/quo  dante,  feu  efficienre 
formam  in  ipfa.Econtrario  vero  forma.fi  talis  finga 
tur,  quae  ex  intrinfeca  neceflhate  ficalligata  mace- 
riae,hoc  ipfo  eft  valde  imperfe&a,  & depedes , ideo- 
que  non  poteft  ex  fe  habere , neque  effe,  neque 
vnionem : haec  enim  compofitio  omnino  repugnat 
primo  ac  perfe&iffimo  enti.  Huc  accedere  poffent 
rationes,quibus  di&a  difput.i  j probabimusinrelli-  ' 
gentias  creatas  carere  hac  compofitionemam  illa»  a 
fortiori  probabuntdeprima  intelligentia.  Er  ex  illo 
effe&u  euidentercocluditur  principiu  i n telligetia- 
•’  ru  effe  fimplicius  & purius  ab  hac  potentialiratc , q. 
fine  ipfs  intelligentis . Et  fimile  argumentum  fumi 
pocex  fimplicicate  &r  immaterialitateai^  rationalis. 
XI»  Ex  alijs  vero  inferioribus  effe&ibus  non  video 
poffe  fumi  aliquod  argumentum  efficax  ad  hanc  ve- 
ritatem confirmandam , quia  in  omnibus  alijs  hsc 
compofitio  reperitur : & ideo  ex  eis  praecife  non  vi- 
detur concludi , quod  in  eorum  caufanon  reperia- 
tur,nifi  fortaffe  per  modu  negationis, fcilicet , quia, 
cum  hsc  compofitio  fit  in  his  effe&ibus  ob  eorum 
imperfe&ionem  , non  debet  fuprems  eorum  caufs 
attribui  Denique,ex  creatione  materi^  poteft  natu 
ralis  ratio  non  contemnenda  formari, nam  fi  primu 
ens  conflaret  maceria  & forma  , non  effet  a&iuum 
per  toram  fuam  entitatem,  fed  per  formam  tantum, 
quia  materia  non  eft  a&iua : ens  aurem  quodfolum 
eft  a&iuum  per  formam, quam  habet  in  materia, no 
efta&iuum  alterius,  ni  fi  inducendo  formam  in  ma- 
r«ria,vel  potius  educendo  formade  materia,  no  eft 
aute  a&iuum  alterius, nifi  inducedo  formam  in  ma- 
teria,vel  potius  educendoforrnam  de  materia:  non 
eft  autem  a&iuum  ipfius  materis . Quod  pater  tum 
lndu&ione  Phy  Gea, tum  etiam  ratione,  quia  opera- 
tio eft  proportionata  fuo  principio , & modus  ope- 
randi modo  effendneura  ergo  Deus  Gt  effe&iuus  to 
tius  entis,  & tam  materis,  quam  forms,non  eft 
a&iuus  per  formam  in  materia,  fedpa&um  puriffi- 
mum,quo  eminenter  continet  formam, & materia. 
XII.  Aliam  rationem  affert  Ariftoteles.  Ex  eo  enim, 
Arift.i  2.  quod  Deus  eft  stemus, infert  carere  materia.  Sed  G 

$letaph.:.6.  i n telligat  de  duratione  sterna  quocunq;  modo,  feu 
d e quacuqj  rei  incorruptibilitate : non  re&e  infert : 
Nam  ex  illius  fentetia, caelum  eft  sternum , 8c  reue 
ra  effe  poffet , eftque  incorruptibile : nec  tamen  eft 
immateriale.Si  vero  intelligat  de  sterni tate^pnjf- 
fime  fumpta,  Gc  fallo  applicac  rationem  illam  ad 
omnes  in telfigentias, nam  illo  modo  perinde  eft  di- 
cere rem  effesternam,ac  dicere  effe  per  fe  & ab  in- 
trinfeco  neceffariam,prorfusq;  immutabilem  in  fuo 
effe, quod  proprium  eft  Dentario  ergo  illa  vt  aliquid 


valeat, foli  Deoapplicida  eft,  & coincidit  cum  illa, 
qua  cx  eo, quod  Deus  eft  fuum  effe  per  efsetiam  , in- 
fertur carereomni  potentialitate. 

Ex  his  ergolicet  vlterius  colligere,  Deum  nullo  X III. 
modo  poffe  informare  materiam  vere  ac  proprie. Ec 
ratio  eft, quiaaut  effet  forma  natura  fuaapta  & pro 
penlaad  informandam  materiam:  & hocrepugnat 
euideter  diuins  perfe&ioni,  nam  forma  qus  huiuf- 
modi  eft, eft  imperfedhim  ens  tk  incompletum  , na- 
tura fua  lnftitutum  ad  conftituendum  aliud  ens,  feu 
naturam  completam:repugnat  ergo  primo  enti  effe 
huiufmodi  formam.  Aut  effet  forma  voluntarie  fvt 
Gc  dicam ) informans  & vmcus  Gbi  aliquam  mate- 
riam, vel  corpus, etiamfi  natura  fua  illud  non  poftu- 
let:  & hoc  repugnat  tum  rationi  forms  ( fubftantia 
enim  perfe&a  & completa  non  poreft  prepriu  mu- 
nus forms  exercere, in  formando  materiam, vt  mfe 
rius  etiam  de  intelligentijs  dicemus ) tum  maxime 
repugnat  diuins  fubftantis , qns  cum  Gt  perfectif- 
Gma  effentia  & natura.no  poteft  vniri  ad  conftitue 
dam  vnara  naturam  , vt  latius  tradunt  Theologi  in 
materia  de  I n carna tione:&  ideo  ncc  pot  vniri  in  ra 
tione  forms, qd  Philolophi  dicere  folet , Deum  non 
poffe  fupplere  effe&um  caufs  formalis  per  fe  ipfum. 

Vnde  conflat  contra  naturale  lumen  erraffe  Phi  xiV. 
lofophos,&  Gentiles,  qui  exiftimarunt  Deum  effe  philolbphi 
animam  mundi, feu  formale  principium  rerum  om  «(Terentes 
nium,aut  hominis,  vel  alterius  rei  cuiuslibet , vt  tri  Deum  mun 
buit  Democrito,  & Thaleti  Mdefto,  F.ufebiu s libr.  di  anima  ve 
1 f.de  Prsparat.Euangel.capite  6.&r  ex  Varrone  re-  '*>  errarunt, 
fert  Auguft.7.de  ciuit.cap.6.&  16.& l;b  4.  capit.  1 r.  Democrit. 

& r 2. Ide  ex  Virgiiio  &r  alijs  refert, tk  lib.  1 3.  capite 
1 17.&  1 S.ide  Platoni  attribnir.  Imo  & ex  hsre  Va'^0‘ 
ticis  Abailardusidem  fenGt,  tefte  Bernardoepifto-  yn.0j[* 
la  i9o.dixit  enim  Spiritum  fan&um  effe-mundi  ani-  pia£>. 
mam:&  Almaricus  dixit,  Deum  effeipfam  effentia  Abailard. 
rerum  omnium,  vrTurrecrem.  refert  infumm.de  Almaric. 
EccleGa;lib.4.2.p.illius  cap.2  j.Hqcfinquamjomnia 
& Gmilia,deliria  funt,G  de  propria  forma  ifti  funt  lo 
cutimam  G per  Metaphoram  vocaffenc  Deum  ani- 
mam,eo,  quod  Gt  intime  in  rebus  omnibus,  5c  quia 
omnibus  conferat  effe,  & operari  aut  v iuere , non 
formaliter,fed  effe£tiue,fic  vera  effet  fenrentia  qua- 
uis  vetba  effent  corrigenda . Hic  vero  inGnuabaiur 
obie&io  de  myfterio  Incarnationis , & qusftio,  an 
poffit  Deus  in  compoGtionem  venire . Item  de  in- 
telle&ibus  Beatorum  , an  Deus  vniarur  illis  vt  for- 
maded  hsc  ad  Theologos  fpe&anr, nunc  vr  certum 
fupponimus,  in  neutro  ex  his  myfterijs  Deum  effici 
formam  creaturs. 

‘ Deum  non  effe  corporeum,  offenditur. 

DE  quarta  compoGtionedicendum  eft  , ex  ipGs  XV. 

fere  terminis , & ex  rationibus  ha&enus  fa&is  Vide  D.Th. 
euidentiffime  conflare,  Deum  non  effe  corpus , & cont  Gcn'c* 
confequenrer  neq;  habere  compoGtionem  ex  parti  ‘‘  }^rd'nu 
bus  integrantibus : hsc  enim  non  eft, mG  in  corpo  ^ g6  u‘ 

ribus  & rebus  quantis. Hsc  veritas  nota  fuit  Philo- 
: fophis,vt  conflat  ex  Ariflot  8.  Phyf&t  i2.Metaphy  piato. 
fic.&  ex  Platone  in  Timso  refert  Iuftin.  Dialog.cu  Trifmeg. 
Triphon.  & ex  HermeteTrifmegifto,  Cyrillus  li.2. 
cont.Iulian.  fub  finem-  Et  a pnon  demonflrari  po- 
teft ex  prscedente,  quia  compofitio  ex  partibus  in- 
tegrantibus non  effinifi  in  rebus  compofitis  ex  ma- 
teria &c  forma,  fed  in  Deo  non  eft  copofirio  ex  ma 
teria  & forma, ergo.  Quja  vero  nonnulli  cefnerunc 
hanc  compofiuonem  reperiri  poffe  in  fubftatia  ca- 
renre  compofit  one  ex  materia  & forma,  vt  de  coe- 
lo dixerunt  Commentator,  & alij : addendum  eft, 
omnem  (ubflatiam  ,qus  ita  eft  (ubie&a  quantitati, 
vt  parces  habeat  coextefas  ad  extenfionem  eius,  ef- 
fe valde  imperfe&am  , eoque  fore  imperfe&iorem, 
quo  non  lantum  fecundum  pariem , ied  etia  fecum 
Tom.z.  E 3 dum 
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r dum  fe  totam  fuerit  extenfa.Vnde  inter  res  corpo- 

reas minus  impetfeftus  eft  homo,  qam  aliae,  quia  li- 
cet fit  extenfus  fecundum  aliquam  partem,  fc  ilicer, 
materialem, non  tamen  fecundum  totam  fubftantia 
fuam  : habet  enim  formalem  partem  inextenfam. 
Si  autem  fingatur  aliquam  fubftantia  integra  & co- 
pleta  fimplex  quoad  copofitionem  materie  & for- 
maeffubiedaueta  quantitati, & compofita  ex  parti 
bus  i ntegrantibus,  neceffario  illa  effet  fecundum  fe 
totam  extenfa,ata/,  adeo  minus  petfeda,qua  fit  ho- 
minis  fubftantia:  non  ergo  pot  lubftantia  primi  en- 
tis,huiufmodi  exiftimari . Adde, quod  talis fubftan- 
ua  non  poffet  effe  intelledualis, nam  operatio  intel 
figendi, neceffario  abftrah.it  a corpore  6c  dimenfio- 
mbus  quantitatis. Quare, qui  Deum  fingeret  corpo 
i eum., (altem  exiftimaredeberetfne  omnino  effer  ir 
lationalisjhabere  Deum  partem  immaterialem,  3c 
mrelledualem  , contundam alicui  corpori  nobi- 
liffimo,&  incorruptibiliiarq;  ita  non  porpft  DEVS 
cogitari  corporeus  fine  compofitione  alicuius  for- 
mas cum  materia  corporali,  quia  falcem  cogitari  de- 
bet DEVS  perfedior  quam  homo : non  effet  au- 
tem perfedior , mfi  formam  falcem  haberet  imma- 
terialem,&:  intelledualem. 

y y j Sed  hunc  poffet  quis  fingere  fubftantiam  com- 
Effugitim  poetam  ex  partibus  integrantibus  mere  fubftantia- 
pduditur.  Jibus, non  tamen  habentem  hancmolem  quantita- 
tis nec  natura  (ua  illi  fubiedamsautpoftulantem  il- 
lam.Contra  hoc  tamen  afferri  poffunt  mprimis  ra- 
tiones, quibus  probetur  talem  modum  fubftantia: 
effe itnpoffibileni,  ex  didtis  fupra  difput.i  3.  fed.vl- 
tim- Deinde  quidquid  fit  de  impoffibiliiate  fimplici 
ter, illud  enidentiffimum  eft,  ex  his  fubftantijs,  quaz 
in  noftrnm  notitiam  deuenerut , nullam  effe  huiuf- 
, modi , fed  (ubftamialem  compofitionem  Se  exten- 

fionem  ex  patribus  integratibus  femper  haberead- 
sundam  quantiratiuam  extenfionem  & corporea 
molem . Ex  qua  Phyfica  indudione  faltem  conclu- 
ditur, effe  vanum  & prorfus  irrationabile  huiufmo- 
di  fubftantiam  fingere , multoque  magis  eam  attri- 
buereprimoenti.  Nam  talis  fubftantia  non  poteft 
effeperfediffima:nsm  eo  ipfo,quod  fit  diuifa  feu  ex 
tenfa  in  partes, qualibet  partium, & vnio  earum  erit 
imperfda  . Item, quaslibet  partium  habebit  depen- 
dentiam ab  alijs,  & totam  a parte.  Item, virtus  eius 


Difput.  XXX.  Quid  Deus  fit. 

A Etprqfertira,quiafpecia!irer  repugnat  rei  intelle- 
duali  vt  fic:  nam  intelledualis  virtus  tota  eft  indiui 
fibilis,vnde  requirit  fubftantiam  indiuifibdem:  atq» 
ita  fieret  fubftantiam  Dei, non  effe  fecundum  fe  to- 
tam,intellediualem, fed  tantum rationealicuius  par 
tis,vel  ratione  alicuius  rei  indiuifibilisqn  qua  fit  vir 
ttis  intelligendi.  Eft  ergo  ptorfusabfurda  talis  fidio 
aut  cogitatio  fubftantue  Dei. 

Alia:  rationes  philofophica;  afferri  folentad  pro-  XVHJ. 
bandum, Deum  non  effe  corporeununam, hoc  pro-  An  ratione 
baro, pro  comperto  habent  omne  Philofophi  fequi,  pure  phyfi- 
non  habere  compofitionem  ex  partibus  integranti  ca  demolire 
bus. Sed,  vt  in  fuperioribus  dixi,  media  pure  phyfica  turDeunoa 
no  funt  fatis  efficacia  ad  res  diurnas  demoftrandas.  die  coipo- 
Huiufmodi  eft  ratio  illa,  quod  corpus  nonmouet,  icum' 

B nifi  motu:Deus  autem  eft  mouens  immotu:  & ideo 
non  poteft  effe  corpus . In  hac  enim  ratione  Maior 
pure  phy  fice  mtelleda,nec  eft  demoft  rara,  nec  for- 
raffe  vera,  vt  fupra  dixi.  Minor  autem  ex  folo  motu 
Phyfico,  abfque  ratione  Metaphyfica  demonftrari 
no  poteft. Efficacior  ratio  videtur  alia, fcilicet,  quod 
Deus, cum  fit  prima  caufa,  influit  in  omnia:  vt  aure 
influat, oportet  effe  intime  m omnibus,  nam  mo- 
uens & motum  debent  effe  fimuhnon  poffet  autem 
Deus,  fi  corpus  haberer , effe  intime  in  omnibus  re- 
bus,quia  non  poffet  effe  intime  in  corporibus, cmn 
non  poffet  vnum  corpus  aliud  penetrare  . Qua:  ra- 
tio, fi  quid  habet  efficacias,  ex  medio  Metaphyfico, 
fcilicet  creatione, vel  vniuerfali  conferuatione,&  in 
fluxu  illam  fumit. Quanta  vero  fic  eius  efficacia, di- 
C cemus  infra  agentes  de  iromenficate  Dei. 


Ratio  ^Annotchs  expenditur. 

"\T  Na  verbfupereft  ratio  celebris  & controuerfa. 
' propter  audloritarem  Ariftote.qui  illa  vtitur  8. 
Phyf.texr.  79.  vbi  primum  fupponit , Deum  habere 
virtutem  infinitam;  quod  an  rede  probauerit,  lam 
vidimus, fed  quoniam  verum  eft  quod  fumit, fuppo- 
namus  illud,  ac  fi  effet  demon  (Iratum . Deinde  iup- 
ponit  illam  virtutem  infinitam  primi  motoris,  non 
effe  magnitudine  infinita  , quia  impofiibile  eft  dari 
infinitam  magnitudinem,  vt  probatum  fupponit  3. 
Phyfic.  quod  multis  videtur  non  effe  demon  Aratu: 
ego  tamen  & verum  effe  admitto,  & fufficienrer  r> 
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etiam  effet  extenfa,&  confequenter  minus  vna,feu  D batum  effe  exiftimo . Quod  ergo  illa  virtus  infinita 
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minus  vnita,  ideoque  non  fummeperfeda  . Item , 
vel  illa  fubftantia  effet  in  alijs  rebus,  feu  fpatijs  cum 
extenfionelocali , ita  vt  effet  tota  in  toro,&  pars  m 
parte,  vel  effet  fine  tali  extenfione  tota  in  toto,  Se 
tota  in  fingulis  partibus  vel  pundis.Si  primum  dica 
tur,fequitut  in  primis  talem  fubftantiam  non  folum 
effe  extenfam  entitatiue  & irt  fe,fed  eriam  in  ordine 
ad  locum  :atqueadeo  effe  quantam  Se  corpoream : 
nihil  enim  aliud  de  ratione  corporis  effeintelligi- 
mus,  nifi  quod  habear  extenfionem  partium, diuer- 
fa  loca  feu  fpatia  partialia  ex  natura  fua  replentiu. 
Et  deinde  fequitur,  talem  fubftantiam  non  effe  infi- 
nitam in  perfedione,  neque immenfam  , id  eft,  fe- 
cundum fe  totam  vbique  praffentem  : quia  omnia 
repugnare  perfedioni  primi  entis  facile  ex  didis 
colligi  poteft, & in  fpeciali  de  immenfitate  offende- 
tur inferius. 

Si  vero  tota  illa  fubftantia  eft  in  toto,&  in  fingu- 
lis  partibus, & hoc  ex  natura  fua, & ex  vi  fummtep- 
fedionis  neceffario  illi  conuenit,vnde  in  ea  fingi  po 
teft  partium  integratium  diftindio,  Se  compofitio  <? 
Cum  longe  difficilius  fit  concipere  talem  fubftan- 
tiam ex  partibus  integrantibus  compofitam,  Sc  na- 
tura fua  totam  in  toto , Se  totam  in  qualibet  parte, 
quam  fi  intelligatur  fimplex,Se  indiuifibilis:& aliu- 
de  nullum  veftigium  ,aut  fignum  talis  compofitio- 
nis  inueniri  poffit,  neque  ad  perfedionem  confe- 
rat, fed  potius  magna  imperfedionem  prte  fe  ferat . 


non  poffiteffein  magnitudine  finita,  ita  concludit 
Ariftoi.  qma  fequererur  talem  uirtutem  mouere 
in  non  tempore  feu  inflanti , quod  repugnat  motui. 

Sequelam  fic  probae , quia  neceffe  eft  virtutem  in- 
finitam citius  mouere  idem  mobile,  quam  virtu- 
tem finitam,  qutecunque  illa  fit  : ergo  neceffe  eft , 
vt  virtus  infinita  in  fu o motu  nullum  confumat  tem 
pus.  Probatur  confequentia,  quia,  fi  aliquod  tem- 
pusconfumit,  deturaliqua  virtus  finita,  qua:  tar- 
dius mouear  maiori  tempore  : ericergo  aliqua  pro- 
portio inter  illa  duo  rempora:augeatur  igitur  ilia  fi- 
nita virfus  mouens  cum  eadem  proportione : Se  fic 
tandem  , deuenietur  ad  finitam  virtutem,  qua:  tnm 
breui  tempore  moueat , fictu  infinita , vt  ergo  nulla 
talis  proportio  dari  poffit,  nec  vis  finita  poffit  tequa 
re  infinitam , neceffe  eft,  vt  infinita  moueat  in  non 
tempore. 

Contra  hanc  rationem  occurrunt  varia:  obie-  XX. 
diones.  Primaeft,  quia,  fi  quid  probat,  non  eft  Aliquot  diffi 
Deum  careremagmrudine,  fed  fimphciterimpof-  cu,tates  cir“ 
fibilcm  effe  virtutem  motiuam  infinitam . Patet  fe-  c.a 
quela,  quia  ratio  illa  ita  applicari  poteft  ad  virtu-  dutam.”1' 
tem  infinitam  extra  magnitudinem, ficut  intra : fci- 
licet , quia  moneret  in  non'  tempore  , quoniam 
alias  adio  virtutis  finita:  aequaret  velocitatem  mo- 
tionis virtutis  infinita:,  quod  tam  effet  inconuc- 
niens  in  virtute  infinita  immateriali, ficut  in  mate- 
riali,Refponderi  poteft , non  effe  parem  rationem* 

quia 
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quia  virtus  extra  magnitudinem  non  mouet  quan-  A rea, quia, cum  fit  extenfa,  non  a:que  applicatur  tota 


tum  poteft, fed  quantum  vult,  vel  quantum  oportet: 
virtus  autem  infinita  fi  e(Tet  corporea,  ageret  fecun 
dum  vltimum  potentia:  fua:.  Sed  ha:c  refponfio  im- 
primis non  poteft  ad  fententiam  Ariftotelis  accom 
modaruille  enim  exiftimauidDeum  non  agerelibe- 
re,fed  ex  neceifitate  natura, vt  infra  videbimus:er- 
go  ex  fententia  illius  etiam  primus  motor  incorpo- 
reus agit  fecundum  vltimum  potenti^  fua::  ergoetia 
ille  neceffario  mouebitin  non  tempore.  Hac  vero 
obiedtio  aliqua  habet  refpbhonem , quam  infinua- 
uit  Soncinas  i z.Metaph.quaeftione4i. iuxta fentcn 
tiam  Ariftotelis  Deu  agere  ex  ncceilitate  natura, 
non  modo  mere  naturali , inftar  rei  inantmara,  vel 
irrationalis, fed  modo  inteile&uali,  quia,  nimirffiex 
neceffitate  indicat  quid  agere  expediar,  Sc  quomo- 
do,aut  quantum:aut  quando, &c.  & eade  neceffira- 


ad  effe£tum,&  ita  non  pot  cora  per  fe  primo  mone- 
re, fed  perpactepropinquam,  per  qua  remotiores, 
agunt:  Sc  ideo  non  ageret  fecundii  vltimum  poten- 
tis fua:,  fed  iuxca  rationem  Sc  modum  applicatio- 
nis,qui  femper  effet  finitus,  partefqtie  remotifficnas 
nihil  conferrent  ad  attionem.  Veruntamen  haec 
etia  obie&iorefponfione  habet, vt  ex  dicend.s  con- 
flabit. Sed  argumentor  vl tenus,  quia  licet  daremus, 
totam  illam  virtutem  effe  aeque  applicatam, non  fe- 
quitur  ea  agere  in  non  tempore,  quia  no  oportet  vc 
virtus  infinita  extendatur  ad  hunc  effe&um, fed  fa- 
tis eft  vt  in  infinitum  poifit  minori  Sc  minori  tem- 
pore mouere,ita  vt  inflanti  non  poffit,  Sc  in  quoli- 
bet tempore  minori  Sc  minori  moueie  poffit.  Sicut 
virtus  creandi  licet  fit  infinita  , no  ideo  extenditur 
vt  poffit  creare  rem  infinita, fed  vrqmmcunq;  fini- 


te vult  ita  operari,  ficut  expedire  iudicauit  ,&  ideo  B tam  poffit,  eciamfi  in  infinitum  augeatur.  Quando 
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licet  ex  neceffitate  natura  operetur, no  femper  ope 
ratur  quantum  poteft, fed  quantum  expedit. Sed  ad- 
miffa  etiam  hac  interpretatione : de  qua  poftea  vi- 
debimus^n  fit  iuxta  Ariftotelis  mentem,  ex  illa, ad 
fummum, habetur, rationem  Ariftotelis  fuprafadta 
probare  Deum  non  efte  corporeum  tanquam  rem 
prorfus  inanimata, vel  irrationalem, non  vero  quod 
non  habeat  mentem  corpori  feu  magnitudini  con- 
iundtam.  Itaq,-  effe  poffet  motor  corporeus  Sc  in- 
telledualis , ficut  de  Angelis  multi  exiftimant:  Sc 
tunc, licet  effet  infinita  virtutis,  non  ageret  quantu 
poffet, fed  quantum  vellet, aut  expediret.  Et  ita  tan- 
D.Thom.  dem  fatetur  DiuusThomas  i. contra  Gentes  c.  20. 

Ex  quo  plane  fit,  Ariftotelem  non  proba  (Te  intelli- 
gentias  effe  immateriales  Sc  incorporeas. 

Deinde  eft  fecunda  difficultas  circa  illationem 
feu  condirionem  illam:  Si  virtus  infinita  e jiet  in  ma- 
gnitudine, moneret  in  non tempore:  quia  in  rigore  non 
videtur  id  fequi,  etiamfi  demus  illam  virtutem  effe 
prorfus  materiale.  Et  primo,  fi  fingamus  effe  mate- 
riale Sc  animalem, qualis  eft  virtus  motiua  equi, aut 
leonis, non  oporteret  monete  in  no  tepore, quia  hu- 
iufmodi  virtus  non  femper  agit  quantu  poteft,  quia 
mouet  applicata  per  appeti  tum, & appetitus  excita 
turperapprehenfionem:  apprehenfio autem  non 
fempermouet  quantum  poteft,  fed  quantum  expe- 
dit,feu  prout  expedire  reprafentatur. Deinde,  licet 
illa  virtus  effet  materialis,  & omnino  naturaliter 
agens, adhuc  no  effet  neceffe  vt  femper  ageret, qua- 
tum  poffet:quia  poffet  non  mouere  immediate,  fed 
mediare:&  ita  poffet  eius  adtio  modificari  in  proxi- 
miori caufa:  fic  enim  Commentator  1 z.  Metapby- 
ficorum  texru  41. dicit  primum  motorem  non  mo- 
uere primum  mobile  in  non  tempore, quia  non  im- 
mediare  mouet, fed  mediate  proximo  motore, quem 
vocat  animam  c^li,&  dicit  effe  finira  virtutis.  Quo 
modo  putat  fefufficienter  defendere  rationem  Ari 
flotelis:  nihil  tamen  efficit,  nam  ficut  ipfe  hoc  dicit 
de  virtute  immateriali, ita  etiam  dici  idem  poffer  de 
virtute  corporea.  Cur  enim  non  poffet  etiam  illa 
mediate  tantum  mouere , Sc  eius  motio  limitari  a 
mouente  proximo?Imo  facilius  in  illa  hoc  dici  pof- 
fet, quarain  immateriali  virrute , nam  illa  cum  fit 
mere  naturalis,  poteft  effeomnino  determinata  ad 
illum  mouendi  modum,  fcilicet  mediante  alio  mo- 
tore, Sc  determinata  iuxta  capacitatem  eius : virtus 
tamen  immaterialis,  licet  defa&o  moueac  median- 
realio  motore, ramen, cum  fit  libera  Sc  indifferens, 
potens  erit  ad  mouendum  immediate.  H$c  tamen 
obie&io  licet  ad  hominem  fit  efficax  contra  Com- 
mentatorem, fimpliciter  tamen  non  vrget,  nec  fa- 
tisfacir  refponfio:  tum  quia  omnis  mediata  motio 
reduci  poteft  ad  aliquam  immediatam,  tum  etiam 
quia  nulla  ratio  reddi  poteft,  cur  fi  illa  virtus  infini- 
ta eft, non  poffit  immediate, mouere.  Aliunde  vero 
eft  peculiaris  euafio  in  virtute  materiali  & corpo- 
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enim  in  effedtu  infinito  feu  fumtno  eft  aliqua  repu- 
gnantia, vel  contradidtionis  i mplicario,  non  opor- 
teret vt  virtus, tametfi  infinita,  ad  illud  extendatur, 
quia(fi  ita  dici  poteft)  impoffibilitas  effedtus  ei  refi- 
flit,vel  proprius,  quia  non  eft  de  ratione  potentia:, 
quantumuis  perfecti:, vr  extendaturad  impoffibile. 

Ad  hanc  ra:ionem,&  in  virtute  ad  omnes  obi  e-  x x 1 1. 
Ctionesfadfas,  refponderi  poteft  abfolute  effe  im-  Ad  omnes 
poffibile  mouere  in  inflanti , ramen  ex  hypochefi,  obieftiones 
quod  detur  virtus  corporalis  infinita  in  mouendo  c6tra  Atift. 
reCte fequi poffe dari  motum  infinitum  in  veloci-  iatlonem 
tate,ideoque  momentaneum , quod  tamen  non  re-  S ua ) P0l\ 
Clefequitur,pofita  virtute  infinita  incorporea.  Ra- 
tioautemdilcriminis  reddi  poteft  ex  Diuo  Thoma 
8 Phyficorum, textu  79.  Sc  prima  parte',  quteftione 
vigefimaquinca  , articulo  (ecundo  ad  tertium  ,quia 
corpus  monens  aliud  corpus, eft  agens  -uniuocum,& ideo 
oportet  vttota  potentia  monentis  manifefletur  inrnotu : 
monens  autem  incorporeum  ejt  agens  aquiuocum:& ideo 
non  oportet  vt  eius  potentia  manifefletur  in  aqua! itate 
effeftus , vtidem  dicitad  fecundum.  C^uam  refpon- 
fionem  magni  facit  Caietanus  opufculo  de  infinita- 
te Dei  intenfiua  ad  primum  in  fecunda  lolurione,  Caiet. 
eamque  in  hoc  fundae,  quod  effeCtus  non  eft  di- 
gnior fua  caufa.  Mihi  tamen  eft  difficilis  refponfio, 
quia  vel  fundata  videtur  in  propoficione  Calla , vel 
omnino  voluntaria:  nam  fi  fupponat  omne  corpus 
effe  agens  vniuocum,  falfum  lupponir,  nam  Sol  eft 
mouens  haec  inferiora  motu  alterationis,  Sc  tamen  Improba- 
non  eft  agens  vniuocum,  Sc  ideo  non  eft  neceffe  vt tur- 
virtus  eius  a&iua  manifefletur  in  aliquo  effeCtu 
fummo,veladaequato,vt  in  pradi&a folutionead  fc 
eundum  dicit  idem  Diuus  Thomas.  Vel  folutio 
non  fundatur  in  hac  vmuerfali  propofitione,  fed  in 
illa  particulari,quod  corpus  habens  virtutem  infi- 
nitam effet  mouens  vniuocum,  & hoc  fenfu fun- 
damentum eft  voluntarium  , quia  probari  non  po- 
teft ex  generali  ratione  mouencis  corporei , necex 
propria  Sc  fpeciali,nam  illud  corpus effec  nobiliffi- 
mumi&ideo,  fi  quod  effec  mouens  aequiuocum, 
maxime  illud.  V nde  mirum  eft , quomodo  Caieta- 
nus ex  illa  propoficione:ejf fectus  non  ejt  dignior  fua  cau 
fa, inferat,  quod  fi  aliqua  virtus  eftin  magnitudine, 
eius  adsquatum  opus  poteft  recipi  in  magnitudine. 

Quafi  vero  ex  nobilitateeffeClus,aur  pafli  eueniar, 
vc  non  fit  capax perfedionis  veladhonisadtEquara 
vircuti  caufa:, & non  potius  fa:peproueniat  ex  igno 
bilitate.Quod  enim  creatura  non  poffit  recipere  ef- 
fe adsquatum  virtuti  diuina:,  eft,  quia  creatura  eft 
longe  ignobilior. 

Sic  ergo  quod  motus  corporis  non  fit  capax  infi-  x X 1 1 1. 
nira  velocitatis, licetpotentia motiua  fit  infinita, 
non  eft  quia  effedus  fic  nobilior,  fed  potius  quia  eft 
ignobilior. .Eftque  euidens  ditfta  inftatiade  adtio- 
ne  Solis,  nam  virtus  Solis  eft  virtus  in  magnitu- 
dine, Sc  tamen  adaequatum  opus  eius  non  poteft 

recipi 
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recipi  in  magnitudine,  quia  femp  agit  vt  caufa  a:qui  A 
uoca.  Quod  fi  dicas  Solem  femper  agere  in  corpus 
ignobilius  Te,  idem  dicetur  facde  de  primo  motore, 
etiam  fi  corporeus  effie  fingatur.  Adde  quod, in  vni- 
uerfum  loquedo, motus  vt  fic  eft  ignobilior  effe&us 
fua  caufa, (eu  virtute  monendi, imo  non  tam  eft  effie 
cius, quam  via  ad  effedlu  , qua:  ex  fuo genere  eft  ens 
imperfe6lurn,quia  fucceffiuum  eft,  ex  quo intrinfe- 
ce  prouenit  vt  non  poffit  effie  totus  fimul  feu  in  mo* 
rnen tot v irt us  au tem  motiua  eft  permaoeos,&.  ideo 
eft  rota  fimul.-ideoque  intelligi  poteft,quod  talis  vir 
tus  fit  a&u  infinita,  fiue  extra  corpus, fiue  in  corpo- 
re, quamuis  non  poffit  conferre  motui  (ummam  ve- 
locitatem'. Et  confirmo  argumento  proportionali, 
nam  fi  infinita  virtus  motiua  in  corporeexiftes  in- 
fere corpus  debere  effie  capax  infinita;  velocitatis : B 
ergo  eadem  infinita uirtus  exiftens  in  (piritu , infert 
talem  vittutem  poffie  monere  fpiritum in  inflante, 
quod  tamen  D.Thomas  non  admittet,  cum  neget 
angelum  poffie  moileti  in  inflanti, quod  feruaca  pro 
portione, verum  eft,vt  ftatim  dicam  . 

Dies:  Quanta  ergo  velocitate  moueret  illa  infini 
ta  virtus  materialis  ’ nulla  enim  certa  aut  determi- 
nata velocitas  defignari  poteft , alioqui  no  plus  pof- 
fet  illa  virtus  infinita, quam  finita,  vC  deducit  Anfto 
teles.  Refponderur  primo  in  eafdem  anguftias  in- 
cidere Ariftotelem,  dum  ponit  Deum  monere  ex 
neceffitate  naturae,  vt  intra  oftendaro.  Secundo 
dici  poteft, quamuis  illa  virtus  ex  fe  non  determinet 
ebfolute  certam  velocitatem,  determinari  tamen 
ad  mouendum  vnumquodque  inxta  capacitatem  C 
eius ; & ita  quafi  pafliue  determinari  ex  capacitate 
mobilis,  ficuc  adio  Solis  determinatur  ex  paffio : fic 
enim  diceret  aliquis  Philofophus  primum  mouens 
determinari  ad  mouendum  primum  mobile  vigin- 
ti  quatuor  horis, quia ipfummer  mobile  talem  mo- 
tum puftulat  vt  fibi  proporrionatum.Quam  refpo- 
fionem  indicat  Caietanus  in  dida  quaftione.  Non 
tamen  omnino  fatisfacit,  tum  quia  naturale  agens 
non  moderatur  adionem  fuam  iuxta  naturalem 
appetitum  paffi , fed  agit  quantum  poteft  iuxta  ab- 
folutam  capacitatem  mobilis-,  tum  etiam  quia  re- 
fpofio  non  eft  vniuerfalisad  omnes  motus , fed  tan- 
tum ad  naturales,  quia  ad  violentum  motum,  vel 
ad  neutrum(fi  hic  datur)non  poteft  ex  parte  mobi- 
lis determinari  certa  velocitas.  Etfortaffie.fi  vnum- 
quodque coelum  fecundumpriuatam  naturam  fpe- 
detur , non  appetit  tantam  velocitatem  potius  qua 
maiorem,  vel  minorem,  fed  foluroin  ordine  ad  na- 
turam vmuerfalem,  (eu  bonumvniuerfi.  Aliter  er- 
go refponderi  poffet  iuxta  (upra  dida, motorem  cor 
poreum  non  poffie  fecundum  fe  torum  applicari , & 
ideo  motionem  eius  determinari  iuxta  modum  ap- 
plicationis.Sed  haic  etiam  euafiono  fatisfacit,  nam 
virtus,  de  qua  loquimur, effie  debet  mtenfiue  infini- 
ta , & ideo  non  poteft  habere  fuam  infinitatem  ex 
fola  extenfione  & infinita  multitudine  partium,  na 
potius  fupponitur  effie  in  magnitudine  finita,  effie 
ergodebet  infinita  in  intenfionefeu  perfediome  vir 
tutis : quapropter  licet  effiet  exrenfa,  poffiet  (ecundii 
totam  (uam  intenfiooem  applicari:  ergo  ex  defedu 
applicationis  non  poffet  determinari  velocitas  mo- 
tus . Conuincit  ergo  argumentum,  non  poffie  ralem 
virtutem  determinati  ad  finitum  effedum  nifi  ex 
voluntate,  feu  apperitu  mouentis : fed  hoc,  vt  dixi, 
non  (aris  eft  ad  concludendum , primum  motorem 
effie  (impliciter  incorporeum . Et  ideo  faltem  quo- 
ad hanc  panem  fateor  non  effie  efficacem  rationem 
illam . 

Tertio  poteft  vlrerius  circa  illam  rationem  dubi- 
tari,admiffa  illa  conditionali  Ariftotel./t  virtus  infi- 
nita cjjet  in  magnitudine, moueret  in  non  tempore,  quan- 
tum incommodi  fit  in  illo  confequenti . Aut  enim 
Ariftoteles  infert , quod  moueret  motu  fucceffiuo, 
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& ininftanti;&  hoc  modo  inuoluit  quidem  confe- 
quens  apertam  contradidionem , fed  nonfequitqr 
ex  antecedente, quiadiffierentia  inter  virtutem  infi- 
niram  & finitam  effie  poffiet , vtquod  htec  facit  fuc- 
ceffiuo motu, illa  faciat  in  inflante,  non  tamen  mo- 
tu fucceffiuo , fed  moratione  inftantanea . Quod  (i 
hoc  tantum  Ariftoteles  infert  ,funt  aliqui  Theolo- 
gi qui  id  non  reputant  inconueniens.Et  inprimisin 
motu  alterationis,  qui  (ucceffionem  habet  ex  refi- 
ftentia paffi,  nullum  eft inconueniens quod  virtus 
infinita  in  inflanti  moueat,  feu  totam  rnutationerp 
faciar.quam  nulla  virtus  finita  pofiet  facere  nifi  (uc 
ceffiue-Quin  potius  Gregorius  in  i.diftindione4i. 
quajftione  fecunda, articulo  i. hocargumento  putat 
euidenter  demonftrari,  Deum  habere  virtutem  in- 
finitam, quod  poteft  in  inflanti  tranfmutare  calidu 
in  frigidum . De  motu  autem  locali  fumi  poteft  ar- 
gumentum ex  (ententia  multorum  Theologorum , 
afferentium  poffie  tngelum  moueri  in  inflanti:  ergo 
non  inuoluit  repugnantiam,  quod  primus  motor 
poffit  idem  facere  in  corpore.Imo  Gregorius  fupra, 
jnde  etiam  putatpoffe  demonftrari  virtutem  infi- 
nitam primi  motoris  , quia  & poteft  in  infinitum 
velocitare  motum  , & pranerea  poteft  in  momen- 
to torum  vnum  corpus  ab  vno  loco  in  alium  tranf- 
ferre. 

In  hac  dubitatione  de  motu  alterationis  fecun- 
dum intenfionem  , verum  quidem  eft  nullam  repu- 
gnantiam inuoluere,  vt  tora  rranfmuratio  ab  vno 
contrario  in  aliud  fiat  in  inflante, fi  non  defit  virtus 
in  agente,  quiagradus  intenfionis, per  quos  fieri  fo- 
letfuccefiio alterationis  , non  repugnant  in  eodem 
fubiedo,  neque  inde  oritur  neccfiitns  iucceffionis, 
fed  ex  fola  refiftentia:&  ideo  fi  htec  nulla  fir,  vel  fi  a 
virtute  agentis  fine  vlla  proportione  fuperetur,pof- 
funt  omnes  illi  gradus  in  inflanti  fieri , ficut  poffiunc 
fimul  effie.In  hoc  ergo  motu  non  procedit  ratio  Ari 
ftotelis:  nequeex  illa  probari  poteft  effie impofsibiie 
virtutem  infinitam  calefa&iuam  verbi  gratia, in  ma 
gnitudine,  vel  extra  illam  . Nec  tamen  uerum  cen- 
feo ex  pofsibilitate  huius  mutationis  inftantaneas  fa 
tisdemonftrariininfinitatemDei,  tumquia  eu  de 
tali  mutatione  non  conflet  experientia  effie  pofsibi- 
lem,  potius  eft  probanda  pofsibilitas  eius  ex  infinita 
vi  ttute  Dei,  quam  ex  pofsibilitate  eius  demonftran 
da  infinitas  Dei.  Quod  fi  per  pofsibilitatem  intelli- 
gaturfola  non  repugnantia,  (upponit  illa  probatio 
Deum poffefacere  quidquid  non  repugnat,  quod 
eft  fupponereipfum  effie  infinitum  (impliciter . Tu 
etiam,  quia  ex  illa  mutatione  non  concluditurabfo 
lute  infinita  virtus, fed  folum  fecundum  quid,  v.g.ca 
lefadtina  , uel  potius  infertur  folum  uirtus  (uperio- 
ris  ordinis, qui  non  (eruet  determinatam  propor- 
tionem ad  uiriutes  inferioris  ordinis. 

Circa  alreram  partem  de  moru  locali  dicendum 
eft,  Ariftotelem  loqui  detali  mutationephyfica  , & 
locali , qua  mobile  per  omnes  fuas  partes  perrranfit 
omnes  partes  fpatij,  prout  naturaliter  fieri  uidemus, 
neque  enim  naturali  lumine  cognofci  poteft,  effie 
pofsibilem  corporibus  alium  modum  mutandi  lo- 
cum , & ideo  optime  infert  Ariftoteles  uc  impofsi- 
biie ,quod  talis  motus  fiat  in  non  tempore,  quia  in- 
trinfece  poftulat  (ucceffionem , eo  quod  non  poffit 
eadem  pars  mobilis  fimul  attingere  diftanrem  par- 
tem fpatij, & pertranfirepropinqaam.  V nde  no  eft 
fimile  de  motu  rei  (piritnalis , qua  nullas  habet  par- 
tes, quidquidfit  de  ueritate  & intelligentia  illius  (en 
tentis . Quod  uero  corpus  in  memento  poffit  defe- 
rere  totum  locum  , Sc  acquirere  totum  alium  , po- 
teft  (ut  opinor)  fieri  uirtute  diuina,  non  tamen  cre- 
do poffie  naturali  ratione  cognofci,  nedum  probari. 
Duobus  enim  modis  id  fieri  poteft-,  unus  efttran- 
feundo , uel  fecundum  totum , uel  fecundum  partes 
ab  extremo  in  extremum , non  tangendo  medium : 
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-alius eft,fi fimul rotumobile exiftat in rermino,  & A 
in  toto  fpatio  medio,  & in  finaulis  partibus  eius: 
vrerque  aure  modus  addo  eft  fupernaruralis,vt  licet 
credentibus  alia  myfteria fidei  , prarfertim  Eucha- 
riftiae,&  Virginei  partus, & fimilia,n6n  fit  dubium 
effe  poffibilem,  omnino  tame  naturalem  rationem 
fuperec.  Quapropter  immerito  Gregoritis  ex  hoc 
effeCtu  probat  infinitam  Dei  virtuce . Et  haCtenus 
de  hac  ratione  Ariftotelis. 

Excluditur  a 'Deo  compofitio  ex  genere  & 
differentia. 

DE  quinta  cotnpofitione  nihil  inuenio  fpeciali* 
ter  de  Deo  didtum  ab  A rifiotele,vel  Comme- 
tatote : quid  vero  de  mrelligenrijs  m communi  ipfi 
fenferim,  dicemus  inferius  . Ex  Theologis  vero 
quidam  putant  nihil  derogare  diuinat  fimplicitati,  B 
dc  purre  aCtuali  tat  i , quod  D E V S Gt  ex  genere  &c 
differetia  compofitusticafentiuntin  i.  diftinftione 
8.Gregorius,Gabriel  &c  ali)  Nominales , & Marfil. 
quteftione  i i.articulo  fecundo , Holcoc.in  i.quasft. 

6.  qui  affirmant  Dtum  conftitui  in  praedicamento 
fubftantia?,  & fub  illo  genere  generaliffimo  cum 
alijs  fubftantijs  conuenire,&  per  propr  am  differe- 
tiam  ab  eis  differre, atque  ita  ex  genere  & differen- 
tia conftitui. Quibus  fanere  videtur  Diuus  Augufti 
nus  5.deTrinirate>capite8.io.&:  n. dicens  quaeda 
Pra?dicameta  propriedeDeodici:&  Diuus  Dama- 
fcenusin  librode  Decret.prima:  inftitur.cap.  7.  vbi 
ait  fub  genere  fummo  fubftantiam  contineri  Deii, 
angelum, &c. 

Fundamenrum  efTe  poteft, quia  ex  genere  & dif-  ^ 
ferentia  non  fit  vera  & realis  compofitio, fed  ratio- 
nis tantum  , vt  confiat  ex  diCtis  in  fuperioribus: 
offendimus  enim  genus  & differentiam  non  diftin 
gui  ex  natura  rei  iri  vna  & eadem  re , quam  condi- 
tuum: vbi  autem  in  re  non  eft  diftinCtio,  nec  com- 
pofitio effe  poteft:  compofitio  autem  rationis,  qua? 
vere  non  compofitio, fed  conftitutio  dicenda  eft, no 
repugnat  fimplicitati  diuinte,  quia  folum  eft  exrrin- 
feca  denominatio  ex  modo  noftro  concipiendi.  V n 
de.  ficut  diftinCtio  rationis  non  repugnat  perfeCls? 

& fumma?  identitati,  feu  vnitati  diurna?,  ita  necco- 
pofirio  rationis  fimplicitati-, nulla  ergo  naturalis  ra- 
tio afferri  poteft  , ob  quam  ha?c  compofitio  negan- 
dafit  Deo:imonecfupernaturalis  ratioaurautho-  n 
ritas.  Quia  ex  his  ad  fummum  habetur  Deum  effe  U 
fumme  fimplicem  , vt  traditur  in  cap.  Firmiter  de 
lum.Trinitat.  & fid.cathol.haec  aucem  rationis  con 
ft.mtionon  derogat  diuinae  fimplicitati . Vnde  in 
al  js  fimilibus  neceifario  admittenda  eft:  docent 
enim  Theologi  perfonam  diurnam  conftituit  rela- 
tione & efsetia  ratione  diffindis, qua?  neceffario  ef 
fidunt  rationis  compofitionem. 

Contraria  vero  lententia  eft  communis, & ve- 
rior,quam  tenet  Diuus Thomasprimaparte, quae- 
ftione  prima,articulo  quinto,&  libro  primo  contra 
Getes  capite  25. 8c  reliqui  fere  Theologi  in  i.diftin- 
dtione  8.  Albert.articulo  $2.  Argentin..r£gid.Bona- 
uen:ura,Scotus,Richard.Durand.Capreol.acdeni 
que  Ocham, licet  difficilem  effe  fentiat.Heric.  in  1.  £ 
parte  articulo  26.  quaeftione  2.  articulo  28.  qusft.j. 

& videtur  effe  clara  fentetia  Anfelmi  in  Monolog. 
cap.Kj.diccntes:///^ JiibJldtia  nullo  communi  tra£latu 
fubslantiarum  includitur ^ cuius  effentiali  communione 
omnis natnraexcluditur.hr  Cyril.Alex.lib.  1 1.  The- 
fauri , negat  in  Deo  effe  differetiam  fubftantialem, 
c^uia  /2<ec(inquit)/«  compofitis tantum  repentur , Deus 
autem  fimphcijjimus  eji . Multi  hanc  fentenria  in  eo 
fundant, quod  genus  Se  differentia  in  re  ipfa  habet 
aliquam  diftinCtionem &con(equenterfaciunt  co 
politionem  non  tantum  rationis, fed  etiam  ex  na- 
tura rei. Quod  fi  verum eflct, plane  repugnaret  fitn 


plicirati  diuing, fed, quia  id  verum  non  eft, ratio  non 
eft  efficax.  Quanquam  eam  indicat  Auicena  8.  fus 
Metaphyfic.caiS. dicens  genus  effe  partem, & ideo 
non  habere  locum  in  Deo,  quia  Deus  non  habet 
partes.Refponderi  autem  poteft  genus  non  effe  par 
tem,fed  concipi  vt  partem : quamuis  autem  io  Deo 
nulla  fit  pars, nihil  tamen  repugnare,  cocipi  in  Deo 
aliquid  per  modum  partis.  Alieafferuntur  rationes 
a praediCtisauthoribus,  pra?fertima  Diuo  Thoma  . 
i.cont.Gentes,capice  25.de  ab  Scoco  diCta  diftinCt.  5J’0 m’ 

8. q.j.Dua:  tamen  funt , qug  videntur  habere  vim 
aliquam. 

Prima  ratio  eft,  quanuiluseft  conceptus  vniuc-  XXX^ 
cus  Deo  & creaturis ; multo  ergo  minus  poteft  effe 
genericus  • Si  autem  Deo  6c  creaturis  nullum  eft 
commune  genus,non  poteft  Deus  habere  aliquod 
genus,quianonpoteft  habere  illud  commune  fibi, 

& alijsdijs.  Haecraciooptimeconcluditde  Deo  vt 
Deus  eft,  nonnullam  tamen  difficultatem  habet  in 
tribus perfonisdiUims,qnarenus  dari  poffunt  ali- 
qui conceptus  communes  illis , fecundum  rationes 
refpedtiuas,in  quibus  videntur  vniuoce  conuenire, 
vt  ratio  perfonae , & c-  nulla  enim  vera  ratio  analo- 
gia? ibi  excogitari  poteft  , quidquid  aliqui  fentianr, 

Endeo  ratio  generis  ab  illis  communibus  concepti- 
bus excludenda  eft,  vel  quia  ratio  perfons  non  per- 
tinet ad  effentialem  rationem  rei,  etiamfi  in  Deo  in 
rc  non  diffinguantur;  vel  quia  diuinte  pedona:  non 
diftinguuntur  effentialiter:vtrumque enim  horum 
eft  contra  rationem  generis , vel  etiam  ob  fequente 
rationem. 

Secunda  ratio  eft , quia  in  D E O non  poteft  effe  ^ x XII. 
aot  concipi  differentia  proprie  di&a : eft  enim  de 
ratione  differentite.  tefte  Ariftotele$  Meraphyfi-  ^riflo. 
eorum  vt  fit  extra  rationem  generis. id  eft  , vt  in  fuo 
conceptu  pra?cifo  non  includat  genu  s:  impoffibile 
autem  eft  ita  pr^feindere  m Deo  rationem  aliquam 
particularem  a communi , vt  neutra  in  altera  effen- 
tialiter  includatur . Nam  fi  illa  ratio  communis, fit 
verbigratia  ratioentis,  clarum  eft  includi  in  que- 
cunque  conceptu  particulari ; fi  vero  fit  fubftanna, 
etiam  quidquid  in  Deo  concipitur  per  modum  dif- 
ferentia,effedeber  fubftantia.  Neque  vero  poteft 
exiftimari  fubftantia  incompleta , nam  illud  ipfum, 
quidquid  fit, eft  ens  increatum,  & effentialiter  fuum 
effe,&  ideo  ex  vi  illius  rationis  formalis, qua?  ibi  con 
cipitur  , quantumuis  praecise  fumpree  , eft  illud 
ens  complerom  ac  perfediffimumtergo  in  fe  inclu- 
dit quemcunque  fuperiorem  conceptum  quantum- 
uis perfedum  . Quod  in  hunc  modum  recte  decla- 
ratur,nam  genus  vtfic  non  potelf  dicere  infinitam 
perfedionem  cum  fit  quid  informe,  & porcntiale. 

Rurfus  nec  differentia  propria  poteft  dicere  infini- 
ram  perfedionem  , cum  non  includat  perfectio- 
nem generis , qug  neceffario  effe  debet  fimpliciter 
fimplex,fi  tale  genus  Deum  comprehendit:  ergo  ex 
tali  genere  &c  d fferentia  non  conftituetur  infinita, 
effentia : ergo  fimpliciter  repugnat  infinitam  effen- 
tiam  vt  fic  ex  genere  & differentia  componi . Quo- 
circa, licet  in  Deo  poffitconcipi  aliquaratio  com- 
munis, falcem  analoga,  Deo  & creaturis , &aliqua 
ratio  determinata  & propria  Dei , non  tamen  pof- 
funt: in  Deo  concipi  ratio  determinabilis  &c  ratio 
determinans  ita  praecife,  vt  neutra  inaltera  effen- 
tialiter includaturteft  enim  hic  modus  compofitio- 
n is  proprius  rei  fimtaz,qua?  ex  vi  fure  diffetentire  c5- 
ftitutiuce  includit  limitatam  ac  pracifam  aliquam 
perfeCtionem  , fed  illa  determinatio  fimpliciori 
modo  concipienda  eft,  ad  eum  videlicet  modum, 
quo  fupra  explicuimus  determinationem  conce- 
ptuum trsnfcendentalium  ad  conceptus  magis  de- 
terminatos. 

Eciuxta  hancrationem  (qure  procapacitarema-  XX  XIII 
teria:  eft  fine  dubio  fufficicns)  explicari  facile  po- 
teft 
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teft  quaedam  rstSo,qna  faepe  Diuus  Thomas  vtirur,  A 
quae  alioqui  difficilis  exiftimatur. Probae  enim  Deu 
non  conflare  genere:  quia  (i  aliquod  effer  genus  ad 
Deum, maxime  ens:  ens  autem  non  eftgcnus.Prior 
aurem  propofitio facilea  nobisfundari  poreft,  quia 
fi  aliquis  conceptus  effe  poteft  communis  Deo  lk 
creaturis, cerre  maxime  ens, quod  facile  ex  fupra  di- 
tiis de  analogia  entis  offendi  poteft : nam  ratio  in 
encefadta  habet  locum  in  (ubilantia,&  in  quobbec 
alio  prxdicaro  communi;  quod  fi, ea  non  obftante, 
daretur  aliquod  genus  vniuccntn  , etiam  ens  effer 
vn  itio  cum  Deo  & creaturis,  Rurfus , ficuc  ens  in- 
cluditur in  quocunque  determinante  ipfum  ad  ra- 
tionem Dei;  vel  ergo  nullum  eft  genus  ad  Deuro, 
vel  certe  pomum  genus  erit  ipfum  ens:  D.  i ho. au- 
tem folum  ex  eo  probae  illam  maximam  , quod  effe 
eft qmddicas  Denens autem  fignificac  effe.  Dequa 
probatione  Caiec.&  Ferrar.  locis  citatis  , & Scoto  B 
cap.de  Subftantia, multa  dicunt:  ego  veto  cenfeo  in 
virtute  continere  rationem  fa£ta,&  hocmodoha- 
bcre efficaciam, nam  effe  Dei  v t fic dicit  tota  quid- 
diratem  Dei, ita  vt  in  quocdnq; proprio , & fimpli- 
ciffitno  coceptu  illius  effe  includatur  tota  perfedtio 
effentialis  Dei,  & ideo  fi  ens  non  eft  genus,  nullum 
eft  genus  ad  Deum. 

XXX  I V.  Similiter  iuxta  pr^didhim  difcurfum  probabili- 
qua  ratem  habet  ratio,  qua  pradertim  vtitur  Durandus 
Std  ide  pro-  ad  probandum  Deum  non  effein  praedicamento, 
Fandum  fctl  i cc  c ,’qo  i a Deus  fecundum  propria,  effemialero, 

Durandus  & conftuutiuam  rationem  (uam  non  dicit  prscisa 

iTlvr’  Perfe<ff‘onem  vniUS  Praedicamenti, fed  omnia  indu 

babins  mdi  j!t  formaliterquidem  rationes  plurium, eminenter 
<atur.  t --  ■ 1 


SECTIO  V. 

Qua  ratione  demonflrari  pojjit  non  efle  in  Deo 
compofitionem  accidentalem. 

Iximusdefubftanrialibus,&  effentialibus 
compofitionibus , fupereft  dicendum  de 
accidentali.  In  qua  relicet  aliqui  philofo- 
phi  errauerint,  tribtietes  Deo  quatdam  ac- 
cidentia, vt  refert  Diuus  Thomas  1.  contra  Gent. 
cap.z3.ex  Commentat.i  z.Metaphyf.text.3  q.Nihi- 
lominus  euidenti  ratione  offendi  poteft  in  Deo 
nullum  effe  accidens.  Quod  non  folum  Theologi, 

<3c  Patres  Ecclefite  docuerunt,  fed  etiam  meliores 
Philofophi,vt  viderelicet  apud  Cyrillum  Alexan. 

Fbto  1 1 . Thefauti,  & Gregor.  Nyffen.  homil  5.  in 
Cantica, & Auguftin.  pdeTrinit.cap.4.&  fequenti 
bus  & 7-de  Trini t.cap.  p & fermo.  38  de  tempore, 
ik  Leonem  Papatn  epiftola  93. ca.  p Sumitur  etiam 
ex  Anfto.& Commentatore,  i z Metaph.  quos  in-  LeoPap. 
1 r a citabimus , tractando  de  alijs  intelligentijs.  Vt 
aurem  ratione  probetur  conclufio , fupponendum 
eft,  fermonem  effedeaccidenti  Phyfico,  & intrin- 
fece  mbterente,  nam  denominationes  exrrinfeca 
mhil  ad  rem  praffemem  faciunt,vt  ex  dicendis  con- 
flabit. 

Trima  ratio. 


In  Deo  nui 
luni  accides 

D.Tho. 

Commenta’ 


Cyril. 

Nvffen. 

Au”uft. 


PRima  ratio  huius  veritatis  fumi  poreft  ex  ijs  que 
(upra diximus  de  perfedtione  Dei:  nam  ex  eo 
autem  omnium.  Non  quod  rationes  aliquae  Praedi-  C Deus  eft  fuum  effe  per  effentiam,  oftendimus  fequi 


eamentales  vtfic,  in  Deo  formaliter  reperiantur : 
nam  vt  conftituumur  in  Prredicamento,  includunt 
limitationem  & imperfectionem:  quomodo  dixic 
Dionvfius  capite  primo,  de  diffinis  nominibus, 
Deum  effe  (upra  (ubftantiam,&  Auguft.j.deTrin. 
cap.  5.  Deum  dici  abufiue  fubftantiam;  fed  quod  for 
■ males  rationes  & denominationes  aliquorum  Prae- 
dicarnentoru,  fecundum  abftraftiorem  ratione,  & 
analogam  conueoiennam , tribuantur  Deo  cu  pro- 
prietate. Quse  conuenientia  analoga  interdum  eft 
. cum  primis  generibus  Prxdicamentortim,vt  maxi- 
me conftat  in  fubftantia  & relatione,  interdum  cu 
aliquibus  fpeciebtis,  vt  effefapienretn,  inftum,  &c. 
Quo  fentu  locutus  eft  Auguftin.  in  priori  loco  cita- 
to ex  5.deTrin!.quofl  late  profequuur  (ermo.zS  de  ^ 
-tempore.  Alia  vero  Praedicamenta,  neque  huiufmo 
di  conuenieritiam  habent  cum  Deo, fed  lolum  emi- 
nenter in  Deo  continetur,  (olumque  per  Metapho 
rara  ei  attribuuntur.,  Ob  hanc  ergo  caufam,  & infi- 
nitam eminentiam  illius  rationis  conftuuciuae  Dei, 
non  poreft  definiri  ad  aliquod  Praedicamentum, fed 
fupra  omnia,  & extra  omnia  eft  tanquam  Dns  om- 
nium. 

Denique  ex  eadem  ratione  facile  refpondetar  ad 
fundamentum  contrariae  fenrentise:  quamuisenim 
aliqua  rationis  conftitutio  poflitin  Deo  cogitari, 


XXXV. 

Oppofitce 

fenretia:  fur»  , „ r - 

dametis  ia-  non  tamen  hsec,  quae  eft  per  compofitionem  gene- 
tis fit.  r,s  & differenriasmon  quia  in  rebus  crearisgenus  &C 
differentia  ex  natura  rei  diftinguantur , fed  quia  di- 
cunt rationes  ita  prscifas  ac  limitatas , vtrepugnec 
diuinte  infinitati  & fimplicitati.  Nam  ex  infinitate 
primario  prouemt , vt  m Deo  concipi  non  poflic 
propria  racio  generi s,&  differentiae,  & confequen- 
ier,quod  tanta  fit  Dei  (implicitas,  vt  non  folum 
fecundum  rem  , led  etiam  fecundum  ra- 
tionem, propriam  compofitio- 
nem excludat, 

('■*) 
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iplum  effe  fumme  perfedtum  ex  vitalis  effe:  ergo  no 
eft  eapax  accidentium  quibus  perficiatur.  V t enim 
redfc  dixit  Cyrdlus  (upra;  TerfeEto  ex  feipfonihil  po- 
tefl accidere ; fubftantia  veto  Dei  ex  ie  ip(a  perfecta 
eft:mh  1 ergo  ei  accidit,  nam  accidens  ideo  addi  fo- 
let  t ffentiae,quia  efsetia  talis  eft  cui  aliqua  perfeftio 
deeft,  qu£  per  accidens  fnppletur.  Dices,  perfedtio- 
nes  aliquas  effein  Deo  tamum  eminenter, perefse- 
tiam  Dei  vr  (ubftan na  infinita  eft, & ideo  poffe  vite 
rius  illam  fubftantiam  per  accidentia  perfici, vt  illas 
perfecffiones  etiam  formaliter  habeat , in  quo  non 
augebitur  perfectio  diuinaz  fubftanri£intenfiiie,fed 
extenhue  tantum , quod  non  repugnat  perfcdfioni 
diume-Et  confirmatur  ac  declaratur  exemplo  diui- 
narum  relationum,  quarum  perfedfio  tota  relaiiua 
eminenter  contineturin  diurna  effentia  vt  fic:quia 
tamen  non  continetur  in  ea  formaliter  ( quia  alias 
non  effet  tota  effentia  abfoluta  communis  tribus 
perfonis)ideo  neceffarium  fuit,  vt  non  obftanteilla 
eminenti  perfedtione  effentiae  diuinae,  illi  adderen- 
tur (more  noftro  loquimur ) formales  perfe&iones 
relatiuac  , vt  ia m non  tantum  eminenter , fed  etiam 
formaliter  m Deo  reperirentunergo  fimile  quid  di- 
ci poteft  de  accidentalibus  perfedfciombus. 

Expenditur  ratio  faffa,  &indu5lione  pro- 
batur veritus. 

TyT  hanc  euafionem  & obie&ionem  exduda- 
' mus, fumamus  imprimis  quodin  ea  dari  vide- 
tur,nimirum  perfediones  illas, qus  formaliter  funt 
in  Deo  ex  vi  (ure  effentite,  & fubftanti^,  no  poffe  in 
eo  reperiri  medijs  accidentibus.  Ad  quid  enim  indi 
get  Deus  fapientia  accidentali , fi  ex  vi  fute  effentia 
formaliter  eft  fumme  lapiens?  Sc  idem  eft  de  ceteris 
fimdibus.Eo  vel  maxime  quod,  fi  fumantur  h^  per- 
fedfiones  quatenusaccidentales  effe  poffunt, eadem 
ratio  erit  de  illis, & dealiji,quse  tantum  eminenter 
in  Deo  conti  nent  urinam  hocipfo  quod  fit  accidens 
iam  non  eft  perfedio  fimpliciter : tatio  enim  acci- 
deousnon  dicit perfe&.onem fimpliciter,  vtperfe 

notum 
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Sed- 1 V.  An  Deus  admittat  compofltionem  aliquam  &c.  5 9 

notum  eft.  Obie&ioergo  tantum  procedit  de  his  A certe  dicitur  nihil  accidere  fubfiantia  De  f quoniam  in  fe 


perfe&ionbus,quas  Dens  ex  vi  (ux  effenu2,folum 
habet  emi  nent  er : ha?  vero  aut  funt  3b(olura?,aut  r e 
fpedtinae.Ills  qus  abfolma?  funt,io  non  funt  in  Deo 
formaliter  ex  vi  elfemi3?,  quia  dicunt  imperfe&io- 
nem  aliquam:  vnde  fit  vc  & inter  fe,&  cum  maiori- 
bus perfectionibus  formalibus  repugnent . Sed  ha?c 
eadem  ratio  obftat  quominus  diuina?  fubftantif  for 
roaliteraddi  poffint,  medijs  accidentibus:  ergo  nul- 
la petfeClio  abloluta  accidentalis  in  deo  effe  poteft. 
Mmor(ca?tera.n. clara  fnnt)probatur  pr!mo,quiaob 
eam  caufam  tales  perfectiones  formaliter  fumpta? 
non  fpeCtant  ad  fommaro  ac  coniummatam  perfe- 
dlionem  fumtni  ac  perfe&tffimi  entis:  quia  eft  de  ra 
tione  illius  vt  nullam  imperfectionem  includat.  Se 
eundo, quia  hx  perfeCtiones  formaliter  fumpta?,  no 
amittunt  impecfe&ionem  fuam,  eo  quod  medijs  ac- 
accidentibus  admngancur,  imo  dio  modo  plures  im 
perfeCtiones  inuoluunr,tum  in  fubieCto,quia  requi- 
funt  illud  potentiale,  nam  erit  in  potena  paffiua  ad 
taliaaccidentia,  & itanon  erit  purus  aCtus  tum  in 
fuam  et  entitate  , habebunt  enim  ilia  imperfectam , 
nam  accidentalis  enmasex  luogenere  imperfeCta 
effeum  deniq,-  in  intrinleca  repugnantia, quam  hu- 
iufmodi  perfeCtiones  formaliter  lumpr^  inter  fe  ha 
benr:  hscemm  non  tollitur,  proprerea  quod  tales 
perfeCtiones  fint accidentales.  AdJe, multas effe ex 
his perfeCtionibus  quas  repugnat  formaliter  ineffe 
per  fola  accidentia  , vt  verbi  gratia , perfeCtio  quam 
formaliter  dicit  homo  vt  fic,  nulli  rei  poteft  formali- 
ter  conuenireper  accidentalem  foimam . 

Relationes  vero  PerfeCtiones  ilis  funt,relatiuae,aut  intelli- 
tranfcendS-  gnntur  dicere  refpeCtum  ad  extra,  feu  ad  creaturas, 
rales  an  m vel  ad  intra, id  eft, ad  Deum  feu  perfonam  Dei . De 
Deo  ad  crea  prioribus  relationibus  eadem  eft  ratio  qua?  de  per- 
juras, 5e  qd  feCtiombus  abfoluds,quia  aut  non  funt  in  Deo  rea- 
.pteftionis  Jiter  ac  formaliter,  vel  fi  aliqua?  funt  foimalirer  funt 
dicant , ex  vi  iolius  fubftantia?  effentia?  vt  fic  . Ha?  namq; 

relationis  inteliigi  poffunt  quafi  tranfcendentales 
ad  creaturas  (olom  vt  poffibtles , vt  funrrefpe&us 
omnipotentis , [cienti#  fimplicis intelligentue , & fimi- 
les.  Et  hl  refpeCtus  qualefcunqne  illi  fint.conuemut 
Deo  ex  vi  fus  effentia?  & fubftantia? : nam(fi  vt  for- 
taffe  verum  eft)illi  tantum  funt  refpeCtus  fecudum 
dici,  id  eft , fecundum  modum  concipiendi  & lo- 
quendi noftrum , per  eos  folum  explicat  aliqua  ab- 
foluta  perfeCtio  fimpliciter , qus  Deo  conuenit  ex 
vi  fus  effentiae,  vtoftenfumeft  . Si  vero(  vt  alij  vo- 
lunt) illi  vere  fint  refpeCtus  tranfcendemales,qui  in 
rebus  abfolutis  imbibuntur,  & non  femperrequi- 
runraCtualem  exiftemiam  termini  quem  refpiciur, 
fic  etiam  rales  relpeCtus  dicentur  pertinere  ad  per- 
feCtionem  fimpliciter , feu  inea  includi  verbi  gra- 
tia in  rationepotentia?,aut  fcieniis,abfque  vllaim- 
perfeCtione , vel  repugnantia  cu  maiori,  velsquali 
perfeCtione , ideoque  etiam  illi  conueniunt  Deo  ex 
vi  fua?  effentia?  & fubftantis.  Quia  omnis  perfeCtio 
fimpliciter  hoc  modo  illi  conuenit,vt  oftenlum  eft  : 
etgo  etiam  quidquid  eft  de  ratione  talis  perfeCtio- 
nis  feu  quidqufd  illa  formaliter  & efTensialiter  indu 
ditur. 

y.  Sicautem  intelligantur  in  Deo  relationes  quafi 
Relationes  pra?dicameurales  ad  creaturas  vraCtu  exiftentes , vt 
quafi  praedi  relatio  creatoris , domini,  & fimiles , tribuuntur  qui- 
«mentales  dem  Deo  ad  modum  accidentium,  re  tamen  vera 
in  Deo  ad  nullam  omnino  perfeCtionem  in  Deo  dicunt , neq; 
creaturas  ajjqUjj  rea!e,quod  in  eo  fit  vitra  perfeCtiones  abfo- 
an  icat  per  |uras  (ecj  (0jam  denominationem  extrinfecam , feu 
relationem  rationis,  vt  frequentius  Theologi  do- 
cent cum  Magiftroin  i.  diftindtione  30.  &c  Diuus 
Thom.  1. parte,  qusftione  1 $.artic-7.contra  Nomi- 
nales, vt  ex  infra  dicemus  in  Praedicamento  relatio- 
nis conflabit.  Declarauitautem  hoc  eleganter  Cy- 
rillus  indiCto libro  xi.Thefauri  dicens ; Sapienter 
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Magift. 

D.Thom 

Cyril, 


ipfa  perfeffia  eft : /ed  tamen  cogimur  nonnumquam  quafi 
accidentia>etiam fi  non  omnino  accidant  Deojnec  dicere , 
& mente  accidentium  modo  concipere.  Quid  enim  dice- 
musjntelligentes  ante  productionem  huius  mundi  creato 
rem  'Deum  fuiflefied  non  attut creato  autem  mndo.aCtu 
quoque  creatorem  efiefdque  modo  quodam  fibi  accidifie, 
qu amnis  nulla  mutatione  fui, fed  productione  tetius  d ni- 
hilo ad  efie,actu  creator  factus  e fi  e 7 ideatur : qui  sterna 
incommutabilique  tunc  creandi  voluntate , quando  aeter- 
naliter voluit , omnia  produxit  f Multa  buiufmodi  funt , 
qus  quafi  accidifie  Deo  videntur. Et  fimilem  doCtrina 
habet  Auguft.5-deTrin.c3p.  1 6.  vbi  lar<?&  optime 
declarat  has  denominationes  de  Deoclici  per  fola 
mutationem  creatura?,  atqueadeo  per  extrinfecam 
denominationem,  ficur  pecunia  incipit effe  pretiu, 
aut  res  aliqua  incipiteffe  pignus  fine  fui  mutatione. 
Ideferehabec  Anfelm.in  Monolog.c.24  & Diony. 
ca-9.de  dium. nomi. Ratio  autem  eft  eadem, fcilicex, 
quia  vel  hx  relationes, & denominationes  ex  fe  nui 
lam  realitatem  dicunt, aut  perfeChone:  & ita  nullu 
accidens  poffunt  in  Deo  ponere,  vel  fi  in  aliquibus 
rebus  ha?c  relationes  funt  aliquid , includut  in  con- 
ceptu fuo  formali  imperfedtionem, ratione  cuius  in 
Deo  non  funt  formaliter  ex  vi  folius  effentia?,&  ob 
eande caufam  effenon  poffunt  medijs  accidetibus, 
nimirum, quia  eafdem,  vel  maiores  imperfeChones 
Deo  afferrent,  vt  in  alijs  explicatum  eft.Etperha?c 
fatiscofirmata  eft  Si  explicata  ratio  fa&a,&  exclu- 
fa  euafio,  feuobieCtio  qus  in  contrarium  fiebat. 

Supererat  verodicedumderelatiomb.  ad  intra, 
quarum  exemplo  obieCtio  confirmabatur:  fed  quia 
earum  confideratio  Metaphyfics  terminos  tran- 
fcendir.bretmerdicindum  eft , perfeCtionem  pro- 
priam, quam  illae  relationes  dicunt  ( fuppono  enim 
aliquam  dicere)  non  indudi  formaliter  & effentia- 
liter  in  effentia  Dei  vt  fic,  feu  vt  abfolura  <Se  comu- 
nis  eft,nonob  imperfecfionem  talium  relationum, 
fed  ob  oppoGcionem,  & incommunicabihratcm. 
Non  potuiffet  enim  effentia  communicari  Filio  v. 
g.fecundum  totam  fuam  effentialem  rationem, G in 
eapaternitasformaliter  & effentialiter  includere- 
tur. In  effentia  t;rgo  vt  effentia  continetur  emine  ter 
perfedlio  omninm  tllat  um  relationum.  Nihilomi- 
nus tamen  ncceffarium  fuit  illas  perfe&iones  relati 
uasfotmaliter  effe  in  Deo,  & quaGaddi  ( vt  noftro 
modoconcipiendiloquamur)  formali  perfedioni 
effentia, non  vt  aliquid  perfed ionis  ei  accrefcerer, 
neq;  vt  aliquod  accidens  ei  adiungeretur , fed  vt  in 
illa  natura  infinita,  poffet  effe  confli  tu  tio  proprij 
fuppoGti  incomunicabtliter  fubGftentis,&  ideo  illa 
perfedtionon  eft  accidentalis,  fed  proprie  dicitur 
perfonalis.Eft  enim  tanta  petfedtio  & eminentia il 
luis  natura?,  vt  nulla  perfedtio  abfoluta  potuetit  in 
ea  effeomninoincommunicabilis,vt  ergo  quaG  de- 
terminaretur ad  incommunicabile  fuppofitum,nc- 
ceffaria  fuit  reiatio.  Arq;  etiam  vt  in  illa  natura  effe 
poffet  fuppofitotum  diftmdho:&  interna  proceflio 
vmus  ab  alio,  quod  ad  fecunditatem , & infinitate 
illius  naturq  pertinebat. Quanquam  vero  in  illo  in- 
effabili myfterio  intelligatur  relario  vt  ftc  formali- 
ter addere  perfedfionem  relatu  am , qus  in  diuina 
effentia  erat  eminenter, non  tamen  cum  diftindlio- 
neal;qnaa<5luali,qu2  in  re  ipfa  intercedat,feu  ex  na 
tura  rei  Gt  inter  relationem  & effentiam , fed  cum 
perfetla  identitate,  vt  probabilior  dodlrt na  Theo- 
logorum docet,  quam  licet  humana  ratio  compre- 
hendere non  poffit , eft  tamen  magis  coufentanea 
veritati  fidei.  £c  propter  hanc  etiam  caufam  non 
poteft  illa  perfedbo  accidentalis  exiftimari,  nam  fi 
in  creaturis  fubGftentia,  etiamfi  in  re  ipfa  diftingua 
tura  natura, non  eft  accidentalis  perfedtio,fed  iub- 
ftantialis ; quanto  magis  relatiua  fubGftentia  eric 
fubftantialis,&  non  accidantalisperfeCho,  cum  & 

per- 
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perfonam  conftituat,&  in  re  non  diftinguatura  di- 
uina naturapmoeffenualiterin  (e  illam  includat. 

Secunda  ratio. 

NAm  fi  in  Deo  effet  aliquod  accides,  oporteret 
illud  efle.aut  realirer,auc  faltem  modaliter  a 
parte  rei  diftmCfumab  effentia  diuina:  hocautem 
eft  impoflibile:  ergo  etia  eft  impoflibile  effe  in  Deo 
aliquod  verum  accidens.  Maior  inrelleCta  phyfice, 

& realiter, eft  clara, quia  cum  Detis  fit  perfe&iffima 
fubftantia,  & in  fuc  effe  (ubffantiali  fimpliciffima, 
vr  oftenfum  iam  eft,  quidquid  in  eorealiter  eft,  &t  a 
parte  rei  non  diftinguiun  ab  ipfo,non  poteft  effe  ni 
fi  fubftantia. Quale  enim  accides  fingi  poteft,  quod 
nullum  habet effe  rufi  fubftanriale?Si  vero  fumatur 
illa  maior  logice, & in  ordine  ad  praedicationes:  &T 
denominationes  extrinfecas,  feu  rationis  excluda-  B 
mus, etiam  eft  enidens,  quia  cum  Deus  ex  intrinfe- 
ca  neceffitate  fit,&  duret,  & alioqni  fit  immutabi- 
lis: nihil  eorum  quae  illi  intrinfece  conueniunt,  pot 
de  illo  per  modum  accidentis  praedica ri , nedum  ef- 
fe verum  accidens.  Minor  probari  (olet  ab  incon- 
uenienti,qniaalias  fequeretur  effein  Deo  veram  c6 
pofitionem.Sed  nos  nunc  vti  non  poffumus  illa  ra- 
tione , quia  hoc  ip(um  eft  > quod  ptobare  intendi- 
mus, fcdicet,  non  poffq  effe  in  Deo  talem  compofi- 
tionem.Probatur  ergo  aliter,  quia  fi  in  Deo  reperi- 
returacciden5  re  ipfa  diftindtuma  fubftantia;  eius, 
vel  haberet  illud  ab  aliqua  caufa  extrinfeca , vel  a 
propria  effentia  per  naturalem  dimanationem  ab 
ilia.  Primum  eft  plane  impoflibile.  Primo,  quia  eft 
contra  rationem  primae  caufie,vt  ab  alia  caufa  quid-  C 
quam  recipiat,  alias  illa  alia  effet  fuperior,  & prior, 
faltem  fecundum  eam  rationem.  Secundo,quia,  fal- 
tem quoad  talem  perfeCtionem , penderet  Deus  ab 
extrinfeca  caufa.Teruo,quia  tale  accidens  effet  co- 
mune,non  proprium,  vnde  quantum  eft  ex  fe,  pof- 
fetabeffe  & adeffe;  vnde  fecundum  tale  accidens 
Deus  ex  fe  effet  mutabilis, quae  omnia  funt  plane  co 
tra  naturalem  rationem.  Secundum  etiam  dici  non 
poteft  Primo, quia  illa  interna  emanatio  reuera  ef- 
fer aliqua  efficientia, quia  per  illam  reciperet  effe  il- 
lud accidens, qucd  ex  fe  non  haberet  effe:  vnde  effe 
talis  accidentis, deberet  effe  participatum, & no  ef- 
fe per  effentiam:effet  ergo  in  Deo  ab  sterno  qusda 
quafi  mutatio  feu  receptio  alterius  rei  feu  entitatis 
participata  &c  effeCts; hoc  autem  dicit  manifeftam  J 
ltnperfeCfionem. 

Dicet  fortaffe  aliquis,  illud  accidens  necfieriab 
extrinfeca  caufa,  necdimanareab  interna  effentia 
Dei, fed  per  fefe,&  ex  intrinfeca  neceflitaee  effe  co- 
iunftum  cum  fubftantia  Dei  fine  vlla  efficieiia.Sed 
hoc  facile  etiam  ex  fuperius  diCtis  refellitur,  tu  quia 
effea  fe,&  abfque  efficientia, non  poteft  conuenire 
duobus  ennbomnmo  effentia  liter  di  ftinCf  is,  qualia 
effent  tale  accidens,  & fubftantia;  tum  etiam  quia 
illud  accidens  effentialuer  effet  ens  in  alio , qua;  eft 
magna  imperfcCtio:ergo  no  poffet  effe  ens  a ie,  quq 
eft  (amma  perfeCl  io  Deniq;  eft  generalis  ratio, quia 
fubftantia  Dei  refpeCtu  talis  accidentis  effet  in  pote 
tia  pafliua  & receptiua,  q>  repugnat  primo  ac  puro  • 
aCtui : omnino  ergo  repugnat  effe  in  Deo  aliquod  ‘ 
verum  accidens. 

IX.  Sed  occurr.t  ftatim  difficultas : quia  licet  in  acci- 
dente,realiter  diftin&o  fatis  fint  euidentes  rationes 
faCtae , de  aliquo  autem  accidentali  modoex  natura 
rei  diftinCto  no  videntur  habere  poffe  tatam  vim, 
quia  ad  hos  modos  non  femper  requiritur  efficien- 
tia,aut  propria  compofitio.  Et  maxime  augetdiffi- 
cuhatem  , quod  multi  & grauesTheologiientiunt 
attributa  d.ui  na  (prsfertim  intellectum  6c  volunta 
tem,&  perfectiones  qua;  ad  h^cfpectanr,  vr Japien* 
tia,  lujlitia,  mifencordia ) diftingui  formaliter  ex  na- 


tura rei  ac  effentia  diuina:  qui  tame  nullo  modo  ad- 
mitterent compofitionem  in  re,  neque  effeCfuam 
denominationem  attributorum  ab  effentia.Tnbui- 
tur  autem  illa  lententia  communirer  Scoto  in  t.di- 
ftin6f.a.quteft.7  & d.8.qua;ftio.4.  Tandem  augetur 
difficultas  ex  adtibus  liberis  diuina;  voluntatis , qui 
aliquam  in  Deo  ponunt , nam  vere  in  re  ipfa  Deus 
vult, quod  libere  vult.  Non  poteft  autem  Deus  reali 
ter  velle  niG  per  aliquam  rem, qua;  in  ipfo  fit : quod 
fi  tes  aliqua,  etiam  erit  aliqua  perfeCtio  iuxta  princi 
pia  fupra  pofita  dc  ente  tk  bono:  illa  autem  res  & 
perfe&io  tam  erit  libera  Deo,  ficut  ipfe  aCtus, quo  ii 
bere  vult  ,cum  fint  idem;  libera  autem  perfe&io  no 
poteft  in  re  non  effediftinCfa  a perfeCtione  neceffa 
ria.  Ergo  vel  difcurfusfaCfus  conuincit  in  Deo  non 
effea&us  liberos, quod  dici  non  poteft,vt  infra  ofte 
dam  ; vel  non  probat,  non  poffe  effe  in  Deo  perfe- 
ctiones ex  natura  rei  diftinCtas,  & confequenter  ac 
cidentarias . 

Ad  obie&ionem  refpondetur,  non  tantum  acci- 
dentia realiter  diftinCta,  fed  etiam  ea,  quae  funt  mo- 
di vetediftinCti  a rebus  quas  afficiunt  fieri  in  huiuf- 
modi  rebusper  veram  efficientiam,  id  eft,  per  pro- 
priam aCtionem,  fi  fint  modi  aduetitij  & extranei , 
vel  (akem  quia  cum  ipfa  re  fiunt,  ab  ea  fluunt  per  in 
ternam  re(ulrantiam,fi  fint  modi  intrinfeci,  & qua- 
fi propriae  paffiones . Primum  oftendi  facile  poteft 
indudtione, nam  terminus  motus  localis  per  veram 
efficientiam  fit,  vt  rerum  artificialium  veraeft  effe- 
Ctio,&  tamen  per  has  & fimiles  aCtiones  non  fiunc 
res  diftinCts,fed  modi ; idemque  multi  exiftimat  de 
qualitatu  intenfione,  & de  rarefaCtione  quantita- 
tis eft  id  probabilius . Er  ratio  eft, quia  hi  modi  vere 
funt  aliquid  reale;  ergo  fi  antea  no  erant,  veram  ef- 
ficientem canfam  &c  aCtionem  requirunt,vt  effe  in- 
cipiant. Et  ex  hac  priori  parte  probatur  facile  pofte 
rior,nam  modus  qui  neceffario  eft  coniunCtus  cum 
re , fi  per  eandem  aCtionem  fit  cum  ipfa  re,  neceffe 
eft  vc  veram  habeatcaufam  efficientem,  quo  modo 
fic  inharfio  accidentis  cum  ipfoaccidente:  fi  vero 
non  fit  per  eandem  aCtionem  : ergo  ordine  naturae 
fupponit  faCta  re,  cuius  eft  modus:ergo  vt  tali  rei  ta- 
lis modus  addatur , neceffaria  eft  aliqua  efficientia. 

Hinc  ergo  ad  diuina  afcendendo,  fi  inrelligere- 
tur  diuina  fubftantia  vt  fic  per  (c  exiftens  fine  vlla 
aCtione,quia  eft  fuum  effe,-  non  tamen  ita  ex  fe  habe 
re  omnem  intrinfecum  & realem  modum  effendi, 
fed  aliquem  adiungi  illi  poffe, neceffarium  plane  ef- 
fet talem  modum  per  aliquam  efficientiam  fieri,  fal- 
tem fecundum  naturalem  refultantiam.Nec  minus 
neceffaria  eft  compofitio,  ac  efficientia,  nam  com- 
pofitio reuera  nilaliud  eft,quam  diftinCtorum  con- 
iunCtioper  realem  vnionem  modus  autem  vni-rur 
reiculus  eft  modus  , & eft  aliquid  aCtuali ter  ab  ipfa 
diftinCtum;  ergo  ex  vtroque  refultat  aliquid  in  re 
vere  compofitum . Et  confirmatur , quia  fi  fepara- 
retur  talis  modus  a re  quam  afficit, vel  re  ipfa,  ve!  co 
gitatione,  intelligi  non  poteft , quin  illa  res  fimpli- 
cior  maneat,  quam  fit  illud  coftitutum  ex  re  &:  mo- 
doiergonegari  non  poteft  , quin  illa  fit  aliqua  com- 
pofitio in  re  ipfa  , quamuis  non  fit  tanta  quanta  ex 
rebus  diftmCtisfficut  diftinCfio  modalis,vera  diflin- 
61)0  eft  in  re, quamuis  non  tanta,  quanta  intet  res  di 
ftindias. 

S E C T I O VI. 

^ « attributa  ‘Diuina  fint  proprietates  Dei , 
vel  de  eius  effentia, 

ALtera  obieCtio  duas  petit  & graues  Theo- 
logicas quxftiones,  f.dediftinCtionediui- 
noru  attributoru,  & deaCtib.  liberis  Dei: 
hasc  poftenor  lfra  eft  late  tra&ada  in  fect. 
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Sc6t.  V I.  Qualiter  fe  habeant  Dei  attributa  ad  edendam  . 6 1 


9.  Ir  pradenti  dicemus  de  priori , quantum  ratione  A cile  ex  his  qujefupra  diximus  de  diftinftione  naturg 

vniuerfalis  a particularibus,  vel  fi  qua;  funt  propria 
& alicuius  momen,  omnia  attingunt  Trinitatis  my 


naturali  definiri  poterit. 

'1 (efolutio. 


Leo  Pap. 


I T.  Mnino  ergo  dicendum  cenfeo,attributa  Diui- 

fD.Thom.  V.'  na, quatenus  aliquid  reale,& pofitmnm  dicunt 
Durand.  in  Deo,  neque  inter  (ediftingui  adtualiter  in  reipfa, 
Richard.  ncq  ea  Dei  edentia  Quam  (ententiam  D.Thomas 
Ocham.  doam  j.p  q.i $.ar  4 .&  in  l.d.i.q.i.  vbi  ena  Duran. 
Ca-r^ol  Richard. Ocham, & Gab  Capr.Sc  Gregor  d.S.Mar 

Gr  f ' fil.q.  1 i.Henri  quocilib.  ^.q.  i.Et  fine  dubio  eft  com- 
Mndi!.  munis  (ementia  antiquorum  Patrum,  Diony.Leon. 
jieuiic.  Aug  ift  & Anfel  & aliorum  quos  citauimus:  non  n. 

(olum  neganr  ede  in  Dt  o accidentia , (ed  er  docent 
htec  nomina, qux  in  nobis  fignificanr  accidentia,  in 
Deo  figmficare  edentiam  eius:  ideo  et  addunt  no 

fot  um  concreta,  (ed  etiam  ab(fra£ta  tabum  nominri 
de  Deo  prsdicari.Vnde  eleganter  Leo  Papa  , Ts(emo 
'bommli  venta#, nemo fapientia , nemo  iuftitia  efl  feci  mul 
ti  participes  funt  veritatis  fapmitix , atque  iufiitice ; fo- 
liis autem  lJ)eus  nullius  participationis  est  indigens , de 
quo  quidquid  digne  vtcunque  fentitur, non  qualitas  eji.fed 
efsentia  .Sic  etiam  Athanaf-oratione  contra  idola  in 
fin  e:  Per  fe  est  illa  ipfa  potentia  Tatrisjlla  lux. illa  en- 
tas,&cc.  Et  hicmodusloquendiperabftradla, eft  fre- 
quenti (fimus  in  alijs  Patribus,  imo  & in  Scriptura, 
vbi  Deusdicitur  vita, veritas, lapientia, &c.Ioan  14. 
i.ad  Corin.i.&  i.loan  j.Acdeniq-,  exiftimo  id  pla- 
ne (equi  ex  illa  definitione  fidei,  qua:  docet  Deu  ede 
omnino  fimplicem  iu  ca.Firmiter.de(um.Ttinit.& 
fid.Cath.  Vide  Dionyf.  5-cap.  de  diuin.nom.  Irenau 
lib.  1. contra  hxrel.c.  1 8.1uftm,q.  144  Cyrill.  Alexan. 
i.The(auri,cap  S.  Auguft.  1 i.de  Cum.cap.  10.&  lib. 
12.C.2.&  6.de  Trin.c.7.&  1 5. de Trinit. cap.6.Bern. 
I1b-5.de  confid.ad  Eugen.&  (erm.80.in  Cantica.vbi 
etiam  refert  Rhemen(e  concilium. 

III-  Sed  omiffis  Theologicis  fundamentis,  exiftimo 
Conclude  rationibus  po(Te  euidenter  veritatem  hanedemon- 
orobatur  ra  ftrarj , Primo  a priori  ex  duffis  de  perfedtioneprimi 
*^(ne  natu'  entisroftenfum  eft  enim  exeo  quod  eft  (uum  ede  per 
edentiam,  &c  edentialiteredefummeperfe&um,&: 
in  ipfomet  fuo  effeomnem  perfe&ionem  claudere: 
ergo  ficut  perferftiones  eminenter  in  Deo  contentq 
prout  in  ipfo  funt, non  funt  aliud  ab  eiuselTeniia,ita 
perfetSiones  (impliciter , qua;  in  Deo  funt  formali- 
ter,  Sc  atinbuta  eius  a nobis  dicutur,  non  (unt  aliud 
ab  eius  edentia . Quam  rationem  paulo  inferius  vr- 
gebimus ac  declarabimus.  Secundoab  inconuenien 
tibus  didhs,  quia  non  poftunc  tales  perfectiones  coij 
• uenire  Deo  fine  aliqua  vera  compoGtione  & natu- 

rali refultantia,potentialitate  & alijs  imperfedtioni 
businec  video  quid  deedet  his  atrributis  ad  vera  ra- 
tionem propriarunrfpaffionum , fi  ad  hunc  modum 
Deo  adhaererent.  Qjapropter  etiam  Philofophi  in- 
tellexerunt hunemodum  diftinrftionis  & compofi- 
Atiftot.  tionis  alienum  eflfe  adiuina  perfectione;  vt  ex  Arift. 
Vide  Capr.  colligitur  i 2.Metapbyfic.tex.  37. 39  & ji.queGras- 
in  i.d.s.qu.  ci  & Arabes  (ecuti  funt , vt  in  (equencibus  et  videbi- 
4.art.i.  mus.Ide  fenferat  Plato  in  Phedone,&in  Timceo,& 
P ato.  Alcinous  ex  do&rina  eius  fcripfit  illa  verba  egregia, 
qua;  retulit  Ludouicus  Viuesad  6.c.Auguft.lib.8.de 
Conii,  f dem  Deus  ipfe,fupremus,xternus  mejfabilis.feip 
fo  perfedus,diuimtas,effentia,ratio  ueritas,barmoniafNf 
que  uerd  bxc  ita  dinumero, ut  inter  fe  ipfa  di  fungam,  imo 
ut  unum  potius  cuncta  confdero.  Quapropter  credibi- 
le non  eft  Scotum  re  ipfa  ab  hac  certa  doftrina  di- 
ferepafle , fed  alio  fen(u  vfumfuide  nomine  diftin- 
dtionis  formalis, & ex  natura  rei,vt  (tiperms  tradfa- 
dodediftindtionibusindicauimus,  & modermeius 
difcipnli  latius  tradunt  , ad  nos  enim  nunc  non  (pe- 
dtae quid  ille  fenfetit  examinare . Argumenta  vero , 
quae  de  hac  rea  Theologis  tradantur,  vel  folum  ni- 
tuntur m noftro  modo  cocipieudi , &:  foluuniur  fa- 


Alcmous . 


ftermm,&  ideo  Theologis  ea  relinquimus. 

Ejfe  omnia  attributa  de  cf  entia  Dei . 

POteft  amem  non  immerito  dubitari,  an  hxcar-  * 
tributa  non  folum  fint  dTentia , (ed  etiam  de  e(- 
fentia  ipfius  Dei . Non  (unt  enim  hac  omnia  idem, 
nam  relationes  dimns  funt  ipfamet  edcntiadiuma, 
inxta  (anam  dodtrinam,&  tamen  non  (unt  de  eden- 
tia Dei  vt  fiepuxta  veriorem  fentenriam.Et  in  crea- 
turis differentia,  indiuidualis  in  re  non  diflinguitur 
a natura  lndiuidua,  & tamen  no  eft  de  edentia  eius. 

B Dicunt  ergo  quidem  Theologi,  attributa  non  ede 
de  edentia  Dei  fecundum  rationes  formales  fuas, 
quamuis  in  reab  ipfa  non  diftinguantur.  Quiahacc 
attributa  conuemiit  Deo  ratione  edentia, & ita  ve- 
re demonftramur  de  Deo  per  ipfam  edentianr.  ergo 
non  funt  deedennali  ratione  Dei. Item  vnum  attri- 
butum non  eft  deedentia alterius,  alloqui  omnino 
inter  fe  confunderentur ; ergo  neque  edentia  eft  de 
ratione  illorum ; ergo  neque  e conuerfo  ipfa  (uiu  de 
edentia  Dei  vt  fic. 

Sed  hse  rationes  nullius  (unt  momenti . Vnde  eo- 
dem  modo  certum  exiftimo,  8c  ratione  naturali  eui 
dens , omnes  has  perfe&iones  abfoluras  prout  fune 
in  primo  en  te,  ede  de  edentia  eius.  Quod  plane  con 
uincit  illa  ratio, quia  Deus  ex  vi  fui  e(fe  necedarij,ex 
C fe  ipfo  eft  ens  edentialiter  fumme  perfeCfum:  ergo 
precise  coneeptum  hoc  ens  (ecudum  id  quod  eft  de 
edentia  eius,  includit  omnem  podibilem  perfedfio- 
nem  : ergoattributa  qua;  fignificat  has  perferftiones 
fimphciter,  ita  in  Deo  continentur, vt  fint  deeden- 
tia eius . Confirmatur  & declaratur  ha;c  ratio,  nam 
perfedliones  ilis  qus  (unt  in  edentia  Dei  raniu  emi 
nenter, prout  m ipfo  fun  t,(unt  formalifiime  de  con- 
ceptu edenuali  Dei, quo  modo  dicebamus fupra  cu 
Auguftino,  & Anfelmo,quod  creatura  in  Deo  nihil 
aliud  eft  quam  ipfa  creatrix  edentia,  quia  nimirum 
ilia  eminentia  feu  eminens  perfedlio,  quam  Deus  in 
fe  habet , ratione  cuius  dicitur  eminenrer  continere 
inferiores  perfecftiones , eft  ipfamet  cdenualis  ratio 
Dei , arqtie  ita  de  edentia  eius : ergo  & perfeCf  iones 
D ille  qu^formaliter  (unt  in  Deo, prout  in  eofunpfunc 
de  edentia  eius  . 

Antecedens  efteuidens,  tum  quia  Deus  continet  yi. 
inferiora  omnia  quatenus  eft  primum  ens  de  fe  ne- 
cedarium,  in  quo  edentialis  eius  ratio  confift:r;rum 
etiam, quia  fi  illa  etninetia  non  e(set  de  eisentia  Dei, 
oportere  intelligcrein  Deo  aliam  rationem  eisen- 
tialem  priorem  fecundum  rationem  quam  fit  illa 
eminentia,  quia  prima  ratio  vr-iufcuiufqueentis  eft 
illa  que;  eft  ei  efsentialis. Interrogabo  iguur  an  in  illa 
priori  ratione  contineantur  cmmenteromma  nec- 
ne. Nam  fi  affirmetur , iam  in  ipfamet  efsentiafi  ra- 
tione Dei  admittitur  continentia  eminentialis  tal.u 
perfebt lonum  , dc  (uperflueac  fallo  fingitur  alia  emi 
nentia,  qua:  non  fit  de  efsentia  Dei . Si  vero  id  nege- 
E tur, (equitur  rationem  illam  efsentialetn  efse  finitam 
in  genete  entis,  quandoquidem  ex  vi  illius  nc  c for- 
raaliter  nec  eminenter  omnia  conrinemur  in  t ali 
ente.  Sequiturdeinde  nullo  modo|pofse  conuenire 
Deo  talem  eminentiam , quia  nec  conuenit  fortna- 
1, ter  ex  vi  rationis  efsentialis,  vt  dicitur.  Neque  etia 
poteft  conuenire  con (equen ter,  (cu  concomi canter, 
quia  nihil  hoc  modo  conuenit  alicui  efsentite  intrin 
fece  & ex  proprijs,  nifi  quod  in  ipfamet  efsentia  re- 
rum eminenter  (eu  virtute  continetur . Non  poteft 
autem  ipfamet  eminentia  iterum  eminenter  conti- 
neri,ne  procedatur  in  infinitum,  & quiain  illa  tmi- 
netia  nulla  eft  imperfefifio  aut  ratio  ob  quam  opor- 
teat eminenter  conunerij&  non formalnc-f:fiiicn- 
Tom.^.  F dum 
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dum  ergo  eft  in  ipfamct  ratione  edentiali,  perquam 
Deus  formaliter  & tdentialiter  habet  vt  fit  emmen 
ter  omma,quae  funt,  vel  e{fe  podunt . 

VII.  Prima  veto  confequentia  eandem  vim  habet»  St 

Cmiti  feredifcurfu  oftendi  poteft.  Primo, quia  ira  co 
parantur  perfediones  (impliciter  ad  edentiam  Dei, 
ficur  illa  eminens  perfedho  qua  Deus  eminenter 
continet  inferiores  perfediones>nam  eodem  modo 
funt  formaliter  in  Deo , Sc  squalem  identitatem  & 
intimam  con.undionem  habent  cum  edentia  DeD 
Secundo  quia  hs  perfediones  (impliciter  vt  fk  no 
funt  prius  in  Deo  eminenter , quam  formaliter , fed 
tantum  formaliter, quia  nullam  includunt  imperfe- 
dlionemjvel  rationem  quam  abfirahere  ab  eis  opor 
teat  vt  inefTentiali  ratione  Dei  cotineantur,  nec  po- 
teff  ede  altior  vel  eminenrior  modus  cotinendi  has 
perfediones  quam  formalis  : ergo  cum  in  prima  Sc 
eden  tiali  ratione  Dei  fine  neceffario  concinenda:, 
quia  alias  non  effer  illa  ratio  (Impliciter  infinita, effi- 
citur, vt  in  ea  formaliter  contineantur , ergo  fimili- 
ter  concluditur  ede  de  edentia  eius.  V nde praeterea 
confirmatur , nam  Deus  eft  perfedidimum  ens,  & 
perfedidimo  modo  quantum  excogitat  poreftiper- 
fedior  autem  modus  eft  fi  ha;c  omnia  includantur 
in  edentia  Dei  tanquamde  edentia  eius  , quam  fi 
folum  fint  adiunefa,  vel  concomitantia  edentiam, 
nam  priori  modo  ex  vi  praecifi  conceptus  effemia- 
lis  iarelligiiur  Deus  infinite  ac  fiimmc  perfedus,  po 
fteriori  autem  modo  minime,  quia  nihil  mtelligitur 
ftimme  perfectum, nifi  formaliter  effeCtum  fit  omni  ^ 
bus  derfediombus  (impliciter . 

VIII  Vltimo  declaratur  in  hunc  modii,  quia  ha;  perfe- 
diones non  funt  in  Deo  vi  aliquid  accidetale,et  per 
modum  proprue  paffioms,  vtin  fuperiorib  demon- 
ftratom  elidunt  ergo  de  fubftanria  Defiquidquid  au- 
re eft  lubftantialc  in  aliquo  , eft  aut  natura  ipfa , quae 
maxime  eft  de  eden  na. aut  fingulariras  naturae,  quae 
in  Deo  et  eft  de  edentia : ut  fupra  oftenfurn  eft,  licet 
in  creaturis  non  fit  de  edentia : vel  perfonalitas  ieu 
propria  ratio conftituens perfonam  vrfic.  Hxaute 
perfetfiones,  quas  per  attributa  fignifi  camus,  non 
pertinent  ad  propria  conftiturina  perlonarum  , nul- 
lusergo  fupcreft  modus  quo  poffinr  ede  de  lubCfatia 
Dei,nifi  fint  etiam  de  edentia, feu  edenciales  Deo. 

IX.  Atque  hinc  patet  folutio  raionis  dubita nd  in  prin 

Non  omne  cipio  polita?.  Fateor  enim  in  vmuerf  im  non  conuer 
quod  eft  ide  tj  ede  in  re  idem  cum  edentia , Si  ede  de  edentia,na 
re  cii  efTen-  acj  ,[|uj  prius  (ufficit  quod  in  re  non  fit  diftmdic:  ad 
tia  , eft  de  j1QC  vero  p0qerlus  nece(peefl  vt  non  poflit  rei  eden 
t lentia.  fja  efpe  p|enci  conftitura,  prtecifo  eo  quod  dicitur  ef- 
fc  de  edentia;  & conlequenter  vthocipfum  Ita  in 
eius  ratione  includatur,  vt  in  nullo  podii  reperiri  ta 
lis  edentia, quin  de  eius  edentia  fit  quidquid  dicitur 
ede dc  edentia  talis  naturte-Arque  in  hoc  eft  magna 
differentia  inter  relationes  diurnas,  & hxc  attribu- 
ta:mm  praecifis  relationibus  cocipitur  effentiaDei 
plene  coft ituta , & ideo  q utelibec  perfona  figillatim 
fumpta  , per  eandem  effentiam  ablolutam  formali- 
ter  & effentiahter  conftituitnr  plene  acpfede  Deus 
abfquealijs'relationibus  V nde  fir,vt  formalis  perfe- 
Ctio  relationis  prius'  fecundum  rationem  continea- 
tur eminenter  in  effentiam  , quam  ei  formaliter  ad- 
jungatur, quia,  licet  in  relatione  fotmaliter  nulla  fic 
imperfettio  : eft  tamen  aliquid  quod  ad  perfedionc 
(impliciter  non  pertinet,  fcilicet  oppofirio  cum  alia 
relatione,  & ideo  in  ea  loeu  habet  continentia  emi 
nrntialis  praeter  formalem  : h$c  vero  adiungiturad 
conftiumonem  perlona;,  non  ad  complementu  na- 
tura: . Et  ideo  in  ea  reCtc  intelligitur  quod  non  fit  de 
edentia,  fed  infeparab  luer  St  cum  fumma  identita- 
te concomltans,&  quafi  terminans  effentiam.  Hasc 
autem  omnia  longe  diuerfo  modo  inueniuntur  in  at 
timoris  cffentiahbus,  vt  decimarii  eft , & ideo  in  eis 
non  eft  aliud  effe  edentiam > quam  ede  de  edentia  . 


Omnia  attributa  efie  de  effentia  fingu- 
Lorum . 

X quo  vlrerius  coeluditur  has diuinas perfedio  £. 
nes  feu  attributa  ira  inter  fecoparari,  vt  omnia 
fint  de  eden  tiali  ratione’  cuiuslibet,  & tota  edentia 
Dei  fic  de  ratione  fingulorum : atque  adeo,  vt  ,liccc 
plura  a nobis  rationediftinguantur,  in  re  tamen  fo- 
lii fit  vna  fimphciflima  perfe&io , qua:  tota  eft  adae- 
quata edentis  Dei . Quod  eleganterdeclarauic  An-  Anfclm» 
lelm.in  Monolog.cap.  id.dicens:  Quid  ergo, fi  illafum 
manatura  tot  bona  e it , entne  compofita  tot  pluribus  bo- 
nis? an  potius  non  funt  plura  bona , fed  unum  bonum  tam 
pluribus  nominibus  fignifi  catum?  Et  infra : (um  igitur  il- 
la natur  a nullo  modo  compofita  fit , & tamen  omnimode 
tot  illa  bona  fit  nectffe,vt  illa  ommapnon  plura  ,fed  unum 
fint ; idem  igitur  eft  quodlibet  mum  illorum, quod  omnia 
funt  fiuul\Sc  cartera,  qua;  late  profequitur.  Ratio  au 
tem  clara  eft , quia  non  podunt  omnia  illa  attributa 
in  fimpliciffimam  edentia  conuenire  eo  modo  quo 
diximus, quin  inter  fe  eandem  identitatem, & (vt  ita 
dicam ) eandem  edentialem  habitudinem  habeant. 

Item  quia  quodlibet  attributum  eft  infinitum,  noa 
tantum  in  perfedione  alicuius  generis, fed  (implici- 
ter in  genere  enristnam  eft  ens  ex  fe  necedarium,& 
ipfum  ede  per  edenriam  : ergo  necede  eft  vt  in  fua 
edentiali  ratione  includat  edentiam , Sc  omnia  alia 
attributa:  quod  rede  notauit  Caiet.de  ente  & eden  Caiet. 
tia,  cap.6.q,i  i. 

Dices,  auc  loquimur  de  his  fecundum  rem  , aut  XI. 
prout  concipiuntur  a nobis.  Priori  modo  vera  qui-  Okie&io. 
dem  funt  ha?c  omnia, non  rame  funt  locutiones  pro- 
pria, nam  nos  proprie  loquimur  dc  rebus  prout  il- 
las concipimus.  Alioqui  etiam  de  relationibus  dice- 
re deberemus  edede  edentia . Item  fateri  oporteret 
iuftitiam  vtiuftitiam  ede  mifericordiam,  & Deum 
periuftiriam  mifereri,  Sc  per  mifericordiam  punire; 

& ( quod  caput  obiedionum  eft ) Filium  procedere 
per  volutarem,  & Spiritum  fandum  per  intelledu. 

Si  autem  eligatur  pofterior  modus, fic  falfa  videntur 
omnia  didarnam  iuftitia  vt  a nobis  concipitur, pra;- 
fcindit  ab  omni  alia  perfedione  :quapropter  non 
podunt  in  edentiali  rationeiuftitiae  vrfic  concepta: 
includit  reliqua  attributa.  Similiter,  in  ipfamet  qu^fi 
quam  tradamus, fupponimus  Deum,vt  edentialicer 
conceptum  prascifis attributis: cui  poftea attributa 
adiungimus  feu  attribuimus:  ergo  concipimus  eden 
tiam  ut  priorem  attributis,  non  ergo  concipimus  ac 
tributa  vt  de  edentia  illius . 

Refpondetur, fermonem ede  derebusipfiquata  XII. 
robis  concipiumurin  Deo,  St  proutconcipiuntur  Qucde  Deo 
a nobis, ita  tame  vt  illa  reduplicatio  no  defignet  mo  cocipimus, 
dum  cocipiendi  ex  parte  noftra,fed  ex  parte  rei  con  at 

ceptre.Eft  enim  con fiderandum, quod  licet  res  perfe  ^u^nda . 
diores  & diuinre,  imperftde  concipianrura  nobis, 
quia  concipiuntur  ad  modum  earum  rerum  a quib. 
cognitionem  accipimus,  non  tamen  concipiuntur 
cum  errore  St  falfitare , quia  non  attribuimus  rebus 
conceptis  imperfedionem  modi  ncftri  concipiedi» 
fed  potius  fub  illo  modo  veram  earum  perfedione 
concipimus  .Sic  igitur  talem  concipimus  ede  natu- 
ram Dei , vt  iudicemus,  in  re  ipfa  ede  dc  illius  eden- 
tia omnia  attributa,  Bt  perfediones  quas  diuifim  Sc 
per  varios  conceptus  non  apprehendimus . 

Ad  priorem  autem  partem  obiedionum  , nega-  XIII. 
mus  ex  didis  fequi , idem  ede  dicendum  de  relatio-  'Obiedi»»* 
nibus , quia  uere  etia  indicamus  relationes  in  re  ipfa 
non  pertineread  conftitutionem  edentia;,  fedperfo 
narum  , quod  de  attributis  ludicare  non  podumus . 

Er  fim  ili  ter, cum  dicitur  iuftitia  vt  iuftitia  edemife- 
ricordia:aut  intelledus  vt  intelledus  ede  volutas,  fi 
fermo  fit  dc  rebus  ipfis  conceptis , verte  funt  illa;  lo- 
cutiones : quia fenfus  eft , rem  illam, quee  concipitur 
fub  ratione  mftitiz,  aut  intellectus, formaliter  & cf- 

fentia- 
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fentialiter  includere  rationem  mifericordiat.volun-  A 
tatis  5 &c.  S'  vero  fit  fermo  de  rebus  prout  diftmdle 
& exprefse  concipiuntur  a nobis,  fic  illae  locutiones 
falfs  funtmam  mens  noflra  per  inada;quatos  conce- 
ptus partitur  rem  in  (e omnino  indiuifibi!e;&  tunc, 
quamuis  res  in  fe  omnino  fit  eadem,  tamen  non  ca- 
dit fub  finguli  conceptibus  fecnndu  totam  adaiqua- 
tam  rationem  fuam,  & ideo  G reduplicatio  fiat  in  or 
dinead  conceptus  noftros,  non  poteft  vni  attribui  > 
quod  attribuitur  alteri, quia  non  concipitur  idem  & 
lubeadeexpreffa  habitudine  per  inum,&  per  abu 
conceptum.  Et  ob  eandem  caufam  illae  locutiones 
in  omni  rigore  falfe  funt,D.eus  per  iuftitiam  mifere- 
tor, Pater  per  voluntatem  generat . 

XIV.  Eft  enim  animaduettendum,quod,!icet  perfedfio 
Quomodo  diuina  in  fe  vna  omnino  fit,  non  tame  operatur  fem  B 
de  vna  enti  per  fecurJdum  adtequatam  luam  rationem. Sicut  lux 
t^e  5ei  ‘m  Solis  licet  in  fe  omnino  fit  eadem  qua  enus  eminen- 
o nofirt  6 t€r  cont'nei:  calorem  , ficcitatem , & alios  tffeftus , 
dicationes  quando  tamen  calefacit,  non  operatur  fecundum 
gaot.  adiquatam  perfe&ionem  fuam;  &c  ideo  non  poteft 
vere  dici  tunc  agere  quatenus  eminenter  continet 
ficcitatem, vel  alias  qualitates, quia  hoc  eft  quafi  per 
accidens  ad  illum  effe&um : per  fe  autem  eft  vr  emi- 
nenter contineat  calorem, & ideo  vere  ac  proprie  di 
citur  calefacere  quatenus  eminenter  continet  calo- 
rem- V nde  G ranonediftinguetemus  in  luce  virtute 
calefaciendi,  exficcandi,  &c.  eiufq;  diuetfa nomina 
imponeremus,  vere  dicererurlux  calefacere  per  vir- 
tutem calefaciendi, non  vero  per  alias  virtutes;quia 
per  eas  voces  & conceptus  fignificatur  lux,  non  fe-  C 
.eundum  (e,  fed  fecundum  inadaequatam  habitudi- 
nem ad  effedius,  & prout  illos  virtute  continet . Sic 
ergo  inrelligendum  eft  qiiGdde  Deo  dicimus.  Qjod 
in  effedibus  ad  extra  eft  claru,  quia  nullus  effectus 
eft  adaequatus  virtutis  diuina; , & ideo  veredicimus 
Deum  creare  hominem  per  ideam  hominis, no  vero 
per  idcavequi , non  quia  in  rediftindta;  fint  ha;  ides, 
fed  quia  Jicet  fit  vnum  eminens  exemplar  ita  reprx- 
fentans  fingula , ac  fi  effet  vniufcuiufque proprium , 
tn  per  fenon  agit  vnnqucdque,nifi  quatenus  reprae- 
fentat  illud , quod  autem  repraffentet  alia  , eft  quafi 
pet  accides  ad  talem  effe&um.  Et  htec  habitudo  per 
fefignificaturin  ilhs  locutionibus.  Vnde  eade  ratio 
eft  de  illis ,iuftitia miferetur ,& mfericordia punit,  quia 
neuter effe&us eft  per  fe  ada;quarus diuina;  virtuti.  D 
XV.  Atque(vt  hoc  obiter  Theologis  demus)  idem  di- 
Ti!i,usin  di-  cengam  eft  deoriginibus  ad  itura,  nam  cum  in  Deo 
urnis  cur  no  patrcuna  & eadem  ratio  fit  intelle&us  & uolunta- 
femM  T-  t‘s’  non  eft  tamen  principium  alicuius  originis  feu 
imelleftil CF  Perf°R:E  fecundum  totam  hanc  adsequatam  ratio- 
contra  Spiri  nem, fed  eft  principium  filij  prout  habet  vim  intelli- 
tus  faneftus  gendi,& illi  uirtuti  utfic,  eft  adatquata  illa  origo, feu 
jpducaiur.  proceflio:  principium  autem  Spiritus  fandti  eft  pro- 
ut habet  uim  amandi. Quia  ergo  nominibus  intelle- 
ctus & uo'untatis  figmficatur  lllauirrus  fecundum 
has  prspfas  & inadxquatas  rationes , ideo  non  poc 
uoluntati  attribui  origo  filij , nec  intelle&ui  origo 
Spiritus  fan£ti.  Et  hocidem  eft, quod  ali js  uerbis  di- 
ci folet,  has  fciiicet  uirtutes  feu  attributa , licet  non 
atftualiter,  uirtualiter  effediftindia,&r  unum  actribu  k 
tum  effe  principium  uel  rationem  operandi  feu  pro- 
ducendi aliquid, prout  uirtutediftinguicurab  alio:& 
ideo  no  pofTe  formali  ter  & per  fe  attribui  uni  quod 
eft  proprium  alterius, ut  uirtu te  ab  alio  diftinguitur. 
Nam  bsc  attributa  uirtualiter  diftingui,  nihil  aliud ' 
eft , quam  uel  uirtute  continere  diftindfios  effeftus , 
uel  unite  & fimpliciter  in  fe  habere,  qua;  in  alijs  di- 
llin&a  fune , uel  effe  eminentem  uirtutem  feu  ratio- 
nem, qua;  poteft  effe  principium  quod, aut  quo  diuer 
farum  a£tionum,aut  proceffionum . V nde  licet  ha;c 
uimialisdiftinftio  in  renon  fit difti ndtio, fed  emine 
fia,  eft  tamen  fundamentum  refpedtu  noftridiftin- 
concipiendi  illam  uirtqtpm  fecundum  proprias , 


& per  fe  habitudmesad  diftin&os  effe&us  feu  termi 
nos;  & ideo  eft  etiam  fu.fficie.ns  fundamentum  di- 
uer (a  tum  locutionum,  ut  declaratum  eft.  t 

Ad  alteram  pattem  obiedhonum, cum  dicitur, iu  jufljua  pe£ 
ftitiamDeiutanobiscoapitur.prtefc  ndereabom  vt  a nobis 
ni  aba  perfedione  , refpondetur  id  effe  utrum  de  c5cepta  qua 
prateifione  fimplict  quoad  expreffam  cognitionem  literamife- 
feu  confidcrationem  concipientis,  quia  ille  nere  nil  ricordiapre 
aliud  exprefse  cogitatnifi  rationem  iuftitia;.  Non  fcindat. 
eft  autem  uerum  de  praecifione  exdufiua,  quia  ille 
qui  fic  cogitat , non  exiftimat  illam iuftmam  , tan- 
tum effemftitiatn  , aut  in  ratione  fuaeffentiali  nulla 
aliam  petfe&ionem  includere.  Imo  nec  fecundum 
a.bftradtionem  pute  prxcifiuam  ita  abftrahuouu  a- 
lia  attributa  a iuftitia , quin  m eius  conceptu  inclu- 
dantur faltem  implicite , quia  fi  iuftitia  Dei  incipi- 
tur,non  fufficit  conceptus  iuftitixin  communi,  fed 
aliquid  adiungere  oportet  quo  fiat  conceptus  pro- 
prius iuftitia;  diuinx : fit  ergo  iuftitia  per  effentiam, 
aut  fimpliciter  infinitaiin  hoc  ergoconceptn  impli- 
cite contineturut  talis  iuftitia  eflentialuer  fit  omnis 
aba  perfectio . 

A tquehincfacileetiamintelligiturquo  modoef-  XVII. 
feotia  Dei  concipiatur  prarcifis  attributis,  quando  Attribura 
eam  cum  illis  comparamus, uel  hxc  illi  attt  buirous.  diurna  qua 
Prxfe  nduntur  enim  ab  expreffa  & diftin&a  perfe- _rtia 
dione  talis  effentix  totiufqueperfedionis  eius, non  ^Ttc^ab 
tamen  ab  implicita  inclufione, ut  fic  dicam . Conci  au  ’(ri_ 
pioemm  euenuam  Dei  per  communem  coceptum  dant, 
entis  .uel  effenux,adiungendo  aliquam  negatione , 
uel  perfedhonem  qua  fiat  proprius  Dei, ut  concipic- 
d.o  effennam  fimpliciter  infinitam, aut  ex  fea&uale, 
per  quem  conceptum  diftln&e  non  confidero,  quae 
perfebiioues  fint  de  ratione  effenriali  talis  natur^:£c 
hocmododicuntur  prxfcindi  per  talem  coceptum; 
tamen  implicite  feu  cofuse  non  poffunt  excludi  auc 
prsfcindi,  quia  in  perfedtione  illius  rei  concepra;  ef- 
fentialiter  continentur.  Poftea  uero  per  ptopnos  eo 
ceptus  mftitix  & mifericordix,  & c.  expliciteconfi- 
derar.tur,&  inter  fe,  uel  cum  effentia  comparantur, 
ant  praedicantur,  nam  ad  hoc  fatis  eft  diuerfus  mo- 
dus concipiendi  nofter.  Vnde  cum  dicimus  deeffen 
tia  Dei  effe  quod  fit  iuftus,  aut  fapiensmihilsliudfa 
cimusquam  explicate  quid  in  illo  conceptu  implici 
te  contineretur. 

Tandem  hinc  facile  expediuntur  rationes  contra  X Vr  I Ii 
rite  lententia; : & declaratur  quomodo  attributa  di- 
cantur conuenire  Deo  ratione  cffentiae,  & quo  mo- 
do unum  per  aliud  poffir  demonftrari,  & qua  ratio- 
nem haceffentiali  continentia  mutua  atetiburoru 
& effentia;  nulla  fit  confufio,uci  repugnantia  Effen 
tia  enim  nou  d citur  effe  ratio  attributorum  fecun- 
dum fe , fed  fecundum  modum  nofirum  roncipien- 
di;quia  nimirum  cum  concipimus  effentiam  conce- 
ptu quodam  inadtequato,  admnda  abqua  differen- 
tia feu  modo  (altem  negatiuo  proprio  Dei,quarenus 
eft  primum  ens  necffarinm  ac  per  effentiam, ex  hoc 
coceptu,feu  ex  tali  modo  entis  colbgimus,talem  uel 
talem  perfedionem  ijb  enti  effe  neceffario  attribue 
dam.quiailla  ratio, uerbi  gratia  entis  a fe, talem  pec- 
fedionem  requirit.  Tamen  ficut  hoc  modo  colligi- 
mus attributum  ex  ratione  effenriali, ita  etiam  colli- 
gimus illud  attributum  non  uccunqne,fed  effentiali- 
ter  conuenire  tali  enti,&  confequenter  etiam  colli- 
gimus, effentiam  non  effe  rationem  attributorum 
eo  modo  quo  in  creaturis  effentia  folet  effe  princi- 
pium proprietatum, fed  folum  quia  in  fimplici  ratio- 
ne fua,  qua; a nobis  confufe concipitur,  neceffario 
contineturquidquidperfedhomsperuariosconce- 
ptusde  eadem  effentia  nos  poftea  concipimus.  XIX.  ^ 

Et  eodem  mododemonftramus  unum  attributu  j/^attnbu 
per  aliud,  & illud  apprehendimus  ut  prius,  & ut  ra-  tum  a pno. 
tionem  alterius,  quod  fecundum  fefpedatum,&  ut  rj  a]IU(j  de- 
abftrahic  a Deo  & creaturis , habet  aliquam  ratione  tnonftietur, 
Tom.i.  F i prio- 
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prioritatis,  velpraffuppofitionis  ad  aliud,  vt  videre  A 
licet  in  intelledu  Sc  volutate  & Gmifb.  Vnde  nul- 
la eft  in  re  confufto.  fed  fumtna  8i  cffenffalis  identi 
tas  & fimplicitas . Nequeettam  eft  repugnaria.quia 
omnes  hte  perfediones  fecundum  fe  (umptae,&  ab- 
firadaea  conditionibus  creatis,  non  poftulant  ne- 
ceffario  diftmdionem  vllam,nec  includunt  aliquid 
ratione  cuius  repugnet  omnia  attributa  effe  de  ra- 
tione Ungulorum  . 'Vr  autem  minus  incredibile  vel 
admirabile  videatur,  hanc  tantam  vnitacem  in  diui 
na  (implicitate  reperiri , poffumus  ex  creaturis  ali- 
quod exemplum  (umere, quo  rem  hancamplins ex- 
plicemus, vel  adumbremus.  Nam  rationale v g.eft 
differentia  effentinlis  hominis,  na,&  inditufibdis, 
qua  concepta  vt  adiunda  generi, tota  hominis  effen 
tia  concipitur.  Ad  explicandam  autem  hanc difFe-  b 
rentiam  , poffumuseam  nos  in  pluies  conceptus  di- 
uidtre.  Concipiamus  enim  hominem  effe  difeur- 
fiuurn  (accepta  hac  voce  proportional;ter,non  vt  fu 
mitur  a principio  prox  imo, (ed  a radiceeffentiali,& 
vtGgnificac  habitudinem  ad  tertiam  operationem 
intelledu  s ) & rurfuspnecise  concipiamus  homine 
effe  compofftiuum  & diuifiuum ; & rutius  effe  ap- 
prehenGuum  (impliciter.  Hi  (ane  omnes  conceptus 
rui  aliud  explicant  mfi  quodformaliter  contineba- 
tur in  rationali,  (ed  explicant  quafi  per  partes, quod 
in  rationali  eft  vnum,  & Gmplexjdeclarantq;  diflin 
cie , quod  a nobis  confuse  vno  conceptu  apprehen- 
ditur: idquefatiseft  vt  vnum  ex  alio  ratiocinemur 
&:  colligamus.  Ad  hunc  ergo  modum  concipienda  _ 
nobis  eft  diftmdio  attributorum  Dei , & compara- 
tio eorum  ad  effentiam  quafi  adatquate  confuse  con 
cepram>v  t faris  declaratum  efl. 

Solum fupercff  aduertendum,omniadida intel- 
ligi  deattributis  Dei  quatenus  in  ipio  ponunt  perfe 
dionem  pofititiam , funt  enim  mulca  attnbutaqux 
per  negationem  a nobis  declarantur,  ratione  ne- 
gationis folum diftmguunrur,  vel  inter fe,velab ef- 
(enria,  & in  his  clarum  eft  negationes  ipfas  non  effe 
de  effentia  Dei,neq;  vnam  negaronem  proprie  effe 
de  effentia  alterius  : fundamentum  autem  harum 
negationum  in  fe  vnum  omnino  & idem  eft.F.t  per- 
fectio qute  per  vnam  negationem  declaratur, eadem 
eff  cum  perfedione  quat  declaratur  per  aliam:atque 
hoc  medo  eft  euidens  talia  attributa  effe  derauone 
cffentiali  Dei, & (ingulormn  inter  fe  Huiufrnodi  au  u 
tem  funt  omnia  attributa  Dei  qua;  nullum  habitudi 
nem  dicunt  ad  adtionem  feu  adum,  (ed  folum  per 
varias  negationes  declarant  eminentiam  fubftantue 
diurnat,  vt  funt  effeafe,  adum  purum, omnino  Gm- 
plicem, infinitum  , immenfum, mcomprehenfibile , 
ineffabilem, & (i  quae  funt  (imtlia,de  quibus  euiden- 
tiffimum  eft  dicere  eandem  perfedionem  pofitiua  , 

& omnia  in  (i nguiis  includi  formaluer  ac  effen  tiah- 
ter.  Alia  vero  attributa  qua;  dicunt  ordinem  ad  a- 
dum,vt  funt  qute  ad  intelledum, voluntatem, & po 
tentiam  (pedant,  magis  videntur  fignificari  permo 
dum  proprietatum,  (ed  in  eis  etiam  funt  vera  quae  di 
ximus,  & conflabit  clarius  cum  de  fingulis  in  parti- 
culari aliquid  dicetur . £ 


hocfenfunon  vftam  manifefinm  ratione  naturali 
Deu  effe  immenfum:nam  multi  ex  antiquis  Philolo 
phis  Deum  ad  certum  aliquem  locum  definierunt . 

■ Phylofophonm  varia  fent  entia . 


II. 


ARiftoteles.n.8.  PhvGc-  c.vlr.text.84.  indicat  de 
loco  vbi  Deus  eft  duas  fuiffe antiquorum  (ente 
tus, f atu  effe  in  centro , aut  in  circumferentia,  quia 
h£c(mquit)funr  quaftduoprincipia  motus  cqleftis. 

Et  qui  ponebant  Deum  in  centro, fortaffe  exiftima- 
bant  illud  effe  accommodatum  loeu,  vt  inde  veluci 
radios  efficacitatis  ftis  vndiq;  diffunderet.  Ipfe  vero 
Anftoreles  alteram  iniam  huic  prxfert,  Si  in  ea  pla- 
ne defeendere  «f.  Et  i.deC^lo  c.  j.tex.  2 2.  Gc  inquit. 

Omnes  homines  qui  de  ‘Diis  exifiirnationem  habent , & 
vniuerfi  qui  Deos  effe  putant , tam  (jr<£ci,qtid  Barbarifip- 
fitm  fupremonm  Locum  Diis  tribuerunt , propter  e a quod 
immortale  ad  immortale  eft  accommodatum ,Si  2. de  G e 
ner.c.  1 o. rex.  59.au,  Hac  inferiora  non  pofi  c perpetuo  ea 
dem conferuan,qma  ab  ipfo  principio  longe  ab  funt , & no 
diflirndia  dicit  2-deCqio  cu2.tex.66  Qeeloca  (ijper 
fe  fola  fpedenrur,  facile  explicari  poff  nr  dediftana 
naturar,&'  non  !oci:obftat  tamen  aiterlocus((i  tame 
Ariftotelis  eft):n  librode  m udo  ad  Alex,  vbi  expref- 
fe  hoc  explicatur  de  diftamia  locali,  & dicitur, mul- 
to magis  decere  Deum, in  ceiu  re£identem,indeom- 
mbusfaiutemaffeire.  -Et explicatur  exemplo  regis 
atu  ducis  humani,  quem  non  decet  per  fe  ipfum  0111 
mbus  locis  aut  negorijs  intereffe,led  in  vno  loco  G- 
ftere,  & inde  vniuerfagubernare  . Atque  ira  Iuftin.  Tuff  mart. 
Martyr.in  orar.Paroenetica  ad  Gentes  librum  illum  Piaro. 
Ariftoceli  attribuere, hanc  etiam  fentetiam  illi  aferi-  PuEbius . 
bit , vbi  eria  indicat  Platonem  in  (pliteraignea  Deu  Auerrocs 
conftituiffe;Eufebiu&-eriam  lib  3. de  Prasparat-referc 
Aegyptios  ccelefte  habiraculum  Deo  tnbuiffe.  De- 
nique Commentator  in  difp.  14  contra  Algazel.  ad 
vlt.dub.  puerilem  appellar  eorum  exiftimaoonem, 
qui  Deum  in  omnibus  rebus  effe  exiftimarunc. 


S E C T I O 


i.v;. 


1. 


Deum  efse  immenfum  demonfirari 
poffit. 

i Rimum quid  immenGratis  nomine explice- 
tur,  intelligere  oportet,  fepe  enim  accipi- 
tur immenfum  pro  eodem  quod  infinitum . 
In  qua  Ggmficatione  iam  fatis  didum  eft 
de  re  ipfa  fignificata . ImmenGras  ergo  ftribtefum- 
ptadicit  habitudinem  ad  vbi  feu  pradentiam  Dei  in 
rebus  omnibus.  Et  hoc  modo  eft  peculiate  attri- 
butum ratione  cuius  d c 1 1 u r Deus  effe  vbique.  Et 


III. 


Vera  quafi  ionis  rejolutio . 

Nihilominus  dicendum  eft , ratione  naturali  de- 
monftrari  poffe  Deum  effe  immenfum,  & con 
fequenter  effevbique.  Hrec  veritas, Gcutdealijsdi- 
dum  eft,  oftendi  poreft.automnino  apofteriori  ex 
effed.bus,  vela  priori  e<  aliquo  attributo  prius  de- 
monftrato.  Priorem  viam  docuit  D.Tho.  1 .p.q.S.ar.  D.Thom. 
i.vbi  ex  vniuerfali  Dei  influxu  Si  abdione  infert 
Deum  effe  vbique  realiter  prafentem , Sc  intime  in 
omnibus  rebus.  Nam  omnes  agens  debet  effe  coiun 
btum  paffo  in  quod  operatur.  Sed  Deus  eft  v niuerfa 
le  agens  efficiens  omn  ia,  & in  omnibus  qua  fu  m:  er- 
go eft  intimeprafensin  rebus  omnibus.  Maior fu- 
miturex  Ariftoteley  PhyGcor.capit.2. dicente  mo- 
liens, & motum  debere effeGmul,  quod  m omni  age 
te,  verum  habet, vr  fupt3  difput. i6.vifum  eft  Minor 
autem  conflat  ex  difput. 2 1.  & 22.  vtnoftenfum  eft, 

Deum  & conferuare  omnia  continua  ablione,  Si 
agere  immediate  in  aclione  oninium  agentium  fetu 
dotum.  Atque  hanc  rationem  videtur  inGnuaffe 
Paulus  Adorum  17.  in  illis  verbis:  QmrereDeumfi 
forte  attreti  ent  eum,aut  inneniantyquamuis  non  longe  fit  AC“L?‘ 
ab  vnoquoque  nofirum : m ipjo  enim  viuimus , & mone- 
rnury& fumus.  Si  in  Pfal.i  3S.eadem  ratio inGnuarur  pfal.ijj. 
in  illis  verbis.^/  fumpfero penas mecvs diluculo, & babi 
tauero  in  extremis  maris . Etenim  illuc  ma  nus  tua  dedu- 
cet me , & tenebit  me  dexteratua.  Na  his  verbis  voluit 
Ggmflcare  Dauid  Deum  ibi  adeffe,Gcut  in  proxime 
prtecedentibus  dixerat.  S i afeendero  in  coelum,  tu  illic 
es, fi  defeendero  in  infernum , ades . Perinde  ergo  ex ifti- 
mauit  dicere:^/  ades,velme  adducesyam  ibimetene- 
bis : non  cerre  alia  ratione , niG  quia  operatio  habet 
adiundam  realem  prsfentiam . 


Sed.  V 1 1.  An  Dei  immenfitas  poffit  demonfirari . 


iv. 

Qui  & qua- 
liter ea  im- 
pugnet. 
Scorus . 

Ocham . 
Gzbr. 


VI- 


VII. 


Rjtio  D.T horna  extenditur . A 

Nihilominus  Scoro  in  z.diftin&a.quaeft.  in 
i dift.j7.&:  ibi  Ocham,Gabrieli,&:  afijs  nofo- 
lnm  illa  non  eft  vifademonftratio,  verum  necfuffi- 
cens  ratio.Pr  mo,qu  a illud  pnncipiumunonens  Sc 
morum, debent  effefimnhnon  eft  hadenus  fans  de- 
monftrarnm , nam  Anftoreles  nullam  eius  ratione 
addncir,  led  lolum  id  probat  indudione  quadam  (a- 
tisincer.a,&  quacin  nonnuliis  Angularibus  deficere 
videtur ; & inalijs  eft  tam  occulta  vt  experimento 
non  cooftet . 

Secundo  ac  praecipue, quia, I ' cec  demus  eam  con- 
ditionemefte  neceffariam  in  agentib.fiouis,in  Deo, 
qui  infinita  virtute  operatnnmon  eft  cur  fit  neceffa- 
ria,  nam  ficut  ex  limitatione  virtutis  prouenit  quod  B 
agens  finitum  'nrphtera  limitata  operetur,  & non 
vitra , ita  neceffitas  real.s  prudentiae  & comndionis 
cum  paflo  poteft  ex  1 miratione  virtutis  prouemre. 
Vnde  Atift.  in  dido  libro  ad  Alexand.  cum  retulif- 
fet  nonnullos  veteres  fenfiffe  Deum  in  rebus  omni- 
bus eiTe,  ob  hanc  ipfam  rationem, quod  fcilicet  om- 
nia effic:ar:haec  enim  funt  Ariftotelis  vetba,^ etusfa 
ma  clty  & quidem  hereditaria  mortalium  omn.um , i ni- 
uerfa  a Deo,& per  ‘Deum  nobis  cfse  conflituta.Tfec  vero 
vlla  natura  per  fe  fufficityOrbata  Jalute  qua  ille  ferat.  Qua 
propterf  nota  illationem)  reteres  nonnulli  adduci  i funt 
'ut dicerent h.tc omnia  Deorfum  sfe  plena.  Cum  igitur 
hancfenrentiam  Ariftot.retuliffet,fubiungit  diurnae 
excellentis  magis conuenire,  vt  in  vnoac  fupremo 
loco  refidens, omnia  inde  conficiat.  Significat  ergo,  C 
licet  in  inferioribus  8c  imperfedis  caufis  fit  ea  ne- 
cefficas  coniundionts,vei  propinquitatis  adeffedu, 
vt  eum  agere  poffint,  in  caufa  tame  eminente  & in- 
finita nullam  effehuiufmodi  neceffitatem . 

Et  confirmatur  primo,  namin  agentibus  natura- 
libus poteft  inteiligi  h$c  neceffacia  conditio  vt  an- 
tecedens adadionem,eo  quod  femper  fupponant 
fubiedum  in  quo  agant , cuius  propinquitas  &:  ap- 
plicati neceffariofupponenda  fit  .•  at  vero  in  Deo, 
faltem  quoad  primam  & praecipuam  adionem,  eiq; 
proprijffimam,qu2  eft  creatio, non  poteft  haec  con- 
ditio praefupponi  ad  adone;  quia  ex  parte  effedus 
nihil  fuppomtur  in  quo  Deum  e fle  oporteat  adage- 
durn  in  illud:  ergo  ex  hac  adione  vel  effedu  eius  no  q 
poteft  a pofteriori  colligi  haec  conditio . Quod  fi  di- 
catur,:n  hacadione  Dei  hanc  conditione  effe  con- 
fequentem,  non  antecedentem  ad  ipfam  adionem, 
leqnitur  inprimis,  ex  hac  diuina  adione  non  colligi 
exiftentiam  Dei  in  rebus, fed  aliundeoftendendam 
effe  illam  confecuiionem  . Nam  vis  illius  illationis 
non  poflet  fumi  ex  caufalirate,  neque  ex  conditioni 
bus  ad  caufandum  requifitis : ergo  medium  aliud  eft 
quaerendum  , vnde  probetur  ex  tali  Dei  adione  fe- 
qui  talem  praefentiam. 

Confirmatur  fecundo  Theologice, quia  nuc  defa 
dodiuina  virtute  fit  vt  alinua  caufa  immediate  ope- 
rerurindiftans,  vc  in  materiade  incarnatione,  de 
Chtifti  humanitate  probauiiergo  non  eft  haec  codi- 
tio  ita  neceffaria  ad  agendum  , vt  prorfus  repugnet  £ 
fine  illa  operari : ergo  fi  p impoflibile  fingamus  Deu 
cum  tota  virtuteadiua  infinitaintenfiue,qua  nunc 
habet  effein  uno  definitoloco,  nihilominus  poffec 
agere  in  locis  diftantibus , quia  talis  modus  agendi 
in  fe  non  inuoluir  repugnantiam:  ergo  non  repugna 
ret  virtuti  infinitae  fi  alioqui  non  eflet  immenfa:  er- 
go praecifeex  adione  Dei  in  aliquo  locononfequi- 
turrealispraefentia,& exiftentia  Dei  in  illo.Refpon 
dent  aliqui  ex  adione  Dei  inferri  hanc  prafentiam 
non  vtcunque,fed adiundis  proptijs conditionibus 
Dei  in  ageftdo,fquod  agitut  primum,  principale  Sc 
perfediffimu  agens:  nam  inde  (equitur  agereinfini- 
ta  virtute,  & confequCnter  effe  vbi  operatur.  Et  in 
idem  fere  redn  quod  alij  refpondencjex  adione  fcj- 
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licet  Dei  in  aliquo  loco  immed'ate  fequi  aut  Deum 
ibi  effe, aut  virtute  infinita  operari;  quod  fi  detur  pri 
mum, habetur  intentum:  fi  autem  dicetur  (ecundii, 
ex  hoc  ip(o  infertur  etiam  aliud,  quia  virtus  infinita 
non  ex  mdigenria,  fed  ex  perfed>one  fecum  afferc 
hanc  prsfentiam  ad  rem  in  qua  operatur.  Verunta- 
roen  hatcrefponfio inprimis dmettit ab  incentione 
propofiia,quia  nodcinonftrat  vbiquuacem  Dei  ex 
a£tione,(ed  ex  infinitate, quod  pertinet  ad  pofterio- 
rtm  viam  demonftrandi  infra  tractandam.  Et  dein- 
denoneft  perfe  euidens  illa  confecutio  , inquaex 
infinita  virtute  ad  agenduminfertur  immenfitas: 
nam  hae  funt  veluri  quantitates  diuerfarum  rationu, 
ficut  intenfio,&  extenfio:nam  infinitas  virtutis adi 
uae  eft  quafi  intenfiua,  immenfitas  veroeft  quafi  in- 
finita ex  ten  fio, vnde  non  eft  euidens  hanc  ex  illa  fe- 
qui,mfi  ad  aliud  pmis  medium  reuocetur. 

Teit  o prmcipaliteraugeturd  fficultas, quia, licet 
omne  agens  immediatum  deheat  effe  coniundum 
effectui,  non  tamen  quodbbet  eodem  modo.  Eft 
enm  quoddam  agens  immediatumCvraiiuir)imme 
dianone  luppofiti, aliud  immediatione  uirtutis:  de il 
lo  admitti  poteft  debere  per  (eipfum  effe  couiunCf  a 
pado : de  hoc  vero  minime:  fans  enim  eft,  ut  virtus 
eius  fit  paflo  coniunda:  ergo  ex  ad  one  Dei  non  po 
teft  defin  e colligi  Deum  per  fe  ipfum  effe  imme- 
diate in  ommbus  fed  uel  per  fe,ue!  per  uirtutem  fua. 
Nififorraffefiipponatur,  Deumagere  in  omnibus 
immediate  immediatione  fuppofiti,  quod  non  eft 
euidens,  imo,  a multis  etiam  Catholicis  Thomi- 
ftis  negatur . Refpondenra!iqui,etfi  Deusaeac  im- 
mediateimmedianoneuirtutjs, fatis  indeinferri  per 
fuam  fubftantiam  adeffe  fuis  effedbus , quia  uirtus 
eius  non  eft  aliud  a lubftantiaeius.  Sed  contra,  nam 
& eft  virrus  propria  feu  innata  agenti , & eft  virtus 
diffufa,  ut  in  Solelux  eft  uirtus  innata, influentia  ue 
roahqua  eft umusdiffufa . Depriori  nerum  eft  uir- 
tutem Dei  efle  iubftannam  Dei,  tamen  cum  dicitur 
immediate  agere  immediatione  uirtutis, fi  diftingue 
dum  hoc  eft  ab  immediatione  fuppofiti,  non  poteQt 
inteiligi  de  virtute  propria  & innata,  fed  de  diffufa.  H sec 
autem  non  eft  idem  cum  fubftantia  Dei , vc  perfe 
conflat : ergoex  adione  Dei  non  poteft  colligi  Deu 
effein  omnibus  per  fuam  fubftantiam  feu  virtutem 
innatam, quod  idem  eft , fed  folum  per  virtutem  dif- 
fidam , 

Quarto  & ultimo,  quanquam  demus  totum  id, 
quod  hasc  ratio  intendit, (edicet,  Deum  effe  in  rebus 
omnibus  quas  facit , adhuc  non  fatis  probaretur  im- 
menfitas Dei, nam  illo  difcurfu  ad  (ummum  proba- 
tur Deum  effein  toto  hoc  mundo : hincautem  non 
ficDeum  effe  immenfummam  totus  hiemundus  fi- 
nitus eft : fi  ergo  Deus  illo  concluditur,  non  eft  im- 
menfus,quod  autem  in  lllonon  concludatur  non 
poteft  ex  a&ione  Deiprobari : ergo  ex  illanon  fatis 
immenfitas  Dei . 

Ad  teftimoma  autem  Scriprurte,  quibus  ratio  illa 
confirmabatur , refpondere  poffuncauthores  huius 
fententia:.  Primo : efto  Paulus, (k  Dauid  illa  ratione 
vtantur,non  ideo  effe  euidentem,nam  fepe  feripro- 
res  (acri  vtumuc  ratiomb.  aut  verifimilibus,  aut  fre- 
quentius receptis  apud  eos  ad  quos  fcr‘bunt:nam  in 
eodem  loco  Paulus  teftimonio etiam  Arati  vtitur, 
quod  infirmius  eft,  vel  certe, eciamfi  gratis  demus  il- 
lam rationem  fieri  certam  ex  teftimonio  Scripturse, 
non  tamen  fequiturefie  euidentem.  Rutius  (quod 
ad  rem  magis  Ipe&at)  non  conftat  illum  effe  fenfum 
illorum  locorum  , nam  prior  locus  Adorum  incel- 
ligi  poieft  nondereah  pr^fenna  Dei  in  nobis  peref- 
fentiam  fed  de  pr<efentia  per  potentiam, & prouide- 
tiam,  vt  idem  Gt,noo  longeabeffe  a nobis,  quod  cu- 
rare res  noftras,  8c  non  habere  illas, obliuioni  tradi- 
tas,quod  rede  probat  Paulus:quia  nobis  vitam;mo- 
uim,&  ipfum  efle  fubmimftrat.  Et  ad  hoc  etiam  in- 
Torna.  F 5 ducic 


VIII. 


IX. 


X. 

Qualiter  e- 
neruanda 
fint  ab  Sco- 
to  & alijs 
Scriptura:  te 
ftimonia 
ratione  L>. 
Tho.  addu- 
fta . 


Theopbyl. 

Beda. 


XI. 


g 6 Diiput.  XXX.  Quid  Deus  fit.’ 


ducit  illud  Arati  fpfiusenim  & genus  fumusiqux  ver- 
ba nullo  sefiu  potuit  inducere  vt  inde  colligat  reale 
prsfientiam  Dei  ip  nobis.  !Quod  autem  noftri  cura 
Ipecialem  & prouidentiam  habear,  rede  colligit  ex 
eo,  quod  diuinam  eius  naturam  quodammodo  parti 
cipamus . Et  hanc  expolitionem  fignificare  videtur 
Theophylad.in  eum  locum  dicens:  Trouidentia.mil 
Uus  fignificat,  & conflationem, atque  exercitationem, ne - 
pe  quod  ab  illo  fimus  creati,  &c.  Et  Beda  ibide  his  ver- 
bis Auguftini  exponit  Paulum, Cjlendit{inq\sh)^ipo 
Holus  Deum  in  bis  qua  creauit  indejinenter  operari, cum 
enim  aliud  fimus  quam  ipfe,non  ob  aliud  in  illo  fumus  mfi 
quia  id  operatur,  & hoc  esi  opus  eius  quo  continet  omnia, 
& quo  eius  fapientia pertendit  a fine  vfque  ad  fine  forti- 
ter, & difponit  omnia  fiuauiteriper  qua  difipofitione  in  illo 
viuimus,  dr  monemur  & fumus . A 1 1 er  v ero  locus  ex 
Pfi  1 5 8. minus  vrgete  videtur,  quia  ibi  folum  intedit 
Dauid  oftendere,neminem  polTe  effugere  diurnum 
confipedum  frc  enim  paulo  antea  dixerat:  Ouoibia 
Spiritu  tuo, & quo  a facie  tua  fugiam:  Quam  prsfentia 
in  omnibus  rebusper  cognitionem  feu  intuitionem 
omniii,  immediate  probat  ex  prsfentia  Dei  per  efse 
tiam  dicens , St  afcendero  in  c celurn, tu  illic  es, fi  deficen- 
deroin  infernum, ades . Nam  licet  ratio  intuendi  om- 
nia in  Deo  non  fit  prsfentia  realis  ad  loca  omniaaa 
men  refpedu  hominum  erat  euidentiffimum , non 
pode  Deum  latere  ea,qus  illic  fiunt, vbi  ipfe  eft.De- 
inde  illam  probat  ex  efficacia  diuins  potetis  in  ver- 
bis citatis,  Siafiumpfero  pennas  diluculo,  &c.  Et  tertio 
illam  probat  ex  infinita  Deifcientia,  j Quia  tenebrae 
non  obfcurabuntui  a te , &c.  Ex  eo  igitur  quod  Deus 
operatur  in  nobis  omnia,  rede  infert  Pfalmifta  non 
poffie  nos  Deum  latere,  cum  Deus  per  (cientiam  (ua 
operetur:  non  vero  inde  infert  Deum  effe  in  omni- 
bus realiterprsfentem  . Neque  in  fuperioribus  ver- 
bis hoc  probat, fed  affirmat  tantum . 

* Defenditur  ratio  D.T horna primxq  ue  obie- 
ffioni  fatis  fit . 

His  tamen  non  obftantibus , Theologi  commu- 
niter rationem  illam  ampledhttur, in  i.dift.17. 
vbi  Bonauentura,  Alhertus.Durand.Aegid.Richar 
dus  Argent.Capreolus,  Henric.  in  fumma  artiero. 
qusft.5.&  Ferrar. 3. contra  Gentes, cap. 68. Quapro 
pter  dicendum  cenfeo  rationem  illam  effe  fatis  effi- 
cacem^ magis  ccnfentaneam  non  folum  Philofo- 
phis,(ed  etiam  fandis  Patribus,  & vero  fenfui  Scri- 
pturs(vt  hoc  interimTheologis  demus.)  Hsc  aute 
omnia  conflabunt  difeurrendo  per  fingulas  obie- 
diones  radas.  Vt  vero refpondeamus ad  primam, 
recolendum  eft  quod  diximus  difputandode  cau- 
lis, duobus  videlicet  modis poffe  inteliigi  nullum 
agens  poffe  efficere  re,  vel  in  rem  diftantem. Primo, 
vt  mhilomninoinfluat  in  re  diftantem  nifi  perpro- 
pinquam , ita  vt  immediate  ac  per  feipfum  folum  a- 
gat  in  rem  fibi  proximam.  Secundo, vr  no  poffit  in- 
choare adionem  nifi  a repropinqua,  ita  vt  no  pof- 
Cc  agere  in  diftans , nifi  qtiafi  cotinuata  adione per 
propinquum  & totum  medium  vfque  ad  extremu , 
repugnetque  agere  immediate  in  retndifianrem  ni- 
hil agendo  in  totum  medium.  Prior  fenfus,  fiue  ve- 
rus fitffiue  falfus , quod  ibi  definitum  reliquimus  ni- 
hil ad  prsfentem  demonft rationem  attinet:  non  eft 
enim  fundanda  in  eoprincipio  explicato  in  eo  fen- 
lu,  quia  teueta  effet  valde  debile  fundamentum , & 
vt  minimum  valde  dubium.  Pofterior  ergo  fenfus 
eft  quia  ad  rem  prsfemem  fpedat , 8c  in  eo  eft  illud 
principium  Phyfice fatis  certum,propter  experien- 
tias Sc  rationes,  quas  dido  loco  adduximus.  Et  licet 
fateamur  nondum  id  fit  facis  demonftratum , fi  de 
rigorofa  demonftratione  fermo  fit: intentioni  au- 
tem noftrs,&  (vt  exiftimo)do£torum  omnium, qui 
illa  ratione  vtuntur, fatis  eft,  quod  tam  efficaciter 


probetur  Deum  effe  vbique,ficur  probatur  efficien 
re  caufas  non  agere  immediate  in  diftans  inlenfa 
explicato. 

%atio  cur  etiam  agens  infinitum  efie  debet  con- 
i unet  uni  effetius,  & f oluit  ur  fe- 
cunda obiettio- 

SEcunda  etiam  obiedio  foluenda  eft  ex  didis  in 
citato  loco:  ibi  enim  oftendimus  coniundione 
hanc  quam  agens  requirit  cum  paffo  vel  effcdu,  no 
fundari  in  hoc,  quod  agens  eft  finitum,  & limitat® 
virtutis,  fed  in  ratione  agentis  vtfic.  Nsmfifunda- 
returfolum  in  limitatione  virtutis, non  effet  curotn 
nia  agetia  finita  squalem  propinquitatem  paffi  feti 
effedus  requirerent,  quia  non  omnia  funt  squalia, 
licet  omnia  fine  fimta.  V nde, fient  omnia  habent  fi- 
nitam fphsram  adiuitatis,quia  habent  finitam  vir- 
tutem , non  tamen  habent  squalem  fphsram,  quia 
non  habenrqqualem  virtutemfita  etiam  hic  modus 
agendi  in  rem  diftantem , prius  attingendo  propin- 
quam non  squaliter  conueniet  omni  agenti  finito, 
fed  ad  fummum  erit  commune  omnibus  non  poffe 
agere  immediate  ad  quamcunque  di ftan  tiam, fed  ad 
finitam, & quod  magis  limitatum  eft  ad  minorem  di 
ftantiam . Quod  vero  nihil  omnino  poffit  agere  nifi 
inchoando  adionem  a re  propinqua,  non  eft  cur  c5 
ueniat  neceffario  omni  agenti  finito,  eo  quod  finitu 
eft, fi  ratio  agentis  vtficid  non  poftulat.Qnod  decla 
ratur  retorquendo  rationem  in  hunc  modum , nam 
fi  caufa  efficiens,  vt  fic  non  poftulat  hanc  coniudio 
nemcumeffedu  feu  adione  fua  ex  eoquodeaufa 
efficiens  eft  , fed  quia  finita  eft:  ergo  fi  fingamus  effe 
caufam  infinits  virtutisindefiniroloco,  illapoffec 
immediate  agere  in  diftans,  nihil  agendo  in  propin- 
quum quia  nihil  eft  quod  obftet.Imo  eadem  ratione 
poffet  ageread  quamcunquediftantiam  in  infinitii, 
quia  virtus  infinita  non  debet  habere  limitata  fphre 
ram  & aliunde  fupponitur,ex  ratione  caufs  efficieu 
tis  non  effe  neceffariam  illam  immediationem  feu 
propinquitatem  , ergo  ob  eandem  rationem  feruata 
proportione  agens  finitum,  cum  habeat  certa  fphs- 
ram extenfam  vfque  ad  certam  diftantiam , poterit 
intra  illam  immediate  agere  in  diftans, quamuis  non 
agat  in  propinquum . 

Quarta  ergo  euidentia  aut  certitudine  ex  his,qu£ 
experimur  in  agentibus  naturalibus,  colligimus  om 
nia  fibi  determinare  hunc  modum  agendi. tanta  cec 
te  colligendum  eft  illam  neccffitatem  non  proueni- 
re  ex  limitatione  virtutis,  fed  ex  ipfamet  ratione  a- 
gentis.  Nam  ficucforma  vt  forma  eft,  requiritad 
fuum  effedum  formalem,  vniuocem  & indiflatiam 
cum  materia, necpoffet  forma  aliqua, quauis  fingere 
tur  infinita,  dare  fuum  effedum  fine  illa  propinqui- 
tate, vel  ficut  caufa  finalis  ad  (uam  caufaluare  requi- 
rit propinquitatem  per  cognitionem , necpoc  aliter 
illam  exercere  ctiamfi  maxime  Infinita  fit , ita  agens 
vt  agens  requirit  ad  agendii  propinquitatem  & im- 
mediationem cum  paffo  vel  effedu,finequano  po- 
teft  agere  etiamfi  infinitum  fit . Addo  multo  minus 
id  poffe  conuenireagentiinfinits  virtutis, quia  age- 
re  in  diftans  efto  in  aliquo  agente  poffit  videri  per- 
fedio,  non  tamen  poteft  effeperfedio  fimpliciter, 
fedfuppofita  imperfedione,  abfolute  tamen  mul- 
to melius  eft  effe  omnino  indiftans  a (no  effedu , vt 
non  folum  ex  virtute  agendi , fed  etiam  ex  modo  Sc 
difipofitione  feu  propinquitate  habeat  fiumma  per- 
fedionem  in  agendo  fiummumq;  dominium  in  ef- 
fedum. Vnde  valde  errauit  author  illius  libri  de 
Mundo  ad  Alexan.  exiftimans  ad  perfedionem  gu- 
bernatoris pertinere  ut  in  uno  tantu  loco  exiftat,&: 
efficacia  (na  etiam  in  diftatia'  loca  influat : hoc  enim 
pertinet  ad  quandam  perfedionem  hominum, fiup- 
pofita  eorum  imperfedione: abfolute  tamen  non 
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eft  pfe&io, multoque  melius  eft  per  feipfum  adeffe  A dum  in  quibufcunque  corporalibus  fpatijs,  eriamfi 
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omnibus  fuis  effeftibus,fi  id  poffit  fine  diftracffione 
autdiminutionefua:  virtutis.  Ex  his  ergo  fufficien- 
tec  foluta  eft  fecunda  obie&io. 

jln  in  fpir it  Itali  agente  localis  prafentia  an- 
tecedat affionem. 

IN  prima  vero  illius  confirmatione  tangitur  obie 
(Sio, quam  Scotus  facit  cotra  D.Thom.quod  uel 
Petat  principiu  in  fu  a probatione,  fi  fu  ponat  Deu 
effein  rebus  per  operationem  tanqua  per  rationem 
formalem  exiftendi  in  illis, vr  de  fpi ritualibus  rebus 
in  vniuerfum  D.Thom. opinatur  ,vel  nihil  prober, 
nifi  admittat  aliam  praefentiam  Dei  in  rebus  priore 


in  infinitum  protendatur, ideanon  poffumus  illam 
diuinsfubftantfedifpofitionem  & immenfitacem 
concipere,  nifi  per  modum  cuiufdam  extenfionis, 
quam  neceffario  explicamus  per  ordinem  ad  corpo 
ra,&  quando  vel  re  ipfa,  vel  mente  reaha  corpora 
feparamus,necefTario  apprehendimus  v eluci  quod- 
dam fpatium  aptum  repleri  corporibus, cui  tota  di- 
uina  fubftantia  fit  pra:fens,&  tota  in  toto,5c  tota  in 
fingulis  partibus  eius,  perquam  przfentiam  nihil 
aliud  fignificamus,quam  prodictam  diuinat  fubflan 
tfedifpofitionem. 

Hinc  ergoad  priorem  obiectionem  dicitur, quod 
licet  fpatium  nihil  reale, fit  tamen  eius  apprehefio, 
aut  imaginatio  nobis  vtilis  eft , ac  fere  neceffaria  ad 
Sefpofio  ali  operatione.  Ad  quod  refpondentThomiffejDeum  B declarandam  prodictas  diuinatfubftant fe  difpofitio 
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quidem  nulla  habere  prasfentiam  in  rebus  priorem 
operatione, & nihilominus  non  peti  principium  in 
ditffa  ratione , quia  procedit  vel  a caufa  formali  ad 
fuum  effectum, vela  fundamentoad  relationem, vc 
fi  jpbemus  aliquod  corpus effe  in  loco,quia  eft  qua- 
tum,aut  effe  fimile,quia  eft  album. Contra  hanc  ve 
ro  refponfionem  procedit  difficultas  radta  in  dicta 
confirmatione, nam  in  naturalibus  agentibus  exa- 
ctione concluditur  8c  demonftraturpraffentia,  vel 
propinquitas  agentis  tanquam  quid  prius  & prefup 
pofitu  ad  adtionem  : ergo  cum  illa  ratio  fumpta  fit 
ex  proportione  ad  agentia  nattiralia,&  ex  his , quae 
nos  in  illis  experimur, vel  concluderedebet  prtefen- 
tiam  Dei, vt  priorem  & pratrequifitam  ad  adtione, 
vel  nihil  certe  concludit. 

Quare  alij  refpondent  3c  cocedunt  Scoto  necef- 
fariam  effe  aliquam  pratfentiam  priorem  actione, il 
lam  vero  non  effe  pt^fentiam  ad  res  ipfas,nam  cum 
res  non  fint.nifi  per  actionem  Dei  intelligi  non  po 
teft  prirfentiaad  res  ance  actionem, fed  effe  praffen- 
tiamad  fpatium,  in  quo  funt  res, quas  Deus  effici r. 
Vnde  in  hac  conditione pratrequifita  intercedit  q- 
dem  differentia  i nter  Deii  & alia  agentia  naturalia, 
qd  hscpratrequirut  realem  praffentiam  adpaffum 
feu  mobile, qua  Deus  no  requirir  quia  nullu  paffum 
neceffario  fupponic  ad  actione  fua , feruatur  autem 
proportio, quia  ficut  agens  naturale  requiritur  prte 
fentiam  ad  paffum, in  quo  operaturum  eft, ita  Deus 
pratrequirit  pr^fenriam  ad  fpatium , in  quo  eft  crea 
rurus  . Sed  huic  refponfioni  obftare  videtur , quia 
illud  fpatium  nihil  eft, fed  folum  a nobis  imaginatio 
nefingitur,  Sc  ideofpatium  etiam  imaginarium  il- 
lud vocamus,  quomodo  ergo  fingi  pot, quod  Deus 
ante  creationem  rerum  fit  praffens  huic  fpatioralio- 
qui  eritet  praffensipfis  rebus, etiam  fi  nihil  fint , qa 
tam  nihil  eft  illud  (patiu-Deinde,  qute  eft  neceffitas 
huius  praffentiqad  fpatiu  imaginarium,  in  naturali 
bus  enim  agentibus  recte  intelligitur, quod  propin- 
quitas ad  mobile  poffic  effe  neceffaria  conditio  ad 
agendu,quia  & illa  propinquitas  aliqd  reale  eft , 8c 
jppterea  agens  operaturum  eft  ex  pallo  educedo  for 
mam  de  potentia  eius:at  veto  praffen  tia  ad  fpatium 
imaginarium  nihil  reale  effeporeft,  fed  folu  aliquid 
ta  imaginarium  ficucipfum  (patiumeq;  Deus  opera 
turuseft  ex fpatio, educedo  effectudepotetia  illius. 

Refponderur,  difficultatem  hanc  ( de  qua  plura 
ftatim  dicemusjmagis  videri  fumptam  ex  modo  lo- 
quendi noftro,  & verbis,  quam  ex  re  ipfa.  Nam  de 
redicendum eftanteactionem  Dei prtefupponi ne 
ceffario  ex  parte  Dei  talem  modum  exiftendi  feu  ra 
lemdifpofitionem(vtmodo  noftro  loquamur)  fub- 
ftaatfefua?,vt  ex  parte  faaicaexiftat.vt  fine  fui  mu- 
tatione poffit  intime  & realiter  effe  in  quacuque,re 
fi  illam  velit  creare, & hunc  modum  effendi  habet 
Deus, ex  vi  fuatimmenfiratis.Quia  vero  nos  n5  pof- 
fumus hanc  difpofitione in  fubftantia fpirituali  co- 
cipere,nifi  per  ordinem  ad  fpatium , eo  quod  Deus 
ex  vi  prsdict^  difpofitionis  de  fe  aptus  eft  ad  exifte- 


nem,& hac  fola  ratione  dicitur  Deus  praffens  fpa- 
nopriufquam  rebus  ipfis,  quia  nimirum  prius  in  fe 
habet  illam  difpofitionem,qua:  independens  om  - 
nino  eft  a rebus  creatis.  Vnde  ptsefen  tia  illa,  licet  vt 
.concipitur  £c  fignificatur  per  modum  relationis  ni- 
hil fit,  & mere  relatio  rationis,  illud  autem  abfolu- 
tum,quod  per  hanc  relationem  nos  volumus  in  di- 
uina  fubftantiadeclarare , re  vera  eft  aliquid  in  ipfo 
Deo  quod  immenfitacem  eius  appeilamus.Hanc  ve 
rodifpofitionem  vel  praffentiam , non  ira  nes  con- 
cipimus & declaramus  per  ordine  ad  res  creabiles 
vt  fic.ficut  per  ordinem  ad  fpatia,&  ideo  non  dici- 
tur Deus  effe  praeses  rebus  poffibilibus, ficut  fpatijs 
imaginarijs,quae  ita  apprehendimus , ac  fi  exifteree 
C non  perdeceptionem, quia  non  affirmamus  ea  exi- 
fterejed  per  fimplice  apprehenfionem,vr  per  copa 
rationem  ad  fpatia  ficapprehenfa-.illadiuinae  fubfta 
use  difpofitione,  feu  exiftendi  modum  declaremur. 

Quod  vero(vt  ad  alteram  partem  obiedtioms  re-  XVIII, 
fpondeamus)htec  difpofitio  diuinae  fubftatie,  quam  Qua-  prefen 
per  prsfentiam  ad  fpatiu  declaramus,  neceffaria  fit  tia  prqeqni 
ad  actionem,  recte  probaiur  illo  principio,  quod  f*ta  m Deo 
mouens  tk  motum  debet  effe  fimul,  no  prout  Phy-  acj  creatio* 
ficum  tantum  eft,  fed  prout  Metaphyficam  ratio-  ne,  quaefub- 
nem  & amplitudinem  eleuatur.  Quia  neceffitas  ilia  lecluen8, 
non  prouenit  ex  peculiari  rationemouentis  & mo- 
bilis,imo  nec  ex  generali  ratione  agentis  &c  paffi,  qd 
affioni  fupponitur,fed  ex  depedentia  effedlus  & cau 
fe,  haec  enim  eft,  quae  requirit,  vt  agens  immediate 
D coniungatur  effeiffui, in  quem  influit  effe.Atq;  ideo, 
quamuis  ad  agendum  nonpraerequiratur  exiftenna 
caufeineffedu,  quatenus  hirc  verba fignificant  re- 
lationem mutus  prsfentfe,nam  hoc inuoluit aper- 
tam repugnantiam,  quia  talis  relatio  confurgitex  a- 
6tione:nihilominus  fupponitur  in  agente  fundame- 
tum  ex  parte  illius  neceffariii  ad  talem  prefentiam  , 

& confequenter  adirelationem , fiue  rei , fiue  ratio- 
nis,fiue  mutuam  , fiue  non  mutuam . Ex  quo  facile 
intelligitur, quomodo  praefentia  vel  coniuotftio  cum 
effeiffu  fequatur  quomodove  antecedat  adtionem 
Dei,prsfertim  loquendo  de  affione  creatiua,in  qua 
pofita  erat  difficultas. Nam  fi  prsfentia  fumatur  pro 
relatione  ad  ipfamrem  creatam,  vel  prout  inuoluit: 
denominationem  fumptam  ab  exiftentiafeu  confi- 
ftentia  eius  in  tali  loco,  fic  confequitur  aftione  Dei: 
fi  vero  fumatur  folum  pro  fundamento  ex  parterei 
neceffario,  vt  pofita  exiftentia  creaturae  fequatur  il- 
larelatio  feu  denominatio , qua  Deus  dicitur  effe  in 
creatura,  & creatura  in  ipfo,;fic  talefundamentum 
fupponitur  ad  adtionem . 

Atque  hinc  tandem  refponfum  etiam  eft  ad  obie 
ftionem  Scoti,  nam  haec  ratio  quodammodo  a prio 
ri  probat  exiftentiam  Dei  in  rebus  creatis,  & rea-  , 
lem  praefentiam,  vt  includit  mutuam  denominatio- 
nem  fumptam  ab  vtroque extremo,  quia  haecfequi- 
turadadhouem , vtdiftumeft.  A pofteriori  vero 
probat  effe  in  Deo  talem  modum  exiftendi , quem 
ex  fe  habet  ratione  cuius,  quantum  exfe  eft  habet 
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hanc  praeferitiam,G  alia  exiftant.Etfi  hoc  tantu  vulc  A 
Scotuj,cum  dicit,  admittendam  effe  in  Deo  praefen 
tiam  priorem  adione,non  repugnamus, illa  enim  ni 
hi!  aliud  efl*quarn  imroenficastpfius  Dei, quam  (em 
per  habuir,enamfi  nihil  aliud  exifteret . Quod  aute 
admittatur  in  Deo  tali  praffentia , ni!  obftat  tationi 
hGtx  , imo  hiec  eft  quam  potiffime demonflrare  in- 
tendimus,nam  hac  polita, confecucio  aliarum  deno 
m nationum,  vel  relationum  eft  per  fe  euidens , alia 
extrema  ponantur. 

Dealiacofitmacionemultadicihicpoffent,  nifi 
Inftromers-  difputata  effent  in  i.rom.  j.p.difp.j  i.fed.7-  ideo  bre 
tum  Dei  an  uiter  refpondetur,  in  principali  agente  requ'ri  hanc 
agere  poilit  conditionem . Item  et  in  omni  inftrumento,qd  agic 
iadillans . modo  connaturali.  Tamen  in  inftrumeto, quod  agit 

modo  lupernaturali , & aiTumitur  ad  agendum  ab  B 
agente  infinito  &c  iroroefo , quod  per  feipfum  adeffe 
poteft  effedui  efficiendo, no  repugnat  inftrutnentu 
cleuari  ad  efficiendum  effedum  a fe  diftantem,  cum 
tamen  ille  a principali  agente  non  difter . Neque  in 
hoc  comparandus  eft  Deus  cum  inft tumentis  luis, 
quia  Deus  non  poteft  agere, nifi  connaturah  & per- 
fediffimo  modo.  A tq;  hoc  fenfus  non  eft  iroproban 
da  refponfio  ibi  data, (.quod  pra:  (entia  Dei  in  effedi 
bus  non  fequitur  ex  quacunque  adione, fed  ex  adio 
ne  principali, & c6naturali,feu,qu3ein  propria  virtu 
re  nituur.Dedudio  autem,  qua;  ibi  in  fi  nuatur, quas- 
que vim  huius  rations  reuocat  ad  infinitatem  Dei , 
re  vera  non  eft  ad  propofitum  huius  rationis,  maxi- 
me iuxca metem  Diui  Thom.&t  aliorum , (ed  eft  per  _ 
fe  noua  tatio,de  cuius  efficacia  dicemus  poftea» 

Ex  qua  Dei  affiione  colligatur  eius  prcefentia , & 
foh.it  w tertia  obkctio . 

XXI.  Irca  tertiam  obiedionem  principale  aduerten- 

du  eft,plurts  e(Te  adbones;  Dei  circa  creaturas , 
ex  quibus  hoc  attributum:  (eu  prsfentia  Dei  colligi 
poreft , quas  ad  duo  capita  reuocare  poffumus . Pri- 
mum eft  a6tioniscreatmar,fubquacon(eruationctn 
comprehcdimus,  quia  eft  eiufde  rationis,  vel  potius 
eadem  adtio  continuata , (eu  perfeuerans . Aliud  ca- 
put effe  poreft  adionis  gubernatiuas,  fub  quo  com- 
prehendimus omnem  attionem , qua  Deus,  velfo 
lus, vel  cum  caufis  (ecundis  aliquid  influit  in  creatu-  ^ 
rasiamfadas,  velexeis  aliquidoperatur,fiueadio 
illa  pertineat  ad  primam  rerum  diftmdionem , fiue 
ad  ornatum(vt  Theologi  loquuntur)  fiue  ad  mundi 
propagationem, & fingularum  rerum  perfedionem 
& operationem : qua;  magis  proprie  gubernatio  di- 
citur. Loqucndode  priori  genere  adionum,  & fup- 
pofitis  qua;  de  creatione  fnpra  dida  (unt,  ceffat  om- 
nino illa  tertia  obiedio,quia  Deus  (olus  poteft  crea- 
re immediate  per(eipfum,tam  immed  aticne  fuppo 
fiti.  quam  immediatione  virtutis , nulla  enim  virtu- 
teafe  cteata  viitur,  vt  medio agentead  aliud  crean- 
dum : neceffeeft  ergo,  vt  ratione  fol.us  creationis 
Deus  immediate  fit  per  fubftantiam  , & virtute  lua 
inomnibusrebus  creatis.  Dices  :Non  omnia  fune 
per  propriam  creationem  produda,  (ed  multa  funt  £ 
fada  ex  prteiacente  materia . Refpondco : licet  hoc 
verum  fit,  eft  tamen  in  ommbusaliquid  , quodafo- 
lo  Deo  creatum  eft,  falcem  materia  prima,  ratione 
cuius  neceffe  eft  creatorem  eius  efte  in  re , quae  con- 
flat tali  materia.  Atq;  hinc  etiam  fit,  vt  hac  ratione 
non  (olum  probetur , Deum  effe  prope  res  conditas 
( vt  fic  dicam)  quafi  (uperficie  tenus  eas  attingetem  , 
fed  etiam  intime effeinomnibusillisquafi  penetra- 
lem illas,  quia  in  omnibus  & maxime  intimis  illa- 
rum partibus  eft  aliquid  a (olo  Deo  creatum . Nam 
in  rebtis  immaterialibus folum  eft  mdiuifibilisluh- 
ftanna,  queetota  a Deo  creata  eft:  in  materialibus 
vero  eft  materia, & quia  forma  intime  tk  fecundum 
fe  totam  illam  penetrar,  ideo  agens  quod  creat  ma- 


teriam j neceffario  efte  debet  intimepraffiens  toti  rei 
creata; . 

A tquehaec  ratio  ex  creatione  fumpta,eo  mihi  vi-  X]X I’lQ 
detur  efficacmr,  quo  verum  exiftimo,  nullam  adio- 
nem  Dei  in  creaturas  efte  tam  euidentem,  ficut  crea 
nonem,quia  nulla  eft  magis  neceftaria  ex  his,qtif  fo 
li  Deo  afcribi  poflunt,vtex  fuperius  didis  tuin  fed. 

2. huius  difp.  tum  in  difputatiomb  20. 2 1 .&  i2.often 
di  poteft.  Quocirca  fi  A rifi.&  alij  Philofophi  admfc 
tanr,  vt  re  vera  admitrunrillud  ptmeipium,  quoda- 
gens  immediatum  debet  effe  consundum  effedui , 
non  video  quo  modo  negare  potuerint  hacprsefen- 
tiam  Dei  in  toto  hoc  vniuerfo,  nifi  vel  negando  vni 
uerf  m hoc  effe  creatum  a Deo,  fed  gubernatu  tan- 
tum medianremotu  cceli,vt  multi, licet  falfo, putant 
Ariftotelem  feniiffe , vel  certeexift  mando,  Deum 
immediaT  folum  creaffe  aliquam  re  &illamedian- 
re  aliam,  &c.vt  putaun  Auicenna  • Qui  tamen  non 
tribui:  creationem  corporibus. (ed  tantum intellige- 
tijs,  & ideo  neceffe  eft,vt  fateatt  r inferiorem  intelli 
gentis m,cui  tribuit  creationem  totius  mundi  corpo 
rei,  effe  intime  prtefentem  tn  toto  illo:  non  poterit 
ergo  negate  hanc  pei  fedionero  iuperioribus  imelli 
genti js, multoque  minus  Dto. 

Dices, quamuis  Deus  non  creet  vnam  rem  media  x XI 1 1. 
te  alia , non  facis  inde  colligi , Deum  effe  immed.ate  Diffoluituff 
per  (eiplum  in  omnibus  rebus , quas  creat, quia  non  obte&to. 
eft  de  ratione  agentis,  , r fi  agictn  riiftar.  agat  per  pio 
pin  quum, tanquam  per  inftruroenttimaur  tanquam 
per  virtutem  agedi,  ied  fph  m neceffe  eft,  vr  agar  per 
propinquum  tanquam  per  med  um , quafi  deferens 
adionem  At vetohoc modorede intelhgi poteft, 

Deum  exiftentem  in  (olo coelo, inde incepiffeadio- 
nem  creandi, & quafi  continuaffe,&  effudiffe illam 
per  omnia  inrer>e6ia  corpora  vfquead  terram , atq; 
hoc  modo  at tigifle  creando  loca  difianua  , quamuis 
immediate  non  fi'  in  dis, ficut  iol  attingit  illumina- 
do  vel  calefaciendo . Reiponderur, licet  medium  no 
fit  tota  rattoagendi , probabile  tamen  eft  , oportere 
vt  id,quod  fit  in  loco  propinquo, coferat  aliquo  mo- 
doadagendum  in  locodiftante,  vt  ha quafi  deferat 
virturem  primi  agentis, quod  fi  hoc  verum  eft,ceffat 
obied  o , quia  ad  creandum  mhd  poreft  hoc  modo 
conferre.Secundo, quidquid  de  hoc  finnemo  poteft 
rationabiliter  exiftimare  creationem  illo  modo  fie- 
n:nam  res,  qua;  creatur,  per  le  & immediate  pendet 
a (olo  Deo,  & non  poteft  a corpore  inrenedo  depe- 
dere,  neque  vt  a conditione  nectffana,neq',  vta  de- 
ferente talem  adionem . Nam, cum  illa  adio  fit  ex 
mhilo,  & infinita  virtute  fiat, non  poteft  ex  hns  codi 
tionibus  dependere . Adde  interdum  experimento 
conftare  adionem  hanc  prius  natura  attingere  loca 
diftantia;quam  propinqua, & cofequenter  ro  attin- 
gere ilia  mediantibus  his, quod  flati»  declarabo . 

Dicet  rudus  aliquis.hac  ratione  ad  feminum  pro-  XXIV. 
bari , Deum  in  principio  quando  mundum  creauir , Vnde  colli, 
fuiffe  praffentem  rebusomnibus,non  tamen  (emper  ”atur  Deu 
ac  perpetuo  effe . Rdpondetut  duobus  modis  poffe  no”  ^uni 
hoc  exilio  colligi,  primo, quia  vbi  fernd  Det  s eft  cre? 
perpetuo  neceflario  maner:ergolicet  ibi  res  aluj  mu  ult  ’ ed  eua 
tentur,fibique  inuicem  fuccfdanr,  femper  Deus  ma  biUcffe°prs! 
netin  illis.  Affumptum  (equitur  neceffario  ex  (upra  lentemf 
didis, quia  alias  mutaretur  Deus  (ecundum  aliquod 
accidens  proprium  & intrmfecum,  quod  declarabi- 
mus latius  in  affdtione  fequenti.  Sec  fi  do,  quia  Deus 
in  eadem  adione,  quaresab  init.ocreauit,  aliquo 
modo  femper  perleuerar , nam  res  immaterales,  auc 
corpora  ingenerabilia  eadem  adione,  qua  ea  crea- 
uit , perpetuo conferuar, in  ahjs  vero  rebus  corru- 
ptibilibus fabem  conferuat  materiam  eadem  adio- 
ne, quaillam  produxit, ad  eandem  aurem  adionem 
eadem  praffenua,  (eu  comundio  cum  effedu  necef- 
faria  eft : ficut  ergo  Deus  ab  initio  extitit  in  rebus 
omnibus, quas  creauit,ita  perpetuo  imllis  exiftit  cq- 
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Se&.  VII.  Dei  immenfitas  poilit  demon  flrari. 


feruando  illas, quod  enim  h z res  a Deo  pendeant  in 
conreruari  in  fuperioribus  probatum  eft-Et  hinc  de 
clarari  poteft  quod  fupra  dicebam , nonulio  experi- 
mento eftendi  poffe,  Deum  non  diffundere  adione 
hanc  creatiuam , v el  conferuatiuam  ( quod  perinde 
eft)a  loco  diflante  per  inreneda  corpora,  fed  intime 
effe  in  vnaquaque  re  confcruandoillam.Priino  qui- 
dem,quia  quantumuis  varientur  intermedia  corpo- 
ra, vel  multiplicentur, adio  illa  nihilominus  femper 
eadem  eft.  Secundo,&  fortius, quiaquando corpus 
aliquod  intermedium , verbi  gratia,  acr,  aufertur  Sc 
aqua  afcenditad  replendum  vacuum , tunc  non  po- 
teft influentia  conferuatiua  Dei  ad  aquam  defeen- 
dece  per  intermedia  corpora:  ergo  fignum  eft  no  ira 
fieri , fed  Deum  effe  intime  in  lpfa  aqua  conferuan- 
rio  illam.  Afliimptnm  declaratur, na  aqua  prius  natu 
ra  conferuatur  a Deo, quam  afeendat  ad  replendum 
vacuum  , imo  probabile  eft  ab  eodem  audore  naru- 
rs,a  quo  conferuatur,  impelli  vc afeendat  ad  replen 
dum  vacuum  : ergo  illa  confernatio  non  poreftde- 
fcendere  ad  aquam  per  corpus  illud,  quo  illud  inter- 
medium fpatium  replet. 

XXV.  Tertiaigiturobiedio potiffimum  procedere  vi- 
deturde  alreraadioneDei  circa  creaturas,  nam  cu 
illa  fupponat  fubiedum  ex  quo  fiat , quantum  ex  (e 
eft, non  repugnaret  fieri  a Deo  in  locis  diftantib. per 
virtutem  diffufam,  medijsinteriedis  corporib.  Qui 
modusdicendi  infinuaturin  libroillodemundoad 
Alexandr.Imo  & Aaiftoreles  eunde figmficat  in  lo- 
cis citatis  ex  fecundo  de  C?lo,  Sc  fecundo  de  Gene- 
rat. & ob  hanc  caufam  dicit , inferiora  hsc  corpora 
minore  influxum  recipere, quia  longius  abfunta  eoe 
lo,&  confequenter  a primo  morore.In  quo  et  (en ci- 
re videtur,  primum  motorem  limitatas  effe  virtutis, 
qui  no  poffitatq;  influere  in  diftasacin  propinquu  , 
vel  faltem  fentit  neceffario  ageretaliadtione  limita 
ta  Sc  mododefinito.  Acdemqne fentit  primummo 
tore  non  influere  immediate  ac  per  feipfum  in  hasc 
inferiora. Qusomnia  conftat  effe  falfa, quidquid  fit 
demente  Ariftotelis,  dequa  inferius  dicemus.  Eft 
igitur  confiderandum  , duobus  modis  poffe  Deum 
agere  in  res, quas  condidit, primo, fefolo,feu  vt  caufa 
immediata  & particularis,  fecundo,  vt  vniuerfalis 
caufa  influens  cu  caufis  fecundis  ad  adiones  earum. 

XXVI.  De  priori  modo  aftionis,  exiftimo  non  poffe  ra- 
tione naruralt  (ufficienter  probari,  Deum  imme- 
diate Sc  per  feipfum  abfque  caufis  fecundis  quidqua 
operari,  vel  operatum  effe  in  res  quas  condidit,  nili 
per  con(eruationcrn,vel  creationem  nouatn  (quas  fo 
lum  contingit  in  anima  rationali)quia  in  casteris  ef- 
fedibus,quos  nos  experimur,  nullus  eft,  de  quo  eui- 
denter  conftcr,non  mfi  a lolo  Deo  poffe  fieri. Quod 
fi  ab  alijscanGs  fieri  poteft,  vt  ab  elementis, vel  a c^ 
lis, vel  etiam  ab  angels  non  poteft  (ola  ratione  con- 
flare huiufmodi  tffedus  non  fieri  mediante  aliqua 
caufa  creata,  fed  a foloDeo,  fed  reuelanone  opus 
cft,vt  in  his,qus  fide  tenemus.  Atque  hinc  videtur 
fequi,  ex  hoc  genere  adionis  per fie  fumpto  no  poffe 
probari  praefentiam  Dei  in  omnibus  rebus  (eu  locis. 
Sed  quanquam  non  conflet  Deum  iraoperari , po- 
teft tamen  euidenter  probari , poffe  Deum  imme- 
diate operati  hoc  modo  in  quouis  loco,  & ex  qua- 
cunque re,  quia  hoc  pertinet  ad  omnipotentia  eius, 
dequa  infra  dicemus.  Atque  hoc  modo  ex  hac  adio 
ne  non  vt  lam  fada,  fed  vt  poffibili  colligi  poteft  di- 
da  prasfentia ; nam  Deus  iam  de  fado  habet  quid- 
quid neceffarium  eft  ex  parte  fuaadagedum  qnam- 
cunqueadionem  fibi  poflibilem  , non  enim  indi- 
get mutatione  aliqua, vr  potentiam  illam  aut  condi- 
tionem neceffariam  affequaturded  vt  adu  agat  hoc 
modo , eft  neceffaria  illa  praefentia : ergo  iam  illum 
adu  habet. 

XXVII.  Pofterior  modus  adionis  diuin^per  vniuerfalem 
influentiam  cumomnibus  caufis  fccudis  notior  eft 
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lumine  naturs,  quia  eft  fimplicirer  neceffarius  ad 
omnes  effedus  & adiones,  quas  experimur, & quia 
r.eceffario  infertur  ex  depedentia  quam  res  omnes 
habent  a Deo  in  conferuari , vt  in  fuperioribus  vi- 
fum  eft. Ex  hac  igitur  adione  per  fe  ac  prscise  confi 
derata (ufficienter  infertur  prsdida  Dei  prsfentia 
in  reb.  omnibus.  Neque  contra  illam  procederepot 
difficultas  in  tertia  obiedione  tada,  nam  Deus  non 
poteft  efficere  hancadionemedia  virtutea  fediffj 
fa,feu  media  aliqua  re  creata. Tum  quia  hicconcur- 
fus  eft  proprius  primscaufs  vt  fic,  Sc  ideo  non  poc 
per  virtutem  creata  fieri,  nam  hocipfo  deficit  a pro- 
pria perfedione  Sc  ratione  talis  concurfus.Tum  et, 
quia  quscunq;  fingatur  effe  talis  virtus  creata, illa  er 
indigeret  influxu  primte  caufa:,  quia  hoceft  intrinfe 
cum  omni  virtuti  creata::  ergo  neceffario  fiftendum 
eft  in  aliquo  influxu,  quem  prima  caufa  per  fe  ipfam 
immediate  prqbeat  in  omni  adione creaturs.Vnde 
proprijffimediciturDeusin  hac  adioneagere,  im- 
mediate immediadone  ta  virtutis,  quam  fuppofiti , 
vtfupradifp  ii.late  didum  eft,'&  vtraqueratio  re- 
quirit immediata  coniundionem  cum  effedu,  quia 
virtus  illa  non  eft  diffufa,fcd  intrinfeca,  eiufq;  fubfia 
lia.  Per  hunc  aut  concurfum  non  ita  operatur  Deus 
immediate,  vt  excludat  omne  aliud  fu ppofi tum, im- 
mediate etiam  influens  in  alio  ordine,  fcilicet  canfie 
proxima:  Sc  particularis. Hoc  vero  nihil  obftar  prae- 
fenti  intentioni , quia  vnaqusqueeaufa requirit  ad 
influxum, quem  immediatein  fuo  ordine  praffiet, 
immediatam  coiundionemcum  effedu, & propor- 
tionatam  virtuti  Sc  fuppofito  immediate  influenti . 

Sic  igitur  ex  hac  diu ina  adione  neceffario  concludi 
tur,  Deum  per  virtutem  fibi  intrinfecam  & perfua 
fubftantiam,  fuumque  fuppofitum,  debere  effe  inti- 
me prsfentem  omnibus  adionibus,&  effedib.cau- 
farum  fecundarum . Atque  ita  fatisfadum  eft  ad  ora 
ma,qu£  in  tertiaobiedione  Lnfinuabantur  • 

Circa  obieSiionem  quartam  di  fleri  tur  de  prefentia  Dei 
injpatits  imaginariis . 

QVartaobiedio  no  multum  negotium  faceffec  XXVIII. 
hisTheologis,  quibus  videtur  Deus  ita  in  hoc 
“.  uniuerfo  concludi, vt  extra  illum  non  fit.imo 
illoargomento  maxime  vtuntor,  quia  fubftantiafpi 
ritualis  non  eft,niG  vbi  operatur, (ed  Deus  non  ope- 
ratur ,(nifi  in  hoc  mundo:  ergo  extra  illum  non  eft. 

Addunt  etiam  argumentum  fopra  radum,quia  nul- 
la res  eft  in  mhilo:extra  hunc  aurem  mundum  nihil 
eft, nam  fpatium  imaginarium  non  eft, fed  imagina- 
tione fingitur.  Neque  putant  hoc  repugnateimmen 
fitati  Dei , quia  non  pertinet  ad  immenfitatem  Dei, 
vt  fit  in  nihilo, aut  in  rebus  fidi  tijs, aut  in  entibus  ra 
tionis:  fed  quod  fit  m omnibus  rebus  creatis:  at  vero 
dum  nihil  creat, non  oportet, vt  fit  inaliquo.vel  ali- 
cubi ,fed  in  feipfo  , vr  loquitur  Augufi. libro  j.con-  Auguft. 
tra  Maxim. capit.  zi.&  in  illa  veiba  Pfalm. i n.Leua  Capreol. 
ui  oculos  meos  in  montes , mde  vernet  auxilium  mihi . Et  Scot- 
hanc  opinionem  tenent  in  i.diftind.37.Capreol.q.  DiBonau. 
vnic.artic.3.&  Scotus  quqftio  vnica,&  infinuat  Du 
rand.q.i.&  2.  Tenet  etiam  Bonauenr.art.2.  q.i.nu. 

22.V ndead  tertiam  obiedionem  iuxtahaqc  fente- 
tiam  dicendum  erit, immenfitatem  Dei  fatis  proba- 
ri ex  adione  Dei,  quia  probatur  Deum  effein  omni 
busqute  verefunt,  & hocfolum  eft  de  ratione  diui- 
ns  immenfitatis . 

Addendum  vero  neceffario  eft  aliquid  huic  fen-  ^XIX 
tentis,  nam  certe  , fiira  Deus  concluderetur  hoc 
mundo,  vt  in  amplior,  neque  adu  effet,  neque  effe 
poffet,  non  effet  immenfus , nam  fuo  modo  finitis 
terminis  clauderetur.  Imo  non  repugnat  fieri  crea- 
turam fpiritualem  ta  perfedam  , qute  poffit  realiter 
effeprsfens  toti  mundo,  Sc  cuilibet  parti  eins : nam 
vnuj  angelus  nunc  poteft  effeprsfens , verbi  gratia, 
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tot  huic  duitati,  & poteft  alius  angelus  fieri  pcrfr  A 
dior,  qui  maiorem  locum  impleat, & in  noc  augme 
to  poteft  in  infinitum  procedi  extra  omnem  propor 
T io  nem : ergo  denenin  poterit  ad  angelum  , qui  toti 
huic  mundo  prrefens  effe  poffit : eft  ergo  haec  perfe- 
ctio fiotra,&  non  fufficit  ad  immenfitatem  Dei.  Er- 
go neceffario  addendum  eft  , ita  Deum  effe  nunc  in 
hoc  mundo,  vt  quantum  eft  ex  fe  poflit  effe  in  ma- 
iori, & in  pluribus  rebus, & maioribus  in  infinitum, 

Et  hoc  eft  certiffimum , tam  fecundum  doctrinam 
fidei,  qua  in  ratione  naturali  fuppofita  infinita  Dei 
virtutem  operando.  Si  enim  virtus  eius  operatus 
non  eft  limitata  ad  hunc  mundum, neq,  etiam  realis 
prsefentia  effe  poteft. Neque  hoc  negant, aut  pegare 
poffunt  a udiores  huius  opinionis, imo  Capreolus  fa 
tisexpreffe  id  declarat.  Quapropter  neceffceft,vt  P 
aliqu.d  amplius  refpondeant  ad  tertiam  obietftione 
fadiam,  nimirum,  ex  adiioneDei  immediate  inferri 
adiualem  praefentiam  in  rebus  fadiis,  mediate  vero, 
feu  confequenter  colligi  potentia  (eu  aptitud  nem 
ex  parte  Dei  ad  exiftendum  in  omnibus  rebus,  quas 
in  infinitum  facere  poteft,  & in  hoc  cofiftcre  imme 
iitatem  eius . Atque  ita  fir,vr  ex  actione, quamiris  de 
fadio  verfetur  tantam  circa  res  finitas  colligatur  to- 
ta immenfitas,  ampliando  fcu  extendendo  illam  ad 
adiicnem  poffibilem. 

Ex  hac  vero  vltima  refponfione  ( qua:  fine  dubio 
vera  eft)  videtur  plane  fequi  priorem  partem  hmus 
fententis  falfam  effe  1 fatendumque  potius  effe  Deu 
nuncadiu  effe  extra  mundum  in  infinitis  fpatijs  ima  _ 
ginari js.Quam  fententiam  alij  Schoiafttci  Se  Philo-  • 
fonhi  defendunr,vt  Altifiodor.lib. i.fumm.ca.  1 6-8c 
Maior  in  1 diftmdt.  j^.qu^ftio.  2. Se  bene  Richar.ibi, 
art.  i.quteft-4  .Bonauent.  num.s.qnaeft.a.ad  vlt.Se  q. 
pCaiet.in  id  Ioann.i  1.  Ego  lux  veni  m mundum , Se 
Ferrar.8,Phyfqti£eft.4.&  indicat  Soto  q.Phyfic.q.i. 
ad  4-  & Marfil.Phicin.iiba.  de  immorralanim.capi 
te  6.tibi  ait  Platonicos  id  etiam  fenfiffe,  quod  de  Pia 
tone,  Ariftqtele,  8e  alijs  Philofophis refert  Eugub. 
I1b-4.de  peren.Philofoph.cap.  i.Se  z.Faueteriam  D. 
Thom.quodlib.  1 i.artic.i. dicens, Deum  non  tarum 
effe  in  his,  quse  fun  r,  fed  etiam  in  his,  qua:  poffumus 
imaginari . Expreffe  eriam  hoc  docui:  Atiguftin.  1 1. 
de  Ciuirate, capite  5. ubi  contra qupfdam arguens , 
hc  i n qu i t . -An  forte  fubflantiam  'Dei-,  quam  nec  inclu-  p 
(tuntyrtec  determinant, nec  distendunt  loca  fed  de  ea, ficut  ■ 
de  Deo  fetuire  dignum  efl  , fatent  ur  incorporea  prefenua 
vbique  totam ,a  tantis  locorum  extra  mundum  jpatiis  ab- 
fintem  efie  d id  uri  fumus, ut  in  uno  tanium,atque  compa 
ratione  ipfius  infinitatis  tam  exiguo  loco,  in  quomundus 
e fr, occupata m ? Flo  opinor  eos  in  hec  uanioloquia  progref- 
furos.-ft acim  vero  in  fine  capitis  dicit,  inane  effe  cogi 
tare  extra  mundum  infinita  loca,  ficur  inane  eft  an- 
te initium  hmus  mundi  cogitare  infinita  tempora 
pneceffiffe.  Quod  ideo  dicit , quia  re  uera  eft  inane 
cogitare  illa  ioco  tanquam  reale  aliquid  extra  Deu, 
non  uero  quod  fit  inane  cogiiare  Deum  infinita  du 
ratione  fuiffe  ante  hoc  tempus,  8e  eade  ratione  fua 
iromenfitate  effeptaffentem  extra  huc  mundu . Sic 
enim  roto  illo  capite  contendit  Auguftinus  feruan-  £ 
dam  effe  proportionem  iuter  tempus  Se  locum : ur, 
fient  negari  non  poteft  Deum  fuiffe  anre  omnia  te- 
pora, ira  negari  non  poffit  effe  extra  omnia  finita  lo. 
ca.  Idem  fentitlibr.  1.  Confeff.  capit.z.Se  3. Se  lib. 
7.cr,pit. 5. ubi  diurnam  fpbftannam  cpmparat  mari 
infinito  , undique  perimmenfa  fpatia  diffufo  , & 
mundum  dicit  effe  ueluti  fpongiam  finitam  in  eo  in- 
clu fam . 

Eodem  fere  modo  declarant  duinam  immenfi- 
tatem reliqui  Sandti  Patres:  & Scriptura  etiafauer, 
hac  enim  ratione  dicitur  Deur,Iob.t  i.Excslfiwr  celo 
eji.V  bi  Gregonus  mreliigendum  effe  dicit  non  pro- 
pter quantitatem  , neque  etiam  propter  (olam  natu- 
re perfeftionem , fed  quia  in  circumfcriptione  fp intus 


. Quid  Deus  fit. 


omnia  tranfiendit,  unde  capite  22.  eiufdem  libri  lob 
dicitur,  Tfionne  cogitas  quod  Deus  ex celficr  calo  fit , & 
fuper  Udi  arum  verticem fublimetur? Se  pReg.8.  Cali  j.Reg.s. 
calorum  te  capere  non  poffunt,  Se  Ecclefia  canit,  Quem 
totus  non  capit  orbis . Vnde  Dionyf.dediuin.  nomini-  Dionyf. 
bus.c.i.ait  Deum  in  c^lo  effe, atque  in  terra, in  mun 
do,circa  mundum,  fupra  mundum,  Se  (upra  c^lum, 

& cap.9.  Deus(inquir)extrinfecus  fuper  omnem  ma 
gnirudinem  funditur,  Se  fupra  extenditur . Quod  et 
ex  profeffo docet  Gregor.Nazian.orat.34.quae  eft  2. 
de  Theologia.  Vide  Bafil.homil.16.  Atanafium  in  Athanafi 
epift. Synodi  Nicena?,Se  orat.conr.gregalesSabellij.  Nazian. 
Nazianzenum  apolog.  1.  H i 1 2 r.  1.  deTrinit.  fere  in  ^llar* 
initio, & fuper  Pfalm.  1 18.  Damafc.lib.z.  de  fid.ca.6. 
Origen.lib.y.cot  Celfum.  Hieronymum  optime  in  Hje“on’ 
66.c. Iiai.&  m 40. Ezechiel. Gregor. hotnil.8  inEze-  Ambrof. 
chigl.Ambrof.in  id  ad  Epbef.3  F t poffit  is  compreben-  Bernard. 
dere,qu(cfit  latitudo  longitudo , &c.  Bernard.  Iib. 5.  de 
Confider.m  fermon.de  rriplici  cohaerentia. 

Rado  vero (umitur  ex  didtis,q  uia  Deus pot  ope-  XXXII. 
rari  extra  mundum  fine  vlla  muratione  fuirergo  iam 
afifcu  eft  extra  mundum. . Antecedens  eft  euidensex 
didtis , & conflabit  amphiis  ex  dicendis  de  potentia 
Dei.Confequentia  patet  primo, quia  re  effe  vbi  ope- 
ratur , non  eft  denominatio  extrinfeca  refultans  ex 
operatione  aut  termino  eius, fed  potius  efl  aliqua  ^p- 
ptietas  vel  conditiopratrequifita  ex  parrecaufat:  er- 
go non  poffet  haec  denuo  conuenire  Deo  fine  fui 
mutatione  ,folum  enim  denominationes  ex trifecae, 
vel  relationes  rat  oms,  quae  in  eis  fundatur , poffunt 
de  nouo attribui  Deo,  quia  nullam  mutationem  m 
eo  ponunt:  effeamem  praeftnrem  per  fubftanriam 
fuam  vbicunque  operatur,  vel  operari  poteft,  non 
eft  denominatio  ex  tnnfeca , cum  fit  veltui  conditio 
in  illopraerequifita  anteatftionem  . Erdeclaraturin 
hunemodum,  nam  ante  afcenfionem  Chrifli, verbi 
grana, non  erar  corpus  aliquod  extra  vltimam  fphae 
ram, per  afcenfionem  autem  fa  dum  efi(iuxta  proba 
bilem  fententiam) ut  Cbrifti  corpus  fit  fupra  illam 
fphaeram , ira  ut  pedes  Chrifti  fint  fupra  connexum 
eius,atqueita  corpus  Chrifti  efl  (vel  faltem  no  repu- 
gnat efie)  extra  totum  hunc  mundum, replens  illud 
fpatiutn, quod  antea  non  replebaiur  coipore.  Nunc 
ergo  etiam  eft  ibi  praffens  Deus  fecundum  fubftan- 
tiacn  fuam  : ergo  & antea  ex  rota  aerernirate  erar  ibi 
pra:fens:ergo  eadem  ratione  eft  extra  cmlum  in  om- 
nibus fpatijs , qoa:  in  infiniiil  ibi  excogitari  poffunt , 

Probatur  penulnma  confequentia,  tu  qua  eft  tota 
uis,nam  fi  antea  non  effer  ibi  praeiens, non  potuiffec 
incipere  ibi  effe  praffens  fine  (ui  mutatione,  ficur 
Chrifti  corpus  non  potuit  incipere  effe  ibi  prrefens 
fine  aliqua  mutatione,  quia  antea  nullo  modo  ibi  a- 
du  erat  Eft  enim  quoad  boc  eade  ratio,  nam,  ficur 
corpus  Chrifti  non  dicitur  ibi  effe  praefens  per  deno 
minationem  a fubftantia  Dei , fed  per  aliquid  quod 
eft  in  ipfo,  quidquid  illud  fit,  quod  nomine  praefen- 
tias  aut  ubi  fignificamr : ita  etiam  fubftantia  Dei  no 
dici ru r ibi  effe  praffens  perdenom  nationem  a cor- 
pore Chrifti, ut  uidetur  per  fe  euidens,nam  fi  cogita 
tione  fingamus  fubftantiam  Dei  in  aliquo  definito 
loco,  uerbi  gratia,in  ftellaro  t^lo  inc!ufam,non  pof- 
fera  Chrifti  corpore  exrrinfecus  denominari  pra?- 
fens  ibi  ubi  eft  corpus  Chrifli  ergo  denominatur  prg 
fens  ab  aliquo  quod  eft  in  ipfatnon  poffet  ergo  illud 
aegrere  de  nouo  finefui  mutatione.  Atq;  haec  ratio 
poc  fimili  modo  fieri  de  toro  (patio, quod  nunc  reple 
tur  corporibus  huius  mundisnam  Deus  hic  nunc  efl. 
realiter  praefens,ergo  & ab  aeterno  fuir, propter  ean- 
dem caufam,quia.f.n6  potuiffet  de  nouo  ibi  effe  inci 
pere  fine  fui  mutatione  . Rurfus  poteft  fimileargu- 
mentum  fieri  dealio  mudo , quem  Deus  creare  pof- 
fer,naille  mundus  effet  extra  hunc,&  ibieffet  Deus: 
ergo  effet  extra  hunc  modum,  ergo  etiam  nunc  eft 
propter  eandem  immutabilitatis  rationem . 

Vim 
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XXXfTT.  Vimhuius  rationis  aliqui  fe  eludere  putant  hoc 
praecluditur  exemplo, nam  Dens  de  nouo  incepit  effe  in  rcdo,&r 
effugium  a jn  quacunque  re  creata, fine  fui  mutatione . V erum- 
ra*  tamen  non  eft  fimile,  quia  effein  ccefo  includit  de- 
nominationem extrinfecam,  vel  habitudinem  ratio 
ms, ortam  ex  pratentia  coeli  vtdimanantis  a Deo, ex 
quadimanatione  vel'pra*fentia  folu  refulrat  in  Deo 
relatio  rationis  , vel  denominatio  extrinfcca  , effe 
autem  ibi  vbi  eft  celum,  vel  quaelibet  alia  res  creata, 
non  includit  denominationem  extrinfecam  ab  illa 
re, fed  folum  id, quod  ex  parte  Dei  prarfupponitur  ne 
ceffario,  vt  hoc  ipfo  quod  res  alia  ibi  exiftir,  & ab  eo 
manat, dicatur  Deus  exiftere  in  illa, quod  fundamen 
tum  non  poffet  Deoacquin  de  nouo  fine  mutatio- 
ne. Sicut  Deum  coexiftere  creaturis  fub  hac  deno- 
minatione, poteft  incipere  denouo, quia  includit  exi 
Herniam  crearure.Je  denominationem  ab  illa, leti  re 
lationem  rationis  ad  illam:  fundamentum  autem, 
quod  ex  parte  Dei  fupponirur , vt  nectffario  coexi- 
flat  creatura;  hoc  ipfo, quod  illa  exiftir, non  poreft  de 
nouo  conuenire  Deo  fine  fui  mutatione, cu  nil  aliud 
fit, quam  ipfum  exiftere  Dei. 

XXXIV.  Poteftque  amplius  vrgeri,  8c  confirmari  ratio  illa 
defumpta  ex  alio  mudo  poflibili , na  poffet  Deus  ita 
creare  alium  mundum  extra  hunc.vt  non  fe  contin- 
gerent, neque  effer.t  contigui, fed  difiunfti  & diftan 
res:  tunc  ergo  effer  Deus  in  vrroque  mundo,  ergo  in 
fpario  interie&o.  Qu'a  non  poffunt  intelligi  in  Deo 
i\\x  dua;  praefentiz  in  duobus  mundis  tanqua  difcre- 
ta.Si  en;m  vnus  angelus  non  poreft  effein  duob.lo- 
cis  difcretis.nifi  aliquo  modo  fit  praefens  medio  fpa- 
tio,quo  poteft  id  tribui  Deo, qui  omnino  cft  immuta 
bilis,  & maxime  vnus  fimplex?  Suntqui  reipon- 
deant,  fieri  non  poffe,vt  alnis  mundus  creerur  extra 
hunc  di  flans  ab  tfto , nifi  aliquod  reale  corpus  inter 
aliosinterfit.alioqui neceffarium  fore,vt  fint  contin 
gui,  quiadiftantia  cft  aliquid  reale,  & certam  aliqua 
quantitatem  proportionem  habet,  vnde  intelligi 
non  poteft  fine  (patio  reali  intermedio.  Sed  hoc  pro 
bari  non  poteft:  nam  fi  poteft  Deus  creareduos  mu 

dos  diftantes  per  imerie&ium  corpus  creet  igitur  il- 
los, & flatim  annihilet  corpus  medium  immutatis 
manentibus  duobus  mundis : cur.n.repugnaret  hoc 
fieri. Manerent  ergo  dii  mundi  diftantcs  fineinterie 
dio  corpore:  poffunt  ergo  eodem  modo  creari,  &iin 
vrroq;  cafu  procedit  argumentum  fa&um.  Deinde, 
quis  neget  poffet  Deu , conferuatis  c^lis  annihilare 
tota  fphatram  rerum  generabilium,  & elementoru , 
vacuo  manente  toto  fpatio  medio.  Tunc  autem  di- 
ftaret  luna , v.g.a  centro  mundi,  vel  ab  alia  ftella  aut 
parte  caeli  e regione  fibi  correfpondente  in  alio  he- 
C3  mifphteriotergo  diftantia  non  requirit  reale  fparium 

interie&um , quamuis  a nobis  non  intelligatur , nifi 
per  ordinem  ad  quantitatem  vel  lineam, qua;  vel  in- 
terponitur, vel  interponi  poteft, intrinfecum  autem 
fundamentum  diftatia;,  fi  per  modum  relationis  de- 
claretur, non  eft  aliud,nifi  vnum  exrremum  effe  hic, 
& aliud  ibi,circumfcriptiue,aut  definitiue. 

XXXV.  Ha;c  ergo  fenrentia  fine  dubio  vera  eft  quoad  id 
Inter  rela-  quod  intendit:  opinor  tamen  differentiam  haru  opi 
tionis  opi-  nionum  inter  ausiores  Catholicos  effe  poffe  in  vfu 
niones , an 'terminorum . Quapropter,  vt  tollatur  a;quiuocatio , 
P aduertedum  eft  ( quod  fupra  infinuaui ) cum  dicitur 

u c res  aliqua  effealicubi, vel  in  aliquo  loco, duopoffe  in 

haclocutioneincludijvnumeft  intrinfeca  & abfolu 
ta  pratfentia,  quam  res  ibi  habet,  aliud  eft  habitudo 
ad  rem  aliam, quam  contingit,  vel  quantitate  molis, 
vel  quantitate  virtutis  a&iua;,  vel relatiuapra;  (entia 
fubftantix  fua;,  vel  quantitatis . Hxc  duo  neceffaria 
funt  in  corporibus,  quae  circundantur  corpore  con- 
tinente :dicitur.n. locatum  effe  in  circumfcribente, 
medio  contatfiu  quantitatiuo,  & pratterea  habet  in 
fe  fuam  prsfentiam  intrinfiteam  , qua;  a nobis  expli- 
catur per  habitudinem  ad  centrum  & polos  mundi, 
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A eademque  manet,ctiamfi  corpora circumfcribentia 
mutentur  aut  fluant.imoetiamfi  per  diuinam  poten 
tiam  omnia  perirent . Et  in  cijlo  empyreo  inuenitur 
ha;c prsfentia Gncjcorpore circundante.  Quiahaec 
prxfentia  non  refertur  ad  alteru,  cui  res  dicatur  pra: 
fens,vel  per  cognitionem , vel  per  loci  propinquita- 
tem:quo  etiamfolet  illa  vox  v(urpari,fedfumitutab 
folute,&:(G  haberet  vfus)dici  poffet  adfentia,quia  ni 
hil  aliud  eft,quam  rem  ibi  adeffe  vbi  effe  dicitur,  q<J 
in  corpote  non  poteft  effe  corpus  extrinfece  circu- 
dar»s,fed  aliquid  intrinfecum , de  qno  latius  dicemus 
circa  prsdicamencum  Vbi . Ad  hunc  ergo  modum 
intelligendtim  eft  in  rebus  fpiritualibus , & prafer- 
rim  in  Deo,  de  quo  nunc  agimus,feruata  differentia 
& proportione,  quia  prsfentia  Dei  fpiritualis  eft,&: 

B omnino  imr^Stabilis,&  indefedibilis,cotradus  ve- 
ro Dei  eft  virtualis  per  propeiam  adhonem  eius. 

Quando  ergo  dicitur  Dens  effe  extra  mundum,  XXXVI. 
in  fpatijs  imaginarijs,  fi  intelligatur  ibi  effe  quafi  cu 
habitudine  ad  aliquid  aliud  quod  contingit , eft  pla- 
nefalfum  &:  impoffibile,  & hoc  tantum  potuerunt 
intendere au&ores  prima;  lententia;,  neq;  aliud  pro- 
bantrationes  eorum  . Nam  contadtus  Dei  virtualis 
eft  ad  aliquam  veram  rem,  qua;  in  fpatio  imaginario 
non  eft. Et  eodem  fenfu  verum  eft  Deumantequam 
mundum  creaffet  non  fuiffein  aliquo  loco,  fed  in  fe 
ipfo.  Denique  eodem  fenfu  verum  etiam  eft, no  per- 
tinere ad  immenfitatem  Dei , vt  fit  in  loco  infinito, 
imo  nec  omnino  fic  effe  in  loco, quia  immenfitas  eft 
arrnbutu  intrinfece  & neceffario  conueniens  Deo: 

C fic  autem  effe  in  loco  includit  liberam  adtioneDei. 

Si  veto  intelligatur  Deus  effe  extra  mundum  folum 
per  realem  pratfentiam  fuam  fine  habitudine  a£tua- 
lifvr  fic  dicam)ad  aliquam  iem  extra  ipfum, fic  nega 
ri  non  poreft  Deum  effe  extra  mundum : id  enim  ta 
jn  dodlrma  fidei,  quam  in  naturali  ratione  conuin- 
cit  fecunda  fententia. 

Quod  fi  eodem  fenfu  dicatur , Deus  effe  in  fpatijs  XXX  VII. 
imaginarijs,  vereetiam  dicitur.  In tequiuucoautcm 
laborant, qui  putant  illam  particulam,  effe  in  fpatio, 
dicere  habitudinem  ad  fpatium  ranquam  ad  aliquid 
diftin&um  quod  contingitur,  & ideo  argumentan- 
tur hoc  repugnare, quia  fpatium  eft  nihil  Non  eft  ta 
menhicfenfusilliuslocutionis',  fed  intranfinue  ( vt 
j-j  ficdicam)fumenda  eft  illa  particula : & declaratur 
optime  per  ordinem  ad  conceptionem  noftra , quia 
vbi  nos  concipimus  fpatium  per  modum  vacui  apti  ^ 

repleri  corpore,  ibi  eft  prarientiffima  diuina  (ubftan  & 

tia, totumque  illud  fubftantialiter  replet . Nam, quia 
nos  fpiritualia  hxc  non  poffumus  cocipere,  nifi  per 
ordinem  ad  naturalia , ubi  adtu  non  eft  aliquod  cor- 
pus, concipimus  aptitudinem  ut  ibi  fit,  & ibi  etiam 
intelligimus  adeffe  Deum . Ad  hunc  autem  prtrfen- 
tiae  modum  non  eft  neceffarium  , ut  fpatium  fit  ali- 
quid prjeter  Deum  ipfum,  cum  non  fiat,  nec  realiter 
contingatur  a Deo, fed  faris  eft, ut  a nobis  apprehen- 
di poffit  permodum  cuiufdam  uacuiratisaptae  reple 
ri  corporibus,  ut  per  habitudinem  adjillam  poffi- 
mus  pra;didam  Dei  pra;fentiam  concipere  ac  decla 
£ rare.  Ouod  poteft  ex  ipfis  corporibus  non  oblcure 
intelligi, nam  corpus  Chrifti(profequendo  exemplu 
fupra  pofitum)  extra  codum  exiftens  ibi  reali  r er  eft 
prsfensabfque  corpore  circumfcribente,  &r  replet 
corporaliter  illud  fpatium  quod  occupar,  non  quia 
fpatium  illud  prout  condiftin&um  a corpore  Chri- 
fti  fit  aliquid  reale , fed  quia  per  ipfius  corporis  pra;- 
fentiam  fit  corporale  fpatium  & reale, quod  de  (e  ua 
cuum  & nihil  erat.  Ad  huncergo  modum, ut  fubfta 
tia  Dei  effer  ibiprjefens  antequam  ibi  adefset  cor- 
pus Chrifti , no  eft  necefse  illud  fpatium  efiealiquid 
realediftin&um a fubftantia Dei. 

Vltimo  hoc  declaratur  per  proportionem  diui-  x^XIIX. 
n^arerniratisad  tempus, qua  iifus  eft  D.Auguftinus  ex  Dei  cter 
citatoloco,  eftqueaptiflimaad  rem  explicandam:  nitateaptifc 
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ita  enim  comparator  Deus  per  immefitaiem  fuam  A 
ad  corpora  , ficut  per  ^tc-rnirateni  ad  tempora.nam 
a:que  infinita  eft  mmenfiras  in  ratione  Aia,  acaiter- 
rucas  '.n  'ua:  ficut  ergo  aeternitas  eft  in  omnibus  fini- 
ris teporibus,  & infinite  excedit  illa,  ita  immenfitas 
eft  in  omnibus  infirmis  loc  s,&  infinite  (perat  illa:  fi 
c u c igitur  De>  ajternoascomprehendi  non  pot  fim- 
is temporibus  (ed  eft  etiam  extra  illand  eft  ante  illa 
Ac  poft  illa,  ita  et  A habet  immenfitas  ad  finita  ioca. 
Rurfus  hac  ratione  vere  dicitur  Deus  'eXtitiffe  ante 
reale  tempus  in  omni  tempore  imaginar  o . eiiatnfi 
cum  infinita  Aicceffione  apprehendatur  in  quo  no 
fingitur  imaginarium  tempusefte  aliquid  reale  , aut 
Deum effe  m illo  peraliquam  realcm  «.oexiftentiam 
aut  habitudinem,  fed  folum  vtimur  illa  comparatio 
ne  6e  apprchefionead  declarandam  Affinitatem  di-  fi 
ui  na?  rationis,  qui  a nos  non  poffumus  illam  infinua 
tem  , mfi  per  ordinem  aci  quanti  tarc.mi&  tucccfho- 
nem  declarare , & quia  re  vera  ante  quodlibet  tepus 
intelligimus  potuilTe  effe  aliud,  & tunc  lam  exutiffe 
Deum,  femperque  idem  effe  eriamfi  m infinitu  pro- 
cedaturiidem  ergo  eadem  proportione  & ratione  in 
(pari js  veris, vel  imaginar js  intelligendum  etir . 

Ex  quo  etiam  in  teli  gitur,  quid  indicent  illa  adu  er 
bia  temporalia  & localia, cum  d. cimus  Deum  fmffe 
ah  attertio  hic  vbi  no  creatus  eft  mundus, vel  ibi  vbi- 
ennque creari  poffer  ,aut  luncfuiffe, quando  potuit 
a Deo  creari  ante  totum  tempus  reale  praeteritum: 
nam  ficut  illud  tunc  non  fignificat,  aliquam  duratio 
nem,  cjnae  adtu  ext  i r eri  c,  d'ftindtam  a Deo, fed  figni- 
ficat  ipfammet  duraiionem  Dei , vt  aptam  ad  coexi- 
ftendum  tempori  vel  inflati, quod  antea  effie  poffer, 
ita  illud  adnerbium  /Raur  bic,  non  indicat  loeu  rea- 
lem  adhi  exiftenrem , fed  folam  praefentiam  Dei  per 
immenfi  t arem  , v t de  le  aptam  ad  coexiftendum  lo- 
caliter cuicunque  corpori  real  i ter  ibi  ex.iftenti . 

Concludimus  ergo  ex  omnibus  didfiis  vetum  ef- 
fe.qd  in  illa  tertia  obiednone  fupponuur,  adimmen 
fitatem  f.  Dei  no  fatis  effe, quod  adu  fit  m rtbomni 
bus  creatis, ideoque  ex  fola  adtione,qua  adru  exercet 
circa  huiufmodi  res,  immediate  non  faris  colligi  im- 
menfitacem  Dei?  Nihilominus  tamen^vc  fupra  dice 
bam)extendendo  proportionaliter  argmab  adfione 
adtuahad  poffibile, optime  concludi  Deum  effie  itn- 
menfum , quia  fi  neceffe  eft  Deum  adu  effie  praden-  p 
tem, vbi  adu  operatur,  neceffe  etiam  erit  effis  reali- 
ter  prsddntem,  vbicnnque operari  poteft  . An  vero 
dicendus  fit  effie  localiter  vbi  non  operatur,  quaeftio 
eft  de  nomine , quam  inferius  breuiter  expediemus . 

Supereft,vtnonnihi!  dicamus  de  teftimonijs  (cri- 
ptura?.  Erdeteftimonio  quidem  Pauli  Adorum  17. 
probabilius  eft  verbum  illum  monlonge  est  ab  vnoquo 
quenofinm  intelligendum  effiedediftantialocali,  &c 
non  de  piouidenriaaut  cura  noftrarum  rerum,  vt 
aperte  expofuitTheophyladus  cuuis/teftunonium 
non  integrum  cirarurtdicit  enim  in  illis  verbis, /w  ip- 
Jo  viiumuspmouernur,  & fumus,  figmficari  prouiden- 
tiam  Dei  erga  nos, non  tamen  in  j His : J^on longe  eft 
ab  - ’ noquoque nofirum  : fed  in  his  Ggnificari  dicit  non 
effie  procul  a nobis, quod  aflDrit  colligi  e v adiombus  £ 
ipfius  prouidenutr:  explicarque  exemplo  corporali 
quod  ficut  aer , m quo  viuinvis , & fine  quo  viuere» 
non  poffiumus,  vndique  debet  eftediffufus , & non 
procul  a nobis,ira(inqu"/)  Deus  prope  eft, fine  quo  viue 
renon pofiumus. Neque ; 1 iu  1 fenfit  Beda  in  ciratolo- 
co . Ex  preflius  veio  Hieronymus  Iiaiae  66 . ait  Pau~ 
lum  pto  olifle  illa  verba:  V'  ? udaicum  conumcat erro- 
rem , qut putant  inuifibilem , & incorporalem , & ini  orn- 
prehenfibilem  Deu  m ti  rapio  le  • ufalem  pofie  1 o.c  ludi.  V n 
de  illa  verba  Pauli  atquiuakrs  dicit  illis:  7 Sfonne  coda 
& terram  ego  impico , & Aiper  Habac.i.  in  fin.rradas 
verba  illa , Dominus  .n. templo  f niiofuo,  poft  alias  ex- 
pofitiones  ait  \jLut  catoiuxt • !llud,quad cplos  & ter- 
ras, & materia,  & 1 n i 1.  er  furti  m indu  Spiritus  intus  alit , 


totamquemfufa  per  artus  mens  agitat  molem , & imago  fe 
corpore  mifcet mundus  omnis, ■ qui  calo  i bfiat  & terra, & 
c piorum  arculis  clauditur, Dei  domus  ejse  perbibetur.Vn 
de  & atpofolus  confidenter  ait , Inipjoenimuiuimusy 
monemur, & fumus . Demque  bate  interpretatio  iux- 
ta  propriam  figmficationem  v eiborum  eft:ahera  ve 
10  c-ft  meta photica, eft  ergo  illa  prtderenda. 

Apparentius  quidem  dici  poffer,  illa  verba : Tsfon  XLII. 
longe  esi  ab  unoquoque  nojtrum  , 1 efern  ad  cognitione 
mturalem,quam  nos  poffiu mus  habere  de  ilio.  Di x e 
rat  enim  Paulus, homines  fados  efle  vr  qugrat  Deu, 

& atrredent,  nimirum  cognitione  & amore, & fub 
du:Quamuis  non  longe  fit  a nobis, id  eft, a noftra  co 
gnicione,curo  m ipfo  viuamtis,&  fimus, ex quib.effe 
dib.poffiumus  in  illius  cognitionem  deuemre. Quan 
quam  verohoc  intendat  Apoftolus,  tamen  negari 
non  poteft,  qum  ad  explicandam  magis  hanc  facili- 
tatem aerredandi  Deum  cognitione  & amore  il- 
lud eoam  commemorare  .oluerit,  quod  intra  nos 
jpfos  illum  habeamus , quia  intime  in  nobis  eft , nos 
viuificandoeffieCtiue , & conferuando. 

Aliter  locus  ex  Pfam.  1 38  licet  prcbabiliter  poffic  X LII  t: 
exponi  modo  fopetius  dido,  tamen  probabiliffimu  Teftimoni.fi 
eft, cum  Dau  id  au  : i)uo  ibi  a fbintu  tuo, &■  quo  d facie  e*  ^!a*' 1 3 ** 
tua  fugiam?  in  priori  verbo  iealem  prifentiam  fub  adlde™r°- 
flantite,in  pofteriori  fciennam  intelligere.  Quat  ex-  °-^”uru  t:? 
pofitio  habetur  ibi  nomine  Hier.&  eandem  habent  P icatur' 
incognitus, lanfen.d  ahj.  Cum  ergo  fubdicS/ afeen- 
dero  in  ccf/awuelpondet  ad  priore  pariem, neminem 
fcilicet  poffie  effugere  a fpiritu  Dei,  quia  vbiqueeft 
prsiens.  Hoc  autem  piobat  cum  fubdir:  Sifumpfero 
pennas  meas  diluculo.  Indeenim  probat  Deum  effiein 
omnibus  locis, ad  qute  homo  f ugercaur  auolare  po- 
teft. quariaoqnidem  mfi  Deo  admuante  & fuftetan- 
te  illuc  peruemre  non  poteft, vt  ibi  Ianfenius  decla- 
rauit . Poffet  lamen  nihilominus  ad  hac  teflimonia 
relponderi,  hoc  non  affirmarr  in  his  locis  per  modu 
illationis , ieu  approbando  confecutionem,  fed  folii 
affirmando  ita  efle.  V cl  etiam,  fi  admittatur  illatio 
( quod  > idetur  magis  confentaneum  literae ) poftec 
fundari  no  in  eo  principio  pure  philofophico , quod 
agens  & patiens  debent  efle  fimufiled  in  proportio- 
ne vel  pautaterationis,  nam  fi  Deus  in  omnib.  ope- 
ratur,ergo  & in  omnibus  eft, cum  no  fit  munus  infi- 
nitus in  exiftcndo  quam  in  agendo. V 1 cunque  tame 
fundetur  illatio, femper  ex  adtionecolhgitur  pr^fen 
tia,&  ex  infinita  adionepofiibih  colligetur  immen 
fitas,quod  nos  intendimus  pr^cipue  Aique  hocmo 
do  infinuant , eandem  rationem  Anfeltn.in  Mono- 
log.c.ii.in  fine.  Ambtof  lib.i  de  Spuit.fandt.cap.7. 
in  pt incipio , vbi  probat  Spiritum  lanbtum  effe  vhi-  • 
que,  quia  m omnibus  operatur:  quod  etiam  fignifi- 
cat Hiiar.S.de  Tnnit.circa  medium. 

Ex  alijs  attributis  diurnis  probatur  im- 
menfitas- 

Lter  modus  probandi  diuinam  immenfitatem  ~ „ j . „ 
lumi  poteft  a priori  ex  alijs  attributis  dhunis.  “ 
Quenqvt  declarem  luppono  rem  fpirituah  m, etiam 
fi  in  le  indiuifibihs  fit , non  limitari  ad  exhibendam 
pratfentiam  fubftanti^  fuae in  pundio  indiuifibilqfed 
poffehabeie  fubftantiam  Aiam  realiter  predentem 
in  loco  diuifibili  , &exten(o,  quod  nobis  experi- 
mento coftat  in  anima  rauonali , quas  diffufa  eft  pec 
to.um  corpus,&  neceffe  eft, vt  tota  fit  in  toto, & to- 
ta in  qualibet  parte : vndefacile  intelligimus,  hunc 
modum  pracfentitc  conuenire  fubftantiae  angdicte, 
qua?  perfedi  ior  c ft,  nam  cum  poflibilis  fit  ille  modus 
prtdentia?,  per  fe  loquendo,ad  perfedtionem  Ipe- 
dtet  non  efi  negandus  .uperion  liibflanus,tum  in- 
feriori tonuemai . Ex  quo  tandem  euidentius  con- 
cluditur habere  Deum  hunc  prtdentia'  modu . Ad- 
denda vero  eft  differentia  .ncer  diuina  lubftantiam, 

6c  alias 
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Sc  alias  immateriales  creaturas  , quod  creatura:  eriaii  A gnantia  offendatur, qua;  re  vera  nulla  eft, imo  inteile- 


poilitdiuilibiliafpatia  occupare, non  tamen  natura 
Ii  neceilitatedeterminanctir  ad  exiitendum  in  locis 
ad  squatis , fed  iicut  amma  rationalis’poteit  elTe  in 
maiori  Sc  minori  corpore, & confequenter  pote  it  e- 
tiam  ede  prarfens  maiori,  vel  minori  loco  feti  ipatio, 
ita  etiam  angelica  iubftantia  poteft  intra fuam  fphe 
ram  maiori,  vel  minori  loco  adede, iicut  etiam  poteit 
pro  fua  li  bertate  in  maiori  vel  minori  loco  operari. 
At  vero  diuina  fuoftantia naturali  neceliitate  defini 
tur  ac  determinatur  vt  femper  lii  atlu  prceiens , vbi- 
cunque  ede  poteit , iiue  hxc  praftentia  per  ordine  ad 
loca  realia,iiuead  i paria  imaginaria  a no  his  concipia 
tur  & declaretur.  Ita  tamen  vt  refpeclu  fpatij  imagi- 
nari) intelligatur  limp!iciter,reipectu  vero  locorum 


cius  facile  cocipit  hancperfefctionem  vtpodibilem ; 
imo  vtconuenientillimam  natura:  infinita:. 

T ertio  hoc  ipfum  probari  poteit  ex  his,  qua:  prs-  X L V 1 1 
miiimus.  Non  enim  poliet  diuina  iubftantia  ratio-  NulJus  tall 
ne  aliqua  determinari  neceiiario  ad  vnam  & eadem  prdencig  p0 
immutabilem  praeientia,  ii  illam  folum  podet  finito  teit  termi- 
fpatio  aut  corpori  exhibere,  cum  enim  hocipatium  nus  pr*figi 
iit  multiplex  , & varium , nulla  ratio  edet  cur  potius  racIonabdi- 
ad  vnam  quam  ad  aliud  naturaliter  determinaretur. 

Aut  enim  cocipimus  illud  fpatium  vacuum, & lic  eil 
vniforme , & aeque  inane , cur  ergo  definiretur  hab- 
itantia diuina  ad  exhibendam  pnelentiam  luam  in 
vna  parte  eius  potius  quam  in  ai  ia  ? Si  vero  cofidere- 
mus  ipatium  reale  & corporibus  plenum , fingamus 


ter. 


realium  ex  luppolitione,quod  illa  iint,podunt  enim  B Deum  creareduos  ve!  tres  mundos,  cur  naturali  ne- 


non  ede  pro  Dei  voluntate , quod  lt  non  edent , nec 
inillis  edet  Deusdi autem  funr.  neceifarioin  iiliseit 
Deus.  Ratio  huius  eft,quia  hxc  prati  entia  quatenus 
in  Deo  eit  aliquid  reale, no  ei  t aliqua  res, nec  modus 
ex  natura  rei  diftintlius  a iubftantia  eius,  na  hoc  re- 
pugnat limplicitati  eius,vt  ex  iuperius  ditiis  conftat: 
ergo  tam  neceifatioconuenit  Deo  Iicut  ipiamet  i ub- 
Itantia  Dei : iicut  ergo  Deus  naturali  neceditace  eit 
jeternus,&  iemper  a£tu  eft  in  omnibus  teporibus  aut 
veris, aut  imaginari  js,feruata  proportione:  ita  etiam 
naturali  neceliitate  eft  femper  aftu  prqdens  vbicunq; 
ede  poteit.  Pertinet  etia  hoc  ad  ipims  immutabilita- 
tem: Angeli  enim  ideo  funt  loco  mutabiles, quia  na- 
turali neceliitate  definiti  ad  certum  locti,nec  ad  ads 


cei|irate  exhiberet  potius  prxfentiam  luam  vni  eoru 
quam  alteri  ? vel  (i  fupponatur  ede  in  hoc  mundo  , 
cum  non  repugnet  alium  perfectiorem  fieri , cur  re- 
pugnabit illuc  transferre  prxfentiam  fuam  ildemq*, 
argumentum  fieri  poteft  inter  corpora  eiufde  mun- 
di ii  fingatur  hxcprfcf  entia  determinata  & limitata 
ad  aliquod  illorum.  Igitur  naturalis  illa  determina- 
tio oriri  non  poteft  nili  ex  infinitate, na  quia  illa  prs- 
ientia  immenfa  eft,  &jnfinito  quodam  ac  ineffabili 
modo  diuina:  Iubftantia  conuenlt, ideo  femper  eode 
modo  le exhibet  prxfentem  omnibus  vbicunque & 
quomodocunq-,  finr.  Quin  potius  ii  diuina  fubftatia 
tantum  edet  apta  ad  exiitendum  in  loco  finito , ma- 
gna edet  imperfedtio,  edequafi  alligatam  naturali 
quatit  !ocu,hxc  autem  mutabilitas  Deo  repugnat, vt  C neceliitate  ili  i loco,  vel  fpatio,fed  melius  illi  edet  per 


50.  V. 

X>eipr£fen- 
tia  qu^iquo 
«is  (patio  re 
ali  abfoluta 
cefetur,nul- 
Jis  eft  termi 
eis  caufa . 


poltea  videbimus:ergo  neceife  eft  vt  femper  actu  ha 
beat  adxquata  prxfentiam  lux  fubftantix,  quam  ex 
parte  fua  habere  poteft  ad  quafcunque  res  vel  fpatia. 

Reliquum  eft  vt  probemus  hunc  modum  prxlen- 
tis, qui  naturaliter  conuenit  lubftantisdiuinx,  non 
pode  eife  limitatura  ad  finitum  locum, vel  fpatium : 
nam  hoc  demonftrato, conflabit  illam  fubftantia  ef 
fe  cx  natura  fua  immenlam,  quia,  vt  diximus  immen 
fitas  nihil  aliud  eft  quam  hxc  prsfentia  quantum  eft 
ex  parte  Deidinevllofineaut  termino.  Illud  auteeui 
denrerfequiturex  attributo  infinitatis.  Poteftqueil- 
Jatio  varijs  modis  declarari, primo  quia  quo  fubftan 
tia  fpiritualis  finita, eft  perfectior, eo  aptior  eft  vt  fe- 
ipfam  totam  maiori  fpatio  pra:  (entem  exhibeac,& 


voluntatelibideterminare  modu  prxfendx,  aut  lo- 
cti  in  quo  ede  vellet.  Hoc  autem  aliunde  derogat  im 
mutabilitati, & ideononfpectatad  perfedtionefim- 
pliciter,fed  iuppoiita  aliqua  imperfecftione.  Et  pro- 
pter hocin  alijs  iubftatijs  immaterialibus  fuppofi  ta 
imperfe<ftioneg?loca  habent  limitata, multo  meiius 
eft  poife  mouere,&  ab  vno  loco  in  alium  transferre, 
quam  ede  immutabiles,  & alligatas  lingulis  locis. 1 

Quid  lAnftoteies  & alijThilofopbi  de  immenfi- 
tate  Dei  fenferint  . 

EX  his  ergo  fatis  (vtexiftimo)  euidenter  demon-  XLVIir. 

ftratus,  ratione  naturali  cognofci  Deum  ede 
immenium.  Nec  mirandum  edeantiquos  Philoio- 


XLVI. 

Talis  prx- 
fentia  infini 
ta  perfeftio 
nem  in  Deo 
iicit. 


crefcenteperfedtionecrefcir  fphxra  huius  prxlentie:  D pnos  vim  harum  rationum  non  ede  afsecmos , quia 
ergo,fi  fubftantia  eft  infinite  perfedta, non  poteft  na  ' ' 

tutalis  prxfentia  eius  limitari  ad  fphxram  finitam: 
alias  fequetur  illud  incoueniens  quod  fupra  infinua- 
bamus,lcilicet,{ubftantiam  finitam  & infinitam, ef- 
te  squales  in  huiufmodi  lphxra , quianullu  lignari 
poteft  finitum  fpatium, cui  toto  non  poiftt  eife  prx- 
iens  fubftantia  immaterialis  finita, cum  imperfectio 
ne  huiufmodi  fubftantia:  poiftt  in  infinitum  proce- 
di, vr  fupra  in  iimili  argumentabamur . 

Secundo, quia  hxc  ipfa  prsfentia  eft  aliqua  perfe- 
dtio:  ergo  ede  debet  in  Deo  in  lummo  gradu  perfe- 
dtionis  iliius  ordinis,  quia  talis  perfectio  non  repu- 
gnat alicui  maiori  perfectioni,  fed  lumrnus  gradus 
huius  perte&ionis  eft  vt  illa  prtefentia  vtienullu  ha 
beat  terminum,  fed  iit  fufficiens  ad  omnia  fpatia leu 
corpora  replenda  diuina  iubftantia, etiaii  ininfinitu 
augeantur:  ergo  infinita  Dei  perfecftio  requirit  fianc 
prxfentiam  in  hoc  lupremo  gradu  perfedtionis.  Et 
cofirmatur , nam  exteris  paribus  hoc  ipfo  quod  fpi- 
ritualis fubftantia  apprehenditur  capax  huiulmodi 
prxftncix,concipitur  perfectior, quam  ii  ad  finitum 
fpatium  limitata  intelligatunergo  priori  modo  fe  ha 
bet  diuina  fubftantia,  cum  illa  talis  (it  vtmeliorauc 
perfectior  cogitari  non  poftic . Quod  (i  quis  dicat, il- 
lam perfectione , vel  mod  u illum  infinitx  prxfentix 
ede  impolfibilem,  eodem  modo  refpondere  poterit 
dequatunquealia  diuina  perfectione, f eu  infinito 
graiu  eius.  Oportet  ergo,  y t contradictio,  vel  repa- 


fortafsede  diuina  caufalitate  &vniuerfali  actione 
& periectione  infinita  non  faris  redte  ienferunt,qua 
quam  non  omnes  diuinam  immeniitatem  ignoraf- 
ie  exiftimandum  fit . Plures  enim  tam  Pliiloiophos, 
quam  Poetas  referunt  Clemens  Alcx.libr.  y.Strom.  Clemens, 
prope  fi n . L adtan 1. 1 i.  i .d i uin . i nfti t. cap.  ^ . & Cy  rill.  Cy ril. 
Alexand.  Ii  br.  i.  contra  Iulian.verfus  finem, recte  de 
vbi  )uitate  Dei  fentientes. Inter  quos  prxeipuus  fuit 
H crmes  T rifmegiftus,  qui  non  lolii  in  hoc  mundo,  Trifinegilt, 
fed  etiam  extra  illum  line  vllo  termino  Deum  etsc 
agnouit,& ideo  Deum comparauit  fph^re perfedte, 
cuius  centrum  eft  vbique  Sc  circumferentia  nuiqua. 

Ex  Platone  etiam  Sc  alijs  Philofophis  inulta  refer  ut 
Ficinusdc  Eugubinus  locis  fupra  citatis.  Et  Cicero 
in  i.Academ.  hanc  dicit  fuifsePlatonicoru  (enten- 
tiam.  Idemquefenlifse  Thalete Mileiium  iumitur 
ex  Ariit.ii.  i.de  Anim.tex. 86.  vbireferriliudixifse, 
omnia  efse  Deoru  plena.  De  ipfo  vero  Ariftor.  quid 
fenlevit  res  eft  dubia, na  in  locis  fupra  citatis  videtur 
plane  ientire  Deum  efse  in  circumferentia  fupremi 
coeli.  C^iod  quidem  D.Thom.  interpretatur  inrelli-  D:Thom. 
gedum  eise  ad  eum  modumvquo  nos  etiam  d farnus 
peculiari  modo  Deum  efse  in  coelo,  qtiia  ibi  iinguia- 
ri  modo  offendit  fe  ipfum  . Ita  inquit  D.  T hom.  di- 
xifse  Ariftotelem  Deum  efse  in  ioco  cosii,quia  ibi 
plus  influit, & efficacius  operatur.  Quam  expolitio- 
nem aliqui  etiam  extendunt  ad  locum  ex  libro  de 
inundo  ad  Alexand.  Sed  Ii  quis  locum  ilium  attente 
Toni.  i.  G conii- 
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confideret, videbit  e(Te  violetam  expolitionem  ^ Ad 
locavero lumptaex  Metaphyfica,&  8.Phylic.faci- 
lius  poteft  accommodari,&  ideo  multi  etiam  ex  an- 

.•  i tiquis  ita  Ariftotelem  interpretati  lunt, vt  Simpl.8. 

Themift.  Phyf.  Themiftin  Paraph.Metaph.Philopon.i.de 

Philop. ' anima, text. 40.  & ex  modernis  Eug.lib-4.de  peren. 

Eugub.  Philof.  cap.  7.  V icomercatus  in  fine o&aui  Phy  lic. 
& ibidem  Toletus  . Quibus  fauet  quod  idem  Arift. 
l.de  caelo  cap.9.  figmficat,  Deum  elfe etia  extra  vl- 
timam  fphxram,  ibique  vitam  agere  faeliciffimam , 
quanquamibivniuerfedeintelligetijs  loqui  videa- 
tur , de  quibus  infra  videbimus . Fauet  etiam  quod 
idem  Arift.  primo  de  partibus  animal.c.y,  Heracli- 
tum laudat, quod  cum  in  furnaria  cala  caloris  gratia 
federet, ingredi  amicos  iulfit, dicens,  Quonia  ne  huic 
qitide  loco  Dij  defunt  immortales.  Denique  fauet  quod 
principia  philofophica  quibus  probamus  Deum  ef- 
fe  injomni  loco, in  Ariftotelis;do<ftrina  fundata  lunt. 
Iuxta  hanc  ergo  fententiam  oportet  negare  librum 
illum  ad  Alexandrum , efle  Ariftotelis  ,quod  aliqui 
moderni  facile  admittunt,non  caret  tamen  difficul- 
tate,prtefertim  propter  autboritatem  Iuftinigrauif- 
fimi,&  antiquiffimi  Philofophi,vt  alij  etia  plures  fa 
tifque  accurati  antiquitatis  inueftigatores  obferua- 
rut:eft  ergo  fatis  lubrica  mens  Ariltot.in  hac  parte . 

Explicatur  difficultas  de  modo  diuin& 
immensitatis . 

XLIX.  A 7 Na  fupereft  difficultas  circa  modum  quode- 
'*  V clarauimusdiuinamimmenlitate.  Nam  vide- 
mur attribuere  diuinx  fubftatix  difpolitionequan- 
dam  , feu  modum  exiftendi,  habentem  a<ftu infinita 
quandam  quali  extenlionem,quam  nos  per  compa- 
rationem ad  infinitufpacium  imaginarium  decla- 
ramus. Hic  aute  modus  exiftendi  videtur  repugna- 
re diuinx  (implicitari , quia  non  poteft  intelligi  line 
aliqua  diftindlione  Sc  copolitione  partiti  compone- 
tium  illix  exiftendi  modum.  Sc  confequenter  necef- 
fariam  effe  aliquam  diftindlionem  ex  natura  rei  in- 
ter illum  modum  prxfentia:  & fubftantia cuius  eft 
modus.  Quod  declaratur  per  proportione  ad  alias 
lubftantias  immateriales:  quando  enim  angelus  ha- 
bet totam  fua  fubftantia  p ne  lentem  in  loco  extelo , 
quamuis  in  illo  modo  prxfentixno  lit  vlla  extenlio 
< ex  parte  fubiecti, quod  indiuilibile  eft, eft  tamen  ne- 
celfaria  aliqua  extenlio  feu  partium  diftindtio  in  ta- 
li modo  praei entiar  in  ordine  ad  diuerlas  partes  loci 
feu  lpatij, cuius  lignu  euidens  eft,  quia  poteft  ange- 
lus omittere prxfentia ad  vnam  parte lpatij,  Sc  con- 
feruaread  alia:  ergo  lignu  eft  illas  partes  prxfentix 
etfe  in  re  diftin&as , alias  non  pollet  a parte  rei  vna 
deftrui,c6feruata  alia  . Sicut  etia  in  anima  rationali 
toti  corpori  vnita , intelligimus  modum  vnionisad 
toni  corpus, licet  non  habeat  partes  ex  lubiecfto,  fci- 
licet, anima, habere  tamen  illas  per  habitudinem  ad 
diuerlas  partes  corporis , lignumque  eft,  quod  cum 
vna  pars  abfcinditur,v.g.manus, amittit  anima  par- 
tiale vnionem  ad  illam  partem  materia:,  conferuata 
vnionead  reliquas  partes  corporis  : idem  ergo  pro- 
portionaliter  intelligendum  eft  in  prxlentia  locali . 
Ex  quo  videtur  vlterius  colligi,  hanc  prxientiam  ad 
fpatium  talis  effe  rationis  Sc  coditionis,  vt  non  pof- 
lit  per  indiuilibilem  entitate  aut  modum  ad  eide  feu 
refpicere  diuerfa  fparia , aut  diuerfas  partes  lpatij , 
feu  necelfariodiftingui  aut  variari  prxfentias  par- 
tiales Sc  totales  per  habitudine  ad  lpatia  diuerla,to- 
talia  etiam , vel  partialia.  Imo  hinc  prouenit  v t quo- 
tiefcuque  mutatur  habitudo  ad  fpatiii,  mutetur  mo 
dus  prxfentix, admittendo  vnu  Sc  acquirendo  aliu, 
quia,  fcilicet,  talis  modus  prxfentix  quali  coextedi- 
tur  fpatio,  Sc  habet  fuaentitatem  quali  comenlura- 
ta  illi.  Hinc  ergo  ad  Deu  afcendendo,li  diuina  fub- 
ftatia  intelligitur  a nobis  quali  diffufa  per  totufpa- 


Quid  Deus  fit; 

A tium  extenfum,  oportebit  etia  in  illamet  prxfentia* 
qux  in  Deo  aliquid  cft,intelligere  extenlione  quan- 
danon  ex  parte  Dei, led  per  coparationem  ad  diuer 
fas  partes  lpatij, quia  illa  prefentiavt  dicit  habitudi- 
ne ad  hanc  parte,  v.g.vbi  eft  centrum  terrar, no  dicit 
habitudinem  ad  illa  vbi  eftc£lum,nequeec6uerlb. 

Hxcdifficultasfolum  polita  eft  ad  declarandam 
eminentiam  huius  diuine  immenlitatis,&  differen- 
tiam inter  illam  Sc  omnes  prxfentias  rerum  creata- 
rum , tam  corporalium,  quam  incorporalium  ,non 
folum  in  eo  quod  hec  prxfentia  Dei  eft  infinita, alie 
vero  finitx,fed  etiam  in  eo  quod  hxceftprodus  in- 
extenfa,&  indiuiiibilis,alix  vero  funtdiuilibiles  Sc 
compolitx.  Hoc  enim  pofterius  efficaciter  conuin- 
cit  argumentum  fadhim , illud  vero  prius  omnino 
B necelTarium  eft  ob  fummam  perfeffionem  Sc  lim- 
plicitatem  diuinx  fubftantix . Neque  enim  neceffe 
eft,  vt  in  hac  imperfectione  prxfentia  diuina  limilis 
fit  prxfentijs  finitis  . Imo  ii  in  hoc  effet  eis  limilis , 
non  polfet  efse infinita, in  re  enim  formaliter  exten- 
fa,  & compolitaex  partibus  non  magis  poteft  intel- 
ligi infinita  entitas  line  termino, quam  pollit efse 
magnitudo  (impliciter  infinita.  At  vero  quia  diuina 
prxfentia  in  le  omnino  indiuili bilis  eft,  Sc  inexten- 
fa,liue  in  feabfolute  concipiatur, (lue  per  compara- 
tionem  ad  quodcunque  corpus  vel  fpatium  exten- 
fum , ideo  facile  intelligitur  illa  efse  pofse  limplici- 
ter  infinita  in  intenlione&  perfeftionefua,  Sc  emi- 
' nenterinextelione,  quia  nimirum  indiuili  bilis  exi- 
ftens , ita  conftituit  prxlentem  diuinam  fubftatiam 
C locis  Sc  fpatijs  extenlis , ac  Ii  ipfis  efset  coextenla . 

Ex  quo  colligitur  alia  notanda  differentia  inter 
diuinam  fubftantiam  Sc  alias  immateriales,  naalix 
cum  funt  in  loco  extenlo,  quamuis  habeant  totam 
fubftantia  luam  in  toto  Sc  totam  in  qualibet  parte  , 
non  tamen  habenr  rotam  fuam  prxientiam  in  qua- 
libet parte,  & anima  rationalis  licet  iit  tota  in  toto, 
& tota  in  qualibet  parte,  no  tamen  habet  tota  fuam 
vnionem  cum  qualibet  parte,  quod  fatis conuincit 
argumenta  lupra  factum , quia  poteft  amittere  par- 
te vnionis  , Sc  tunc  non  amittit  parte  fubftantix , ii- 
gnii  ergo  eft  vbi  habet  tota  fubftantiam  , non  fem- 
per  habere  totam  prxfentia.  At  vero  diuina  fubfta- 
tia  ita  eft  tota  vbicunqtie  eft,vt  ibi  etia  habeat  fuam 
tota  prefentiam  Sc  immenlitate  . Quod  quidem  ii- 
D cutadmiratione  dignum  eft,  ita  etia  eit  diuina  emi- 
nentia Sc  perfecftione  digniffimum,quiacuin  nulla 
perfectione  fua  partes  habeat,  non  poteft  alicubi  ha 
bere  aliquid  perfedtionisfu^  quacunque  ratione  co- 
lideretur  quin  ibi  etiam  totum  habeat,  & idcovbi- 
cunquefe  exhibet  prelentem, tota  fuam  immeniita- 
tem  exhibet.  Atque  hinc  etiam  intelligitur  quod  li- 
cet interdii  nos  more  noftro  loquamur  de  hac  prx- 
fentia diuina  tanquam  de  modo  vel  dilpolitionedi- 
uinx  fubftantix,  vt  explicare poffimus  eius  infinita 
prxientiam  Sc  immenlitatem , re  rame  vera  non  eft 
modus,  fed  lpfamet  diuina  fubftantia abfque vlla 
diftindtione  in  re.  Et  hxc  eft  alia  differentia  inter 
hanc  prefentiam, & omnes  creatas, nam  omnes  ali^ 
funt  modi  accidentales  refpetftufubftantiarum  qui- 
E bus  inlunt,  quod  motus  localis  euideter  mamreftat, 
nam  per  illu  acquiri  polsunt  Sc  perdi, at  vero  in  folo 
Deo  iiqc  prxfentia  eft  ipfa  lubftatia  Sc  effentia  Dei . 

Vltimo  inquiri  hicpolsetan  rationehuius  imme- 
fitatis  dicedus  lit  Deus  localiter  exittere  vbicunque 
eft  prxfens.Sed  fuppolitis  qux  iam  diximus, exiiti- 
moqueftionem  hanctantu  efse  pofse  de  nomine, & 
ideo  illam  omitto , nam  ex  his  qux  deprxdicamen- 
to.  Vbi  infra  dicemus, conflabit  quomodo  in  hoc  ra 
de  Deo, quamdealijs  rebus loquedum  fit:  nam  illa 
quxftio  comunis  efse  poteft, & angelis, & aliquibus 
etiam  corporibus.  Solum  aduerto,fi  illud  efse  loca- 
liter dicat  intrinlecam  Sc  accidentalem  denomina- 
tionem, lic  nullo  modo  pofse  Deo  conuenire,  vt  cx 
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didtis  conflat:  Sc  in  hoc  etiam  differre  Deum  a crea  A 
tura:  fi  vero  dicat  tantum  denominationem  extrin- 
Cecam  fumptam  ex  contadtu  aliquo, vel  proprio, vel 
metaphorico,fic  veredici  Deu  elfe  localiter  in  toto 
vniuerfo,non  aute  extra  illud.  Nam  quatenus  con- 
fert elle  omnibus  rebus, in  omnibus  elie  dicitur  tan 
gendo  illa,&  replendo  virtute  fua,&  hoc  modo  ait 
D.Th.i.p.q.8  .ar.  z.ad  i . Deum  efse  in  loco  per  co- 
tadlum  virtutis:  hoc  autem  modo  dicitur  elle  Deus 
localiter  in  rebus  non  circufcriptiue,  quod  elt  pro- 
prium corporum,  nec  definitiue , quod  limitatione 
dicit, fed  eminentiori  modo,  quem,  lignificamusxu 
dicimus  Deu  effe  vbique.  Denique  fi  elle  localiter, 
dicat  lolum intrinfecam  denominationem lumpta 
afubftantiali  prxfentia  abfolute&  limpliciter,nul 
lum  inuoluendo  accidens, (ic  dici  poteft  Deus  loca  B 
liter  elle  per  immenlitate  iua,  non  lolum  in  mudo, 
fed  etia  extra  mundum, nec  folum  ex  mudi  creatio- 
ne,fed  et  ex  ^ternitate:hoc  autem  elfe  localiter, non 
eftelfe  in  alio  quam  in  fe  iplo, declarat  vero  talem 
modum  exiftendi  illius  lubftantite,  vt  ratione  illius 
nata  fit  elfe  intime  pradens  & indiftans  a quacun- 
que alia  re,vbicunque  exiftat  aut  fiat  Sc  in  quacun- 
que corporum  mo!e,etiamfi  in  infinitum  augeatur, 
oie  adeo, vt  fi  per  impofsibile  res  aliqua  inciperet  el 
feline actione  Dei, nihilominus  non  polsitelsedi- 
flans  ab  illo  ob  immenfitatem  eius, led  necelfario  fi 
mul  eifent,&  quali  penetratiue  fecundum  fubftan- 
tia  Sc  entitatem  fuam.  Quamqua in  eo  calu  no  dice 
retur  Deus  elfe  in  illa  re  localiter,  quia  nullo  conta 
diu, et  metaphorico:cotingeretillam,led  diceretur  C 
efle  ibi,vbi  elfet  ilia  res,licut  fi  duo  corpora  1'e  pene 
trent,vnumquideeft  vbieft  aliud,  non  tamevnum 
cfset  locus  alterius,  neque  vnu  eiiet  in  alio  proprie 
Joquedo : Quia  vero  hypothelis  eft  impofsibilis,  Sc 
no  poteft  res  aliqua  elle  nili  per  adtione  diurna, id  eo 
«x  eo  quod  Deus  abfolute  Sc  ex  fe  eft  immenfo  mo 
do  localiter  hac  vltima  acceptione, plane  neceffario 
fequitur  vt  exiftente  quacunque  re  aiia,(it  etiam  ne- 
celiario  Deus  in  ca localiter  priori  acceptione.Vnde 
etiam  fit  vt , quamuis  Deus  alicui  non  operetur,  ne- 
que vnqua  operari  decreuerit,  nihilominus  ex  mo- 
do exiftendi  fute  fubftantix  habeat  lufficienter  ap- 
plicatam virtutem  fuam , vt  operetur  fi  velit,  ob  qua 
etiam  fpecialem  rationem  illa  poftrema  acceptio  exi 
ftendi  localiter  Deo  attributa  minus  eft:  impropria, 
quamuisprior  magis  vfitata  videatur. 

SECTIO  VIII. 

<±An  demonstrari  poffit  Deum  effe  immuta- 
bilem & teternum . 


C 


I.  Oniungimush?cduo,quiacumfupraofte 

derimus  Deum  elfe  infinitum  induratio- 
ne,  ex  carentia  tam  principi)  quam  finis 
ob  intrinfecam  neceilitatem  eflendi,  fi 
nunc  probauerimus  elfe  etiam  immutabilem, coclu- 
detur  definitio  aeternitatis , Sc  quod  tota  perledtiifi- 
mein  Deum  conueniat.  Dequaatternitatequid  fit, 
latius  didturi  fumus  inferius  difp.  50.  vbi  tractando 
de  communi  ratione  durationis,&  coterendo  il  lam 
cumalijs,  facilius  intelligetur : Sc  ideo  de  aeternitate 
hic  plura  non  dicemus . 

E^folutio  quteflionis . 

II.  T\  Icedum  ergo  eft,  poffe  ratione  naturali  fatis  de 
I ./monftrari,  Deum  elfe  immutabilem.  Hoc  attri 
lautum  fecundum  omnia  quat  includit , non  opinor 

pofle  ex  aliquo  effeitu  immediate  probari  euideter, 

led  ex  alijs  attributis  quali  a priori  demonftradum 
eft . Primo  ex  (implicitate  Dei , nam  omnis  muta- 
tio,fi  proprie  fumatur, requirit  aliquam  compoluio- 


nem,quia  necefsc  eft, vt  aliquod  fubieiftum  fub  vtro 
que  termino  mutationis  maneat,  quod  per  mutatio-, 
nem  aliquid  acquirat, vel  amittat, quod  fieri  non  po 
teft  linecompolitione . Si  uero.mutatio  latius  ma- 
gifque  improprie  fumatur,  ita  ut  creationem  etiam 
vel annihilationem comprehendat,  lic. requirit  fial- 
tem  compolitionem  ex  elfe  Sc  elfentia , feu  ex  adtu, 

& potentia  obiedtiua,  qua:  (qualilcunque  illa  fit ) in 
Deum  caderenon  poteft . Rurlus  hoc  jplum  often 
di  poteft  ex  necelsitateelsendi,  Sc  perlecfione  talis 
else : nam  ex  priori  capite  habet , vt  lublfantialiter 
mutari  non  polsit,  ex  polteriori  vero  vt  neque  acci- 
dentaliter . Prior  pars  patet, nam  cum  Deus  ex  fe  ne‘ 
cefsario  fit,  per  nullam  actionem  vel  mutatione  po- 
teft acquirere  fuum  efse  limpliciter  , & cum  a nullo 
pendeat,non  poteft  illud  admittere,non  ergo  poteft 
iubftantialiter  mutari.  Pofterior  pars  probatur, quia, 
cum  Deus  eadem  necelsitate  qua  eft,  habeat  om- 
nem perfectionem  eisendi , non  poteft  in  ea  dimi- 
nutionem  pati , cum  vero  in  eo  eise  habeat  plenitu- 
dinem omnis  perte£lionis,no  poteft  iecundum  eam 
recipere  augmentunnergo  non  poteft  pati  mutatio- 
nem aut  perfedtiuam,autcorruptiuam,feudiminu- 
tiuam  perfectionis:  ergo  nuliam  . 

Denique  poteft  hoc  demonft rari  difeurrendo  per 
variagenera  mutationum  accidentalium,  nam  de 
lubftantialibus fatis  didtum  eft  . Inter  mutationes 
autem  accidentales , quxdamfunt  corporea: , quas 
conftatin  Deo  non  habere  locum,  cum  demonftra- 
tum  fit  Deum  non  elfe  corporeum . Alis  fiunt  mu- 
I rationes  lpirituales^qus  vel  ad  locum  reifpiritua- 
li  conuenientem , vel  ad  qualitatem  terminantur: 
omitto  enim  relationes , qux  eo  modo  quo  fiunt,  ad 
alias  mutationes  confequuntur,  omitto  etiam  adtio- 
nes  immanentes  ut  adriones  funt,  nam  ad  eas  non 
eft  mutatio,  fed  potius  ipfie  funt  mutationes  qute- 
dam  (loquor  de  veris  actionibus  accidetalibusjqux 
ad  aliquas  qualitates  femper  ( vt  opinor)  terminan- 
tur . Mutatio  ergo  ad  locum  in  Deo  elle  non  poteft 
ob  immenfitatem  cius,  quam  extrinfeca  necelfitate 
Deus  habet  licut  exteras  perfectiones  ,vnde neque 
habet  quo  denuo  feratur,  neque  aliquo  loco  fe  priua 
re  poteft,  magis  quam  fuametfubftantia  velimmen 
litate. 

Mutatio  vero  ad  qualitatem  fpiritualem  tantum 
D habet  locum  fecundum  intelledlum  , vel  uolunta- 
tem . Illa  enim  mutatio  qua:  immediate  fieri  poteft 
in  elfentia  fpiritualis  fubftantix,  non  eft  naturalis, 
fed  fupernaturalis,  vteft  illaqux  fit  per  gratiam , Sc 
ita  non  eft  prxfentis  conliderationis.  Pr?fertim  quia 
■illa  efse  non  poteft  nili  per  participationem  alicuius 
cfseluperioris  & fupernaturalis  ab  aliquo fuperiori 
principio.  Vnde etiam  eft  euidens  talem  mutatio- 
nem non  pofse  habere  locum  infubftatiaipliulmet 
primi  principi  j.  Rurlus  illa  mutatio, qux  in  diuina, 
vel  potius  per  diuinam  potetiam  fieri  videtur,  quan 
do  res  aliquas  ad  extra  producit,quas  prius  non  pro 
ducebat, non  eft  mutatio  in  Deo,led  in  creatura : eft 
enim  adtio  tranliens  aut  formaliter  aut  virtute,  qux 
per  fe  loquendo  non  facit,  nec  requirit  mutationem 
in  agente,  fed  in  pafso  feu  effedtu,  licet  inde  refultet 
noua  aliqua  denominatio  extrinfeca,  qux  ad  muta- 
tionem non  fufticit . Solum  occurrebat  hicdifficul 
tas  deincarnadonismyfterio,fedillanon  ad  prx- 
fentem  dodtrinam,  fed  ad  Theologiam  fipedtat , Sc 
in  i.tom.^.par.latetradlataeft.  Quatenus  vero  hxc 
adlio  ad  extra  jpcedit  ab  aliquo  adtu  immanete  Dei, 
lic  procedit  ab  adtu  xterno  intelledlus  Sc  voluntatis. 
De  quibus  inferius  didturi  fumus . Nunc  vt  ab  illis 
etiam  excludatur  omnis  mutatio, fufficiantgenera- 
les  rationes, fcilicet, quod  omnis  mutatio  eft  itnperfe 
dtio,&  fupponit  imperfedlionem,&  q>  in  Deo  nulla 
eftqualitas,  & quod  etiam  fecundum  intellectum  8c 
voluntate  eft  actus,  putus.  Denique  io,  omnibus  qux 
Tom.z.  G 1 Deus 
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Deus  ex  neceffitate  intelligit,aut  vult, caret  hoc  om- 
ni difficultate ; de  libens  autem  dicemus  ftatim . 

J\atio  ^Arifiotelis  expenditur . 

“pv  Vx  vero  d i fficu!  tates  fuperfun  t d ecl  arad  x cir- 
I ) cahanc  allertionem.Vna  eft  circa  localem  im- 
mutabilitatem no  quoad  aflertione  ipfara,  ied  quo- 
ad phy  (icam  probationem, nam  ea  qua  adduximus, 
metaphy  lica  eft.  Dubitari  vero  poteft  an  medio  phy 
fico  demonftrari  poftir,  & fpecialiter  folet  q uieri  an 
fatis  ab  Ariftoteledemoftrata  fit  in  S.lJhyfic.&  1 1. 
Metaph.  Parte  enim  affirmantem  cofirmateius  au- 
thoritas,&  ratio  eius, qua:  huiuimodi  eft:  Omne  quod 
mouetur, ab  alio  monetur . fupremu  coelu  monetur: ergo 
db  alio, rei  ergo  ille  motor  etiam  monetur ,&  fic  indige- 
bit alio  motore,de  quo  eade  redibit  qu  eft  io, cum  ergo  non 
poffit  in  infinitum  pro  cedi, fi  flendum  erit  in  primo  moto- 
re omnino  immobili,  quem  vocamus  Deu.  Statim  vero 
fe  offert  refponfio,  quod  no  oporteat  femper  moto- 
rem efte fuppofitum  diftindhim, fed  laris  (it  vt  idem 
fuppolitu  diftinguatur  in  partem  per  fe  mouente  Sc 
parte  per  fe  motam,  vt  Arift.  ipfccocedit  & in  ani- 
malibus coftat,  & in  his  no  oportet  motore  efife  im- 
. mobilem  (impliciter, cii  pars  illa, v.g.animamouca- 
tur  per  accidens  ad  motu  totius:  fic  ergodici  pollet 
deprimo  motore, maxime  fi  ccelii  (it  animatu,  vt  lo- 
cis aiijs  Arift.  docere  videtur.  Huic  vero  obiectioni 
occurrit  ide  Arift.quia  motor  infinito  tempore  mo- 
liens,moueri  non  poteft  etiam  per  accidens: primus 
autem  motor  infinito  tempore  mouet  primum  mo- 
bile:  ergo  neque  per  accidens  moueri  poteft.  Maior 
probatur  quia  qui,dum  mouet,  per  accidens  mone- 
tur,languelcit  mouendo,  quod  autem  fic  mouet,no, 
poteft  perpetuo  & vniformi  motu  mouere  , cum 
eius  virtus  minuatur , hadtenus  Ariftoteles, 

Veruntamen  adhuc  luperfunt  difficultates  in  eOt 
Trima  iiffi  fi,^cur^u  Prima  eft, quia  no  eft  latis  probatu  motore 
cultas  m A-  Per  accidens  motu,  non  polle  perpetuo  mouere,  na 
riftotelico  licet  *n  mouetibus  8c  motis  curruptibilibus  hocex- 
difcurfu . perimeto  deprehendatur, no  tamen  licet  inde  argu- 

mentari ad  incorruptibilia,  qualia  fiunt  coeleftia : eft 
enim  ratio  logediuerfa.  Nam  res  corruptibilis  mo- 
nens ideo  defatigatur  mouendo,nec  poteft  diu  in  ea 
motione  perfeuerare,  quia  talis  motus  eft  aliqua  ex 
parte  violentus,  vt  patet  in  animalibus,  quibus  licet  ; 
naturalis  fit  motus  progrelfiuus,  quatenus  animalia 
funt:tame  quatenus  corpora  grauia  fiunt  aliquid  vio 
lentum  in  eo  motu  patiuntur,  afcendedo,aut  mem- 
bra eleuando  iplis  nitendo,  autrebtaluftentando. 
Intercedit  etiam  alia  ratio,fcilicet, quia  inftrumenta 
huius  motus  alterantur,  & rapiuntur,dum  mouent, 

8c  ideo  mouendo  defatigatur : dilfipantur  etiam  «Sc 
cofumuntur  fpiritus  animales,  in  quibus  magna  vis 
ad  hunc  motum  perficiendum  polita  eft . In  motu 
autem  rerum  incorruptibilium  cellam  ha:  rationes  : 
eft  enim  ille  motus  limplex  & ablqtie  vlla  violentia, 
nullamquealteratione  caulatin  mobili  aut  in  mo- 
tore, etiamli  demus  per  accidens  moueri:  ergo  pof- 
fet  perpetuo  mouere  etiamfi  tali  modo  moueretur . 

Vii.  Secuda  difficultas  eft,  quia  proximi  motores  lal- 
Sccunda.  tem  inferiorum  orbiuccelellium  luntinteliigentix 
finitx,&  tefte  Arift.  vnaqurequc  eft  in  determinata 
parte  lui  mobilis:ergo, quartis  talis  intelligentia  mo- 
ueretur per  accidens  ad  motum  lui  orbis  pollet  ni- 
hilominus illum  perpetuo  mouere,  quia  mouet  lua 
volutate, & fine  vlla  defatigatione,  qua  voluntatem 
pollet  perpetuo  habere , etiamfi  fimul  cu  fuo  mobi- 
li ferretur.Nequein  eo  motu  paffiuo  magis  laftare- 
tur  qua  in  aftiua  motione.  Et  cofirmatur, nam  iuxta 
do&rinam  Ariftot.S.Phyf.text.^z.  hte  intelligentia 
monentur  per  accidens  lalte  ad  motum  alicuius  or- 
bis fuperioris,&  tamen  perpetuo  mouent.  Dices  ex 
eodem  Arift  .moueri  per  accidens  ab  alio  non  repu* 


Quid  Deus  fit.’ 

A gnare  perpetu?  motioni, moueri  aute  per  accidens! 
le,impedireillam.  Sed  certe  ficu  eadem  proportio- 
ne  hac  fumantur,  eade  videtur  efte  vtriuiqueiratio, 
na  fi  id  quod  monetur  ab  alio  per  accidens, corrupti- 
bile eft,  & eo  motu  alteratur,  & a naturali  difpoii- 
tione  extrahitur , non  poterit  mouendo  perieuerare 
diu  , fi  aute  e contrario  quod  a (e  iplo  mouetur  per 
accidens, incorruptibilem,  & per illu motum  nihil 
alteretur, neque  aiijs  inftrumentis  indigeatad  illum 
motum  perficiendum,  quam  voluntate,  a:quepote- 
ris  in  eo  motu  perleuerare,  ac  (i  ab  alio  moueretur'. 

Vnde  nullas  etiam  vires  habet  ratio  qua:  hic  fieri  VITr 
folet,  nempe:  Quod  eft  per  accidens,  contingit  non 
efte, ergo  quod  mouetur  per  accidens, contingit  non 
moueri:ergo  non  perpetuo  mouebit,fi,dum  moueti 
B per  accidens  mouetur . Ha:c  enim  ratio  fi  valida  ef- 
let, probaret  etiamqd  quod  ab  alio  per  accidens  mo- 
uetur,non  polle  lic  perpetuo  moueri, nam  fi  aliquid 
quod  per  accidens  eft, perpetuo  eft,falfa  eft  illa  vni- 
uerfalis  propofitio,  qua  dicitur,  omne  quod  per  ac- 
cidens eft, contingere  non  eifie.  In  qua  videtur  gqui- 
uocatio  committi  in  illa  voce  per  accidens , quatenus 
enim  fignificat  idem  quod  contingenter  & cafu  ,ve~ 
rum  eft  ea, qua:  per  accidens  eueniunt,  interdum  no 
euenire  : at  vero  quatenus  illa  vox  fignificat  non  per 
fe  primo, fed  per  aliud  fieri,leu  coniequi  ad  motum 
alterius,  lic  non  eft. in  vniuerlum  verum  quidquid 
per  accidens  fit,  interdum  deficere,  poteft  enim  ex 
neceffitate  confequi  ad  motum  alterius . Qui  li  per* 
perlitis  (it , etiam  illud  aliud  perpetuo  coniequetur , 

2 etiamli  dicatur  per  accidens  fieri. 

Exiftimo  ergo  ( quod  etiam  notauit  Scotusin  r«  jxp 
diftindfione  8.  qqa-ft.  i . ) ex  iolo  phy  fico  motu  pro*  Sola  Phyff, 
bari  fatis  non  pofte  dari  aliquem  motore  coeli  pror-  ca  ratio  in- 
fus  immobilem, quia  nili  auunde  fupponatur pri-  fufficiensadl 
mura  motorem  eife  immenfum,  nihil  repugnaret  Dei  immu- 
efte  in  determinata  parte  coeli, eiqueiuum  impetum  tabiliutem 
imprimere,  & (imu!  cum  iplo  morali  rien, quali  in-  ‘jeraoftran- 
lidens  ilii  parti  lui  mobilis,(icut  aurigam  curru.  Ne- 
que  enim  propterea  anguelceret,  aut  virtuti  motri- 
cideftitueretur.  Sicut  angeli  qui  iuxta  Tueologi- 
cam  dodhmam  corpora  anumunt , ea.jue  mouent , 

& ad  eorum  motum  per  accidens  m.ouentur,nihilo- 
minus  etiamfi  per  quoduis  tempus  fine  cenatione 
ea  moueant,  etiam  motu  quali  progreifiuo, nihil  di- 
) minuuntur  in  virtute  & efficacia  monendi , quia 
non  defatigantur, neque  alterantur  ficmouendo, 
nec  indigent  inftrumetiscomiptioilibusqu^  agen- 
do hebetiora  fiant.  Addo  praeterea  i;  illo  dilcurlu 
precile  lumpto  non  probari  primum  motorem  cce- 
li  non  polfe  moueri  per  le  , nedum  per  accidens , ad 
cum  modum  quo.  ange,  us  ie  lplum  mouet.  Quia, 
nili  lupponamus  primum  motorem  efte  immen- 
fum , led  loco  finitor  exfif  ere , non  loltini  per  acci-  .? 
dens,  ied  per  le,porietie  ipluin  transferre  ab  vno 
loco  in  alium , N tunc  moueret  ie  per  luam  volun- 
tatem , moueretur  aurem  iecundum  iubftantiam 
iuam, & iatis  efiet  aoc  modo  verificariiniploil- 
lud  principium  : Omne  quod  mouetur,  ab  alio  mo- 
uetur. Neque  propterea  delifteret  a motu  caeli,quia 
; fimul  poliet  & ie , & iuum  mobile  mouere . Maxi- 
me cum  verius  lit  primum  motorem  non  immedia- 
■ re  mouere  primum  mobile. 

Quapropter  non  exiftimo  difeurfum  illum  effit  X* 
caciorem  reddi,  etiamli  illi  addatur, primum  moto- 
rem talem  elie  vtproprerfe  vlrimatemou^at , vt  vi- 
detur addidilie  Ariftotel.  1 1.  Metaphyfic.cap.7.  vt 
transfert  iermonem  a motu  phyiico  ad  mctaphyft-  • i 

cum, qilr  eu  per  intelledf um  & voluntatem,  & con- 
cludjt,  Deum  mouere  vt  defiderabile&  amabile, 

&.  ideo  eile  monens  prorius  immobile.  Et  in  virtu- 
te argumentatur  in  nunc  modum . jLut primus  mo- 
tor mouet  propter  je , aut  propter  alni : fi  propter  alium, 
ergo  noji  erat  prmmsmotor : nam  prior  eft  Ute. propter 
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^ue  mouef.de  'quo  eade  interrogatio  fiet, & cum  no  pro- 
cedatur in  infinitu,fiflendu  erit  in  aliquo  mouete propter 
feipfum:  erit  ergo  ille  omnino  immobilis, cum  id  non  ab 
alio  ad  mouendu  allidatur.  Sed  in  hoc  difcurfu  no  vi 
deo  vim,  & efficaciam  huius  vltims  confequentis, 
neque  quoad  motum  phyficum,  neque  quoad  me- 
taphy  ficum,  nam  licet  propter  le  moueat,  poffet  fe 
propter  fe  mouere:  fi  fingamus  finito  loco  cotineri, 
Sc  fibi  effe  vel  vtilem,  vel  iucundam  prsfentiam  in 
alio  loco.  Similiter,  quamuis  ipfe  fe  ipfum  alliciat, 
polfetper  veram  mutatione  volutatis  velle  propter 
ie  mouere, quod  fane  non  repugnat  ex  eo  prsciieg? 
propter  fe  moueat:  ergo  ex  hoc  medio,  nec  phy  fica, 
nec  metaphy  fica  immobilitas  colligitur.  Et  ratio  a 
priori  eft,quia  ex  motu  phyf.  aut  ex  eo  g?  primus  mo 
tor  moueat  propter  ie,(icut  no  colligitur  efficaciter 
Deu  efielimpliciter  infinitu,ita  neq-,  effeimmelum, 
Sc  cofequenter  neque  effe  prorliis  immutabilem, ad 
media  ergo  metaphyfica recurrendii  nccelfario  eft. 
Et(vt  in  principio  dixi)  ex  folis  effe&ibus  no  poteft 
immediate  cocludi  omnimoda  immutabilitas  Dei , 
ied  demonftratione quali  a priori  vtendum  eft  ex 
alij  s attributis  prius  demonftratis . 

SECTIO  IX . 

Quomodo  cum  diuina  libertate  jiet 
immutabilitas . 

POterat hsc difficultas  vfque ad  fectionem 
1 6.  differri, fpedlat  enim  ad  libertatem  di- 
uins  voluntatis,  tamen  quia  ex  materia  il- 
lius loci  folura  fupponir , Deum  effe  libe- 
rum in  volendo  res  extra  fe,  quod  fatis  euidens  eft, 
Sc  diuina  immutabilitas  non  poterat  fine  hac  diffi- 
cultate exafte  tradtari,  ideo  vifum  eft  non  amplius 
illam  differre. 

Ratio  ergo  prsfentis  difficultatis  eft,quia  acftus  li 
ber, eft  aliquid  in  Deo,&  hoc  ipfo  quod  liber  eft,po 
teftnon  effe  in  Deo:  ergo  fecundum  illum  necclia- 
rio  eft  mutabilis  Deus.  Dicetur,  quanquam  poffit 
D eus  abfolute  no  habere  a<ftu  liberu, tamen  li  illum 
habiturus  eft, ex  sternitate  habere, & fi  femel  illum 
habeat, illo  carere  non  poffe, quod  ad  immutabilita- 
tem fatis  eft.Sicenim  D.  Tho.  i . part.qusft.  1 5).  art. 

7. declarat  diuinam  immutabilitatem  in  illius  volun  . 
tate.  Elfetque  refponlio  fufficiens  fi  affus  liber  in 
Deo  nihil  adderet  entitatineceffaris  ipfius  Dei,  fi 
vero  aliquid  addit, vt  argumetum  fumit , non  vide- 
tur fatistacere.Primo, quia  licet  mutatio  in  toto  ri- 
gore tunc  fiat,quando  fecundum  durationem  res  a- 
literfe  habet  nunc  quam  prius,  tamen  etiam  eft  ali- 
quis modus  mutationis,  Sc  imperfeftionis,  quando 
fecundum  diuerfa  ligna  natura:,  aliquid  rei  additur 
ratione  cuius  aliter  fe  habet  nunequam  prius  natu- 
ra. Sic  enim  iuftificatio  angeli, aut  cognitio  vel  voii- 
tio,qu?  in  primo  inftante  creationis  eius  in  eo  facftq 
funt,mutationesquteda  fuere, etiamli  tantum  ordi- 
ne naturs  pofteriores  fuerint.  Sic  igitur  vid  etur  acci 
derein  Deo  in  his  adibusliberis,nam  voluntas  eius 
exfeconfideratanullumexhis  affibus  habet,  & re 
ipfa  poteft  quocunque  illorum  carere: ergo  prius  na 
tura  caret  diuina  voluntas  his  a&ibus,& deinde  af- 
ficitur illis:  ergo  mutatur,  & vere  ei  aliquid  additur 
in  sternitate,quod  polfet  non  addi,&  aliquid  etiam 
addi  polfet, quod  non  additur, quia  ipfe  non  vult. 

Accedit, quod  quidquid  lit  de  nomine  mutatio- 
nis, tamen  hoc  exemplo  eneruatur  rationes  omnes, 
qua:  pro  immutabilitate  Dei  fiunt , fal tem  quatenus 
mutationem  accidentalem  excludunt.  Nam  hic fn- 
teruenit  vera  additio  alicuius  rei , & confequenter 
alicuius  perfetftionis  : interuenit  etiam  aliqua  poten 
tialitas  ad  atftum  quem  voluntas  Dei  habere  poffet, 
Sc  nunquam  eft  habitura.  V ix  etiam  poteft  fufficies 
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, ratio  reddi,cur,  fi  Diuina  voluntas  eft  capax  huiuf-' 
modi  actuum,non  poffit  pro  libertate  fua  ab  sterno 
fufpend ere  decretum  aliquod  liberum,&  in  tempo- 
re habere  illud.  Nam  fi  eft  capax  illius  rei  vel  perfe- 
ctionis qua  habet  adfcus  liber,  Sc  fuo  arbitrio  poteft 
vel  illam  habere  perpetuo,  vel  perpetuo  illa  carere, 
cur  non  poterit  prius  in  sternitate  non  habereilla,-’ 

&poftea  illam  habere?  Veleconuerfo  fi  ab^terno 
illam  habuit,  cur  non  poterit  in  temporeillam  omit 
tere,faltem  poftquam  expleuit  effeCtum , quem  per 
illum  adum  voluit,  vt  fi  voluit  rem  creare, vel  con- 
feruare  duobus  annis,  poftquam  id  faCtum  eft, pote  • 
ritceffare  non  folum  ab  effedtu  extrinfeco,  led  etra' 
ab  acftu  illo  quem  in  fe  habuit,  quia  nec  per  fe  eft  illi 
neceffarius , neque  oportet  vt  ab  sterno  decreucrit 
in  eo  perpetuo  durare. 

Trima  fententia,  quod  bx  fint  extrinfece  de- 
nominationes in  Deo . 

HAec difficultas  vna  eft  ex obfcurioribus  quas-  IV. 

de  Deo  traCtant  Theologi, quia  tamen  non  ex 
ceditnaturaliaprincipia,nopotuita  nobis  omnino 
prsteriri.  Prima  igitur  refponlio  eftquorundam  di- 
centium huiufmodi  aCtus  nihil  in  Deo  dicere  pr^ter 
extrinfecas  denominationes, quia  Deum(inquiunt) 
vellealiquid  extra  fe  nil  aliud  eft,  quam  in  re  illa  ali- 
quam mutationem  facere  pro  aliquo  tempore,  vel 
aliquod  effe  illi  conferre,  quod  eft  inpoteftate  Dei 
facere  vel  non  facere,  Sc  cum  facit,  dicitur  id  velle, 
cum  uero  non  facit,dicitur  nolle,  non  quia  ipfe  ali- 
ter fe  habeat, led  folum  quia  res  ipfa  aliter  fe  haber. 

H anc  opinionem  refert  Gregorius  prima  diftin-  - 
Ctionequadragefima  quinta, Sc  Capreol.qusftione  Capreol. 
prima, articulo  fecundo, indicatque  eam  Altifiod.i.  Altifiod. 
partefummscap.  13. 

Nullo  tamen  modo  defendi  poteft,  primo  iuxta  y. 
principia  fidei, quibus  certum  eft  Deum  non  meta-  impugna- 
phorice,fed  proprie  amare,  & velle  alia  extra  fe,  v t il  tur. 

Ii  paffim  tribuunt  Scriptursfacrs,qus  non  meta- 
phorice, fed.proprieintelliguntur  a Patribus,  quos 
nunc  referre  non  eft  noftriinftituti.  Sufficiat  illud 
Plalmo  1 1 3.  omnia  quacunque  voluit,  fecit,  vbi  fatis  Pfalm.  113. 
diftinguitur  velle  ab  efficere, Sc  vtrumque  tribuitur 
Deo:  Cuiconfonat  illud  ad  Ephelios primo  :Qiii  Tphef.  1. 
operatur  omnia  fecundum  confilium  uoluntatis  fug,Sc  . « 

illud  Sapientis  vndecimo.  Quomodo  pofkt  aliquid 
permanere  ni  fi  tu  uoluijfes?  Ex  quibus  teftimonijsra 
tio  etiam  formari  poteft , nam  vere  dicitur  Deus  a- 
liquid  agere,  quia  vult  bona  conferre  quia  amat, 
iuxta  illud  loannis  tertio.  Sic  Deus  dilexit  mundum  , ioan.^. 
ut  Filium  Quum  unigenitum  daret : Sc  illud  ad  Gala-  Galat.  4. 
tas  quarto , Tropter  nimiam  cbaritatemfuam , qua  di- 
lexit nos  Deus , Filium  fuummifit:  ergo  velle  Deum 
aliquid, & illud  facere, non  funt  formaliter, & fecun 
dum  rationem  idem,fed  ipfum  facere, quod  extrin-  •> 
fecum  eft  Deo,  effedhis  eft  ipfius  velle,  feu  amoris  ■ 
eius.  Accedit, quod  iuxta  vera  Theologisprincipia 
non  omnis  voluntas  Dei qus  verfatur  circa  obiecta 
creata  vel  creabilia, facit  aliquam  real em  mutatione 
in  ipiis  formaliter  ac  immediate,  vt  eft  voluntas  ef- 
ficax qua  elegit  prsdeftinatos  ad  g!oriam,dequare 
dixi  plura  in  primo  tomo  tertia  parte,  difputatione 
f.  fe<5t.  1. 

Secundo  etiam  ratione  naturali  improbatur  illa  y I. 
fententia,  quia  velle,  amare,  & fimiles  denomina-  Naturali  ra- 
tiones, cum  fint  vitales,  non  pofsunt  effe  omni-  tione  confu 
noextrinlecs:  ergo  vel  Deus  non  amat,  vel  amat  uturprsce- 
per  amorem  qui  in  ipfo  eft.  Secundo,  quia  facere  dens  fenten 
illo  modo, cum  indifferentia  fciiicet  agendi , Sc  non 
agendi, & nihilominusdeterminarelead  agendum 
immediate  ac  formaliter  per  ipfammet  adtionem 
extrinfeca,  Sc  eft  modus  in  intelligibilis  ac  impoffi- 
bilis,&  quanquam  eflet poifibilis,  effetimperfecftif-  ■ 
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fimus-&  Deo  indignus.  Primum  patet, qui  enim  m- 
telligipoteft  Sole  no  elfe  naturaliter  determinatum 
ad  illuminandu,  etiam  applicato  paffo,  & concurre 
tibus  alijs  ad  agendum requifitis tamen  lefe  de- 
terminare ad  illuminandum  folum  per  illuminatio- 
nem qu?  in  paffo  recipitur?  Cur  enim  determinatus 
eft  nunc,  & no  antea  ? Sane  non  poteft  ratio  reddi, 
quia  nuncilluminatjhuius  enim  ratione  qua:rimus, 
qua  oportet  ex  parte  ipfius  agentis  reddi, quiafuppo 
nimus  non  determinari  ab  alio:  per  actionem  autem 
mereextrinfecam  non  poteft  fe  determinare,  fi  alio 
qui  erat  indifferens,  quia  per  illam  non  poteft  velle, 
nec  in  fe  habere  determinationem  ad  agendum.  In 
quo  eft  magna  differentia  inter  voluntatem,  Sc  fimi 
lia  agentia,  nam  voluntas  adione  fua  interna  vult 
non  folum  obiedum,  fed  ipfammet  adionem  , Sc 
ideo  poteft  per  illam  fe  determinare.  Secundum  pa 
tet,quia  ille  modus  determinationis  potentia:  indif- 
ferentis, re  vera  non  effet  per  modum  adus  vitalis, 
fed  folum  per  modum  adionis  extrinfeca:,  hicaute 
modus  imperfedus  eft.  Prsterea  non  pollet  intelli- 
gi  in  tali  modo  adionis  Sc  determinationis, quod  ef 
fet  proprie  ac  formaliter  propter  finem, ex  intentio- 
ne Sc  relatione  agentis, nam  illa  relatio  no  eft  necefi- 
faria, fed  libera:  poteft  enim  Deus  vnum  effedum 
propter  varios  fines  operari:  haec  autem  relatio  non 
eft  formaliter  in  ipfa  adione  extrinfeca, imo  nec  se- 
per  in  illa  apparet : ergo  non  poteft  talis  modus  ope 
randi  propter  finem  ex  fola  extrinfeca  denominatio 
nc  Dei  tribui, fed  potius  e contrario  per  denomina- 
I tionem  ab  adu  interiori  Dei, externa  eius  adio  dici- 
tur efle  propter  talem  finem : ergo  nullo  modo  de- 
fendi poteft  praedida  fententia. 

Secunda  fententia , quod  fint  in  Deo  libe- 
ra j/erfeffiones . 

VII.  C E eundo,  alij  conuidi  rationibus  fadis , conce- 
0 dunt  Deum  denominari  volentem  ea  qua:  libe- 
re vult, ab  aliqua  re  qua:  intrinfece  in  iplo  eft.  Vnde, 
cum  illadenominatiorefpedu  creaturarum  non  fit 
neceffarioin  Deo, confequenter  aiunt  rem  illam  feu 
perfedione, quae  Deo  tribuit  talem  denominatione, 
non  elfe  fimpliciter  necefiariam  Deo , led  potuiffe 
non  effe  in  illo,  quamuis  poftquam  eft,  non  poifit  a 

Caiet.  Deo  feparari.  Ita  tenet  Caietanus  i.p.q.19.  art.2.  Sc 
3 . Fundametum  eft  iam  tadum,&:  lane  difficilimu, 
quia  impolfibile  videtur  vt  eadem  forma  fecudum 
eandem  omnino  rationem  realem  det  aliquam  in- 
trinfecam  denominationem,  & quod  eadem  omni- 
no manens,  Sc  eodem  modo  informans, feu  quafi  in 
formans, aut  coniunda  f uppofi  to  poflit  non  dare  il- 
lam denominationem.  Sed  Deus  denominatur  vo- 
lens creaturam  ab  aliqua  forma,  feu  quafi  forma  rea 
li,&  intrinfece  exiftente  in  iplo:ergo  impolfibile  eft 
quod  illa  denominatio  proueniat  ex  vi  folius  perfe- 
dionis  formalis,&  elfentialis  neceflario  conuenien- 
ris  Deo.  Probatur  confequentia,  quia  fise  denomi- 
natio feu  quali  effedus  formalis  non  conuenit  ne- 
ccffario  Dep:  ergo  non  poteft  formaliter  prouenire 
a perfedione  fimpliciter  neceffaria,  nam  haec  cum 
lit  eade,&  eodem  modo  coniunda  Deo, non  poteft 
nili  eandem  necefiariam  denominationem  lemper 
tribuere.  Alias  eadem  forma  eodem  modo  vnita  pof 
fetnouum,  vel  diuerfum  quali  formalem  effedum 
tribuere, intelligi  non  poteft.  Vt  li  voluntas  mea 
habeat  vnu,&  indiuilibile  adum  immutatu,  Sc  fine 
vlla  additione, Sc  eodemodo  illa  afficiente,  intelligi 
no  poteft, quod  nuc  conftituat  illa  formaliter  volai 
te  tale  obiedu,  Sc  tamen  quod  eodemodo  manens 
poffitnonconftituere  volentem  illud  obiedum. 

VIII.  Ht  confirmatur,  nam  m ipfa  aeternitate  voluntas 
diuina  prius  ratione,  quam  velit  hoc  vel  illud  obie- 
dum extra  fe,  intelligitur  potens  ad  volendum,  vel 


Quid  Deus  fit : 

A nolendum  illud, alioqui  non  effet  libera, & in  illo  li- 
gno intelligitur  cum  tota  perfedione  quae  necelfa- 
rioeftin  ipla,&  deindeintelligitur  adu  volens  tale 
obiedum:  ergo  neceffe  eft  vt  aliquid  real e Deo  ad- 
di intelligatur  a quo  talis  denominatio,  Sc  quafi  in- 
formatio orta  fit.  Patet  confequentia,quia  illa  deno- 
minatio non  eft  rationis, fed  realis,quia  vere,&  in  rc 
ipfa  Deus  vult,&  amat  rate  obiedu:  neq-,  eft  extrin- 
leca  vt  oftelum  eft, & eft  noua,li  no  duratione,  falte 
natura: ordine, Sc  feparabilitare,quiaabfoluteloque 
do  pofiet  non  effe  in  Deo  : ergo  necefte  eft  vt  proue 
niata  forma  reali  intrinfeca  ,Sc  exfefeparabiliab 
omni  re,  Sc  perfedione  q neceflario  conuenit  Deo. 

Ad  haec , Sc  fimilia  argumenta  refpcnderi  folet,  I X. 
Deu  velle  creaturam,  partim  elfe  denominationem  Refponfic» 
3 rei:  partim  ratioms,vt  enim  eft  velle,  eft  reale  quid,  S112  rec^ 
vt  autem  dicitur  effe  velle  huius  vel  illius  obiedi,fo-  *°^ct  ra 
lum  additur  relatio  rationis.  Priori  ergo  ratione  fu-  ^ones  Prc> 
mitur  illa  denominatio  ab  adu  reali,  qui  neceflario 
eft  in  Deo,pofteriori  autem  ratione  illa  denomina- 
tio non  eft  fimpliciter  neceffaria, fed  libera,  quia  il- 
le  relpedus  rationis  non  conuenit  neceflario  ilii  a- 
dui . Sed  haecrefponfio  non  expedit  difficultatem 
tadam . Primo, quia  refpedus  rationis  proprie,&  in  Eneruatue, 
rigore  lumpcuSjVt  eft  quid  fidum  per  intelledum  , 

Sc  in  eo  tantum  obiediue  exiftens,  non  eft  neceffa- 
rius  vt  Deus  vere  dicatur  aliquid  velle  libere,  nam 
licet  nullus  intelledus  tale  aliquid  fingat  aut  cogi- 
tet,Deus  vere  & re  ipfa  vult  quod  libere  amat.  Quis 
enim ponerepoteftillum  amorem  dependentem  a 
2 tali  fidione,  vel  refpedu?  Si  vero  refpedus  rationis 
latius  fumatur  pro  illo  fundamento,  quod  ex  parte 
reiinteiiedui  noftro  datur  ad  cogitandasres  euhoe 
relpedujfic  re  vera  non  eft  aliquid  fidum  a ratione» 
fed  aliquid  reaie,quod  non  poteft  eflenifi  vel  deno- 
minatio extrinfeca, vel  aliquid  reale  intrinfecum  ha 
bens  reipedum  tranicendetalem  ad  aliud,  quod  no 
fter  intelledus  concipit  per  modum  ver£  relationis. 

Sed  in  praelenti  hoc  fundamentum  non  eft  denomi 
natio  extrinfeca  vt  offendimus,  oportet  ergo,  vtfic 
aliquid  reale  intrinfecum  includens  tranlcenden- 
talem  habitudinem  ad  tale  obiedum : ergo  aliquid 
huiuimodi  additur  Deo,  cum  dicitur  vel  libere  hoc 
obiedum.  Et  re  vera  huiufmodi  denominationis  vo 
lendi,  amandi,  fciendi,  vt  determinantur  ad  talia  o- 
) biedaexfuo  genere  non  diciit  relationes  rationes, 
fed  tranfcendentales  habitudines, qua:  in  rebus  ipfis 
exiftunt. 

Et  confirmatur,  nam  fi  intelledus  nofter  nunc 
intelligitduas  res  fine  relatione  rationis,  Sc  finefun- 
damento illius,  Sc  deinde  intelligit inter  duas  illas 
res  aliquem  reipedum  rationis,non  mere  gratis  co- 
fidum,fedin  eis  iundatum:  necefte  eft  vt  aliqua  mu 
tatio  vel  additio  in  rebus  iplis  fi  t fada, ratione  cuius 
intelledus  concipit  illum  reipedum, ad  resipias  ex- 
plicandas. Sed  intelledus  nofter  concipit  Deum  fe- 
cundum omnia  qua:  neceflario  illi  conueniunt  in 
fua  aeternitate  feiplum  amante,  & vtfic  non  conci- 
pit ineo  aliquam  relationem  rei,  vel  rationis, nili  for 
tc  ad  creaturas  polfibiles,  deinde  vero  concipit  Deu 
vt  amantem,  verbi  gratia,  Petrum  , quem  ad  alter- 
nam gloriam  eligit,  Sc  tunc  concipit  relationem  ra- 
tionis ad  illum, & praeterea concipit  occalionem  vel 
fundamentum  illius  relationis  non  elfe  fumptam  ex 
Petro, qui  ex  fe  eodem  modo  lemper  manet,  intelli- 
git ergo  elfe  fundatam  in  ipfometDeo  qui  aliter  fc 
habet  ad  Petrum,quam  in  priori  ligno  fe  haberet : er 

fo  necefte  eft  intelligere  aliquid  rei  effe  additum 
>eo,  in  quo  fundetur  illa  relatio  rationis.  Tandem 
explicatur  in  hunc  modum,  nam  haec  additio,  quae 
in  aeternitate  intelligitur  fieri  in  Deo  per  adum  libe 
r um  fecundum  diuerfa  ligna  rationis,  talis  eft  quod 
fi  in  tempore  fieret , reahter  mutaretur  Deus : ergo 
non  eft  tantum  additio  rationis , fed  vera,&  realis. 

Patet 


XI. 


ferrar. 


xir. 
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Sc&.IX.  Quo  modo  cum  diuina  liber,  ftet  immutabilitas.  79 

Patet  confequentia,quia  per  folam  additionem  re- 
lationum rationis  non  mutatur  Deus,vnde  multi  re 
fpedtus  huiufmodi  illi  ex  tempore  conueniunt.  An- 


tecedens vero  patet, quia  alias  non  effet  inconuc- 
niens  illam  additionem  fieri  Deo  ex  tempore,  & co 
fequenter  poffet  Deus  incipere  in  tempore  aliquid 
velle  libere:  quia  fi  aliquod  efiet  incommodum, ma 
xime  quia  mutaretur . 

Improbatur  ditia  fententia. 

HAec  argumenta,  fi  puram  naturalem  rationem 
fpedtemus,adeo  lunt  difficilia  vt  partem  hanc 
verifimilem,  &c  probabilem  reddere  videantur:  ta- 
men fi  vere,&  digne  fentiamus  de  Deo,  & maxime 


A qui  non  effent  formaliterin  Deo.  Quod  fi  Caieta- 
nus  dicat,  liberalitatem,  verbi  gratia,  in  adtu  primo 
effe  perfectionem fimpliciter,  inactu  autem  fecun- 
do etie perfeCtionem,  no  tamen  fimpliciter,  primu 
loquendo, vt  loquitur, de  adtu  fecundo  immanente, 
in  terminis  iplis  inuoluit  repugnantiam,  quia  adtus 
fecundus  ex  luo  genere  perledtior  eft  quam  primus. 
Deinde,  magnam  inperfeCtionerii  tribuit  Deo,  po- 
nens in  illo  adtum  primii  proprium , & feparabile, 
a fecundo,  & adtuabilem  per  illum  . Nec  latis  eft 
fi  quis  dicat, talem  adtum  primum  iemperac  nccel- 
1'ario  effe  in  aliquo  adtu  fecundo,  vr  verbi  gratia,  li- 
beralitatem in  adtuali,  &iimplici  affedtu  ad  bone-" 
flatem  liberalitatis.  Quia  hoc  non  excludit  quin  re- 
fpedtu  alicuius  adtus  lecundi  lit  vere  adtus  primus , 


prout  fide  docemur, nullo  modo  poffumus  huic  af-  B nam  ad  illum  ex  feeftin  potentia,  & per  illum  con- 


ientiri  fententis, etiam  fi  oporteret  ignorantiam  no 
ftram,  in  omnibus  his  difficultatibus  expediendis, 
confiteri.  Atque  ita  F errar.  primo  contra  G entes  ca 
piteleptuagelimo  quinto,  Sc  recentiores  D.Thom. 
commentatores  in  pruna  parte  grauiter  hoc  Caie- 
tani placitum reijciunt, ac  reprehendunt.  Funda- 
mentum eft,  quia  ex  illa  Caietani  lententia  multx 
imperfectiones  attribuuntur  Deo. Primum, quod  fit 
capax  additionis  perfedtionis  realis,&  quod  hsc  ad 
ditio  ex  parte  fadta  fit  in  sternitate,ex  parte  vero  no 
fit  facta,  fied  maneat  in  Deo  illa  capacitas  non  redu 
tfta  ad  actu.  Refpodet  Caietanus,  hanc  perfedtione 
non  effe  magnam,  vel  fimpliciter  fimplice,  led  tan- 
tum fecundum  quid,  & ideo  iiianon  effe  inconue- 
nientia,quia  fine  tali  additione  Deus  manet  lumine 
perfedtus,&  cum  illa  non  manet  perfectior  intefiue, 
fed  quali  extenliue,quia  in  lua  effentia  continet  emi 
nenter  totam  illam  perfectionem  . Qus  relponlio 
ex  eo  ab  aliquibus  improbatur  quod  ablurdum  die 
cenfent  ponere  in  Deo  perfedtione  aliquam  diminu 
ta,&  fecundum  quid.  Sed  hoc  nili  aliquid  aliud  ad 
datur, non  videtur  effe  magnum  inconueniens, quia 
tios  admittimus  in  Trinitate perfedtiones  relatiuas 
qute  for m aliter  no  funt  perfectiones  fimpliciter  lim 
plices,fed  tantum  in  proprijs  generibus  leu  rationi- 
bus,& in  eofenfudici  poliunt  perfedtiones  fecun- 
dum quid. 

Quanquam,cum  Caietanus  hoc  non  admittat  in 
relationibus,  Contra  eu  maiorem  habet  efficaciam 


fiituitur  in  adtu  vltimo  lub  ea  ratione.  Denique,cuc 
potius  talis  adtus  primus  elt  perfectio  fimpliciter, 
quam  talis  adtus  fecundus  ? Certe  huius  rado  reddi 
non  poteft,nili  ob  aliquam  imperfectionem  adiula- 
ctam,&  eaquxin  ipfilmet  terminis  actus  primi,  & 
fecundi  imbibitur, eft  fufficiens:  illa  tamen  fatis  de- 
clarat, talem adtum  tam  fecundum  quamprimum 
non  poffe  effe  perfedtionem  fi mp!iciter,quia  neuter 
eft  adtus  purus,cuminterfecomparenturvt  poten- 
tia,& adtus. 

Secundo  ille  adtus  liber,  qui  in  fuo  ordine  conci- 
pitur vt  fecundus, & vltimus,itavt  fecundum  pro- 
priam reaiem  per;ectionem,&  entitatem  polii  t non 
efiein  Deo , & confequenter  fimpliciter  non  effe, 
hoc  ipfo  includit  magnam  imperfedtionem,qus  e- 
nim  manifeftior  effe  poteft , quam  poffe  non  effe  ? 
Dices,poftquam  femel  eft  non  poteft  non  effe.  Sed, 
quid  hoc  refert  ad  excludendam  imperfectionem, 
fimpliciter?  Primum  enim  id  non  habet  ex  fe, fed  ad 
lummum  ex  immobilitate,  & conftantia  ( vt  fic  di- 
cam)diuins  voluntatis,  tamen  fi  confideratur  con- 
ditio,Sd  natura  illius  perfedtionis  liber?,  ei  ex  fe  non 
repugnabit  iterum  non  effe,  cum  abfolute  non  fit 
ens  neceffarium. Secundo  hoc  ipfum,fcilicetnon  ef 
fc  ens  abfolute, & intrinfece  neceflariu  abfque  illa 
hypotheli,eft  latis  magna  imperfedtio,  fciiicet  ablo 
lute,&r  fimpliciter  polle  non  effe . Quod  tertio  eui- 
denter  inlpici  poteft  in  adtibus  liberis,  quos  Deus 
habere  potuit,  & non  habuit,  nec  habebit  vnquam: 


argumentum.  Etprtetereacenfeo  effe  longe  diuer-  D illi  enim  abfolute  nihil  funt  nunc, & cum  elfepotuif 


iam  rationem  de  perfedtionibus  abfolutis,  & de  re- 
latiuis, perfectio  enim  relatiua  ex  inrrinleca  ratione 
habet  vtno  poffit  effe  perlectio  fimpliciter,  abfque 
vlla  imperfedtione, quia  illa  oppolitio  non  eft  imper 
fedtio, neque  excludit  a lingulis  relationibus  omne 
aliam  perfedtionem  fimpliciter, & infinitatem  in  ge 
nere  entis, fimul  ceiinfinita  perfedtione  in  proprio 
genere.  At  vero  perfectio  abfoluta  ex  hac  generali 
ratione  no  habet,  quod  no  fit  perfedtio  fimpliciter : 
alias  nulla  effe  pollet  perfedtio  fimpliciter.  Quod 
ergo  aliqua  perfedtio  abfoluta  no  fit  fimpliciter  per 
feftio,femper  prouemt  ex  imperfedtione  admifta. 
Nam  cum  ex  communi  ratione  perfedtionis  ablolu 
t x non  habeat  repugnantiam  cum  aliqua  alia  perfe- 


fent,  habent  fuam  non  repugnantiam  ad  effendu 
atque  adeo  funt  fimpliciter  poifibiles  obiedtiue:hec 
autem  eft  quali  tranfcendentalis  imperfedtio  crea- 
turarum. Imo  Sandtiomnes  radicem  omnium  im- 
perredtionum  creatorum  entiu  in  hoc  ponunt, quod 
cx  le  lunt  nihil.  Quarto  ex  hoc  necelfario  conlequi 
tur  quod  ifti  adtus  quando  funt  non  polfunt  effe  fuu 
quidditatiue,&  effentialiter,na  ens  quod  huiufmo- 
di eft,  nunquam  poteft  concipi  aut  effe  fub  nihilo : 
ens  autem  quod  non  eft  effentialiter  futim  effe , eft 
ens  participatum, finitum, & imperfedtum . 

Quinto  praecipue  ac  principaliter  neceffe  eft  vt 
talis  adtus  li t adtualiter  in  re ipfa  diftindtus  a diuina 
voluntate,li  non  vtresomninodiltindta  (hoc enim 


dtione  maiori,  vel  squali, quod  fecundum  propriam  E neque  ex  necelfitate  (equitur,  neque  ab  aliquo  Ca- 


rationem  talem  repugnantiam  habeat , non  eft  fine 
imperfectione.  Maximequiaomnis  oppofitio inter 
abfoluta  femper  includit  imperfedtionem,faItem  ex 
parte  alterius  extremi  quod  imperfedtum  eft. 

Hsc  autem  generalis  ratio  magis  declaratur , &c 
roboratur, deicendendo  in  particulari  ad  perfedtio- 
nem de  qua  loquimur.  Frimo  quidem,  quia  fi  adtus 
liber  voluntatis  diuin?  dicit  aliquam  perfedtionem, 
interrogo  qusnam  illafit?  Refpodet  Caiet.effe  per 
fedtione  liberalitatis,  milericordis,  aut  iuftitis,  aut 
alterius  fimilis  virtutis, quas  per  adtus  redtiffims  vo 
luntatis  exerceri  poteft.  At  enim  libcralitas , miferi- 
cordia,&  iuftitia  perfectiones  fimpliciter  lunt, alio- 


Xiv. 


XV. 


tholicoincontrouerfiam  adduci  poteft)  falcem  vt 
modus  vere  diftindtus  in  re  ipfa  a re  modificata: 
hoc  autem  abfurdiffimu  eft.  Sequela  patet, quia  hic 
adtus  dicitur  realiter  addi  ipfi  voluntati, additio  au- 
tem realis  finediftindtionein  re  intelligi  no  poteft, 
tunc  prsfertim quando  additio  talis  eft,  vt  poffit 
non  fieri.  Minor  autem  multis  modis  probari  po- 
t.eft  ex  didtis  fuprade  (implicitate  Dei : illa  enim  di- 
ftindtiomodalis  aperte  excludit  a Deo  omnimoda 
fimplicitatem.  Quod  ex  terminis  iplis  videtur  eui- 
dens,quia  fimplicior  eft  res  nude  lumpta,  quam  af- 
fedta  modo  in  re  ipfa  diftindto,  vel  quam  illud  con- 
ftitutum,  quod  ex  ipla,  &:  modo  refultat.  Item  quia 

com- 
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compofitum  nihil  aliud  eft, quam  conftans  ex  extre- 
mis in  re  ipfadiftin£tis,vt  fupra  dicebamus. 

Ex  quo  vlterius  neceffe  eft,vt  voluntas  diuina  co 
paretur  ad  talem  modum  vt  vera  potentia  ad  fuum 
adum  diftindum,idque  duplici  ratione.  Primo  in 
ratione  potentis  elicentis  ac  veras  efficientis , quid 
enim  deeft  tali  adui  vt  vere  ac  proprie  fiat  ? N uquid 
quod  non  realiter  fed  modaliter  diftinguitur  ? At 
hoc  nihil  refert, nam  etiam  modi  ex  natura  rei  di- 
ffindi per  veram  efficientiam  producuntur  , prsfer 
tim  quando  non  funt  cum  ipfa  natura coniundi, per 
naturalem relultantiam.  Autveroobftat,quod  ta- 
les adus  quando funt,  ex  sternitate lunt  ? Sed  hoc 
etiam  nihil  refert.nam  creatio  etiam  vel  illuminatio 
poffet  effe  sterna  cum  vera  efficietia.  Illud  certe  ap 
parentius  dici  poffet, illos  adus  nofieri,  quia  ex  ipla 
diuina fubftantia  funt,  ficut  Verbum  diuinum  non 
fit, quia  producitur  de  fubftantia  Dei.  Sed  licet  hoc 
fufficiat  vt  talis  adus  non  poifit  dici  creari , quia  re 
vera  non  fit  ex  nihilo, tamen  id  non  poteft  obftare 
quo  minus  per  veram  efficientiam  fiat, quia  non  erit 
de  fubftantia  Dei  tanquam  de  effentia, led  tanquatn 
defubiedo. 

Vnde  hinc  vlterius  infertur,  comparari  volunta- 
temdiuinam  ad  talem  adum  no  folumfub  ratione 
potentis  adius, fed  edam  per  modum  potentisre- 
ceptius,  & fere  paifius,  ex  qua  educitur  talis  adus, 
& quidquid  propris  entitatis  in  illo  eft.  Quod  qui- 
dem lociinon  habet.in  exemplo  addudo  de  produ- 
dione  Fili), na  Filius  ita  producitur  de  fubftatia  Pa 
tris,  vt  non  fit  aliquid  diftindum  ab  illa  fubftantia,  ( 
fed  fimpliciffimum  fuppofitum  in  illa  fubliftens:& 
idem  cum  illa.  Atvero hic  adus,dequo  loquimur, 
producitur  de  fubftantia  tanquam  quid  diftindum 
ab  illa.  Vndeintelligi  no  poteft  quin  produdioeius 
fit  vera  effedio , 8c  cum  non  lit  creatio,  erit  edudio 
ex  prgfuppolito  fubiedo, intercedit  ergo  ibi  vera  ra 
rio  potentis  adius,S:  paffius.£tconfirmafUr,nam 
oftenfum  eft  illum  adum  non  elfe  ens  neceffarium, 
& per  effentiam,  omnis  autem  adioper  qua  fit,  vel 
communicatur  aliquod  effe  quod  non  eft  de  effen- 
tia  rei  produds,  eft  vera  effedio,  fequitur  ergo  effe 
in  Deo  aliquid  vere  fadum,&  quod  non  eft  Deus : 
nihil  enim  fadum  eft  Deus.  Item  quia  oftenfum  eft 
illum  adum  non  elfe  ens  necelfarium,  neque  effe 
fuum  effe  per  effentiam:  ergo  non  eft  Deus.  j 

Vltimo  denique  fequitur,  talem  adum  effe  verii 
accidens diuinsfubftanris,&  produdionem  eius 
non  folu  effeeffedioneffed  etiam  imperfeda,nem 
pe  accidentalem. Sequela  probo  primo  ex  definitio 
ne,  quia  illeadus  poteft  ad  effe,  & abeffe, Sc  alioqui 
eft  extra  tota  fubftantiam  rei,  qus  (i  ne  illo  effet  inte 
gra,& cofummatalubftatialiter.Dicent  fortaffeno 
poffe adeffe, Sc  abeffe, quia (i  adeffino poteft  abeffe, 
nequeeeonuerfo.  Sed  hoc  friuo!  ii  eft, tum  quia  in- 
de ad  ftjmmu  fit  effe  accidentis  infeparabile,  tum  e- 
tiam  quia  ad  rationeaccidens  neceffe  non  eft  vt  pof 
fit  adeffe, Sc  abeffe  in  fenfu  copofi  donis,  fed  fufficit 
in  fenlu  diuilionis,id  eft,  quod  quantu  eft  vel  ex  fe, 
ita  fit  extra  fubftantia  rei  vt  poifit  adeffe,  vel  abeffe 
ab  iIla,liuepolfitvnu  poft  aliud  fucced ere,  (iue  no.  E 
Aliter  dici  poffet, hunc  adu  non  effe  accidens,  quia 
no  eft  res  diftinda , fed  mudus.  Sed  hoc  etianullius 
momenti  eft,  quia  modus  non  eft  extra  latitudinem 
accidentis, vt  indudione  facile  oftendi  poteft, & in- 
fra tradabitur.  Vnd e etia  de  adibus  noftrs  volunta 
fis  nondu  eft  exploratura  an  iint  res,vel  modidiftin 
di,cu  tamen  coli  et  effe  accid  entia.  Tand  e ille  adus 
liber  prout  eft  modus  diuins  vo!untatis,aut  eft  fub- 
ftantia,vel  accidens,  non  enim  eft  medium : non  eft 
autem  fubftantia,quiaincreata  eff  e non  poteft, cum 

ab  illa  diftinguatur,  neque  etiam  creata, quia  no  pof 

fet  effe  intra  Deum, aut  achiare  diuinam  voluntate. 
Neque  etiam  effe  poteft  fubftantia  taquam  modus 


Quid  Deus  fit. 

I fubftantialis  increats  fubftantia?,  cum  nullo  modo 
adeonftitutionem,  vel  complementum  fubftantia: 
pertineat, relinquitur  ergo  vtfit  accidens . 

Explicatur  & defenditur  aliter  proce- 
dens fententia. 

Viderunt  hsc  incommoda  nonnulli  ex  defenfo 
ribus  opinionis  Caietani, Sciure  veriti  liintilla 
admittere, ideoque  ad  ilia  vitanda  conati  funt  ita  il- 
lam declarare,  aut  teperare,  vt  dicant  hos  adus  feti 
perfediones  liberas  aliquid  quide  addere  perfedio 
ni  necefiaris  Dei , illud  vero  additum  in  Deo  adu 
exiftens, nullo  modo  diftingui  ex  natura  rei  aperfe- 
dioneneceifariaiplius  Dei.  Quia  hseduono  vide 
5 tur  pugnatia,fcilicet,  quod  addatur  aliquid,  Sc  illud 
non  lit  diftindum,  nam  hoc  ipio  quod  adiungitur 
fubftantias  Dei, fit  ipla  lubftantia  Dei..Filiatio  enim 
diuina, verbi  gratia, aliquid  perfedionis  addit  effen 
tis  Dei  fecundum  fe  coliderats,  quod  additum  per 
fili j generationem producitur,velcoproducitur,  vt 
more noftro loquamur,  Sc  tamenon  eft  diftindum 
vllo  modo  in  re  a lubftantia  Dei:  ergo,  Scc.  Quod  ii 
haec  duo  incompolfibilia  non  funt,vtrumque  alfere 
do, omnes  difficultates  optime  expediuntur.  Nam, 
li  huiulmodiadus  liberi  addunt  aliquid  reale, facile 
intelligitur  quo  modo  formaliter  conftituant  Deum 
volentem  libere, fi  autem  illud  quod  adduntnon  eft: 
diftindum  in  re  a voluntate  diuina,  ceifant  incom- 
moda qus  ex  opinione  Caietani  inferri  videbantur. 

1 Et  ita  etiam  inlligitur  optime  quo  modo  in  his  adi- 
bus iit  immutabilitas:  na  id  quod  addunt, extremi- 
tate additur  voluntati  diuins,quia,  cu  Deus  habeat 
infinitam  fcientiam  nihil  habet  quod  expedet  ad 
omnem  liberam  determinationem,  Sc  cum  volutas 
eius  lit  infinite  perfeda,  non  debet  manere  fufpen- 
fa,  Sc  quali  anceps  per  infinitam  sternitate,  St  ideo 
ab  eterno  habet  omne  fuum  decretum  liberum . Et 
quia  id  quod  addit  tale  d ecretum  omnino  identilica 
tur  ipli  Deo, ideo, St  line  vlla  vmbra  mutationis  ad- 
ditur, St  infeparabile,  St  immutabile  manet. 

Refellitur  explicatio  & defenfio . 

VEruntamen  hic  modus  dicendi,St  coniungita- 
lia  impolfibilia  ac  repugnantia,  St  illis  politis, 
no  poteft  adhuc  potiifima  incomoda  illata  euitare. 
Quapropter  difficultatem  non  foluit,  fed  auget  po-. 
tius.  Declaro  lingula,  na  inprimis  in  vniuerlumeft 
impolfibile,  quod  aliquaduo  abfolutaitalehabeat, 
vt  vnura  poifit  exifterealio  non  exiftente,St  tamea 
quod  in  renondiftinguantur.  Quod  principium  la- 
te probatum  eft  fupratradando  de  diftindionibus 
rerum, St  in  prsfentiftatim  fpecialiter  probabitur. 
At  diuina  voluntas, St  hsc  perfedio  libera  qus  illi 
addi  dicitur, ita  comparantur, quod  voluntas  diuina 
poteft  abfolute  loquendo  exiftere,non  exfiftentem 
rerum  natura  tali  perfedione  libera,  ergo  non  po- 
teft mente  concipi  vt  in  re  lint  omnino  idem  line 
vlladiftindioneinre.  Quod  declaratur  in  adibus 
liberis  qui  effe  polfentin  diuina  voluntate,  Scdefa- 
do  non  funt.Necelfe  eft  enim  voluntatem  diuinam 
diftingui  ab  illis  tanquam  ens  a non  ente, vel  tanqua, 
ens  adu  ab  ente polfibili:qus  diftindio  no  eft  certe 
confida  perintelledum,fed  in  rebus  iplis  confpiri- 
tur.  Vndeliilladuoconliderenturfecundum  effe 
elfentisjdiftinguuntur  maxime  ex  natura  rei , nam 
voluntas  habet  effentia  aduale  neceffariiqperfedio 
aute  libera  habet  effentia  polfibilem,  vel  contingen 
tem  ( late  fumpto  vocabulo  cotingentis  prout  omni 
neceffario  opponitur ) hsc  autem  non  loium  eft  di- 
ftindio, verum  etiam  prima  diuerlitas  qus  inter  rea 
les  effentias  reperiri  poteft,vt  conftat  ex  didis  in  di 
fputatione  18.  T ota  autem  hsc  diuerlitas  intercedit 
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Sed.  1 X.  Quo  modo  cum  diuina  liber,  flet  immutabilitas.  .% 


etiam  inter  voluntatem  diuinam , &c  perfectionem  ^ 
liberam  qua  de  faCto  illi  addita  eft  : nam  etiam  ha?c 
perfeCtio  libera  ex  fc  prius  natura  fuit  fub  elTe  pol- 
ii bili,  quam  aCtuali , & habet  eifentiam  poffibiiem, 
qua|quantum  eit  ex  le , potui fiet  non  adtu  elie  •,  hu- 
jufmodi  autem  res  eiufdem  eft  elfcnti?,liue  aCtu  ex- 
iiftat,  huenon , ergo  eandem  diftinCtionem  retinet 
a.  quacunque  alia  etfentia, a qua  exfediftinguitur  in 
effeeffenda.  Eo  vel  maxime, quod  necelfeeft  etiam 
effe  exiftentia  elie  diftinCtum  a parte  reiinhuiuf- 
modi  rebus , nam  effe  exiftentia  voluntatis  diuina 
eft  effe  per  effentiam  intrinlece  ncccffarium:etfe  au- 
rem exiftentia  illius  perfeCtionis  libera  non  cftita 
necelfarium , fed  ablolute  loquendo , potuiifet  non 
elTe:  ergo  impolfi  bile  eft  quod  tale  dfe  iit  vnum  & 
omnino  idem  in  re  ipla.  Sunt  ergo  incompoliibilia  B 
& repugnantia  illa  duo,  quae  iimul  coniungit  illa 
fententia , fcilit^p,  ede  peneCtionem  liberam  , rea- 
lem,& quaablbiute  poliet  non  effe,  & nihilominus 
quando  eft , non  effe  in  rediftinctam  a perfeCtione 
neceffaria  Dei,  & voluntatis  eius. 

Iam  vero  facile  eft  ex  his  elicere  alteram  partem 
quam  propo fuimus , & deducere  eadem  vel  iimilia 
incommoda,  qua  ex  hac  politione  fequuntur.  Vnu 
&e  maximueft , aliquid  quod  exfeeit  nihil,  &e  re  ip- 
la polfet  manere  fub  nimio,  effe  vere,formaliter,  ac 
elfentialiter  Deum: Sc  e conuerfo  aliquid  quod  nuc 
eft  vere,&  elfentialiter  Deus, tale  effe, quod  abfolU' 
te  loquendo, polfet  non  elfe:hoc  autem  maxime  pu- 
gnat cum  Deo.  Sequela  videtur  euidens  ex  his,  qua: 
docet  illa  lententia-,  nam  li  perfectio  libera  in  re  no  C 
diftiftguitur  abeffentia  Dei : ergo  includit  in  fc  to- 
tam perfectionem  diuina  effentia : ergo  eft  elien- 
tialiter  Deus.  Item  quia  vel  illa  perfcCtio  eft  Deus, 
velnon:  Sinon  eft  Deus, fequuntur  multa  incon- 
uenienda  fupra  illata,  nimirum  aliquid  effein  Deo 
quod  non  eft  Deus,vel(quod  mirabilius  eft)aliquid 
effe  omnino  idem  cum  Deo, quod  tamen  non  lit 
Deus.  Item  li  non  eft  Deus,  nec  fubftantia  increata 
erit : ergo  vel  erit  fubftantia  creata,  vel  accidens,  Sc 
nihilominus  erit  aliquid  indiftinCtu  a Deo:  qua  om 
nia,& Iimilia, funtabfurda,&  repugnantia.  Siaute 
fila  perfedtio  libera, eft  vere  Deus:  ergo  eft  effentia- 
Liter  Deus,  quia  non  eft  Deus  per  participationem » 
fed  verus  Deus : nulla  autem  res  poteft  effeverus 
Deus participatiue,  aut  accidentaliter:  ergo  necelle  I 
eft  vt  iit  elfentialiter  Deus . Probatur  iam  ta  litas 
ebnfequentis , nam  cum  Deus  lit  ens  per  ie  neceffa- 
rium,  & hoc  lit  maxime  propriu  cius,  & in  quo  pri- 
mario diftinguitur  a quolibet  alio  ente , impolfi  nile 
eft  quod  aliquod  ens  liberum, lit  eflentialiter  Deus. 

Et  declaratur  hoc  ex  quadam  recepta doctrina 
Sanctorum  & Theologorum  omnium , qui  docent 
procelliones  diuinas  ad  intra , etii  voluntaria:  lint , 
nontamen  poffeeffe  liberas  propria  libertate  indii- 
ferehtja,  quoniam  quaslibet  perlona  procedens,  eft 
verUfDeuSjCili  repugnat  indifferentia  ad  edendum 
& non  effendum,  quia  de  ratione  eius  eft  inrrinleca 
necefftras  effendi.  Vndeharedci  Ariani,  vt  doceret 
Filiumelfe  creaturam,  afferebant  voluntate  Parris 
libera fuilfe produdtum.  Quam  corriecutione  Con-  ] 
cilia  & Santfti  Patres  exiftimarunt  necetiariam  , Sc 
ideo  antecedens  illud, herefis  damnarunt, vt  videre 
licet  in  Hilar.  librode  Synod.  anathemat.aq.  Sc  in 
Concil.Tolet.i  i.incofelfionefidei,  & Aug.  1 1.  de 
Trinit.cap.io.&:  D.Thoma  r.p.q.4i.art.i.&  alijs 
• Theologis.  Exiftimarunt  ergo  elie  impollibile,  ali- 
quid quod  ex  voluntate  libera  habet  vt  lit, vel  no  lit, 
effe  Deum.  Et  fimilitercxiftimarutimpoffibile, ali- 
quid realeefse  intra  Deu  quod  (impliciter  loquen- 
do polfitefse  8c  no  efse.  Et  in  hoc  cernitur  euidens 
dilcrimen  inter  hoc  additum  liberum  quod  ab  hac 
fententia  fingitur , 8c  id  quod  fecundum  rationem 
intelligimus  diuinas  relationes  adderead.diuinam 


efsentiam,  nam  hoctamabfofute&iimpliciter  eft 
ens  necelsarium  , licut ipla elsentia diuina,  & ideo 
poteft  elsein  Deo,  & idem  cu  Deo,  & elsentia. iter 
Deus , quod  lecus  omnino  eft  in  illo  libero  addito . 

Prarerea  fequitur  ex  illa  lentenda,  perfectionem 
diuinam  realem  prout  nunc  eft  in  rerum  natura,  ta- 
lem else  vt  partim  necelsario  (iqpartim  potuerit  no 
efse, quod  admittere  non  minus  eft  ablurdum , in 
limplici  entitate , quam  per  modum  compoiidpnis. 
V tcunque  enim  intelligatur , includit  imperfectio- 
nem,& diminutionemquandam  in  iplo  else  quoad 
eam  partem,  vel  quali  partem,  qua:  polset  non  efse. 
Vnde  quo  magis  haic  imperfectio  attribuitur  iplif 
met  limplici  entitati  Dei , eo  cu  maiori  abfurditate 
& inconueniente  illi  attribuitur  talis  imperfectio. 
Praeterquam  quod  maiore inuoluit repugnantiam, 
quod  vna  limplex  entitas  in  vno  limpliciifimo  efie 
includat  illas  duas  conditiones, necelii tatis  elsendi, 
tk  potentia  ad  noefsendum.  Nam, (i  illa  entitas  ha- 
bet vnum  fimplicilfimum  else,  ergo  totum  illud  eft 
abintrinfeconecefsariu , Se  prout  tale  eft,  eft  de  ef- 
fentia  illius  emiratis,  ergo  impolfibileeft  vt  illam  et 
entitas  fecundum  idem  omnino  else  reale,(itens 
contingens  quantum  ad  aliquid, quod  abfolnte  pol- 
fetnon  efse  & manere  fub  nihilo  Atquehocmodo 
facile  pofsunt  applicari  fere  omnes  rationes  fupra 
faCtajnam  licet  haceualio  vniiincoueniens  euitet, 
nempe  compolitione, tamen  alia  euitare  non  poteft, 
Se  diuina  entitati  non  folum  pugnantia  tribuit,  fed 
etia  multa  qua:  imperfectione  includunt,  proutfatis 
declaratu  eft,&  in  tertio  mebro  magis  explicabitur, 

Hinc  ergo  facile  oftend i poteft  ,quod  vltimo  lo- 
co de  pradiCta  fententiadiximus , nimirum  augere 
potius  difficultatem,  quam  expedire.  Primoquide» 
quia  e duobus  alterum  hic  dicendum  eft,fci!icet,vel 
Deum  velle  creaturam  quam  polset  non  ve!ie,nihii 
reale  addendo  luavoluntatfvel  addere  aliquid  rea-* 
le  fua  voluntati, quod  re  ipla  pofset  non  addi  illi,bc 
illud  quod  additur  ita  transfundi  ( vt  lic  dicam ) in 
diuinam  fubftantiam , vt  nullo  modo  ab  ea  maneat 
diftin&um  in  re:  fi  autem  fi.se  duo  inter  lecoferan- 
tur,vt  minimum  eque  difficile  intellectu  eft  hoc  po- 
fterius, ac  illud  prius.  Imo  hoc  pofterius  videturdi- 
reCte  demon  it  rari  impolfi  jile,&  inuoluens  contra- 
dictionem,vt  argumenta  fadta  declarant:  illud  vera 
prius  licet  lateamur,  else  oblcurilfimum,  no  tamen 
politiae  demonftratur polfibile,  Se  conabimur  re- 
lponderead  argumenta,  quibus  id  oftendi  videtur. 
Aliunde  vero  illud  prius  nullam  Deo  tribuit  im- 
perfectionem , led  potius  eminentiam  quandam* 
que  vel  hoc  iplo,  quod  humanum  captum  fuperat , 
eft  confentanea diuina:  excellenda . Pofterior  aute 
modus  includit  linedubio  imperfectiones  multas , 
vt  paulo  antea  declarabimus. 

Quibus  addo  non  vitari  inconueniens  fupra  illa- 
tum, lcilicet  hanc  reale  additionem  necelsarium  ef- 
lc  inteHigere  in  diuina  voluntate  aliquam  realem 
productionem, aut  effeCtionem,  aut  quouis  alio  no- 
mine nuncupetur.  Quia  realis  additio,  vel  augmen- 
tum reale  non  poteft  inteliigi  line  produCtione  rea-> 
, li : hic  autem  fit  additio  realis  , & augmentum  reale 
extenfiuum  •,  nam  in  diuina  voluntate  fecundum  fe 
non  erat  formaliter  illa  perfeCtio  libera : ergo  auge-, 
tur  extenfiue  eius  perfectio  per  additionem  illius : 
ergo  eft  necelsaria  aliqua  vera  actio,  vel  produftio 
quaid  fiat.Nequeobftarepoteft,quod  illud  augme 
tum, vel  additio  fiat  cum  idetificatione,  nam  potius 
ad  hoc  videtur  requiri  maior  efficacia  5 nam  magis 
eft  facere,  vt  duo, qua:  fecundum  le  erant  diffinda* 
coalefcant  in  vnum  limplex,  quam  quod  vniantur , 
in  praeit  nti  autem  per fedtio  libera  & necelsaria  fe- 
cundum le , feu  praeifa  actione  vel  determinatione 
diuina  vo!iitatis,ita  funtdiftincfta,  vt  altera  lit  non 
ens  lea  ens poffibiletatum, altera  jjc  ensueeelsanu: 

ergo 
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ergo  vtiUud  ens  poffibile  fit  no  folum  ens  adhi , led 
etiam  fit  ipfumtnet  ens  necellarium  line vlia  diftin- 
&ione  ab  illo , magna  certa  v is , & plulquam  effica- 
cia requiritur  . Etenim  ii  illa  peneftio  libeiaex  ente 
' poifibili  fieret  ens  atftu , vnitum  tantum  enti  necef- 
fario,&  novnumcum  illo,  neceftariaeiietefficien- 
tia  vel  a&io,  multo  ergo  magis  neceilaria  eft  vt non 
folum  fiat  ens  actu  vnitum,  ied  etiam  vnii . Et  con- 
firmatur exemplo  fi. iationisdiuinx  ,nam  quiapetv 
iona  fili}  ratione  filiationis  addit  noftro  modo  i n- 
telligendi aliquid  realitatisdiuins  elfentis , neceiie 
effivt  illud  habeat  per  realeoriginem  & produdtio- 
nem,  etiamii  illud  additum  non  iit  in  re  diftin&utft 
ab  edentia , Sc  idem  eft  de  periona  Spiritus fan£trj 
ergo  idem  eft  in  pradenti  dicendum  ii  attus  liber  vt 
fic  addit  aliquid  realitatis,  leu  perfectionis realis. 
Dices, etiam  paternitas  inteliigitur aliquid  addere 
efientia:,iine  vllareali  emanatione.  Reipodetur  hoc 
veriiimum  effe,quia  periona  Patris ne  n folum  le- 
cundumabloluta,fcd  etiam  fecundum  re  atiua,  eft 
omnino  ens  a fe,  quod  declarant  Theologi  per  no- 
tionem ingenitiihsc  autem  conditio  no  potell  con- 
uenire  aCttu  libero, quia  vt  licnoneftensnecelfa- 
riutn, nedum  omnino  afe,  & ideo  omnino  neeelia- 
rium  videtur  vt  fiat  ens  per  aliquam  adtionem  . 

XXVI.  Dices, eiTe aliam  differentiam  quod  Filiuseftres 

diftindta  a producente:  actus  autem  liber,  no  eft  res 
diftincta  a voluntate  diuina.  Sed  contra,  na  hocip- 
fum  ett  quod  argumento  deducitur  nimirum  illum 
aClum  deoere  dfediftinCtum,  quia  efFeCtus,  Sc  pro- 
ductus: Filius  enim  non  ideoproduciuugquiaeftdi-  l 
.x  .1 ; . ftin6tus,led  potius  e conuerio,quia  producitur, ideo 
diftinguitur:  fic  ergo  in  praftenti , ii  adtus  liber  talis 
eft  vt  luam  aCtuale  entitatem  Sc  perfectionem  non 
polfit  habere  in  reru  natura  line  a’iqua  adtione,  re- 
<fte  concluditur  elicdiftintftu.  Vndecumei  tribui- 
tur aliquid  quod  fine  efficacitate  haberenonpoteft, 
Sc  fimul  dicitur  in  re  non  diftinguivllo  modoalua 
principio, contradictoria  d icutur.  Ac  prxterea  qua- 
cunque ratione  afseratur  efle  in  Deo  aliquid  factum 
vel  quali  taCtum  per  voluntatem  libera,  eft  omnino 
ablurdum,&  a fana  doCtrina  alienu.  Accedit,  quod 
necellarium  erit  fateri  , effe  in  Deo  perfeCtione  ali- 
quo modo  pendente  ab  aCtuali  exiftentia  creaturas, 
aut  faCla,atit  futura  inlua  propria duratione: illa 
enim  perfeCtio  libera, quam  habet  Deus  ex  eo  quod  1 
liberaliter  voiuit  mundum  creare, itadicit  habitudi- 
nem tranfcendentalem  ad  creaturam  vt  exiftentem 
a!iquando,vt  nullomodopolfiteifein  Deo  line  tali 
exiftentiacreaturx,at  hoc  certe ablurdilfimumeft, 
quod  nimirum  indigeat  Deus  viio  modocreatura 
fuaad  habendam  aliquam  perfeCtionem , liuema- 
gnam,liueparuam,fiue  inteniiua,fiueextenhuam . 

XX  VI I.  Denique  addere  poffumus  exemplum  ex  recepta 
fentcnria inter graues  Theologos.  Lii enim  ablur- 
dum  exiftimant  admitterein  Deo  relationes  reales 
ad  creaturas  vt  aCtu  exiftetes,&  ab  illis  vt  fic  depen- 
dentes, quia  impolfibile  exiftimant  aliquid  reale  ef- 
fe in  Deo , quod  ab  aCtuali  exiftentia  creaturx  pen- 
deat,  liue  vt  a termino,  liue  vt  a conditione  neceffa- 
ria,liue  quacunque  a ia  ratione, quia  quidquid  eft  in  ] 
Deo,neceliarioeft  Deus.&  ideo  nullo  modo  poteft 
non  efsejquod  autem  aliquo  modo  pendet  a crea- 
tura,poteft  no  else,l icut  illa.  Si  qui  vero  f unt  T heo- 
fogi,vt  Nominales, qui  has  relationes  tribuant  Deo, 
ideo  id  faciunt,  quia  exiftimant  relationem  nihil  rei 
addere  intrinfecefubicdto  leu  fundamento,  fcd  fo- 
lum politionem,  leu  concomitantiam  termini, om- 
nes tamen  pro  comperto  habent  nullam  veram  rem 
etiam  relpectiuamquas  in  Deo  (it,  polse  aliquo  mo- 
do pendere  ab  exiftentia  creatura: : multo  ergo  ma- 
gis iddicendum  eft  de  re,  & perfeCtione  abloluta, 
qualis  eft  a&us  voluntatis . 

XXVIII.  : Praeterea,  necelsc  eft  tuxta  cotrariam  fentemiam 


Quid  Deus fit. 

A admittere  reaiitatem  quandam,feu  realem  perie* 

Cfionem- ex  le  indifferentem  vt  fit  nihil , vel  vt.lit 
-Deus,quod  perle  incredibile  eft,  Sc  grauiter  offen- 
dit. Sequela  declaratur,  nam  Ii  concipiamus  Deum 
in  asrernuate  prius  ratione,  qua  velit  aut  nolit  crea- 
-re mundum,  v.g.necelsario  inrelligimus  Deum  pr^ 
cognofcere  hunc  aCtum  volendi  creare  mundum » 
vtiibi  polii  bilem, & non  necefsanum:cognofciter- 
go  i Ium  adtum,  Sc  realem  perfectionem  liberam 
eius,vt  indifferentem  ad  else,  & nonefse:  ergo  vt 
indifferentem  vt  lit  Deus, vel  vt  Iit  nihil jquia  fi  non 
fit,  nihil  erit.  Ii  autem  In,  erit  Deus, cum  non  polfit 
efsenili  in  Deo.  Fallitas  autem  confequentis,  Sc  ex 
le  nota  videtur, & declaratur  amp!ius:tum  quia  illa- 
met  indifferentia,  eft  magna  imperfeCtio,  & confer 

B quenter  repugnat  rei  quas  lormaiiter  polfit elsem 
Deoitum  etia  quia  ille  indifferentia  repugnat  cum 
else  Dei, de  cuius  intrinfcco  conceptu  eft  neceffitas 
elsendi.  Vnde  in  jplis  terminis  inuoluiturcontra- 
diCtio.  Imo  etiam  generaiins  loquendo  impolfibile 
eft  intelligere  ciuas  res  includentes  in  luis  proprijs 
concepti  uis  oppolnas  ac  repugnantes  rationes , ef- 
fe indifferentes  vtdiftinguantuiqvd  identificentur: 
led  Deus  Sc  hasc  perieCfio  libera  habent  omnino, 
oppolitas  rationes,nam  Deus  else  ens  neceisarium, 
illa  auteperfeCIio  dicitur  else  ens  non  neeelsarium; 
ergo  impolfibile  eft  vt  in  eandem  non  omnino  fim-? 
plicem,  Sc  indmilibilem  entitatem  coaielcant. 

% 

Quarta  & communis  fententid. 

St  igitur  quarta  fententia,  qute  affirmat  aClum-  XX  IX« 
liberum  Dei,przter  aClum  necelsarium,qui  eft 
iplum  vellediuinum  ablolute  lumptum,loium  ad- 
dere relationem  rationis  ad  aliquod  obieClum  crea- 
tum-,& quoad  huncrefpeCtum  poruilse  else  &:  non 
else.iicet  aCIus i ple necefsarius  lit . Hanc  fenteriam 
docet  Capreolus  in  i..dift.4<f  .quaeft.  i .artic.  i.ad  ar-s  Capreolae 
gum.cont.i.&  a.concl.  Quamquam  addat  aliquid  quidaddae 
quod  a nobis  prastermilsum  eft,  quia  nec  in  rigore  communi 
verum,  neque  ad  hanc  rem  explicanda  necefsarium  lenteat». 
videarur,dicitenim,diuinum  velle  addere  in  primis 
diretftionemdiuiniintelleblus  oftendentis  volunta- 
ti tale  obiedtum,  Sc  proponentis  illud  vt  volendum, 

& quoad  hoc  dicit  addere  aliquid  reale,  non  tamen 
realiter  diftin<5tum,led  fecundum  rationem.  Polsu- 
mus  autem  a Capreolo  interrogare  an  hasediredtio 
diuini  intelledfus , lit  libera , vel  necelsaria : Ii  enim 
eft  necelsaria:ergonon  redtedicuur  velle  Dei  libe- 
rum  addere  hanc  directionem nam  determinatio 
libera  non  addit  eaquasnecelsarialunt,led  potius 
illa  lupponit , Sc  lolu  inteliigitur  addere  id  quod  eft 
indifferens.  Si  vero  illa  direefio  eft  libera,  primum 
augetur  difficultas, nide  illaquatrendum  erit  quid 
addat,  quatenus  libera  eft,  & deinde  interrogabi- 
mus vlteriusan  illadirectio  lit  rormaliter  Jiberavt 
prxeise  eftabintelledtu-,  Sc  hoc  non  admittet  Ca- 
preolus, eft  enim  fallum,  Sc  alienum  adodtnna  D.. 

Thom?,vt  niicluppono-,  vel  eft  libera  per  denomi- 
natione a volutate, & fic  talium  eft  quod  velle  libe- 
rum addathancdire<5tione,cum  potius  ipladiredtio 
denomineturliberaab  eo  quod  addit  velle  liberum. 

Omilla  ergo  hac  parte,  de  qua  etia  alij  authores  XXX 
nihil  dicunt,  trattanda  eft  altera  de  refpe&u  ratio- 
nis-,quam  fere  alij  iequuntur,  pradertim  Thomifte, 
vt  Ferrar.  t.contr.Gent.cap.7^.&  7 6.Sc  aiij  recen-  Ferrar. 
tiores  1.  par.  quaflt.  19.  articul.  2.3. & 7. Sc  Sylueft.  Sylueft, 
in  Conflato,  i.part.qiuelt.  19.  artic. i.  vbi  referens 
& declarans  opinione  Caietani, nihil  aliud  de  cadi- 
cit,quam  hec  verba,  Videant  ittiqind  hoc  importet: Sc 
deinde  aliter  rem  declarat.  Solet  hsc  lententia  tri- 
bui Scotoin  i.diftin&.qq.  led  ibi  lolu  dicit  per  vo-  Scotusaa 
litioncm  liberam  Dei  conlurgere  relationem  in  re  nobifau» 
volita,  qtiam  dicit  nec  efle  realem , nec  rationis  ftrf?  Patiat, 

«fte. 


Lychetus. 

Gabr. 

Ocham. 
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de,  ideft,  qute  confurgat  per  adum,  feu  intelledus , 
nam  hanc  dicit  confurgere  per  adum, feu  compara- 
tionem voluntatis . V nde quatenus  voluntas  eft  po- 
teria rationalis,  poteft  illa  relatio  dici  rationis, quam 
dicit  Scotus  terminari  in  Deo  ad  aliquid  abiolutii, 
non  declarat  tame  quid  iit  illud  abfolutum,  necqua 
relationem  addat  in  voluntate  Dei  terminatio  libe- 
ra ad  creaturas.  Fauetautehuicfententiaffn  i.d.39. 
vbiait,  libertatem  Dei  ede perfedilfimam , & ideo 
non  conliftere  in  indifferentia  ad  adus  diuerfos',  ii- 
cut  eft  in  nobis,  (ed  in  indifferetia  eiufdem  omnino 
adus  ad  diuerlaobieda.  Vndefentit,  terminatio- 
nem ad  obiedum  creatum  nihil  reale  addere  diuin^ 
voluntati, alias  libertas  Dei  coniifteret  in  indifferen 
na  non  tantum  ad  obieda,  fed  ad  perfediones  libe- 
ras,& inter  fe  repugnantes  ac  contrarias . Atque  ita 
omnes  Scotiftaffn  hanefententiam  inclinant. Sc  ex- 
prelle  Lychetus  eam  tenet  in  diftind.45.  vbi  Gabr. 
& Ocham, &alij  Nominales  docent,  velle  liberum 
Dei  vt  lic  nihil  rei  addere  fupra  velle  neceffariu,fed 
ede  omnino  idem  : nihil  autem  dicunt  de  relatione 
rationis . Et  videtur  pratdida  lententia  neceilario 
fequiex  impugnationibus  aliarum  : cum  enim  vere 
ac  proprie  Deus  velit  libere  creaturas  , &c  abfolute 
loquendo  potuerit  non  velle, necede eft  vtadu  velle 
creaturam, aliquid  addat  prxter  pode  velle, feu prx- 
ter  adum  volendi  necelfarium  quo  Deus  amat  fe  ip 
fum  , oftenfum  eft  vt  autem  non  addere  aliquid  rex : 
ergo  necede  eft  vt  addat  aliquid  rationis . 

‘Tropnuntur  difficultates  ditia  fententia,  pafertim 
quoad  additionem  rationis . 

SEd  htec  fententia  habet  etiam  fummam  difficul- 
tatem-, primd,quia  relatio  rationis  aut  lumitur  in 
rigore  ac  formaliter,  aut  late  ac  fundamentaliter. 
Priori  modo  eft  quid  fidum,  & folum  eft  in  intelle- 
duconlidcrante,& comparante  vnum  ad  aliud  per 
modum  relati,quod  in  fe  relationem  non  habet: hoc 
autem  modo  non  poteft  velle  liberum  Dei  include- 
re relationem  rationis, quia etiamii  in  nullo  mtelle- 
du  talis  relatio  cofurgat,  Deus  in  re  ipfa  vere  & rea- 
liter  vult  tale  obiedum.  Necquicquam  refert  quod 
Capreolus  lignificat,  & Scotus  probabile  cenfet*, 
hanc  relationem  neceffario  cofurgereinintelledu 
diuino,tum  quia  fatis  incertum  eft  an  relationes  ra- 
tionis fabricentur  fuo  modo  per  diuinam  fdetiam , 
qua:  res  prout  in  fefunt  intuetur  line  vlla  improprie 
rate,  Analogia,  autfidione,  tum  maxime  quia,  licet 
id  gratis  demus, non  poteft  quidquam  referre  illa  re 
latio  vt  confurgens  perintelledum  Dei  ad  compien 
dum,  feu  conftituendum  velle  liberum  Dei , vt  adu 
terminatum  ad  creaturas.  Quia  prius  fecundum  ra- 
tionem Deus  vult  libere  creaturam,  quam  intelligat 
fe  velle  libere  creaturam,  & intelligendo  fabricetur 
refpedum  rationis:  ergo  id  quod  additvelle  libe- 
rum,vt  fic,non  eft  ille  refpedus  rationis,  lcd  aliquid 
prius  ipfo.  Et  confirmatur  primo, nam  Deus  per  vo 
luntatem  vt  fic  vult  libere : ergo  id  quod  addit  velle 
libere  per  voluntatem  additur,  non  per  intelledum 
formaliter  loquedo : ergo  refpedus  ille  rationis  qui 
confurgit  per  adum  intelledus  vt  iic,  non  poteft  el- 
feid  quod  formaliter  addit  velle  liberum  iupra  vel- 
le necelfarium.  Tandem  confirmatur, quia  ille  re- 
fpedus rationis,  etia  vt  dicitur  efie  obiediue  in  adu 
intelledus  diuini , eft  quid  confidum  &c  nihil  : ergo 
non  poteft  conftituere  formaliter  Deum  volentem 
libere  creaturas , nec  tanquam  tota  forma , nec  tan- 
quam  aliquid  complens,  vel  vltimate  conftituens  il- 
lam . Vnde  Capreol.  fupra  exprelfe  declarat , hunc 
relpedum  non  coftituere  formaliter  determinatio- 
nem liberam  Dei, vt  lic, fed  cofequi  ad  illam.  Quod 
quidem  erit  verum  de  refpedu  rationis  in  praedido 
rigore  fumpto,fed  iuxta hanc  expolitionem  non- 


dum eft  explicatum  quod  quterimus  ,fcilicet,quid 
formaliter  addat  determinatio  libera  naturali  adfui 
voluntatis  diuinte,  quia,  li  relatio  rationis  conlequi- 
tur  ex  determinatione  libera:  ergo  eft  determinatio 
libera  ante  illum  relpedum , quid  ergo  addit  adui 
neceilario  vt  lic  ? 

Si  ergo  dicatur  addere  fundamentum  illius  refpe 
dus,leu  (quod  idem  eft)  addere refpedum  rationis 
fundamentaliter,  quod  erat  alterum  membrum  fu- 
pra politum : tunc reftar  inquirendum  quid  lit  hoc 
fundamentum . Fundamentum  enim  relationis  ra- 
tionis , quod  ex  parte  rei  fumitur , aliquid  reale  effe 
debet : nam  ii  elfct  aliquid  rationis,  procederetur  in 
infinitum , & totum  eifet  mera  fidio : aliquid  ergo 
fupponiturinre,quod  occationem  pnebet intelle- 
dui  ad  fabricandum  refpedum  rationis, &c  illud  vo 
camus  fundamentum  ex  parte  rei.  Hoc  ergo  fun- 
damentum in  praffentiaelfe  non  poteft,  nili  vel  ali- 
qua res  extra  Deum  extrinfece  denominans  ipfum , 
vel  aliqua  res  intra  Deum  ipfum . Primum  dici  non 
poteft  in  prarfenti,quia,  vt  contra  primam  opinione 
oftendimus  Deus  non  dicitur  volens  per  extrinfe- 
cam  denominationem . Nec  cogitari  poteft  a quo 
proueniar  illa  extrinleca  denominatio;nam  vel  pro- 
uenit  a creatura  polfibili  vt  lic,&  hoc  non, tum  quia 
alias  iila  non  ellet  denominatio  libera,  fed  necella- 
ria , tum  etiam  quia  effet  indifferens , 8c  communis 
omni  rei  polfibili.  Vei  prouenir  a creatura,  vtexi- 
lfente,  vel  futura  aliquando,  & hoc  etiam  dici  non 
poteft, qa  omnis  creatura  eft,  vel  lutura  eft,  eo  quod 
Deus  per  voluntatem  fuam  libere  vult  eam  effe : er- 
go relatio  quam  Deus,  vtadu  volens  dicit  ad  talem 
creatura, non  poteft  fundari  in  denominatione  fum 
pta ab  ipfa  creatura  vtexiftente,  vel  futura.  Vnde 
acute  Henricusquodlibeto  9.  quaftlione  prima,  di- 
ftinguit  ifi  Deo  duplices  relationes  rationis : quaeda 
funt, qua:  fecund ii  rem  praffupponuntur  aliquo  mo- 
do in  creatura , & per  quandam  correfpondentiam 
(vt  ipfe  ait)  formantur  in  alio  extremo, icilicet  Deov 
& huiulmodi  funt  relatio  creatoris  domini,&  limi- 
1 es, qua:  adionem  tranleuntem  coniequuntur.  Alia: 
vero  funt, qua:  per  fe  primo  formantur  in  ipfo  Deo, 
vt  relatio  pnedeftinantis, eligentis, &c.  In  hoc  ergo 
genere  collocandus  eft  hic  refpedus,  quemintelli- 
gimus  confecjui  ad  determinationem  liberam : fun- 
1 damentum  ergo  eius  non  in  aliqua  re  extrinfeca, fed 
in  ipfo  Deoquatrendum  eft . 

Et  line  dubio  ita  effe  videtur:  nam  Deus  exfefo- 
lo  le  libere  determinat,  vt  hoc  velit  potius  quam  il- 
lud, & ideo  non  videtur  ille  refpedus  poife  prius  in 
alio  fundari, quam  inipfomet  Deo.  In  quo  eft  ma- 
gna differentia  inter  volitionem  liberam  ,&  fcien- 
tiarn,  etiam  quatenus  dicitur  fcientia  vilionis,  & di- 
citur aliquo  modo  contingens  aut  libera,  quatenus 
pollet  lub  tali  ratione  non  effe,  fi  res  non  eisent  fu- 
tura:. Intercedit  ergo  differentia  inter  hanc  fcien- 
tiam  & voluntatem,  quod  fcientia  vt  ex  limpliciin- 
telligentia  fiat  vilio , & prteter  res  polfibiles  fe  ex- 
tendat ad  repraffentandas res  exiftentesffupponitin 
ooiedo  aliquam  varietatem  pro  aliquo  tempore, cui 
, aeternitas  coexiftit,  vel  faltern  fupponit  aliquod  de- 
cretum liberum  diuinx  voluntatis,  ita  ibi  intelli- 
gi  poteft  extra  ipfam  icientiam  aliquod  fundamen- 
tum, vel  principium  illius  relationis  : at  vero  in  vo- 
luntate nihil  fupponi  poteft, fed  omnis  varietas, qus 
inobiedis  intelligi  poteft:, ab  ipfa  voluntate  trahit 
originem . Et  ratio  a priori  eft,  quia  fcientia,  etiam 
vt  terminata  ad  talia  obieda  contingentia, fion  eft 
in  fe  formaliter  libera,  fed  necefsaria  ex  praffuppo- 
fitione  talis  obiedi  exiltentis,vel  futuri : at  vero  vo 
iuntasvt  terminata  ad  talia  obieda,  eft  formaliter 
libera,  & ideo  illa  relatio  in  fcientia  pollet  intelligi 
per  modum  cuiufdam  relpedus  refultantis  necef- 
lario  in  ipfa  polito  altero  extremo,  fcilicet , obiecto 

fcibili, 
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fcibiii  5 in  effe  veri  feu  fcibiiis : in  voluntate  autem  A creatas  exiilere , id  enim  non  folum  eft  manifeftunv 

non  poteft  ita  intelligUed-prirnoacperfe  originem 

trahit  ab  lpfamet  voluntate j omnibus  ahjs  eodem 
modo  ie  habentibus  :&  ideo  intime  in  illa  efle  de- 
bet fund amentum  talis  refpedtus. 

XXXIV  Tunc  ergo vlterins inquirendum  reftat,quid  fit 
" in  diuina  voluntate  tale  fundametum : Autemm  eft 

ipfum  velle  Dei  neceffarium  vt  fic,  aut  aliquid  ei  ad 
ditum,  primum  dici  non  poteft,tum,quiailiud  fun- 
damentum femper  ac  neceffario  eft:  polito  aute  eo- 
dem fundamento  & termino  eadem  relatio  nata  eft 
cofurgere,  liue  rationis,  liuerea!is:effet  ergo  iila  re- 
latio non  libere, ied  neceffariolum  etia  quia  ex  mo- 
do concipiendi  noftro  conftat, ex foio  velle  Dei ne- 

ceftario  vt  fic  nulla  nobis  prtebenoccafione  appre- 
hendenti relationem  aliquam,  vel  habitudinem  ad  B ftitueretur  per  formam  realem  illum  in  re ipfaaffi- 


in  Scriptura;T/'i/ff  (dicitur)  Deus  cunela  qua  fecerat* 
6c  limilia,l’ed  etiam  eft  ex  le  euidentiftimum,  vtin- 
fra  attingemus, & tamen  d e illa  fcientia  eft  fere  ea- 
dein  difficultas  quid  addat  Deo , cum  potuerit  non 
efse  in  illo, (i  res  creata:  non  extitifsent:  ergo . 

Secundo  dicendu  eft,  Deum  velle  creaturas  actu 
reali  fua:  voluntatis,  feu  potius, qui  eft  fua  voluntas , 
& fua  efsentia.  Hoc  probant  qua:  circa  vltimam  fen 
tentiam  obiedla  feu  propolitafunt,  quia  Deus  non 
poteft  efse  volens,  fiuefeiplum,  fiueqiumcunque 
rem  aliam  per  aliquid  fiftum,  ve!  imaginarium,  led 
per  aliquid  quod  in  re  ipfalubhftat, vereque  in  ipfo 
lit , quia  vere  & realiter  vult  & amat . Item  , quia  li 
Deus  conftitueretur  volens  per  compofitione,  con- 
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obiedla  creata, quia  per  illud  velle  vt  neceffarium  fo 
lum  concipimus  Deum  vt  fe  amantem  : ergo  in  illo 
velle  vt  lic  nulla  relatio  rationis  ad  creaturas,  vt  in 
feipfis  exiftetes  fundari  poteft. 'Si  autem  dicatur  fe- 
cunda,inciditur  in  opinionem  Caietani:  illud  enim 
additum, aliquid  rei  eft, non  rationis, quia  eft  funda- 
mentum exparte  Dei  & volitionis  eius,  vt  cum  illo 
refpedlu  concipi  poffit : offendimus  autem  iam  hu- 
iufmodi  fundamentum  no  enfe aliquid  rationis,  ied 
rei.  Rudus  illud  no  poteft  efle  aliquid  neceffarium, 
tum, quia  dicitur  elfequid  additum  ipli  velle  necef- 
fario , tum  etiam , quia  non  magis  poffet  effe  funda- 
mentum,quam  ipfum  velle  neceffarium  vt  fic:  ergo 
erit  aliquid  liberum, quo  Deus  proxime  ac  formali- 
ter  conftituitur  actu  volens  creaturasfiioc  autem  ip- 
fum eft  quod  Caietanus afferebat.  Et  confirmatur 
primo , quia  impoffibile  eft  tranfire  a cotradidlorio 
in  contradictorium,  nifi  fadla  aliqua  mutatione,  vel 
additione  in  altero  extremo  : fed  Deus  quatenus 
precise  volens  adlu  neceffario,  vt  fic, non  eft  volens 
creatura(loquor  femper  de  voluntate  creaturaru  in 
ie,  vt  omittam  complacentiam  earum  fecundum  ef- 
le^quod  habent  in  Deo  eft,  qua:  fi  in  Deo  eft,necef- 
faria  eft,  & non  libera)  & deinde inteliigitur  volens 
creaturas:  ergo  necefie  eft  aliquid  effeadditum,  vel 
ipti , vel  creaturis,  ratione  cuius  inteiiigatur  inter  ea 
effe  illa  habitudo,  qua:  antea  non  erat,  led  no  poteft 
additio  in  telligi  fadla  creaturis  vtdftenfum  effiergo 
effedebetin  voluntate  diuina.  Tandem,  qifia  alias  fi 


cientem, & non  per  ens  rationis, neque  rotahrer,ne- 
que  ex  parte  feu  completiue : ied  omnino  per  rea- 
lem formam  & intrinfecam,quia  totus  effedtus  for- 
malis efset  intrinfecus  <$c  realis,  vt  eft  in  nobis, & in 
angelis:  ergo  multo  magis,  cum  conftituatur  Deus 
volens  creaturas  fimpliciliimo modo  tanquam  pu- 
rus adlus  folum  conftituitur  luo  reaii&r  intrinfeco 
velle . Tandem  hoc  eft  euidentifff  mum  in  Icientia •, 
nam  Deus  non  intuetur  creaturas  vt  exiftetes  in  ali- 
qua differentia  temporis,  nili  per  lcientiam  fuam ,, 
tanquam  per  formam  (loquimur  modo,  noffro)  rear- 
lem  & intrinlecam  fibi:& non  per  aliquid  extrinfe- 
cum,vel  per  aliqua  entia  rationis,nam  Deus  vere  Sc 
realiter  iudicatde  rebus  creatis , vtexiftentibus , & 
apprehendit  ac  intelie&ualiterrepradenratillas,  to- 
tum autem  hoc  eft  realeablohuum  & intrinlecum 
Deo:’eft  ergo  in  ipfo  per  aliquid  reale,  Sc  intrinfe- 
cum  ipli : ergo  per  intrinlecam  lcientiam  ipfius . 

T ettio dicendum  eft,I))eum  eodem  omnino adlu 
limpliciffimo,  indiuili  bili,  & abfque  vllo  reali  aug- 
mento, vel  diminutioneeius,  velieomniaq.ua:. vult» 
&.noilequa:non  vult,  fiuenecefsario,  liue  libede ea 
velit.  Hsc  eft  mensauthorum  vltims  lententia:, 
eamque  intendit  Diuus  Thcmas  prima  parte  qux- 
ftione  15).  artic.  fecundo  ad  quartum,  & artic.quin- 
to,  maxime  articulo  tertio,  vbi  exprelseait,  nihil 
pertecfionisaccreicere  Deo  ex  eo, quod  velit  alia  fe.. 
Idem  ex  profelfio  probat  primo  contra  Gentes  cap. 
7<j.  & hocipfum  praxipue  intendit  Scotus  in  i.di- 
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refifed  rationis  tantum,pofletveile  libere  creaturas: 
ergo  etiam  in  ternpore  poffet  incipere  illas  velle  fine 
vlia liii  mutatione, quia  mutatio  non  fit  line  aliqua 
additione,- vel  ablatione  reali,  fed  quamuis  Deus  ex 
non  volente  inciperet  efle  volens  creaturas , nihil 
reale  adderetur,  fictu  neque  in  sternitate  additur, 
etiamfi  ex  eternitate  velit  creaturas:ergo  non  muta- 
retur etiamii  inciperet  amare  creaturas  in  tempore, 
neque  etiam  Ji  amare  delineret, quas  antea  amabat. 

J{e[olutio  quafiionis. 

XXXV  Th'  his  quae  circa  has  opiniones  didla  funt  fatis 
r>(vt opinor)  declaratum  eft  quata  fithuius  que- 
ltionis  difficultas,  faciliulque  else  qualibet  eius  par- 
te impugnare,  quam  aliquam  probe  defendere,  aut 
explicare.  Quapropter  no  vereor  confiteri  nihil  me 
inuenire quod  mihi  fatisfaciatnifi  hoc folu, in  hu- 
iuimodi  rebus  id  de  Deo  efse  credendum,  quod  in- 
effabili eius  perfedlioni  magis  fit  confencaneum  , 
quodque  ab  omni  imperfedlione  alienum  fit,etiam- 
fi  modum,  quo  id  Deo  conueniatnon  alsequamur, 
ideo  in  hoc  pundlohatcafserenda  efse  ceieo.  Primo 
Deu  vere, proprie,  & fine  metaphora  velle, &c  ama- 
re ea,qus  libere  vult,  vel  amat , quatque  potuit  non 
amare.  Hoc  fatis  probatu  eft  ex  didtis  contra  prima 
fententiam.  Et  confirmari  poteft  ex  diuina  fiden- 
tia j nullus  namque  negabit,  Deum  proprie  fcire  res 


Hancque  alfertionem  conuincunf  rationes  radis:  c 
contra  fecundam  & tertiam  lentendam . Etquam- 
quam  modus  quo  id  Deo  coueniat,  non  poffit  a no- 
bis comprehendi , declaratur  tamen  aliquo  modo  i 
nam  velle  Dei  eft  infinitum , tam  in  genere  entis, 
qua  in  ratione  appetitus , eftque  infinitum , non  per 
modum  potetia:,  nec  per  modum  adlus  inchoati  feu 
primi,fed  per  modum  perfedliffimi,&  vltimi  aclus: 
ergo  die  aclus  ex  vi  fue  limplici.lfimeentitatis,quam 
totam  necelsario  habet  eft  fufficiens  ad  attingendu 
omnia  obiedla volibilia,  vnumquodque fecundum 
rationem  Sc  capacitatem  fuam, in, illo  igitur  aclu  eft 
tota  aclualitas  necefsaria,  vt  amet  Deus  feipium 
propter  le,&  alia  propter  ipfum,  & fe .vjt finem, alia 
vt  media,  & fe  necelsario,  quia  hoc  exigit  bonitas 
fua,&  alia  libere, quia  no  amplius  requirit  finis,  aut 
obiedli  bonitas.  Cu  ergo  amat  Deus  alia  a fe, no  alio 
aclu, nec  per  aliquid  additum  adlui, vult, ied  illomec 
quo  fe  amat,  & quo  polset  non  amare  alia,  fi  vellet. 

In  hoc  ergo  folum  confiftit  eminentia  huius  my-  XXXVIIL 
fterij , quod  hi c adlus  apprehenditur  vt  forma  qua:-  VI11* 

dam  ,qus  fecundum  totam  realitatem  fuam  neceff 
fario  eft  in  Deo, feu  ell  ipfe  Deus,&  tamen  non  nc- 
cefsario  confert  quali  adsquatnm  effedlum  forma- 
lem , quem  conferre  poteftin  ordine  ad  extrinfeca 
obiedla, fed  eftin  manu  &c  poteftare  habentis  talem 
adlum,  per  illum  tendere,  vel  non  tendere  in  talia 
obiecta;&  cum  tediftvere  illa  amat  $ vult,  & nihil 
/ ' ' ' V'  ■'  fo  ideo 
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ideo  plus  habet,  quam  fi  non  amaret.  Hoc  aurem  i 
q>  uos  explicamus  per  modu  forms  & effedtus  for 
malis,  eftin  Deo  longe  eminentiori  & altiori  mo- 
do,& ideo  licet  in  formis  imperfedtis  nunquapof- 
fit  accidere, vt  eadem  omnino  forma  necefiario  exi 
ftens  in  fubiedlo,  non  conferat  illi  totum  effcdtum 
formalem  fuum,  ac  proindein  volutate  creata  no 
poffit  intelligi,quod  necelfario  habeat  alique  a<5tu 
volendi,  & nihilominus  fit  in  manum  eius  velle, 
aut  non  velle  per  illum  adtum  aliquod  obiedtfad 
quod  poteft  terminari,qnia  adfusexiftens  in  pote- 
tia;necelfario  habet  in  illa  totu  fuum  effectum  for- 
malem,facitque  eam  adhiaiiter  tendere  in  totu  cb 
ie&um  fuum, nihilominus  diuinum  velle, quia  non 
eft  forma  informans, neque  adtus  adtuas;  fed  adtus 
puriflimus,  altiori  modo  intelligendum  ctt  confti- 
tuere  volentem  & attingere  obiedta  cum  eminen- 
ti quadam  poteftate  ad  attingendum, vel  non  attin 
gendum  fecundaria  obiedta,  nulla  m i pfoadtumu 
ratione, vel  reali  additione  fadta. 

Accedit  alia  notanda  differentia  inter  vellecrea 
tam  &increatum:nam  vellecreatum  eft  totum  na 
tura  fua  ordinatum  ad  obiedtum , a quo  fmmt  fpe- 
ciem,&  ideo  non  poteft  effe  talis  actus  in  potetia, 
uin  adtu  inclinet  ad  tale  obiedtum,&  non  per  mo 
um  potentise.fcd  per  modum  adtus,&  iden  necef- 
fario  coftituit  volente,  vel  nolentem  tale  obiedtu  : 
velle  autem  increatum  nullam  fpeciem  fumit  ab 
obiedtis  creatis , neque  habet  rcalem  habitudinem 
ad  illa, fed  eminentiflimo  & abfolutiffirrio  modoil 
laattingit,quando  Deus  illa  vult:&  ideodicet  illud  i 
velle  fecundum  totam  fuam  entitatem  necelfario 
fit,  non  tamen  neccffario  attingit  talia  extrinfeca  , 
feu  fecundaria  obiedta  &c  cum  ea  libere  attingit,!  6 
eft  neceffe  aliquid  rei  illi  addere, fed  fe  ipfo  eft  vo- 
lirio  eorum  libere  volendo, & fe  determinande. Et 
hac  rationedicut  authores, hoc  quod  eft  Deu  attin 
gere  per  fuum  velle  talia  obiedta , tantum  addere 
adtui  diuino  relatione  rationis  non  quia  Deus  con 
ftituatur  adtu  volens  talia  obiedta  per  relatione  ro 
nis, fed  quia  in  ipfo  Deo  nulla  addithabirudinerea 
le,nec  pr^dicamcntale,nec  trafcendetale,  fed  emi 
nentiori  modo  illa  attingit,  que  modum  nos  expli 
care  non  poffumusmifi  per  relationem  rationis. 

Tandem  hoc  confirmari  declarari  poteft  cx 
comparatione  inter  libertatem  creatam,  & increa- 
tam. Libertas  enim  creata  eft  potenti  alis : increata 
vero  eft  ftimmc  adtualis  , & ideo  illa  eft  per  modu 
potetis  adtius  fimul  & receptius;hsc  vero  eft  per 
modum  puriflimi  adtus:  ex  quo  nafcitur  inter  eas 
proportionalis  qu?dam  conuenienc!a,cun  abfolu 
ta&fumma  quadam  diffimiluudine  ac  d: ff  retia. 
Proportio cofiftit  in  hoc, quod  ficus  libera  facultas 
creata,qus  adtiua  eft,  vt  fe  determinet  a> J hunc  ac- 
tu potius,quam  ad  alium  agendu, non  indiget  alio 
dererrainareactiue,  fed  ipfa  adtiuc  accomodat  fua 
vim  ad  hunc  a dtum, potius  quam  ad  aliumtira  libe 
ra  facultas, feu  potius  adtualitas  increata,  non  indi 
get  alio  formaliterdeterminante.&  quali  adulte, 
Vt  fefequafi  fiedatf vt  ficloquar)ad  hoc  obitdum 
potius,quaad  aliud,fedfeipfa  id  ptsftat.Eft  tamen 
differentia  manifefta,  quod  facultas  creata, in  qua 
eftformalis  libe rtas,qui:t eft  tantum  in  potetia, feu 
adtu  primo,  indiget  aliquo  addito  pei  modiiadus 
fecundi, quo  formaliter  determinetur : entitas  au- 
tem libera  Dei, quia  non  eft  potentia,  fed  adus  pu 
tus,  non  indigetaddito  aliquo  tali  vt  ad  obiedum 
terminetur, fed  fe  ipfa  formaliter  id  prijftat  .Ratio 
autem  huius  differentis  non  eft  alia,nifi  fumma  ac 
tualitasdiuini  veli  e, & infinita  eius  perfedio  ratio 
pe  cuius  in  fe  pr^habet  quidquid  ad  omneaduali 
tatem  volendi  neceffariu  effe  poteft.V nde  tota  illa 
perfedio,  qus  addi  fingitur  per  illud  liberu  ac  rea 
fe additu,  in  ipfamennfinita  perfectione  actualif- 
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fime  continetur,  feclufatamen  quadam  imperfe- 
ctionetnatnillud  addiruni  quod  fingitur , tale  eft 
vt  neceftitate  quadam  coniungat  voluntatem  diui 
nam  obiecto  creato, poftquam.fci licet  in telligitur 
illi  voluntati  adiunctum  effe  illud  additum. At  ve- 
roinfinita  illaperfectio  diuini  actus  nulli  obiecto 
creato  neceftarioconiungin.tr,  fed  ad  illud  feipfa 
terminari  poteft  cum  quadam  indifferentia  Sc  do- 
minio, non  fuprafeipfum>fed  fupra  obiectum. 

Corollaria  ex  yr  ac  e denti  refolutionc . 

X quo  inrelligitur, alitet  dici  liberum  amorem  XL  I. 
Dei, quam  dicatur  amor  creatursihic  cnitrfdi 
cicur  liber  quantum  ad  effemon  vero  quantum  ad 
terminari  tali  modo  ad  tale  obiectum  ( loquor  de 
amore,  no  vt  cogitatione  abftrahitur  incommuni: 
hic  enim  indifferens  eft  vt  ad  hoc  vel  illud  obiecru 
tei  minetur,qus  magis  eft  indifferctia  generis,  qua 
libertatis, fed  loquor  de  actu  amoris:  vt  realitcrexi 
ftetein  particulari(hicergo  dicitur  liber  quoad  ef 
fe,quia  ita  eft  a fua  caufa,vt  ex  vi  eius  poffet  non  ef 
fe:noeft  aut  liberquoad  terminari , quia  fi  eft, ne- 
cellario  terminaturad  tale  obiectum, tali  entitati 
actus  adsquatuvn  . At  verd  diuinus  amor  eft  liber 
non  quoad  effe, fed  quoad  terminari  refpectu  crea 
turaru.Nam  ille  amor  fecundum  fuam  tota  entita- 
tem & perfectinnem^ntceffatio  eft,neq;in  hoc  po 
teft  habere  indifferentia, quia  efTet  magna  imperfe 
Cuo,tn  interminari  habet  indifferentia,non  qui  de 
refpectu  primari j obiecti,  quod  eft  ipfemet,feu  di- 
uina effentia,qma  necdfeeft  vt  ad  aliquod  obiecru 
neceffario  terminetur, ad  illud  fcilicetcum  quo  ha 
bet  intimam  & neceffariam  coniunccionem,velpo 
tius  vnitatem  * fed  indifferetiam  habet  refpectu  fe 
cundarioruobiectorii  cum  quibus  no  habet  necef- 
faria connexionem, neq;  ab  illis  vllo modo  pedet,  yf  Tr 

Secundo  intelligitur  ex  dictis, quam  fit  eminens  L 1 *' 
& excellens  tnodns  libertatis  diuins, quamque  ab 
omni  imperfectione  femotns,vt  vel  ob  hanc  fola 
caufam  hic  modus  fentiedi  de  diuina  volutate  pre 
ferendus  fit  oi  alij,  etia  fi  humanum  caprum  exce- 
dat.Sic  .n.  optime  intellfgiturillud , propter  quod 
tota  hsc  difputatio hoc  loco  inferta  eft  ,quo  mo- 
do occafione  libertatis  nulla  fit  in  Deo  mutatio, no 
folu  ftrictefecundum  realem  durationem,  verum 
etiam  neq;latc  fecundum  dinerfa  figna  rationis  in 
ipfa  nunc  sternitatis.  Quia  licctin  primo  figno  ra, 
tionis intelligatur  diuinum  velle  vtindifferens  ad 
hoc  vel  illud  obiectum  creaturmin  alio  vero  figno 
vt  terminatu  ad  hoc  obiectum, tamen  nulla  in  hoc 
eft  vmbra  mutationis, quia  nullu  eft  veftigium  rea- 
lis  additionis , fed  formalis  tatu  terminationis  per 
feipfum.tantu  tefpectu  ronis  inde  refultanre.  De- 
indeintelligituroptimequo  modo  diuina  libertas 
fit  abfq;  vlla  potentialitate . V nde  cii  dicitur  Deus 
poffe  vellende  non  velle,illud  poffenon  dicit  poten 
tiaacriua,vel  pafTiuam  ,fed  dicit  folum  indifferen- 
tia eiufdc  actus,  vt  ad  hoc  obiectu  terminetur  , vel 
non  terminetur. Quod  iuxta  fecunda  fententia  vix 
explicari  poreft  fine  potentialitate  paffiua  in  fe  ip- 
sa, vt  fupra  explicatum  eft.  Neceffe  eft. n.  fateantur 
voluntatem  diuinam  per  modum  actus  primi  efse 
indifferentem  ad  perfectionem  libera:vel  ergo  de- 
terminatur ad  habenda  illam  efficiendo  illa, & hoc  ' 
eft  abfurdiffimum,  vel  formaliter  per  feipfam  ,& 
fi  ira  dicant  in  eandem  fere  difficultatem  incidui, 
quare  id  nos  melius  dicimus  refpectu,  ipfius  obie- 
cti, cui  immediate  talis  actus  fuo  modo  coniungi- 
tur  per  fe  i pfum  formaliter  abfq;  illo  imperfecto  . 

Sic  denique  intelligitur  optime  in  libertate  diui 
na  diftinctio,&:oppoficio  actuum  fecundum  ratio  * * 

nem, fine  vlla  reali  contrarietate,vel  diftincrione  , 
quia  nimirum  ide  eft  omnino  actus  fecundu  rem;, 
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qui  fine  vlla  additione  ad  varia  terminatur  : & fic 
ratione  diftinguirur,&  prout  terminatur  ad  hoc  vt 
aiiqua  res  fit, dicitur  amoraut  volitio  : prout  vero 
terminatur  ad  no  effe  talis, rei  dicitur  nolitio  eiuf- 
dem  rei,&  metaphorice  odiu,  non  inimicitia? , fed 
abominationis.  At  vero  iuxta aliam  fententiam  vi 
rari  non  poteft,  vera  & reaiis  contrarieras  & oppo 
fitio  inter  perfedhones  reales  liberas  Dei;na  fi  vo« 
lunras  creandi  mundum  addit  Deo  realem  perfe- 
ctionem, qus  in  illo  non  effet  fi  mundu  creare  no- 
iuifiet  , fedioco  iliiushabere  alia  per  voluntate  li- 
bera non  creandi  roudu  ; ergo  necefiarium  eft  illas 
duas  peifufiiones  liberas  e (Te  inter  fetam  vcreop- 
pofitas&  contrarias  , ficut  funt  in  nobis  voluntas 
agendi  &:  non  agendimam  etiam  illa:  perfeCtiones 
fefe  mutuo  excluderent  ab  eade  voluntate  diuina,  j 
& effent  quafi  aditiales  motus  tedeces  in  terminos 
gonrrarios:quod  certe  indignu  eft  attribuere  Deo. 

X H V«  Tertio  conflat  ex  diCtis  idem  proportionaliter 
dicendum  effedeadtu  fcientisdiuinsrefpedtuea 
rum  rerum  feu  veritatum  , quas  ex  parte  earfi  non 
necelTario  reprefenranex  parce  (inquam  ) earum  , 
quatenus/cilicet , illa:  poffunt  effe  & non  effe  , eo 
quod  conringenter,  feu  libere  fiant : nam  ex  parte 
Dei  necefiario  illas  ira  cognofcit  ficut  funt , quia 
ftarim  ac  in  aliqua  differentia  teporis fin.ur?  stttin 
diuina  effentia  reprsfcncantur.  Qnod  fi  nunquam 
futuis  fiunt,  hocipfum  in  effentia  diuina  reprsfen 
t3tur.  H^c  aurem  reprsfentatio  & sterna  efteo 
quod  sterns  fcientie  Dei  omnja  fint  obiedliue  pr<j 
fenria^  nullam  rem  addit  ipfi  diuins fcientis,fed  £ 
ipfamet  fcientia  qus  neqeffariaeft  in  Deo  , Sc  qua 
fe  necefiario  comprehendit , hac  vim  habet  ob  Aia 
infiniratem,vtfeipfa,5efinevlIo  reali  addito  om- 
nia infallibiliter  repisfentet^qus  quouis  modo  ve 
ra  fiunt,  aut  intelligibilia,  Quod  eodem  modo  in 
fcientia  declarandum  eft  quo  id  in  voluntate  decla 
rauimus  , & quodammodo  facilius  intelligiturin 
fcientia  , eo  quod  fupponat  obiedtnm  ad  alteram 
veritatis  partem  determinatam  , vt  etiam  in  fupe- 
tuoribus  declaratum  eft, 


>e  Quid  Deus  fic. 

i eminentiam  ponusillis  aCtus,  vtiuxta  exigentiam 
obitdtoru  tendat  in  illa, 8c  ideo  licet  fitneceffarius 
in  fe,  poteft  fecudum  tendendam  ad  abquod  obie 
dtum, liberam  denominationem  dare  . Qnod  d no- 
bis pottft  d pofteriori  amplius  decimari, nam  diui- 
na voluntas  circa  obiedta  creata  inuolnit  caufalita 
tem,na  eft  prima  radix  vt  illa  fint,  vel  non  fintiqua 
ms  autem  velle  Dei  fit  necefiarium  in  effendo , eft: 
tamen  liberum  in  caufandoJ&  ideo  eft  etiam  libe- 
lli in  volendo  creaturas, feu  (quod  idem  eftjin  rri- 
buenda  Deodenominatione  volentis  aut  nolentis 
creatura. Quod  fi  infles,  quia  illa  denominatio  eft 
realis,ergo  eft  aliqd  realemurfus,  eft  denominatio 
non  necefiaria  fed  libera  , ergo  eft  aliquid  reale  n5 
necefiarium, fed  liberumiRefpondtcur  diftingue- 
do  vitimu  confequens,fcilicer,  eft  aliquid  reale  n5 
necefiarium  quoad  effe,  negatur  confequentia;  no 
necefiarium  autem  quoad  terminationem,  velcau 
falitatem,fic  cocedirurconfcquentia.Vnde  licet  il- 
la denominatio, reaiis  fit  ex  parte  Dei , inuoluit  tn 
Caufalitarem  feu  terminationem  ad  creaturam  , & 
ideo  fimpliciterno  eft  necefiaria:  neque  adtus  ipfe 
quamuis  in  fe  neceftarius, illam  necefiario  prsbet, 
tum  propter  eminentiam  fuam,vt  diCtum  eft,  tum 
etiam, quia,licet  illa  denominatio  fitintrinfeca,eft 
tamen  cum  ordine  ad  extrinfecum,  quod  fecu  ali- 
quo modo  inuoluitj&ideo  poteft  effe  libera. Et  in 
ide  fere  coincidit,  quod  in  fimili  refpondet  Matfil.  Mariil- 
in  i.q  44,ad  3.  vbi  airnolleproducere  mundu  non 
necefiario  fuilfe  in  Deo, licet  potu eriteffe,quianol 
le  Dei  non  tantum  dicit  re, fed  adionem  , quspo. 
tuit  noeffe  in  Deo  in  effe  aCtionis  , id  eft  quatenus 
exilia  aliqdin  ciearurarefultat.Ei in  ide  fere  redit 
qd  refponderGregor.in  i,d  .43-.  poftconcl.7.&qd 
anthores  fupra  citati  in  vlcima  opinione  dicebant 
derefpe&u  rationis.  Omnes  tn  pro  comperto  fup- 
ponunc  nullam  rem  efie  in  Deo,  qusporueritnon 
effe, aut  e contra  rio  nullam  poffe  efle,  qus  non  fit. 

Ad  fecundam  differentiam  de  refpeBu 
rationis. 


■Ad  yrimam  difficultatem  de  libera  denomi- 
natione, 

vr  y V TLrimo  conabimur  ex  didtis  fatisfacere  ad  dif-  p 
^ V'  V dcultates  qus  i n contrarium  taCts  funt.Sunt 
autem  ilis  tres  prscipus.  Prima  eft  de  illa  denomi 
natione,qua  Deus  dicitur  volens  creaturas, cu  non 
fit  rationis  fed  reaiis, a qua  forma, feu  quafi  forma 
fumatur;  & cum  fir  denominatio  neceftaria  fumi , 
dc  non  potius  a forma  feu  reali  perfeCtione  libera. 
Refponfio  enim  breuis,  fi  ad  fola  rem  fpedtemus  , 
eftgllam  denominationem  prout  reaiis  eft, ab  ipfa 
met  infinita  Dei  entitate  fumi  quo  propter  emine- 
tia  fuam  per  fe  ipfam  pe  teft  quafi  formaliter  id  to 
rum  conferre.Rurfus  refpondendoin  forma,quod 
ad  fcientia  attinet, poteft  facile  dici, quod  licet  feie 
tia  fecudum  totam  entitatem  fuam  fit  neceftaria  , 
non  confert  totam  illam  denominationem  eadem 
abfcluta  neceftitate  ,quia  in  cbiedto  nonfemper  _ 
eft  veritas  abfolma  necefiaria:  eft  autem  in  ratione  ^ 
fcientis  vt  reptsfentet  obieCtum  tale  effe, quale  in 
fe  eft  : & ideo  fufficit  quod  fuppofita  obiedti  verita 
te, Deus  ex  necefiitateconftituarur  fciens  illud  per 
fuam  sternam  ac  necefiariam  fcientiam.-in  volun- 
tate vero  neque  hsc  neceflitas  reperitur,  nam  etia 
fuppofito  cbieCto  creabili , bono  in  fuo  ordineac 
diligibili  non  refultat(  vtira  dicam)  in  Deo  ex  ne- 
ceftitate illa  denominatio  volentis:&:  ideo  eft  quo- 
dammodo mirabilius  in  illa  quo  modo  libere  fit  k 
forma  feu  aCtu  fimpliciter  necefiario  quoad  to- 
tum fuum  efie. 

X L V I,  Dicendum  eftf tamen  hanc  efie  prsftantiam  vel 


Ecunda  difficultas  erat  de  refpedtu  rationis  qui  XLVIl. 
muoluitur  in  hac  denominatione  feu  termina- 
tione, & de  fundamentn  eius.  In  qua  breuirer  dice 
dum  eft  hanc  relationem  rationis  non  conftituere 
intrinfeceac  formaliter  Deum  volente  creatura  : 
hoc  enim  redte  probant,  qus  circa  fententiam  viti 
mam  diximus.Cofequitur  ergo,  noltro  medo  con 
cipiedi,ex  hoc  quod  Deus  intimo  & ineffabili  mo 
do  amat  creaturamtquia  veioncs  explicare  aur  co 
cipere  non  poflumus  illam  dererminationem  libe 
ra  Dei  fine  aliquo  addiro,aut  fine  aliquo  refpedtu, 
ideo  Theologi  per  huiufmodi  refpedlum  hac  rem 
explicarunt.  Quod  vero  attinet  ad  fundamentum 
huius  lefpedtus,  verum  eft,  quod  difcurfufupra  fa 
dto  circa  viti  mam  opinionem  concluditur,talefci- 
licet  fundamentu  ex  parte  Dei  aliquo  modo  fume 
dum  efle,vtante  Hernicum  ibi  citatum  fignificauit 
Ditius  Thomas  l.jjarr.qusft.^.ar.ij.adi,  hoc  au-  D.xha, 
tem  fundamentum,  ut  in  ecdem  difcurfu  fignifica 
tum  eft,faeillimo  negotio  declaratur  in  fcicntia,na 
ipfamet  fcientia  neceftaria  Dei  eft  de  fefufficiens 
fundametum  illius  relationis  quam  importat  fci» 
tia  libera  feu  vifionis,  fi  ex  parte  alterius  extremi 
ponatur  conditin  neceifari  a ad  terminanda  taletn 
relationemjfcilice^aliqua  veritas, vel  adtualis  enti 
tas;&  ideo  nullum  eft  inconueniens,  quod  res  fim 
pliciter  neceftaria  poffit  fundare  refpedtum  none- 
ceffanu,quia  qnod  talis  refpeclus  necelfarius  noa 
fir^prouenir  foluexpartetermini.  Vnde  hocipfo  , 
quod  in  termino  eft  aptirudo  ad  terminandam  ta- 
lem relationem  , intelligitur  quafi  necefiario  con- 
furges  talis  relatio, quia  diuina  effentia  naturaliter 

acne- 
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ac  neceffario  reprsfentat  omne  verum  omneqae  in  A 
telligibile  obiedtam. 

XLVUI,  De  voluntate  vero  dicendum  eft  in  re  ipfa  non 
effe  aliud  fundamentum  ex  parte  Dei  ad  talem  re- 
lacionem,prscer  adfcum  ipfum  neceffarium  volun- 
tatis Det, non  tamen  vt  eft  tantum  neceffarius  in  ef. 
fe  , fed  vt  eft  etiam  liber  quoad  terminationem  , & 
aliquam  caufalitatem.Vnde  hic  refpedtus  non  intel 
ligitur  tanquam  refulcans  polito  atftu  neceftario  ex 
parte  Dei  abfolute,&  fecundum  fe,&  pneintelledla 
creatura  vt  diligibili:  nam  his  duobus  ftantibus  ftat 
non  fequi  feu  intelligi  refpectum  illum  : intercedit 
ergo  libera  determinatio  Dei,  qus  licet  in  fe  ac  for 
maliternon  fit  res  noua  in  Deo,£t  nobis  tamen  con 
cipitur  per  modum  rei  nous  ad  fundandum  refpe- 
<5tum.Vel  certe  illa  determinatio  in  voluntate  fem-  B 
perconcipiturper  modumalicuius  caufalicatis,pcr 
quam  concipitur  obtectum  tanquam  mutatum  ali- 
quomodo  in  ordine  ad  adtualem  exiftentiam  fibi 
proportionatam,  & ideo  adtus  ille  voluntatis  in  fe 
xi-ece(rarius,vt  habens  vim  libere  caufandi, intelligi 
tur  ex  parte  Dei  vt  fufficiens  fundamentum  talis  re 
fpedtus.  Non  i ntelligitur  autem  ipfe  refpedtus  reful 
tare, donec  actus  ille  Dei  exerceat  fuam  vim  libera 
feucaufalitatem  circa  tale  obie<ftum,in  quo  non  ip 
fsadtus  aliter  fe  habet , ied  facit  vrobiedtum  aliter 
fe  habeat, & tunc  intelligitur  quafi  refulrare  huiuf- 
modi  refpedtus,  & in  hoc  differt  hic  refpedtus  a re- 
fpedtu  fcientis  vi  fionis  vt  fic. 

XLIX-  Cum  autem  dicimus, per  volutatem  Dei  fieri  ali- 
quam mutationem  inobiedto  vt  talis  refpedtus  co-  C 
fequi  intelligatur,non  eftintelligendum  de  reali  ac 
phylica  mutatione, fed  de  obiedtiua  fecudum  habi- 
tudinem ad  adtualem  exiftentiam, & ideo  hic  refpe 
ctus  intelligitur  srernus  in  Deo,  licet  creatura  rea- 
Jiter,&  in  fe  non  mutetur,nifi  in  tempore.Quia  hoc 
ipfo  quod  Deus  amat  creaturam  ab  reterno, intelli- 
gi turcreatura  habere  aliquam  habitudinem  ad  exi- 
it endum  quam  exfenon  habet : & hanc  voco  mu- 
tationem in  e(fe  obiedtiuo.Qus  etiam  in  rebus  nun 
quam  futuris  fuo  modo  intelligitur , nam  hc  c ipfo 
quod  Deus  decreuic  vt  ilis  nunquam  finr,intelligu- 
tur habereahquam  habitudinem  ad  exiftentiam  , 
quam  ex  fe  non  habebantrnam  ex  fe  erant  quafi.in- 
differences:per  decretum  autem  Dei  determinatur 
vt  nunquam  exiftant,&  hec  fola  mutario  fufficit,vc  D 
alirer  etiam  cadant  fub  fcientiam, nam  iam  cogno- 
fcuntur  per  fcientiam  vifionis  vt  nuquam  futuis]; 
eadem  ergo  mutatio  in  obiedto  fufficit  advtraque 
relationem, fed  differt  quod  voluntas  facit  illa, fcie 
tia  vero  vifionis  fupponit  fadtam,  vel  permiflam 
per  voluntatem  . Nec  mirum  eft, quod  talis  muta- 
tio obiedtiua  fufficiat,cum  totum  effe  horum  refpe 
dtuurn  obiedtiuum  fit. 

Ad  tertiam  difficultatem  de  immutabilitate , 

\ ^T^Ertia  difficultas  erat  circa  diuinam  immutabi- 

X litarem, quafi  peroppofitum  extremum.  Nam 
ex  lententia  explicata  fequitur.Dum  non  fore  mu- 
tabilem, etiamfi  poffet  incipere  velle  qnod  nunqua  £ 
voluit,veldefinere  velle  quod  voluit.  Ad  quam  te- 

Yerarr.  fpondent  Ferrar.i.  contra  Gemes  capite  83. & Bafo 

jLichetus.  lis, ac  Lichecusin  primum  dift. 45. non  poffe  dcfine 
re  Deum  velle  quod  voluit  quin  mutetur : quia  re- 
fpedtus  rationis  quem  velle  Dei  includit  no  poreft 
mutari, nifi  murato  aliquo  extremorum:  no  poteft 
aurem  hic  refpedtus  auferri  per  metationem  crea- 
turs,  & ideo  neceffarium  effer  fien  rrutat'onein  in 
Deo.Sed  hsc  ratio, fi  confequenter  loquamur, non 
eft  efficax, & corta  illam  procedit  d:  ffieuhas  tftffa, 
nara  idem  argumetum  fieri  poteft  ae  nec  re  fp'  cru 
etiamfi  ab  sterno  effe  incelligari;r,qui:.  A ster  ua 
tsrefultare  no  potuit  fine  aliquo  ad  _»iu,vel*n  Deo* 


vel  in  creatura,  preter  ea  qu^sur  neceffaria  in  Deo, 
vel  poffibilia  in  sreatura.  Quod  (i  in  sternitate  ip- 
fa non  effe  neceffam  additio  ex  parte  Dei,  neque 
alia  mutatio  in  creatura,  nifi  obiedtma  , qus  i no- 
bis explicata  eft, etiam  in  tempore  non  erit  neceffa 
ria  realis  additio  ex  parte  Dei,  & confequenter  nec 
mutatio, fed  eodem  fimpliciffimo  adiu  poterit  velle 
quod  antea  non  volebat, & caufare  prsduftam  mu- 
tationem in  obiecfto,qusfufficifad  nouumtllum  re 
fpetftum.  LI. 

Alij  refpondent, verum  quidem  effe  no  fore  mu-, 
tandum  Deu  ex  eo,quod  aliquid  denouo  inciperet 
vel  defineret  velle,inde  tamen  fequi  in  eo  viciffitu- 
dinis  obumbration  em  , qus  non  minus  repugnat 
Deo, quam  propria  mutatio,vt dicitur  Iacobi  2.Sed 
hsc  refponfio  fupponit  viciffitudinis  obumbratio- 
nem  effe  quid  diftindtuma  muratione,  & aliquid 
minus  i lia, quod  tamen  eft  prstcr  mentem  Iacobi, 

& expolirionem  omniu.Nam  viciffitudinis  obum- 
bratio nihil  aiiud  eft, quam  mutatio, qus  vmbrs  vi 
ciffitudinem  affert.-fumpta  metaphora  k moru  So- 
lis. Nam  quia  Deum  vocauerat  Patrem  luminum , 
fubdit , non  effe  concipiendum  Deum  ad  modum 
Solisin  quoeft  perpetua  mutatio,,  & viciffitudinis 
obumbratio  . Quod  vno  verbo  fignificauit  Auguft. 
in  lib.  de  Speculo, dicens;^p«^  Deum  non  eft  tranf- 
mutatio,& ideo  apud  eum  curfu  temporis  diei,  nodltffi 
alternationis , m quaqua  variatur  : Ecfane  feclufa  me 
taphora,  & loquendi  modo,  non  videtur  poffe  me- 
dium reperiri  inter  veram,  & real em  mutationem 
acimmurabilitatem,quiailla  qus  dicitur  vrobra  vi 
ciffitudinis,  vel  eft  in  aliqua  vera  re;  & fic  erit  vera 
mutatio, vel  eft  tum  in  reipectu  rationis, & fic  non 
repugnat  Deo,&  confequenter  no  eft  viciffitudinis 
obumbratio, de  qua  lacobus  loquitur  . Hsc  vltima 
propofitio  paterrefpedcucreadonis,vel  domini.  LII. 

Dicescum  D.Thom.i.part.q,  14.arr.i5.ad  rhac  D.Thom. 
viciffitudinem  refpedtuum  habere  locum  in  his  re- 
fpedtibus  qui  fundantur  in  adtiombus  ad  extra:  ro 
vero  in  his, qui  oriuntur  ex  adtibus  immanentibus. 

Sed  efto  hoc  verum  fit  huius  rei  caufam  inueftiga- 
mus,nam  fi  in  ipfis  adbbus  immanentibus  non  eft 
neceffaria  realis  additio  vccalis  refpedtus  refultet, 
neq,-  eciam  erit  neceffaria  realis  mutatio  vt  de  nouo 
refulrer.Neq;  e c6uerfo,vt  auferatur  erit  neceffaria 
ablatio  aut  lufpenfio  alicuius  realis  a£bus. Aliam  re 
fponfionem  adhibethbi  D.Thom. (quam  ipfe  etiam 
non  videtur  probare ; cum  poft  illam  aliam  adiun- 
gant)nimirum  hos  refpedtus  non  terminari  ad  crea 
ruras  vt  funt  in  fe  ipfis,  ficuc  relationes  domini,  vel 
creatoris, fed  vt  funt  in  ipfo  Deo,  & ideo  non  poffe 
mutati  nifi  mutaro  Deo.Sed  hoc  inprimis  loeu  non 
habet  in  voluntate  liberamam  per  eam  vult  Deus 
creaturam  in  fe  ipfa.-ergo  refptdtu  ille  non  termi- 
natur ad  creaturam  in  Deo, fed  in  ipfa.ldemque  eft 
de  fcien  tia  uifionis  de  qua  ibi  eft  fermo  , nam  licet 
dicatur  Deus  uidere  res  in  fe  tanquam  in  caufa,vel 
ratione  cognofcendi,  tamen  inruitus  Dei  vlrimate 
fertur  ad  res  prout  funt  in  feipfis  , & ira  rcfpedlus 
talis  fcientisad  i Ilus  in  fe  ipfis  cerminatur  . 

Igitur  hsc  difficultas  aliter  expedieda  videtur  in  ^ * 1 
fcientia,&  aliter  in  voluntate.  In  fcienria.n.  eft  res 
longe  facilior;nam  cum  ipfa  in  fenon  fit  libera, fed 
neceffaria , non  poteftin  ea  intelligi  quod  de  nouo 
aliquid  fub  eam  cadat, vel  fciri  definat,ni fi  fatfta  ali 
qua  mutatione  in  ipfa  fcienria  ; nam  fi  fupponatur 
obiedlum  fcibile, diuina  fcieria  talis, tam  perfedtaq; 
eft  , vt  naturaliter  ac  neceffario  reprsfentet  omne 
verum, feu  omne  fcibile.  Quapropter  fi  in  tempore 
Deus  aliquid  feiret , quod  absterno  non  fciuiffer, 
neceffariam  effer  ei  addi  aliquam  fcientia  realem  , 
quia  nihil  fcire  poteft, ni  fi  per  realem  fcientiam, aut 
ergo  illam  non  habuit  ab  sterno,  & fic  oportuit  in 
tempore  addi, aut  fi  ab  f terno  illam  habuit, ab  scer> 
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no  etiam  illi  rcprsfentauit  tale  obiedtum,  quia,  vt 
diximus, naturaliter  reprsfentat:&  eadem  ratione, 
quod  ab  sterno  reprsfentauit,  perpetuo  reprsfen- 
tat.Neque  enim  poteft  accidere  variatio  in  tali  re- 
fpedtu  ex  parte  folius  obiedti  : na  omnis  res  futura 
in  aliqaa  differentia  temporis , quantum  eft  ex  fe , 
femper  eft  fcibilis,quia  ex  sternitate  verum  eft  di- 
cere , illam  fore  in  tali  tempore  . Et  eadem  ratione 
omnis  veritas  tam  affinnatiua  quam  nega  tma,icir- 
ca  res  futuras, aut  non  futuras, fiue  a nobis  per  mo- 
dum futuri  fiue  prs(entis,aut  pr^teriti  fignificetur; 
ex  fe  fcibilis  eft  obiedtiue  feu  terminatiue  ; & ideo 
quod  non  femper,  fed  de  noyo  fciatur  , non  poteft 
prouenire  nifi  ex  imperfedtione  fciencis,qus  ue!  Ii 
rnitataeftjvel  4 rebus  ipfts  eft  fumenda.CVare  talis 
additio  fcientiatnon  poteft  feri  quali  per  cxtrinfe- 
cam  additionem  obiedti, fed  per  reale  augmentum 
ipfius  fcientis,  & confequenter  per  verum  acrea- 
lem  mutationem. 

Quapropter  hoc  ipfo  quod  diuina  fcientia  infi- 
nita eft,illi  repugnat  talis  mmatio  feu  nouitP.s,quia 
illa  fcietia  nec  fumitur  ab  obiedto,nec  ab  illius  rea 
]i  exiftentia  pendet  fed  ex  fe  nara  eft  reprefentarc 
illud, etiamfi duratmne diftetifemperque ac  natu- 
raliter reprsfentat  quidquid  in  obiedto  reprsfenta 
bile  eft.Ec  eade  ratione  non  poteft  tali  fcientia?  ac- 
cidere diminutio,quia  vnumquodqueveprsfentat 
pro  eo  tempore, & modo  quo  futurumivei  non  fu- 
tutum eft. 

Addutaliqui  immutabilitatem  fcienris  vifionis 
prouenire  ex  immutabilitate  diurna?  voiuntatisma 
quia  eius  decretum  sternum  eft,&  immutabile,  & 
ab  eo  dependent  res  futurs,ideo  fcientia  earum  im 
mutabilis  etiaeft.  Sed  licet  veru  fit  polita  immuta- 
bilitate decreti, fcientia  in  eo  fundatam  fore  etiam 
ex  eo  capite  inuariabiiem,tn  per  fe  loquendo,non 
fundatur  i nuariabi liras  fcientisin  immutabilitate 
decreti  liberi. Nam  etiamfi  per  impoflibile  Deus  de 
nouo  aliquidincipere  velle,aut  defineret,feu  muta 
re  poffet  voluntatem  fuam, nihilominus  fcientia  ef 
fer  inuariabilis,quia  ex  sternitate  reprsfentaret ta 
le  decretum  , vel  mutationem  in  eo  futura  pro  fuis 
temporibus,eo  modo  quo  de  voluntate  creata  hsc 
inuariabilicer  repisfentat  . Eft  ergo  illa  fcientia  ex 
fe,&  ab  intrinfeco  immutabilis, ob  infinitam  ac  na 
turalcm  feu  neceffariam  reprsfentationemfuam  . ' 

De  voluntate  ergo  eft  res  difficilior, eo  quod  etia 
fufficienti  propofito  obiedto  determinatio  eius  li- 
bera fir;  & ideo  quamuis  actus  eius  fit  infinitus,  & 
per  feluffi ciens  fine  vllo  addito  reali  ad  tendendu 
inobiedtum  creatum, non  apparet  vnde  neceffariu 
fit, liberam  eius  determinationem  effe  sternam, & 
ab  sterno  in  re  pofitam,fi  aliquando  futura  eft, aut 
in  sternum  durare, fi  femel  eft.Dices,imo  hocipfo 
quod  Dei  volitio , & determinatio  libera  non  eft 
aliud  quaentitas  eius.neceffarium  eft  vr  quo  femel 
vult, femper  ab  sterno, & in  sternum  velit:quia  fie 
ri  non  pot  vt  obiedtum  quod  femel  Deus  vult  pro 
aliqua  differentia  temporis, v.  g.  pro  illa  non  fit  fu- 
tutum,& confequenter  quod  absterno,&  in  ster- 
num fit  ita  futurum  , feu  habeat  eandam  habitudi- 
nem ad  exiftendum  pro  illa  deferentia  temporis: 
ergo  neque etiam  fieri  poteft  vt  fi  femel  Deus  vulc 
tale  obiedtum, non  velitilludabsterno,  &inster- 
nuni.Sed  hsc  ratio  no  videtur  efficax-.autenim  fun 
datur  m hoc , qd  volitio  Dei  liberaeft  fimplex  eius 
entitas  neceffaria  abfq;  addiiione  realitatis  libers: 
vel  in  hoc  quod  pofita  veritate  obiedti  futuri  pro 
aliqua  differentia  temporis,  fieri  no  poteft  vt  non 
fit  futurum  eo  modo,  quo  cadit  in  diuinam  volun- 
tatem.Piimum  no  fufficitjnam  hoceft cuius  ratio- 
nem inquirimus, curn  Deus  per  eandem  enritatem 
neceffariam  pcftit  libere  velle  res  ad  extra  fine  vlla 
sddiuone,cur  non  poffit  id  tam  in  tempore,  quam 
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in  £ternitatepr£ftare,cumno  maioradditio  in  vno 
quam  in  alio  requiratur,  &cofequenter  nec  maior 
mutatio :vnde  tantum  abeft  vt  exilio  principio  ex- 
pediatur hsc  difficultas, vt  potius  exilio  nafcatur . 

Si  vero  adiungatur  fecundum  de  obiedto,  videtur 
petitio  principij:obiedtum  enim  feueffedtus  voli- 
tus  a diuina  voluntate  pro  aliqua  differentia  tempo 
ris,  ideo  infallibiliter  erit,  quia  voluntas  diuina  eft 
efficax,&  immutabilis:  fi  autem  decretum  Dei  effer 
mutabile, etiarnfi  ab  sterno  effet  pofirum,non  effec 
abfolute  infallibiliter  futurus  effectus  eius.ffed  tan 
tum  fub  conditione , nempe  fi  in  eo  decreto  Deus 
perfiftat . Neque  hoc  erit  contra  efficaciam  diuins  . 
voluntatis: fed  potius  exilia  nafceturiquod  mutato 
decreto  cefieteffedlus.  Igitur  principiu  petitur  , du 
immutabilitas  decreti  probaturex  immutabilitate 
obiedti  femel  voliti.Refpoderi  poteft, rationem  fun 
dari  in  obiedti  immutabilitate, hanc  aut  non  funda 
dari  in  immutabilitate  diuins  voluntatis,fic.n.  pe- 
teretur principium , fed  fundari  in  sterna  veritate 
propofitionis  de  futuro,  qus  mutari  non  poteft  ob 
neceffitatem compofitam,quam  includit.  Quiafi- 
cutid  quod  eft, quando  eft,neceffeeft  effejitaqnod 
futurum  eftjfuppofito  quod  futurum  fic,non  poteft 
non  fore.  In  omnibus  autem  qus  in  re  futura  fune  » 
vel  non  fune  in  aliqua  differentia  temporis , altera 
contradictoriarum  eft  vera  ex  sternitate,  vt  exali- 
bi  didtis  nunc  fuppono  . Igitur  fi  ex  sternitate  eft 
verum  aliquid  effe  futurum  , ergo  non  potuit  Deus 
ex  sternitate  nolle  illud/quia  vel  poftea  effet  con- 
tra voluntatem  Dei,  vel  omnino  fineilla,  quod  eft 
impoflibile;  vel  poftea incip  eret  Deus  velleillud 
nulla  fadia  mutationein  obiedto, & infurgeretno- 
uus  refpedtus  ronis  nulla  fadta  mutatione  in  vtroq; 
extremo,  quod  etiam  effe  non  poteft.  Et  eadem  ra- 
tione,fi  ab  sterno  eft  verum  rem  non  effe  futuram» 

Deus  ab  sterno  vult  illam  non  efle,  quia  Deus  pot 
id  velle, & in  obiedto  no  efficit  aliam  mutationem 
volendo  vtnon  fit,nec  infurgit  alius refpedtus:ergo 
talis  refpedtus  neceffario  eft  sternus. Atque hocmo 
do, hsc  ratio  eft  probabilis. Semper  tamen  procedit 
ex  modo  noftro  concipiendi  ad  rem;nam  hi  refpe- 
dtus rationis  non  funtin  re,  fed  finguntur  a nobis  > 
vnde  dici  poffet , quod  licet  nos  non  intelligamus 
nouum  refpedtum,nihilominus  Deus  de  nouo  vult. 
Deinde  fupponithos  refpedtus  fundari  tantumin 
obiedto,  cum  tamen  primam  radicem  habeantirt 
voluntate  Dei , non  quidem  in  mutatione  eius , vel 
reilli  addita : fed  in  eminentia,  & caufalitate  vt  ex- 
plicatum eft  . Vnde  tandem  dici  poffet , quod  licet 
res,qus  de  fadto  eft  futura  aliquando,ab  sterno  fit 
futura  , id  non  habet  ex  eo , quod  ab  sterno  voluit 
Deus  vt  effet,  fed  quia  etiam  fuit  ab  sterno  verum 
Deum  fuiffe  aliquando  voliturum,  vt  illa  res  effet . 

Et  runc  licetintelligatur  nouus  refpedtus  rationis 
in  Deo  volentecx  tempore  , , ille  poffet  fundari  ex 
parte  Dei  in  eminentia  eius  , ex  parte  vero  obiedti 
in  hoc  folum,quod  prius  er3t  futurum  ex  futura  dc 
terminationecaufs,iam  vero  exadtuali,vndeex  vi 
prioris  ftatus  potuiffet  non  fore,quatum  erat  adtua 
li  ftaru  caufarum,non  vero  in  pofteriori  ftatu . L V 1 1 
Alia  ratio  reddi  poteft  ex  parte  intelledtus, funda  L V 
turquein  D.Thom.  i.part.qusftione  i^.articulo fe 
ptimo,  vbi  probat  non  polle  voluntatem  mutari  , 
perfeuetante  in  obiedto  eadem  ratione  boni,  nifi 
quia  mutatur  cognitio,  & cognofcitur  bonu  quod 
antea  ignorabatur. Cum  ergo  oftenfum  fit,non  pof 
fe  hanc  variationem  acciderem  diuina  cognitio- 
ne finereali  mutatione, fit, ut  neque  m voluntate  ac 
cidere  poffit  noua determinatio  libera  fine  mutario 
ne.  Qui  difeurfus  adhuc  nori  probat,  accidere  tunc 
mutationem  formaiiteriri  voluntate  vt  volutaseft, 
fedadfumroam  quod  in  fcientia  prsfupponatur. 
Deinde,  edairrhoc  non  videtur  fufficicter  probari, 

nam 
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nam  ftante  eadem  omnino  cognitione  pot  volun- 
tas pro  fua  libertate  amare  quod  prius  no  amabat, 
vel  non  appetere  quod  appetebat , quia  fuppofita 
quacunque  cognitione  voluntas  manet  libera . Ec 
declaratur  in  pra:fenti,nam  in  ^ternitare,fuppofi- 
ta  tota  fcienna  Dei  mere  naturali  ( quas  fola  ad  li- 
beram determinationem  voluntatis  fupponitur ) 
voluntas  manfitlibera  ad  amandam, vel  non  atnan 
dam  creaturamtergo  ftante  eadem  ccgnitione  po- 
tuit  prius  amare, & poft  ea  non  amare, quia  cogni- 
tio ex  fe  non  magis  ncceffitat  ad  perfeuerandum 
jn  amore,quam  ad  exhibendum  amorem.  Er  eade 
ratione, ftante  infinita  Dei  feienda  poftet  voluntas 
pro  fua  libertate  fufpendere  omnem  determinatio 
nem  liberam : ergo  ex  eadem  libertate  pofiet  po- 
ftea, quam  vellet  partem , eligere  ; ergo  fi  aliunde 
non  interuenit  mutatio  in  nona  determinatione 
libera , ex  varte  fcientiie  non  effiet  neceffiaria . 

III.  Quocirca  ea  refponfio  ad  hanc  difficultatem  mi 
hi  femper  maxime  placuit,  argumentum  hoccon- 
cludere,exhuiufmodi  variatione  decreti , aut  ter- 
minationis libera  non  inferii  immediate  Phyfica 
mutationem  in  diuina  voluntate,  fnferri  tn  quadi 
(vt  ita  dicam)animi  inconftantiam,&  imprudenti 
modum  fe  geredi  in  fuis  decretisrquse  imperfectio 
nes  non  minus  repugnant  Deo, qua  Phyfica  muta- 
tio . Imo  cum  Deus  dicitur  abfolute  immutabilis  , 
non  minus  intelligitur  de  morali  quam  de  Phyfica 
immutabilitate,*  & in  homine  imperfedtio  exifti- 
maturquodin  fuo  propofito  mutabilis  fit,  non  fo 
lum  propter  variationem  endtatis  adus,fed  multo 
magis  propter  animi  inconftandam  . Vnde,  fi  per 
impoffibile  per  eandem  adtus  entitatem  pofiet  ho 
mo  variare  propofitum,  & nunc  velle,  poftea  nol- 
le,magna  effiet  imperfedtio  . Ex  hac  veroimperfe- 
dbone  immediate  inferri  poteft  voluntatem  fic 
mutabile  effie  finita,non  redta  per  effientia , & inde 
tandem  mediate  concludi  pot,nunqua  accidere  il- 
la mutationem  quafi  morale, fine  mutatione Phyfi 
ca.Hic  difeurfus  totus  videtur  per  fe  fatis  euidens: 
nam  quod  fint  quarda  imperfedtiones  morales,  ex 
quibus  per  locum  intrinfecum(vt  aiuntj  non  feqni 
tur  imperfedtio,  vel  mutatio  Phyfica  , eft  euidens  . 
Na  velle  mentiri. aut  velle  peccatum, noninfertim 
mediate  in  Deo  aliqua  mutationem  Phyfica, nec  co 
pofitionem^ut  aliquid  fimite.  Poffiet  .n.  intelligi 
Deus  ex  aeternitate  id  volens  per  fimplicem  deter- 
minationem libera, prout  fupra  explicata  eftdnfer 
tur  tn  ex  illa  imperfedtione  talem  voluntatem  no 
effie  per  feredhm,  Sc  confequcntereffefiniram,& 
inde  quafi  per  locum  extrinfecum  concludetur  ra 
lem  voluntatem  effie  mutabilem  Phyfice . Sic  ergo 
in  praffienti  procedendum  exiftimo.nam  quod  illa 
(qua  fic  vocamus)  animi  inconftanria  imperfedtio 
fit,&  modus  operandi, uel  ex  inconlideratione,vel 
cx  imprudentia  procedens, ex  tet  minis  ipfis  per  fe 
notum  eft:  nam  fi  in  hominibus  hxc  merito  cenfe- 
rur  imperfedtio, quatomagis  in  DEO.  Itcmquia 
non  implere  promiffium  magna  imperftdtio  eft,no 
quidem  formaliter  ac  pr.Tcise  propter  mutatione 
Phyfieam  , fed  propter  indecentiam  ,&  moralem 
defcdturmqui  eft  in  illo  adtu.*&  tamen  totusiilede 
fedtus, etiam  feclufo  mendacio , in  hrc  mobilitare 
animi  confiftic : &exea  ojiretur ,eriamfi  abfaue 
mutatione  Phyfica  contingeret 

£.  Qualiter  autem  htee  imperfedhoin  Deciea  is,-re 
tur  exillovolendi  modo, fic  breuiter  explicarem 
cft.Confiderado  enim  Deum  vt  habememin  teter 
nitate  fua  prrfenua  per  fimpheerr  mtelligentiam 
omnia  ebiedta  creata  diligibilia  lecuadu  a omnes 
gradus,  modos,  ac  rationes  emueenie  tisqu  . 
eis  excogitari  poffiunt , ncceffiarium  jit  dic  ? 
volutatem  non  manere  q afi  fufp  .fam  1 ~ 
cretis  liberis  circa  talia  obiecta,  uiuah 


tem  inclinari.aut  volendo  illa,  aut  definite  non  vo 
lendo,feulvolcndo  ea  no  efie, aut  ea  non  amare, vel 
non  eligere, Primo  quidem  quia  probabile  eft  in  oi 
voluntateefteid  neceftarium,poftquam  de  re  ama 
da, vel  non  amanda;agenda4vel  non  agenda  plenu 
confilium  aut  iudicium  habitum  eft.  Deinde,  quid 
quidfit  de  ali  js  , dediuina  voluntate  videtur  hoc 
certum, tum  quia  ta  velle  , qua  nolle, aut  nolle , Sc 
ta  non  efie  qua  efie  creacurseftex arbitrio  Dei:de 
b et  ergo  efie  per  fedte  voluntarium:  ergodiredte 
per  pofitiuum  actum, & non  tantum  indiredte  prr 
fufpenfionem  adius. Loquor  autem  debonis  obie- 
ris, qus  cadere  poffiuntfub  diuinam  voluntatem, 
applicadum  autem  eft  cum  proportione  ad  mala  , 
qux  licet  non  fint  volita, fed  permiffia5per  adtu  ta- 
men pofitiuum  permitti  debent, quo  Deus  vulc  vel 
illa  non  impedire, vel  et  ad  entitatem  illorum  Con 
currere. Praeterea  quia  illa  totalis  fufpen fio  decre- 
ti liberi  re  vera  eft  imperfedtio,&  i D.Tho.  i.  con 
tra  Gentes  c. 8 z.  vocatur  potenrialitas  quaeda.Duo 
bus  enim  modis  concipi  poteft  illa  fufpenfio;  pri- 
mo,vt  includat  voluntatem  definita  nihil  amplius 
in  ea  re,vt  fic  propofita  deliberandi  aut  definien* 
di;&  hxc  non  eft  fufpenfio  de  qua  agimus,  feoeft 
decretum  liberum  , quod  in  Deotam  immutabile 
erit  ficut  alia,&  reueraeft  uoluntas  noagendi  id  > 
quod  ita  relinquitur.  Alio  ergo  modo  intelligitur 
illa  fufpenfio  totalis, quia  nec  uoluntas  tunc  alte- 
rutram partem  eligit, nec  decernit  quid  fibi  poftea 
eligendum  fin,&  huiufmodi  animi  fufpen  fio,  fine 
dubi o eft  magna  imperfedtio.  Et  uidetur  prseterea 
ex  imperfedtione  intellcdtus  oriri, qui  nimiru  non 
dum  plene  cofiderauit,  aut  iudicauit  quidquid  ad 
aliquid  decernendum  requiri  p5t:na  fi  oia  confide 
rafiet,  & certus  efset  nihil  amplius  defiderari  poffi 
fe,non  pofset  voluntas  in  ea  fufpenfione  manere: 
DicestExlibertatefuaidpofset  . Refpondco  non 
haberelocum  libertatis  ufum  nifi  ubi  fub  ronebo 
ni  repnefentatur.in  ea  vero  fufpenfione, pofito  pr? 
didto  ftatu  -intellcdtus  nulla  ratio  boni  apparere 
pot:&  maxime  in  Deo  qui  perfedtiffimo  tnodo,& 
fummo  cum  iudicio  & ratione  in  omnibus  fe  ge- 
rit. Vnde  interrogabo  rurfus,an  cu  fingitur  Dens 
fufpendere  deliberationem  fuam  quafi  in  fututu, 
prasfei  at  quid  poftel  electurus  fic,necne:na  li  non 
prsefcic,i lia  eft  in  intelledlu  imperfcdlio,&  in  uolu 
tatem  non  pofset inducere  anxietatcm,jfc  foheitu 
dinem  de  futura  deliberadonc.Si  vero  iam  prrefeie 
ex  aeternitate  futuram  deliberationem  fuam  irra- 
tionalis , & impertinens  eft  talisTiifpenfio. Relin- 
quitur ergo  necelfario  habere  Deum  sternum  de- 
cretu in  alterutra  partem  volendi, vel  nolendi  ali- 
quo modo  quodlibet  cbiedtum  fibi  propofitum, 
qute  neceffitas  non  pendet  ex  eo  quod  decretum  li 
bei  um  addat, vel  non  addat  aliquid  reale,fed  abfo 
lute  fequitur  ex  plenitudine  fcientis,  &ex  perfe- 
<5to  uoluntario.&’  perfedto  modo  quo  Deus  in  om 
mbus  fe  gerit, etiamfi  fimpliciffime  & fine  vlla  rea 
li  additione  voluntatem  fuam  libere  determinet. 

Ex  hoc  vero  principio  vlterius  fequitur,  tale  de 
cretum  retermnn  non  pofse  efse  mutabile  fine  ma- 
gna inconftana,&;  imperfedtione  Dei  voleris, quia 
duobus  modis  pot  mteliigcre  uanari  quod  decre- 
tum eft  & Deo.  Vno  modo  per  propria  mutatione 
ipfius  decreti, fcilicet, quia  talis  mutatio  inteliigi- 
nu  efsecirca  idem  cbiet5t:im,&  fecundu  idem  pro 
eodem  tempore  , &c.  Ideft  quod  prius  decr;ueric 
Deus  taji  tempore  Perrutr,  creare, v,g.5c  poftei  no 
Iir  pro  eodem  tempore  creare  i !lum:&  h^c  eft  pro 
priaammi incjnftantia, prudentia, & perfetftij  vir 
tuti  repugnans  ’ &ideo  impoffibile  eftDeorepe- 
r:  rude  quo  propterea  fcripcumelt:  Pasnitudine  non 
fiecletur.neq,  emm  ho nw  efl  vt^agatyoemtenn*.  Idq-; 
ccftfmari  poteft  argumentis  paulo  antea  fadlis:  & 
Tom.z.  H 3 decla- 
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ciarari  optime  in  hanc  modum.  Nam  vel  Deus 
prariciret  fe  mutaturum  propofitum,& illud  prius 
nulJum  efre&um  habiturum , & fic  leuiffimum  ef- 
fet  habere  tale  propofitum;imo  vix  poffet  effeef- 
fica:  vel  non  prtefciuiffet  hoc  Deus:&  fic  fupponi- 
tur  magna  imperfe&io  in  fcictid,&r  maneret  Deus 
quafi  dubius  & fufpedtus  de  fua  conftantia,  & fir- 
mitate fui  propofiti , quseftfumma  imperfebrio , 
Aliomodo  accidere  poteft  varietas  circa  rem  de- 
cretam, aut  amatam  a Deo,  non  fecundum  idem  , 
aut  pro  eodem  tempore,  fed  pro  diuerfis  tempori- 
bus,vr  verbi  gratia,  fi  Deus  hodie  diligat  Petrum , 
cras  non  diIigat,&c.Er  hxc  varietas  non  infert  mu 
tationem  in  Deo, quia  fine  mutatione , vel  incon- 
ftantia  animi  poteft  res  vno  tempore  diligi,&:  non 
alio.  Maxime  quado  id  fic  fine  vlla  nouftate  ex  par 
te  amantis, qui  fimul  vtrumque  decreuit , fcilicet , 
& pro  tali  tempore  amare,  & pro  tali  non  amare  ; 
& vtrumque  ex  fufficiente  caufa  & ratione.Ita  ve- 
ro fe  gerit  Deus  volens  rerum  varietatem  fine  vlla 
varietate  in  ip(o,quia  nec  habet  noua  decreta,nec 
mutat  antiqua , fed  fingula  pro  fuis  temporibus  ex 
aeternitate  amat,  difponir , aut  permittit , & in  eo 
quod  femel  propofuir, perpetuo  durat , Igitur  ad 
rerum  varietatem  & mutationem  non  eft  neceffa- 
ria  talis  inconftantiaHn  diuina  voluntate,  neque  ef 
fe  poffet  fine  magna  imperfectione.  Etiuxta  hunc 
difcurfum  efficax  manet  illa  rario,quae  probat  non 
poffe  effe  talem  minationem  in  voluntate  nifi  prae 
fuppofita  aliqua  imperfebBone , Sc  minatione  in 
fcientia , & cognitione : quia  oftenfum  eft  femper  < 
afitecedere  huiufmodi  imperfeCtionem  ad  omnem 
nouam  deliberationem. Et  praeterea,  quamuis  for- 
taffe  mutatio  propofiti  imprudencer  fabfea , poffit 
accidere  fine  augmento  cognitionis,  non  tamen 
prudens:  vndecumin  Deo  nec  imprudens  muta- 
tio effe  poffit , neque  augmentum  cognitionis,  vr 
prudenter  fierer  talis  mutatio , relinquitur  nullo 
modo  in  Deo  effe  pofie. 

Alia  tandem  ratio  reddi  poffet  huius  immutabi- 
litatis ex  aeternitate  diuina;eft  enim  tota  teternitas 
vnum  indiuifibile  inftans,  multo  magis  fi  fieri  po- 
reft  quam  inftans  noftri  temporiszin  vno  autem  tk 
eodem  inftanti  noftri  temporis  non  poteft intelli- 
gi  quod  Deus  habeat  aliquam  liberam  determina 
tionem  , & mutet  illam  : fiueilla  determinatio  ad-  ] 
dat  aliquid  reale,fiue  tantum  refpedum  rationis  , 
nam  etiam  in  illis  refpedhbus eft  talis  oppofirio 
quae  contradiblionem  includit  ex  parte  obieCti.Igi 
tur  neque  in  inftanti  aeternitatis  poteft  effe  in  Deo 
talis  mutationis  modus . Et  confirmatur, nam  illa 
varietas  in  decreto  liberofintelligi  non  poteft  fine 
fucceffione  vera  per  prius  & pofterius:  in  Deo  au- 
tem non  poteft  effe  fucceffio  vlla.  Veruntamen  h^c 
ratio  eludi  poteft , dicendo  ibi  non  efie  fuccdfio- 
nem  rerum  in  Deo  , fed  refpedtuum  rationis,  qui 
pofilxnt  variari,  non  variato  realiter  fundamento  : 
6c  confequenter  dicetur  in  aeternitate  pofie  efie  il- 
lam variationem  refpe<ftuum:eo  quod  licet  fit  rea 
liter  indi  uifibilis  ficut  inftans  noftri  temporis  ,eft 
tamen  emineutior,&  permanentior,potcftque  cui  , 
liber  tempori  coexiftere.Contra  hoc  vero  fieri  pof 
fet  ratio  fupra  tradata  , quod  haec  variatio  refpe- 
(ftuum  locum  non  habeatsquia  in  obiedto  efie  non 
poteft  mutatio  , eo  quod  neceflario  ex  aeternitate 
aut  eft  futurum,  aut  non  futurum:  fed  devi  huius 
rationis  iam  fatis  dibtum  eft.  Quocirca  in  ratio- 
ne prius  fabta  perfiftendum  eft,  qute  re&e  probat 
hanc  mutationem  refpedluum  non  polfe  perueni- 
re  ex  limitata  perfedtione  tam  in  modo  cognofcen 
di, quam  in  modo  deliberandi:  & ideo  femper  fun 
dari  in  reaH  aliqua  fucceffione  : &ir»de  redte  con- 
cluditur repugnare  rei  aeternae . 


De  Quid  Deus  fit, 

a 

SECTIO  X. 

An  tantum  vnum  Deum  demonfiranpojjlt. 

HAIcqusftio  definita  videri  poteft  infupe- 
noribus,vbi  oftendimns  ens  a fe  non  pof- 
fe efie  nifi  vnum.-cum  enim  de  ratione  Dei 
fit  quod  fit  ens  a fe,indenecefiarioconcIuditurn6 
pofie  efie  nifi  vnum  Deum, Nihilominus  tamen  ea 
hoc  loco  addere  vifum  eft  , rum  quod  formaliter 
iit  haec  conclufio  diuerfa  , diuerfifque  rationibus 
probari  foleat,  quas  expendere  breuiter  oportet  $ 
tum  etiam  vt  obiter  Theologos  moneamus,  quo- 
modo rationes  quae  vnicatem  Dei  dcmonftrant,ni 
B hil Trinitati  perfonarum  aduerfentur . 

Ratio  Ariflotelis  expenditur. 

DEum  igitur  efie  vnum  ex  Phyfico  motu  colli- 
gere conatus  eft  Ariftot.  8.  Phyficor.  tex.54. 
8c  fequentibus  . Quia  primus  motor,vnus  tantum 
eft: fed  primus  motor  eft  Deus  : ergo  Deus  eft  tan- 
tum vnus.Maior  conftat,quia  tantum  eft  vnum  pri 
mum  mobile, & vnus  primus  motus  : ergo  tantum 
eft  vnus  primus  motor. Qme  ratio  amplius  declara 
tus cx his  quaeipfe  tradit  in  ii.  Mer.  text.  44.  vbi 
oftendit  tot  efie  intelligentias  monentes,  quotsut 
cceli  mobi!es;&  confequenter  iuxta  ordinem  & di 
gnitatem  mobilium  effe  ordinem  mouentium  : fi- 
2 ctu  ergo  inter  corpora  mobilia  datur  vnum  fupre- 
mum,  ita  & inter  motores  datur  vnus  tantum  pri- 
mus , & ille  appellatur  Deus . Hic  difeurfus  Arift. 
habet  quidem  tantam  probabilitatem  , quanta  ex 
medio  Phyfico, Se  motu  fenfibili  haberi  poteft;ra- 
men,vc  fieoein  fuperioribusdixi,  h azc  media  Phyfi 
ca  minus;  efficacia  funtad  ea  demonftranda  qua: 
in  Deo  reperiuntur . Vnde>fi,  vt  diximus , ex  folo 
motu  phyfico  non  poteft  euidenter  demonftrari 
Deum  effe, mulco  minus  poterit  concludi  effe  tan- 
tum vnum. Primo igitur,licet, illo  difcurfu  conclu- 
datur,|in  hoc  vniuerfo  efse  tantum  vnum  primum 
motorem, non  tamen  fimpliciter,quiaexmotude 
monftrari  non  poteft,non  effealiud  vniuerfum,& 
aliud  mobile  a;que  primum  . 

) Deindecum  iutelligentia:  non  fintperfeprimA 
propter  motum  coeli,  omnis  ratiocinatio  , quxex 
motibus  cceli  fit, ad  numerum, ordinem,  & nobili- 
tatem intelligentiarum  inferendam, eft  valde  infir 
maconied:ura,vt  idemmet  Ariftoteles  vidit,  & in- 
fra iterum  dicemus  agentes*  de  alijs  fpiritualibus 
fubftan  tijs:ergo  vnitas  Dei  non  fatis  poteft  ex  vni- 
tate  primi  motus  caelorum  demonftrari:  nam  fu- 
pra illum  motorem  poflunt  effe  aliae  fuperiores 
fubftantiae.  Imo  iuxta  veriorem  fententiam,etiam 
Philofophicam  , proximus  motor  primi  coeli  non 
eft  Deus:  ex  ordine  autem  motuum  ad  fummutn 
concludi  poteft,  illum  proximum  motorem  primi 
orbis  effe  vnum  tantum , efleque  nobiliorem  infe- 
riorum orbium  motoribus. Quod  vero  vitra  illuni 
: non  fint  alia  nobiliora  entia,  autquodnon  fine 
multa  , fed  vnum  tantum  ,non  poteft  ex  illo  motu 
demonftrari.  Quamquam  neque  etiam  poffit  ex 
phyfico  motu  aliquid  amplius  colligi , quam  unus 
primus  moror.  Vnde  ex  illo  difcurfu  faltem  fu- 
mi poteft,  ordinem  rerum  & motuum  vqiuerfi  in- 
dicare vnitatem  potius , quam  pluralitatem  Dei, 
Sumitur  etiam  argumentum  proportionale,  quod, 
cut omnes  motus  phyfici  ad  vnum  primum  mo- 
torem reducuntur , ita  omnia  entia  ad  unum  pri- 
mum principium  & caufam  quam  appellamus 
Deum . 


Secunda 
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S ecunda  rAtio  probabilis. 

I V.  TTVc  accedit  alia  ro,  qua  tetigit  Ariftotelesin 
jLXfine  libr.  12.Metaphyf.vbi  cum  intulifiet  con 
ti  a Pythagoricos  quod  ponerent  multa  principia 
prima, additor  entia  nolunt  male  gubernari , no  efl 
bonu  pluralitas  principatuu.Vnus  ergo  princeps. Qua 

ronemlic  proponit  D.Tho.i.contra  Gent. 'c.43.3. 
3.  Quod fuffieienter  fit  vnopofito,  meliuseftper 
ynu  fieri,qua  per  muka;fed,reru  ordo  eft,  ficut  me 
lius  pot  eiTemon  ,n.  potentia  agentis  primi  deeft 
perfedioni  rerutoptimusaut  ordo  eft  per  redudio 
nem  ad  vnu:ergo,&c.Qus  ratio  eft  quide  bona  co 
iedura,  non  poteft  tn  effe  conuincens  demonftra* 
tio,quia  efle  Dei  non  eft  pp  vniuersu  , nec  propter 
optimum  ordinem  , autgubernatione  eius  , fed  eft 
per  fefe  obintrinfeca  necefiitatem  eflendi  qua  cx  fe 
het.Quamuis  ergo  ordo  & regimen  vniuerli  no  re- 
quirat plura  principia  prima  , rn  fi  aliunde  non  re- 
pugnaret efle  plures  Deos,  mde  concludi  non  pof- 
fet  illos  no  efle , quia  dici  poflet  efle  exfe  & jppter 
fe,etiamfiad  regimen  vnjucrfi  vnus  fufficeret . Si- 
cut de  multitudine  perfonarum  in  vna diuinitate 
nos  dicimus,  per  fequidem  non  fuifleneceftariam 
ad  creationem  vniuerfi, nihilominus  tn  ex  intrinfe 
ca  neeeflitate, & infinitate,  dari  in  Deo  multitudi- 
y nemperfonaru,non  propter  aliud, fed  propter  fe. 
Quocirca  ex  folis  effedibus  Dei  no  videtur  pof- 
fe  immediate  demonftratiue  concludi  efle  tantum 
vnum  Deum, fed  folum  quafi  negatiue,ex  illis  non 
cftendi,nifi  vnum  Deum, quia  vnus  ad  omnia  fuffi 
cit:  non  tamen  hoc  fatis  eft  ad  pofitiue  demonftra 
dam  vnitatem  Dei, fed  oportet  oftendere  repugna 
Ocham.  re  diuinam  naturam  multiplicari.  Vnde,  quia  hoc 
Gab.&  non  videtur  ex  effedibus  colli gi,inde  quida  Theo 
alijinx-  logi  fumpferunt  occafionetn  negandi,  poflTe  hoc 
demonftrari ratione  naturali:  qma  ratio  naturalis 
folum  ex  effectibus  fumi  poteft , Sicut  in  exemplo 
dido  de  Trinitate  perfonarum.ex  effedibus  natu- 
ralibus oftendi  poteft  ad  ilios  non  efle  neceflaria 
multitudinem  perfonarum  in  primo  principio, in- 
detamen  non  rede  concluderetur  talem  mulntu- 
D Tho  1 ^inem  r*  non  effe  • Sed  hxc  fcientia  merito  ali js 
pu  ir.ar!  Theologis  reijcitur : eadem,  n,  eft  rado  de  efle  , & 
3.  & cot.'  vn^tare  Dei:vnde  ficutilla  demoftrari  poteftpta 
Gen.c.42  &h^c.  Et  pmerea,quamuis  demus  ex  effedibus 
Durand.  immediate  nonconcludi,  Deum  effe  tantum  vnu  . 
Sco.&a-  mediate  tamen  concludi  poteft , quia  nimirum  ex 
!iji  j.d.2.  effedibus  demonftratur  de  Deo  aliqua  proprietas, 
Marf.q.y.  ex  qua  concludi  poteft, repugnare  enti  haberi  tale 
proprietatem  multiplicari . Hxc  autem  proprietas 
prxeipueae  maxime  eft  efle  ens  per  feneceffaritj , 
VI.  Tertia  ergo  ac  praecipua  ratio  fic  formari  pot, 

Deuseft  ens  per  fe  neceflarium, vt  ex  communi  no 
tioneDei  conftat,  & ex  fupra  didis: fed  enti  neccf 
fario  repugnat  multiplicari:ergo  & Deo, 

V II.  Dicernrfortafleensitaper  fe  neceflarium, vt  fit 
prorfus  improdudu,non  poffemukiplicari,&  hoc 
ad  futnmum  probari  exfuperius  dictis:  ens  autem 
fimpliciter  neceflarium  per  productione  vnius  aa 
alio  non  repugnare  multiplicari, quia  etfi  vnnm  fit 
ab  alio, fi  hoc  ex  neeeflitate  producat  ,&illudne- 
ceflitate producatur, vtrumqjerit  ens  neceflarium: 
ho^c  autem  fatis  efle , vt  detur  pluralitas  Deorum  , 
Na,fi  taleens  ex  neeeflitate  produdum  ab  alio,fir 
in  finite  perfedum,ficut  illud,  ta erit  Deus  ficut  il- 
lud.mon  eft  autem  demonftratum  efle impofii bile, 
huiufmodi  ens  dido  modo  produci.  Nam  licet  de 
mus  Deum  non  producere  neeeflitate  naturte  infe- 
riora entia,  quod  infra  probabimus, tamen  qd  ali- 
quod fibitequale  non  pofiit  neeeflitate  natura:  pro 
■ ducere^uafi  ef  natura:  fcccundirare,neq;ex  Dei  li 
bertate,qu£E  fatis  exercetur  circa  inferiora  entia,ne 
que  ex  alio  capite  videri  poteft  demonftrabile  . Ec 


confirmatur,  quia  fecundum  fide  noftram  vna  per 
fona  diuina  neeeflitate  naturm  producit  aliam,  cur 
ergo  no  poterit  vnus  Deus  neeeflitate  naturte  pro- 
ducere alitwNa  rationes  quibus  hoc  probari  folet, 
in  illo  myfteno  deficere, 6c  eneruari  videntur . V r, 
v.g.  folecid  probari  ex  attributo  fumma:&  infini- 
tas perfedionis , quia  oportet  aliqua  pe rfcdionem 
eflein  produdo,qua:  non  effet  in  produceme,vcl  e 
contrario:& ideo  neuter  effet  infinite  perfedus,5c 
confequenter  neq;effec  Deus.Quje  ratio  eadem  ap 
plicari  poteft  ad  perfonas  diuinas,&  refpofio,  qua: 
in  eis  datur , poteft  in  praffenci  dari . Na  fi  illi  duo 
dij  excogitaretur  effentialiter  & quafi  fpecie  diftm 
di  , dicerecuraliquam  perfedionem  efleformali- 
ter  in  vna,qua:  non  effet  formaliter  in  alio:  eas  ta- 
men effe  eminenter  in  vnoquoque,idque  faris  efle 
ad  infinitam  perfedionem.  Si  vero  excogitarentur 
ifti  dijeiufdem  perfedionis,  tuc  negarenrr  , aliqua 
perfedionem  eflein  vno,qti£non  effer  in  aiio:quia 
in  omnibus  effent  fimiles:  & ira  vnufquifque  effet 
infinite  perfedus,]quamuis  finguli  eorum  non  ha 
betent  omnes  entitates  indiuiduasj  talium  perfe- 
dionum.-hocenim  ad  infinitatem  intenfiuam  non 
eft  neceflarium  . Alia  ratio  fumi  folet  ex  attributo 
(implicitatis,  fcilicet,quia  tales  dij  conuenirent  in 
genere,  vel  in  fpecie,  & confequenter  differrent 
etiam  in  fpecje,vel  indiuiduo,  & ita  haberent  in  fe 
compofitionem  exgradu  in  quoconuenirent,&  in 
quo  differrent.  Qua:  ratio  fimiliter  inftari  poteft  in 
diuinis  relationibus  feu  perfonishlle  enim  conue- 
niunt  in  communi  ratione  relationis,  & diftinguu 
turin  proprijs , finecompofitionein  re,  quiailla 
conueniencia  eft  tantum  rationis : idem  ergo  dici 
poflet  in  pnedi da  Deorum  mulctplicatione. 

Qtuftionis  refolutio , propriaque  demonjlratio. 

Ihilominus  dicedum  eft,  ex  vnitare  entis  per  VIII, 
feneceffarij  euidenter  inferri  vnitate  Dei.rna 
implicat  contradidionem  ens  illud  quod  exfe  eft 
neceflariu, producere  aliud  a fe  effentialiterdiftin- 
dum.quod  poffit  efle  Deus  . Repngnanna  aurem 
qu£  in  hoc  inuoluitqr,  fumi  facile  poteft  ex  didis 
fupra  de  vnitate  entis  increati,  nam  eft  fere  eadem 
qua:  in  multiplicandis  i ncreatis  entibus  repetitur . 

Prima  fit,  quia  neceflarium  effet  taleens  effepro- 
dudum  per  vera  creationem  , quamuis  neceffaria 
& Sterna, quia  effer  produdu  ex  nihilo, ‘tora  ,n.  en 
titas  ralis  entis  tam  quoad  naturam , quam  quoad 
perfona  effet  ex  fe  non  ens,nifi  ab  alio  Deo  produ 
ceretur:&:  hoc  eft  produci  ex  nihilo , quia  nihil  il- 
lius entis  adipfius  produdionem  fupponitur;effet 
ergo  taleens  vere  creatum  , non  poflet  igitur  effe 
Deus.-na  hsc  duo  Deus,&  creatum  ens,  inuoiuunc 
in  fuis  conceptibus  primariam  diuerfitatem  , vt  ex 
didis  fupra  de  prima  diuiflone  emis  facile  coftat. 

Et  declaratur  breuner , quia  conceptus  verus  Dei 
eft  conceptus  entis  fqmme  perfedi,  quo  non  pot 
excogitati  maius, vt  fupra  explicatu  eft : quodlibet 
aut  ente  crearo  poteft  aliud  maius  excogitari;quia 
hoc  ipfum,fci!icet  effe  quid  creatum,  includit  im- 
perfedam  originem,  feu  imperfedum  modum  ha 
bendi,vel  recipiendi  effe, quo  facile  poteft  alius  no 
bilior  intelligi  vere, ac  fine  repugnantia  ulla, 

Secunda  repugnantia  ens  , quod  eft  increatum 
producat  aliud  effentialiter  diuerfum,&  fibisqua 
lemam  hocipfo  quod  habet  effentia,  qu^effe  non 
poflet, nifi  ab  alio  fieret  feu  produceretur,  talis  ef- 
fentia  eft  inferioris  rationis  &c  ordinis,quia  effetef 
fentia  dependens  & fa da:  effentia  autem  depen- 
dens, ex  inrrinfeca  ratione  minus  perfeda  eft  qua 
effentia  ex  feindeoendes.V  nde  ylterius  fit, tale  ens 
non  pofle  effe  infinitum  in  effentia,  cum  non  fic 
squale  illi  a quo  produdum  eft. 

Tertio 


I 


*>i  Difput.  X X X.  Quid  Deus  fit. 


Tettiarepugnantiasqua:  magis  explicat  praece- 
dentes , quia  vel  tale  ens  effet  in  effentia  diilimile, 
& quafi  diuerfum  in  fpecie:vel  oino  fimile  & folu 
in  indiuiduo  diftinchun.  Neutrum  dici  poteft  fine 
repugnantia:ergo. Prior  pars  de  fpecifica  diuerfita 
te  probari  folet » quia  non  poffiint  dari  duo  entia 
fpecie  diuerfa  atque  perfedla  : qd  maxime  videtur 
rerum  in  entibus  habentibus  edentia s fumme  per- 
feras , & includentibus  in  fecem  entis  perfectio- 
rem,de  quibus  non  poteft  concipi  in  quo  fintdiffi 
miies  eflentialitei,fi  vnumquodq;  talem  habet  ef- 
fentiam  quae  includat  totam  entis  perfectionem  . 
Sedhoc  ipfum  vrgentius  declaratur,  nam  id  quo 
conftiruitur  efleirrialirer  ens  omnino  increatu  & 
improdudtu,  oportet  vt  fit  maxima  petfcdtid fim- 
pliciter fimpleX,  cum  conftituat  ens  fumme  perfe- 
dtum,quod  excogitari  poteft.Velergo  talis  perfe- 
ctio inuenirurformaliter  in  alio  ente  pvodudto, 
vel  non.  Si  primuj  ergo  non  eft  effentialiter  diuer- 
fum,quia  repugnant  ens  effentialiter  diftindtu,  ha- 
bere in  fe  formaliter  propriam  differentiam  cofti- 
tuentem  aliud.  Si  fecundum  ,ergo  tale  ens  non  eft 
infinite  perfedtum  , cu  in  fe  non  habeat  formaliter 
perfectionem  illam  fummam  & fimpliciter  fimpii 
cem.qua  aliud  conftuuirur.  Er  inde  etiam  conclu- 
di poteft, propriam  rationem, & quafi  differentiam 
vlcimam  effentiakm,  conftituentem  illud  ens  pro 
ducftmn,  non  effe  perfectionem  fimpliciter  fimpli- 
eem , quia  repugnarer  formaliter  cum  differentia 
propria  alterius  entis  improdudi.  Atque  ira  non 
poffet  conftituere  ens  fumme  petfcftum  tffentiali 
tennam  conftitui  tffenti aliter,  eftconftitui  fimpii* 
citer  in  effe  entis, & ideo  intelhgi  non  poteft  quod 
perdifferentiarnquaenonffit  perfe&io  fimpliciter 
conftituatur  ens  fimpliciter  infinite  perfedhim.  Ta 
dem  declaratur  in  hunc  modum, nam  fi  illa  duo  en 
tiaeffent  effentialiter  diuerfa  , compararetur  pro- 
ducens ad  produdtum  ficut  principium , vel  caufa 
rquiuoca  adeffedum:ergo  neceffarium  effet rota 
perfedtionem  entis  produ&i  contineri  alticri  & 
eminentiori  modo  in  producente,  quia  non  conti- 
neretur formali  ter, cum  ponatur  fpecie  diuerfum : 
ergo  eminernertergo illudens  produdtum  non  pof 
fer  effe  infin  ite  & fumme  perfeduro,  quia  non  pot 
tota  perfedic  talis  entis  eminentius  in  alio  conti- 
neri, quia  inipfa  fumma  & infinita  perfedionein- 
cJudirur  eminenriflunus  modus  habendi  illam. 

Probatur  iam  alterum  membrum, fcilicetddenti 
tatem  fpecificam  cum  numerali  diftindione  effeti- 
tiarum  effeimpoffibilem  , in  natura  infinita . Pri- 
mo,quia  oftenfum  eft  fupra.  eftentiam  entis  increa 
ti  effe  effentialiter  fingularem,  qui  a neceffitas  efse 
di  abintrinfeco,  non  poteft  effentialiter  conuenire 
nifi  rei  fingulari:  ergo  impoffibileeft  quod  talis  na 
tura  per  aliquem  produdione  nuiltiplicerurin  in- 
diuiduis  , quia  inuoluii  apertam  conrradsdionem 
quod  natura  effentialiter  lingularis  multiplicetur 
in  indiuiduis,fiue  perprodudionem  fine  quocun- 
que alio  modo.  Secundo, quia  impoffibi le  eft  effen 
tiam  increatam  & creatam  feu  produda,effe  eiuf- 
dem  fpeciei,quia folahaccdiuerfitas  effentialis  eft, 
nimirum  quod  altera  effentia  exfe  talis  eft  vt  pef 
fe  & fine  pioducfrone  vlla  habeat  fuam  entitatem 
adlualem , 8c  confequenter  repugnet  illi  aliter  illa 
habere:  altera  verotalis  eft  vt  non  habeat  fuaenti- 
tatem  adlualem nifiab aliosh^cenim  tantadiuerfi 
tas  in  effentijs  ipfis  non  pot intelligi  cum  fpecifica 
identitare.Huc  accedat  alia:  rationes, quibus  fupra 
probauimus  non  poffe  dari  duo  entia  improdudla 
folo  numero  diuerfa.quiainuice  fe  fe  priuarenrfu- 
premo  dominio, & fuprema  poceftate:idse.n.^ que 
probant, etiamfi  talia  etiam  fuprema,  & habena  ef 
fennas  numero  diftindlas  fingantur  cudimanatio- 
nevnius  ab  alio.  Atque  hoc  modo  etiam  exattri- 


A buto  omnipotentia:  poteft  'nsc  vmtas  Dei  compro 
bari.  Et  roborati  etiam  poteft  fecunda  ratio  fupra 
adduda  ex  Ariftotelc,supta ex  monarchi a vniuer- 
fi,qua  etiam  utitur  Cypri,  lib.de  idolorum  vanita- 
te,quiafi  monatrhia  effe  debet  perfedla,vt  in  fupre 
mo  principe  effe  oportet,non  folum  fuperfluu,fed 
etiam  impoflibile  eft , quod  talis  princeps  habeat 
confortem,  de  quo  fatis  in  fuperioribus  didueft. 

Vltimo  facile  eft  ex  did;s  explicate  , quomodo 
hec  rationes  ita  fint  efficaces  ad  prcbanoa  Dei  vni 
ratem  , vt  tamen  contra  veritatem  & perfonarum 
T rinitatem  nihil  obftent.  Nam  inprimis  perfona:, 
qua:  in  Trinitate  producutur,non  ex  nihiloTed  de 
fubftanria-duiina  producuttir,quia  non  in  effentia, 
fpecieaut  numero  diuerfa  , fed  in  eade  numero  na 
B tufa  procedunt,atque  fubfiftunt;  & ideo  neq-,  cre- 
antur,neque  fiunt, neque  dependent, fedaltiori  ori 
gir.e  procedunt , quam  naturalis  ratio  cognofcere 
valeat.  Rur/us  hinefie , vt  perfona  procedens  non 
fit  effentialiter  diuerfa, producente, quia  licet  al- 
reraproducens  fit  altera  produda,neq;  aliter  fubfi 
ftere  poffitit,rh  ha:  proprietates  non  conueniuntiL 
lis  ratione  natura:  effentialisTed  ratione  propriet» 
tum  perfonalium:vnde  natura  ipfa,  neque  produ- 
cit,neque  procedir,fed  in  omnibus  perfonis  impro 
duda  eft ; quamuis  in  aliqua  perfona  abfque  alte- 
rius communicatione  fit, in  alijs  vero  fit  communi 
cata  per  aliqua  produdionem.Quo  non  indicat  di 
uerficatem  in  natura(  ficut  in  dinerfis  dijs  argumc 
tabam  ur ) quia  in  diuinis  perfonis  eadem  numero 
(2  natura  eft, qua:  in  vtraq;  perfona  exiftit, in  vna  co- 
municata  per  fuppofiti  produdionem,in  alia  ex  fe 
abfque  communicatione  per  aliquam  originem  ta 
lis  parfona?.-&  eadem  natura  poftulat  vtrumq;exi- 
ftendi  modum. At  vero  fi  vnus  Deus  ab  alio  proce- 
deret in  diftinda  natura  , neceffario  altera  natura 
effer  independens,&  altera  pendens, qua:  proprie- 
tates non  tantum  perfonales  effent,  fed  etiam  efse 
tiales,quia  non  conuenirent  tantum  perfonis  , fed 
etiam  naturis.Impoffibile  autem  eft  vt  natura:  ha- 
bentes tales  proprietates  fintpeifedionea:qua]es: 
imo  neceffe  eft  vt  ilia  qua:  eft  dependes, fit  imperfe 
<Sta. Quod  no  habet  loeu  in  perfonis  eiufde  natur^, 
quia  fi  natura  eft  eade  numero, non  pot  effe  magis, 
aut  minus  perfeda>&  dii  modo  talis  natura  habea- 
j)  tur,arq»:<e  bonu  eft  habere  illa  communicatam  per 
aliqua  produdioneni,ac  habere  illa  fine  origine. 

Ex  quo  etiam  obiter  intelligitur, rationem  fupra 
fadam  de  carentia  perfectionis  optimam  effe  con 
tradiftindtionem  Deorum  ,nGn  tamen  contra  di- 
ftinctionetn  perfonarum.Nam  fi  vnus  Deus  ab  alio 
procederet  in  difti  neta  natura , neceffario  de  effer 
producto  perfectio  aliqua  pertines  ad  efs  etia  pro- 
ducentis;*^ aliundehaberet  imperfectionem  repu 
gnante  perfectioni  talisnatura?,nimirum  efse  crea 
tum  & dependens  : at  vero  vbi  origo  eft  in  eadem 
numero  natura,  nulla  perfectio  deefse  poteft  qua: 
pertineat  ad  formalem  ccnftitutionem  effenti?,-& 
ideo  poteft  perfona  producta  tacfsc  infinita  ficuc 
producens . Denique  vltimum  dilemma  de  diftin- 
ctione  fpecifica;velindiuidualicefsatin  productio 
^ nediftinct^  perfon£eiufdemnatura::quiatalisper 
fona  producta  nen  eft  Deus  fpecie  aut  numero  di- 
f cinctus,  fed  idem  numero  Deus  cum  perfona  pro- 
ducente.Quod  fi  illa  interrogatio  fiat  deperfonis, 
vt  perfona:  funt, dicendum  eft  perfonam,  fimplici- 
ter loquende  , effentialiter  conftitui  per  naturam  » 
& ideo  perfonas  illas, etiam  fimpliciter  loquendo, 
non  efse  efsentialirer  diuerfas  . Imo  nec  quatenus 
perfona  funt, dici  pofsunt  habete  diftinctam  efsen 
tiamJ&  confeqne  ter,abfoiute  loquendo, non  pof 
funt  dici  efseiialiter  diftingui,  quia  efsentialem  di 
ftinctionem  ab  efsentia  diftincta  fumi  necefseeft; 
efsentia  autem abfolute nodicitur deratione per- 
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fonali;  etiamfreu  reduplicatione  fumatur.  Latius  A 
aut  loquendo  de  rone  formali  quafi  fpeci  fica,  dici 
poffunt  illa»  tres  perfonae  vt  fic  , feu  tres  relationes 
formaliter  diuerfte  fecundum  proprias  rationes,in 
eis  tn  vt  fic  non  procedit  argumentum fadfcu  de  di- 
uerfis  dijstquiain  his  eftet  a bfolute  Sc  fimpliciter 
diuerfitas  eftentialis  in  tota  vtriufq;  entitate , quia 
natura  in  eis  eftet  diuerfaiat  vero  in  perfonis  eiuf- 
dem  natura:  folum  eft  diftindio  in  ronibus  perfo- 
nalibus,in  quibus  rota  perfectio  natura  intime  in 
eluditur, & ab  illa  habent  infinita  perfedtionc  fim- 
pliciter.Sic  igitur  pro  qualitate  huius  loci  facis  de- 
claratum eft,  rationes  fadlas  Se  demonftrare  opti- 
me non  polle  elle  diftindtos  Deos , Sc  diftindtioni 
perfonarum  in  eadem  deitate  nihil  obftare.  B 

Sed  quteret  aliquis,  fi  eft  naturaliter  euides  vnu 
tantum  Deum  ede , qui  fieri  potuit,vt  fere  oes  ho- 
mines in  co  fuerint  errore  verfati,  vt  plures  exifti- 
mauerint  efte  Deos  ; imo  (quod  mirabilius  eft)  qd 
bruta  animalia,volucres,Se  ferpentes,  imo  Sc  lapi- 
des vt  Deos  adorarint.  Refpondetur  inprimis,fere 
omnes  viros  in  Philofophia  eruditos  vnu  tantum 
agnouifle  Deurmvt  de  Socrate, Platone,  Ariftotele, 
Cicerone,Se  alijsconftat;Sc  de  Pythagora, Sopho- 
cle, Euripide,  Sc  de  Orpheo  , Sc  antiquis  poetis  re- 
fert late  luftinus  libro  de  Monarch.  Sc  in  oratione 
Paroenetica,Sc  Ladiant.lib. i^diuinar.inftitut.a  c. 5. 

Sc  Arnob,  lib.3.cont.Genr.Eufeb.lib.i  i-de  pr^par. 
Euang.  cap.51.Tertull.in  Apologet,  c.  10. 1 1.  Sc  12.  C 
ScAuguft.  late  lib.4.,deCiuit.  Dei  a principio  vbi 
capit.  1 1.  dicit , Philofophos  fereomnesdevnitate 
Dei  redte  fenfifle,quamuis  plures  Deos  vt  virtutes, 
vel  partes  vnius  Dei  colerent.  Quod  fignificauic 
Paul.ad  Rotn.  1.  di  cens  de  gentibus,  Cum  cognouif- 
fent  Deum,non  ficut  Deum glonficauerunt,  quia  vel 
illum  colebant  vt  animam  mundi  habentem  in  di- 
uerfis  partibus  eius  diuerfas  virtutes  , quas  figilla- 
tim  eodem  gradu  honoris  venerabantur : vel,  quia 
licet  vnum  Deum  cognofcerent , prrefertirn  Philo- 
fophi  (de  quibus  maxime  videtur  loqui  Paulus^) 

Sc  exiftimationem  plurium  Deorum,  vulgi  errore 
efte  non  ignorarent,  quod  populari  aur  vereri  con 
fuetudine,vel  mortuos  quafdam  hoies,  vel  darmo-  D 
nes,  deos  appellabat,  Sc  vt  tales  venerabatur,-  non 
audebant  autem  veritatem  profiteri , vt  de  Varro- 
ne indicar  Auguft.  difit.lib.4.deCiuit.c.3  i.Qtmcir 
ca  ex  errore  Gentilium  in  pluralitate  Deoru  nul- 
lum poteft:  fumi  argumentum, vt  contraria  veritas 
non  cenfeatur  demoftrabilis  naturali  lumine;tum 
quia  ille  erat  error  vulgi  ignorantis, quod  humana 
opinione,  Sc  confuetudine  ducebatur : tum  etiam 
quia  non  fatis  conftat  quid  nomine  Dei  inteilige- 
ret,ncc  an  cognofceret  aliquem  Deum  vt  creato- 
rem acprincipium  rerum,  fed  quamlibet  fupetio- 
rem  caufam  aut  virtutem,  aut  hominem  infignem, 
Deum  appellaret:  quo  autem  fenfu  idola  coleret, 
ad  hunc  locum  non  fpefilat.  Di&um  eft  a nobis  de 
ea  re  trafitado  de  imaginum  adoratione,in  1.  tom.  E 
j.par.difp.54.  fe£t.8. 

S EgC  T I O XI. 

An  Deum  ejfe  inuifibilem,  demon  (Ir  ari  pojfit. 

QVid  fit  Deus , nunquam  fatis  explicare  po- 
teft humana  mens  , quod  acute  fignificauic 
Simonides  apud  Cicer.  1.  de  Natur.  Deor. 
Qm  interrogatus  a Tyranno  quid  efte  Deus, de  die 
in  diem  procrafti  na  batur,  fempernouudiemad  re 
fpondendum  expoftulans,  quod  femper  res  obfcu 
rior  vidererur.In  qua  fniam  dixit  Plato  in  Timtco,  . 
Deum  intelletftu  percipere  difficileeffe,  eloqui  au- 
tem iinpofiibile.  Queddifitum  corrigens  Gregor. 
Nazianz.orat.54.qu2  eft  2.deTheoIog.non  longe 


ab  initio,  dicit : Ego  vero  ita  potius  dicedum  cenfeo , Nazau. 
Dei  naturam  nullis  quide  verbis  explicari  pofeJ  ani- 
mo autem  atque  intelleblu  comprehendi  multo  minus 
poJfe.Hwc  ergo  faStum, eft, vt  ad  explicandam  ali- 
quo modo  excellentiam  diuina’  natuue  -varijs  ne- 
gationibus, feu  attributis  a negationibus  fumptis 
vtamur,eo  quod  nec  proprie,  vel  dnefite  lcu  pofiti 
ue dicere  poftimus  quid  aut  quale  fir , neq,-  et  vna 
vel  altera  negatione  id  fatis  exprimamus . Ridte- 
nus  ergo  explicuimus  attributa  qua:  ex  negationi- 
bus lmperfefib otium  creaturarum  fumantur,  qui- 
bus indicatur,  naturam  diuinam eem creatam  na- 
turam fuperare.Pra:ter  htec  vero  adduntur  alia  at- 
tributa,quibus  diuina  excellentia  per  coparatione 
ad  intellefilum  creatum,  Sc  eius  capacitatem  expli 
cetur.  Videtur.n.pius  efte  quod  in  intellefitum  ca- 
derep6t,qua quod lpfe intelleStus  eft:  Sc  ideo  ma- 
gis etiam  explicari  videtur  excellentia  diuinte  na- 
tura per  comparationem  & exceftmn  fupra  capa- 
citatem lnteiledlus , quam  per  quemcunque  pofi- 
tiuum  conceptum  , quem  de  Deo  formare  poftu- 
mus.  Hac  ergo  ratione  dici  tui  Deus  inififibilis,  in- 
comprehenfibilisdneftabilis ; de  quibus  attributis 
videndum  eft  quid  per  illa  imporcetur:  Sc  quo  rao 
do  naturali  ratione  oftendi  pofiint. 

Quot  modis  dicatur  Deus  inuifibtiis- 


QVod  ergo  Deus  inuifibilis  dicitur , primu  re, 
ferri  potad  corporalem  vifum:  Sc  fic  difficul 
tatem  non  habet : Sc  facile  dcmonftrari  pot  ex  fu- 
perius  dictisma  oftenfum  eft  Deum  efte  incorpo- 
reum , ex  quo  euidenterfequitur  non  polle  videri 
oculis  corporis, faltem  naturaliter :quo  modo  niic 
loquimurtna  cum  vifus  fit  aStos  corporis, non  po- 
teft vitra  corpora  extedi.  Imo  peritiores  Theologi 
cenfent,etia depotentia abfoluta  non  poftevifum 
corporalem  ad  incorporalia  videnda  eleuari,  cnia 
non  poteft  extra  obietftum  fuum  ferri : quodindi- 
cafte  videtur  Ambrof.  ferm. 8.  in  Pfalm.  11S.  Eftq; 
probabilius,  quamuis  interdum  dubita:  e videatur 
Auguft.  22.  de  Ciuit.c.25).  Vndecum  in  Scriptura 
dicitur  Deus  vifus  oculis  corporis , i nre!  figendum 
eft  non  in  fe , fed  in  aliqua  fenfibiii  repiaftentatio- 
ne.vtlare  Epiph.hatnT.yoA  Greg. i8.mor.c.5d.Sc 
Aug.  epift.  1 u.Sc  n 2.  Hoc  aut  attributum  in  hoc 
fenfu  declaratum  , non  admodum  explicat  perfe- 
ctionem Dei ; nam  hoc  commune  eft  omnibusre- 
bus  fpi ri tua  1 ibus, vt  ex  ratione  faCta  conftat. 

Aliaergo  fenfu  poteft  illa  negatio  ad  mtelleClu 
referrimam  f crtranflationem  etiam  illa  videri  di- 
cuntur.qute  pet  intclltCtum  proprie,5c  prout  in  fe 
funt,  conficiuntur . Vnde  per  hanc  negationem 
non  negatur, aut  iir.pt, fiibiiis  dicitur  omnis  cogni 
tio  Dei,alioqui  fallo  Deo  attribueretur, cum  often 
fum  fuperius  fitpofte  Deum  naturali  lumine  co- 
gnofcijimo  St  demonftrari . V nde  neq;  omnis  co- 
gnitio euidens  excluditur  per  hoc  attributu  . non 
.n,  omnis  Cognitio  etiam  euides,  vifio  proprie  ap- 
pellari poteft : nam  vifio  intuitiuarfi  cognitionem 
proprie  fignificat;  pote  ft  autem  efte  cognitio  cni- 
de ns  abftraCliua.  Item  vifio  dicit  claram  rei  cogni 
tionem  in  ieipfa,  & prout  in  fe  eft  : cognitio  aut£ 
euidens  poteft  efleconfufa,  & per  oonceptus im- 
proprios feu  connotarivics,&:  negariuos . Itaq;  per 
hoc  attributum  non  dicitur  Deus  inccgnofcibilis 
(vt  fic  dicam)  aut  indempftrabilis , fed  tantum  in- 
uifibilis. Non  poteft  autem  hccattvibutuna  in  hoc 
fenfu  explicatu  intelligi  aut  vere  dici  refpe$uom 
nium  intelle6hmm,nam  certum  eft  Deum  fibi  ipfi 
non  efte  inuifibilem  : quod  rationeetiam  naturali 
dcmonftrari  poteft, nani  Deus  eft  fnbftantia  intel- 
Jigens  & intelligibilis  , cum  immaterialis  fit : ergo 
eft  fibi  ipfi  maxime  proporrionatus , vt  fe  perfedle 
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intelligat  ac  videat : non  ergo  dicitur  Deus  inui-  A 
fibilis  fibi  ipfi  , dicitur  ergo  inuifibilis  refpedu 
aliorum  . 

Poteft  aurem  Deus  dici  inuifibilis  primo  refpe- 
du intelledus  humani,  prour  in  hac  vita  exiftit,  & 
Cognofcit  cu  dependetia  a phancafmatibus:&  hoc 
modo  eft  non  folum  certum  fecundum  fidem  no- 
ftramTed  et  euidens,  Deum  effe  inuifibilem  ab  ho 
mine  mortali  naturali  virtute  fui  ingenij  inquiren 
te  Deum,etiam(i  illum  inuenire  & lntelligerecoo- 
tingatcum  fumma  perfedione  quam  humanum 
ingenium  dircurfu,inuentione,dodrina,  & quacu 
que  naturali  intclligentia  acquirere  poteft.  Patet 
primo  ipfo  experimento  : nullus. n. mortalium  ha- 
denus  Deum  vidit  hoc  modo, neq;  vllus  Philofo- 
phorum  infidelium  de  fe,  vel  de  alio  fapientiori  te  £ 
ftatus  eft, quod  ad  huiufmodi  Dei  vifionem  perue- 
neritmeq;  etiam  fidelis  aliquis  Philofophusidte- 
ftificari  potuit, cum  id  fidei  repugnet.Fuerunt  qui- 
dem nonnulli  haeretici , didi  Begardi,  & Beguina?, 
qus  afleruerunt  Deum  poffe  naturaliter  abhomi- 
ne  videri.  Sed  illi  leuiter  ac  fine  fundamento  locu 
tifunt:  & nullum  poftlint  fui  mendacijteftc  affer- 
re, fed  potius  apeniftimis  Scriptura  teftimonijs 
couincuntur,&  ideo  ab  Ecclefia  damnati  funt;fed 
non  eft  noftrum  hac  nunc  profequi.  Ratione  item 
demonfti  atur , quia  omnis  cognitio  noftra  in  hac 
vira,  incipit  a fenfu , & pendet  £k  phantafmatibus : 
Deus  autem  eft  fupra  omnia  fenfibilia,&  fupra  om 
nia  phantafmata:  qua  ergo  via  aut  ratione  afcede- 
/e  poterit  homo  ad  videndum  Deum  in  fe  ? Item  q 
ob  hanc  rationem  non  poteft  homo  i n tuiti  ue  vide 
re  animam  fuam,  qua?  fibi  videtur  maximeconiun 
da  & proportionara,  quia  nimirum  ipfa , Sc  virtus 
ejus  intelligendi , in  fe  immaterialis  eft : tamen  vc 
eft  coniunda  corpori , per  illud  recipit  principia 
proxima  cognofcendi.qua?  funtfpecies,dcita  pen- 
d..t  in  modo  cognofcedi  i corpore,  vt  nihil  nifi  ad 
modum  corporum  & phantafmatum  cocipiat:  er- 
go multo  minus  poterit  homo  in  hac  vita  difcurfu 
naturali  peruenue  ad  cognitionem  Dei.  Atquehsc 
veritas  ex  dicendis  euidentius  conftabit : nam  hoc 
foio  mode,feu  refpedu,non  declaratur  propria  in 
uifibilitas  Dei,cu  hoc  modo  effe  inuifibilem  com- 
mune fit  omnibus  fubftantijs  feparatis, 

Dubitant  autem  Theologi  an  fupernaturaliter  pj 
pc  fiEit  anima  coniunda  huic  corpori  eleuari  ad  vi- 
fionem Dei,  ve!  de  potentia  abfoluta,  vel  ordina- 
rja,&  etiam  an  alicui  hoccoceflinn  fit:  fedhs  qua? 
ftion.es ad  Metaphyficam  non  fpedant:  nihil  enim 
exiftimo  per  folam  rationem  naturalem  poflfe  in  il 
lis  fatis  definiri, vr  ftrarim  in  fimili  dicam . Secun- 
dum dodnnam  autem  fidei  dubitari  no  poteft  de 
abfoluta  poteftate  ,nec  de  aliquo  adu  eius  , nimi- 
rumin  anima  Chtifti  quamdiu  vixit  etiam  in  cor- 
pore mortali  ; ali j-s  vero  hominibus  certum  eft  fe- 
cundum legem  ordinariam  non  concedi  hcc  do- 
num : an  vero  aliquibus  ve!  ad  breue  tcpus  ex  pri- 
Uiiegio  datum  fir,i  ncerta  res  eft.  Illud  vero  adno- 
tauerim,cuni  dicitur  fieri  pofte  vt  homo  in  morta- 
li corpore  videat  Deum,n6effe  intelligendum  fer-  £ 
uato  modo  cognitionis, connatut  ali  ac  proportio- 
nato  flatui  animas  humanae  in  tali  corpore  , aur  qd 
medio  corpore,  feu  cognitione  & principijs  ab  il- 
lo acceptis  Deus  videatur  : hoc  enim  inuoluit  re., 
pugnantiam,  eo  quod  impoflibi  le  fic  vt  resmate- 
jiahs  reprsfentet  Deum  prout  in  feeft,  igitur  in 
tantum  id  eft  poflibi!e,fn  quantum  Deus  poteft  ad 
aliutn  cognitionis  modumintelledum  eleuare,cui 
modo  omnino  extraneum  eft  & per  accides,  quod 
anima  fit  coniunda  corpori:  de  quo  modo  nihil, 
vt  dixi, naturali  rationeexplicari  poteft.  Aliaqus 
circa  hoc  defiderari  pofifunt  , paule  inferius  at- 
tingemus , 


Quid  Deus  fit. 

Prius  fenfus  qu&flionis. 

Ecundo  poteft  hoc  attributum  accipi  refpedu  y £ 

intelledus  humani  acorpore  feparati,  vel  la- 
tius refpedu  cuiufcunq;  intelledus  creaci,virtute 
propria&  naturali  operantis,aut  i n celli  genti)s:ira 
vt  dicatur  Deus  inuifibilis, quia  a nullo  intelledu 
creato  naturali  virtute  intelligente  videri  poflit.Ec 
in  hoc  ler.fu  vere  hoc  attribuitur  Deo;  eft.n.id  cer- 
tum fecundum  fidem  , vt  ex  fupraadduda  defini- 
tione conftat . Et  ob  hanc  caufam  dicitur  Deus  ig. 

Scriptura  habitare  lucem  inacceflibilem  , imo  6c 
effe  inuifibilis.  Prima: ad  Timoth.  5?.  vt  notarunt  t-adTi.^ 
Epiph.ha?ref.7o.Arnbr.Luc.i.  An  vero  hoc  attribu  Ep>pnan. 
tum  in  hoc  fenfu  poflicrone  naturali  inueniri  aut  Ambrol. 
dernonftrari, difficile  eft.Et, quoniam  difficultas  ea 
dem  eft  de  anima  feparata,&  de  qualibet  alia  intel 
ligentta  creata,  fimui  vtrumque  tradabitur. 

Qu&flionis  difficultas. 

V Iti  ergo  cenfent  hoc  non  poffe  ratione  na  VII. 
turali  demonftrari,  quia  neq;  ex  aliquo  effe 
ctu  Dei  id  colligi  poteft,  neq;  etiam  ex  perfedtione 
diumi  efte.  Quid  enim  ad  illam  petfedionem  fpe- 
dac  quod  ab  alio  poflit  videri , vel  non  videri? 
Quod.n.resaliquaab  aliaimperfeda  videatur,nul 
lum argumentum  eft, ipfam  qua?  videtur, effe im- 
perfedam:  poteft.n.  res  inferior  fuperiorem  clare 
videre,  vt  Angelus  inferior  fuperiorem  , & anima 
feparata omnes  Angelos;  ergo  licet  Deus  fitfum- 
me  perfedus,  inde  inferri  non  poteft  effe  inuifibi- 
lem omnibus  intelledibus,qui  creati  funt,  vel  crea 
ri  poffunt . 

Secundo  declaraturdifficultasin  hunc  modum,  y III. 
nam  dupliciter  intelligi  poteft  intelledum  creatu 
peruenire  naturali  virtute  ad  vifione  Dei:  vno  nao 
do  ex  folis  effedibus  Dei,&  eoru  cognitione, inde 
eliciendo  aliqua  fpeciem  , qua  tandem  direde  vi- 
deatur Deus  in  fe  clare  & diftinde.  Altermodus 
effe  poflet  fi  Angelus,  v.g.  haberet  innatam  & co- 
naturalem  fpecicm  ipfius  Dei,licut  habet  aliarum 
rertftqua  videret  Deum  naturaliter,  ficut  videt  fu- 
peiiorem  Angelum. Priorem  modum  demonftrari 
poffe  impoflibilem,  facile  (vt  opinorj  fuadebitur: 

.quia  nullus  effedus  Dei  quacumuis  perfedus, prae 
ferum  naturalicer  cognofcibilis,continet  in  fe.aut 
adaequate  participat  perfedione  Dei.  Item  in  nul- 
la creatura  eft  ipfum  effe  eo  modo  quo  eft  in  Deo 
.f.  per  modu  puriffimi  adus  fine  admiftione  pote- 
tis : ergo  ex  nullo  effecreato  vt  cognito  pot  peruc 
niri  ad  cognitione  Dei  in  fe  , aut  elici  fpecies  quse 
repra?fentet  Deu  prout  in  fe  eft.Quomodo.n.ex  fo 
lo  veftigiorei , aut  ex  imagine  imperfeda  , aut  ex 
inadaequato  effedu  elicietur  fpecies, quae  totam  rei 
virtutem  ac  perfedionem , prout  in  fe  eft , direde 
repra?fentet.?  Eft  faneid  plane  impoffibile. 

Dixi,pra?fertim  naturaliter  cognofcibilis,vttaci  IX* 
te  ruderem  aliquoru  Theologorum  opinioni , qui 
exiftimanc  vifionem  beatificam  creatam  talem  effe 
effedum,vt,  eo  perfede  cognito,  per illu  poflit  vi- 
deri Deus  prout  in  fe  efftquamquam.n.hoctotun» 
admitteremus,  nihilominus  inde  non  fieret  poffe 
per  effedus  naturalicer  cognitos  in  Dei  vifionem 
deueniri,  quia  illa  vifio  naturaliter  cognofci  non 
poteft, ficut  neq;  effe,  vt  infra  dicemus.  Prscerqua 
quodopinioilla  veranon  eft,  nam  licet  adus^lle 
fit  proxima  ratio  videdi  Deum  ; vt  medium  (^quod 
vocant)  incognitum:  & quamuis  etiamilla  vifio 
fortafle  exade  videri  aut  comprehendi  non  poflit, 
nili  vifo  Deo,&  per  vifionem  ipfiufmet  Dei:  nihi- 
lominus tamen  ipfi  vtmedium  cognitum  non  po- 
teft effe  ratio  videndi  Deum,  quia  etiam  illa  eft  ef- 
tedus  inadi?quatus  Dei,  & longe  inferioris  ratio» 

ais. 
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nis.  Vnde  fi  referatur  ad  Deum  vt  ad  caufatrq  non  A 
exacte  repnefentac  illum , fi  aute  referatur  ad  Deu 
vt  ad  obiectum,fic  non  refert  iilud  ut  medium  co- 
gnitum,fed  vt  formalis  ratio  cognofeendi , quam 
non  exercet  vt  cognita  eft, fed  vt  formaiiter  confti 
i.t.^.p.di  tuiccognofcencem,vt  alibi  attigi.  Igitur, quantum 

Iput.  i7'  ad  hunc  modum  cognitionis  par  effedtum  , redle 
. offenditur  non  pofie  Deum  per  effedfus  fuos  vide 
ri  ab  aliquo  in  tcl  lectu  crearo  virtute  naturali . 

X.  Hmc  vero  inferri  non  poteft, alium  modum  vi- 
fionis  directe  & immediate  tendentis  in  Deum  ex 
vi  alicuius  fpeciei  propria?  effe  vitra  naturalem  vir 
tutem  Sc  gradum  i ntelledhis creati.  Na  vnus  Ange 
Ius  non  pot  pereffedtus  deuenire  in  vifionem  cla- 
ram  alterius  Angeli  proutin  feeft,  imo  nec  in  vN 
fione  clara  animae ronalis  , quia  nullus  eff  effectus  B 
ita  adtequatusilli,  qui  ea  proutin  fe  eft,  repraffen- 
tet:6i  tamc  per  inditas  fpecies  naturale  eft  Angelo 
videre  alium  quanttimuis  fuperiorem:cur  ergo  no 
idem  dici  pot  refpectu  Deifauc  qu^  ratio  afferri  po 
teft  cur  hoc  fir  vitra  narurale  debitum  inteliedfus 
creatirQuod  enim  Deus  fit  perfedtius  ens,  non  eft 
fufficiens  ratio, imo  nec  quod  fit  infinite  perfedtu: 
quianon  obftate  illa  infinitate  clauditur  fubobie- 
dto  adarquato  inrelledtus  creariiergo  naturalis  ca- 
pacitas inrelledtus  in  hochaberquandam  infinita 
tero,&  proportione  vt  attingar  obiedfum  et  infini 
tum  . ergo  eadem  ratione  poterit  effe  naturaliter 
capax  propria  fpeciei  & vifionis  eius. Et  confirma 
turmam  aliqui  Theologi  docent  Angelis  & homi- 
nibus videntibus  Deum  dari  nunc  de  fadfo  huiuf- 
modi  fpeciem  Dei,&  pr^ter  illam  non  indigere  a- 
liolumine,vel  alia  virtute  intrinfeca,vtconnatura 
liter  videant  Deum  : eft  ergo  in  ipfis  intellediibus 
creatis  facultas,  & virtus intrinfeca ex  pane eoru 
neceffatia  ad  videndu  Deii:&  tota  illa  virtus  eft  co 
naturalis  illis:  ergo  tali  virtuti  eft  conaturalis  fpe- 
cies,qua  itelledfus creacuscoiugitur cu  obiedfo  qr- 
portionato  & conaturah  fu  e virtuti:ergo&  actus 
dicedus  eft  conaturalis, & conaturaliter  poffbiiis. 

X I.  Tertio  non  folum  videtur  id  non  pofie  demen- 
ftrari  ratione  natura  liberum  etiam  oppofitum  ef- 
fe probabilius,fi  rationem  prrecife  fpedtemus. Pri- 
mo quidem,quia,tcfte etiam  Ariftot.  10.  Ethicor. 
cap.  7.  naturalis  beatitudo  noftra  confiftitin  con- 
templatione Dei:  non  confiftit  autem  in  contcm-  pj 
piatione  irnperfedta,&  confufa:  illa  enim  non  im 
plet  contemplantis  appetitumnum  quia  vnufquif- 
que  vifo  effedtu  naturaliter  defiderar  videre  cau- 
fam  , & quamuis  per  effedtum  cognofcat  illa  effe, 
nontamen  quiefcit,donec  diftindte  videat  quid,& 
qualis  illa  fit.Tum  etiam, quia  fi  ad  contemplatio 
nem  adiungitur  amor, prout  ad  veram  felicitatem 
neceffarium  eft , ipfemet  amor  excitat  defiderium 
videndi;  igitur  naturalis  fcelicitas  in  uifione  Dei 
confiftit:  ergo  vi  fio  i 1 la  naturaliter  haberi  poteft , 
quia  naturalis  fcelicitas  haberi  naturaliter  poteft: 
natura  enim  maxime  inclinat  ad  naturalem  fceli- 
citatem.-non  inclinat  aurem  ad  rem  naturaliter  im 
poflibilem  . Vnde  etiam  Philofophi  lumine  fidei 
carentes  crediderunt  intelligentias  inferiores  pof  £ 
fe  videre  primam ,&  nos  etiam  poft  hac  uitamhu 
iufmodi  contemplatione  illius  prima:  inrelligetis 
futuros  effe  beatos.Quod  fignificauit  Auerroes  12. 
Metaphyfica^comment.  17. & alij, quos  infra  coni 
memorabimus. 

XII.  Offarto  argumentari  poffumus,quia>  fi  effer  de- 
• * monftrabile,Deu  effeinuifibilem  in  prsedicto  fen- 
fu,effet  etiam  demonftrabilenon  folum  effe  ita  in 
uifibilem  a creaturis  iam  factis, fed  eriam  non  effe 
poffibilem  creaturam, qu^  uirrnre  fibi  connatura- 
lilDeum  videaf.ar  hoc  demcnftrabile  no  eft,  quin 
potius  multi  Theologi  putant, aut  verum  , aut  fal- 
tetrqprobabile  effe, quod  fit  poffibilis  creatura  quf 


connaturale  habeat  lumen, quo  vtens  clare  videat 
Deumjnon  effet  aut  probabile,  fi  oppofitii  demon 
ftrarecur.  Imo  Durandus  in  4,dift.  45.quaut.2  aibi 
tratur,  feclufis  impedimentis  quemlibet  intelle- 
dirum  creatum  effe  natura  fua  aptum,  vr  ei  fiat  prs: 
fens  Deus  per  claram  uifionem  abfque  infufione 
alterius  doni  fupernaturalis . 

Oua  sitonis  refolutio. 

Nihilominus  dicendum  eftueritatem  hac  pof 
fe  fufficienti  rationefuaderi,qua?licet  no  fit 
ita  euidens  demonftratiO,vt  inrelledtum  reluefan 
tem  omnino  cogar, fatis  tamen  fit  ad  perfuadenefu 
intellectum  bene  difpofitum.  Et  inprimis D.Tho. 
i.p.quatft.i 2. articulo  4.ex  eo  quod  Deus  eft  fuum 
effe,&  putiffirmis  adtus , colligit  effe  inuifibilem 
omni  intclledtui  creato  per  naturales  vires  eius. 
Quam  illationem  probat  elegati  difcurfu,  quem 
late  declaranr,&  abimpugnationibus  aliorum  de 
fendunt  Caietanus  ibi,Ca  preolus  in  4.diftindf.45>. 
qusft.4.ad  argumenra  contra  1.  conclu,  & ibi  So- 
to  qustt.  2.arnc.2,dc  Fcrrar.  5,conr.  Gerr.cap.52. 
Breuiter  ramen  exiftimo, efficaciam  eius  in  hocco 
fiftere,  quod  modus  inteiligendi  &concipiendi fe 
quitur  modum  effendi,eftqj  ita  proportionatus  il- 
li,vt  unufquifqne  inteiilge:  s , alia  concipiariuxta 
modum  fuum, Ex  quo  principio  ita  concluditur  ra 
tio.Mudus  effendi  Dei  eft  fuperioris  ordinis  refpe 
dtu  omnis inteiledhialis natura:  creata;:  ergo  nulla 
mrelledtualis  natura  creata  poteft  fuis  viribus  con 
naturalibus  formare  proprium  conceptum  Dei 
prout  in  fe  eft:  ergo  nec  videre  illum  clare  & in  fe. 
Hsc  pofterior  confequenria  eft  euidens  ex  priori , 
quia  uifio  rei  clara  non  fitnifi  per  proprium  conce 
ptum  rei : prior  vero  confequentiaeft  euidens  ex 
principio  pofito,&  propofitione  fubfumpta,  Quae 
facile  etiam  declaratur  in  hunc  modum.  Na  Deus 
ex  eo  quod  eft  fuum  effe  per  effentiarmhabet  quod 
fit  adtus  puriffimus,&  fimpliciffimus  fine  vlla  ad- 
miftione  potentia::omnis  autem  natura  creata  ha- 
bet fuum  effe  cum  aliqua  compofitione  & poten- 
tialitateshabet  ergo  Deus  fuperiorem  quendam  ef 
fendi  modum  incommunicabilem  cteaturs  prout 
in  ipfo  Deo  eft.Si  ergo  creatura  naturaliter  intelli 
gens  omnia  concipit  & in  fe  formar  ad  mcdnm 
fui,oiaecconcipier,  vel  vt  aliquo  modo  compofi- 
ta,vel  per  analogiam  & proportionem  ad  fuum  ef 
feffuamque  compofitionenv.nunquam  ergo  pote- 
rit formare  naturalem  conceprum  repraffentante 
puiillimam  Dei  adtualitatevn  , & fimpliciffimam 
enritatem  prout  in  fe  eft. 

Et  fane  qui  attente  ponderauerit,hinc puriffima 
adtualitarem  diuira:  natura  cum  eiusinfinitate,&: 
imrnenfitateconiuotftam  , inde  vero  limitatas  vi- 
res naturales  cuuifcurquei  nrelledtus  creari, & im 
perfedtum  modum  il!ius,ftatim  (crede ) inrelligec 
effe  per  fefe  valde  verifimile,  non  polieram  imper 
fectam facultatem  fuis  \iribus  formareproprimn 
conceprum  ram  excellentis  obiecri  . Quod  etiam 
aptiflime  declarat  fer  fibile  exemplum,  quo  vfus 
eft  Atiftoreles  cum  dixit, ficutfe  habet  oculus  no- 
ctua ad  lumen  Soli s;ita  com parati  mtellecrum  no 
ftmm  ad  manifeftifsima  natnire.  Addereque  nos 
poffumus  infinita  i ntequaliratefeudifproportione 
diftare  magis  quemlibet  intellecrum  creatu  sb  in- 
crearo  luminediuino,  quam  oculum  nccrutca, lu- 
inineSolis;fiergo  non  folum  oculus  noctua:,  veru 
eriam  multi  ali) , perfectiores  non  poffunt  Solem 
in  fe  directe  intueri , quid  miru  eft, quod  fit  Deus 
inuifibilis  omni  intellectui  creato, propria  & natu 
rah  uirtuteoperanti, 

Supereftur  declaremus  & probemus  principiu 
illud, quodbafis  eft  & fundamentum  rodus  difcur 
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fus, videlicet,  modum  concipiendi  e£Te  proporcio- 
natum  modo  edendi.  Declarari  aurem  poreft  pri- 
mo exhis  qusin  nobis  experimur;  nam  fenfusno 
ftri  eo  quod  materiales  funt, folum  materiali  indi  - 
uidua  percipiunt;&  fquod  ad  rem  magis  fpedat) 
anima  ncrftra  licet  in  fe  immaterialis  fit , quia  ta- 
men dum  eft  in  corpore,  uere  exercet  officium  for 
ms corporis, & habet  modum  elfendiin  materia, 
inde  fir  vt  nihil  proprio  conceptu  pofsitcdcipere  > 
nifi  rem  materialem, & vt  cetera  omnia  per  aliqua 
analogiam, & proportionem  ad  illa  concipiat. Hu 
ii  materi  ius  autem  euidentifsimi  experimenti  no  pofifumus 
alia,  vel  aliunderationem  reddere, nifi  quia  modus  conci- 
piedi  connatura  lis  rei  fequitur  modu  edendi. Imo 
fi  hoc  experimur  in  actuali  modo  edendi  amms , 
qui  non  fpectat  ad  edentia  & fubftantia  eius  , fed 
ad  datum  connaturalem,&  conformem  efsenti?, 
multo  magis  habebir  veru  in  modo  efsendi  oino 
efsentiali,  qualis  ed  potentialicas  illa,&  efsctialis 
compoficio, qusin  oi  creata  fubdanria  reperitur . 

Quod  d forte  dicatur  id  accidere  in  anima  no- 
dra  coniucta  corpori , quia  per  illud  fumit  fpecies 
medijsphantafmatibus.-Refpodebirnus  inprimis, 
hoc  percise  & folitariefamptum  non  fatis  efse,na 
experimur  prsterei  ,etiam  pod  acceptas huiufmo 
di  fpecies  non  pofse  intellectum  libetc  eis  uti, fine 
aliqua  dependentia  &c  confortio  phantafmatum , 
cum  tamen  anima  feparata  i corpore  libere  pofsit 
vti  illis  fpeciebus  quas  per  corpus  accepit.*ergo  fi- 
gnum  ed  modum  intelligendi  accommodari  mo- 
doedTendi , non  folum  quoad  receptionem  fpecie- 
rum, fed  etiam  quotrd  vfum  earum, & modum  for 
mandi  conceprus.lmo  praeterea  animae  coniunctae 
non  debentur  naturaliter  ali?  fpecies, quia  non  po 
ted  naturaliter  eis  vti  propter  modum  efsendi, que 
habet. Sic  igitur  ex  hoc  experimento  fumitur  Indi 
ciu  quod  in  o i re  intellectuali, modusintelligendi 
ed  accommodatus  modo  efscdi.Quod  ct  propria 
ratione  , & a prioriconfirmari  poteft,  quia  facul- 
tas intelligendi  ed  proprietas  confequens  ipfum 
efse  fubdanria  immaterialis  : ergo  confentaneum 
rationi  ed  vt  modus  huius  facultatis  , & ufus  eius 
fit  propottionfitus  modo  ipfius  efse.  Item  fpecies, 
qua;  funt  principia  proximaintelligendi , quando 
connaturales  funt^recipiunturiuxta  modumintel 


quod  fit  ordinis*fuperioris , & ideo  in  eo  non  folr 
Jocum  impetfedus  cognofcendi  modus.  Intelle- 
dus autem  humanus  corpori  coniundus,adeo  eft 
infimus, & potentionalis,  vpnec  feipfum,nec  fub- 
dantiam  anims  fus  habeat  pro  cbiecio  propor- 
tionato,fed  folum  materiale  ens  , quod  perfeipsu 
aliquo  modo  percipi  peflit,  quod  eft  infiinu  obie- 
dum intelligibile  , & in  potentia  tantum  , & ideo 
nullum  fingi  poteft  obiedum  minus  perfedum  , 
quod  ad  hccintelledu  inferiori  aliquo  modo  pet 
cipi  poffit .- obieda  autem  fuperiora  non  podunt 
ab  hoc intelledu  naturaliter  cognofci  prout  in  f» 
funt, fed  tantum  per  analogiam  & proportionem 
ad  fuutn  obiedum  proportionatum  . 

Hinc  ergo  colligimus  intelligentias  fepararasi 
g corporibus  , fub  quibus  anima  rationalis  feparata 
comprehenditur  , habere  aliquod  obiedtum  pro- 
portionatnm,quod  efte  no  poteft, ni  d propria  fub 
dantia  refpectme,feu  comparatione  proprij  intel- 
ledns.  Nacum  talis  fubdantia  dt  adu  intelli gibi- 
lis  , & intellediua  ratione  fus  pet fedionis  , vide- 
tur in  ratione  obiedi  intelligibilis  maximepropor 
tionata  & commenfurata  fu  a*  facultati  intelligen- 
di:eft  ergo  omnis  fubftantia  feparata  obiedu  qua 
fi  proprium  & maxime  proportionatum  fui  intel 
ledus:  ergoomniafuperiorainreiligitad  modum 
huius  obiedi  proportionati , & lute  capacitati  illa 
accommodado:  ergo  fi  obiedum  fic  ira  excellens, 
vt  fit  omnino  fuperiori  ordinis,  ficut  eft  Deus  , & 
habens  modum  edendi  omnino  diuerfum,non  po 
C terit  illud  preutin  fe  eft , naturaliter  cognofcere. 
Et  confirmatur  hocrna  multo  magis  excedit  Deus 
in  ratione  obiedi  intelligibilis  oem  intelledum 
creatum.,  quam  excedant  fubftantisimmateriales 
creatae  intelledum  corpori  coniundum:  & fimili- 
ter  maioreftiniproportio  inter  adualuatem  diui 
ni  efte,&  potentialitatem  fpiritns  creati,  quam  fit 
huius  ad  res  materiales:  fed  propter  has  impropor 
tiones  non  poteft  intelledus  corporis  coniundus 
videre  aut  concipere  naturaliter  (ubftantias  fpiri- 
tuales  creatas  prout  in  fe  funt : ergo  multo  minus 
poterit  intel  ledus  creatus  fua  naturali  vi  cognofce 
re, aut  videre  Deum  prout  in  fe  eft. 

Hic  ergo  difcui fuscum  omnibus  , qua; in  illius 
declaratione  diximus/atis  videtur  efficax  ad  prs- 


Jigentis,in  quo  recipiuntur  iuxta  vulgare  axioma:  p dida  veritatem  confirmanda.  Qua;  vero  contra  iU 
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ergo  ex  hoc  etiam  capite  modus  intelligendi  erit 
^ y y j accommodatus  modo  tftendi  inteliigentis. 
Quilibet  Tandem  ex  eadem  experientia  intelligi  poteft, 
hdlectus  omnem  intelledum  habere  aliquod  obiedum  ma 
aliquod  x'me  proportionatum  filis  viribus,  fueque intelli- 
gendi modo,&  idcirco  per  illud, vel  ad  proportio- 
nem eius/ehqua  omnia  percipere.  Vndefi  fint  in- 
ferioris ordinis, no  folum  perfedeea  percipit,  fed 
etiam  aliquo  modo  ad  aluorem  ordinem  eain  eJe 
uatjvtilla  perfedecognofcattfi  vero  fintfuperio- 
ris  ordinis,  ea  fibi  accommodat , & imperfediori 
modo  concipit , & fi  nimirum  impropoitionata 
fint  folum  per  analogiam  & propetionem  ad  pro- 
pria 8c  pre  potionata  obi  edo  ea  poreft  concipere , 
fi  naturali  modo  intel  ligat . Hoc  autem  poftremo 
modo^coinparatur  quilibet  intelledus  creatus  ad 
diuinu  efte;  & ideo  nopot  naturaliter ; llud prout 
in  fe  eft  videre.  Aftiimptu  declaraturin  fupremo  , 
6c  infimo  intelledu , ex  quibus  fumi  poteft  argu- 
mentum idem  efte,  & proportionato  modo  in  in- 
termedijs.  Intelledus  ergo  diuinus  luam  fubftan- 
tiam  & naturaiTi  haber  vt  obiedum  maxime  pro- 
portionatum:  imo  vt  infra  dicemus  adsquatii  ali- 
quo modo  , quatenus  in  illo  & per  illud  reliqua 
omnia  intelligit;  vnde  quia  reliqua  omnia  sut  illo 
inferiora, a liquo  modo  eleuantur  adede  diuinu,vt 
illud  perfedecognofcant : refpedu  autem  inrel- 
Sedus  diurni,  nullum  eft  intelligibile  obiedum 
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Ium  obijcitScotus  in  fecundum  diftindione  rer- 
tia,queftione  nona,&  in  quartum  diftindione  49. 
qusftione  vndecima,quodhbeto  t4.articulo  fecu- 
do,omnia  reducuntur  ad  duo  incommoda, fci licet 
quod  eodem  difcurfu  probaretur  & inferiorem 
Angelum  non  pcfte  naturaliter  videre  fuperiorem 
proutin  fe  eft  ,&  intelledum  creatum  etiamperfu 
fum  lumine  glorias, non  pofie  videre  Deum  . Hsc 
autem  incommoda  non  fequuntur.vt  conflabit  fa 
ci!e  ex  folutionibus  aliarum  difficultatum,  qus 
propofitsfunt.Et  inter  eafdem  foluendas  attinge 
mus  alias  rationes, qua;  ad  didam  veritatem  con- 
firmandam ab  alijs  adduci  folentrnobis  tamen  mi 
nus  efficaces  effe  indentur. 

Refyonfio  ad.  primam  difficultatem , 

AD  primam  ergo  difficultatem  refpondetur , 
multum  fpedare  ad  excellentiam  Dei, quod 
fit  hoc  modo  inuifibilis  a creatura, quia  hoc  eft  ar 
gumentum  ipfum  habere  nobiliorem  quendam  ef 
fendi  modum  >quem  nulla  creatura  cu  ?qualitatc, 
imo  nec  cum  vniuocatione  imitat  i poteft.  Quocir 
caquauis  pofie  uidere  alterum  uirrute  naturali , 
no  inferat  squalitate  perfedionis,vel  imperfedio 
nis  inter  videntem  & uifum  , infert  tamen  faltem 
squalitatem  vel  conucnientiam  in  gradu  & modo 
edendi. Et  ideo  non  fequitur  inferiorem  angelum 
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footfpofle  videre fuperiorem,quia  cSueniunt  in  mo  A 
do  compofitionis,aut  potentialitatis  quam  habent, 
folumque  differunt  fecundum  maiorem,vel  mino- 
rem perfedionem  dfentialem,6<:  ideo  quamuisin- 
ferior  angelus  concipiat  fuperiorem  ad  modu  fua; 
propris  natura ; nihilominus  tamen  format  illum 
proprio  coceptu,  & prout  in  fe  eft:nam  ille  modus 
eff  quodamodo  idem/eu  ciufdem  rationis  in  vtro- 
<jue:ficutcompofitio  materis, & formseiufdemra 
tionis  eft  in  rebus  materialibus ,quamuis  forms  fe- 
cundum fpeciem  fint  diuerfie.Ex  illa  vero  inaequa- 
litate perfedionis  prouenit,quod  licet  inferior  an- 
gelus videat  fuperiorermno  tamen  comprehendat, 
quia  hoc  ipfo  quod  concipit  illu  modo  fibi  propor 
tionato,  minus  exade illum  intelligit  quam  fecun- 
dum fe  intelligibilis  fit , & ideo  non  comprehendit  B 
illum. Atque  hoc  totum  applicari  potefl  ad  animam 
feparatam  refpedu  intelligentiaru,  quamuis  de  illa 
minus  certum  fit,  an  poflit  diftin  de  videre  an  gelos 
virtute  naturaliimulti  enim,  inter  quos  videtur  ef- 
fe  D.Tho.id  negant, ex  qua  fententia  fi  vera  efier,op 
rime  confirmaretur,quod  nunc  tradamus, na  mul- 
to maior  eft  improportio  cuiuslibet  intelledus  crea 
ti  ad  Deum,quam  fit  anima;  feparats  ad  quamlibet 
intelligentiam  creatam, fed  de  hoc  alDs, 

In  fecunda  difficultate  inquiritur,  an  propria  Dei  fpe  - 
cies  fit  connaturalis  imelleclui  creato. 

Circa  fecudam  difficultatemfomiflo  priori  mo- 
do ibi  explicato  cognofcendi  Deu  ,quia  claiu  C 
eft, naturaliter  efie  impoflibilem,vt  fatisibi  proba- 
tur ) de  fecundo  Scotus  in  2,d.^.q.5i.admittit,n6  fo 
lum  pofle, fed  et  de  fado  efie  intelledu  creato  ange 
lico  fpeciem c5naturale,qua  naturaliter  cognofcit 
Deum  diftinda  cognitione  diuinas  effentia; . Quia 
ne«  repugnat  dari  fpeciem  , qus  ita  difti  nde  reprs- 
fentet  eflentiam  diuinam  , neq;  etiam  eft  inconue- 
niens  affirmare  hanc  fpeciem  elfe  connaturalem  an 
gelo,  quia  poteft  ei  effe  naturaliter  debita,  & inor- 
dine  ad  adum  naturalem  , quamuis  non  poffit  ab 
alia caufa fieri,  nifi4  Deo. Addit  vero(necontra  fi- 
dem loquatur)  illam  fpeciem  non  reprsfentare  in- 
tuitiuc  , fed  abftradiue  tantum  effentia  diuinam  , 
quia  non  reprsfentat  Deum  , vt  prsfentem,  fed  vt 
abfentem:  &ita  non  admittit , cognitionem  per  D 
talem  fpeciem  elicitam  , efie  vifionem  . Vndeiux- 
tahanc  declarationem  , hsc  fententia  non  eft  con- 
traria i js , qua;  diximus  : nam  adhuc  fimpliciter  fa- 
tetur Scotus  , Deum  efie  inuifibilem  angelo  per  na- 
turalia principia. 

Sed  nihilominus  illa  fententia  mihi  femper  vehe 
meter  difplicuit,propter  duo  prscipue. Primo, quia 
impoffibile  videtur  diftinguere  in  Deo  cognitione 
feu  reprsfentationem  diftinda  diuins  effentia;  ab 
intuitiua  vifione . Cum  enim  dicitur  per  illam  fpe- 
ciem,aut  adum  non  reprsfentari  Deum,vrprsfen- 
tem.fed  vt  abfentem, aut  eft  ferino  de  abfemia  fecu 
dum  locum, aut  fecundum  durationem  feu  exiften- 
tiam, neutrum  horum  dici  poteft, & aliud  membru 
fingi  non  poteft, vnde  nequehadenus  excogitatum  E 
eftrergo  no  poteft  efie  talis  cognitio  abftradiua,fed 
intuitiua.Maior  conflat  i fuffieienti  enumeratione, 
Minor  probatur  quoad  fingulas  partes:nam  fi  illa 
fpecies  reprsfentat  effentiaro  Dei  diftinddergo  re- 
prsfcnrat  illam  vt  immenfam,ergo  fieri  non  poteft, 
quin  reprsfentet  illam, vt  pr^fentem  per  eflentiam. 
feu  vtindiftantem,&  intime  exiftentem  etiam  in  ip 
fo  intelligente.Rurfus  ncceffario  etiam  reprefentat 
Deum  vt  sternum,quia  etiam  scernitas  eft  de  effeti 
tiaDei:  ergo  nec  poteft  illum  reprasfentare,  nifi  vt 
durationeprsfentem,quia  aeternitas  tota  eft  fimul, 

& femper  prsfens.Atq;  hinc  tandemfquod  ad  tnen 
tetn  Scgti  maxime  fpedae ) concluditur,  non  poffe 


per  talem  fpeciem  reprsfentari  efientiam  diuinam 
diftinde  , praffeindendo  ab  aduali  exiftentia, quia 
potiflimum  prsdicatum  effentiale  diuins  natura; 
eftipsu  adualiter  exiftereab  intrinfeco  neceffariu  : 
ergo  nifi  huiufmodi  efie  aduale  diftinde  reprsfen 
tetur,non  reprsfentatur  diftinde  effentia  Dei:fi  au- 
tem hoc  efie  reprsfentatur , non  prsfcinditur  ab 
aduali  exiftentia;ob  hanc  ergo  caufam  licet  in  crea 
turis  diftinda  reprsfentatio  eftentis  poflit  effe  ab- 
ftradiua  , quia  poteft  prsfcindi  ab  aduali  exi  flen- 
tia,& confequenter  k loco,  & tempore:  in  Deo  ta- 
men eft  fingularis  ratio  , quam  non  fatis  perpendit 
Scotus,nam  cum  fit  ipfum  efie  per  efientiam, no  po 
teft  diftinda  reprsfentatio  eftentis  diuinse  ab  adua 
li  exiftentia  prsfcindi,&  confequenter  neq;  k pis- 
fentia  durationis>&  loci  per  sterni tatem,&  immen 
fitatemfuam.  XXIII* 

SecudarocotrahacfententiaScoti  eft,quia,fi  ta 
lis  fpecies  eft  pofli6i!is,qus  repr^fentet  diftinde  di 
uina  effentia  abftradiue,  vt  lpfe  dicit,  cur  non  etia 
intuiriue/Anquia  repugnat  intuitiua  vifionem  fieri 
per  fpeciem?  At  hoc,  fi  generatim  dicatur  nec  veru 
eft, nec  probabilema,  &c  corporeus  intuitiue  videc, 
media  fpecie  impreffa,  &vifus  vnus  angelus  intue- 
tur aliu  per  fpecie  eius,  quod  Scotus  no  negat.  Si  ve 
ro  intelligatur  fpeciatim  deintuitione  Dei,  oportet 
fpeciale  caufam  reddere  , qus referri  non  pot,  nifi 
in  impoffibilitace  talis  fpeciei, qus  eflet  petitio  prin 
cipij;  nam  hoc  efl  quod  agimus , fcilicet  fi  Scotus 
admittit  fpeciem  reprsfentantem  diftinde  diuina 
eflentiam, immerito  negare, poffe  etiam  dari  fpecie, 
qus  intuitiue  ilia  reprsfentet.Et  fortaffe  id  non  ne- 
garet Scotus  na  in  4,d.45>.q.  1 1 .probabiliusxredir , 
dari  in  beatis  fpeciem  Dei, quam  lume  glori^.  Coge 
tur  tn  dicere, talem  fpeciem  non  efie  naturalem, fed 
gratuitam, etiam  refpedu  intelledus  angelici.  X X I V. 

Hoc  autem  dupliciter  intelhgi  poteft:  primo  , in 
eo  fenfu, quo  idem  Scotus  in  priori  loco  vocat  fuper 
naturalem  illam  fpeciem, qus  abftradiue  reprsfen 
tat  diftinde  eflentiam  Dei, quam  dicit  effe  k Deo,vt 
caufa  fupernaturali  fupernaturaliter  agente,  folum 
ex  eo, quod  a folo  Deo  per  libera  m voluntatem  in  - 
fundi  poteft.Ethocnon  fatis  eft, primOjquia  ille  mo 
dus  loquendi  in  rigore,  & confequenter  eft  impro- 
prius,^ falfus,quia  ipfe  concedic  vfum  talis  fpeciei 
efie  naturalem,&  viribus  natur^  fieri, & adu  ipfum 
effe  mere  naturalem,  vnde  etia  neceffe  eft,  fateatur 
illam  fpeciem  infundi  angelo  fecudum  capacitate 
naturalem, atq;  adeo  efie  naturaliter  debitam:alio- 
qui,quo  fundamento  afierere  poffet  talem  fpeciem 
effe  concreatam  angelo/cum  fimul  ibidem  affirmer 
talem  fpeciem,&  adum  eius, no  pertinere  ad  dona 
gratis, vel  glotis,fed  ad  inferiorem  ordine,  ad  que 
pertinent  alis  perfediones  naturales  concreats  an 
gelo. Quod  vero  folus  Deus  infundat  talem  fpecie , 
non  fatis  eft,vt  illa  dicatur  fupernaturalis  , aut  Deu 
illam  efficere  vt  caufam  fupernaturalem  : nam  etia 
anima  rationalis  a folo  Deo  creari  por,  & tuc  Deus 
non  operatur, vt  fupernarurale  agens:  & aliaruetia 
rerum  fpecies  habet  angelus  k principio  inditas  k fo 
lo  Deo,  nonvtab  agente  fupernaturali , fed  vt  k 
propria  caufa  perficiente  fuum  effedum  iuxtanatu 
ralem  capacitatem,  ac  debitum. Refpondet  Scotus , 
alias  fpecies  effe  naturales, quia  poflent  fieri  fimiles 
a proprijsobiedis.Sed  hoc  in  multis  eft  incertu,vc 
in  rebus  fpiritualibus,&  in  alijs  clare  falsu, vt  in  ma 
rerialibus:&  prsterea  nihil  ad  rem  fpedat.mam  po- 
tius inde  fieret  alias  fpecies  efie  aliquo  modo  fuper 
naturales>faltem  quoad  modum,  quia  cum  habeat 
proprias  caufas,  k quibus  poffintcaufari,Deus  illas 
prsuenit:ficut  fcietia  humaua  per  accidens  infufa, 
fupernaturalis  dicitur  quoad  modum. At  vero  fpe- 
cies illa  reprefentas  Deum,  cum  non  habeat  aliam 
caufam  magis  propiia,£  qua  fieri  poffit, qua  Deum» 
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cum  ab  ipfo  infunditur,  fit  modo  fibi  connaturali : A 
vnde  fi  aJias  eftiuxta  capacitatem  naturalem  fubie 
<5li,&  naturale  debitum,  fiinpliciterent  naturalis , 

& a Deo  vt  operante  intra  ordinem  natura?. 

Deinde,  quidquid  fic  de  illo  modo  loquendi , tn 
cum  Scotus  fateatur, illam  fpeciem  reptsfentatem 
9bftra£tiue,n6  pertinere  ad  ordinem  gratis, & glo- 
ris, &a<ftum  eius  ex  viribus  natuts,fnppofita  tali 
fpecie  , non  poteftidem  dicere  de  fpecie  reprsfen- 
rante  intuitiue:no  ergo  fatis  eft  , in  prsdidto  fenfu 
vocare  hanc  fupernaruralem  vel  gratuitam.  Opor- 
tet ergo  fateri  illam  ede  donum  pertines  ad  ordine 
gratis, & fhpern  aturali  s gloris,  & non  eife  naturs 
debitam, & adtum  eius  ede  fimpiiciterfupernatura 
lem,et  angelo.Et  tunc  redit  argumentum  fqperius 
fadum.Quam.n.  rationem  reddere  poteft Scotus,  B 
cur  vna  fpecies, potius  quam  a!ia,fitangelo  conatu 
ralis  dido  modo,feu  naturaliter  debita?Fortads  di 
cet, illam, quspnruitiue  reprsfent3t,effe  perfedio- 
rem.Sed  id  non  fatis  eft,vt  fit  et  fuperiorisordinis, 

& fupernauira!is,prsfertim,quiaipfeScotusin  fe- 
Cudr>,vbi  fupra,vtcdcludarin  angelis  ede  fpeciem 
illadiftinde  , & abftra6tiu£  reprsfentantc  edentia 
Dei,admnit  hoc  principium:Rationabile  efe  tribue- 
re angelis  oem  perfectione, qua  conuenit  intellectu  crea 
to.Sca  hsc  eua  perfedio  conuenit  intelledui  crea- 
to:ctir  ergo  non  etia  tribuitur  illi  vt  connatutalis  ? 

V nde  cum  Scotus  ibidem  fubdit:  Nulla  repugndtia 
occurrit , quod  intellettus  creatus  habeat  tale  cognitio- 
nem per  fpeciem  diftinble  reprafentantem  diurnam  ef- 
fentid  dummodo  non  intuifiuhno  apparet, quo  funda 
meto  ab  eo  addita  fit  illa  vldma  limitatio,  quia  nul- 
la fpecialis  repugnantia  apparet,  aut  ab  ipfo  decla- 
rata eft  in  reprsfentatione  intuitiua  magis  , quain 
abftr  adiua. Accedit, qd  coiedurs, quas  ibi  adducit 
vt  probet  dari  priore  fpeciem  angelis, fi  quid  valer, 
?que  ac  melius  procedut  de  intuitiua  fpecie, prsfer 
tim  iila  de  cognitione  matutina,quam  probabilius 
eft  fieri  per  intuitiuam  vifionem  diuinsedentiig.Fa 
teor  tamen  conieduras  illas  ede  valde  debiles  ad 
vtrumque  probandum:&  ideo  illas  omitto. 

Denique  addo  rationes, quibus  idem  Scotus  in  4. 
probare  conatur  intellebhnn  humanum,  etiam  fe- 
paratum  no  pode  fuis  conaturalibus  videre  Deum, 
debiliflimas  ede,pisfertim,  fi  ad  intelledlum  crea- 
tum in  communi  applicentur.Prior  eft, quia  nullus 
intelledlus  poteft  efficere  vifionem;nifi  vel  in  fe  ha 
beat  obiectum,vel  aliquid, in  quo  obiedtum  emine 
tius  contineatur:  fed  nui  lus  intelledlus  habeat  in  fe 
Deum  prsfentemin  ratione  obiedti , neq;  aliquid 
quod  tale  obiebtu- eminentius  cotineat,  quia  Deus 
non  poteft  in  aliquo  alioeminentiusc6tineri:ergo 
nullus  intelledtu  poteft  videre  Deum  ex  fuis  viri- 
bus. Pofteriorro  eft: , quia  vifio  eft  cognitio  intuiti- 
ua rei  in  ie:fed  natura  humana  feuintelledlus  crea 
tus  non  poteft  ex  fe  habere  Deum  prsfentemin  ra 
tioneobiedli, licet  fibi  pr^fensfit  peri!Iapfum;ergo 
non  por  ex  fe  habere  vifionem  diuins  natlirs.  Sed 
in  priori  tone  maior  ^ppofitioin  rigoreeft  falfa,  na 
ad  eliciendam  vifionem  alicuius  obie<5ti,non  eft  nc 
cede  habere  in  feobiedtu  per  ipfummer,vel  per  ali- 
quid,in  quo  eminenter  contineatur, fed  fatis  eft  ha 
berein  fpecie  intctionali, in  qua  fit  reprsfentatiue, 
vel  virtua liter  tanquam  in  femine, feu  virtute  i nftru 
mentali ; hoc  autem  modo  non  repugnat  Deum  in 
ratione  obiedt'  ede  in  intelledlu  creato  , mediante 
aliqua  fpecie. Pofterior  autratio  adumitquandam 
minorem  propofitionem,qus  in  reedipfa  conclu- 
fio  pcobanda:cum  enim  dicit, intelle&um  creatum 
non  poffe  ex  fe  habere  Deum  prsfentemin  ratione 
obiedti,  vel  loquitur  de  prsfcntia  in  adtu  fecundo  , 

6c  fic  habere  prsfentem,  idem  eft  quod  videre,  vel 
loquitur  de  prsfentia  in  adtu  primo ; & fic  habere 
prsfentem  Deu, nihil  aliud  eft,qua  habere  ipfum , 


vel  per  fe,vel  per  fpeciem,fufficieter  coniunctum , 
vel  vnitum  ad  elicienda  vifionem  : & hoc  eft  etiam 
quod  inquiritur , curfcilicet  non  poflit  ita  natu- 
raliter haberi , prsfertim  fi  fpecies  diftindte  reprs- 
fentans  Deum,  eft  podibilis,  & connatutalis  intel* 
ledtui  creato , vt  ipfe  admittit  de  fpecie , quam  ab- 
ftradtinam  vocat. 

An  fpecies  intelligibilis  Dei  fit  abfclute  impojf  bilis» 


O Mida  ergo  hac  opinione  Scoti , alij  refpon-  XXVII* 
dent,illum  fecundum  modum  videndi  Deum 
per  fpeciem  naruralirer  inditam,  ede  impoflibi- 
lem,quia  talis  fpecies  diftindlereprsfentansDeu  s 
fiueabftradtiue,  fiueintuitiuc  ( hi  enim  duo  mo- 
di in  Deo  non  diftinguuntur , vt  diximus ) impof- 
fibilis  eft. Hanc  opinionem  ex  profeffo  docet  Hen-  . , 

ricus  quodlib.  rert.qusft.  3.  & quodlibeto  quart.  Hennc. 
q.7.&  fumiturex  communi  fententiaThomiftaru, 
qui  putant  implicare  contradidlioneni, quod  detur 
creata  fpecies,  qua  podit  videri  Deusficuti  eft,  qua 
etiam  videtur  docere  D.Thom.  prima  parte,  q.  1 2.  D.Thom 
artic.2.&  q.56.artic.  3. Fundamenta  huius  fentetis 
latius  ponuntur  ab  Henrico  quam  ab  alijs,  &ea 
refert  Scotus , & foluic . Summa  omnium  eft,quia 
infinitum  non  poteft  reprsfentari  k finito.  Quod 
fi  hsc  fententia  veta  fit , optima  ratio  cx  illa  confi- 
citur , ob  qua m Deus  fit  naturaliter  inuifibilis  om- 
ni inteliedlui  creato , quia  nimirum  non  eft  reprar- 
fentabilis  per  fpeciem  creatam. Quod  enim  ipfemct 
C Deus  per  feipfum,&:  per  fuara  edendam  vniatur  in 
telledlui  creato, in  ratione  fpeciei,non  poteft  ede  in 
telledlui  creato  naturaliter  debitu, tum  quia  forma 
omnino  fuperioris  ordinis, non  poteft  ede  debita 
potentia  ordinis  inferioris,  tum  maxime,quia  cum 
Deus  fit  a dius  purifllmus , 8c  propter  feipfum  tan- 
tum , nulli  rei  creats  deberi  poteft  fub  ratione  for- 
ms  etiam  intelligibilis.  Et  ad  hoc  confirmandum 
tendunt  quatuorprims  rationes,  quibus  D.  Tho. 
terrio,contra  Gentes, capite  quinquagefimofecun- 
do  probat, Deum  ede  naturaliter  i nuifibilem  omni 
inteliedlui  creato. 

Veruntamen  hsc  refponfio , prout  ab  his  ausio- 
ribus a(feritur,mihi  no  fatisfacit.  Duobus.n. modis 
intelligi  poteft  huifmodi  fpeciem  ede  impodibi- 
D lem. Primo  dmpliclter  tanquam  implicans  contra- 
didlionetn. Secundo  ex  natura  rei, feu  iuxta  capaci- 
tatem naturalem  creaturs. Priori  modo  loquuntur 
didti  audlores , quorum  opinio  probari  mihi  nun- 
quam potuit, qui  anullam  afferpnt  fatis  probabilem 
rationem, qua  talis  implicatio  contradi dtionis  pro- 
betunnon  eft  aut  diuins  potqntis  negandum, quod 
impodibile  non  probetur.Antecedens  facile  often- 
di  poffiet  difeurendo  per  rationes  fingulas  :&  illis 
fatisfaciendo,fed  hoc  fit  a Theologis  fufius,&  ma- 
teria hsc  quoad  hunc  pundlum,  ad  eos  magis  fpe- 
dtat:&  ideo  breuiter  fic  declaro  fundamentum,quo 
pofito  facillimum:  vnicuiquc  erit  omnes  rationes 
didoluere.Nam  vbi  in  aliquo  ordine  poflibileseft 
adlus  creatus  reprsfentans  aliquod  obiedlum : & 

E podibilis  etiam  eft  virtus  creata  intelledtualis  elici- 
tiua  talis  adlus in  fuo  ordine,podibilis  eft  etiam  fpe 
cies  intelligibilis  creata  eiufdem  ordinis  comenfu- 
rata  tali  aSlui , & tali  virtuti;  fed  podibilis  eft  aSlus 
creatus  diuini  ordinis , quo  videatur , &reprsfen- 
terur  Deum  , prout  eft  in  fe:  podibilis  eft  etiam 
virtus  intelleSbualis  eiufdem  ordinis  elicitiua  talis 
adlus  , quam  Theologi  lumen  gloris  vocant : er- 
go podibilis  eft  etiam  fpecies  creata  eiufdem  ordi- 
nis . Confequentiaeft  euidens . Minor  eft  certa  ex 
dodlrina  vel  fidei, vel  recepta  a Theologis  vt  magis 
fana  , magifque  confentanea  fidei , quatenus  fides 
docet,  & Deus  videri  Abeatis,  & ad.  hoc  illis 
infundi  quoddam  lumen  gloris . Item  ex  generali 
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doihina  fidei, quod  funt  in  nobis  quidam  a<ftus  fu  A 
pernaturales,adquos  eliciedos  fupernaturalesvir 
tutes  eiufdem  ordinis  nobis  infunduntur  : h^c  .n. 
do&rina  potiffima  ratione  locum  habetin  vifionc 
Dei. Maior  autem,in  quaeft  vis  argumenti, primo 
fuaderi  poteft  indudtione,  quia  extra  excmplu  , de 
quo  agimus, in  omnibns  ali  js  vera  inuenitur:  ergo 
fufficiensindefuruitur  argumentu  ad  rem  prsfen- 
tem,nifi  manifefta  ratio  differentia’  affignetur.  Se- 
cundo,quianulla  ratio  impoffibilitatis  fingi  poteft 
in  fpecie, qua;  in  atftu.aut  virtute  non  procedat,  & 
inefficax inueniatur.Si  .n.fiat  vis  in  infinitate  Dei,  / 
quod  non  poteft  Deus, qui  infinitus  eft,per  finitam 
fpeciem  reprqsetari:  interrogabimus  quomodo  re 
prxfentetur  per  finitum  a<ftum,&in  feipfo  attinga 
tur  per  finitum  lumen.  Refpofio  autem  eftid  fieri  ; 
pode, quia  talis  virtus  & adtus  funt  diuini  & fupe- 
rioris  ordims,&  no  infinite  ac  comprehenfiue,fed 
finite  reprarfentant  Deum : & ideo  ad  illud  munus 
pot  eftefufficiens  pronortio  inter  rem  finita  &infi 
nitam  in  ratione  obie£H,&’  a<5tus,feu  virtutis.  Ap 
plicetur  ergo  eadem  refponfio  ad  fpecietn  intelligi 
bilemmam  loquendo  in  genere  de  tali  fpecie , eui- 
dens  eft  iuxta  principia  Theologis, dari  pofte,fpe- 
cies  intelligibil es  illius  ordinis  fupernaturalis , & 
diuini, tum  a paritate  rationis,  & quia  ille  ordo  de 
bet  ede  integer  & completus  in  luis  principijs : tu 
etia indu<5Hone,nam  gratia, vel  charitas,&c.  vide- 
ri poftunt  per  proprias  fpecits  fupernaturale  , &c 
eiufdem  ordinis:&  de  fadlo  ita  videntur  a Chrifto 
per  fcientiam  infufam,vt  alibi  lacius  dixit:  ergo  ex  ( 
hoc  capite  non  repugnat  dati  etiam  fpeciem  eiuf- 
dem ordinis  , & eiufdem  obiedli  luminis , 6c  vifio- 
nis,fcilicet,diuina;  edentia;  in  feipfa. 

Dicent  fortaife  ex  alio  capite  repugnare, quia  no 
pdc  fpecies  finite  reprsfentare  ficut  adfcus  & lume; 
na  fi  fpccies  reprsfenrar,  necedario  debet  adaqua- 
te, atque  loco  adeo  comprehenfiuefteprsfentare  , 
qd  repugnat  in  re  finita  refpetftu  infinita;.  Sed  cur 
hscneceditasfpecialiteratcribuitur  fpeeiei  ? non 
.n.  eft  gratis  ederendu,alias  qua  facilitate  dicitur , 
cotemnetur.  Refpondebunt  fpecie  naturaliter  ma 
nare  ab  obietfto  vt  obiedtum  cft:quod  proinde  vel 
nullam,  vel  adaquaram  fuifpcciem  communicat. 
At  hate  ratio  multipliciter,  & facillime  refelli  poc. 
Primo,  quia  non  eft  neceffe  omnem  fpeciem  inten  ] 
tionalem  caufari  ab  obiedfcovt  obiediu,  fed  poteft 
effici  ab  alia  caufa,vr  manifeftecoftat  in  noftro  in- 
tellectu agente,&:  in  fpeciebusinditis  angelisin  eo 
rum  creatione.  In  quibus  etiam  cernitur  no  ede  ne 
cedarium,  vt  fpecies  femper  fit  adequata  obieCto  , 
feu  coprehenfiuaeius.-angelus.n. inferior  ficut  non 
comprehendit  fuperiorempta  nec  habet  fpecie  illi 
ada;quatam,feu  comprehenfiua  eius. Quod. n. qui- 
dam aiunt, fpeciem  illam  de  fe  etiam  ede  adteqtia- 
ta,& comprehenfiua  : defeftu  tn  potentia;  in  qua 
eft, non  pode  habere  aCtu  adsquatum.-hocfmqua) 
voluntarie  di&utn  eft, na  oe  quod  recipitur,  eft  ad 
modu  recipientis,m  inftrumcntum  eft  accommo- 
datum&  commcn furatu  virtuti  principali. ad  quid 
.n.  auCtor  natura; daret  angelo  fpecics  impropor- 
tionatas,  & excedentes  virtute  eius, quibus  niiqua 
adxquate  vti  poftet  fecundum  totam  earum  perfe 
£tionem?Neque  .n.Dcus  agit  mere  naturaliter , vt 
temperare  non  podit  adhonemfua/  iuxta  capacita 
tem  recipientis . Neque  etiam  fpeeiei  fecundum  fe 
repugnat  ede  minus  perfeCta, feu  inadatqnata  cbie 
fto:nara  etiam  in  fpeciebus  fenfibilibus  experimur 
minus  pcrfcCtas,  efficacefque  fieri  in  locis  diftanti- 
bus,quam  in  propinquis,  & in  medio,  vel  organo 
prauc  affeCto, quam  in  benedifpofito : & prsterea 
quia  nulla  eft  ratio  cur  hsc  varietas  , vel  inaequali- 
tas magis  repugnet  fpeeiei  fecundum  fe,quaa<ftui. 
Sic  igitur,quamaisgratis  concedamus  Dea  vt  obic 


Ctum  non  commudicarckfinitam  fpecie  fui,  nihilo 
minns  ide  Deus  vt  prima  caufa  effeCtrix  aliaru  for 
marum, poterit  etia  hanc  efficere  commenfuratatn 
lumini, vel  aCtni , & non  adsquata  fibi  vt  obiedto  . 

Deinde, qnamuis  Deus  vt  obiectu  efficeret  hanc 
fpeciem  , non  edet  necedarium  illam  effeCtionetn 
ede  mere  naturalem,  quia  Deus  quacuque  ratione 
aliquid  extra  fe  producat , tota  effeCtio  femper  eft 
pendens  ex  libera  voluntate  eius . Quod  etiam  de 
angelis  multi  probabiliter  opinantur, videlicet,  cii 
fint  obieCta  aCtu  incelligibilia,pode  ex  fe  fui  fpecie 
emiteere , & nihilominus  eam  efficacia  habere  fua; 
voluntati  fubie£tam,iuxta  quam  doCtrinam  proba 
bJ liter  declarant  angelicam  locutionem.  Multo  er 
go  magis  Deus,etiamfi  vc  fummum  obie&um  aCtu 
( intelligibile  poifet  feipfum  manifeftare  emittendo 
fpeciem  fui,nihilominus  talis  aCtio  edet  illi  libera, 
&ideo  non  oporteret  talem  fpeciem  ede  adatqua- 
tam  ipfi  Deo, quia  non  edet  necedarium  Deum,vt 
obieClum  agere  quantum  podet  in  talem  fpeciem. 
Eo  velmaxime,quod  licet  obiedtum  naturaliter  ef 
ficiac  fpeciem  fui, no  ede  necede,vt  femper  efficiar 
adsquatam,fed  iuxta  capacitatem  talem  fubie&i, 
nam  generale  hoc  eft  , vt  aCtio  agentis  naturalis  ex 
capacitate, feu  difpofitione  padi  limitetur, ac deter 
minetur , nec  enim  Sol  femper  illuminat , aut  agic 
quantum  poteft  abfolure,  fed  quantum  poteft  cir- 
ca rale  padum. Et  in  obieCtis  fenfibilibus  quantum 
experientia  condar  efficere  has  fpecies, tantum  cer 
te  conftat  non  efficere  femper  adatquatas , feu  qua 
perfectas  pofsunc , fed  iuxta  recipientium  difpo- 
fitionem. Nulla  ergo  probabili  ratione  dici  poteft, 
fore  necedarium, vt, fi  fiat  fpecies  Dei,  illa  fitads- 
quata,  & infinite  reprsfentant.  Eft  ergo  euam  in 
hoc  eadem  ratio  de  fpecie, qua;  de  a&u  & lumine ; 
vtin  vninerfum  verum  ficeius  obiedti  intelligibi- 
lis,  cuius  eft  poffibilis  vifio  & virtus  vifiua  creata , 
ede  etiam  podibilem  fpeciem  commenfuratatn  vi 
fioni,&  facultati  videndi. 

Sed  fortaffe  vis  fiet  ratione  reprsfentationis  ,& 
imaginis:  vifioenim  &lumcnon  funtimagines  re 
prsfentantes  Deum,fed  vifio  eft  quteda  accio. qua; 
verfatur  circa  Deum, cuius  principiu  eft  lumen , fi- 
cut dilectio  & charitas:at  vero  fpecies  eft  imago, & 
propria  fimilitudo  obiecti:&  ex  hoccapite  peculia 
) liter  repugnat  dari  fpeciem  Dei, quia  nonpor  crea 
tura  propriam  imaginem, & fimilitudinem  Dei, 
proutin  feeft,gerere.  Hsc  tamen  refponfio  multa 
exPhilofophia  peceret,d  exacte  examinanda  efler. 
Videtur  enim  fupponere fpeciem  ede  imagine , Sc 
formalem  fimilitudinem,  quod  falfum  eft:  quod  fi 
hoc  no  fupponat, nullius  momenti  eft  ratio,  & vim 
facit  m verbis  metaphoricis  male  interpretatis. De 
formali  ergo  imagine  & fimilitudine  concedi- 
mus , non  pode  creatam  entitatem  gerere  propria 
& naturale  fimilitudinem  Dei,prout  in  fe  eft, quia 
talis  fimilitudo  intelligi  non  poteft,  nifi  per  vniuo- 
cam  conuenientiam  in  ea  forma, in  qua  ratio  fimi- 
litudinis,vcl  imaginis  conftituitur.  Loquimur  aut 
de  imagine  propria, non  de  re, qua;  propter  conue- 
1 nientia  Analoga  poteft  dici  faCta  ad  imagine, vtelt 
homo  refpectu  Dei.  Harc  enim  imago  neq;  eft  me- 
dium incognitum(vt  vocant)cogncfcendi , fed  ad 
fummum  poteft  ede  medium  cognitum,&  non  in- 
ducetcognitionem  Dei,prouteftin  le,fed  imperfe 
ctam  per  effectu. Loquendo  igitur  de  propria  ima- 
gine, negamus  efse  de  ratione  fpeeiei  ,quod  fitta- 
lis  fimilitudo,  aut  formalis  imago  . Primo  ob  ean- 
dem rationem  , quia  non  eft  de  ratione  fpeeiei , vt 
habeat  vniuocam  conuenientiam  cum  oblecto,  in 
aliqua  forma, vel  figura, vt  patet  in  fpecie  repr^fen 
tante  flibftantiam  angeli. 

Secundbjquia  nulla  eft  neceditas^b  qua  in  fpe- 
cie requiratur  calie  fimilitudo  formalis.Aut  .n.  id- 
Tom.z.  1 i eftne- 
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eft  neceflariu,  quia  fpecics  fupplet  vicem  obie&i , 
& ad  hoc  no  eft  neceftaria  talis  fimi  litudo,na  fup- 
plet  per  modum  inftrumenti,  aut  tanquam  femen 
ipfius  obiedrimon  eft  autem  necefle  vt  inftrumen- 
tum,aut  femen  fit  formalis  imago  primarij  agetis , 
Vel  illa  necefficas  oritur  ex  eo, quod  fpecies  ad  co- 
gnitione ordinatur, & cognitio  fit  per  aflimilatio- 
nemt  & hoc  etiam  non  ie<fte  dicitur, quia  fi  cogni- 
tio ipfa  non  eft  formalis  fimiiitudo  , cum  totu  efte 
fpeciei  quoda  modo  fit  propter  cognitionem  , cur 
necefte  erit  fpecie  ipfatn  effe  formalem  fimilitudi- 
nem ? Imo  hinc  conficitur  dilemma  , quo  apertius 
oftenditur  verum  efte principium  a nobis  pofitu, 
eandem  .f.efle  proportionem  fpeciei,  atftus,  &lu- 
niinis  . Nam  vel  adtus  ipfecognofcendi,  & multo 
magis  videdi  eft  imago  adlualis  obiedti  vifi  per  ve 
ram  & formalem  fimilitudinem , vel  non.  Si  affir- 
metur effe(iicet  id  fit  fal fu negari  non  poterit  ip 
fum  adtum  videdi  Deum,effe  veram  imaginem,  & 
formalem  fimilitudinem  Dei:vnde  vel  negandum 
eft  efte  poffibilem  talem  fimilitudinem  in  actu,vel 
admittendum  eft  in  fpecie.Friuolum.n.eft,  qd  qui- 
dam dicunt  magis  hoc  repugnare  in  fpecie,  quam 
in  actu  aut  verbo, quia  verbum,  vel  adlus  fit  ab  in- 
telledlu  eleuato  perlumen,  & habente  eflentia  vnj 
ta  per  modum  obiedti;  fpecies  aurem  no  ita  fieret, 
fed  a folo  Deo.Hoc.n.  nullius  momcti  eft, tu  quia, 
fi  qua: eft  repugnatiainhoc,quod  res  creata  fit  for 
malis  fitnilicudo  Dei,no  eft  ex  caufa,vel  modo  pro 
ducendi  talem  entitateifed  ex  hoc^quod  repugnat 
finies  entitati  habere  cu  Deo  ea  conuenientia  for- 
malem,quaz  ad  imaginem, & fimilitudinem  forma 
lem  neceftaria  eft, vel, fi  formalis  fimiiitudo  & ima 
go  in  hoc  rigorenon  fumitur,fed  aliqua  alia  rone, 
qua  creatura  vt  creatura  eft  no  repugner, neque  et 
fpeciei  repugnabit.Tumetiam,quia  ob  eam  causa 
facilius  ratio  imaginis  communicari  poterit  fpe- 
ciei,quam  verbo, feu  adtu , quia  fpecies  fiat  a folo 
Deo,a<5tus  vero  medio  intelledhi: facilius  autem  vi 
detur  polle  fieri,  vt  Deus  imprimat  fimilitudinem 
fui, quam  vt  intelletftus illam  efficiat,vel  faltem  eft 
sque  facile, quod  nobis  perinde  eft. 

Si  autem  negetur,a£him  efte  fimilitudinem  for, 
malem, maiori  ratione  id  negandum  eft  de  fpecie : 
quia  tota  ratio  concipiendi  fpeciem  per  modu  ima 
ginis,vel  fimilitudinis  eft, quia  cognitio  fit  per  afli 
milationem,qusaflimilatio  per  ipfum  actum  co- 
gnofeendi  maxime  perficicur.fi  ergo  jpfa  adtualis 
cognitio  non  eft  formalis  fimiiitudo  in  pradidto 
fenfu,non  eft  cur  fpecies  talis  efte  fingatur, Quodfi 
talis  non  eft, ruit  refponfio,vel  ratio  in  contrarium 
addu£ta,manetque  firmum  fundamentum  pofitu, 
feruandam  efte  in  hoc  proportionem  inter  fpecie, 
a dium,  & lumen. Epre  vera  ita  eft, nam  vera  repra- 
fentatio,qus  per  cognitionem  fieri  dicitur,  folum 
eft  intetionalis,  & in  hoc  folu  cofiftit,  quod  res  ita 
apprehenditur, ve!  concipitur,  ficut  eft . Er  a nobis 
ita  explicari  potefhquia  per  Cognitionem  tta  inter 
nos  ipfos  res  conceptas  formamus, vt  ex  vi  talis  co 
ceptus  poflimusresipfas  quali  depingere  vel  decla 
rare  quales  fint.Hsc  autem  reprafentatio  formali 
ter  dicitur  fieri  per  ipfum  adtum  intelligendi , feu 
verbum, non  quia  in  eo  fit  formalis  conuenientia, 
vt  bene  refutatu  eft  , fed  quia  ipfe  attus  eft  forma  , 
qus  informando  intelledtum  , inrentionaliter  feu 
intelligibiliter  illi  refert  obie<ftum:&  hoc  eft  for- 
maliter  raprefentare  illud.-fpecies  autem  intelligi- 
bilisin  hoc  genere, potius  effettiuc, qua  formaliter 
reprafentare  dicetur, quia  eft  primum  principium 
efficiens  aflum,  &c  determinans  illum  ad  didfa  for- 
malem reprafentationem.  Atque  ita  concluditur, 
inrelligilem  reprafentationem  , qualifeunque  illa 
fit, vel  magis,  vel  vt  minimunraqualiterin  actu  ac 
jn  fpecie  r operiri,  i deo  que  ex  hac  parte  repugnare 


A non  pofte  vtobicdti  illius  intelligibilis  detur  fpe- 
cies creata, ciuus  proprius  conceptus  per  vifionem 
creatam  , & creatum  lumen  illi  vifioni  proportio- 
natum  dari  poteft. 

Denique  hinc  facile  excluditur,  quod  quidam 
aiunt,  ob  fumma  Dei  immaterialitatem  non  pofte 
dari  fpeciem  creatam  eius:quia  fi  qualitas  materia 
lis  non  poteft  efte  fpecies  intelligibilis  ad  reprafen 
tandum  angelum,  multo  minus  qualitas  creata  po 
terit  efte  fpecies  intelligibilis  ad  reprafentandum 
Deum  , quia  magis  diftat  i puriffima  immateriali- 
tate  Dei  quilibet  Ipiritus creatus  , quam  corpus  i 
creato  fpiritu.Sed  baze  ratio, fi  efficaciam  haberet , 
idem  probaret  de  a<ftu,&  lumine:  nam  per  lumen 
materiale  & vifionem  corpoream, non  poteft  vide 
g-  rifpiritus  creatus;ergo  per  lumen, & vifione  crea- 
tam immaterialem  , non  poterit  videri  fpiritusin- 
creatus.Quod  fi  hicrargumentu  eft  inefficax , quia 
non  fematur  proportio  in  ratione  obiecfi,&  adhis 
feu  potentiemam  obiedtum  fpirituale,fiue  creatu, 
fiue  increatum  eft  omnino  extra  latitudinem  obie 
Cti  adtus.aut  facultatis  corporereifpiritus  autem  in 
creatus,  non  eft  omnino  extra  latitudinem  obiedli 
potentia:  fpiritualis»  etiamfi  creata  fit : h^c  eadem 
refponfio  applicanda  eft  ad  fpeciem  intelligibile  , 
qu^ accommodata  femper  eft  principio,  & adfui 
intelligcdi. Sicut  ergo  Deus,  ex  eo  , quod  eft  adtus 
puriflimus, habet  quidem,  vein  fe  attingi  non  pof- 
fit  per  naturalem  facultatem  creatura,  non  vero 
exciudit,quin  per  lumen  deadfum  fuperioris  ordi- 
ni nis in  feipfo  attingi  poflit,  ita  etiam  non  excludit 
fpeciem  eiufdem  ordinis.Neque  enim  necefte  eft  , 
vt  fpeci,e§  femper  fit  omnino  equalis  obiedto  in  im 
ma  terialitare,&  puritate:  fed  fatis  eft , vt  fit  aliquo 
modo  eiufde  ordinis  . Sicut  inter  angelos  inferior 
habet  fpeciem  propriam  fuperioris , quamuis  non 
cuirraquali  immateri  alitate, quia  in  eo  accommo 
datur  fubiecto,in  quo  eft.ftufficit  tamen  , quod  ad 
eundem  ordinem  pertineat , & quod  proportione 
feruet  cum  Intel  lectu, quem  Connatu  tali  ter  infor- 
mat , 8c  adtu  quem  elicit : idem  ergo  ad  fpecie  Dei 
fufficiet. Atque  ita  femper  relinquitur  firmnm  fun 
damentum  pofitum , fcilicet , feruari  femper  pro- 
portionem inter  lumen, adtum,&  fpeciem  : ideoq; 
non  pofte cenferifimpiiciterimpoflibiiem  fpecie  , 
£j  vbi  adtus,&  lumen  poflibilia  funr. 

In  alio  igitur  sefu  vere  dicitur  hec  fpecies  impof 
fibilis,fcilicet,iuxta  ordinem  connaturalcm,  & ex 
natura  rei  debtum  intellectui  creato,  8c  hic  fenfus 
faris  eft  ad  expediendam  fecundam  difficultate , in 
qua  verfamur.  Ratio  aut  ( qutein  ea  poftulatur ) 
cur  lrac  fpecies  non  poflit  efte  connaturaliter  debi 
taintellectuicrearo  ,fumendaeftj ex  fundamento 
demnnftrato,quod  fcilicetfpecies,  actus  Se  lumen 
inter  fe  proportionem  feruant,&  ad  eundem  ordi 
nem  rerum  pertinent:quia  ergo  vifio  & lumen, fu- 
perioris ordinis  funt,&  vitra  natura  debitum, idea 
fpecies  non  poteft  efteconaturali:  intellectui  crea 
to.  Ne  autem  videamur  circulum  comitere , radix 
i qua  prouenir,  quod  illa  tria  in  prefenti  fuperna- 
ralia  finr,pofitaeftin  rone, qua  probauimus  Deum 
k efte naturaliterinuifibilem, fcilicet, quia  modusef 
fendiDei , eft  omnino  alterius  ordinis  i modo  ef- 
fendi  connaturali  natura . Nec  refert,  quod  Deus 
contineatur  fub  obiecto  intellectus  creati:contine 
tur  enim, quatenus  per  effectus  naturaliter  cogno- 
fcibiles  mamfeftari  poteft,  vel  quatenus  modo  ali 
quo  imperfecto,  tk  natura  intelligentis  proportio 
nato  concipi  poteft:  inde  tamen  non  fit , vt  maiori 
perfectione, aut  per  fpeciem  propriam,  poflit  natu 
raliter  cognofci. 

Alia  vero  opinio, qtra  in  cofirmatione  illius  dif- 
ficultatis tangebatur  , quod  de  facto  detur  fpecies 
creata  ad  videndum  Deum,falfa^ft,  ut  ex  fentetia 
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Theologorum  iam  fere  communi  nunc  fuppono  . A 
Multo  vero  magis  falfum  eft  dicere  , quod  intelle- 
ctus creatus  informatus  tali  fpecie  foleabfq;  alia 
virtute  fupernaturali,poffit  conaturali  modo  elice- 
re illavifionem.Nahinc  plane  fequirur  inrellectum 
ex  fe  habere  oes  vires/eu  aCtiuitareni  ex  parte  intel 
leCtus  neceffariam  ad  videdum  Deum,felumq;  de- 
effeilli  fpeciem  , & concurfum  propnrcionatuihoc 
autem  falfum, 6c  abfurdum  eft.  Cur.n.  talis  fpecies 
nodiciturconnaturalisfimo  iuxta  ordinem  naturs 
debita, etiafi  i folo  Deo  fieri  poffit.?vtin  fimili  dice 
bamus  fuperius  cum  Scoto  difputantes.Nam  intel- 
le&ui  creato  ex  fe  fola  illa  afiliuitas  ab  mtrinfeco 
couenit.qus  ex  parte  potencisadhibenda  eft:  na  il 
Ja,qus  prouenire  debet  ab  obieCto, ab  illo  commu- 
nicanda eft, vel  per  feipfum,  vel  per  fpeciem.  Vnde  J3 
refpeCtu  potentis  non  poteft  aCtus  videndi  vel  co- 
gnofcendi  magis  conaturalis  effe,quam  fi  potentia 
naturaliter  habeat  totam  vim  adtiuam  neceftariam 
ex  parte  facultatis  intelle&ius  ad  talem  adtu.Neq; 
etia  poteft  exalio  principio  iudicari , quod  fpecies 
fit  connaturaliter  debita, quam  ex  eo, quod  poten- 
tia ex  fe  habet  connaturalem  totam  afitiuitatem  ex 
parte  ipfius  neceftariam.  Nullo  ergo  modo  hoc  af- 
firmari poteft  de  aliquo  inrelleCtu  creato  refpedtu 
vifionis  Dei. Et  ideo  D.Tho.plurefq;Theologi  prs- 
ter  concurfum  diuins  effertus  in  ratione  fpeciei,re 
quirunt  lumen,  quod  fit  virtus  intelledtualis , fup- 
plens  defeCtum  virium  naturaliu  intelleCtus  crea  - 
ti,&  ideo  in  fuperioribus  non  diximus  fpeciem  pro 
portionali  intelledlui,fed  lumini. Et  eadem  ratione  G 
intellefili  fecundum  fe  non  eft  debita  hsc  fpecies: 
inrellefitui  autem  iam  eleuato  per  lumen  effet  qui- 
dem debita,  ni  fi  obieCtum  ipfum  perfeadeflet  , & 
necefiitatem  fpeciei  excluderet. Et  ideo  talis  fpecies 
creata, qnamuispoflibilis  fit,  logice,  id  eft, non  im- 
plicet  contradictionem, nunquam  tamen  eft  poffi- 
bilis  Phyfice  feu  connaturaliter, quia  intellleCtui  fe- 
cundum fe  eft  improportionata:  intelleCtui  autem 
eleuato  per  lumen  non  eft  neceflaria,quia  obieClu  , 
eo  quod  fir  adtualiffimum,  & fumme  lnrelligibile  , 

& immenfum,  per  feipfum  intime  adeft  pocentis. 
Plura  de  hac  re  dixi  in  tomo  i.  tertis  partis,  difpu- 
tatione  vigefima  nona.fedt.2.. 


Expeditur  tertia  difficultas aliquid  de  naturali  fae-  -. 

licitate  tangitur.  u 

yyyy,  *"T“'  E r t i a d i ffi  c u 1 1 a s ampliflimam  poftulabat  qus- 

AAA  Y A ftjonc£rijan  fcelicitas  illa, qus  in  vifione  Deico 

filtit,naturalisdici  poffit,  &confequenter;  an  fit  in 
creatura  intelleCtuali  naturalis  appetitus  ad  illam  , 
vel  fi  ibi  noeft  naturalis  fasiicitas,vbi  fit, vel  in  quo 
fiftar  naturalis  appetitus  foslicitatis, quem  in  nobis 
eftfe  cerro  certius  eft,cum  nihil  magis  naturaliter  ap 
petamus, quam  effe  beati. Sed  hs  qusftiones,&  ma 
iori  ex  parte Theologics  funr,&  non  poffet  hoc  lo- 
co fine  magno  iu  commodo  tractari,  & ideo  breui- 
ter  dicendum  eft  naturalem  ftElicitate  creatursno 
cofifterein  clara  Dei  vifione  , tum  propter  ratione 
fadtam  in  tertia  illa  difficultate,  tum  maxime, quia 
alias  debita  effet  intelleCtuali  creaturs  ordinatio  in  £ 
talem  finem, per  proportionara  ac  fufficientia  me- 
dia, neq;  aliter  cum  illa  agi  poffct,nifi  prouidentia 
naturs  illius  debits  ei  denegan  do:  hoc  autem  cen- 
feo  effe  magnum  abfurdum  in  Theologia;&  perni- 
ciofum  fundamentum  ad  materiam  de  gratia  expli 
candam. Sequela  vero  eft  manifefta,quia  nihil  ma- 
gis pertinet  ad  prouidentiatn  vnicuique  naturs  de 
bitam, quam  ordinatio  eius  in  connaturalem  finem 
por couenientia  media. Quod  fi  fcelicitas  illa  nullo 
modo  naturalis  eft,nec  naturalis,  & innatus  appeti 
tus  adillameffe  poteft,  quia,  vt  rcdte  etiam  taCtum 
eft  in  tertia  difficultate,  hic  appetitus  folum  eft  ad 
ea,quje naturalia  funt.Itenijquia  ille  appetitus  fem 


per  fundatur, feu  potius  eft  idem  cum  naturali  pote 
tia,  vel  a&iua,  vel  fa  Item  palfiua  cui  fem  per  aliqua 
adtiua  naturalis  correfpondetuuxra  doCtrinam  Ari 
ftotelis5i.Metaphyf.c.i.&  tertio  de  AnimajC.y.Cum 
ergo  in  creatura  nulla  naturalis  potentia  fit  ad  illu 
aCtum, nec  naturalis  appetitus  effe  poteft.  xxyu 

Loquimur  autem  de  appetituinnato,quem  pon- 
dus natursappellanr:nam  ille  appetitus  proprie  di- 
citur naturalis:  appetitus  autem  elicitus,  magiseft 
voluntarius.  Quomodo  autem  circa  hoc  obiectum 
exerceri  poffic , ftatim  attingemus.  Intelligendum 
eft  etia  de  appetitu  illius  vifionis,feu  felicitatis, vt 
talis  eft,  feu  fecundum  fpecificam  rationem  fuam : 
nam  quatenus  illa  vifio  eft  qusda  magna  perfeCtio 
intelle<ftus,&  fcientia  qusdam,&  felicitas  perfeCtif 
fima, homo  naturaliter  appetens  fcietiam, poteft  di 
ci  nacuraliter  appetere  illam  vifionem,non  vt  vifio 
talis  eft,fed  fub  communi  ratione  fcientis,quod  no 
eft  re  vera  appetere  illam  vifionem,fed  fcientiam  vt 
fic.Imo  fi  propria  ranoillius  appetitus  fpedteturfin 
fcientia  connaturali  clauditur. Ex  illo  aurem  natura 
li  appetitu  nafcitur,vt  quacuque  ratione  homo  ap- 
prehendat,vel  libi  perfuadear  illa  vifionem  effe  per 
fedtionem  (ibi  poffibilem,  illam  poffit  aliquo  adtu 
elicito  defiderare, quod  defiderium  fi  imperfedlum 
fit,&  improporcionatum, poterit  etiam  viribus  na- 
turs elici  ,&:ea  ratione  dici  poteft  appetitus  natu- 
ralis,  & quia  eft  etiam  conformis  iUi  inclinationi 
naturali, qna  homo  generatim  appetit  fuam  perfe- 
ctionem.Sed  hic  modusappetiruseliciti,non  folum 
circa  naturali  bona,fed  etiam  circa  prscernaturalia 
verfatut.Imo,  fi  fit  omnino  inefficax, feu  conditio- 
natus,vel  per  fimplicemcomplacentiam,  poteft  in 
terdum  circa  impoffibilia  verfari.  xxvm 

Dicendum  ergo  eft  contemplatione  Dei,  in  qua  ^reatura," 
confiftit  naturalis  felicitas  vniufcuiufquecreaturs  rationalis 
inrelle<ftualis,effe  adtu  cognitionis  Dei  fumme  per-  naturalis 
feChim,  quetn  vnaqueq;  fui  naturali  lumine,  & per  fcelicitas ; 
media  fusnaturs  proportionata confequi  poteft.  in  quo  a- 
Nameffe  debet attus  naturalis,  vt  argumenta  faCta  <ftu  conii 
probant:&  aliude  debet  effe  perfedtiffimus,vt  ratio  ftat. 
foelicitatis  poftulat.-nullusergo  alius  adhis  excogi- 
tari poteft.Vnde in  inrelligencis  fepararis  felicitas 
hsc  erircognitioilla  Dei, quam  vnaqusq;  per  fuam 
propriam  fubftantiam  habere  poteft, vt  fignificanit 
D.Tho.  prima  parc.q.5<j.ar.3.&  idem  eft  proportio 
naliter  de  anima  feparata. Hominis  vero  in  hac  vita 
talis  fcelicitas  erit  optima  cotemplatio,  qua  Deum  . 
excreaturiscognofcerepoteft,vrdixitD.Thom.pri  ‘ i0m” 
ma  part.q.6z.art.i.&  eft  mens  Ariff.  quem  ibi  expo 
nic.  An  vero  cum  hac  cognitione  oporteat  amorem 
coniungi,vt  nomen  fcelici caris  obtinere  poflir,alte- 
rius  eft  confiderationis.Htec  aurem  contemplatio, 
quamuisin  feimperfetfta  fir  comparata  tamen  ad 
talem  naturam, eft  perfedfciffima, quantum  iuxta  na 
turalem  eius  capacitatem  effe  poteft. •&  hoc  fatis  eft, 
vt  fit  beatitudo  naturaliseius  : fatis  enim  eft  homi- 
ni,vtArift.  dixit, libro  10. Ethicorum  quodiitbea- 
tus  vt  homo:  & idem  de  Angelis  dici  poteft  . Qua- 
propter tali  contemp!atione,&  fariaretur  naturalis 
capacitas, & appetitus, & quiefceret  prudens  animi 
defiderium  feu  appetitus  elicitus, eo  quod  non  cen- 
feretur  poffibilis,&  fibi  debita  perfedior cognitio: 
loquimur.n.intra  naturs  limites,&  nulla  reuelatio 
ne  fadta  de  fuperiori  fcElicitate:tunc.n.licec  homo, 
vel  Angelus  naturaliter  contemplans  Deum  ex  effe 
<ftibus,fuam  cognitionem  imperfectam  effe  cogno 
fceret:&  ideo  excitari  poffetad  velleiratem  aliqua  , 
feu  defiderium  condicionatum  videndi  Deum, fi  fie 
ri  poffermon  ideo  tamen  effet  inquietus, Se  quafi  fo 
licitus,fed  fiua  forte  effet  contentusj  & hoc  fatis  ef- 
fet ad  beatitudinem  imperfeCtam,  vt  dixi:  propor- 
tionaram  tamen  naturs  imperfecta:. 

DePhilofophorum  autem  fentencia  circa  vifio-  xxx  Ix 
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nem  claram  prime  caui?,nihil  certum  inuenio,neq; 
Ariftor.quidquam  in  hoc  afteruit,necinfinuauit  vn 
qua,pra:fertim  agens  de  humana  beatitudine.Auer- 
roesautem  citato  loco  , non  tam  de  hominibus  lo- 
quitur,quam  de  illo  intellectu  agente , quem  finxit 
efte  fubftantiam  feparatam, nobis  voitam,de  quo  in 
telledlu  air  ,;vltimam  profperitatem  efte  intelligere 
per  hunc  intellectum, denadatuma  potentia, & per 
intellectionem, qua:  fit  fubftancia  eius;  non  vero  de 
clarat,  qd  talis  inteiledlio  fit  vifio  primte  caufe , fed 
potius  fentit  efte  intellectionem  propria:  fubftantice 
talis  inteiligentia:  feu  forma:.Deniq;,fi  qui  Philofo 
phi,pneferrim  Arabes,  quosinfr^  commemorabi- 
mus , fenferunt  inferiores  intelhgentias  pertingere 
ad  vifionem  primte,ideo  eft,quia  de  omnibus  locuti 
funt,vt  de  rebus  eiufdem  ordinis, & tanquam  de  pu 
ris  adtibus;  nec  ramen  , vt  iam  dixi, fatis  declarant  , 
qualis  fit  illa  vifio  aut  contemplario. 

Sitne  Deus  naturaliter  vi fibilis  ab  aliqua  crea- 
tura pojfibili . 

IN  quarta  difficultate  omittamus  inprimis  opi- 
nione Duradi,quat  in  ea  tangitur,  quiain  Theo- 
logia eft  abfurda:&  in  Meraphyfica  tam  perplexa  j 
vt  nihil  qd  ad  rem  pertineat, dicere  videatur.  Quid 
enim  eft  Deum  fieri  praefenrem  alicui  per  vifionem 
creatamfAut  enim  eft,quod  Deus  lua  fola  efficaci- 
tate in  intelledlu  creato  efficiat  vifionem  fui : Sc  ita 
continet  duos  errores, vnu  in  Philofophia,fcilicet> 
quod  videat  aliquis  nihil  agens, fed  rantu  recipiens. 
Alteru  in  Theologia, fcilicet,  quod  intelledluscrea 
tus  ex  fol  a fua  natura  fit  fufficienteraptus,&  difpo 
fitus  ad  illam  vifionem,maxime  cum  ipfe aperte  lo 
qnatur  de  aptitudine  feu  capacitate  naturali . Aut 
fieri  Deu  pratfentem  eft  per  feipfum  concurrere  cu 
inrelledtu  creato  ad  vifione  fui,&  hoc  modo  omni 
no  faifum  eft  dicere,nullam  aliam  virtutem, nifi  na 
ruralem  requiri  ex  parte  intelledlus,vt  Deus  fiat  il- 
li praTens.  Et  quidem  Durandus  per  hac  praftenta- 
tionem  obie<fti,non  vifionem, fed  aliquid  prius  vi- 
lione  intelligif.ait  enim,ftante  virtute  potentia?,  & 
pia?fentato  obiedto  per  fe,  & immediate,  &feclufo 
impediinentOjfequi  vifionem, & ita  fieri  dicit  vifio 
nem  Dei.  Quid  aut  fit  illa  praftentatio  cbiedli,  qux 
antecedit  uifionem,neq-, explicat, neq;exp!icare  po 
teft(maximein  Deo,  qui  de  fe  fernper  eft  intimein 
potentia)nifi  per  hoc  folurn  , quod  Deus  quafi  ap- 
plicatur in  ratione  obiedti  ad  influedarn  vifionem, 
6c  ita  fupponit  totam  virtutem  neceftariam  per  fe 
ex  parte  inrelledtus  efte  innatam  , & connaturalem 
ill  i, quod  eft  falfiffimum. 

Igitur  hac  opinione  omifta,ad  quartam  difficul- 
tatem concedo  rationem, qute  probat  Deum  efte  na 
ruraliter  inuifibilem,vel  hominibus  , vel  angelis  ia 
creatis, sque  procedere  de  quacunque  fubftantiain 
te!ledluali,qua:  ^ Deocreari  poffit.Quod  fatiscon- 
ftat  ex  difcurfu  k nobis  facto, neq;  ego  rationem  ali 
qua  excogitare,autinuenire  potuit,  qua:  magis  pro 
cedat  de  intelligentijs  iam  creatis,  quam  de  creabi 
])bus.Vndeconfequenterconcedo,eodem  difcurfu 
fufficienter  oftendi  non  pofte  lumen  gloriae  efte con 
naturale  alicui  fubftantia  creata?.Imo  ob  eande  ra- 
tionem exiftimofidem  fatis  probari  ex  eo,  quod  fe- 
cundum fidem  credimus, de  fatfto  nullam  efte  fub- 
ftatiam  crearam,  qute  talis  fit.  Quam  illationem  de 
clarabimus  plenius  infra  tracftado  de  intelligentijs 
creatis. Et  quidem,quodilludmet  lumen  gloria:  fe- 
cundum fpeciem  > quod  nunc  extrinfecus  commu- 
nicatur hominibus, & angelis:  non  fit  connaturale 
alicui  fubftantia?  creata:, difficile  creditu  no  eft:Pri- 
mo,quiaintelligi  vix  poteft,quod  intelledlusfecim 
dum  fpeciem, qui  eft  connaturaJis  homini, &intrin 
fecus  rnanatab  eftentia  eius, alteri  fubftantia:  com- 
municetur tanquam  accidens  exmnfecum,Yt  perii 


A lum  intelligat : ergo  econtrario*  cum  lumen  gloris 
communicetur  hominibus  aut  angelis  tanquam  ac 
cidens  aduencicium,fignu  eft  hoc  lpfum  lumen  no 
efte  proprietate  connaturalem  alius  fubftatis  crea- 
bilis,& quamuis  daremus  hoc  non  implicare  cotra 
di6tionem,efte  rame  valde  monftrofum,&  alienum 
omnino  a perfedtione  operu  Dei, quod  illa  proprie 
tas  fernper  eftet  in  rerum  narurain  extraneo  fuppo 
fito,&  nunquam  in  proprio. 

Secundo, quia  hoc  lumen  non  eft  (vtitadicatrQ  XLII. 
plena  potentia  intelledliua  , ideft,  per  fufficiens  in 
ratione  potentis  ad  intelligendum;alioqui  non  ef- 
fetponendu  in  intelledlu,fed  immediate  in  fubftau 
tia.neq;  etiam  eft  purus  habitus, quia  no  folum  dat 
facilitatemsfed  etiam  facultatem  videndimulla  au- 
B rem  qualitas  huiufmodi  eft  conaturalis  alicui  fub- 
ftanns  intelligenti,fed  fi  qualitas  ita  eft  naturalis , 

& fluens  ab  eftentia, eft  plena  potentia  ; fi  vero  eft 
connaturalis  folu  vtconfonat  Sc  congruens  nature, 
acquifira  tn  feu  fuperaddita,eft  purus  habitus,neq; 
in  qualitatibus  connaturalibusinuenitur  illud  me- 
dium. Quod  ita  in  prsfenti  declaro  : fingaturete- 
nim  fubftantia  cui  conaturale  fit  hoc  lumen  glori?: 
aut  in  iiia  fubftatia  hoc  lumen  eft  verus  intellectus, 

& integra  facultas  proxima  intelligendi,  & hoc  re- 
pugnat huic  lumini,  vtoftenfu  eft,  alias  non  magis 
poftet  nofterintelledlus informari  tali  lumine,qua 
aliquo  intelledlu  angelico  .Vel  illud  lumen  in  tali 
fubftantia  non  efte  intelledlus  eius,&  fic  neceftario 
fupponeret alium  intelledlum  in  tali  fubftatiatcum 
C que  alias  fupponatur  hoc  lumc  efte  connaturale  il- 
li fnbftanris,  neceftarium  eftet , talem  intelledlum 
efte  illius  fuperioris  ordinis, cuius  nunc  cenfeturef- 
fe  hoc  lumen:  nam  propterea  nunenon  eft  conna- 
turaleintelledlibus  de  fadlo  creatis,  quia  illi  perti- 
nent ad  inferiorem  ordinem:ergo,vt  eftet  propor- 
tio, & con  naturalitas,  oporteret  intelledlum  illum 
efte  in  ordine  fuperiori.  At  hoc  pofito;non  indige- 
ret talisintelledlus  fuperaddito  lumine  fe  diftin- 
dlo,quod  compleat  poteftatem  eius:omnisenim  in 
tclledlus  in  fuo  ordine,&  gradu,  eft  fufficiens  prin- 
cipium in  ratione  facultatis  intelledlius  omnium 
adluum  fibi  connaturalium,nec  indigetlumine  fu- 
peraddito,nifi  quando  eleuatur  ad  a dius  fupernatu 
rales,His  ergo  rationibus(vt  opinorjfufficieter  pro 
D batur,hoc  lumen  gloris,quod  hominibus  vel  Ange 
lis  infunditur,  fecundum  hanc  eandem  rationem  , 

& fpeciem, no jefte  q ualitatem  naturaliter  inditam,  X L 1 1 1. 
au  t fluentem  ab  aliqua  fubftantia  creata. 

Quodveronec  poffit  efte  fubftantia  creata  ha- 
bens iutelledlum  fuperioris  ordinis, & rationis,qui 
haberet  fufficientes  vires  connaturales  ad  elicien- 
dam vifionem  Dei, quia  eminenti  ratione  diceretur 
lumen  gloria:  connaturale  tali  creatura: : hoc  (in- 
quamjefhquod  diredle,&  a priori  probat  difeurfus 
D.Thom.  fuperius  fuse  declaratus.Quia  talis  intel-  D.ThomJ 
ledlus  eftet  connaturalis  fubftantia:, 4 qua  manarer, 

& potetialis  ficut  illa, qua  refpiceret , vt  proprium 
& proportionatumobiedlum, ad  cuius  normam(vt 
ita  dicam jconci  peret  quidquid  conciperet : in  hoc 
E autem  ordine  funt  omnes  intelledlus  de  fadlo  crea 
ti,&  inde  habent, vtnon  poffint  naturaliter  videre 
Deum. Repugnantia  ergo  inuoluitur,  cum  dicitur 
talisintelledluseftefuperiorisordinis.  A pofterio- 
ri  autem,  & ab  incommodis  declarari  poteft  pri- 
mo, quia  talis  fubftantia  eftet  naturaliter  perfedle 
beata.  Secundo  •,  quia  neceffitate  naturali  videret 
Deu, ficut  nunc  intelledlns  informatus  lumine  glo 
rite  naturali  neceffitate  videt.Tertio,  naturaliter  ef- 
fetoino  impeccabilis:  quia  vifio  Dei  reddit  impec- 
cabilem.Quarto  lumen  glori^quod  nunc  datur  ho 
mmibus  vel  angelis, proxime, & immediate  non  ta 
eftet  participatio  increati  luminis  Dei, quam  crea- 
ri luminis  talis  i ntelle&us.  Quinto,  vel  vifio  quam 
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talis  intelle&us  e liceret, e flet  alterius,  & nobilioris  A 
fpeciei,quam  nane  fit  vifio  beatifica , quod  repu- 
gnat, vel  nunc  vifio  beatifica  in  tota  fua  latitudine 
eflet  extra  conaturale  fubiedtum , cum  tatnen  pof- 
fet  illud  habere,  qua?  etiam  eflet  magna  imperfe- 
<5lio.  Igitur  illorum  Theologorum  opinio  ( fi  qui 
funt ) qui  crediderunt  lumen  gloria?  eflepofle co- 
naturale creatura,  non  folum  non  eneruat  vim  ra- 
tionis fafta? , verum  potius  efficacia  illius  ronis  in 
eo  confpicitur , quod  talis  opinio  a priori  per  eam 
improbatur,  cum  tamen  a pofteriori  & ab  incom- 
modis fatis  etiam  confiet  illam  effe  falfam. 

Difcrimeninter  lumen  glori*,  & lumen  conna. 

turale  creatur*.  B 

ATque  hinc  etiam  facile  refponderi  poteft  ad 
inftantias,vel  obieftiones,  qua;  ex  hoc  lumi- 
ne fieri  folent  contra  difeurfum  fuperius  facium  > 
quod  nirniru  fi  ille  efficax  fit,  teque  probet  efle  im- 
poflibile, videre  Deum  per  hoc  lumen  creatu, qua- 
tumuis  diuinitusinfufum.  Primo,  quia  intelleflus 
affeflus  hoc  lumine  dicitur  connaturaliter  videre 
Deum:&  tamen &ipfum  lumen,  Scintelleflus  vt 
affedlus  illo,eft  ens  potentiaIe,habetq;  modu  effen 
di  multo  inferiore, quam  fit  modus  eflendi  diuini- 
tatisrergo  vel  ex  hoc  modo  eflendi  nihil  concludi 
poteft  de  ceteris  intelledlibus  , & luminibus  crea- 
tis,vel  xque  probatde  lumine  gloris  creato  ; nam  C 
quod  illud  fupernaturale  dicatur , & alia  natura- 
lia, nil  refert,  fi  quatenus  creatum  eft,  eandem  itn- 
proportionem,idemq;  impedimentum  habet. 

Dicendum  aut  eft  rationem  efle  loge  diuerfam, 
quia  lumen  naturale  cuiufcunq;  intelledlus  creati, 
ficutiintrinfece  manat  ab  eflentia  creara,  itacom- 
menfuraturilli  in  virtute  & modo  agendi , eamq; 
refpicit  vt  primum  & accommodatum  obieflum  : 
eftq;  quafi  coniundlum  inftrumentum  eius  ad  om 
nes  intelledtiones eliciendas, quarum  ipfametef- 
fentia,qus  eft  radix  illius  luminis , eft  propria,  & 
principalis  caufa  perfuum  proprium  influxum. Lu 
men  autem  gloris, quod  Theologi  dicuntinfundi 
beatis,  ficut  nulla?  creatura?  efle  poteft  connatura-  D 
le, ita  peculiari  quodammodo  & ratione  ab  eflen- 
tia diuina  fluittanquam  Angularis  participatio  in- 
creati  luminis  eius-.ideoq;  & ipfam  primario  refpi 
cit  vt  proprium  & accommodatum  obiedlum  fuu, 

Sc  modum  operandi  eius  participat,  & eft  propriu 
inftrumentum  eius  ad  vifionem  eiufdem  efficien- 
dam,cuius  propterea  vifionis nullacreata  eflentia 
eft  principalis, & quafi radicalis caufa  , fedipfa- 
met  eflentia  diuina.  Quia  ficut  intelledlus  eft  in- 
ftrumentura  anim^ita  lumen  eft  infttumentu  Dei.  . 
Hoc  autem  modo  dicitur  inftrumentum,  non  quia 
eo  modo  quo  agit,  non  agat  virtute  propria  & pro 
portionata,namre  veraita  agit,  & fub  ea  ratione 
dici  poteft  caufa  proxima,  principalis  in  fuo  gene- 
re i fed quia  eft  virtus  fiibordinata  alteri,  cui  fub  E 
alia  ratione  principalius  tribuitur  operatio  : ficut 
calor  dicitur  inftrumentum  ignis  etiam  ad  calefa- 
ciendum, &intelledtus  inftrumentum  anims  ad 
intelligendum ; ad  hunc  ergo  modum  lumen  glo- 
riae nullius  creatura?  inftrumentum  eft,  fed  Dei : 
hac  igitur  ratione  dicitur  Deus  efle  illius  vifionis 
caufa  principalis. 

Deinde,quia  illud  lumen  n5  eft  tota  virtus  a<5ti- 
ua  iilius  vifionis  in  ratione  facultatis  proxima?, fed 
necefle  eft  vtinteile&us  et  creatus , in  quo  eft  tale 
lumen, fuam  proximam  afliuitatem  adhibeat,par- 
tialem  (vt  aiuntj  partialitate  caufa?,  non  effeclus: 
illa  enim  omnino  neceflaria  eft  vt  atftus  fit  vitalis. 
Eam  vero  adliuitate  non  adhibet  intelleflus  vt  vir 
rus  naturalis,  etiamfi  perenritatem  fuam  illam  ad- 
hibeat,fed  vt  eft  virtus  obedietialis,quia  tota  aclio 


totusq;  effeclus  fupernaturalis:  agit  ergo  vt  virtus 
fubordinata  Deo,atq;  adeo  vt  inftrumentum  eius: 
vnde  hoc  et  titulo  dicitur  Deus  caufa  principalis. 
Tandem,quia  in  ablioneintelligendi  (ficutin  om- 
ni adlioneanimalQ  prster  atfliuitatem  facultatis 
proxime  intercedit  aflualis  influxus  ipfiufmetani 
ma?,vel  eflentia?  in  qua  radicatur  talis  facultas  , 8c 
ideo  illa  cenfetur  principale  principiu  talis  adlio- 
nis,non  denominatione  tantum,  fedeaufalitate  vt 
fupra  di  fp.  i S.tradlatum  eft. Ad  hunc  ergo  concur- 
fum  proflandum  circa  vifione  beatam  infufficiens 
eft  ols  creata  eflentia:  & ideo  in  hoc  et  operatur  vt 
inftrumentum  Dei, qui  propterea  cu  his  principi js 
longealtiori  auxilio  cocurrit,  quam  fi  in  omnibus 
ipfis  principijs  eflet  connaturalis,  & proportiona- 
ra  virtus  ad  talem  aflione : & ideo  hanc  etiam  ob 
caufam  eft  Deus  principalis  caufa  illius  operis. 

Nec  vero  inde  fequitur  fvt  quidam  obijciunQ 
Deum  denominari  videntem  illa  vifione,  eo  quod 
adlio  proci pue  denominare  foleat  caufam  princi- 
palem : hoc  (inquam)  non  fequitur,na  videre  non 
eft  denominatio  pra?cise  agentis, vt  fic,fed  talis  age 
tis  qui  in  fe recipiat, & informetur  vifione.-prepter 
quod  Ariftoreles  dixit  intelligere  efle  quoddam  pa 
ti,  ficut  fentire . Deus  autem  ita  efficit  illam  vifio- 
nem vt  eam  non  recipiat, neq;  illainformeturiho- 
mo  autem  vel  angelus  redle  dicitur  videre  illa  vi- 
fionequia  informaturilla;  & quantum  ad  acliuira 
tem  fufficic  quod  vitali  modo  ad  illam  concurrat, 
etiam  vt  inftrumentum  , vt  latius  declaratum  eft 
To.i.jj.p.difp.3  1.  fefl.t5.ad  4. 

Eft  igitur  longe  diuerfa  ratio  de  lumine  fuper- 
addito  rebus  fupra  naturas  earu,  Sc  de  modo  quo 
per  illud  operantur, quam  de  lumine  & adtionibus 
connaturalibus.  Ex  qua  differentia  nafcitur,vt  mo 
dus  connaturalis  aflionis  feu  vifionis  regulandus 
fit  & commenfurandus  iuxea  connaturalem  mo- 
dum eflendi,  vel  luminis  naturalis,  vel  principa- 
lius eflentia?  creato,  quo  eft  quafi  primum  funda- 
mentum & principale  principium  illius  aflionis, 
& ordinis : modus  autem  fupernaturalis  adtionis 
feu  vifionis  no  fit  regulandus  quoad  omnia  ex  mo 
do  eflendi  creati  luminis , aut  rei  inteljigenris  per 
illam  vifionem , fed  pra?cipue  ex  diuina  eflentia , 
cui  vt  principali  .radici  m taliablione  ha?c  omnia 
fubordinantur. 

Vnde  in  forma  concedo  afiumptum.f.intelledlu 
etiam  informatum  lumine  gloris  habere  modum 
eflendi  inferiorem  illi  quem  Deus  in  fe  habet, 'ne- 
go tamen  fimpliciter  confequenriaan,  quia  totum 
illud  coniundtum  non  concurrit  vt  organum  ali- 
cuius eflentiscreata?cui  commenfuretur . Et  hoc 
ipfum  eft, lumen  illud  effe  cuiufdam  fuperioris  or 
dinis,in  quo  talem  dicit  habitudinem  ad  Deum,vt 
nullam  fubftantiam  creatam  poflit  refpicere  tan- 
quarn  radicale  principium, & fundametum  fui  ef- 
fe,& ideo  non  poflit  ei  effe  corinaturale.Addo  ve- 
ro,etiam  vifionem  illam  qus  huic  lumini  eft  pro- 
portionata,  habere  in  fe  inferiorem  modum  effen- 
di,quam  habeat  vifio  increata  ipfiufmet  Dei . Eft 
tn  fingularis  participatio  illius  vifionis,  & fuperat 
omnem  vifionem  conaturalem  creatura?,  eo  quod 
immediate  refpicit  ipfam  Dei  effentiam  prout  m 
fe  eft,tanqua  proprius  conceptus  eius.  In  quo  ha- 
bet et  proportionem  cu  lumine  fupernaturaii,quia 
illud, ficut  immediatam  originem  fuam  habet  k fo 
lo  increato  lumine , cuius  eft  participatio  , ita  ip- 
fam diuinam  effentiam  infe  ipfa  refpicit  vt  pro- 
prium obiedlum,  prout  explicatum  eft. 

Ex  his  intclligitur,  alio  modo  poffe  Deum  dici 
inuifibile  ab  intelleflu  creato , quod  nulla  via  aut 
ratione  fiue  naturali , fiue  fupernaturali  confpici 
poflit.  Quo  fenfu  interpretati  funt  attributu  illud 
quidam  ha?retici,qui  negarunt  nos  aut  angelos  vi- 
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furos  effe  Deum  in  fe  ipfo,  fed  in  aliquo  fplendore  A 
creato.  Qjuorumfnia  merito  hserefis  damnata  eft, 
vt  aperte  repugnans  Ioanni  dicenti, Videbimus  eum 
ficutiefli&c  alijs  locis  quae  recenfere,&  interpreta- 
ri , adductis  fandtis  Patribus',  Theologorum  eft  . 
Quanquam  vero  illa  fententia  tam  falfa  fit,non  ta 
men  cenfeoeffe  exijs  qus  fola  naturali  ronefalfi- 
tatiscouinci  poffunt.  Nam,  fiqutein  fuperiori  pu- 
6to  diximus, vera  & efficacia  funt , ex  eis  probabi- 
liter colligitur,  fola  ratione  naturali  fpefitara,  po- 
tius exiftimandum  effe  Deum  fimpliciter,  &omni 
modo  inuilibilem  in  feipfo,  quam  aliquo  medio 
aut  ratione  vifibilem.  Primo  quidem  quia  natura- 
lis ratio  per  fe  fumpta , non  facile  fibi  perfuaderet 
efte  poffibilem  effe<5tum,quia  iuxta  naturalem  cur 
fum  8c  virtutem  fieri  non  poteft.Secundo  & maxi-  B 
me  videri  poffec  hoc  repugnare  inadtu  vitali,  que 
necefte  eft  fieri  a potentia  quam  infotmat : & ver- 
fari  circa  obiedfcum  eius ; ex  quo  videtur  fequi  aut 
naturalem  efte  debere,  aut  nullo  modo  efte  pofte  . 
Cum  ergo  naturali  ratione  fufficienterprobeturil 
lum  afifcum  non  pofte  efte  naturalem, fiftendo  intra 
limites  eiufdem  rationis  nataralis  , exiftimaretur 
potius  talis  acftus  fimpliciter  impoflibilis, quam  ali 
qua  ratione  poftibilis.  Vel  ad  fummum,qui  magno 
iudicio  & moderatione  ageret, iudicaret  Deu  qui- 
dem naturaliterefteinuifibilem  ; an  vero  ipfe  pof- 
fet  fuperiori  aliqua  ratione  fe  manifeftare,cogno- 
fci  non  pofte.Eft  ergo  harc  veritas  quoad  hanc  par- 
tem,qua  Deus  dicitur  fupernaturaliter  vifibilis,ex 
his  quas  fola  fide  tenentur.  Ratio  vero  deferuit  ad  £ 
foluenda  argumenta  contraria,  vel  ex  generalibus 
principijs  per  fe  credibilibus,  quod  multa  fieri  pof 
fint  virtute  diuina,quas  naturx  creata?  viribus  non 
poffunt,-  vel  in  particulari  oftendendo  hic  non  effe 
repugnantiam  aut  cotradidiionem,  eo  quod  Deus 
aliquo  modo  ad  obiedhim  intelledlus  pertineat, 
quod  fatis  eft,  vt  idem  intelledlus  eleuari  poffit  ad 
perfedtius  operandum  circa  tale  obiedtum , quam 
naturaliter  poffit. 

SECTIO  XII. 

An  demonjlrari  valeat,  Deum  nec  comprehendi,  nec 
quidditatiue  cogno/cipojfe. 

Liud  Dei  attributum  eft,  effeincomprehen  ^ 
fibilem,  quod  partim  in  praecedente  conti- 
netur^ neceftario  ex  illo  fequi tur,  partim 
aliquid  addit,  quod  folu  indicabimus , quia  magis 
ad  Theologos, qua  ad  Metaphyficos  fpedtat.  Con- 
ftat  igitur  inprimishoc  attributum  intelligendum 
effecoparatione  intelledlus  creati, na  a fe  ipfo  com 
prehenfibiiis  eft  Deus  ; fi  tamen  Metaphora  com- 
prehenfionis  redte  eidem  rei  refpedtu  fui  ipfius  ac. 
commodatur.Namcomprehenfionis  nomen  fecu- 
dum  proprietatem  fuam  a corporibus  quatis  fum- 
ptum  eft,  in  quibus  non  dicitur  vnu  corpqs  fe  ip- 
fum  comprehendere,  fed  aliud , quod  ita  circudat 
feu  compleditur  intra  fe  vt  nihil  extra  maneat : & 
inde  tranfiatumeft  nomen  ad  comprehenfionem  £ 
vel  vifionem,vt  illa  voceturcoprehenfio,quaobie 
«dum  videtur  quantum  vifibile  eft,  ita  vt  nihil  eius 
lateat  videntem,  vt  Auguftinus  dixit.  Si  ergo  pro- 
portio Metaphonein  orbus  feruanda  eftet,  non  ef- 
fet  tribuenda  eidem  rei  refpedu  fui  ipfius:  quia  ta- 
men intellecdio  refleditur  in  feipfam,  feu  inip- 
fum  intelligentem,ideo  ficut  dicitur  Deus  videre 
feipfum  , ita  etiam  proprijffime  dicitur  adtequate 
videre  fe  ipfum  quantum  vifibilis  eft,-  quia  non  mi 
nus  intellediuus  eft, quam  intel ligibi lis : hoc  ergo 
fenfu  veredicitur  ccmprehenfibijis  a feipfo:  cum 
ergoincomprehenfibilis  nominatur,  comparatio, 
ne  intelledus  creati  mtelligendiim  eft, 


Quid  Deus  fit. 

Quomodo  Jit  Deus  incomprehenfibilis. 

Oteft  autem  hoc intelligi  refpedtu intelledus 
creati, vel  vt  operatis  per  vires  fuat  natura,  vel 
abfolute  & fimpliciter, & omni  ratione.  Priori  mo 
do  dicimus  hoc  attributum  contineri  in  fuperiori, 
effeq;  euidentius  illo:  namcomprehenfio  includit 
quidquid  eft  de  perfedione  vifionis,&  vlterius  ad 
dit  adatquationem  ad  obiedum:  na  dicit  exadam 
& omnino  perfedam  obiedti  cognitionem:  fi  er- 
go vifio  non  eft  poftibilis  naturaliter,multo  minus 
erit  compreher.fio  . Item  eft  hoc  euidentius,  quia 
cum  Deus  fit  infinitus,  intelligi  non  poteft  quod  4 
finita  potentia,  & maxime  naturali  virtute  com- 
prehendatur. 

De  pofteriori  aut  fenfu  non  eft  tanta  euidentia,  III. 
fuppofita  praffiertim  veritate  fidei , quod  Deus  vi- 
deri fupernaturaliter  poteft,  etiamfi  fit  naturaliter 
inuifibilistdubitarim.poteftnecimmerito  ,an  fu- 
pernaturali  virtute  comprehendi  poffit  ab  intelle- 
ctu creato,etiamfi  naturaliter  fit  inccmprehenfibi 
lis.Prafertim  quia  non  eft  facile  intelledtu  quomo 
do  videatur  Deus  clare  prout  eft  in  fe,&  no  videa- 
tur quantum  vifibilis  eft,  cum  fit  res  fimpliciffima. 

Imo  non  defuerunt  Theologi,  qui exiftimauerinc 
hoc  effe  vnum  ex  maxime  reconditis  myfterijs  fi- 
dei; & propterea  dixi  difputationem  de  hoc  attri- 
buto fnb  hac  ratione  non  pertinere  ad  Metaphyfi 
cum.  Exiftimo  nihilominus  certa  fide  tenendum 
effe  fimpliciter  8c  omnino  efte  Deum  incoprehen- 
fibilem  ab  intelledtu  creato, quantumcunq;  ad  in- 
telligendum e!euetur,vtex  Scriptura,Concilijs,  & 

Patribus, alibi  probaui  latius.  Atq;  incomprehenfi 
bi litas  hoc  fenfu  declarata, fequitur  ad  infinitatem 
Dei:na  quia  infinitus  eft, ideo  finita  virtutecopre- 
hendi  non  poteft:&  quia  intdledhis  creacus,  quan 
tumuis  eleuatusjfemper  eft  finitae  virtutis,  ideo  re- 
fpedu illius  fimpliciter  & orno  eft  Deus  incompre 
henfibilis:&  quamuis  videatur  totus, quia  firnpli- 
ciffimus  eft, non  tamen  videtur  adaequate  feu  tota 
liter  propter  eminentiam  fuam  . Videantur  qure 
fcripfimus  i.Tom.3.p.  difp.26.  fere  per  totam. 

Pojfitne  Deus  naturaliter  quidditatiue  cognofci . 

Ed  qureret  aliquis  , efto  non  poffit  Deus  com-  IV. 
prehendi, an  poffit  faltem  quidditatiue  cogno- 
fci.  Poteft  autem  id  quatri  in  duplici  illo  fenfufte- 
pe  diftin&o.f.vel  naturali,  vel  fupernaturali  virtu- 
te. Et  de  hoc  pofteriori  modo  nulla  eft  quteftio,  na 
qua  cognitione  videtur  Deus  clare,  & prout  eft  in 
fe,  eadem  cognofcitur  quidditatiue : nam  videtur 
fecundum  totam  effentiam  fuam , quod  i fortiori 
ex  dicendis  conftabit.  Vnde  intelligi  tur,  compre- 
henfionem aliquid  addere  vltracognitione  quid- 
ditatiuam,  fcilicet  adtequationem,  fieutde  vifionc 
diximus.  De  priori  autem  fenfu  eft  quatftio  pro-  Aliquoru, 
pter  quofdam  Philofophos,qui  dixerunt  pofte  nos  lentetia- 
cognofcere  quidditatiue  fubftantias  feparatas  , in 
illis  Deum  etiam  comprehendendo.  Ita  tenuit 
Commentator. 3.  deanima,'cap.7.  & refert  in  eam  Coment- 
fententiam  Auempace,  Themiftium,  & Alexandr.  Auepace 
qui  maiori  ratione  concederent  pofte  Deum  ab  in  Themift. 
ferioribus  intelligctijs  naturaliter  cognofci  quid- 
ditatiue. Et  Scotus,  vt  vidimus  fupra,  affirmat  an-  Scoms. 
gelos  naturali  cognitione  cognofcere  quidditati- 
ue’Deum  per  fpeciem  naturalem  illis  inditam. 

Imo  in  1. diffindi.  3. quatftio.i. affirmat  pofte  nos  in 
hac  vita  naturaliter,  & ex  creaturis  perueniread 
formandum  rale  conceptum  Dei  , qui  nobis  il- 
lum quidditatiue  repraifcntet.  Rationes  fiunt  plu- 
res,  fed  parum  efficaces  , & qua:  vix  indigeant 
refponfione  .*  quas  melius  attingemus  infra  tra- 
nando de  mtcjligentijs  cteatis.  Nunc  vna  fufficit, 
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quia  de  Deo  naturaliter  cognofcimus  id  quodma  A 
xime  eft  ilii  effentiale ac  proprimn,Ccilicet,effe  ip 
fum  effe  per  effentiam,atque  ex  fe  & ex  intrinfeca 
neceflitate  effe  ens  adutergo  naturaliter  cognofci 
mus  illum  quidditatiue. 

V»  In  hoc  vero  dubio, nifi  ^quiuocatio  aliqua  in  ter 
minis  mifccatur, nulla  pot  nobis  fupereffe  quadtio 
qu^  ad  re  pertineat, fuppofita  dodrina  data  de  vi- 
fione.  Pot  aut  xquiuoce  fumi  nome  quidditatiua: 
cognitionis:nauno  modo  dici  p5c  quidditatiua  co 
gnitio,qua  de  re  cognofcitur  quid  fit , cocipiendo 
aliquod  pnedicatu  quiddiratiuu  eius, non  tantu  vt 
c6mune,fed  et  vt  propriu,fiuec6cipiatur  per pofi 
tiua  rone  feu  repr$fentatione3fiue  per  negatione  . 
Alio  modo  dicitur  quidditatiua  cognitio  illa  , per 
quacognofcuntur  de  re  ola  praedicata  quidditati-  B 
ua  vfq;  ad  differentia, vel  quafi  differentia  vltima  , 
ea  concipiendo  proprio  & pofiduo  conceptu.Prio 
ri  modo  ufus  videtur  nomine  quidditatiua  cogni» 
tionisScot.fuprapofteriori  aut  modo  vfi  videntur 
P.Tno,  Auer.&  ali)  citati, & D. Th.i.p.q.SS. a. z.&  3.cont. 
Geme. 45. vt  illis  locis  Ferr.&  Caiet.  notarut:&  ite 
ru  Caiet.in  tract.de  ent.&  effent.c.fS.q.  i4.Vbi  ad- 
uertit,Sco.in  hac  parte  folu  i vfu  neminis  a D.Th. 
differre.Vnde  ipfe  ad  tolleda  vocis  equiuocatione 
diftinguit, aliud  effe  cognofcere  quidditate  rei , a- 
liud  cognofcere  re  quidditatiue:  vt  primu  horu  fo- 
lu fignificetcognofcere  quodeunq,-  prodicam  ef- 
fentiale:  fecundu  aut  fit  cognofcere  totam  rei  efse 
tiam,vfquead  vltimum  gradum  feu  differentiam . 

Vi.  Explicata  igitur  terminorum  fignificatione  cer  £ 
Dei  quid  ta  res  eft, no  folu  intelligetias  a corporeabftradas, 
ditas  pot  fed  et  nos  in  hac  vita, poffe  aliquo  modo  cognofce 
a noibsi  re  oaturalitet  cjd  fit  Deus, feu  quidditate  Dei. Hoc 
hac  vita  probat  argumetu  in  fauc  re  priori:  opinionis  fac- 
naturali-  tu:imo  oia  quib.hadenusprobauimus  diuina  attri 
ter  aliquo  butacognofci  naturali  rone, hoc  ipsu  fuader:  quia 
modo  co  per  jj]a  oia  explicatur  effentia  Dei,&  prout  de  illo 
gno  ci.  dicuntur,effentialiter  dicutur,vt  oftendimus.Item 
quia  Deo  tribuimus  multa  prtedicata  comunia  ip- 
fi  &creaturis,qua:fecundu  abftradifiimafeu  Ana 
loga  ronem  proprie  de  Deo  dicuntur:  vt  effe  ens  , 
fubftatia,fpiritu,&c.fed  ha:c  dicuntur  effentialiter 
de  creaturisunulto  ergo  magis  de  Deo.  Rurfus  vt 
hrate  Deo  appropriemus  , & aliquo  modo  propriu 
Dei  conceptu  formemus, ideft,  nocomunem  alijs  j) 
reb.  addimus  quafda  quafi  differetias  vel  modos , 
quibus  lingulare  excellentia  quain  Deo  hent  talia 
praedicata, declaremus,vt  cum  dicimus  Deum  effe 
ens  per  effentia,  infinitu,  adu  puru,  &c,  ergo  vere 
cognofcimus  aliquo  modo quidditatem  Dei . 

VII.  Dicendu  vero  alterius  eft,non  folu  hominem  in 
hac  vita  , veru  neq;  vlla  creatura  poffecognofcere 
Deu  quidditatiue  ex  effedib.eius,&  naturali  virtu 
te.Hacconclufione  intendit  D-Th,  i.p.q.ia.ar.u. 

& q.SS.ar.a.&Caiet.ac  Ferr.citaris  locis:&  Capr. 
latein  i.d.2.q.i.ar.i.aconcl.4.vfquead  3.&inre 
idem  dicit  Scor.fupra,quatu  attinet  ad  cognitione 
noftra,&  angeloru  per  folos  effedustna  quoad  alia 
cognitione  qua  tribuit  angelis  per  propria  fpecie 

D Tho.  abllradiua, plane  diferepat  a D.Th. fed  de  ea  ia  fa  £ 
Caiet.  tisdidu  eft.Ratio  aut conclufionis  eft  fiupra  radia, 
Ferrar.  quia  nullus  effedus  Deiita  adaquatur  illi , vr  pro- 
Capreol.  priaeius  fimilitudi  ne  referat : &ideo  manifeftare 
Scotus.  non  pot  propria  quafi  differentia,  feu  u Id mum  co 
ditutiuu  Dei  prout  in  fe  eft. Ite  quia  modus  effen- 
di  Dei  eft  alterius  ordinis  ab  oi  creatura:magifque 
diftat  a creatura  etfpiriruali,qua  creatura  fpirirua 
lis  a materiali:  ergo  ex  perfedione  creature  nuqua 
pot  perfedio  creatoris  quidditatiue  concipi.  Tan 
dem  , q>  ad  nos  attinet,  (ufficienter  hoc  perfuadec 
experientia  ipfti  : & inductio  qua  facere  poffumus 
de  his,  qua:  de  Deo  cognofcimus  feu  prodicamus  . 

VIII.  Quatda  .n.fvtdiftinxit  Dionyf.cap.2.de  Cadefii 


Hierar.)  negaciua  funt,  alia  affirmatiua/ub  quib. 
ex  vttifquecompofira  feu  mifta  comprehendun- 
tur. Affirmatiua  rurfus, aut  abfolura  funt, aut  refpe 
diua.No  oportet  aut  diftinguere  propria  & Meta 
phorica  prodicatama  de  proprijs  tm  agimus:cum 
Metaphorica  folum  tribuantur  Deo  quatenus  per 
translationem  fignificant  aliquid  eorum  quo  pro- 
prie Deo  atcribuuncur:&:  ita  folum  differunt  in  vo 
ce  feu  conceptu  nominis. Prodicara  igitur  quo  ab 
foluta  funt, prout  a nobis  Deo  attribuuntur, nopep 
fidunt  quidditati uaqi  cognitionem  eius:  quia  vel 
funt  Analoga  & communia  Deo  8c  alijs,  vel  fi  fiat, 
propria  Dei, funt  confufiffima,&  uix  fiunt  propria 
nifi  adiuda  negatione. Aflumptum  patet,quia  h?c 
oia,ens,bonum,perfedum,fubftantia,fapiens?iu- 
ftus,&fimilia, quo  proprie  de  Deo  dicuntur,com- 
munia  funt  creaturis:quod  fi  velimus  ea  concipe 
re  ut  propria  funt  Dei, id  facere  nonlpoffumus  nifi 
fub  confufione  qnada , vt  cum  dicimus  Deum  effe 
fumme  fapie  ntem,  aut  ens  compledens  oem  per- 
fedione,vel  quid  fimile.PIerunqueautid  faci  mus 
adiunda  negatione  illius  imperfedionis,  qua  tale 
prodicatum  folet  in  creaturis  habere : vt  aliquo 
modo  explicemus  id  , quod  confufe  apprehendi- 
mus de  tali  perfedione  prout  in  Deo  eft.  Propter 
quodDionyfiusin  initio  deMyftica  Theologia, Dionyf, 
de  Coelefti  Hierarch.c. 2. cognitionem  Dei  pet  co- 
ceptus  negariuos  profert  ei  quo  eft  per  pofiriuos; 
quod  er  docet  Auguft.trad.23. in  Ioan.&  y.deTri  Auguft, 
nitate  c.  i.&c  f^pe  alias. Quiafacilius,&:  diftindius 
concipimus  quid  Deus  non  fit,  qua  quid  fit , fi  ali- 
quid proprium , & abfolutum  & non  tni  commu- 
ne & Analogum,vel  refpediuum,de  Deo  concipe 
re  cupimus. Perconceptus  ergo  pofiduos  Sc  abfo- 
lutos  non  cognofcimus  quidditatiue  Deum:  con- 
ftat  aut  quod  licet  adiungantur  conceptus  negati- 
ui,non  poffunt  quiddicatiua  cognitionem  confum 
mate, quia  per  illos  direde  acformaliter  potius  co 
gnofeiturquid  Deus  no  fit, qua  quid  fit:  quatenus 
veroperilla  negationem  declaratur  aliqua  excel- 
lentia perfedionis  ditiino,manet  cognitio  in  eade 
confufione  & caligine.  Atq,-  idem  eft  et  fi  his  oibus 
conceptibusabfoltnis  addantur  refpediui,vt  crea 
toris  &fimiles:tnm  quia  illa  pr^dicata  de  formali, 
aut  dicunt  denominationesextrinfecas,aut  relatio 
nesronis(narelationesrea!esadinrra  non  funtna 
ruraliter  cognofcibiles  : neque  et  funt  proprie  de 
quidditate Dei)tu  etquia  proprietates  reales  quas 
per  illas  reiationescupimus  declarare,  nel  funt  e- 
manationes  ad  extra,  qure  non  funcin  Deo  , fed  in 
creaturis:  vel  folu  eft  principium  feu  poteftas  qua: 
in  Deo  eft  ad  tales  adiones,&  ha:c  etia  non  conci- 
pitur 4 nobis  nifi  conceptu  confufo  vel  negaduo  > 
ficut  de  alijs  attributis  declaratum  eft.  Sic  igitur 
conftar  per  nullum  conceptum  nec  fimul  peroes 
quos  de  Deo  naturaliter  formare  poffumus,  in 
quidditatiuam  eius  cognitionem  peruenire, 

Atq;  hicdifcurfus  applicari  pot  feruata  propor 
tionead  quemlibet  intelledum  creatum.  Na  licet 
angelus, v.g.  poftic  diftindius  proprius  concipe 
re  aliquas  perfediones,qii£e  proprie  Deotribuun- 
tur,vc  efie  fpiritum,intelligentem , 6cc.  fempertii 
infinite  diftat  amodo  quo  iUz perfediones  funt 
in  Deo, vel  fiftitin  concipienda  illa  proprietate  vt 
communi, & Analoga,vel,vt  concipiat  illa  tanqua 
propria  Dei, adhibet  negationem  aliqua, aut  refpe 
dum, vel  quid  fimile.  Et  hac  ion  edixit  Dionyfius 
in  myftica Theologia  c.  2.  Deu  effe  fupraoemco- 
gnitionem:& c.7.dediuinis nominibus.  Veraciter 
( inquit)  dicemus  nos  Deumnon  ex  ip/ius  natura co- 
gnofcere\ignota  enim  eft >om?iemque fuperat  rationem 
&fenfum:6c  Gregor. Nazianzenus  orat.2.deTheo 
log.  hoc  fenfu  dixit,?7o«  poffe  Deum  ab  vllo  mtelle- 
ffu  naturaliter  comprehendi : ibi  enim  comprehen- 
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(Ionem  late  famit  prout  complectitur  propria  & A 
quidditatiuam  cognitionem  . Ratio  vero  a priori 
huius  veritatis  eft  illa  eade , qua  probauimus  Deu 
non  poffe  naturaliter  videri , addendo  , non  poffe 
Deum  quidditatiue  cognofci  nifi  videatur, vt  con- 
tra Scotum  etiam  fupra  probauimus. 

Nec  ratio  fa<5ta  in  priori  fententia  contra  hunc 
fenfum  quidquam  vrget:  nam  licet  cognofcamus 
Deum  effe  ipfum  ede  per  effentiam  : tamen  neque 
proprie  concipimus  quale  fitdllud  efle,nequeetia 
concipere  poffunus  quid  fit  effe  ipfum  effe  per  ef- 
fentiam,nifi  per  negationes,  fcilicer,  quia  ex  fe  eft 
ens  adu,ideft  non  ab  alio,  & propriaperfectione 
illius  efle  etpcr  negationem  declaramus,  quia  eft 
infinitum. Dices,  ergo  re  vera  non  cocipimus  Deu: 
quia  conftitutum  per  illa  negationem  vt  fic , non  g 
eft  Deus:  quod  autconcipimus  vt  fubftratum  ilii 
negationi, non  eft  proprium  Dei, na  feci  ufa  illa’ne 
gatione  quod  remanet,  eft  commune. Et  in  noftro 
concipiendi  modo  videtur  hoc  efle  difficilius, quia 
nihil  concipimus  nifi  ad  modum  rei  fenfibilis  vel 
materialis,qui  conceptus  non  videtur  poffe  Deum 
repraffentare.Si  aut  non  formamus  aliquem  conce 
ptuDei  propriu  neque  illum  certe  cognofcimus. 

Explicatur  modns,quo  Deum  concipimus. 

REfpondetur  negando  primam  confequentia, 
quia  licet  non  concipiamus  Deum  diftindlc 
fecundum  propriam  repraffentationem  eius,ni- 
hilominus  vere  concipimus  ipfum  conceptu  dire-  £ 
<5te  & immediate  reprtefentante  ipfum  , vel  perfe- 
<ftionem  aliquam  vt  propriam  eius. Hic  tamen  co- 
ceptus  fi  fit  pofitiuus  & abfolutus,  eft  valde  confu 
fus,non  preutconfufum  dicitur  de  vniuerfali  feu 
communi, quod  vocat  totum  potentiale,  fed  pro- 
ut opponirurconceptui  proprie,  & clare repratfen 
tanti  rem  prout  in  fe  eft.Si  vero  in  illo  conceptu  in 
eludatur  negatio , quamuis  illa  non  pertineat  ad 
quidditatem  Deiffub  illa  tamen  intelligimus  fun- 
damentum feu  radicem  eius,  qu$  eft  propria  quid 
ditas  Dei  & non  ratio  aliqua  communis,  vel  Ana- 
loga.-vt  cum  concipimus  Deum  vt  ens  infinitum, 
no  intelligimus  fubftratum  illi  negationi  effe  ens, 
vt  fic, fed  quoddam  fingulare  ens  , tantam  habens 
perfedHonem  , vt  terminis  non  claudatur . Quod  p 
vniuerfaleeftin  nobis  quandocunque  vtimur  dif- 
ferentijs  negatiuis  ad  contrehenda  genera  pofiti- 
ua,vt  cum  dicimus  animal  irrationale,  non  conci- 
pimus animal  vt  fic  tanquam  fundamentum  illius 
negationis,  fed  concipimus  quandam  differentia 
contradliuam  animalis, quam  quia  non  poffumus 
mere  pofitiuc  nifi  confufiffime  concipere,  per  il- 
lam negationem  eam  explicamus . 

Neque  eft  verum  oem  conceptum  noftrum  di- 
recte &c  immediate  effe  alicuius  rei  fenfibilis:nam 
conceptusentis  vel  fubftantire,  no  eft  coceptus  rei 
fenfibilis.  Ad  fummu  ergo  id  ueium  habet  in  con- 
ceptibus,quos  uolumus  diftindte  formare,  de  reb. 
orour  funt  in  fe  ipfis,tunc  ,n.  uerum  eft  femper  ta- 
lem repr^fentationc  effe  rei  materialis, ut  fic, imo 
femper  effe  dere  fecudum  aliquem  modu  quo  per  ^ 
fenfum  externum  percepta  eft  , vel  componendo 
ea  ex  his  qua?  per  fenfus  percepta  funt:  Deumaute 
non  ita  diftindte  concipimus, fed confufe  adiunge 
do  negationem  vel  refpedtum  : prout  explicatum 
eft.  Quod  fi  aliquando  uidemur  concipere  Deum 
ad  modum  rei  fenfibilis, vt  ad  modum  lucis  cuiuf 
dem, uel nebula? , uelhominis  fenis. & grauiffimi , 
&c.non  eft  putandum  hos  conceptus  reprtelentan 
tesfenfibilia  effe  conceptus  Dei , fed  intelligendii 
eft  ibi  interuenire  duos  conceptus, unum  illius ob 
iedti  fenfibilis  quod  imaginamur,  alium  conceptu 
confufum  quafi  refpectiuum,  quo  cocipimus  Deu 


vt  quid  fimile  , vel  proporrlonalcilli  rei  fenfibili , 
quam  praffentem  facimus  .Quod  ex Metaphoricis 
locutionibus  explicare  licet : cum  enim  dicimus 
Deom  effe  Ieonem,immediate  concipimus  fortitu 
dinem  Dei , eam  tamen  apprehendimus,  non  qui- 
dem conceptu  leonis  aut  rei  materialis,fed  ipfiuf- 
met  Dei, confufe  tamen  concepti, & cum  quodam 
refpedtu  fimilitudinis  feu  proportion alitatis  ad 
fortitudinem  leonis. 


SECTIO  XIII. 

Tojjitne  demonftrari,  Deum  ejfe  ineffabilem . 

NOn  eft  huius  attributi  fenfus  ,Deum'tale  L 

ens  effe, nullo  modo  nominari, aut  fermo-  Explica- 
ne  exprimi  poffit:nam  ipfo  ufucoftatnos  tur tituli 
mulca  de  Deo  loqui, eique  propria, & fimiliter  con  quatllio— 
ftat  Deum  multa  habere  nomina, etiam  in  Scriptu  n*s  s&*us“ 
ra  facta. Senfus  ergo  eft  Deum  nec  fermone  decla- 
rari poffe  fecundum  totam  perfedtionem  fuam : 
neque  a nobis  vel  ab  alqua  creatura  poffe  nomina 
ri  tali  nomine,  quod  naturam  eius  fecudum  quod 
in  fe  eft,exprimat.Et  hoc  fenfuhocattributum  no 
daclarat  in  Deo  aliam  perfedtionem  , quam  duo 
pra?cedentia:neq;  alia  ratione  fundatur , nifi  quia 
nominafunt  figna  conceptuum  , & ideo  ficut  noti 
pofsumus  Deum  fatis  cocipere,nec  prout  in  fe  eft, 
ita  nec  nominare  aut  perfectionem  eius  fermone 
declarare  poffumus.  V nde  non  folum  fandti  Patres 
(quod  in  eis  eft  frequentiifimum)fed  etiam  Philo- 
fophi, hanc  excellentiam  Deo  tribuerunt,  effefeili 
cet  in  effabilem,  vt  ex  Platone  refert  Na  zian. orat. 
2.deTheolo.&  ex  Hermete  Trifmeg.Cyrillus  lib. 
i.  cont.  Iulian. 


Nonnulla  inuefligantur  de  attributo  inef- 
fabilitatis . 

SEd  qua?res,an  fit  Deus  ineffabilis  a nobis, vel  et 
ab  angelis. Item  an  naturaliter  folum, an  etiam 
iupernaturaliter  fit  ineffabilis  a creatura , fcilicer 
4 videntibus  ipfum  clare.  Item  an  etiam  a fe  ipfo 
ineffabilis  fit.  Denique  an  fit  ineffabilis  linguis  ho 
minum, feu  fermone  fenfibili  5c  humano, an  etiam 
linguis  feu  verbis  fpiritualibus.  Ad  hxc  omnia  rc- 
fpondetur  facile  incipiendo  ab  hoculcimo,fermo 
nc  hic  efic  de  nominibus  uocalibus,qua?  eximpo- 
fitione  fignificant,  nafpiritualiafeu  intellectualia 
repratfentant  naturaliter,  &c  non  funt  aliud  quam 
conceptus  ipfi , qui  a cognicione  non  diftinguun- 
tur  . Vnde  in  hec  ultimo  fenfu  non  aliter  eft  Deus 
ineffabi!is,quam  incognofcibilis,velinuifibilis. 

Ex  quo  facile  refpodetur  ad  primam  interroga- 
tionem, non  folum  effe  Deum  ineffabile  homini- 
bus,fed  etia  angeiis  naturaliter , fiue  intelhgantur 
loqui  ad  homines  fermone  fenfibili  in  afsumptis 
corporibus, fiue  inter  fe  angelicis  linguis  ac  verbis, 
quia  non  pofsunt  plus  loqui,  quam  concipiant,  no 
concipiunt  autem  naturaliter  Deu  prout  in  fe  eft: 
igiturnequeillum  effari  pofsunt:  Ha?c  autem  io 
(vt  de  fecuda  interrogatione  dicainus)uidetur  cef 
fare  in  videntibus  Deunv.nam  cum  illi  concipiant 
Deum, prout  in  fe  eft,  poterunt  etia  uel  illi  nomen 
imponere, quod  propriameius  naturam  exprimat, 
vel  illius  quidditatem  fet  moneexplicare.Sedinpri 
mis  ficut  perfectionem  Dei  non  comprehendunt , 
ita  nec  poffunt  illam  fatis  explicare  dicendo.-arque 
hoc  modo  ita  eft  illi  s ineffabilis  Dens,  ficut incom 
prehenfibilis. Deinde,  non  poffunt  ipfi  ita  quid  fit 
Deus,a!ijs  explicare, ficut  ipfi  concipiunt,  quia  no 
poffunt  talia  verba  proferre,  qua:  in  ali  js  generent 
talem  conceptum  qualem  ipfi  habent,quia  fimilis 
conceptus  haberi  non  pctdi  nifi  per  vifionem  bea 

tara. 
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tam,  ipfi  autem  non  poffunt  vllo  modo  efficere  vt 
alij  fimilem  vifionem  forment.  lmo,etiamfi  fpiri- 
tualiter  feumentalicer  loqui  vellent , non'po(Tent 
fuammet  vifionem  clare&  prout  in  fe  eft,  alijs  ma 
nifeftare,  quia  vifio  illacognofci  nonpoteft,  nifi 
aut  per  fimilem  vifionem, aut  faltem  per  fpecies,& 
lumen  fuperioris  ordinis  , qua?  folus  Deus  coferre 
poteft.  Et  quamuis daremus  per  fupernaturale  fa- 
cultatem poffe  vnu  beatum  manifeftare  alteri  fua 
vifionem.mo  tamen  propterea  manifeftarec  Deum 
prout  in  fe  eft,quia  vifio  folius  vifionis  creara,non 
eft  vifio  Dei . Sic  igitur  etiam  beatis  eft  ineffabilis 
Deus  prout  in  feeft:  ineffabilis  (inquarn)  refpedtu 
aliorummam  refpectu  fui  ipfius, & locutione  men 
tali  vnufquifq;  fibi  loquitur  Sc  dicit  quid  Deus  fit, 
proprium  ipfius  verbum  formando  . Sed  hoc  non 
eft  aliud  quam  formare  conceptum  quo  Deum 
prout  in  feeft  cognofcit,&  videt. 

IV.  Vnde  ad  tertiam  interrogationem  dicendum  eft 

Deus  nui  et  Deum  fe  ipfum  fatis  eloqui  non  poffe,  non  folu 
lo  creato  fermone  fenfibili&  hurnano,fed  nec  etiam  intelle 
fermone  <ftuali  & angelico.  Omitto  illam  interiorem  locu- 
f e poteft  tjonem  qua  fcmel  intra  fe  ipfum  locutus  eft:  na  il- 
ommno  ]a  ng  efl.  aiiucj  4 comprehenfione  qua  ipfe  fe  ipfum 
el0^U1,  comprehendit , de  qua  quo  modo  ronem  locutio- 
nis  habeat, quatenus  Pater  Verbum  producit,  tra* 
«ftant  Theologi  explicantes  myfterium  Trinitatis 
quod  ad  Metaphyficu  nullo  modo  fpetftat.Omiffa 
ergo  illa  interna  locutione,  extra  fe  non  poc  Deus 
perfedtionc  fuam  fatis  eloqui : aur.n.id  facere  vno 
verbo  & momento  , aut  longo  fermone  & teporis 
fpatio.  Primum  dici  non  p6t,quia  nullum  verbum 
fieri  poteft,quod  tota  Dei  perfe&ionem  exhauriat 
& comprehendat. Neq,  et  fecundum, quia  etiamfi 
per  totam  cecernitate  Deus  de  fe  ipfo  loqueretur; 
nunqua  fatis  totam  fua  petfedtionem  explicaret. 
Item  non  poteft  Deus  fe  ipfum  eloqui  prout  in  fe 
eft  alio  fermone  vocali  aut  mentali,  praterqua  vi- 
fione  beata  qua  hominibus  vel  angelis  fupernatu- 
raliter  infundit : per  eam  aut  vifionem  nunquam 
fatis  feipfum  manifeftat , nam  etiamfi  fingeremus 
Deum  magis  ac  magis  perficere  vifionem  aliquam 
fui,  & in  infinitum  in  eo  augmento  durare , nun- 
quam abfolueret  exadfcam  fui  manifeftationem, 

V,  Atque  hinc  fit  multo  minus  poffe  Deum,  fi  lo- 
quatur hominibus  more  humano  , feipfum  fatis 
eloqui,  quia  nullum  fermonem  formare  poteft, 
aut  vllum  nomen  fibi  imponere  quod  naturam  &c 
perfedlionem  eius  prout  in  feeft  reprsfentet,  ne- 
dum exhauriat. Quo  modo  abfolute  dixit  Dionyf. 
c.i.de  diuin,  nominib.  Deumejfe  innominabilem , 
adducens  illud  Genef.34.  Cur  quiris  nomen  meum 
quod  eft  mirabile . 

Obiecliones  aliqua. 

vi  r\  Ices,cum  Deus  fe  ipfum  comprehendat , cur 
non  poteft  vocem  aliquam  ita  ad  fignifican- 
dum  imponere , vt  rem  talis  naturae  prout  in  fe  eft 
fignificetf  Et  fimiliter,cum  Chriftus  vt  homo  vide 
ret  Deum  prout  in  fe  eft,  & poffet  nomina  ad  figni 
ficandum  imponere, cur  non  potuit  fimiliter  impo 
nere  nomen  Deo,  quo  ipfius  natura  prout  in  fe  eft 
exprimeret?  Ad  hoc.n.  nop  eft  neceffaria  compre- 
henfio,neq;  ex  parte  nominis  poteft  effe  aliqua  re 
pugnantia:  nam  cum  hzc  fignificatio  fit  ad  placi- 
tum, & per  folam  extrinfecam  denominationem, 
non  requirit  in  re  qua?  ad  fignificandum  imponi- 
tur, determinatam  perfedtionem. 

VII.  Imo  hinc  vlterius  colligit  Scotus,Ocham,Gabr. 
& alij  in  l.d.  22. non  repugnare  vt  nos, etiamfi  Deu 
prout  in  fe  eft, non  cognofcatnus,  imponamus  no- 
men ad  fignificandum  ipfum  prout  in  fe  eft,  & hu- 
iufmodi  aiunt  effe  hoc  nomen  Dats, apud  Latines, 


A aut  Jehoua  apud  Hebraos  : nam  licet  fortaffe  quo. 
ad  Etymologia  fumpta  fint  ab  aliqua  adtione  Dei, 
aut  abipfoeffevt  fic,vt  indicatur  Exod.5.  Qgfieft, 
miftt  me  advos,  tamen  impofica  fune  ad  fignihcan 
dam  ipfam  fubftantiam  Dei , qualis  in  fe  eft,  quo- 
cunq;  tadem  modo  it  nobis  concipiatuc.  Sicut  hoc 
nomen  au t Gabriel  tam  proprie  fignifi- 

cac  fubftantiam  Angeli  vel  talis  Angeli , ficut  hoc 
nomen  Petrus  figmficat  hunc  homine,  etiamfi  non 
sque  vtrunq;  nos  concipiamus.  Poteftq;  accomo- 
dato  exemplo  declarari, nam  voluntas  ferri  no  po- 
teft nifi  in  rem  cognitam  ,&  nihilominus  dicitur 
in  hac  vita  tendere  in  Deum  prout  in  fe  eft , etiafi 
inteliedlus  non  concipiat  illum  prout  in  feeft,quia 
B hcet  affedtus  non  tendat  nifi  in  remconcepta : ali- 
ter tamen  quam  ipfa  conceptio.finon  reprafentan 
do,  fed  inclinando,  inclinat  autem  in  rem  ipfam  in 
fe,  quamuis  non  reprafentetur  prout  eft  in  fe , Sic 
igitur,  quamuis  nomen  non  imponatur  ad  fignifi- 
candum nifi  rem  conceptam  ; tamen  quia  non  re- 
prafentat  naturaliter  ficut  conceptus,  fed  ad  placi 
tum,  poteft  imponi  ad  fignificandum  rem  appre- 
henfam,non  tamen  ficut  apprehenditur,fed  prout 
jn  fe  eft, 

Refponfio  ad  obiecliones. 

D priorem  partem  refpondetur , ha?c nomi-  V 1 1 Is 
na  non  imponi  ad  fignificandum  nifi  refpe- 
dtu  eoru , qui  per  illa  nola  peruenire  poffunt  in  re- 
rum fignificatarum  cognitionem  : & ideo  eoru  fi- 
gnificationem  metiri  non  debere  ex  fola  cognitio 
ne  qua?  in  imponente  fupponitur , fed  maxime  ex 
illa  quam  in  audietibus  generare  poffunt.  V t enim 
Dialectici  dicunt,  fignum  eft  quod  prater  fpeciem 
quam  ingerit  fenfibus,aliquid  aliud  facit  in  cogni 
tionem  venire  ; vnde  no  plus  necperfetftius  poteft 
fignificare  qua  poffit  facere  vt  cognofcatur.  Quod 
igiturad  Deum  vel  Chtiftum,vd  quemlibet  alium 
videntem  Deum  pertinet, ex  parte  ipfius  imponen 
tis  non  repugnaretimponi  nomen  ad  fignificandu 
Deum  prout  in  fe  eft : quia  tamen  fieri  non  poteft, 
quod  nomen  ita  fignificet , vt  audiente  faciat  per- 
uenire in  cognitionem  propria  Dei  prout  in  fe  eft, 
ideo  ex  parte  eorum  pro  quibus  tale  nomen  impo 
nitur,  repugnat  nomini  talis  impofitio  & fignifica 
tio  Dei. Ex  quo  conftat, multo  magis  repugnate,  vt 
tale  nomen  ex  holum  impofitio  ne  habeat  illa  figni 
ficationem  quia  in  eis  eft  eadem  difficultas  &c  re- 
pugnantia ex  parteeorum  pro  quibus  nomen  im- 
ponitur,& praterea  eft  defedtus  ex  parte  ipforum 
imponentium, qui  non  poffuntres  exprimere  , nifi 
prout  ab  ipfis  concipiuntur  : imo  interdum  ac  fie- 
pe  non  poffunt  tm  exprimere  quantum  cocipiunt, 
quod  maxime  accidit  in  fermone  de  Deo.  Propter 
quod  dixit  Plato  fypius  iarn  citatus  difficile  effe 
Deum  intelledlu  percipere,  eloqui  autem  impoffu 
bile,  Auguftinus  vero  feu  Profper  fententiafii.  Profp, 
Verius  (inquit)  cogitatur  Deus  quam  dicitur.  & ve~ 
nus  eft  quam  cogitatur . Etin  Pfalm.  8y.  aitidem  Pfal.j*. 
Auguft.  qu&ris  quid  fit  Deus’ Quod  oculus  non  vidit , 
neq',  auris  audiuit,  nec  in  cor  hominis  afeendit . Quid 
qu&ris  vt  afeendat  in  lingua , quod  in  cor  non  afcedit ? 

& fimiliter  jp.  deTrin,  c.io.  fignificat  nihil  poffe 
ore  hominis  proprie  de  Deo  dici.  Et  eodem  modo 
Dionyfius  cap.i.  de  diuinis  nominibus,  & cap.vlr. 
demyftic.Theolog.negat  effe  aliquod  nomen  pro 
prium  Dei, quod. f.  illum  prout  in  fe  eft  nobis  figni 
ficer.  Quod  ergo  ex  Arift.  in  hb.de  Interpret.  affer 
turvetba  fignificare  res  medijs  conceptibus , veru 
eft  tam  refpedtu  imponentis  feu  loquentis  , quam 
eius  cui  nomen  fignificat  :&  ideo  fieri  nonpoteft 
vt  nominis  fignificatio  excedat  conceptum  taru 
imponentis,  quam  eorum  pro  quibus  imponitur. 


io8  Difput.  XXX*. 

D.  Tho.  Atque  ita  fentiunt  D.Thom.i.p.q,  13.  art.i.&fre-  A 
quentius  Theologi  in  i.dift.22. 

IX.  Ad  Scotum  ergo&  alios  refpondetur,  quan- 
quam  nomina  fignificentres  ad  placitum, fignifica 
re  tamen  illas  medijs  coceptibus  noftris,  feu  in  or- 
dine ad  conceptus  quos  auditis  talibus  nominibus 
deTebus  formare  debemus : & ideo  non  poflTunt 
etiam  voluntarie  imponi  ad  fignificandam  rem  ali 
ter  quam  k nobis  cocipi  pofiit.  Nec  vero  propterea 
negandum  eft  quin  hoc  nomen  Deus  aut  aliud  fi- 
rniie,  fignificet  diuinam  fubftantiarn , & naturam, 
quia  re  vera  id  eft  quod  per  eam  vocem  fignificare 
' intendimus, & id  fatis  probant  rationes  Hc  exepla 
in  faiiorem  Scoti  addudta  • idqj  admittit  etiam  D. 
Thom.i.p.q.13.  artic.2.dift.2.  8c  $.8c  artic.S.  &£. 
Hxc  tamen  fignificatio  non  excedit  coceptum  no  3 
ftrum,  quia  etiam  nos  concipimus  aliquo  modo 
Dei  naturam  & fubftantiarn : quamuis  non  formc 
mus  diftindtum  & proprium  coceptum  eius  prout 
infeeft:  3c  ita  poteft  etiam  fignificari  per  nomen, 
quia  non  fignificatur  nifi  medio  tali  conceptu , & 
cum  habitudine  ad  illum.  Neque  in  fignificatione 
vnius  nominis  fimpiicis,cum  tantum  fignificet 
ex  impofitione,  qua; eft  fola denominatio  extrin» 
feca,  intelligi  poteft  quod  fit  confufa  veldiftin- 
€ta,  aut  magis  vel  minus  pura,  nifi  in  ordine  ad 
conceptum , quem  facit  formare  ex  vi  fuae  impo- 
fitionis . 

X.  Quod  vero  nonnulli  cum  Scoto  affirmant , hoc 
Voci  De*  nomen  Deus,  & fimilia,  non  fubordinari  in  nobis 
vnus  fim  vni  conceptui  incomplexo,  fed  alicui  operationi  q 
plex  i me  complexa;,  qualis  his  vel  illis  vocibus  exprimitur: 
te  corre-  ens  infinitum,  prima  caufa,vniuerfalis  proui[or,&cc. 
fpondec  hoc  (inquam^incredibilemihieft, quod  accurate 
coceptus  notauit  Fonfeca  z.lib.Metaph.c.  i.q.2.fedl.4.Cum 
enim  voces  fint  figna  conceptuum , quod  fimplici 
voce  fignificamus,poflumus  etiam  fimplici  conce- 
ptu concipere.Item,  quia  fi  audito  nomine  Deus , 
femper  interius  formamus  conceptum  ex  duobus 
compofitum,  facilius  poterimus  coceptum  illum 
exprimere  vel  termino  complexo,  vel  oratione  ali- 
qua : interrogo  ergo  quasnam  illa  fit?  Erit  fane  ali- 
qua ex  illis,  ens  infinitum,  prima  caufa,\el  alia  fimi 
iis.  Ar  conftat  hoc  efle  falfum  , tum  quia  fefc  eui- 
denti  experientia  conftat, aliter  & diftin&ius  con- 
cipere nos  audita  aliqua  ex  illis  orationibus , qua  p. 
audiro  folo  illo  nomine  Dei,  tum  etia  quia  ob  eam 
caufam  merito  non  exiftimainus  nos  nugationem 
committere  dicendo,  Deus  eft  ens  infinitum,  ficut 
dicendo,  Deus  eft  Deus:  & idem  eft  de  quacunque 
fimili  oratione:  tum  denique  quia  omnes  qui  re- 
dfce  de  Deo  fentiunt,  audito  hoc  nomine  Dei,  eun- 
dem conceptum  formant, fi  eius  fignificationem 
percipiunt;  8c  camen  non  omnes  illumcoceptum 
eadem  oratione  declarant.Quanquam  ergo  ad  de- 
finiendum aliquo  modo , vel  defcribendum  quid 
hoc  nomen  fignificet,  vel  quid  nos  concipiamus  il 
lo  audito, femper  vtamur  oratione  aliqua, quod  in 
omnibus  etiam  vocibus  accidit;  inde  tamen  non 
fit,  vt  proximus  & immediatus  conceptus, cui  illa 
vox  fubordinatur,  fit  complexus:  imo  quia  ille  eft  £ 
fimplex  & confufus,ideo  vt  aliquo  modo  illum  ex 
plicemuSjVtimur  oratione  complexa:  ac  propterea 
in  illa  explicatione  & oratione  poteft  efife  varietas, 
quamuis  conceptus  idem  fit.  Concipimus  ergo 
Deum  ficut  nominamus, & nominamus  ficut  con- 
cipimus , nomine. f.  & conceptu  fimplici, confufo 
tamen  & imperfe&o  ex  parte  noftra:in  ea  vero  con 
fufione  inuoluendo  in  re  concepta  omnem  perfe- 
ctionem. Quo  tandem  fir  vt  ficut  Deus  eft  incom- 
prehenfibilis  & inuifibilis,  ita  etiam  fic  ineffabilis, 
prout  autem  aliquo  modo  cognofcitur  , ita  etiam 
nominari  pofiit. 


Quid  Deus  fit. 

s e c T 1 o XIII. 

An  Deum  efie  fubftantiarn  viuentem' , intelleftua- 
lem  per  efientiam,fibitfi  fufficientcmJ 
aemonftrari  pofiit . 

T more  noftro  explicemus  amplius  eflen-  I» 
tiamDeiper  quandam  imitationem  gene- 
ris & differentia; , feu  pra;dicati  comunis  8c 
proprij,  ficut  folemus  creatas  eflentias  declarare, 
vifam  eft  in  hac  fedtione  oftendere,quo  modo  ra- 
tione naturali  cognofci  pofiit , Deum  efle  fubftan- 
tiam  viuentem  vita  intelledluali  perfedfciflima,  ac 
fceliciflima.*attributa  enim  qua;  hadtenus  explicui 
mus,  conueniunt  Deo  fecundum  primam  illam  di 
uerfitatem,  qu«  inter  ipfum  & reliqua  omnia  en- 
tia confideratur  in  ipfa  ratione  eflendifeu  entis:in 
hac  vero  quafi  defcriptione , quam  nunc  proponi- 
mus, explicantur  attributa  feu  pra;dicata,  in  qui- 
bus quafi  per  redtam  lineam  Deus  cum  creaturis 
conuenit  vfque  ad  gradum  vltimum  & quafi  diffe 
rentiam,  in  qua  ab  alijs  differt. 

Deum  efie  fubftantiarn. 

Rincipio  igitur, quod  Deus  fit  fubftantia,tan-  II.' 
►quam  probatum  in  fuperioribus  fumi  mus:  na 
cum  fit  primu  ens,conftat  non  pofle  efle  accidens, 
quod  imperfe&um  eft , 8c  fubftantiarn  neceflario 
fupponit  vt  ineafit.  Quin  potius  exeo  principio 
demonftratum  eft,  Deum  tale  efle  ens,vt  in  eo  nui 
lum  accidens  efte  pofiit : relinquitur  ergo  vt  omni 
no  fit  fubftantia,  Atque  hoc  eft  primum  pedica- 
rum fub  ente  contentum,  in  quo  Deus  effentialiter 
conuenit  cum  aliquibus  entibus  creatis, & in  eo  ab 
alijs  diftinguitur:  eft  autem  illa  conucnientia  ana- 
loga, non  generica : Sc  ideo  ncc  ratione  illius , nec 
ratione  aliorum  attributorum,  qua;  fub  hac  ratio- 
ne fubftantia;  con  fiderantur,  collocatur  Deus  in 
pedicamento  fubftantia;,  vt  fatis  conftat  ex  his 
qusfupra  diximus  de  fimplicitate  Dei. 

Deum  ejfe  viuentem. 

Vrfus  quod  Deus  fit  fubftantia  viuens,no  fo-  1 1 1. 
lum  euidens,fed  etia  per  fe  notum  videtur,!! 
icmei  Deum  efle  in  reru  natura  admittamus : nam 
incredibilius  eft  aliquid  inanime  tanqua  lignum, 
vel  lapidem  efle  Deum,  quam  nullum  efte  Deum. 

Vnde  etiam  de  ignorantiflimis  Gentilibus , qui  li- 
gna & lapides  taquarn  Deos  adorabant,  ait  Diuus 
Auguftinus  concione  2.  in  Pfal.i  13.  eosnoputaf-  Augoft. 
fe  efle  fine  aliquo  viuo  habitatori.  Et  a pofteriori 
probatur  facile,quiaquicquid  eft  pra;ter  Deum,  i 
Deo  eftjfed  in  creaturis  multa  funtqute  vitam  ha- 
bent:ergo  habent  illa  il  Ded:  multo  ergo  magis  ha 
bet  illam  Deus:eft  ergo  fubftantia  viuens.  Refpon 
deri  poteft, redte  concludi  habere  illam  emindter» 
non  tamen  formaliter.  Sed  contra, quia  gradus  vi- 
uentis  vt  fic, eft  pcrfedtior  gradu  no  viuentis:  ergo 
non  poteft  gradus  vita;  eminenter  contineri  in  ali- 
quo non  viuente,fi  ergo  Deus  habet  vitam,no  po- 
teft illam  cotinere  eminenter  tantum  , fed  oportet 
vt  etiam  habeat  formaliter,  quoniam  alias  forma- 
liter eflet  quid  inanime, &confequenter  non  pof- 
fet  eminenter  gradum  viuentis  continere. 

Circa  quam  ronem  offerebat  fe  occafio  exami-  IV.' 
nandi  propofitione  illam  : Viuens  eft  perfeftius  non 
viuente:  & altera,  Res  non  viuens  no  poteft  emineter 
continere  re  viuentem:  hoc  in  dubiureuoca  Coeli  an 

ri  propter  coeleftia  corpora , qua;  cum  inanimata  fubftariac 
fint , nihilominus  videtur  perfedtiora  viuentibus,  viuentes. 
caq;  eminencercontinere  cu  ilia  efficiant.  De  qua 

re  mul- 


V. 


VI. 


VII. 
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it  mulca  it  Philofophis  dicuntur.  Q^ndam  enim  a f-  A 
ferunt  ccelos  effie  vere  animatos, & ita  euercunr  fun- 
dametum  dubitationis.Aiij  confitentur  eos  effe  in- 
animatosjvt  re  vera  funt,&  confequenter  dicunQn 
gradu,  6c  effentia  forma  eos  effe  minus  perfectos 
quodlibet  viuente,  necpoffeiila  emineter  contine 
re,aut  fua  virtute  fufficientij&  principali  illa  effice 
re,fed  folum  vel  per  modum  iuftnimentorum  in- 
telligentiarum,  i quibu  s mouentunvelfquod  pro- 
babilis eft)vc  caufas  partiales  concutrere  ad  difpo- 
iitionem  materi^.concurrente  alia  caufa  petfedio- 
li  ad  indudione  forme,qne  caufa  regulariter  eft  jp 
xuna,Sc  vniuoca:fi  aut  hec  aut  virtus  eius  defit, fup 
pleri  per  aliquam  fuperiorem,  iuxta  fuperius  dicta 
decaufa.Alij  vero  non  exiftimant  inconueniens  ad 
mittere  aliquod  corpus  non,  viuens  poffe  efte  perfe  B 
dius  multis  viuentibus.eaq;  eminenter  continere. 

Sed,quidquidfitde  his  fencentijs, dicendum  eft, 
demonftrationem  fadam  non  fundari  in  his  incer 
tis  principijs,&  opinionibus  dubijs:fedin  eo  quod 
per  fe  euidetiflimum  ac  certiffimum  eft  , nimirum 
gradum  viuencis  ex  fuo  genere  effe  perfectius  gra- 
du fubftantia, qua  vira  non  participat.  Quod  adeo 
eft  euidens  vt  a nemine  vn quam  in  controuerfia  ad 
dudum  fit;fic  enim  diftinguuntur  ab  omnibus  qua 
tuor  gradus  rerum, fcilicec  exifteacium,viuentium, 
fententium  , 6c  intelligentium,  & in  his  praeferun- 
tur viuemia  non  viuentibus,vt  Auguft.dixit  n.de 
Cinir.ca.  16.  Quia  viuemia  vt  fic, aCtualiora  lunt,& 
nobiliori  modo  operatiua,minufq;  materialia.At- 
quefadeo, quia  fi  vterq;  gradus  ad  fu  minum  perfe-  C 
dionis  ftatum  afeendar  in  determinatis  fpeciebus 
feu  entibus,  fine  vlla  controuerfia  excedit  id  quod 
viuit.Ex  hoc  aut  principio  cuidenter  fequicur,  fieri 
non  poffe  vt  cocus  viuentiutn  gradus  cum  tota  fua 
latitudine  eminenter  contineatur  in  re  aliqua  quae 
vita  careat  ; quia  non  poteft  omnem  perfedionem 
fuperioris  gradus  vfq,  ad  fpeciem  vel  rem  fumme 
perfedamm  illo  ordinein  pafedione  adaquare  ; 
ergo  multo  minuspotetit  tota  illam  eminenter co- 
tinere.Sic ergo  euidenrer  concluditur  Deum  fecun 
dum  fuam  formalem  , Sc  effentialem  rationem  non 
poffe  contineri  intra  limitem  perfedionis  fubftan- 
tiarum  non  viuentium  . Ec  confeqnenter  non  tantu 
continere  eminenter  omnia  viuenda creata  , fed 
etiam  effie  formaliter  viuencem.  D 

Quomodo  Deus  viuat. 

SEd  adhuc  fupereft  difficultas, quia  ratio  virae  no 
videtur  effe  perfedio  fimpliciter  fimplex  : ergo 
non  poteft  formaliterin  Deo  inueniri. Antecedens 
patet, quia  vita  in  hoc  cofiftit  quod  fit  aut  operatio 
elicita  a principio  intrinleco  adiuo  eius  in  quo  eft, 
nutquod  fit  ipfurn  principium  intrin fecum  adiuu 
talis  operationis, feu  motus;quo  fe  ipfurn  perfe  mo 
uet, qui  fic  operatur.Vita  enim  aut  fumitur  in  adu 
fecundo, & fic  dicit  operationem, aut  iu  adu  primo 
principali.  & radicali:  & fic  eft  ipfa  natura  feu  fub- 
ftatia  rei  viuentis.Ncq;  aliter  nos  poffiumus  intelii- 
gere rem  viuente,  nifi  in  ordinead  efficientia, qua-  £ 
tenus  fcilicet  pot  fere  agere  aut  mouere  aliquo  mo- 
do:&  tunc  cenfemus remaliquam  antea  viuentem 
amififfie  vitam, quem  omnem  intrinfecam  motio- 
nem amifiwergo  vita  intrin  fece  inciudk  hanc  im- 
perfedionero,quaeft  fefe  mouere, & intra  fe, ipfurn 
fuammet  virtutem  adiuam  exercere:  c-rgo  non  di- 
cit perfedionem  fimpliciter,  nec  poteft  formaliter 
reperiri  in  Deo. 

Hac  difficultas  folum  proponituraddeclarandu 
duo  modo  vita  reperiatut  in  Deo  . Rede  enim  ex 
hacobiedione  intel!igitur,effieI6ge  diuerfum  mo- 
dum viuendi  diuina,  &.  creata  fubftantia : & quod 
-de diuinis attributis poficiuis fuperius  diximus, in 


hoc  manifeftiffimum  effie, fcilicet, fecundum  modu 
quo  funt  in  creaturis,  non  eflfein  Deo  formaliter , 
ad  emineter:effie  autem  in  Deo  formaliter  fecundu 
modu  altiorem.qui  omnem  imperfectionem  crea- 
turarum excludat. In  modo  ergo  vita:  que  creatura; 
habent  duo  cbfiderare  licet: vnum.quod  exiftentes 
in  fuo  naturali  ftacu  fefe  actuanr,  vel  aliquo  modo 
fe  perficiendo, vel  in  leipfis  alia  reprafencando  per 
cognitionem,  vel  in  ea  tendendo  per  appetitum  per- 
fedum.  Aliud  eft, quod  hac  efficiunt  per  veram  cau 
falitatem,&  motione,  qua  fe  ipfa  monent,  vel  pro- 
prio motu,  vel  faltem  mutatione  perfediua.  Prius 
horum  perfedionis  eft, & nulla  includit. vel  fuppo 
nit  imperfeCtione, nifi  quatenus  includit  pofterius,* 
id  eft  quatenus  illud  aCtuarefe  eft  per  vera  caufa- 
litatem  . Hac  ergo  imperfedio  tollenda  eft  a vita 
Dei,&  folum  id  quod  peifeCtionis  eft  illi  eft  tribue - 
dum:atq;  ita  concipiendus  eft  Deus  adualiffimeha 
bens  totam  illam  perfedtionem, quam  habet  vioens 
cum  fefe  a Cluat  intelligendo,vel  cognofcedo,fcclu 
fa  ilia  imperfedione  diftinCtionis  inter  aCtu,&  po- 
tentiam, lk  caufalitatis.Et  fimili  rarione,quod  in~vi 
ta  creata  diftinguatur  in  re  ipfa  vita  in  adu  primo  a 
vita  in  actu  feciido:&  quod  ilia  fit  piincipiu  huius* 
haevero  forma  illius, non  eft  perfcCtionis  (impii cr- 
ter,fed  in  cludendoimpetfeCtionem.  Illud  vero  eft 
in  priori  vita  perfcCtionis  fimpliciter,  qued  nimnu 
eft  fubftantiaiis  vua:  in  pofteriori  vero  quod  eft  vi- 
raaCtualis:  vtrumq;  ergo  horum  vnitiffime,  & fim- 
pliciffimeconiungiturin  vita  Dei  abfqj  vllaimper-  - 
fedionemam  per  fuammet  fubftantia  adualiffiime 
viuir, & in  eius  vita  non  eft  actus  primus  aut  fecun- 
dus,fed  puriffimus  adus:&  ideo  non  eft  ibi  vita  ac 
ci dentalis, fed  pereffientiatruquapropter  non  folum 
eft  fubftantia  viuens, fed  ffifa  fubftantiaiis  vita. 

Cum  eigo  nonnulli  Theologi  more  Platonico  VII E 
dicunt , Deum  viuere  , quia  perpetuo  fe  mouer  per  D.  Tho. 
operationem  immanentem  perfediuam,  qua  ex  fe , i.p.q.  iS. 
& ex  interna  natura  habeat, & non  aliunde, loquun  art.j. 
tur  late  deoperatione  magis  quantum  ad  modum 
fignificandi,  & concipiendi  noftrum,  qua  fecundu 
rem, ita  vtin  operatione  non  includatur  efficientia  , 
nec  realis  dimanatio,  fed  folum  illa  adualis  perfe- 
Ctio,quam  non  nifi  per  modu  operationis,  aut  mo- 
tus explicare  nos  poffiumus.  Addere  poffiet  Theolo- 
gus,etiam  effie  in  Deo  ad  intra  veras,  & reales  pro- 
ceffiones,qua  manifeftiffitne  funt  aCtus  vita.Verun 
tamen  illae  fuperanc  rationem  naturalem , & per  fe 
non  funt  neceffiaria  ad  inrelligendum  effientiale  vi- 
tam Dei.Nam  hic  Deus  vt  ficefteffientialirer  vities, 
etiamfi  vt  fic  nihil  ad  intra  producat.Ec  fimiliter,fi 
in  tali  effientia,  v-na  tantum  perfona  fubfiftensintel 
ligeretur, effiet  viuens  ex  vi  talis  effiendafficut  etiam 
nunc  fpiritus  fandus  perfeCtiffime  viuir,  licet  nihil 
ad  intra  producat  : & Filius  intelligendo  viuir  : 
quamuis  intelligendo  non  producat  . Proceffio- 
nes  ergo  illa  per  fe  ac  formaliter  non  erant  necef- 
fariaad  vitam  , effie  tamen  non  potuiffient,  nifi  in 
natura  viuente,  & foecundiffima.  Er  ideo  nobis  qui 
eas  credimus,rede  declarant  perfeCtiffimam  vi  tam 
diuintE  naturas . 

Vitam  Dei  intellecludem  effe. 

EX  his  facile  eft  probare  alteram  partem  propo- 

fitam, nimirum  Deum  effie  fubftantiam  viuen-  IX. 
tem  vira  intelleduali,  qua’ etiam  facile  poteft  ratio 
ne  demonftrariy  & ita  vtramque  partem  coniunxic 
Ariftot.12.Metaphyf.in  fineamo  ex  hac  poftepori 
parte  colligit  prascedcntem  , quem  imitari  videtur 
D.Thomas  i.parr.quasft.  1 8.ar.3.Vbi  exeo probar, 

Deum  viuere,  quia intelli git  , nam  intelligere  eft 
adus  vir?, feu  vitalis, quatenus  eft  adus  immanens, 
ab  intrin  fecoconueniens, vel  per  efficientiam, vt  in 
Tom.2.  K -acci- 
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accidentali  vita,  vel  per  effentiam.  Quod  aut  Deus 
B>Thorn,  fit  mtelligens, probatur  ab  eodem  D.  Th.in  eade  i. 

p.q.  14.20 1. ex  eo  qd  eft  fpiritualis,  feu  immateria- 
listquod  probatu  iam  eft  fupra  tractando  de  fimpli 
citate  Dei:d  ideo  hanc  proprietatem,d  quafi  diffe 
rentiam  fubalcernam  hic  no  numerauimus,  quauis 
in  illa  multa:  fubftantia;  creata;  cu  Deo  aliquo  mo- 
do conueniant,quia  iam  probata  erat;&  quia  cu  in 
telkCtualicate conuertitur.Nulla.n. fubftantia  viue 
re  ooteft  vita  inteileCfcuali , nifi  fpiritualis  fic : vt  in 
fcienna  de  anima  probatur  fufius.  Neq;  etiam  fub- 
ftancia  fpiritualis  ede  poteft  quin  intellectualis  fit. 

X,  Quia  vero  hatc  vltima  propofitio.non  videtur  ef- 
fe  adeo  eyidens,&in  ea  fundari  videtur  illatio  a D. 
Thoma  faCtaddeo  nonnullis  Theologis  vifa  no  eft 
illa  ratio^fufficiens  demonftratio,vt  Gabr.in  i.dift. 

5 5 .q. I .& ibi d.Aureol. apud  Capreoi.q.  i Dicendum 
vero  eft  inprimis,hanc  propafiiione.Owwfr [ubjlan 
tia. fpintuAlu  efi tttrellcffualiSjfnfficicmetpGtic  lumi 
ne  natura; probari/vt  commodiori  locoinfra  often 
demus  traCtado  de  intelligetijs  creatis. Deinde  addi 
imis, illam  propofitionem  abfolute  fumptam  , non 
e(fe  necelfariam  ad  efficaciam  illius  rationis, & illa 
rionis. Na, licet  fingeremus  Deum  polfe  creare  fub- 
ftantia fpiritualem  non  intelligencem, nihilominus 
euidentiflimu  eft  in  illo  gradu  perfeCtiore  efie  fub- 
ftantiam  intelieCtualem  , qua  eam  quse  aptitudine 
ad  intdiigendumcarera,C6ftat  autem  Deum  non 
folii m edefpuicualcmfnbftantiam^fed  etiam  fu  ru- 
me immaterialem, & fpiritualem  elTe:&  ideo  fmn- 
mam  perfectionem  in  eo  gradu  obtinere. 

Xi.  Atq;  hoc  modo  htec  pars  poteft  probari  ex  pro- 
cedente perineum  a diuifione.nam  cum  viuensm 
te  1 leCtuale  ede  poffit,d  no  intelleCtuale,  perfcCtius- 
eft  quod  viuit  intelleCtuali  vita,  quam  quod  irratio 
nali.vtex  terminis  eft  per  fe  notum:neq-;  id  negare 
P m (Ter  nifi  qm  intelleCtu,  & ratione  careret.  Sed  ra- 
tiones qua;  probant  Deum  elfe  viuenrem,a;que  pro 
bant  perfeCt: (fime  viueretergo  oportet  vt  vira  eius, 
intdleCtuabs  fit.Praeter ea  id  cftedi  poteft  ex  effeCti 
bus  Dei  : icq ; dupliciter. Primo  ex  rebus  produCtis 
a Deo, nam  inter  eas  quaeda  funt  in telieCtuales;  er- 
go multo  magis  Deus. Antecedens  eft  nobiseuides 
de  hominibus.  De  angelis  vero  licet  verum  fir,  non 
tamen  eft  ira  notum  nobis:&  ideo  nd  prgientem  de 
monflrationern  non  poteft  idem  fumi  argumentu 
nifi  ex  fuppofitione  quod  tales  fint  aneeii,quod  ve 
ro  tales  finr,  potius  a nobis  probandum  eft  ex  eo 
quod  Deus  eft  lnrellectualis.Confequcria  vero  pro 
batur  cx  eo, quod  illa  magna  perfectio;  qua;  necef- 
fario  pra?exiftere  debet  in  caufa  , & non  poteft  elfe 
tauturn  eminenter,*tum  quia  eft  perfeCtio  fimplici- 
ter,  nullam  includens  imperfeCtionem  , tum  quia 
non  poteft  eminenter  contineri  in  re  non  intelle- 
ctuali,vt  ex  diCtis  pater, 

XII.  Secundo  idem  colligitur  ex  effectibus,  quatenus 
ordo,&  pulchritudo  eorum  fatis  manifeftat  no  po- 
tuiffe  produci  nifi  ab  agente  per  inre!!eCtu,&  volu- 
tarem . Quod  fuit  dogma  ab  omnibus  Philofophis 
receptum, poft  Anaxagoram,qui  fertur  primus  om 
nili  illud  docui fte.vt  refert  Plato  in  Theet.  & Anft. 
i.Metaph.cap.5.  Erfacile  explicari  poteft  difcurfu 
Difp.  prseced.  DCto.vb;  ex  connexione  rerum  om- 
nium,&  ordine  earum  inter  fe  oftendimus  vnum  ef 
fe  omnium  authorem,qui  ex  piscocepto  exempla- 
ri ram  pulchrum-opus  produxit:quiq;  ad  finem  prq 
ftitiuum  omnia  dirigit , & ordinat;hic  autem  ope- 
randi modus  elt  proprius  natursintelleCtualis.Pra; 
terea  exeo  , quod  res  naturales  operantur  propter 
fi. >em,vc  fecundo  Phyficoruiu  demonftratur,&  fu- 
pra Difp.  1 y,  taehun  eft , euidenter  fequitur  Deum 
multo  magis  operari  propter  finemuum  quia  per- 
fcCtms  eft  iic  operari,  quam  fortuito,  vel  cafu:  rum 
maxime  quia  naturam  rtbus  irrationabilibus  non 


Qjiid  Dcusfit. 

A operatur  propter  finem, tanquam  fibi  finem  prope 
nenSjfed  vt  direCba  in  finem  ab  aliqua  (uperiori  cau 
fa,  qua;  non  poteft  effe  alia  ab  authoreipfius  natu- 
ra^quae  eft  Deus.  Ille  autem  non  poteft  aCHcne  fu 5 
dirigere  in  finem  vt  ab  alio  morus:ipfe  ergo  forma 
liftime  intendir,&  cognofcn  finem:  quod  eft  pro- 
prium intelleClualis  agentis, viuit  igmu  Deus  Intel 
leCtuali  vita. 

Dices: Vita  inteileCtualisfupponit  fenfitiuam, fi- 
dit ha;c  vegetatiuamjfed  neutra  ex  his  poteft  corme 
nire  Deotergo  neq;  illa. Refpondetur, vitam  intclle 
dualem  vt  fic,non  ita  comparari, & per  fe  lubordi- 
nari  ad  vitam  fenfitiuam, ficut  htec  ad  vegetatiuam 
vita  enim  fenfitiua,  & vegetatiua  in  hoc  coriue- 
niunt,quod  amba:  intra  materialem  gradum  conii- 

B nent : ideoq;  ita  inter  fe  fubordinantur,  vt  vegeta- 
tiua fit  quafi  fundamentum  fen fitilla; ,&  nectftaria 
difpofino  ad  illam  , quantum  a nobis  cx  rebus  fa- 
dis  mtelligi  poteft.  At  veto  iutelledualis  gradus  vt 
fic. non  habet  neceifarium  ordinem  cum  fenfitiuo, 
quia  non  continerurcum  illo  in  ordine  rerum  ma- 
terialium.fed  per  fe  potius  poftulat  abftfadionem 
fecundum  elfe  a materia:&  ideo  folus  gradus  ratio 
nalis  ob  imperfedionem  fuam  coniundus  eft  cum 
vita  fcul1tiua,quia  illa  indiget  aliquo  modo  ad  fua 
operationem/altem  vt  cooperante,&  adminiftran 
te  fpeciestiatclledualis  aute  gradus  ex  fe,  & in  fua 
puritate  fumptus,nuliam  habet  connexionem  cum 
fenfitiuo. 

Ex  quo  intelligitur, quando  dicitur  Deus  viuere, 

G 6c  in  eo  gradu  conuenire  faltem  analogice  cum  om 
rubus  creaturis  viuentibusjonge  aliter  accipi  illud 
P'rjedicatumt//»f«j,  quam  cum  communiter  fumi 
folet , fpecies  fubalterna  praedicamenti  fubftantia: 
iub  corpore , & fupra  animal  conftituta  , nam  hoc 
modo  fumitur i peculiari  gradu  vita:  vegetatiua, 
quatenus  omnibus  corporalibus  viuentibu-s  com- 
munis eft.  Secundum  quam  rationem  nullo  modo 
conuenit  Deo, quia  in  eo  non  eft  formaliter  talis  vi 
t£  gradus  etiam  fecundum  coue.-Dntiam  analoga  , 
Sumitur  ergo  vines  vt  de  Deo  diciturflSc  quoad  hoC’ 
idem  eft  de  angeiisjprout  comune cft,&  quafi  tran 
fcendcns  ad  cmnes  gradus  vitff, quatenus  omnes  il 
Ji  in  hoc  conueniunr,quod  ab  intnnfeco  operantur 
in  fuoconnaturali  ac  perfedo  ftaru.Atq;  hoc  modo 

D fumptum  viuens,  nondiuidatur,immediate  in  fen- 
fitiuum,  & vegetatiuu  cantu,  vt  in  alia  acceptione, 
fed  in  mtelleduaie  feu  'fpi  ritu  ale' , corporale  vi- 

uens.Vel  etdmidi  pollet  in  cognofcitiuu,&  vegeta 
tiuu  tantii  , d rurfus  cognofciriuu  in  intelleduale, 
& fenfitiuu  tantfijd  deinde  intellectuale  latefum- 
ptumin  rationale, dinteliedliuu  ftriete fumptum, 
pro  eo, quod  fine  difcurfu  , fed  fimplici  intuiru  in- 
relligit,  atq;  in  hoc  vltimo  gradu  coftituitur  Deus  , 
& i uhocfenfu  dicitur  efte  fubftantia  viuens  intellc 
Ctualis;fub  hacenim  quafi  differentia, alia;  interme 
dite  qua’ a nobis  facileex  cogitari  , d multiplicari 
polfunt, comprehenduntur. 

Addidi  vero  Deum  efte  intellebtualem  per  eften- 
tiam,vt  propria,d  quafi  fpecificam  rationem,  qua, 
E in  eo  gradu  habet,complerem.Namcumin'eo  ali- 
quo modo  conueniat  cum  intelligenrijs,creatis,ne 
cefie  eft  concipere  in  Deo  proprium, d peculiarem 
modum  habendi  hunc  gradum, in  quo  reliqua  om- 
nia intelledualia  lupeief.hicautetn  modus  non  eft 
alius, nifi  ille  qui  explicatur  per  Illa partioulamper 
ejfentian/. CDa:  eodem  modo  declaranda  eft  ficut  vi 
uete  Dei  in  comuni  expcfmmus , nimirum, Deum 
ita  elfe  intellectualem  vt  tame  ad  exercitium(vt  fie 
dicam)vita:  intellectualis  non  indigeat  aliquo  acci 
dente , vet.  operatione  proprie  diCta  feu  effeCtionb 
aliqua, fed  per  efifentiam  fuam  habeat  totam  aCtua- 
Jitacem  huius  vitsiQua propter  non  minus  dicitur 
Deus  mtelligens  perefientiam,qua  intelledtuahs  : 

quii 
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Quam  co 

nexion  e 
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& vegeta 
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Sed.  X IV.  Aa  Deum  cite fubftantiam  viuen nem, &c. 


^aia  licet  intellectuale  folam  aptitudinem  fignifi-  A 
cafe  videatur  , intelligens  vero  aCtum,  Deus  tamen 
a&us  purus  eft  etiam  in  ratione  intelligcntis,  eft  er 
go  intelligens  , vel  potius  intellectio  ipfa  per  eften- 
t:am.  Que  omnia  in  fequente  fedtione  latius  ex- 
plicabuntur . 

De  felicitate  Dei. 

XV I,  \ T Ltimo  addidi, Deum  agere  vitam  intelledlua- 
y lem  fibi  fufficientem,vt  amplius  perfectione , 

& tbelicitatem  illius  vita;  explicarem. Hoc  enim  at- 
Arift.  tributo  illam  declarauit  Arift.i.de  Caelo  c.p.  vbi  gs 
neratim.&iu  plurali  ait,e<?  qua  fupr a coelum  funr,op 
timam  in  vniuerfa  fempiternitare  vitam fufficien- 
tiam  habere ; Vbi  ita  loquitur,  fiue  quod  ira  fennat  B 
de  omnibus  intelligentijs,  fiue  quia  in  eo  gradu  eft 
haec  vita  fceliciflima: non  tamen  a?qu£  in  omnibus 
qusillum  gradum  participant, fed  abfoluce,&  fim 
pliciter  in  fuprema  fubftantia  illius  ordinis, qua;  eft 
fuprema  fimpliciter:in  alijs  verofecundu  maiorem 
vel  minorem  participationem  perfeCtionis  eius.Vn 
de  idem  Arift.i.Magnor.Moral.c.i  j-.£J?(inquir^t* 
Elatus  de  Deofermo  quod  fit  fibi  fatis  neque  vllo  indi- 
geat-.quoniam  bona  cunila  obtinet  Deus.Ex.  y.Polit.c. 
i. ait  ^Deueffe  felicem  atq;  beatum  ,non  per  aliquid  ex 
ternorum, fed  per  fe  ipfum  quia  talis  eft  fecunda  natu- 
ram. Quocirca  optime  declaratur  h.ec  fingulaxis 
perfectio  vita?  diuina?  per  hoc  quod  eft  fibi  ita  fuffi- 
ciens  vt  nullo  alio  indigear,velad  viuendumyvel  ad 
fceli  citer,  beaceq;  viuendum  , quod  nulli  creatura?  C 
Communicabileeft.Nam, inferiora, & materialia  vi 
uentia, multis  auxi  lijs  extrinfecis  indigent  vt  vitiat, 
c-a  enim  qiifse  vegetantur, indigent  alimento, altera- 
tione,&  alijs  fimilibus  motionibus. Qua?  autem  fen 
tiunt,ad  fubftantialem,&  radicalem  vita  (\t  fic  di- 
cam) indigent  omnibus  illis  auxilijs,qus  ad  vitam 
vegetatiua  neceffaria  funr,  & proprijs  prteterea  ino 
tionibus,fine  quibus  coferuari  non  poftunt.Et  prae- 
terea ad  adtualem  vitam  fenfum  indigent  obiedtis 
extrinfecis, fine  quibus  actu  viuere  non  pofiiint.Ec 
idem  proportionaliter  eft  de  vita  hominis, quarurq 
ad  inferiores  operationes  eiusmam  quantum  ad  fu 
premam  feu  rationalem, intelhgentias  potius  imita 
tur. Intelligcntis  igiturcreata:  fibi  non  fufficiunt  vt 
viuantjinultoque  minus  vt  foeliciter  viuant.mon  fo  Q 
Ium  quia  Dei  influxu  indigent  vt  fint,&  operetur , 
fed  etiam  quia  in  feipfis  quiefcere  non  poftunt,nec 
fais  proprijs  creatis  bonis  efte  contenta? , fed  bono 
increato  indigent  vt  obie£to,in  quo  viuant,&  quie 
fcenc,intendendo  fcilicet,&  cognofcendo  illud,  & 
amando. Quia  cum  intelligentia  creata  non  fit  a fe, 
necfummum  ac  perfedtum  6onum,non  eft  finis  vl- 
timus  fui  ipfius,  & ideo  indiget  aliquo  alio  extrin- 
feco fine  vltimo,quem  fuis  vitalibus  operationibus 
attingatur  in  eo  foeliciter  viuat. 

YVtT  Deus  autem  cum  fit  fummum  bonum  perfedtu, 

^ V 1 1 fub  nulla  ratione  aliquo  fibi  extrinfeco indiget,  ve 
fffilicifiimevinat.qui  a nimirum ‘neque  principium 
efficiens  habet  a quo  pendear  in  efte  aut  viuere, aut 
aliquo  alio  modoneque  etiam  finem  habet  extra  fe,  £ 
imo  ipfe  eft  finis  omnium  ahorumifui  autem  ipfius 
proprie  ac  pofitiue  non  eft  finis:  fed  negatiue  dici- 
tur finis,  quia  non  habet  alium  finem, fed  in  fe  ipfo 
quiefeit  tanquam  in  fuo  fumrao  bono. Et  ideo  neq; 
etiam  vt  cbieCto  indiget  aliquo  extrinfeco  bono  ve 
fosliciffime  viuat,  quia  ipfemet  fibi  fufficit, cum  m 
ipfo  fint  omnia  bona  . Nec  denique  indiget  aliquo 
alio  praeter  fuam  eftentiam  vtoperatione,qua  foeli- 
citer viuat, quia  vt  dixi  mus, fuamet  eftenria  forma- 
liter  fumpta  adlualiter  viuit,habetq;  vltimam  vitte 
perfe&ionem.ltacrgofitvtad  agendam  vitam  fe- 
liciflimam,Deus  eftentialiter  fibi  fufficiat,&ideo  ra 
eftcntialc  eft  illi  foeliciter  viucre,ficur  vrucre,qucm 


admodum  etiam  tum  eftendaleilli  eft  viaerefficue 
efte. Quare  ficut  dicitur  Deus  ens  per  eftentiam  auc 
viuens  per  eftentiamrica  eft  etiam  faelix,&  beatus  ac 
fibi  fufficiens  per  eftentiam.  XV  1 1 1. 

Neque  huic  veritati  obftat,quod  dici  communi- 
ter folet,  Deum  efte  fcelicem,  videndo  fe  ipfum  , & 
cognofcendo  luam  fufficientiam  in  bono  quo  frui- 
tur, nam  per  illam  vifionem  quafi  poffidet  vitaliter 
bonum  illud, fiue  quo  no  poilet  intelligi  beatus.Eft 
enim  hoc  totum  veriflimum,  fed  non  repugnat  fu- 
periori  doctrina?,namillamet  vrfio  non  eftextra-ef- 
fertiam  Dei, fed  eft  veluti  vltimum  conftitutiuum 
eftentiale  ipfius  Dei  in  tali  gradu, & perfcCtione  en 
tis,vt  in  fuperioribus  infinuacum  eft,&  magis  appli 
cabitur  in  feftione  fequenti. 

SECTIO  XV. 

Quid poffit  de  diurna  fcientia  ratione  natura- 
li cognofci . 

QVamuis  didtum  fit  in  fuperioribus  ha?c  attri- 
buta pofitiua  qua?  dicut  formalem  perfedtio  *■’ 
nem  abfolutam,Deo  necefiariam,efte  de  ef- 
fenna  ipfius  Dei /nihilominus  hec  tria,fdlicet,fcien 
tia,voluntas,&  potentia,peculian  modo  concipiun 
tur  a nobis  tanquam  facultates  vel  operationes  ip- 
fius Dei,peranalogiam,ad  res  creatas,&  ideo  prte- 
terea  qua?  de quidditate  Dei confiderauimus, opor- 
tet de  his  trib.in  fpeciali  dicere, quia  in  fingulis  non 
nulla  occurrunt  confideratione  digna, que  non  ex- 
cedunt terminos  rationis  naturalis  , & Metaphyfi- 
ca?,in  qua  verfamur. 

Primo  igitur,nein  a?quiuoco  laboremus, fuppo-  II* 
nendum  eft  quid  nomine  fcientia:  fignificetur:  non 
enim  lnrelhgimus  qualitatem  aliquam, vel  habitu, 
aut  a£tum  proprie  fadtum  feu  elicitum  a potentia  , 
neque  etiam  cognitionem  per  difeurfum  compara 
tam, aut  aliam  fi  mi  lem  imperfedtionem  includeii- 
tem:in  qua  fignificafjone  videntur  accepifte  fcien* 
tiam  qui  dixerunt  non  efte  proprie  in  Deo , fed  per 
Metaphora,  vel  caufaliratem  illi  tribugid  eft  quia 
caufat  in  nobis  fcientiam,vt  refert  D.Th.q.a.de  ve- 
lit. art.  i.  Hos  enim  non  eft  veri  fimi  1 e intellexifle , 

Deum  ita  carere  fcientiam  , vt  fit  prorfus  ftolidus : 
nam  cum  faterentur  Deuro  efte  fontem  omnis  fcien 
tix  creanc  , non  eft  verifimilecredidifte  Deum  efle 
omnino  i nfeium. Igitur  quia  putarunt  fcientiam  in 
eludere  imperfe&ione,  ideo  formaliter,  & proprie 
in  Deo  efte  negarunt.  111^  autem  imperfectiones 
quafi  materiales  funr,  inuenta?  in  fcientia  humana, 
vel  angehea  , non  veto  pertinent  ad  rationem  for- 
malem fcientia;  vt  fic,qutehic  abftradfifllpne  fumi- 
tur , prtefeindendo  a creata',  & increata , & folum 
figmficat  claram, & euidentem  ac  parfedtam  cogni 
tionefteu  perceptionem  veritatis, feu  obiecfti  fcibi- 
lis,fiue  illa  perceptio  fiat  per  qualitatem  , fiue  per 
fubftantiam, fiue  cum  tffcd:ione,&  receptione, fiue 
ablque  his  imperfectionibus  . Imo  nec  fumitnr  hic 
fcientia  cum  ea  reftri<Stione,qua  nos  illa  voce  vti  fo 
lemus , pro  eo  cognitione  veritatum  demonftrabi- 
Iium,quam  in  nobis  ab  habitu  principiorum  diftin 
guimus.Neq;  etiam  prout  fcientiam  diftinguere  fo 
lemus  a fapientia,vel  ab  arte,  & prudentia,  fed  ge- 
nerarim fumitur  pro  aperta, & clara  intelligentia  cu 
iufcunqueveritatis. 

Quasfionis  refolutio. 

Icoiam  prirno.euidenseftenaturalilumine  in  ^ ^ j 
Deo  efte  fcientiam. H^c  conclufia  in  fenfuex 
polito  tam  eft  nota  vr  nui  ius  Philofophorum,  quia 
Deum  agnouerir,  illam  negauerir,  eafnque  probat 
Ariftol. 1 2.Metaph.cap.7.&  io.Erhic.cap.8.&  fatis 
Tom.a.  K.  z ptuba» 


m Difput.  XXX. 

probata  eft  ex  dictis  in  fine  fedtionis  procedentis , 
Oftenfumeft  en  ira  Deum  viuere  intellectuali  vi- 
ta, adiuali  ac  pertedta : fcientia  autem  nihil  aliud 
eft  quam  huiufmodi  vita. 

Sit  ne  in  Deo  [cientia  in  atlu  primo  vel  tantum 
in  vltimo . 

IV*  TJ  X his  fequitur,  & dicitur  fecundo,  in  Deo  non 
pQ.effe  fcietiam  in  actu  primo  proprio, fed  in  a diu 
fecundo  . Hoc  etiam  plane  docet  Ariftoteles  cita- 
to  loco,  & confentiunt  Comentator , & reliqui  in- 
terpretes , etiam  ethnici.  Et  probatur,  nam  duo- 
bus  modis  intelligi  poteft  fcientia  inadtu  primo  , 
Vnomodo,  quod  re  ipfa  feparata  ab  adtu  fecun- 
do , quam  Arifteteles  comparat  dormitioni, & hoc  ] 
modo  eft  euidentiflimum  fcientiam  Dei  non  poffe 
ede  in  adtu  primo  , quia  huiufmodi  ftatus  includit 
potentiaiitatem,&carentiam  vltimo  perfedtionis , 
&c  confequenter  mutabilitateni,&  alias  fimiles  im- 
perfectiones, 

y Solum  poteft  in  hoc  dubitari  ..quia  ratio  facta  n o 
Pnb;olfi  ^nlum  probat, non  poffe  Deu  effe  in  folo  adtu  primo 
refpettu  omnium  obiectorum  fcibilium  , quod  eft 
euidentiffimu^quia  faltem  fe  ipfum  neceffario  fcit , 
vt  ex  fine  procedentis  fedtioniscoftare  poteft,  quia 
fciendo  (e  ipfum, eft  f^lix,& beatusmon  poteft  aut 
non  elfe  beatus. Verum  etiam  probat  circa  nullum 
obiedtum  fcibile  poffe  Deu  effe  in  folo  actu  primo, 
quia  eadem  incouenientia  fequuntur  refpettu  cu- 
iufcunq;  obietti.Hoc  autem  videtur  dici  non  poffe 
propter  duo.Vnutn  eft,quia  fequitur  Deu  tanta  ne 
ccllitate  fcirealia  ficut  fe  ipfum,quod  videturrepu 
gnare  vltimo  affertioni  pofitoin  procedenti  feteio 
ne:  nara  fi  hoc  pertineret  ad  perfettionem  Dei, indi 
geret  Deus  creaturis  faltem  vt  obiettis  ad  fuam  co- 
fummatam  perfettionem, oppofitam  autem  in  fu- 
periori  fettionc  demoftratum  eft.  Aliud  eftquia  de 
obiettis  contingentib.  multa  funt  quo  Deus  poffet 
fcire,  &:  non  fcit,  vt  v.g.pluuiam  effe  futuram  cras , 
quo  polTet  quidem  effe  non  tamen  erit:ergo  refpe- 
ttu horum, & fimiiium  obiettorum  fcientia  Dei  eft 
tantum  in  attu  primo. 

Refpondetuc  concedendo  affumptum, nimirum 

VI»  refpettu  nullius  obietti  effe  diuinam  fcientiam  fo- 
Expendl-  Jurn  in  attu  primo  proprie  loquedo,quia  ille  ftatus 
imperfettus  efc,&  potentialis,vt  redte  probat  argu 
rnentum,  Ad  primum  autem  inconueniens  refpon- 
detur,  fuppofita  in  obiettis  creatis,  vel  creabilibus 
veritate  vel  cognofcibilitate  , neceffario  a Deo  co- 
gnofci,no  quia  Deus  illis  indigeatffed  quia  necefli- 
tate  quadam  naturali  hoc  confequitur  ad  diuinam 
perfedrionem  . Et  quidem  fi  fit  fermo  de  creaturis 
poff  bilibus  vt  fic,illo  eatenus  neceffario  a Deo  vi- 
dentur,quatenus  Deus  neceffario  compreheditfua 
effentiam,  qua  comprehefa  neceffe  eft  comprehen 
dere  quidquid  in  ea  formalirer  vel  eminenter  con- 
tinetur,& quidquid  ab  illa  dimanare  poteft.Atque 
hac  ratione, quamuis,formaliter  ac  procife  loquen 
do, non  fit  Deus  beatus  cognitione  aut  fcientia  cre 
turaium.pertinet  vero  ad  perfettionem, & beatjtu- 
dinem  Dei  habere  talem  fcientiam,qua  neceffario, 
& veluti  confecutione  quadam  fciat creaturas  pof- 
fibiles, earum  poff  bilitate  fuppofita,  Vnde  hic  etia 
quadrat  illud  dittum  Aug.  j.Confeff,c.4.vbi  agens 
de  hominibus  ait, Infelix  qui illaomniaffci  licet  crea 
ta  )nouitje  autem  nefeit, beatus  autem  qui  te  fcit  etiam 
finalia  nefciat.Qui  autem  te,  & illa  nouit,  non  propter 
tHabeattor  eH,fedpropter  te  [alum  beatus.Si  autem  fit 
fermo  de  creaturis  lam  fattis,vel  futuris, poffet  qui 
dem  D.us  nullam  earum  noffe  fub  ea  conditione, 
vel  ftatu,fi  nullam  creare  ftatu’ffer,&  fine  illis  tam 
perfettus  ac  beatus  manerer, & tam  infinitam  fcien 
tiam  haberer, ficut  modo  habet,  Ex  quo  plane  con- 


Quid  Deus  fic. 

A ftat  non  iudigere  creaturis  ad  perfettionem  fuam, 
Suppofito  tamen  quod  creatura?  aliquando  fint,per 
tinet  ad  perfi  thonem  Dei  ea  attu  fcire  > non  quia 
eis  indigearjed  ex  abundantia  propria?, & uurinfe- 
QX  perfettionis, 

Vnde  ad  fecundum  argumeutum  refpondetur  , 
refpettu  eorum  qu?  futura  non  funt,&  effe  poffeut. 
non  effe  fcientiam  Dei  in  attu  primo  tantum, fed  ef 
fe  in  quodam  attu  fecundo  , de  fefufficiente  ad  vi- 
denda illa  o mnia  fi  futura  edent . Quod  vero  nunc 
de  fatto  illa  non  repr^fentet  vt  exiftentia,  no  eft  ex 
eo, quod  illi  actui  aliquid  entitatis, vel  vltimaj  attua 
litatis  defit, fed  folum  quia  obietlum  non  habet, ne- 
que habiturum  eft  talem  conditionem  qusineo 
repraefentari  poflit . Vnde  cum  dicitur  Deus  poffe 

3 has  res  cognofcere  fi  effenc,  illud  poffe  no  Phyfice  , 
fed  logice  fumendum  eft  quia  no  fignificat  poten- 
tiam attiuam,vel  paffi uam,neq;attum  ptimum,fed 
talem  attum  fecundum , qui  de  fufficiens  fit  ad  re- 
prarientandas  res  illas  fi  aliquado  futura  fint,ita  vt, 
cum  illas  non  repra;fentat,in  fe  non  minuatur, qua- 
do  vero  repra?fen tat  illas, in  fe  non  augeatur  reali ter 
fed  folum  intelligi  in  eo  poflit  nouus  refpettusra- 
tionis/uxta  ditta  in  fupenoribus  dc  immutabilita 
te  Dei, Atque  ita  conftat,  nunquam  poffe  fcientiam 
Dei  ita  effe  in  folo  adtu  primo , vt  ab  adtu  fecundo 
in  reipfa  feparerur, 

Alio  tamen  modo  poteft  fumi  fcienria  in  adtu  pri 
mo,vt  in  re  quide  fetnper  fit  coniundta  adtui  fecun 
do,nihilominns  tamen  dtuerfam  adlualitatem  ha- 

G beat,  & prtebeat  i n tel  ligen  ti,vt  beatus  videns  Deu 
neceffario  eft  fetnper  in  adtu  fccundo,fimuI  tamen 
habet  actum  primum  illius  fcietR  beata^qui  eft  lu 
men  glorR:&  in  naturali  fcientia  angelorum,&  in 
fufa  anims  Chrifti  fimilia  exepla  funt  facilia.  Atq; 
in  hoc  etiam  fenfu  negamus  effe  in  Deo  fcientiam 
adtu  primo, fed  tantum  in  vlcima,  & firnpliciffima 
a&ualitate  fcientRjQn^  afsertio etiam  fumitur  ex 
Anftot.iz.Metaphyfic<£  citato  loco,vbi  fentit  Deu 
effefuum  intelligere.Idem  fumitur  ex  D.Th.i.par. 
q.i4.art.i.ad  i. contra  Gent.cap.4o.&  alijsTheo- 
logis  in  i.d.5  j.vbi  fpeciahcer  Capreolus  q.  i.arr.i. 
Ratione  declaratur,  quia  a dius  primus  refpectu 
fcientia  duplex  effe  potefbalter  per  modum  poten 
tix  paffi me  , alter  per  modum  principi j adtiui:  fiue 
3 ha?c  duo  femper  inter  fe  diffinguantur  in  re, fiue  ali 
quando  ratione  tantum. Prior  ergo  adtus  primus  re 
pugnat  Deoteo  quod  potentia  paffiua  imperfedtio 
nem  dicit : vnde  formalirer*  repugnat  in  adlu  pu- 
ro.Pofterior  vero  adtus  primus  in  prtefenri  materia 
fupponitptiorem.vel  includit  illumjnacum  intel- 
lectio fit  a dius  immanens, non  poteft  dari  adtus  pri 
mus  qui  fit  per  modum  principij  intelledlionis,nifi 
detur  etiam  adtus  primus  recepturas  intelledlionis 
tanquam  adtus  vltimi. Deinde  huiufmodi  actus  pri 
mus,,  fi  vere  eft  elicitiuus  adtus  fecudridiftindtus  eft 
ab  illo,  at  hoc  in  Deo  effe  non  poteft.  Tandem  hoc 
principium  in  nobis  triplex  elfe  poteft,  fcilicet  po- 
teria intelledtiua  , aut  habitus  facilitans  illam , auc 
fpecies  intelligibilis  coiungens  obiedtqm  potentie.* 
E difeurrendo  autem  per  fingula  ex  his,  conftabitin 
Deo  non  teperi ri. 

Ex  dictis  ergo  infertur  prirno  non  effe  in  Deo,  fi 
proprie  loquamur, intelledtiuam  potentiam. Quod 
notauit  D.Tho,  i, cont.Gent.cap.io.qui a intelledti- 
ua potentia  formalirer  dicit  vim  feu  facultatem  eli- 
ciendi, & recipiendi  inte]ledtionem,in  Deoautem 
non  eft  intelledtio  elicita  aut  recepta, fed  eftintel- 
ledtio  ex  fe  neceffatia  ac  per  fe  fubfiftens.*  ergo  noti 
datur,  in  Deo  poteria  intelledtiua  refpedtu  talis  in- 
telledtionismeque  huiufmodi  potentia  dicit  perfe- 
ctionem firnpliciter,fed  imperfectionem  inciudit 
quare  non  eft  in  Deo  formalirer,  fed  eminenter 
tantum.  Dicet  Theologus , In  ceterno  Patre  eft  po- 
tentia 


VID 


VIII. 


IX. 

,In  Deo 
no  eft  in- 
telledtiua 
potentia. 
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tentia  proxima  ad  generandunv.hsc  autem  poten- 
tia non  eftnifi  ipfeintelledhis.Refpondetur,,poten 
Obieftio  tiam  generandi  vt  fic, etiam  fecundum  ratione  con 
iiifatisfit  ceptam  in  duobus  differre  a potentia  intellcdfciua. 

Primo, qui  a non  dicit  potentiam  recipiedi,fed  pro 
ducendi  tantum,  fecundo  quia  potentia  intelle&i- 
na  dicit  habitudinem  ad  intellectionem  tanqua  ad 
qnid  produdtum  & diftindhnn  ab  ipfa.-potentia  au 
tem  generandi  non  dicit  habitudine  ad  generatio- 
nem,vel  perfonam  genitam,  vt  ad  rem  a fe  ipfa  di- 
ltindtam,  fed  vt  ad  terminum  diftindtuab  ipfa  per 
fona  generante.  V nde  etiam  potentia  intel iigendi 
folum  dicit  abfolutum,  potentia  autem  generandi 
Connotat  relationem  principij  diftindh  a termino 
genito. Propter  h^cergo  neganda  eft  confequetia  , 
in  hoc  tamen  eftaliqua  fimilicudo,quod  ficutnon 
datur  in  Deo  realis  potentiarefpedtu  intel  lectionis 
quam  eliciat, vt  recipiatfita  non  datur  potentia  ge 
neratiua  refpedtu  generationis , quam  realiter  eli- 
ciat fed  tantum  refpeftu  rei  genus^que  in  re  diftin 
guitur  4 principio  producente , non  veroabipfa- 
met  potentia  generandi , niti  quantum  ad  relatio- 
nem quam  connotat, fed  de  hoc  latius  alibi. 

£ Secundo  fequitur,  non  effe  in  Deo  fcientia  qua- 

InDeo  tenus  dicit  habitum  taci  litantem  potentia  ad  adtu. 
fcietia  no  Probatur  primo, quia  vbi  non  eft  talis  poteria,  nec 
eft  habi-  difpofitio  eius effe  poteft. Secundo  , quia  etiam  vbi 
tus  facili  eft  h^cpotentia,n5  eft  neceffaria  talisdifpofitio  ni 
tans  pote  ft  ob  imperfectione  potentia?  , quiahsc  difpoiitio 
media  inter  potentiam  & adfum,  adiungitur  ad  co 
fortandum  & adiuuandnm  ipfum  intellectuale  lu-  ( 
men,qd  proinde  imperfedtnm  fupponitur,  & ideo 
tales  habitus  eon  pertinet  formaliter  ad  perfedtio 
ne  fimpliciter.V nde  eft  probabile  etiam  in  angelis 
non  reperiri  quantum  ad  naturales  fcienrias. 

Tertio  infertur  non  effe  propriem  Deo  fpeciem 
intelligibilem,qus  per  modu  aCtus  primi  fupplear 
vicem  obiedti. Probatur  ex  eodem  principio  , quia 
in  Deo  non  eft  potentia  cui  obiedtum  vniaturper 
modum  adtus  primi, fed  fpecies  ad  hoc  folum  poni 
tur  vt  obiedlum  vniatur  potentias  prsdidto  modo : 
ergo  non  habet  locum  in  Deo.Icem  fpecies  intel li- 
gi bilis  vt  fic,  ponitur  in  ratione  principij  determi- 
nantis potentiam  ad  elicienduma6tum,fed  in  Deo 
non  eftadfus  fcientia  vt  elicitus.  Relinquitur  ergo 
nullo  modo  effe  in  Deo  fcientiam  quantum  ad 
aCtum  primum, fed  per  modum  puriftimi. 

Sed  qusres  an  hsc  intelligenda  fint  fecundum 
rem  , an  etiam  fecundum  ratmnem  & modum  in- 
tel Iigendi  noftrum:  priori  enim  modo  non  habent 
difficultatem,&  fufticienrer  probata  funf.pofterio 
ri  autem  modo  nonnihil  habent  controuerfis,qua 
difputatcum  Aureolo  Capreolus  in  i.d.35. 

2.  Ille  enim  contendebat  etiam  fecundum  ratio- 
nemJ&  modum  concipiendi  noftrum  effe:  Capreo 
lus  autem  oppofitum  defendit  :Jcui  fanet  modus 
loquendi  D.  Tho„  & reliquorum,  Theologorum  , 
imo  & Auguftini  prsfertim  in  materia  de  Tctnita 
te  . Dicunt  enim,  Verbum  procedere  ex  memoria 
faecunda  Patris,  & edentia  diuinam  quatenus  emi 
nencer  continet  omnia,  effe  rationem  cognofcen- 
di  omnia  per  modum  fpeciei*.  Aureolus  autem  vr- 
get  apparentibus  rationib.quia  adlus  primus  vr  fic 
non  poteft  vere  Deo  attribui, vt  forma  liter  in  eo  in 
uetus  lefpedtu  aCtus  immanetis  ipfius  Der.ergo  ne 
que  fecundum  modum  noftrum  concipiendi  pot 
in  Deo  intelligi  aCtus  primus  diftinCtus  ranone  a 
fecundo.  Probatur  confequenria , quia  hsc  diftin- 
£tio  rationis,fuppomt  ea  qu^  ficdiftinguuntur,for 
maliter  ac  proprie  reperiri  m Deo,  vr  mrcliquis  at 
tributis  patet . Antecedes  vero  probatur  ex  didis  , 
quiaadus  primus  in  fuo  conceptu  formali  inclu- 
dit imperfedionem , & potentialitatem  : imode 
adus  fecundus  fi  formaliter  fumatur,  etiaminclu- 
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A dit  imperfedionem:  fcilicet  habitudine  ad  primu, 
vel  vt  ad  principium  i quo  manat, vel  vtad  poten- 
tiam quam  adfcuat,&  ideo  fere  vnumquatn  dixi',,  in 
Deo  efle  fcientiam  per  modum  adus  fecundi , fed 
per  modum  puri  & vltimi  adus  .Et  confirmatur  , 
nam  noftra  adualisintelledio  non  poteft  intelligi 
per  modum  adus  primi,  quiaeffentialiter  eft  vici- 
mus ; multo  ergo  minusdmina  fcientia  poceft  illo 
modo  concipi,  quia  etiam  eft  adus  vltimus  multo 
purior,&  effentialior.Qn^  argumeta  non  diflfoluic 
Capreolus,  fed  fatetur  conuincere  rationem  adus 
primi  formaliter , & quoad  oia  qus  includit , non 
polle  verecocipi  in  Deo.neq;  ei  attribui.  Sed  nihi- 
lominus air  aliquid  pfedionis  efife  in  adu  primo  , 
qua:  formaliter  repentur  in  Deo,  rationecuius  aii- 

B quidin  ipfo  concipitur  per  modum  adus  primi. 

Quarti  fententiam  veram  efte  puto , & in  re  non 
differre  a fuperiori.Eamq;  ita  declaro,  nam  intelle 
dio  diiiina  no  folum  habet  illud  perfedionis  quod 
nos  intelligi  mus  in  intellcdione  vt  fic, fed  habet  to 
tam  perfeCtionem  qus  eft  in  intelfigente  , nam  ita 
eft  intelledio  vt  fitipfa  fubftatia  intelliges,  in  qua 
effe  lntelligimus  & vim  penetrandi  fen  intuedi  ob 
iedum  intelligibile,&  rationem  aliquam  continen 
di  in  tenti  ona  Ii  feu  intel  ligibi  Ii  modo  res  cognitas. 
Rurfus  duobus  modis  poteft  aliquid  a nobis  conci 
pi  per  modum  adus  primi.  Vno  modo  ex  parre  ob 
iedti,&  pofitiue  tribuendo  illi  formalem  rationem 
adus  primi:&  hoc  modo  non  tribuitur  Deo  , vt  re 
de  probant  argumenta  fada . Alio  modo  tantu  ex 

C parte  intelligentis  ptsfcindedo  folum  vnam  ratio 
nem  ab  alia , & hoc  modo  nos  dicimur  concipere 
in  Deo  aliquid  per  modu  adus  primi-  concipimus 
enim  in  Deo  effe  vim  intelligendi , prsfcindendo 
abactuali  intellectione , & ab  hoc  quod  illa  vis  fit 
actiua,veiipfemet  formalis  actus.  Et  fimilitercoci 
pirureftein  Deo  fufficiens  ratio  ad  reprefentandu 
intentionaliter  ofa  obiecta  1 nrelligibi lia  , praefein. 
dedo  ab  hoc  qnod  formaliter  feu  actuaiiter  repis 
fenter.  Atque  hoc  fatis  eft  vt  fine  falfitate,vel  attri- 
butione imperfectionis  dicatnraliquid  concipi  ia 
Deo  permodum  actus  primi. Neque  quoad  hoc  eft 
squalis  ratio  de  intellectione  creata,  quia  ha^cnon 
includit  omnem  perfectionem  & virtutem  qua  ad 
intelligendum  requiritnnquam  tamen  includit,  vt 
D diximus,intellectio  increata. 


XIII. 


XII., 

Dubiolu. 


Aureol. 

Capreol. 


Quomodo  fcientia  fit  de  ejfentia  Dei. 

Dico  tertio:  Diuina  fcientia  nofolnm  eft  fpfa- 
met  Dei  fubftatia,  fed  formalicereft  de  eflfen 
tiaipfius  Dei,&  quafi  vltimo  conftituens  illa  in  ro 
ne  talis  naturae  vel  edentis . Hsc  aflertio  nota  eft 
(vtexiftimo ) lumine  naturali  , prsfertim  quoad 
priorem  panem, quam  etiam  Arift.cognouit,vt  pa 
tetex  12.  Metaph.Et  probari  poteft  ex  dictis  fupra 
de  (Implicitate  diuins  natius, & identitate  attribu 
torum  eius  inter  fe,&  cum  ipfa  , De  pofteriori  aut 
parte  dubitari  poteft  , nam  ali  qui  Theologi  non  in 
telligunt  fcientiam  Dei  effe  fubftantiam  Dei,nifi 
perquanda  identitatem, vel  realem  , vt  fentit  Sco- 
rus  in  i.d.2.q,2.  ve!  et  formalem  veluti  orta  ex  fim 
piicirare  Dei,  non  ex  formali  conftitutione  ipfius  , 
vt  serit  Caiet.  i.p.q.J4.a.  j.loquedo  de  Deo  vt  Deus 
eft, na  de  Deo  vccaufa  ahterfentit,vc  infra  fect.  17 
attingemus. Ro  eft, qa  formaliter  prius  intelligi  cur 
res  effentialirer  conftiruta^uam  operans  , & efte , 
priufquaintelligere.Nihilominusaftettio  pofitaeft 
magis  conientanea  D.Th. i.p.q. 14.3.1. ad.  i.&  a. 4. 
& fequentib.  Vbi  f^pe  reperit , intelligereeffe  ipsu 
effe  Deiftoquitur  aut  formaliter, alias  no  recte  pro 
cederet. Quod  & indicauic Ferrar.con.Get.c.^o.ro 
i.Sc  aiij.  Prohariq;  pot  fufficienter  ex  dictis  m fine 
prscedehris  fectionis,i&  ex  fuperiori  affertione. 
Tom.i.  K 5 Hsc 
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Arift. 


Scotus. 


Caiet. 

Refolutio 
quseftiun 
culs . 
D-Tho. 

rs  Ferrar. 
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Difput.  XXX.  De  Quid  Deus  fit. 
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Hacenim  praedicata  viues  & intellettualejvb fta  A 
tialiter  fumpta  fine  dubio  funt  6c  concipiuntur  vc 
effentialia,seu  fonualiterconftituetiaipfam  effen- 
tiam  Dei . Nam  de  creaturis  effentiaiiter  dicuntur 
fecundum  communem  &ana'ogam  lationem:  er 
go  multo  magis  de  Deo  dicetur  efientialiter:  ergo 
necefle  eft  concipi  a nobis  aliquid  in  Deo,rone  cu 
ius  habet  illa  prgdicata  modo  effentiaiiter  diuerfo, 

& fuperiori  quam  omnis  creatura. Hic  autem  mo- 
dus in  hoc  folum  confidit, quod habetjillam  vitam 
intelledtualem  per  effentiam,  & non  per  participa 
tionemrhabere  autem  per  effentiam,  non  eft  aliud 
quam  habere  lpfamintelledluajitarem  permodu 
puri  & vltimi  adtus  abfque  vlla  effectio  ne,  vel  cau- 
falitate.  At  hoc  non  eft  aliud  quam  quod  diuina  ef 
fenna  fitintelledtualis,non  per  moduprincipipauc,  B 
radicis  intelIe6rionis,fed  vtipfamet  intelledtio  fub 
fiftens/ed  intelledtio  & fcieria  Dei  idem  formalif 
fime  funt:  ergoadtualis  fci entia  per  effentia  eft  ve. 
luti  vltimum  effentiale  conftitutiuum  diuing  natu 
ra.  Iraq;  > cum  dupliciter  concipiatur  a nobisqd 
aliqua  natura  fit  intellectualis,  fici  licet  quia  habet 
imrinfeca habitudinem  ad intelligere,vel  quia  eft 
ipfum  intelligere.Pricri  modo  concipimus  natura 
creatam  effe  intel!eClualem:&  quia  hoccommune 
eft  omnibus,  in  vnaquaque  concipimus  proprium 
coniti  rutinum  fcii  fpecificatiuum , per  habitudine 
ad  proprium  inteliigere.  Diuina  vero  naturaeft  in 
tel  leCtualis  polterioii  modo, qui  eft  proprius  eius  , 
fcilicet:  quia  eft  ipfum  inteliigere  pmiffimu  & ab- 
ftraCtiflimum. Sic  igitur  fcire  Dei  formahfiime  co-  Q 
fti  tuit,&  quali  fpecificar  eius  effentiam. Quocirca,, 
quando  concipimus  Deum  piacise  vc  cxiftente>&' 
non  vr  incelii gente,illa  eft  vera  conceptio,quia  no 
exclndimus,nec  negamus  , fed  folu  ab  explicita  & 
diftinCta  confideratione  prafcindimus.  Re  tamen 
vera  in  ipfa  re  cocepta  intrinfece  includitur  vt  pro 
prium  conftitutiuum  eius. Sicut  etiam  quando  con 
cipimus  Deum  vt  fubftantiam  immenfam,  non  ex 
eludimus  quin  illa  fubftantia  effentiaiiter  fiteofti 
tuta  in  grado  viuentis,vita  non  aptitudina!i(  vt  fic 
dicamjfed  aCtualilfima  , hac  aute  vita  non  eft  alia 
quam  inrelleCtiua  & inrelleCtio  ipfa : hac  enim  eft 
vira  digniftima  & honorabiliflima.QrK)  argumen- 
to Ariflot.  fupra  probauit  inteliigere  Dei  effe  de  ef 
fentia  ipfins  Dei  ..An  vero  eodem  modo  philofo-  £)  fcire  quod  fcierit,&  iimi lia,  fed  ea  omitto  quia  no 
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phandum  fit  de  voluntate  & potentia , dicemus  in 
fetius.  Rurfus  an  diuina  eflentia  fit  de  effentia  ip- 
fius  fcientia  diuina, fupra  fatis  definitum  eft  traCla 
do  de  fimplicitate  diuina. 

Quanta  fit  perfeci  io  diuina  f 'cientia . 

Dico  quarto:Ratione  naturali  coftat  hac  fcien 
eia  Dei  effe  perfeCtifiimam, tam  effentiaiiter, 
quam  intenfiue,ac  extenfiue. Prima  pars  manifefta 
eft,primu  ex  generali  ratione  perfectionis  diuin^: 
nam  omnia  qua;  in  Deo  funt, funt  effentiaiiter  fum 
me  perfecta.-hocenim  pertinet  ad  confummatam 
Dei  perfeCtionem  . Item  quia  oftenfum  eft  Deum 
effe  fumme  perfectum  in  gradu  intelleCtuali:  ergo 
&c  fcientia  eius  eft  effentiaiiter  fum  me]  perfeCta  in 
gradu  fcientia.  Item  primariu  obieCtumillius  fcie 
tix> eft  infinite  perfeCtum,  Sc  fupremum  obieCtum 
intelligibilernam  eft  ipfamet  effentia  diuina, & illa 
fcientia  eft  adaequata  tali  obieCto,  nam  eft  compte 
hen fiua  illius  : eft  ergo  efientialiter  fumme  perfe- 
Cta.Deniq;  illa  fola  eftfons  omnis  (cientia;,  iuxta  ii 
\ud  Fons  Japientia  Verbum  Dei  in  excelfs:i\la.  enim 
fola  eft  fcientia  per  effentiam:  omnis  autem  alia 
eft  quaedam  participatio  eius,  eft  ergo  illafcientia 
infpeciefua(ita  dicam)fumme  perfeCta. 

Arq;  hinc  etiam  eft  facilis  fecunda  pars:  qn§  n5 
eft  intelligeuda  de  intenfionegraduali,  qualis  effe 
(olet  in  qpautatibus , nam  couftat  hac  non  hab?re 


locumin  entirate  fimpliciftima,Cc  lnbftanrialiffed 
per  eam  Metaphoram  fignificare  intendimus  exi- 
miam perfeCtionem  , quam  habet  illa  (cientia  in 
oibus  conditionibus  feu  proprietatibus  perfeCtte 
fcientia.Eft enim inprimis  clariffima &euidentiffi 
tna,nam  hec  perfeCtio  maxime  pertinet  adeffentia 
fcientia,fi  ergo  illafcientia  in  ellentiali  rone  fcien 
riesume  perfeCta  eft,  etiam  in  claritate  neceffeeft 
effe  perfeCtiftimam.Vnde  etiam  fic, effe  fumme  cer 
tanr.nam  certitudo  comitatur  emdenua  cum  pro* 
porcionata  perfeCtione.  Na  licet  interdii  certitudo 
fit  fineeuidentia.-nunquam  tamen  eft  euidenria  fi- 
ne certitudine  ,&  licet  certitudo  obfcura  excedat 
aliquam  certitudinem  euidentem  , abfolutetn  & 
ex  luo  genere  certitudo  euidens  melior  eft,vude  fi 
comitetur  fupremam  euidentiam,  eft  et  fuprema 
certitudo.  Rurfus  hinc  fitillam  fcientiam  etia  effe 
fumme  infallibilem  & maxime  veram,  quia  attin- 
git ventarem  cum  perieCtiflimo  lumine, & fim  pli- 
cifsimo intuitu, vnumquodq;veru  intuendo  prout 
in  fe  eft,&  de  vnaquaque  ventate  iudscando  fecun 
dum  men furam  e:us,&  in  hoc  confiftit  infallibili- 
tas,qua  ide  fere  eft  quod  certitudo.  Vnde no  refert 
quod  veritates  cognite  per  hanc  fcientia  in  fe  non 
fi nt  aquales, eo  quodquaeda  fint  mercata, ali^  crea 
ta,quadam  immediata,alia  mediata:  quadam  ne 
ceffaria, alite contingentesuota  enim  hac  varietas 
vniformiter  cadit  fub  hanc  fcientia,  quafub  ecde 
infinito  lumine, & abfque  dependentia  ab  obieCto 
vnamquamq;  veiicatern  videt  fecundu  flatum  in 
quo  habet  determinationem  & certitudine  , & de 
vnaquaque  iudicatfecundutn  gradum. eius, & ideo 
omnibus  eft  fumme  adaquaca.-atq;  ita  fumme  ve- 
ra  & infallibilis.  Atq, -hinc  cade  fit  vt  fit  et  prorfus 
inuariabilisenam,  vt  lupra  dixi  circa  attributu  im- 
mutabilitatis,in  fe  no  recipit  realeaugumentu  nec 
diminutionerimo  neq;  vt  fcientiaeft  varietatem  re 
cipitin  refpecrib.ranonismam  ex  arceatermitatis 
omnia  immutabili  intuitu  videt , etiam  illa  quaein 
fe  variatur, & omnia  refpicit  pro  fuis  temporibus  , 

& in  illo  refpectu  femper  ac  perpetuo  permaner. 

Hic  vero  occurrebant  difputandae  & declarada  XVTIf. 
nonuiiac  locutiones, de  quibus  Theologi  difputat , Theologi 
an  fcilicet  Deus  de  rebus  contingentibus  plura  fci  caaliquoc 

re  potuerit  quam  fciat , vel  an  potuetitaliquid  ne-  ftu*ftio-« 

- nes  obi- 
ter expe- 
diuntur. 
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fpedat  ad  Meraphyficam,&  magiscofiftuntin  mo 
do  loquendi,  qua  in  re.  Cctnftat.n.  in  rebus  contin- 
gentibus aliquas  proportiones  potuiffe  efferveras , 
quae  nunc  non  funt  verae,  & econuerfo  aliquas  nuc 
eff  e veras,que  potuerunt  efie  falfae,vt  Petrum  fore 
faleandum:&  nunc  Deus  fcit  eas  quae  ver^  funt,no 
autem  qua’  funt  falfae , fcit  rn  Deus  illas  eftefalfas , 

& oppofitas  efse  veras,  & pofset  oppofitum  fcire-, 
oppofitum  futurum  fuifset  in  rebus . Per  hac  autc 
no  augetur, nec  minuitur  illa  fcieria,  neq;  fecundu 
rem, quia  hec  repraefentatio  contingentiu  nihil  rei 
illi  addic, ur  fupra  rradlatum  eft,  neq;  fecundum  ra 
tionem,quia  femper  neceffeeft  alterutram  partem 
efse  veram, .f.aut  rem  efse  futuram,  aut  no  efse  fu- 
turam , & Deus  ex  aternitate  videt  ea  parte  in  qua 
veritas obiecfiuaeft.Et  ob  eandem  caufam  nunqua 
variatur  fecundum  fe,  quia  intuitum  illum  feu  re- 
fpedtum  aut  coformitatem,quam  exaternitate  ha 
beteu  taii  re,femper  retinet , & ideo  fimpliciter  8c 
ex  parte  i pluis  Dei  nihil  nun  c fcit,quod  antea  non 
fciuerit,neq;  econuerfo  aliquid  nunc  nefeit,  quod 
antea  fcciuerit,quamuis  ex  parte  reru.&in  ordine 
ad  fuccefsionem  temporis  6c  varia  inftantia  eius  , 
aliqua  proportio  nunc  fit  vera  qua  antea  non  fuit 
vera.Legatur  Aug.ip.de Trinit.c.7.  & D.  Tho.i.p.  Au  gufi. 
q.  14. a.  1 5.&  1 .contr.  Gent.  cap.67  & q.i.  de  verit.  D.  Tho. 
art.  13.  prafertim  ad  7.&C  reliqui  Theologi  in  x.  di- 
ftindE.  Alenf.i.part.quaft.a4.memb.7.  Alenf, 

Tertia 
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fcietiae  o- 
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Sed.  XV.  Dc  diuina  icientiavt naturaliter cop-nofcibili.  im 


Tertiapars  conclufionis  de  perfe&a  extenfio-  t 
ne  diuina:  fcientia:,  non  eft  intelligenda  ( vt  per  fe 
clarum  eft ) de  extefione  entitatiua  ex  parteipfius 
fcientia:, conftac  ,n,  indiuifibilem  ac  fimpliciffima 
Dei  encitatem  no  effe  capacem  huius  extenfionis1. 
Dicitur  ergo  diuina  fcientia  fumme  perfedta  in  ex 
tenfione  ex  parre  obie&i,  quia  in  fe  fimpliciffima 
exiftensjoia  obieCta  fcibilia  intuetur.  Et  hoc  fenfu 
probatur  primo  generali  ratione  lnfinie^  perfectio 
nis  Dei.  Eft  ,n.  ols  perfedtio  eius  infinita  fub  oi  ra- 
tione,qua:  ad  pei  fedtionem  fimpliciter  fpedtar.fed 
habere  hoc  modo  fcientiam  infinitam>&  compre- 
henfiuam omnis obiedti  fcibilis,  pertinet  ad  perfe 
dtionem  fimpliciter,  dicit  enim  perfedtionem  fine 
imperfectione  , & cteteris  paribus  eft  maior  pei  fe- 
ctio. Deinde  pot  figillatim  probari  diuidedo  obie 
cita  fcibilia  in  tres  claffes.  In  prima  fit  tm  Deus  ip- 
fe,&  qua:  intra  ipfum  funt, in  fecunda-creatm^  pof 
fibil  es,  feu  faCtibiles ab ipfo  Deo  , in  teitia  res  oes 
exiftentes,feu  fututa  in  aliqua  differenria  tempo- 
ris,feu  in  rora  arternirate . De  rebus  primi  ordinis 
eft  euidentiffimum  , & ideo  neque  ab  infidelibus 
Philofophis  in  dubium  vocatum  eft  , Ptimo,quia 
Deus  ficut  eft  res  fumme  immaterialis,  ita  eft  obie 
Ctum  maximeintelligibileio  aCtu:eigo  peraliqua 
fcie  ntia  eft  fcibile,ergo  maxime  per  fua,quia  nulla 
por  efie  illi  magis  proportionaca,neque  vllu  obie- 
Ctum  poreft  illi  fcientirr  efie  magis  proprium.  Quo 
argumento  non  folum  probatur  Deum  fcirefe,fed 
et  fe  comprehendere, vr  fupraetiam  tetigimus  tra- 
Ctando  de  attributo  meo mprehenfibiliratisjn eque 
in  re  clara  oporter  plures  rationes  mulriplicare . 

Solum  pot  aliquis  obijeere  , nam  hinc  fequitur 
ipfummet  Deum  efie  primarium  & accotnmcda- 
tiffimum  obieCtu  fcienria;  fua: , fupra  enim  genera 
tim  oftendimus  vnamquamque  fubftantiam  intel 
ledtualem  effe  obiedtum  maxime  proprium  & pro 
potionatum  fui  connaturalis  in  tellectus  , quod  in 
diuina  fubftantia  maxime  neceffarium  eft, quia  fe 
ipfa  contenta  eft  ad  omnem  perfedtionem  fuatent 
ergo  obiedtum  maxime  proprium  fme-fcientia: , 
im6,&  quodamodo  ad£equatu,vt  poftea  dicamus. 
Hoc  aut  difficile  intellectu  eft,  quia  , vt  diximus  , 
fcienria  Dei  eft  formaliffime  ipfa  effentia  diuina, 
non  por  aur  inrelligi  , quod  fcientia  vt  fcientia  fe- 
ipfam  liabear  pro  primario  obiedto  . Sic  enim  D. 
Th.  t.z.q. x.arr. i.ad  2. dicit impoffibile efie , quod 
primum  vifibile  fit  primum  videre,  quia  oe  videre 
eft  alicuis  obiedti  vifibihs,  &c  eodem  modo  probae 
fieri  non  poffe,  vc  primum  amabile  fit  ipfe  amor , 
& inoiinrelledtiGne  creata  idem  in  vniuerfum  re 
peritur,quod  non  pot  in  fe  ranqua  in  primo  obie- 
dto  fiftere  . Et  ratio  eit,quia  fcientia  cum  fit  adtus 
immanens.-diredlerendit  in  aliquod  obiedtu, prius 
quam  intelligatur  reflexe  tenderein  feipfam. 

Refpondetur,  in  adtibus  feu  inrelledtiomb.  aut 
volition  bus  creatis  ica  femper  accidere,  quia  funt 
adtus  aliquo  modo  effedti  vel  caufari  ab  ipfis  obie 
btis,&  ad  ea  dicunt  tranfcendentalem  habitudine, 
vnde  neceffe  effvt  ab  ipfis  ex  natura  rei  diftingua- 
tm  .lrem  reddi  pot  alia  ratio,quia  adtus creatus  no 
eft  ira  immaterialis  & purus  , vtpoffit  fecundu  fe 
totu (' vt  fic  dica)effe  reflexiuus  in  feipfum  toportet 
ergo,  vr  fic  ranqua  motus  diredte  tendens  in  alique 
rerminu  a fe  diftindtum.At  vero  urraque  ratio  cef 
far  in  di u i na  fcienria, quia  non  eft  caufara,  fed  per 
fe  primo&ex  fe  talis  eft,  deinde  eft  immaterialif 
fima  & puriftima>&  ideo  feipfa  eft  contenta>&  fi- 
bi  fufficiens  fub  omni  vooe  ta  formali, qua  obiedti 
ua.Ex  quo  obiter  inrelligitur,  diuina  fcientia  emi- 
nentiffimo  modo  effe  fimu!  diredtam  & reflexam, 
quod  ct  eft  necefiarium  in  illa,hoc  ip(o,quod  pri- 
ma &perfedtiflima  eft. Na  exeo, quod  eft  perfcctif 
fima, non  poteft  efie  ignorata  abipfo  fcience,quia 


ille  perfedte  fcit,qui  fcir  fe  fcire:  exeo  vero  , quod 
eft  prima, non  poteft  efie  fcitaper aliam  fcientiam, 
quia  alias  etiam  illa  effiet  fcita  peraliam  fcientia, 

Sc  fic  procederetur  in  infinitum,  quod  cum  fieri 
non  poffit,  fiftendubn  eft  in  fcientia  diuina  ranqua 
in  prima  , qua:  feipfam  tanquam  proprium  Sc  pri- 
mariuobiedtum  intuerur.Neque  hoc  eft  adeo  di f- 
ficileintelledhi,  cum  illa  fcienria  fitfubfiftens,  Sc 
fubftantia  intelligens  perfedtiffima . 

De  fcientia  Dei  circa  creaturas  poffibiles . 

Icendum  iam  eft  de  rebus  fecundi  ordims,id  x XII. 
eft, de  his, quas  Deus  poteft  facere  folum , qua 
tenus  pofsibiles  funt  ,&  de  his  omnibus  eft  etiam 
g euidens  cadere  fub  diuinam  fcietiam. Ratio  a prio 
ri eft,  quia  Deus  eft  infinite  intelledtiuns:ergo  ha- 
bet vim  cognofcendi  omne  inrellig’.bile,fed  huiuf 
modi  res  fune  intelligibiles,quia  funt  entia  faireni 
poffibilia>&  unumquodque  ficut  eft  ens, ita  eitin- 
tel ligibi Je.-ergo  diuina  fcientia  ob  infinitatem  fua 
omnia  ha:ccompiedtitur.Secund6.,quia  Deus  com 
prehendit  fuam  effentiam, & potentiam,  compre- 
hendendo autem  potentiam  fuam  neceffario  corii 
prehendit  quidquid  in  illa  eminenter  continetur  , 

& ab  illa  fieri  poteft  . De  qua  ratione  latius  dixi  1. 

Tomo  3. p.difp.zfffedt.3. Tertia  eft  optima  ratio  a 
pofteriori,  quiaimpoffibileeft  Deum  ignorare  re, 
quam  pofsit  creare, quia  nihil  operatur  neque  ope 
rari  poreft, ni  fi  vt  inteliedhiale  agens;tum  quia  fo- 
lus  hic  modus  operandi  eft  perfedtus  Sc  dignus 
Deo, tum  etiam  quia  potentia  diuina, cum  fit  infi- 
nita,non  poteft  effe  ex  determinata  ad  produce 
dos  omnes  fuos  vffedtus,  & ideo  non  poteft  deter- 
minari ad  hos  effectus  producendos  potius  quam 
illos,  nifi  per  intellectum  & uoluntatem.  Repu- 
gnat ergo  aliquid  cadere  fub  diuinam  potentiam, 
quod  non  cadat  fub  diuinam  fcientiam. 

Ex  quibusrationibus  intelligitur,Deu  non  tan-  XXII  I 
tum  cognofcere  , aut  fcire  has  res  crea  biles  fecun- 
dum effe, quod  habentipfomet  Deo:  fed  etiam  fe- 
cundum proprium  Sc  formale  effe,  quod  in  feipfis 
habere  poffunc,Itaque  diuina  fcientia  non  rm  ter- 
minatur ad  ipfam  Dei  effentiam  , & ad  eminentia 
illa  omnium  rerum  creabilium,  qua  in  feformali- 
q ter  Deus  habet, fed  et  adipfas  res  creabiles,qua?in 
ipfo  non  funtformahter, fed  tantum  eminenter. 

Probatur,  quia  alias  non  cognofceret  creaturas, 
fed  tm  fua  effentiam,  quiacreatursprour  in  Deo, 
non  funfrcreatura:, fed  ipfa  cieatrix  effentia  ,iuxta 
illu  d- Quod  facium  eftjn  ipfo  vita  erat . Item, quia 
impoisibile  eft  comprehendere  totam  eminentia 
creaturarffiquaein  Deo  eft  formaliter,  diftincnfsi- 
me  & clarifsime  non  cognofcendo  fimul , & com. 
prehedendo  ipfas  formales  creaturas,  qute  ibi  emi 
nenter  continentur. Denique  cum  creatura:  no  fint 
condertds  fecundum  effe  eminens, quod  habent 
in  Deo,fecudum  effe  formale, quod  in  ferecipiut, 
cognitio  earum  fecundum  prius  effe,  fi  in  eo  fifte- 
rer,&  ad  pofterius  effe  non  cranfirer,  nihil  ad  eacu 
p produdlionem  poffe  iuuare  ;cognofcir  ergo  Deus 
creaturas  pofsibiles  formaliter  & in  feipfis. 

Sed  videmup  in  hoc  Theologis  contradicere:  XX  IV. 
Communiter  enim  dicunt  Deum  £ognofcere  crea- 
turas in  feipfo  , non  autem  in  feipfis,  vt  affirmat 
Dionyf.c.7.de  Diuin. nominibus  ik  cap.vlr.de  my- 
ftic.Theologia.Auguft.lib.S-j.qq.quatft.  4 6.  & Q. 
deTrinir.c.  i4.D.Thom.  i.p.q.  1 4,arr. ySc  1.  conr. 
Gen.c.yo.&q.z.de  veritate&  reliqui  Theologi  in 
i.dift.35.Alenf.i.p.iquteft.z3.arr.  1.  &j.  Sc otus  in 
quodhb.quacft.  16  & quasft.z,&  3. Prologi. Videtur 
■ etia  imperfedlio,  quod  Diuina  fcientia  terminetur  Dbiedtis 
ad  creaturas  in  ipfis,  quiafubea  ronehabebittra- 
fcendentalein  habitudinem  ad  illas. Et  confequen- 

ter 
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• ; tei  eius  fcientia  fumet  fpeeiem  ab  illis  vt  obiecris, 
&c  ab  eis  fub  ea  reatione  pendebit, indigebit  Deus 
creaturis  ad  aliquam  perfe<5tionemfuam:qua:om 
K X V.  n'a  rePugnant. 

Difioluif.  Refpondctur  ad  priorem  partem, Theologos  af 
firmare  quidem  Deu mcognofcere creaturas  i n Te, 
non  negare  aut , quod  eas  etin  ipfis  cognofcar  in 
fenfu  a nobis  declarato.  Quod  fi  i nterdum  aliqui 
id  negant, vt  Aureolus  apud  Capteol.in  i.d.  3 5.9. 
i.in  argumentis  cont.2. conci,  id  folum  intelliguc 
in  fenfu  contrario  priori  affirmationi , Duo  igitur 
docere  intendunt, qu£  in  rone  et  naturali  vera  sut, 
& fatis  nota.Vnum  eft, Deum  non  accipere  fcien- 
tiam quam  de  creaturis  habet , ab  ipfis  creaturis , 
quod  efteuidens,cum  illa  fcientia  fitinereata,  & 
anterior  omni  creatura. Er  hic  rone  poc  aliquo  mo 
do  dici  Deuscognofcerecreacuras  in  feipfo  , quia 
.f.  ex  fe  habet  fcientia, & quafi  fpeciem  mcelligibi- 
iem  reprofentanrem  fibi  oem  creatura.  Quanqua 
in  hocfolo  fenfu  locutio  fit  minus  propria, nam  ea 
rone  potius  diceretur  Deuscognofcere  creaturas 
ex  fe,&  per  fe,quam  in  fe.Secundum  eft  fcientiam 
Dei  non  refpicere  creaturas, nifi  ur  obiedfutn  fecu 
dariumrnam  primario  folum  verfatureirca  ipfum 
Deum, quem  comprehendendo  quafi  perrefulran 
tiaquandamcognofcit  oes  poffibiles  creaturas,  & 
hoc feufu proprijffiir.e dicitur  illas  cognofcerem 
feipfo, tanqua  in  caufa.Ica  ,n.  loquuntur  8c  decla- 
rant probatiores Tiieologi,  quamuis  nonnulli  di- 
fcrepent . Non  tamen  negant  diuinam  fcientiam 
extendi  (vt  fic  dicamjad  creaturas  fecundum  pro- 
prium effe  earum,  quin  potius  alias  docent, habe- 
re Deum  proprias  ideas  omnium  creaturam,  qua: 
nihil  aliud funt,quam ipfa  inrelledio  feu  concep- 
tus Dei,reprofentafis  proprias  naturas  Ungularum 
creaturarum.  Vnde  D.Th.  i.p.q.i4.art.6.ad  i.aper 
te  declarat,  Deum  non  dici  cognofcere  creaturas 
in  fe,quia  folum  cognofcatillas  fecundum  efteqfi 
habent  in  ipfo  , fed  quia  per  illud  cognofcic  eas  in 
proprijs  ronibus  & q.’o.art.2.ad.2.  diciccognofce 
re  Deu  creaturas  in  proprijs  naturis, ficut  nos.  Ide 
q-2.dc  vetit.art.4.ad  6.&  r.cont.Gent.ca.48.&  45?. 
In  hoc  ergo  fenfu  vere  dicitur  *Dens  cognofcere 
creaturas  in  fdpfis,fofuquep6tilla  locutio  negati, 
fi  per  ta  fignificetur,  Deu  fumerefcientiam  a crea 
turis,aut  eas  vt  primarium  obicdtum  refpicere  . 

Atque  hinc  facilis  eft  rcfponfio  ad  alteram  par- 
pcrfcri  10  lem  difficultatis:ne|acur-n-  fupponi  vel  fequi  im- 
eftinfcie  Perfc&i°nem  aliqua  exeo  , quod  Deus  cognofcat 
tia  diui—  creatinasin  feipfismodo  iam  explicato, aut  ex  eo, 
na  actin-  qu°d  fcientia  Dei  in  eodem  fenfu  terminetur  ad 
gere  crea  creataras-QE’a  h°c  terminari  non  ponit  depende 
turasinfe  c*a  aliquam  illa  fcientia  a creatura,fed  folum  emi- 
ipfis.  nentem  & intelleftualem  repiofcntatione,  in  qua 
nos  fundamus  denominationem  feu  relationem 
lonis, fecundum  qua  dicimus  illafcientia  termina 
ri  ad  tale  cbiedtum.Neq;  er  fequitur  fcientia  illam 
habere  propriam  fpccificatione,  aut  habitudinem 
tranfcendentalem  ad  talia  obiecla  ,qma  per  feno 
ordinatur  ad  illa,neq:  eft  inftiruta(vc  fic  dica)pro 
prer  illa,  fed  ex  fe  & propter  fe  tantum  eft  illa  vero 
omnia,  qua:  fur.t  extra  fe  folum  quafi  confequeter 
& ex  eminentia  perfedtionis  attingit.  Et  in  uniaer 
fimi  fcientia  non  accipit  fpeciem  a fecudario  obie 
D;o,  ne  que  ab  i Ilo  per  fe  pendet, fed  a primario.  Exe 
pium  Theoiogicum  eft  in  uifione  Dei  creata,  qua 
fruuntur  beati:  na  licet  per  illa  videant  Deum  , 
creaturas  in  eo, non  accipit  fpeciem,  8c  ronem  fua 
a creaturis, fed  a Deo, quia  Deus  eft  primariu  obie 
ftum  illius, creatura:  autem  fecundarium.  Idem  er 
go  multo  maiori  ratione  intelligendum  eft  in  vi- 
fione  increata  ipfius  Dei, qua:  fimplicior  eft,  magif 
que  abfoluta  & independens  . Neque  tandem  fe- 
quuur  Deum  judigere  creaturis  ad  aliquam  per- 


A fectionemf'  m.fed  potius  fequitur,  creaturas  in- 
digere hac  dunna  fcientia  vt  fint,vel  adtu,  vel  etia 
vt  fine  poffibiles, quia  creatura:  ficut  ex  diuina  effi 
cacia  habent  vt  fint,,  ita  ex  diuina  eminentia  & po 
tenna,  aqua  non  fcpararur  fcientia , habent  quod 
poffibiles  fint . 

Hic  aut  occurrebar  quoftio  Theologica, an  hoc 
fcieria  Dei  ponat  vel  fupponat  aliquod  effe  in  crea 
turis,vt  coguofci  poffint,et  vt  poffibiles,  quam  di' 
fputant  Henric.in  fumm.q. 23.de  25.  & quodlib.8. 
q.  qnodIib.f?.q,i.&  i.quodbb.i  i.q.3.Sco 

tus  in  i.d. 35.6.:  36. & in  2.d.i.q.  i.ar.  2.&  in  quod- 
lib.q,  i.&r  14. Capteol.in  i.d. 5 f.Caietcn.&  alij  i.p. 
q.i4.art.5.&  6.8c  q. 3 4.arti . 3. Sed  non  eft, quod  in 
ea  immoremur  hoc  loco,  quia  de  edentia  creatura 
B rum, antequam  finqde  quo  difputar  Henricus,  di- 
ftan  fumus  infra  tractando  de  enre  finito,&  de  di 
ftinctione  effentia:  & exiftentio  in  illoide  effe  aure 
cognito  creaturarum,  de  quo  rracrar  Scotus  , folu 
poteftefTe>&  re  vera  eft  djffen fio  in  modo  loquen 
di,  dicuntur  enim  creaturae  effe  cognita:  ab  aliquo 
effe  realfinon  quod  in  fe  habeant, fed  in  DeoiDeus 
enim  cognofcendo  creaturas  habet  illas  peculiari 
modo  in  efte  reprofencatiuo  feu  ideali,  vc  fumitur 
ex  D.Th.  i.p.q- 14  arr. i.&  q.  1 5. per  rotam, & q.16. 
avt.7.&  Augutt.6.  de  Trimt.cap.vlc.  j.Genef.ad  lir. 
cap.i4.1ib.83.qua:ftionum,  qnaft. 46.de  alios  refert 
V valdenf.  hb.  1. doctrinalis  fidei  antiqua?, ca. 8.  Ab 
illo  autem  effe, quod  creat.ura: in  Deo  habent,  de- 
nominanturcognito,  fed  hac  folum  eft  denomina 
Q tio  exttinfeca  in  illis , folumqueelfe  poreft  funda- 
mentum alicuius  relationis  rationis . N que  aliud 
efte  fingi  poreft  fine  magno  errore  tam  in  fide,qua 
in  omni  rarione  naturali . Ne  Scorus  aliud  mren- 
dir,vc  ex  ciratis  locis  aperte  conftat , & iterum  di- 
cetur difp.fequenti. 

De  fcientia  rerum  exifientium. 

VEnioadrertiam  partem  propofitam,niuiir3 
fcientiam  Dei  exrendi  etiam  ad  creaturas  fa 
Ctas,velquoin  quocunque  tempore  fiuntant  fiet. 
Quo  pars  no  folum  eft  de  fide,iuxta  id,  Vidit  Deus 
cufta  qua  fecerat, Sc  alia  innumerabilia,  quo  addo- 
pofientfted  etiam  eft  euidens  naturali  ratione, qua 
j-j  quam  Nominales  quidam  id  negent  eo,  quod  e xi- 
ftiment  diuinam  prouidentiam  non  pcfse  ratione 
naturali  probari.  Sed  errant  valde, nam,vt  recte  di 
xit  Auguftinus  j.  de  Ciuitate  , vbi  per  totum  fuse 
hoc  difputat, nihil  magis  rationi  naturali  repu- 
gnat,quam  admittere  Deum  effe,  tamen  fenrireeu 
infipientemefse.Itaq;  fcire  etiam  creaturas  exifte- 
tes , fuppofito  quodfinr,  uel  futura  fint , per  feeft 
magna  perfectio, &in  nobis  reperitur,&  exfe  non 
repugnat  cum  quacunque  alia  perfectione,  perti- 
net ergo  ad  perfectionem  fimpliciter:eft  ergo  for- 
maiiter  in  Deo . lcem  ratio  in  procedente  puncto 
facta  de  infinita  vi  intelligendi  diuina  hic  eriam  lo 
cum  habet,quia  res  creato, etiam  ut  exiftentes,sut 
peculiari  modo  uifibiles,aut  intelligibiles,&  in  eis 
fundantur  proprio  veritates  fcibiles;  ergo  ad  infi- 
k nitatem  diuino  fciencio  pertinet,  vthoc  omnia 
complectatur. 

Pioterea  ab  effectu  : na  Deus  inprimis  ignorare 
non  poceftea,quo  perfeipfum  immediare&  folus 
facittnam illa  vulc  facere, fcit  fuam  uoluntatem 
efse  potentem  & efficacem,  no  ergo  poreft  ignora 
re  illum  effectu  vt  a fe  factum.Deinde  cotera  otn- 
ria,quoa  creaturis  fiunt,  ab  ipfo  etiam  Deoimme 
diatefiunt , quamuis  non  folo , ut  in  fuperioribus 
oftenfum  eftiergo  nihil  eorum, que  fiut, pota  Deo 
ignorari. Dices  Quid  de  peccatis, quo  a Deo  non 
fiuntfRefpondeo  quidquid  reale  & pofitiuu  fit  in 
illis, vel  circa  illa, k Deo  fit,  & ideo  non  poteft  etia 
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defectus  ab  ipfo  ignorari:  tum  quia  cognitis  oibus 
pofitiuis,qusfunt  in  tali  aclu,neceffario  cognofci 
turdefeftus,tum  ct,  quia  licet  ille  defectus  no  fiat 
a Deo,  non  tn  fit,nifi  Deo  permittente , Acq;  hinc 
etiam  eft  efficax  argumentum, quod  ex  diuina  pro 
uidentia  fumitur,  qua  falfum  eft  non  effe  nota  na- 
turali rone, tum  quoad  fufficientiam  ex  parte  Dei, 
tum  ct  quoad  vfumfeu  exercitium  . Qnid.n.indi- 
gniusDeo  cogitari  pot, quam  effcipfum  mfufficie- 
tem  ad  Vniuerfum  gubernandum?  no  edet  autem 
fufficiens,nifi  potens  eftet  ad  oia,qus fiunt  cogno- 
fcenda,vtiuxta  exigentia  reru  eis  jfuideat.  Quod 
fi  potens  eft  hrec  oia  fcire,a<ftu  omnia  fcit,quia  (cie 
tia  eius  naturaliter  repraffentat  o!a,qus  repraffen- 
tabilia  funt,a!ioqui  illa  fcietia  effiet  mutabilis.  Rur 
fus  ipfe  vniuerfi  ordo  fatis  manifeftat , noeffe  fine 
vniuerfali  gubernatote,  vt  partim  in  fuperioribus 
oftenfum  eft,  & partim  in  (equetibus  attingemus. 
V Atq,  hinc  fequitur  Deum  habere  hac  fcierrtram 
creaturarum  omnium  , qus  fiunt  in  tempore  , ex 
sternitate  fua , quia  neceffe  eft , vt  totam  illam  fi- 
mul  habeat  fine  fucceffione,  quia  non  poteft  in  fe 
variationem  admittere, alioqui  realiter  mutaretur, 
quod  eft  impoffibile,  vtrumque autem  horum  fu- 
pra  demonftratum  eft.Iteirqquia  non  pollet  Deus 
habere  perfedtam  prouidentiam,&  prudentiam  in 
rebus  adminiftrandis , feu  gubernandis,  ni  fi  habe- 
ret omnium  prsfcientiam, 

Statim  vero  offerebat  fe  hoc  loco  difputatio  de 
cognitione  futtiroru  contingentium, non. n. potuit 
Deus  ex  aeternitate  (cire  oia  t quae  in  tepore  fiunt, 
nifi  et  praefeiuerit  quidquid  quocunq;  modo  in  te- 
pore futurum  fuit,  fi  ergo  aliqua  contingenter  fu- 
tura fuere,  etiailla  praefciuit.Hoc  aut  inuoluit  con 
traditftionem,  tum  quia, quod  contingens  eft,qua- 
diu  fadtum  non  eft, non  habet  determinatam  veri- 
tatem fcibilem,  tumetia,  quiaipfamet  fcietia  Dei, 
cum  fit  neceffaria,&  caufa  rerum, tolleret  contin- 
gendam earum, tum  denique,quia  nulla  pot  exco- 
gitati viaaut modus, quo hsc futura  cognofcatur. 
Propter  quas  difficultates  Cicero  in  lib.de  Fato,& 
Diuinatione,negauit habere  Deum  hanc  prtefcic- 
tiam,  & vt  Auguftinus  ait  5. de  Ciuit.c.p.  vt  homi- 
nes faceret  liberos,  fecit  facrilegos.  Sed  quoniam  hec 
difficultas  latiffime  a Theologis  difpuratur,  &ex 
profeffo  tractari  nor\poteft,nifi  adducendo  multa 
de  diuina  prouidentia,  praedeftinatione,  &c  gratia, 
qus  fu  fit  propria  Theologorum, ideo  prsterfupe- 
rius  didfca  de  contingentia  effedtuum  in  difputatio 
nibusdecaufis,  hic  nihil  adiungemus,  Sed  refpon- 
demusbreuiter,veriffimum  accertiffimum  effe  il- 
iacum confequens,  quod  non  alijs  rationibus  pro- 
bandum eft,  nifi  illis,  quibus  probauimus  afleirio- 
nem  politam  , nam  exilia  euidenter  fequitur  hoc 
Confequens, vt  dedudtum  eft. 

Neque  eft  verum  implicari  contradictionem  in 
praefeien  tia  horum  futuroru,  quia  licet  in  fuis  cau- 
fis  non  habeant  determinationem, id  eft, in  virtute 
&modo  operadicaufe  proximae,  ramenin  re  ipfa 
altera  pirs  contradidtionis  futura  eft, qua  licet  nos 
ignoremus , Deus  tame  ex  fua  aeternitate  intuetur. 
Neq;  hinc  etiam  fit,vt  per  hanc  pr^feientiam  Deus 
imponat  neceffitatem  aliquam  rebus  fic  cognitis, 
quiahtec  fcientia  vt  fic  non  eft  caufa  earu,  imo  fup 
ponit  tam  ex  parte  Dei,  qua  ex  parte  cuiufuis  alte- 
rius caufae  neceffariae  ad  talem  effeCtum,  totam  ef- 
ficaciam feu  concurfum  fuo  tempore  futurum,  & 
Deus  per  hac  fcientiam  intuetur  res  futuras  vt  fua: 
aeternitati  praffentes.Necdeniq;  Deus,  ad  hoc  indi 
get  aliquo  medio  extrinfeco,  fed  fuo  infinito  lumi 
ne,&  aeternq  vifioneattingit  omnia  tempora, & in 
fingulis  intuetur  quidquid  in  eis  eft, quod  refpeChi 
diuerfarum  partium  ipfius  temporis  futurum , vel 
prariericum  denominatur,  refpe^u  vero  diuina; 


A vifionisfempereftita  praffens  obieCliue,  ac  fi  fem- 
per  exifteret.  Vnde  ficut  nos  ad  videndam  verita- 
tem rei  exiftetis  no  indigemus^aliquo  medio,  quo 
illa  veritas  demanftretur,  fed  Hrtmediate  videmus 
in  feipfa  hanc  veritatem,  v.  g,  Petrum  ede  album, 
quia  videmus  a Ibedinem  coniun&am  ipfi,no  quia 
ex  neceffitace  albedo  illi  coniuncftafit , fed  folum 
quia  de  fadlo  ita  fe  habet : fic  et  maiori  rone  Deus 
no  in  di  get  medio  aliquo  extra  lumen  luu  ad  viden 
das  has  veritates  in  feipfis,quia  efficacius  eft  ad  in 
tuendum  oia  tempora,  & omni  a, quae  in  illis  fiunt, 
fua  sterna  vifione  , quam  fit  nofter  inteliefilus  aut 
vi  fus  ad  videndas  res  fibicoexiftentes&  pi^fentes. 

Verum  quidem  ronem  naturalem  non  polfe  fatis 
B inueftigare,  quo  modo  hoc  fit , fatis  vero  percipit 
in  hoc  nullam  effe  repugnantiamrtotumq;  effeco- 
fencaneum,  imo  & neceffarium  ad  confummatam 
Dei  perfeClionem,  ac  prouidentiam. 

Alia  vero  quaeftio , qus  hic  fe  infinuabat  de  co-  Futura 
gnitione  futurorum  contingentium, quae  conditio  cocingen 
nata  vocant,  quamuis  Metaphyfica  re  vera  fit,  ta-  tiafubco 
men  fine  Scripturis  & Patribus,  & alijs  principijs  dicione 
Theologicis,  non  poteft  pro  dignitate  trafilari , & an  eus 
ideo  illam  omnino  praetermitto.Solumq;  affero, fi 
hae  conditionatae  locutiones  , fi  fuijfet  hic  Petrus , 
pecca ffet : vel  alis  fimiles,  habent  determinata  ve- 
ritatem fecundum  quam  fint  cognofcibiles , non 
poffe  a Deo  ignorari , Effe  autem  multo  probabi- 
C lius  habere  has  ptopofitjones  veritatem  aliquam 
determinatam, non  quidem  fundatam  in  vi  illatio 
nisaut  confequentiae  ('neque  enim  in  hoc  fenfu  ta 
les  propoficiones  fumendae  funtj  fed  in  eo  , quod 
in  tali  euentu  vna  fola  pars  contradifilionis  deter- 
minate fieret, qua:  licet  nos  lateat, non  tamen  De  ii, 
qui  infinito  fuo  lumine  omnia  penetrat , cuius  fi- 
gnurn  certiffimum  eft,quod  non  minus  haec  futura 
praedicit,  quam  abfolutaffed  de  hoc  alias.  Satis  er- 
go ex  his  probata  manet  afferuo  pofira  quoad  ora 
pia  membra, quarin  illa  diffinximus, 

Ouotuplex  fit  fcientia  Dei. 

Dico  quinto:  In  Deo  vna  tantum  eft  fcientia,  XXXIII 
eaq;  fimpliciffima,  formaJiter  & eminenter 
continens  oem  perfectione  fimpliciter  inteiledlua 
Jis  virtutiSjfecundum  quam  in  plures  fcienrias  per 
rationem,&  conceptus  inadsquatos  a nobis  di  (tia 
guitur.Hsc  affertio  quoad  rem  prscipuam.qu?  in 
illa  ir.tendirur,eft  euidens  naturali  rone,  nimirum 
qd  fcientia  Dei  fit  maxime  vna  & fimplex.  Nam  fi 
inter  diuina  attributa  no  pot  effe  diftindno  vlla  in 
re,  neq;  in  fcientia  ipfa  effe  po teri t,prsfertim  cum 
oftenfum  fit,  fcientia  hanc  effe  quafi  fonnalecon- 
ftitutiuum  ipfius  effentis  Dei  in  effe  talis  nacune, 

& effentiax  Item, quia  hsc fcientia  Dei  vt  verfatur 
circa  ipfum  Deu^qd  eft  fimpliciffimum  obiectum, 
vna  eft  & fimplex:eadem  aut  orno  eft, que  compt  e 
hendit  oes creaturas  vt  poffihiles,quia  has  attingir 
« fecundarioc^vicornprehenfionis  fuseffentis,  vt 
diximus. Rurfirs  oftenfum  eft  in  fuperioribus  fcie- 
tiam  liberam  Dei,  qus  verfarur  circa  creaturas  vt 
exiftentes  , mhil  rei  addere  fcientite  neceffaris  vt; 
fic:  ergo  eft  illa  fcientia  omnino  vna  & fimplex. 

Ex  quo  intelligityr  obiter,  modum  cognoften-  _ 

di  p e r il  I a m fci  e n t i am , p e tfecti  (Ii  m u m e (i  e : & r edle  XXXIV 

etiam  dici  pofte  vniuerfaliffimuin.  Primum  patet,  co' 
quia  in  eo  nulla  eft  compofitio.diuifio,  aut  difcur-  ^°on°lc^ 
fus, fed  fimplex  intuitus, quo  fimpliciter  videntur,  l1  q-u,eni 
qus  compofitafunr,6r  inuariabiliter,quK  vari  abi- 
lia  funt,&  fimul,qus  fucceffiua . Lege  D»  Diony-  uerfaliflll 
fium  cap.7.  dediuin.  nominib.&  Auguft.F>Genef.  musdej| 
ad  liter, c.  18.  &Qement.  Alexand.lib.d.  Stromac.  Dionvft* 
verfus  finem,  vbi  hoc  fenfu  dicit:  Deum  omnia  in-  Anguft. 
tueri  vnica  applicatione : & D.Thom.  i.par.qnaift.  Cie.  Ale, 
i4,ajtic.7,i^.&  ij.  f D.  TiiQl 
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$ i $ Difpiu.  XXX.  Quid  Deus  fit. 


Secundum  declaratur,  quia  fcietia  illa  folet  dici 
'vniuerfalis, qua:  vnico  ptincipio,  vel  aCtu  multa  de 
varia  attingit : non.n.  fingi  pot  (cientia  vniuerfalis 
praedicatione  feu  abftraCHoneromnis.n.  fcietia  rei 
lingularis  eft.Neq;  en-a  formaliter  (cientia  vt  fcien 
tia- dicitur  vniuerfalis  ob  caufalitatenuergo  fic  de- 
nominer propter  attingentia  plurium  rerum:  vc 
fcientiaringelica  dicitur  vniuerfalior  quam  huma 
na;&  inter  angelos,  friperiores  dicutur  habere  fcie 
tiara, & fpecies  vniuerfaliores,quam  in  feriores:  fic 
ergo  afeendendo  ad  Deu  eius  fcien  tia  dicitur  vni- 
uerfalifiima,vt  recte  notauit  D.Tho.in  i.  clift.$.  q. 
i.art . i.  Quyi  vna fimilitudine  (ait)  qua  eft fua  cjfen 
tia,  omnia  cognofcit.  V erum  eft  alibi  D-  Fho.  dice- 
re,illam  fcientiam  Defineq;  eiTe  vniuerfalem,neq; 
particularem, fcilicet,  i.par.q.  14. ait. r. ad  3.  fcdibi 
loquitur  in  alio  fenfu.f.  vc  (cientia  vniuerfalis  dici 
tur  de  ea, quae  attingit  praecise  rationes  vniuerfales 
rerum, & non  defcenditad  particularia. Quo  fenfu 
(inter  aliosj  noftra  Meta-phyfica  dicitur  vniuerfa- 
liftima  (cientia  : ecocrario  vero  fingularis  dicitur, 
quae  folum  verfacur  cuca  particularia:  quomodo 
fenfus  dicitur  effe  lingularium.  Sic  igitur  dicitur 
(cientia  Dei , neq,-  vniuerfalis,  neque  particularis, 
quia  neutras  rationes  excludit,  fed  in  omnibus  re- 
bus omnes  attingit  perfe&iffime : & ob  hanc  ean- 
dem caufam  dicitur  in  alio  fenfu  vniuerfaliftima. 

Reliqua, qua: in  quinta affertione fune pofita,fo 
lum  ad  explicandam  eminentem  multiplicitatem 
illius  fimpliciifimre  fcientiie , 8c  diuerfos  coceprus 
ac  voces,  a quibus  nobis  fignificatur  , pofita  funt. 
Eft  ergo  in  primis  confiderandum,  in  noftro  intel- 
k&u  quafdatn  e(Te  cognitiones,  qua:  dicuntur  vir- 
tutes fimplicicersquia  tn  fuo  concepru  formali  nui 
lam  includunt  imperfectionem,  vt  funt  illas  quin- 
que, quas  Anftotelesdiftinguitin  b.Ethicor.  fcili- 
cet, intelkdtus  , fapientia  , (cientia , prudentia  , & 
ars.  Alia  vero  funt,  qute  vel  nullo  modo  funt  virtu 
tes,vt  opinio, & fides  humana,  quia  non  attingunt 
infallibiliter  veritatem , vel  non  funt  virtutes  fine 
aliquo  defedtu  & nnperfedtione  , vt  fides  diuina  , 
Theologia  in  ea  fundata  : qoatenus.n.  funtinfalli 
biles, virtutum  rationem  habent , deficiunt  tamen 
in  obfcuritace.  In  hoc  etiam  genere  poni  poc  fcien 
tia.  Qoa  : eft.n. aliquo  modo  virtus  , fed  imperfe- 
ctionem includit.  Diuina  ergo  (cientia  formaliter 
includit  omnes  priores  virtutes  fimpliciflime  vni- 
tas  in  vnica  perfectione  fua . Eft  enim  illa  fcientia 
clariftima  cognitio  omnium  primorum  principio- 
rum iucundiffima  contemplatio  prima: ac  fu- 
premaecaufie,  <3 c omnium  rerum  tam  naturalium, 
quam  fupernaturalium. Eft  item  ars  omnium,qua2 
fieri  poftunt : &c  prudentia  , qua:  rediffime  iudicat 
de  omr.ibus,qu£e  agere  expedit.Sub  his  ergo  ratio- 
nibus & intelligentia,  & lapientia , & fcientia,  8c 
ars,  ac  prudentia  nominari  poceft.  Qua:  omnia  fo- 
la  ratione  diftingui  per  inadrequatos  conceptus  no 
ftros  perfpicuum  eft. 

Poftenores  autem  proprietates  non  funt  in  Deo 
formaliter,&  in  eius  fcientia.  Neq;  enim  Deus  opi 
nionem  habet,qua:aftenfum  dicit  fallibilem,  ideo- 
que  formidolofum.  Noqit  quidem  Deus  rationes 
omnes,  quibus  homines  niti  poffunt  ad  aftenfus 
probabiles  eliciendos:fed  ha:c  notitia  in  Deo  fcie- 
tifica  eft  Sc  enidens:quanouir,quod  podus  habear 
vnaqnaiqueracio  ad  probabilitatem  generandam. 
Er  ideo  Deus  etiam  mutabiles  res  & contingentes, 
non  cognofcit,  nifi  quatenus  euidentiae&  certitu- 
dinis funt  capaces, vt  verbi  gratia, fi  effe&um  con- 
tingentem in  caulis  & circumflanti  js  contempla- 
tur,folum  cognofcitcaufam  cfte  ftifficientem , fed 
indifferentem  ad  talem  effedum, vel  a:qualiter,vel 
Cum  maiori  propenfione  ad  vnam  partem  , quam 
ad  aliam,  prout  rc  vera  fuerit:  ejfcCtum  autem  ejfs 


futurum  non  iudicat,  nifi  intuendo  cautam, vt  furi 
tempore  determinandam.  Rurfus  nec  fides  locum 
habet  in  cognitione  Dei , vt  per  fe  notum  eft,  tum 
quia  omnis  obfcuritas  repugnat  infinita:  claritati 
Dei : tum  etiam,  quia  nulla  eft  audoritas,  cui  ipfe 
credere  poftic ; nam  fibi  non  credit , cum  locutio, 
qua  fecum  loqui  poteft,  fit  perfediflima  fui,  & re- 
rum omnium  comp/ehenfio:  inferior  vero  audo- 
ricas,  qua:  ex  fe  fallibilis  eft , non  poteft  Deum  ad 
aiienfum  mouere  , fed  ipfe  euidenter  vider,  quid 
ponderis  habear  vniufcuiufque  tertimonium  , vt 
humanum  yel angelicum  inteiledum  poffic  ad  af- 
fenrienuum  mouere. 

Tandem  nec  fcientia, quia,  feu  £ pofteriori  po- 
teft Deo  formaliter  tribui , quia  talis  fcientia  tunC 
eft,  quando  cognitio  effedus  inducit  ad  cognitio- 
nem caufie : vnde  oportet , vt  cognitio  effedus  fit 
caufa  cognitionis  caufe : non  poteft  autem  htec 
caufalitas  intercedere  ex  parte  obiedi,  vt  ex  iplis 
terminis conftatf  ergo  neceffe  eft,vt  ficex  parce  co 
gnofcencis:  ac  hoc  repugnat  Deo, quia  manifeftaui 
includit  imperfectionem . Nounigicur  Deus  ne- 
ceffatiam  connexionem  inrer  effedum  & caufam, 
prout  in  fe  eft:  nouit  eciam  , eum  , qui  imperfede 
cognofcat,  polfe  afeendere  ex  cognitione  effedus 
ad  cognitionem  caufa: : ipfe  autem  non  ltaafcen- 
dit, fed  effedum  potius  in  caufa  cognofcit:  & ideo 
fcientiam  quia, feu  a pofteriori  non  habet.Seientia 
aurem  propter  quid  formaliter  ac  proprie  in  Deo 
recte  concipitur,  quia  illa  dictio  propter  quid,  non 
indicat  caufilitatem  ex  parte  ipfiuscognofcemis, 
ita  vt  cognitio  caufij  (it  caufa  cognitionis  effedus: 
fed  dicit  tarum  caufalitacem  ex  parte  obiedi,  qute 
per  fimplicifiimam  cognitionem  videri  poteft:  <3c 
hoc  modo  videt  Deus  ex  qua  caufa,  vel  ex  quibus 
fic  vnufquifq;  effedus:&ideo  pro prij (fime  dicitur 
habere  fcientiam  propter  quidvpraefertim  refpedu 
creaturarum,  in  quo  line  caufa  formauit  Dnrand. 
in  i.dift.jj.q.q.Adueait  tamen  non  abs  re, non  ha 
bere  Deum  fcientiam  propter  quid  refpedu  fui  lp 
fius , quia  nullam  habec  caufam  : vnde  dici  poteft 
habere  perfectiffimam  fcientiam  quid,&  eminen- 
ter propter  quid:  quia  in  fimpliciffima  ratione  fua 
cognofcit  cotineri  rationes  omnes, qute  aliquo  mo 
do  a priori  de  attributis  eius  reddi  poffunt. 

Atq;  ad  hunc  modum  difeurrere  poffemus  per 
omnes  voces,vel  conceptus  cognitionum,  feu  per- 
fectionum intelledualiumriunt.n.innumerre.Et  in 
eis  eft  attente  cofiderandum , an  dicant  perfedio- 
nem  (impliciter,  an  includant  aliqua  impetfedio- 
nem : vtilke  formaliter  & proprie  tribuantur  diui 
na:  fcientia: , ha:  vero  minime, vc  v.g.  cognitio  ap- 
prehenfiua,&  iudicariua,vt  abfolute  Ik  formaliter 
dicunt  perfedtionem  fine  imperfeCtione.fi  repra:- 
fentare  res  intelligibiles,&  affentiri  veritati,  meri- 
to tribuuntur  Deo  . Si  vero  apprehenfio  fumatur 
non  folum  cum  praicifione  iudicq  ex  parte  noftra, 
fed  etiam  cum exclufione exparte  i pfins rei,id  eft, 
quod  talis  conceptus  fit  vere  apprehenliuus,&  no 
iudicatiuus,  (ic  non  poteft  Deo  attribui  formaliter 
talis  apprehenfio  , quiaincludit  imperfeCtionem, 
fcilicet , quod  per  talem  apprehenfionem  riou  co- 
gnofeatur  res  quantum  cognofcibi lis  eft: na  quan- 
do hoc  modoconcipitur,per  talem  conceptionem 
de  illa  radicatur,  quidquid  iudicari  poteft  . Atque 
hac  ratione  omnes  illa:  voces, qure  videntur  fignifi 
care  apprehenfionem  rei  fine  perfeCto  iudicio,  no 
nifi  metaphorice  Deo  rribuuntur.&  huiufmodi  vi 
dentur  e (Te  cogit  ano, confli  m,  & fi  miles.  Rurfus  re- 
petitur in  nobis  fcientia  mtuitiua  & abftraCtiua ; 
qure  quatenus  dicunt  cognitione  rei  exiftentis,  vel 
no  exiftentis, nulla  includunt  imperfeCtione  in  ipc 
fa  cognitione, & hoc  modo  tribui  poftunt  Deo : m 
fi  cognitio  abftrat^iua  dicatur  propter  abfentia,^ 
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Sed.  X V.  De  diuina  (cientia  vc naturaliter  co^nofcibili.  1 1 ? 


diftantiam  localem,  vel  teporalem ab  obiedto,  fic  A 
includit  imperfectionem , & limitationem  in  tali 
cognitione,  nimirum  quod  non  poflit  ad  ola  tem- 
pora, vel  ad  omnia  loca  extendi:  &hoc  modo  non 
reperiturin  Deo  formaliter  : <$efi  qux  funt  voces, 
quas  hanc  fignificationem  inuoluant,  non  tnbuun 
tur  Deo  proprie,  fed  Metaphorice:  huiufmodi  au- 
tem elTe  videtur  recordatio  , quas  propterea  folura 
per  Metaphoram  Deo  attribui  poteft.Et  iuxta  hac 
fignificationem,  & confiderationem  data  eft  cele- 
bris illa  diuifio  Theologorum  fcientix  diuitix,  in 
fcientiara  fimpticis  intelligentix,  & fcienriam  vi- 
fionis  ; nam  prior  de  fe  eft  tantum  rerum  pofli bi- 
lium vt  fic  , d:  abftradtiua : pofterior  vero  dicitur 
de  tota  cognitione  rerum,  qux  exiftenriam  habet,  B 
vel  habicurxfuntin  aliqua  differentia  teporis.  De 
qua  dinifione  plura  a Theologis  traduntur, quxad 
Metaphyficum  non  fpettant.-fatisque  illi  eft  figni- 
ficationem  illorum  terminorum  noffe. 

Quid  ArtRoteles  de  diurna  [cientia  [enferst. 

X L.  OOlum  poteft  Philofophus  defiderare  quid  de 
diuina  fcientia  A nftotelcs  fenferit.  In  quo  vnu 
fere  eft  controuerfum  : de  exteris  enim  bene  fen- 
fifte  conftat.  Nam  aperte  in  1 2.  Meraphyfic.  ponit 
Deum  intelligenre  feipfum  tanquam  pmu  abbum^ 
atque  vnica  ac  fimpliciftima,perperua,  & immuta 
bili  incelledtione  , qua*  eft  lubftautia  eius,  in  quo  C 
principio  extera,  qux  fuperius diximus  contir.en- 
aur,  quxlicet  non  omnia  fintab  eo  declarata,nihil 
tamen  dicit, quod  eis  repugnet : ilio  tantum  exce- 
pto,de  quo,  vt  dixi, eft  coritrcuerfia.Nimirum  cir- 
ca cognitionem  , quam  Deus  habet  de  creaturis: 
inulti. 11.  exiftimant  docuilfe  Ariftotelem  Deum  ex 
tra  fe  vel  nihil  cognofcere,vel  non  diftincte,  clare, 
Gregor,  ac  in  particulari.  Ita  opinatur  Gregonus  in  i.dift. 
Coment.  35.  q.  1.  vbi  adducit  etiam  Commentatorem  12. 

Metaphyfic.  tex.  y x.  ita  exponentem  Ariftotelem. 

Ex  quo  textu  prxeipuum  fumitur  fundamentum , 
nam  ibi  dicit  Ariftoteles  Deumquxdam  non  co- 
gnofeere,  ne  vi lefcat  intel letftus  eius  : nam  quxda 
adeo  vilia  funt , vt  nobilius  fit  ea  ignorare,  quam  D 
nofte  : alia  vero  teftimonia  , qux  ex  Anftotele  ad- 
duci folenr, nullius  funt  momenti. Eandem  opinio 
Gabr.  nenuribuit  Auerroi,  non  tamen  Ariftoteli,  Gabr. 
Auicen»  in  1. dift.3  j.  q.2.  Auicenna  etiam,  vt  idem  Aucrr. 

referr  difputatione  1 2.  Deftrubtorij , exiftimauic 
Deum  non  cognofcere  lingularia  fecundum  exi- 
ftentias  eorum  , quia  non  intellexit  quo  modo  ta- 
lis fcientia  poffec  efte  inuariabilis,  & independens 
i rebus  mutabilibus.  Auerroes  alias  addit  ratio- 
nes, quas  lare  referunt  Gteg.  & Gabr.  fupra  , qux 
in  virtute  funt  i nobis  folutxin  fuperioribns,  prx 
rer  illam,  quod  fi  Deus  fingulariacognofcerec,  in- 
finita cognofceret,  quod  eft  impoflibile.  Denique 
ita  fenfifte  Ariftotelem, multi  ex  antiquis  Patribus 
Clemens  docuerunt,  vt  Clemens  Alexand.Iib.y.Srromaton,  E 
Alexan.  Ambrof.lib.  i.de  Officijs,cap.  1 3.Gregor.Niftenus 
Ambrof.  hb.8.  Phi lofophix,cap.4.  (vel  Nemefius)  & Theo 
Kiflen.  doretus  libro  fexto  , de  curandis  Graecanicis  affe- 
Theod.  Aonibus. 

X L I.  Sed  rebtius  (entiunt,qui  ab  hoc  errore  Atiftote- 
Ariftote-  lem  vendicant,quia  in  ali js  locis  redfce  fentit,&  il- 
]es'  reifte  le  textus  Metaphyfi  congruamhabet  expofitione, 
fenfit-  de-  vt  hecefte  non  fit  cum  Durando  dicere  illum  con- 
fcientia  traria  docuifte.  Primum  probatur  ex  vari  js  princi- 
Dei  circa  pjjs&  teftimonijs  Ariftor.  quia  in  2.Phyfic.  demo- 
freaturas  ^rat  naturam  agere  propter  finem  diredtam  ab  au 
tftore  fuo:&  ideo  ait  opus  naturx,  efte  opus  intelii 
genrix:  ergo  fupponebat  Ariftoteles  audlorem  na- 
turx cognofcere  adtienes  ac  fines  naturaliu  agen- 
riu,  qux  circa  lingularia  verfantur.Vnde  i.de  C ce- 
lo, texi  13. Deum  dixit  & naturam  nihil  facere  fru- 


ftra ; omnia  ergo.qux  fiunt, icognofcuntur  a Deo  . 

Deinde  i2.Metaph.c.2.  Deum  facit caufam  & au- 
dtorem  omnium:eft  autem  conftans  apud  Arifto- 
telem Deum  non  agere  ignoranter, fed  per  intelle- 
&um  & voluntatem,  vj  infra  videbimus.fQuod  la- 
tius <3e  elegantius  docetin  lib.de  Crelo,&  Mundo, 
ad  Alexand.  dicens:  Omnes  aeris,  terra,  & dqu&  nes, 

Dei  opera  dicere  poteris:  & inferius  au  volutare  fua 
ola  Continere  & mouere.  Rurfus  10. Ethic.  cap.S. 
eum, qui  fcelicirariadtiux  contempiatiuam  cqiun- 
git,  Deo  dicit  efteclariffimum:&  lib. 2. Magnorum 
Moralium,  cap.S.  ait.  Bonam  fortunam  iniquoru 
hominum,  non  efte  in  Deum  referendam  . In  quo 
quidem  errat, in  ratione  tamen  quam  fubdiiadecfa 
rat  quod  intendimus.  Talium  [quidem  C ah)  Domi 
num  pr  a ficimus  Deum,vt  bona  malacfi  mentis  diftri 
buat.  Ennfra  ; Quod  fi  huiufmodi  dijlributori  Deo 
aficnpferimus , malum  tpfum  indicem  faciemus , & 
extera, qux  in  eandem  fenrentiam  fubiungir.  Item 
1 . lib.  OEconomicorum,c.3.  ait:  Sic  diuina  prouide 
tta  ordinatam  ejfe  vtriufque  naturam  (id  eft,  viri  6c 
mulieris^  adfocietatem. Prxterea  3.Metaph.tex,i5'. 
tk  i.de  Anima, ttx.So.  ad  hoc  deducit  Empedocle 
tanquam  ad  maximum  incommodum, quod  Deus 
fit  infipiens  feu  ignorans  aliquarum  rerum  . Con  • 
ftat  igitur  hanc  fuifte  Arift.fententiam.Atq;  ita  ce- 
fuit  D.Tho.i.p.q,  iq.ar.i  i.&  i.conr.  Gent.c.jn.  Sc  D.  Tha 
Commentatores  eiuseifdem  locis.  Et  Capr.  ac  ali  j Capr. 
Scholaftici  in  1. dift.3  j.  Marfil.q.38.  art.3.  Marfil. 

Secundum  patet,  nam  textusille  12.  Metapbyft  X LII, 
duobus  modis  exponi  poteft,  quibus  nos  fimilia 
verba  in  fanetis  Patribus  exponi mus.Priqio  enim» 

D.  Hieronym.  Habacuc.  i.fimili  modo  dicit:  u4b- 
furdum  eft  ad  hoc  deducere  Dei  Maieftatem , vt ficiat 
per  momenta  fingula  quod  naficantur  culices, &c.  Ca 
tamen  certilfimum  fit  Hieronymum  non  ignoraf- 
fe  Deum  omnia  fcire:  loquitur  ergo  ibi  no  de  qua- 
libet fcientia, fed  de  illa, qux  habet  coniundtam  pe 
culiarem  curam, & prouider.tiam:  non  quod  eacc 
omnia  non  cadant  fub  diuinam  prouidenriam,fed 
quod  non  eodem  modo  ac  res  humanx,quas  Deus 
principalitei  intendit, vr  ftatim  Hieronymus decla 
•rat.Quo  modo  etiam  Paulus  dixit:  Nunquidde  bo- 
bus cura  eft  Dee  ? Sic  ergo  exponere  peflumus  Ari 
ftotelem.quod  Deus  quxda, qux  funt  vilia,  nefc;at 
principalitei  ea  in  tendens, aut  procurans.Secundo 
(magis  ad  mentem  eius)  etiam  Auguft.  lib.83.qq. 
quxft.46.  dixit,  Deum  nihil  cognofcere  extra  fe : 
non  quia  alia  omnino  nefeiar , fed  quia  nihil  nifi 
per  feipfum, & ex  cognitione  fui  fcit.Hoc  igitur  eo 
dem  fenfu locutus  eft  Ariftoteles,  vt  D.  Tno.  eum 
interpretatur.  Et  hoc  folum  probat  rano  eius,  fci- 
licet,  Deum  non  ira  hxc  cognofcere,  vt  ab  eis  per- 
ficiatur&  pendeac:hoc enim  efiet  vile  , & indignu 
Deo.  Cognofcere  autem  hxc  quantumuis  vilia, fu- 
pericui  & independente  cognitione, de  folum  vt  fe 
cundaria  obiecfa , id  non  folum  no  eft  indignum, 
fed  eft  ex  abundantia  perfedtionis.  Atque  in  hunc 
modum  facile  etiam  foluitur  ratio  Amcennx:  non 
enim  fequitur  variabilitas in  diuina  fcientia,  cum 
litindependens,vt  latiffimein  fuperioribus  decla- 
ratum eft. 

Atque  in  hunc  etiam  modum  aliqui  voluerunt  XLIII 
Auerroem  interpretari,  prxfertiiji  PalacitiS  in  i.d.  Qifid  A-' 
35.  & certe  adducit  probabilia  eius  teftimonia  ex  uerrees 
difput.6.&i3.contra  Agaze!.&  exlib.i. degenera  seferit  in 
tione  animalium.  Sed  quid  Auerroes  fenferit,  paru  hac  rs. 
curandum  cenfeo,&  de  illo  facile  admittere, quod 
Durand.  ibi  qtixft.2,  dicit , non  fuifte conftan rem 
in  hoc,  fed  contraria  fcripfifte:  pixfercim,  quia  ex 
profefto,&in  propria  difpuratione  videtur  illum 
errorem  docuifte . Argumentum  autem  fumptum 
ab  infinitate fingularium, nullius  eft  mometiiquia 
infinitus  Dei  intdletftus  haec  omnia  diftincitifilme 

capere 


ilo  Difput,  XXX. 

capere  po-.eft:  alio  qui  nec  omnes  fpecies  rerum  A 
Quid  Pia  poflibihum  comprehendere  pofiet  Deus.  Denique 
to  & alij  alios  Philofophos  veritarem  hanc  aflecu  cos  faiiTe, 
Philofo—  condat  ex  Platone  lib.io.  de  Legib.  & ex  Algazele 
pm.  contra  Auicennam  , vt  refert  Auerroes  didta  difp. 

li.  Deftru&orij,&eX  a li)s,qiis  traCtat  Eugub.  lib. 

6.  de  Peren,  Philofophia. 

SECTIO  XVI. 

Quid  pojfit  ratione  naturali  demonflrurt  de 
diuina  voluntate . 

E diuina  voluntate  idem  fere  indicium  eft, 
quod  de  diuina  foientia,&  ideo  ilii  fere  ap- 
plicanda funt,qucE  in  pisced.fectiu.func  di  B 
£fca,&  paflca  addenda, qtis  voluntatis  funt  propria. 

EJfe  in  Deo  voluntatem. 

N 

[ f.  “T\  Rimo  igitur  dicendum  eft, ratione  naturali  de 
X inonfttari  effe  in  Deo  propriam  & formale  vo 
lunrarem.  Omitto  teftimonia,  quibus  conftat,  hoc 
etiam  e(Te  de  fide, quia  & vulgaria  funt,  & non  per 
tinent  ad  prsfensmfti tutum. Probatur  ergo  primo 
a priori,  quia  denlonftratum  eft  Deum  effe  viuens 
intelleChule  perfeCtiffimum,  fed  de  ratione  huitif- 
modi  viuentis  eft, vr  habeat  non  folum  vim  intelli 
gendfifed  etiam  appetedi  vitaliter:  ergo  eft  in  Deo 
huiufmodi  visappetitiua  fpiritualis>&  vitalis:hsc 
autem  appellatur  voluntas  proprie  ac  formaliter.  (g 
Minor  propofitio  demonftratur  in  Philofophia, 
quia  ad  oem  formam cofequitur  appetitus  ilii  pro 
portionatusiad  formam. f.naturalem  appetitus  na- 
turalis,&ad  formam  apprehenfam  appetitus  vita- 
lis, ad  fenfitiuam fenfitiuus,& incelleCtiuam, ratio 
naiis  feu  intellectualis.  Secundo  principaliter  po- 
teft  a pofteriori  probari  ex  effectibus,  pri  mo,  quia 
hic  appetitus  reperitur  in  creaturis  perfedtiffimis  , 
q ire  funt  ad  imaginem  Dei , & ad  magnam  perfe- 
ctionem earum  fpe6tit,&  formaliter  nullam  inclu 
dit  imperfedfcionem:  nam  quod  motus  huius  appe 
titus  in  his  Creaturis  fit  accides,aut  quod  fit  per  ef- 
ficientia inrrinfecam,  vel  informationem,  & quod 
fimiles  imperfedtiones  habeat , non  eft  de  ratione 
voluntaris  vt  fic,  abflrahendo  a voluntate  partici-  j-j 
pata  & pereffentiam  , fed  confequitur  exeo,  quod 
talis  voluntas  participata  eft,  &c  imperfecta. 

De  appetitu  innato. 

1 1 1.  Q'  Ed  quaeret  aliquis,  an  in  Deo  fit  appetitus  natu 
In  Deo  ,3  ralis,non  fumendo  naturale  pro  necefiario  , vc 
eft  natura  ,f,  a libero  diftinguiturtnam  hoc  modo  certiflimu 
fis  necef-  eft  cfte  in  Deo  naturalem  appetitum, faltetn  quoad 
famiique  amorem  fui, fed  fumendo  naturale,  vt  diftinguirur 
appetitus  edicito, & dicitur  pondus  natura’ , feu  appetitus 

innatus, de  quo  nonnulla  attigimus  fupradifpuc.i. 
Dubitan-  fcct.  vltima.  Videtur  autem  non  poffe  huiufmodi 
di  ratio,  appetitus  tribui  Deo  , tum  quia  talis  modus  appe- 
tendi videtur  imperfeCtus;  quia  vt  talis  eft, non  in-  £ 
eludit  vitam:  vnde  communis  eft  rebus  inanima- 
tis, & in  creatis  viuentibus  no  videtur  reperiri,  nifi 
quatenus  potentia  appetitiua  in  eis  antecedit  vua 
lern  appetitionemfin  Deo  autem  neque  eft  aliquid 
impetit  <ftum,aut  non  vitale, neq,- eft  facultas  appe 
titiua  , quae  antecedat  vitalem  motum  appetendi, 
vt  infra  dicam  . Secundo, quia  appetitus  naturalis 
videtur  proprius  earum  rerum,  quae  per  feipfas  no 
habent  confummatam  omnem  perfedtionem  fua.  : 
nam  fi  haberent,  nil  efTec'quod  appeterent . Vnde 
communiter  dici  folet,  hunc  appetitum  nil  aliud 
effe  praeter  capacitatem  naturalem,  Deus  aute  per 
feiplum  habet  confummatam  omnem  perfecEor.e 


Quid  Deus  fit- 

fuam  , nec  vere  habet  capacitatem,  fed  adlualitate 
ols  perfeCtionis  . Quod  fi  quis  dicat  habere  Deum 
naturalem  appetitum  , non  ad  propria  commoda, 
fed  aliorum  , contra  hoc  eft  tertio  , quia  fequitur, 
vel  Deum  necefiario  fe  alijscom municare,vel  ap- 
petitum Dei  naturalem  non  expleri . vttumq;  au- 
tem eft  inconueniens. 

Nihilominus  negandum  non  eft  effe  in  Deo  ap- 
petitum naturalemieft  quidem  hic  appetitus  meta 
phorice  fic  didlus  ; id  tamen  quod  peream  Meta- 
phoram fignificatur, dicimus  vere  in  Deum  conue 
nire,  quia  nihil  aliud  eft,  qua  naturalis  inclinatio, 
vel  d .'terminatio  vniufcuiufq;  rei  ad  propria  perfe 
Ctionem  ve!  aCtionem  . Non  eft  autem  de  ratione 
huius  appetitus, quod  fic  per  modum  defiderij  bo- 
ni non  potfefti,  fed  etiam  effe  poteft  per  modii  amo 
ris,&  quietis  in  perfectione  habita . Sic. n. materia 
non  folum  appe  it , quafi  defiderado  formam  qua 
non  habet, fed  etiam  quiete, & quafi  delectabiliter 
poffidendo  quahabet:&  vifio  creata  beatifica,  aut 
lumen  gloris  naturali  pondere  fertur  in  Deum  , 
quamuis  ab  eo  nunquam  feparetur.  Neque  etiam 
eft  de  ranonehuius  appetitus, vc  tendat  in  rem  di- 
ftinctam  ab  appetente , feu  (quod  idem  effj  vt  ter- 
minus, feu  quafi  obieCtum,&  fabieCtum  eiusin  re 
diftinguantur  : nam  poteft  effe  appetitus,  quafi  re- 
flexus eiufdem  rei  ad  feipfam.Nam  fi  in  vitali  amo 
re  jpprijflurie  hoc  repentur,  cur  per  Metaphoram 
non  transferetur  idem  ad  naturalem  appetitum? 
Item  indudtione  id  conftat:  nam  vnaqusq,-  res  di- 
citur naturaliter  appetere  fuum  eflc,vel  fua  actua- 
lem entitatem,  qus  non  eft  aliud  quam  ipfa  : dici- 
tur etiam  vnaqusque  res  appetere  fuam  perfedtio 
nem,  non  tantum  eam,  qus  fibi  fupetaddi  poteft , 
fed  etiam  eam,  quam  in  fua  entitate intime  inclu- 
dit : imo  tanto  magis  illam, quanto  magis  eft  idem 
fibhnam  fi  vnicuiqj  amabile  eft  bonum  proprium, 
esceris  paribus  illud  erit  magis  amabile, quod  ma- 
gis fuerit  proptium. 

Ex  his  ergo  aperte  concluditur  cfte  in  Deo  appe 
tirum  naturalem  etiam  ad  intriufeca  bona,  qusm 
feipfo  poffider.quauis  iila  bona  necefiario  habeat, 
& ab  ipfo  non  diftinguantur : neque  in  re  fic , nifi 
vnum  excellentifiimum  bonum. Quia, fi  alis  res  na 
ruraliter  appetunt  feipfas  , & fuam  perfeCtionem 
fine  diffinitione,  aut  carentia,  cur  non  e'tia  Deus  ? 
Item  per  hanc  Metaphoram  appecirus  naturalis 
nihil  aliud  fignificatur,  quam  quod  vnaqusq;  res 
ira  eft  quieta, & quafi  cocenta  fuo  effe  & perfeitio- 
ne,ficut  folet  appetitus  viue  quiefeere  in  bono  ade 
pto  , & quod  habeat  quafi  intrinfecum  vinculum 
cum  fua perfeCtione, ratione  cuiusiliam  tuetur, ac 
defendit,  fi  necefie  fit : hoc  autem  totum  in  Deum 
proprijffime  conuenit,  etiamfi  pi  sci  se  confidere- 
tur  abfq,  amore  vitali. Adde, quod  proprius  vitalis 
amor  in  hoc  appetitu  naturali  fundatur, fuppqfira 
cognitione, id  eft, in  illo  naturali  vinculo, quod  res 
habet  ad  feipfam.Et  interalias  caufas,  ideo  viralis 
amorfui  maximein  Deoeft  neceffarius , quiares 
eft  naturaliter  determinata  ad  feipfam,  &invni- 
uerfum  amorelicitus  connaturalis  fundatur  in  ali 
quo  appetitu  naturali. 

Nullam  ergo  imperfectionem  includit  hic  appe 
titus, ob  quam  Deo  denegandus  fit. Quid. n. refert, 
quod  hic  appetituscois  fit  rebus  inanimatis?  mul- 
ta.n.prsdicata  funt  Deo,&  illis  communia, vt  efie 
fubftnntiam,  ens,&c.  Quocirca  non  omnis  ratio, 
qusabftrahit  vel  pisfeindit  a vitalitate , imperfe- 
cta eft:fed  illa  tantum,  qus  condiftinguicur  & op- 
ponitur vits,qus  vero  eft  quafi  tranfcendens,&  in 
time  inclufa  etiam  in  ipfa  vita , perfedtionem  fim- 
pliciter  dicere  poteft:ita  vero  fe  habet  naturalis  ap 
petitus  ad  vitalem, & hoc  medo  folet  diftmgui  lp- 
famet  voluntas  in  naturam , & voluntatem  vt  fic. 

Vnde 
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Sed,  XV I.  Quidpofficde  diuina  volunt,  dqmonftrari 


Vnde  non  foium.in  voluntate  creata  , quatenus  eft  A 
potentia/ed  etiam  in  ipfomet  adu  elicito,  imbibi- 
tur naturalis  appetitusrnam  adus  amoris, verbi  gra 
tia,  Dei  vt  eft  talis entitas,  naturalem  propofitionc 
habet  ad  Deum,&  ad  fuum  proprium  elTe,  &itaap 
petit  fernper  efle,&  fic  de  alijs.  Ergo  quauis  in  Deo 
nihil  fit,  quednon  fit  vita  , imo  licet  nihil  fit  quod 
non  fit  vitalis  amor , nihilominus  in  eo  intelligitur 
includi  ratio  appetitus  naturalis,  non  per  modum 
defiderij,vc  recte  probat  fecunda  ratio  dubitadi  in 
principio  fada,  fed  per  modum  vnionis,  & quietis 
in  propria  perfedione,  etiamfi  fit  maxime  necefla 
ria,imo  in  ea  melius, & fecurius  quiefeit. Quare,  cu 
dicitur  hic  appetitus  fundari  in  capacitate  naturali, 
fi  proprie  lumatur  capacitas  pro  potetia  pafiiua.fo- 
lum  habet  veru  in  appetitu  imperfedo  ,&  creato  B 
in  ordine  ad  propria  perfedionemufi  vero  fumatur 
latius  pro  quacunq;naturali  aptitudine  feu  proprie 
tate.etiahicappetitusin  Deo  fundaturin  naturali 
aptitudine  fcu  potius  necefiitate,  qua  habet  ad  fuu 
eflfe,&  fuam  perfedionem.  Et  ita  prxfcindendo  fe- 
cundu  conceptus  dici  fo!et,Deu  efle  capacem  fcien 
tix,&  fic  etiam  naturaliter  fcire  appetit, & ad  hunc 
modum  loqui  pofiumus  de  alijs  attributis  elfentiali 
bus.Et  in  perfonalibus  id  etiam  facile  intelligitur : 
cur  enim  non  diciturxternus  Pater  naturaliter  ap- 
petere Filium, & econuerfo?&  diuma  eftentia  natu 
raliter  appetit  efle  in  tribus  petfonis,&  fic  de  alijs. 

Et  hxc  quidem  procedunt  de  appetite  innato  ad 
internas  proprietates  feu  pfediones  ipfiufmet  Dei  > 
de  quo  priores  dux  rationes  dubitandi  procedebar.  C 
quod  vero  fpedat  ad  naturalem  appetitum  rerum 
externarum,  feu  creatarum,  quod  in  tertia  ratione 
tangebatur, dicendum  eft, etia  ad  alias  res  extra  fe- 
ipfum  habere  Deum  appetitum  innatu. Primo  qui- 
dem ac  prxcipue,quia  eft  fummum  bonum,bonum 
autem  eft  diffufiuu  fui,habet  ergo  Dens  naturalem 
propefionem  ad  fuam  bonitatem  communicanda, 
&ideo  communicare  feipfum  dicitur  a Patribus,& 
Theologis  cenueniens  Deo  quatenus  bonus  eft, no 
quia  illi  afferat  aliquam  perfectionem  vel  commo- 
ditatem,fed  quia  efteofentaneum  propenfioni,  feu 
inclinationi  bonitatis  eius,vt  tradaui  cum  D.Tho- 
ma  j.part.quxft.  i.ar.  i. Hoc  autem  no  poteft  intel- 
ligi  deinclinatione  elicita  feu  vitali : hxc  enim  non 
connenit  Deo  ncceflario,  fed  libere:  propenfio  au-  D 
tem  boni  ad  fe  communicandum  , eft  naturalis,  &. 
neceflaria,quamuiseius  execntionem>&  vfum  libe 
rum  regat  arbitrium  intelledualis  oaturx . Pixtc- 
rea  omnes  potentia  adiua  naturaliterinclinatur  ad 
actionem  fua,qnia  eft  confentanea  naturx  eius:fed 
in  Deo  eft  potentia  adiua  per  fediffhua, ergo. Prxte 
rea  in  creaturis  huinfmodi  naturalis  propenfio  ad 
benefaciendum  alijs  bona  eft,&  participata  a Deo: 
eft  ergo  in  Deo  multo  perfedior  ac  per  effentiam. 
Adde, quod  licet  cteaturx  nullam  Deo  afferant  per 
feCtionera, nihilominus  funt  in  eis,  quasdam  bona  , 
quxcenfetur  aliquo  modo  ad  Deum  pertinere,  & 
efle  quafi  extrinfeca  bona  eius, vt  eft  gloria,  cultus , 
honor, notitia,  amor Dt i, ac  fimilia:  fed hxc etiam 
sut  naturaliter  appetibilia , de  talis  appetitus  no'eft  £ 
malus, fed  bonus, quando  ad  verum, & debitum  ho 
norem,feu  cultum  tendi t:rft  ergo  in  Deo  naturalis 
appetitus etia ad  hxc  bona. Non  tamen  hinc  fequi- 
tur,Deum  neceffario  hax  velle  abfolute,&  fimplici 
ter,adu  quafi  elicito, ama  iila  bona  non  funt  ei  ne- 
ceffaria,&  poteft  habere  rationes  alias, ob  quas  illa 
nolit  abfoluta,&  efficaci  voluntate,  Et  ideo  non  eft 
etiam  inconueniens,  quod  hic  appetitus Deiad  res 
extra  fe  non  fernper,  vel  omnino  expleatur  , vel  in 
opus  prodeat,ficut  non  eft  incoueniens,  quod  pote 
tia  eius  adiua  , nc-n  femperagar,vel  tion  quidquid 
poteft:nam  cum  hxc  naturalis  propenfio-non  fit  ad 
propriam  peifc<ftionem,leU  ad  perficienda  alia,  eft 


maior  petfedio  Dei,  quod  exeeutio  eius  fit  libera, 
vt  paulo  poft  dicemus. 


Qualis  voluntas  in  Deo  fit. 

SEcund  b principaliter  dicendumeft  rationenatu 
tali  conflare  volutatem,qux  eft  in  Deo, non  efie 
per  modum  poteutix  fecundum  rem,  fed  per  modu 
adus  vlrimi,&  puri.Hxc  aflertio  eodem  modo  pro 
banda  , Sc  declaranda  eft,  quo  inrelledu  , 8c  fcien- 
tia. Nam  vo!untas,quxin  re  eft  potentia,habet  eam 
rationem  refpedu  adus,quemelicit,&:  recipit, non 
eft  aut  in  Deo  potentia  efficiens  aut  recipiens  actu, 
quia  nec  eft  potetia  illa  receptiua  in  Deo,cu  hxc  re 
pugnet  puro  aduimeq;  etia  eft  potetia  realiter  adi 
ua,feu  produdiua  refpedu  atrributoru,  feu  aduu 
effentialium,  quale  eft  ipfum  velle.  Prxterea,  velle 
Dei  non  eft  aliud, quam  eius  fubftatia  feu  efle,  ficut 
ergo  ad  ipfum  efle, non  datur  in  Deo  potentia  rece- 
ptiua,nec  adiua, ira  neqjad  velle,  non  eft  ergo  in  ip 
fo  potentia  volendi,  fed  volicio  pereflenriam. 

Atq;  in  actu  quidem  neceflario,&:  eflentiali,quo 
Deus  feamac,non  habeat  hxc  aftertio  difficultatem 
vllam  , fed  rationem  manifeftam:  nam  omnia, qux 
funt  neceffaria  in  Deo  , tam  adualia  funt  ficut  ipfa 
effentia , & tam  pura  ab  omni  potentialitate:  ficut 
ergo  in  dfentia  non  eft  potentia  ad  efle  prior  quam 
efle,autab  eo  aliquo  modo  diftinda,ita  nec  eft  po- 
tentia amandi  fe  prioi  quam  amor  fui,  ab  illo  ali- 
quo modo  diftinda.Et  hoc  quidem  euidenrer con- 
cluditur de  potentia, & actu  fecundum  rem:  dubita 
ri  autem  poflet  fecundum  rationem, & modum  co- 
cipiendi  noftrum  . In  hoc  tamen  eodem  modo 
loquendum  eft,  quo  deintellectu,  & fcientia  locu- 
ti fumus,  quod  fcilicet  ex  parte  rei  conceptxnon 
poteft  concipi  potentia  volendi  in  Deo , quia  non 
poteft  concipi  potentia  agendi, vel  recipiendi  ad  in 
tra.Nec  fingi  poteft, quod  fit  potentia  ad  agendum 
& recipiendum  non  fecundum  rem  ,fed  fecundum 
rationem, quia  loquendo  exparte  rei  conceptx,in- 
uoluitur  repugnantia  in  his  terminis:nam  agere  fe- 
cundum rationem,  non  eft  agere, fedfingere  adio- 
nem.Ex  parte  autem  modi  concipiendi  noftricon- 
cipimus  in  Deo  aliquid  ad  eum  modum,  quo  in 
creaturis  concipimus  potentiam  volendi,  fcilicet 
virtutem  amandi  fe,  vt  fic,  quam  prxfcindimus  ab 
aduali  amore,  ficut  dea Clu  primo , & fecundo  in 
fcientia  diximus . 

De  adibus  aute  liberis  dubitare  quis  poflet,  qiiia 
in  his  clarius  videmur  diftinguere  potentiam  vo- 
lendi ab  aduali  determinatione.Sedcum  oftenfum 
fit, hos  adus  nihil  rei  addere  adui neceflfario  Dei, 
quod  fit  te  ipfa  elici tum,&  receptum  in  Deo,necef 
fario  efficitur,  etiam  ad  hos  adus  nullam  elTe  in 
Deo  veram  potentiam  , fed  vfum  ipfuin  libertatis 
eflfein  Deo  per  modum  puriffimi  adus,  vt  iterum 
paulo  poft  attingemus. 

Tandem  dubitare  quis  poflet  de  vellefqd  Theo- 
logi vocant  norionale,  quo  Pater,  & Filius  produ- 
cunt Spiritum  fandum:  na  ad  illud  videtur  ponen- 
da realis  potentia  in  Deo, quam  Theologi  vocat  po 
tentiamfpirandi.Sed  hoc  excedit  limites  Metaphy 
ficx,&ideo  folum  dicendum  eft,  ita  efle  in  hoc  lo- 
quendum,ficut  de  potentia  generandi  fupra  attigi- 
mus, nam  eodem  modo  potentia  fpirandi  dicitur  , 
non  refpedu  adlus  voledi,  fed  refpedu  terrni  ni  feu 
perfonxprodudx.  Nam,  quia  illa  eft  in  re  ipfa  di- 
ftindaa  producente,  ideo  intelligitur  in  producere 
aliquid, quod  fir  ratio  fpirandi, & hoc  dicitur  poten 
tia  produdiua  per  modum  pri  ncipij!^  non  refpedu 
adionis,  fed  refpedu  termini,  ad  quem  non  com  - 
paratur  vt  potentiareceptiua  , fed  vt  principiu  quo 
produdiuum . At  vero  refpedu  adus  volendi , vt 
fic  no  poteft  dari  potentia, quia  oporteret  efle  adi- 
Tom.x.  L uam,& 
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uam>&  receptiuam  cius.  Quodexpreffe  notauic  D. 
Tho.  i,part.qusft.4i.arc.4.  ad  tertium,  & l.contra 
Gent.cap.io. 

y-  j j Sed  occafione  huius  affertionis  quasrihic  poteft, 
Ve'l*  diui  3°  voluntas  Dei  a<ftualis,feu  ipfum  velie  fit  fubftan 
nu-n"  qua  tiaDei,non  folum  identicereaii  identitate;hoc.n. 
habeaccu  extra  controuerfiam  eft,  nec  foimn  omnino  ex  na- 
effentia  tura  rei, feu  abfq;  vlla  adtuali  diftindlione  in  re;  na 
vnicatem»  quoad  hocetiam  eadem  eft  rano  de  voiucate>&: de 
casteris  attributis:  vnde  etiam  longe  probabilius  eft 
hoc  modo  velle  Dei  effe  fubftantiam  Dei . Sed  ma- 
gis formaliter, an  fitira  de  edentia  Dei, vt  fit  etiam 
conftituriuum  eius,  ficut  diximus  de  fcientia . Vi- 
detur.n.efle  difpar  ratio, quia  in  omni  re  appetitus 
vt  fienon  pertinet  formaliter  ad  effe  rei,  fedconfe- 
quitur illud.  Vnde  innatura  intellectuali  creata  I 
principium  intelJigendi , vt  fi c primario  conftituit 
eftentia eius  : velle  aut  eft  tanqua  quid  confequens 
formam  apprehenfam  : ergo  ad  eundem  modnm 
rnrehigendum  ent  in  Deo.fcientiam  formaliter  ac 
primano  conftiruere  illam  naturam  in  tali  gradu 
vinetis  intellectualis, voluntatem  veroefte  tanqua. 
quid  concomitans, quamuis, propter  fimplicitatera 
fic  in  ipfo  abfquc  vlla  diftindtione. Atque  hanc  par- 
tem eo  libenter  ampledlucur  aliqui  Theologi, quod 
videatur  apta  ad  reddendam  rationem  illius  difficil 
limae  quasftione  Theologica  . cur  productio  ad  in- 
tra per  intellectum,  fit  generatio,  non  vero  produ- 
ctio per  voluntate,  fcilicet,  quia  illius  principium 
eft  natura, vt  natura  fecundum  eam  fi.rinalicatem, 
qua  in  tali  gradu  naturae  conftiruitur:  huius  vero 
principium  eft  natura, non  vt  natura,  fed  vc  volun- 
tas.Quae  ratio  formaliter  no  pertinet  ad  propriam, 
& qua  fi  fpecificam  conftitutionem  nacurre. 

In  contrarium  autem  eft,  primo  communis  mo- 

XIII.  dus  loquendi  Sanctorum  , & Theologorum  , prns- 
fertim  Auguftini,&  D.Thom.qui  eodem  modo  de 
Voluntate, quo  de  fcientia  loquuntur,  dicentes,  fi- 
cut fcire,&  ita,&  velle, effe  ipfum  effe  feu  effentiam 
Dei.vt  patet  apud  Auguft.  15.  de  Trinitar.cap.7.& 
D.Augu-  D.Tho.i.part.q.it).art.l.ad4.&  2.cont.  Gent.c.io. 
D.  Tho.  Secundo  , quia  rationes,  quibus  fupra  probauimus 
attributa  Dei  eflfe  de  eftentia  Dei, no  folum  materia 
liter  ( vt  fic  dicam ) feu  idcntice  , fed  vt  formaliter 
conftituentia  ipfam  Dei  effentiam , )\\z  ('inquam ) 
rationes  asque  probant  deipfo  actu  volendi , quia 
hic  etiam  adtusdicit  perfedlionem  fimpliciter,  quas 
formaliter  fumpta, eft  de  eftentia  entis  infinite  per- 
fecti.Nec  fufficit  eam  includere  eminenter  aut  radi- 
caliter,quia  debet  includere  optimo  rnodo,vt  fit  op 
timum  ens:  optimus  autem  modus  eft;  vt  includat 
formaliter,  & effentialiter:  ergo  actus  volendi  hoc 
modo  eft  de  eftentia  Dei . Et  confirmatur,  aede- 
claratur  ex  dictis  de  fcientia;  diximus  enim  duobus 
modis  efte  pofte  fubftantiam  aliquam  intellectua- 
lem.Vno  modo,vt  radicem  intellectionis:alio  mo- 
do,vt  ipfam  formalem  intellectionem, & priorem 
modum  diximus  conuenire creatis  fubftantijs,po- 
fteriorem  increatas . Hinc  ergOLargumentum  con- 
ficio : nam  illa  natura  , quas  eftintellectualisvt  ra- 
dix intellectionis,  ficut  effentialiter  hoc  habet, ita 
etiam, quod  fit  radix  volitionis,quia  per  eadem  in- 
diuifibilem  indifferentiam  vtrumque  habet, fed  de 
nominatur  ab  intellectione,  quia  illa  eft  prior  ope- 
ratio ; et go  illa  natura, quas  adhialiflime eft  intelle- 
ctuali tanqua  ipfamet  intellectio  fubftadaiis, asque 
effentialiter  eft  volens  tanquam  ipfamet  volitio 
fubftantialis  , Patet  confequentia , quia  quidquid 
perfectionis  conuenit  effentialiter  naturascieataevt 
intellectuali  radicaliter,  conuenit  altiori  modo,& 
actualiflicne  natura  intellectuali  per  eftentia;  vnde 
ficut  illa  cffeniiaiiter*ft  radix  volendi,ita  hsc  effert 
tialitereftipfa  volitio  . Denique  ad  perfretienem 
diuinae  natura’ pertinet, vt  perfectiones  fimpliceter. 


Quid  Deus  fit. 

A quas  alias  naturas  participant  per  quandam  confectT 
tior,e,efficienuam,  vel  dimanationem  ab  effentiali 
ratione,  ipfa  prashabeat,feu  formaliter  includat  in 
fua  quidditatiua  rone;  ergo  volutas  feu  velle,quod 
conuenit  naturis  inferioribus  intellectualibus  vt 
quid  confequens  ex  fcientia, vel  intellectione,  Deo 
non  ita  conuenit, fed  vt  aliquid  formaliter  exiftens 
de  conceptu  quidditatiuo  Dei. Vnde, ficut  fupra  di- 
cebamus,intelligere  diuinum  effe  quafi  vltimum  ef 
fentiaJc  conftitutiuum  diuinx  naturas  in  tali  gradu , 
& excellentia  illius  gradus,ita  nunc  dicendum  vide 
tur  illud  intelligere  per  effentiam  tale  effe , vt  ex  vi 
fuas  rationis  effentialis  fit  non  tantum  intelligere  , 
fed  etiam  velle,quamuis  hos  per  prscifos,&  inadas 
quacosconceptus  illud  diuidamus. 

3 Etfane  has  pofteriores  rationes  efficaciter  con- 
cludunt, adum  volendi  effe  de  eftentia, & quiddita 
te  diuina;  naturas  asque  ac  fciendi  actum, neque  in  re 
poffe  veram  differentiam  excogirari.  At  fecundum 
noftrum  modum  concipiendi  eft  aliquale  diferime, 
nam  ipfum  fcire  tale  eft,  vr  abfque  iiio  non  intelli- 
gatur  illa  natura  diftinctc  , vt  conftituta  in  proprio 
gradu, & perfectione  effentiali,&  cum  illo  fufficien 
ter  intelligatur  formaliter  conftiiutain  illogradu, 
& in  excellentia  eius.  Velie  autem  non  intelligitur 
vt  ficconftituens  naturam  ; naiam  prauntelligitur 
conftituta,  ipfum  autem  velle  intelligitur  vt  quid 
cofequens:vel  certeintelligitur  tale  effe  quale  exti- 
tit  ipfum  intelligere.  Propter  quod  dixit  Diuus 
Thomas  i.part.q.7o.artic. 3. appetitum  non  confti- 

C tuere  fpecialem  gradum  feu  ordinem  entiu. Ex  quo 
etiam  fit,vrfcietiaex  fe,&  ex  fumma  excellentia  in 
fua  rarione  formali  habeac  formaliter  conftituerc 
i pfam  effentiam  Dei  in  propria, & quafi  fpecifica  ra 
none;  velle  autem  folum  habet , quod  fit  de  eften- 
tia, vel  ex  generali  ratione  perfeCtionis  fimpliciter, 
vel  certe, quia  ipfumintelligereadeoeft  perfedtum, 
vt  non  confecutiue  tantum  , fed  formaliter  fecum 
afferat  ipfum  velle. 

Quod  Jit  chieEium  diuina  voluntatis. 

Dico  rertio,  Diuina  volutas, quamuis  primario 
verfeturcirca  Deum,&  que  in  Deo  intrinfece 
func,non  tamen  in  ipfo  folo  fiftit,  fed  fecudariocit 
D ca  res  alias  extra  Deum  verfari  poteft. In  haccoclu- 
fionedeclarauimus  obiectu  diuince  voluntatis, quae 
etiam  eft  lumine  naturali  nota. Primo  quidem,quia 
voluntas  eft  vniuerfaiis  potentia  ficut  lncelledtus: 
ficut  ergo  intelledtus  Dei  no  folum  in  ipfo,  fed  etia 
in  rebus  alijs  verfatur, quatenus  alia  eoam  ratione 
bbiefti  inteiligibilis  participare  aut  induere  pof- 
funtiita,  & voluntas  non  folum  poteft  velle  Deum 
ipfum, fed  etiam  alia  quatenus  rationem  obiecfti  di 
ligibilis  participare  poffunt. 

Secundo  fpeciatim  probantur  fingula  membra , 
nam  quod  Deus  feamet,  & confequenrer,quod  fic 
obiedtum  voluntatis  fuas, euidentiffirnum  eft.  Quia 
fi  in  alijs  rebus  verum  eft  qd  Ariftoteies  dixir.^ma 
bile  bonumjunicuique  autem  proprium,  multo  magis 
E in  Deo,cuius  bonitas  propria>cft  etia  fumma, & ma 
xirne  amabi!i:eft  etiam  vniuerfaiis  bonitas, non  fo- 
lum quia  omnem  bonitatem  modo  quodam  excel- 
lenti ffimo  in  fe  includit, fed  etiam, quia  omnia  alia 
bonitas  ab  illa  pendet,  A:  fine  illa  effe  non  poteft.  Ex 
quibus  rationibus  non  folum  concluditur  Deumef 
fe  obieCtum  volutatis  fuas , fed  etiam  effe  primariu 
cbiedtumuum  quia  eft  maxime  proprium  ,&  pro- 
portionatum,  tum  etiam  , quia  eft  fumme  bonum, 
& k nullo  pendens  ,&  a quo  omnia  alia  pendent . 
An  vero  ratione  aliqua  fit  edam  adasquatum, dice- 
mus paulo  inferius. Rurfus  non  folum  concludunt 
illas  rationes  diuinam  voluntatem  poffe  amare  hoc 
obieclum,  fed  etiam  neceffario  illud  amare,  quod 
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eft  certilEmum  iuxta  veram  Theologiam  .Qua:  in-  Fl 
primis  docet  Deum  fe  amando,producere  Spiritu 
fandu,qui  verus  Deus  eft,&  confequenter  ens  fim 
pliciter  neceffarium  ; ergo  neceffario  producitur  : 
ergo  per  amorem  neceffarium  . Ite  docet, fummu 
bonum  clare  vifum  ita  voluntatem  attrahere  , vt 
non  poflit  illud  non  amare:  quod  fi  hoc  verum  eft 
in  cxtraneis(vt  ita  dicarnjvidentibus,&  non  com- 
prehendetibus , quid  ericin  ipfomet  fumrao  bono 
non  folum  fe  vidente, fed  etiam  comprehendente. 

X VI L Meraphyfica  et  habet  fufficientia  principia,  qui 
bus  hoc  demonftrat.  Primo,  quia  actus  voluntatis 
diuina?  eft  ens  fimpliciter  neceffarium;  nam  ofte  n- 
fum  eft  effe  ipfum  effe  Dei:ergo  circa  aliquod  obie 
dum  neceffario  verfatur:  ergo  maxime  circa  feip- 
fum,tum  quia  eft  fibi  propinquior,  rum  etia  , quia 
Deus  eft  primarium  obiedum  talis  adus.tum  de- 
niq*,,  quia  oftendemus  poffe  non  verfari  circa  alia 
«bieda,qua:  funt  extra  fe.Securid6,quia  impoflibi 
!e  eft, quin  Deus  fit  in  ftatu  fcdiciffimo  & perfedif 
fimo:  fi  ne  amore  autem  yel  nulla  eft  foelicitas,  vel 
non  poteft  effe  perfeda , vt  eft  pet  fe  manifeftum . 
Tertio, quia  ceffare  ab  illo  amore  non  pot  effe  Deo 
voluntarium  , nullam  enim  rationem  boni  in  tali 
ceffationegnuenire  pot:  nec  vero  ceffabit  inuolun 
tarie,  quis  .n.  ei  uim  inferet,  vt  i fui  amore  ceffare 
compellat?  Eft  ergo  ille  amor  effentialiter  & ab  in 
trinfeconeceffarius.Dicesjh^cipfa  neceflitas  ama 
di  fe  videtur  quadam  imperfcdio , tum  quia  eft 
modus  operandi  fimilis  modo  operandi  naturaliu 
agentium, qui  imperfedus  eft:tum  et , quia  li  ber- 
tas  & dominium  operationis  eft  maior  perfedio, 
vt  ftatim  videbimus. Refpondetur  negando  affum 
ptum,nam  potius  neceflitas  in  tali  amore  eft  fum- 
vna  perfedio, Iquia  non  eft  neceflitas  uiolenta  , aut 
irrationalis  feu  inBnimata(vt  fic  dicam)  fed  intrin 
feca, vitalis  ,&fumme  volunraria  cum  perfedbfli- 
ma  ratione.  Vnde  licet  conueniat  aliquo  modo  cu 
naturali  adione  in  eo, quod  eft  non  poffe  non  effe, 
imo  non  folum  conueniat, fed  excellentiori  & ma 
iorinecelsitate  non  pofsit  non  effe:quia  ha:c  firmi 
aas  & ftabilitas  in  effe,  perfeno  pertinet  ad  imper 
fedionem  , fed  adper  fedionem  potius tamen  in 
ali  js  conditionibus  imperfectis  no  conueniuc,quia 
neceflitas  naturalium  agentium  eft  pute  naturalis, 
& non  vitalis,  feu  non  intrinfece  voluotatia , lient 
eft  neceflitas  huius  amoris. Libertas  aut  nofemper 
pertinetad  perfedionem,fed  iuxta  obiedi  capaci 
tatem,vt  ftatim  videbimus . Circa  obiedum  ergo 
fnmmebonumffummeq;  neceffaritim  fummaper 
fedio  erit  fumma  neceffitate  illud  amare:  &c  econ 
trano  libertas  in  tali  amote  effet  magna  imperfe- 
ctio,quia  includeret  poteftatem  catendi  illa  loqui 
mur  enim  proprie  de  libertate  indifferentis,  qus 
neccffirati  opponitur.  Adde,  neceflitate  huius  amo 
ris  non  effecaufalem  (vt  fic  dica)  feu  ex  caufa,fed 
formale:quia  ficut  Deus  neceffario  eft, non  ex  cau 
fa,fed  formaliter  & ex  fe,ita  hic  amor  eodem  mo- 
do eft  neceffarius,quia  & effentialiter  Deus  eft  , & 
ipfe  eft  de  effentia  Dei, iuxta  i 11  u d,Deicbarttas  eft. 
XVIII.  Supereft dicendum  de  aliaparte  conclufionis. 
Creatur*  T»  quo  d diuina  uoluntas  etiam  circa  res  alias  ex- 
aliqffdiui  rra  Deum  verfetur.  Quod  in  fuperioribus  fere  pro 
nar  volun  batum  eft.lbienim,  cu  de  immutabilitate  Dei  age 
tatis  obie  remus , oftendimus  Deum  non  Metaphorice  , fed 
fiutn.  proprie  velle  alia  a fe;nec  poffe  Catholicos  in  hoc 
dubitare,  cum  Scriptilia  facra  ita  manifeffeloqua 
rur,tribuens  Deo  amorem  proprium  fuarum  crea 
turarum,&  tribuens  volutati  diuins.quod  fit  prin 
cipium  &caufa  omnium  operum  Dei. Ex  quo  prin 
cipio  fumirur  etia  naturalis  ratio  ; na  effedus  Dei 
funt  obieda  uoiunratis  eius:  eft  enim  Deus  agens 
per  intelledum  & voInntatem:ergo  & operatur , 
qas  vult,&  vult, qua:  operatur : fed  non  operatur, 


nifi  res  extra  fe:ergo  eas  vere  ac  proprie  vult. 

Ex  quo  intelligitut  ita  effe  fentiendum,&  loque  XI X. 
dum  in  hac  parte  de  uoluntate, ficut  de  fcientia,ni-  In  feipfis 
mirum, quod  ficut  Deus  fcit  creaturas  non  tantum  vnlt  pro- 
in  feipfo,fed  etiam  in  ipfisiita  etiam  vult  creaturas  prieDeus 
in  feipfis,  vt  expreffe  docuit  D.Thomas  prmapar.  creaturas 
qusftione  decimanona, articulo  tertio, ad  fextum, 

& articulo  fexto, ad  fecundum.  Quod  quidem  eft 
certifsimum  refpedu  rerum  exiftenciumin  aliqua 
differentia  temporis.* nam  illsin  feipfis  habenteffe 
diftindum  abillo  efie,quod  habetin  effentia  Dei , 

& habent  illud  ex  uoluntate  Dei:  ergo  Deusuult  il 
las  vt  haberes  tale  effe,  8c  hoc  eft  terminari  adillas 
in  feipfis, id  eft,  fecundum  proprium  efleearu.  An 
vero  etia  voluntas  Dei  terminetur  ad  res  poflibi- 
B les  quatenus  pofsibilessutin  feipfis, poftea attinge 
mus.Rurfus  an  dici  etia  poflit  Deus  uelle  in  feipfo 
creaturas  omnes,etiam  quas  uult  aliquando exifte 
re,dicendum  eft  in  aliquo  genere  caufie  , velronis 
formalis  eu  loquendi  modum  admitti  poffe  in  uo- 
luntate,ficut  in  fcientia,  ut  fignificauit  DiuusTho 
mas, prima  parte, quajftione  decimanona, articulo 
fecundo, & quinto.Nam  ita  Deus  vult  res  extra  fe, 
vt  tamen  velit  omnia  effe  propter  feipfum,  & pro 
pter  boni  ratem  fuamhta  vt  licet  velit  bonitate  cra 
tamquam  rebus  ipfis  communicat , illam  tamen 
non  velit,  nifi  quatenus  eft  participatio  bonitatis 
fua:,  & quatenus  bonitate  fuam  decet  fe  communi 
care.Hocergo  modo  dici  poteft  Deus  velle  omnia 
in  feipfo,feu  in  bomtarefua,  tanquam  in  fine  vici 
mo  propter  quem  omnia  vult.atque  hacetiam  ra- 
Q tione,ut  fupra  infinuabam,  dici  poteft  aliquo  mo- 
do bonitas  Dei  adaequatam  obiedum  uoluntatis 
eius, non  ut  obiedum  uolitum,  fed  utrario  uolen- 
di . Atqne  haec  omnia  clara  f unt , & fatis  confenta- 
nea  rationi  naturali,  & dodrina:  Philofophorum , 
prsfertim  Ariftotelis. 

De  Ubertate  diuina  voluntatis. 


E 


ILIud  vero  eft  circa  hanc  partem  arduum  8c  diffi 
cile  dubium, quo  modo  Deus  velit  res  alias  ex- 
tra fe,an.f.neceffario  vel  libere,&  quid  in  hocPhi- 
lofophi  fenferint.  Et  videtur  fane  iuxta  naturalem 
rationem  dicendum  effe,Deum  hiec  velle  ex  necef- 
fitate.  Prim6,quia  libercasin  volendo  non  pot  effe 
in  adu,fed  in  potentia  voluntatis:  oftenfum  eft  au 
tem  in  Deo  non  effe  potentiam,  fed  folum  adu  vo 
luntatis:ergo  non  poteft  in  eo  effe  libertas  . Maior 
patet, tum  ex  definitione  Theologorum  in  fuperio 
ribus  declarata, liberum  arbitrium  effe  facultatem 
voluntatis  & rationis  : tum  etiam,  quia  adus  eft 
determinatus  ad  volendum,  cum  fit  volitio  adua- 
1 is : liberum  autem  eft,quod  eft  indifferens  ad  vo- 
lendum,& non  volendum  : ergo  formaliter  liberu 
non  poteft  effe  adus,  fed  potentia:adns  autem  fo- 
lum denominabitur  liber , quatenus  eft  i potentia 
libera,  qua:  poteft  velle  & non  velle. 

Secundo,  quia  alias  fequitur  poffe  Deu  nihil  ex- 
tra  fe  velle,  nihiiq;  creare  aut  efficere : confequens 
eft  falfum,ergo.  Sequela  probatur, quia  non  eft  ma 
ior  ratio  de  vna  re  quam  de  alia,  nec  detota  earum 
coi  ledione,qua  de  fingulis.  Minor  vero  probatur, 
tum  quia  ad  perfedionem  Dei  pertinet  fe  commu 
nicare:hinc  enim  D.Thom.  probat, quod  velit  alia 
i fertum  etiam  quia  alias  poffet  Deus  omnino  vel- 
le contra  fuam  inclinationem  naturalem:ha;c.n.vt 
fupra  diximus, eft  ad  communicandam  bonitatem 
fuam, poffet  aut  velle  omnino  fe  non  coicare:  ergo 
vellet  omnino  contra  fuam  inclinationem.  Vnde 
confirmatur, quia  Deus  non  poteft  no  velle  fe  per- 
fediffime,fed  perfedins  vult  Deus  fe,fi  non  tatum 
fibi  velit  i ntrinfeca  bona,  fed  etiam  extrinfeca,nec 
folum  velit  fe,  fed  etiafn  aliquid  aliud  propter  fe; 
Tom.i.  L z ergo 
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ergo  ex  neceffitate  ita  vult:  ergo  non  omnino  libe  A 
re  vult  ea?tera  omnia  extra  fe  . 

XXII,  Tertio, qui  a alias /equitur , Deum  contingenter 

Tertia,  vellel&  operarheonfequens  eftfalfumiergo. Seque 

Ia  patet, quia  cotingens  opponitur  neceffario, ficut 
&impoffibili:quiaincludit  poffe  effe,&  poffe  non 
efTe:liberum  autem  hxc  includit,&  opponitur  ne- 
ceffario:fi  ergo  Dens  libere  vult, etiam  contingen- 
ter vulr,&  operatur.Confequens  autem  effe  abfur 
dum  conftat , quia  contingenda  in  eludit  imperfe- 
filionem  : tum  quia  includit  poter, tialitatem , tum 
etiam, quia  videtur  inciudere  caufam,&  euentum 
praeter  intentionem.  Atque  hic  adiungi  poffent 
omnia , quae  de  diuina  immutabilitate  funt  dififca  : 
&quia*non  poteftinteliigi , voluntatem  diurnam 
XXIII  determinari,  nifi  ei  fiat  aliqua  realis  additio  ,- 
q ' Quarto, quia  caufa  indifferens, vt  indifferens  ni 

^ ’ hil  poteft  operari, nifi  ab  alio  determinetur, fed  di 

uina  voluntas  non  poteft  ab  alio  determinari , er- 
go oportet, vt  ex  fe  fit  determinata: alias  nihil  pof- 
fet  velle,  vel  operari. Maior  conftat,  quia  in  termi 
nis  inc!uditrepugnanriam,quod  caufa  indifferens 
ex  fe  operetur  aliquid  determinate  . 

X XI  V.  Tandem  ira  Ariftotelem  de  diuina  voluntate  se 
Quinta  fiffe  ex  duobus  eius  principijs  conftat.  Primum  eft 
expritici  Deum  agere  intelligendo  8c  volendo, ex  Ii.  i.  Meta 
pijs  Ari-  phyf.cap.2.6clib.i2.c.p.&  lib.2,Phyfic.cap.S.& 9. 
ftotelis.  & hb.y.Ethicor.cap.  4.  Secundum  eft  Deum  agere 
ad  extra  ex  necefiltate  naturaffin  hoc  enim  fundat 
fuam  politionem  de  mundi  xternirate  , Aut  eni  m 
credi ditmun dum  fafilum  affe.autnon.Si  primum,  q 
non  alia  ratione  potuiuexiftimare  effe  aeternum  > 
nifi  quia  naturali  neceffitate  manat  a Deo  : nam  fi 
libere  faefus  eft,  vnde  probari  poteft  ex  aeternitate 
fafifcum  efTe^Si  autem  non  credidit  mundum  faftu, 
fietidem  argumentum  de  motu  eoe! i , quem  ipfe 
non  negar,nec  negare  poteft  efte  fadhiam  , imo  & 

_ continue  fieri.  Vnde  S.Phvficor.c.  i.fic  argumenta 
tur.  Si  primum  monens  antea  non  monebat  : ergo 
aliquid  erat , quod  ipftrm  a motu  retardabat:  fup- 
ponens  quidem  ex  neceffitate  natura  mo.uere : na 
fi  eftet  liberum,fineimpedienrepotuiffer  folum  ar 
bitrio  fno  antea  non  mtmere.  Vnde  cap.. 6.tex.  pu 
exnecefficare  primi  motoris  probat  aeternitatem 
mundi,&  motus . 


uinae,&  effetlibus  eius:  nam,vt  conftat  ex  dictis  in 
difputatione  de  caufis,caufa  efficiens  agens  perfe- 
fito  modo  agit, & iuxta  exemplar  praeconceptum, 

&iuxta  finem  praecognitum, & intentum:  ergo  ad 
perfefitum  modum  agendi  neceffeeft  , ur  concur- 
rant inrelledlus  &uoluntas,non  tantum concomi 
tanrcrffied  etiam  caufaliter.Hic  autem  modus  age 
di, tribuendus  neceffario  eft  Deo  . Ptimo,  quia  m 
omnibus  habet  fumraam  perfefitionem.Secundo, 
quia  eft  prima  caufa, quas  non  poteft  ab  alia  recipe 
re  finem  fuae  a6lionis,unde  neceffe  eft  , vt  lpfa  illu 
Concipiat,&  fibi  ipfi  proponar.Terti6,quia  ob  in- 
finitam virtutem  funt  etiam  infinita, qua;  agerepo 
teft-.vnde  virtus  eius  eft  vniuerfaliffima,&  indiffe- 
rens ad  multa, qus  non  poteft  ab  intrinleco  agen- 
te,ve!  mateiiadeterminari, quia, neque  habet  ages 
fuperius,  neque  indiget  materia  ad  primam  abtio- 
nem  fuamiergo  folum  poteft  determinari  ab  exem 
piari  praeconcepto,adiunfita  voluntate,  feri  inten- 
tione finisiergo  eft  euidens  hunc  modum  neceffita 
tis  non  habere  locum  in  Deo . 

Secundus  modus,  qui  ad  rem  praefentem  magis  ^ yr  y j- 
fpeccau,eft,fuppofitp  quod  Deus  operetur  per  inrel  j)eusrr^ 
ledlum  & uoiuntatem,fi  uoluntas  eius  exiftimecur  ' 

natura  ftia  determinata  ad  uolendum  res  ad  extra,  yi  c qua  tu 
feu  effectionem  earum.  Qute  neceffitas  adhuc  pot  poteft. 
duobus  modis  excogita  riuuius  eft, fi  illa  determina 
tio  fitabfolutaad  nolendum  agere  quantum  (im- 
pliciter poteft  fine  vlla  limitatione.  Et  hic  modus 
facile  etiam  poteft  impugnari  ex  fupra  di6ti$;repu 
gnat  enim  aperrecum  infinitareDei  intenfiua,tam 
in  luo  e(fe  , quam  in  virtute-  agendi  & monendi , 

Qffia  lmpoffibile  eff , vt  virtus  infinita  agat  fecun- 
dum rotam  virtutem  fuam,  & fecundum  vltimum 
potentiae  friat.  Quod  probari  poteft  primo  argume 
rn  Ariftoteiis,  (umpto  ex  motu  locaii , quia  fi  pri- 
mus motor  habens  infinitam  virtutem,natura!iter 
ageret  quantum  (impliciter  poteft , moueretinno 
tempore. Propter  quam  rationem  multi  exiftimat» 
non  pomiffie  Ariftotelem  .exi (limare  Deum  agere 
ex  neceffitate  natture.cum ahoqui  pofuerit  ipfum 
habere  uirturem  motiuam  infinitam,  quia  alias  in 
uolueret  contradictionem  in  didlis  fuis. 

Secundo  poteft  fimile argumentum  fieri  ex  om-  XXVI I 
nibusfeie  effectibus  diuinaeuirnitis : maxime  ex 


Multiplici  neceffitate  declarata  diuina  Uber- 
tas comprobatur. 

XXV.  XT  Ihilotninus  dicendum  eft  euidenti  ratione 
IN  demonftrari  poffe, Deum  velle  res  extra  fe  li 
bere  &,abfoIute,  & fimpliciter  loquedo,&:  oppofi 
ta.fententiam,fclicet,Deu  agere  extra  fe  ex  neceffi- 
tare  natura, effe  errorem  non  folum  in  fide,  fed  et 
contra  rationem  naturalem.Sed  quia  in  hac  necef 
fitace poffunr  efte  gradus,oporret  eos  diftinguere, 
de  fingulis  breuicerdicere.Primus  eft,fiquis  fin 
gat  Deum  ita  agere  extra  fe  neceffitate  naturae , vt 
nullo  modo  per  intellefitnm  & uoluntatem  opere- 
tur»fed  mera  afitione  tranfeunte  ab  illo  naturaliter 
dimanante,  ficutilluminatio  manar a Sole  . Erin  p 
hoc  fenfu  neque  Ariftoteles,  neque  ullus  Philofo- 
phus,qui  Deum  ccgnouerit,ei  tribuit, quod  ex  ne- 
ceffitate natura  agat:  quia  oes fatentur  Deum-effe 
natura  intelleclualis,&  per  intelle<5him,&  uolun- 
tatem operari . Dicet  quis, etfi  Deus  habet  intelle- 
dlum  & uoluntatem  , nihilominus  poffe  agere  ex 
mera  neceffitate  natura:,  voluntate  & intel.lc-ccu 
nullo  modo  ad  adtionem  concurrentibus-,  fed  ad 
fummum  concomitanter  fe  habentibus, cogoofce 
do,&  nolendo  id,  quod  neceffario  manat  a natura 
Dei:ficnt Theologi  dicunt, Patrem  acernum  gene- 
rare Filium  voluntarie  conconutantennon  th  ante 
cedenter.  Sed  hoc  et  clare  repugnat  perfectioni  di 


his,  quos  immediate  & per  feipfum  facit,  quia  (i 
Deus  creauit  Angelos , v.  g.  cur  creaiiinllos  in  tali 
multitudine  & non  maiori, nec  minori?  aut  cur  in 
fpeciebus  talis  perfectionis,^  non  maioris  neque 
minoris  ?.  Nulla  certe  ratio  reddi  poteft,  nifi  q-uia 
aur  aliud  non  potuis,  uit  quia  noluit . Si  primum 
dicatur,ideft,  contra  cius  infinitam  virtutem  &ex 
cellentia,&  contra  omnipotentia,  ut  magis  ex  Te- 
ctione fequenti  patebit.  Si  vero  dicatur  fecudum  : 
ergo  non  neceffario  vult  agere  quantum  fimplici- 
terpoteft.Simileargumentum  fieri  poteft  incerro 
gando, cur  creauit  hunc  mundum  , & non  alium  , 
vel  in  hac  quantitate  , 5c  non  maiori , vel  nunc  Sc 
non  antea, fuppofito,  quod  non  produxit  ab  alter- 
no,ut  fides  docet,  & fufficienter  probari  credi  mus 
ratione, falce  quoad  motuc^Ii,  & fuccefsiones  ge- 
nerationum,vt  in  fuperioribus  attigimus. Na  horu 
oium  & fimilium  ratio  reddi  no  pot, fi  Dens  ex  ne- 
cefsitate operatur  fecundum  totam  petentia  fua, 
nifi  ponendo  illatu. potentiam  limitatam  & finita 
quoad  effectus  fibi  pofsibiles  tam  in  multitudine» 
quam  in  magnitudine  &c  aiijs  circunftantijs . 

Tertio  argumentari  pofiumus  ex  contingentia 
effefiluu,  quia  fi  Deus  ageret  ex  necefsitate  natura  XXVIII 
illo  modo, nulli  effent  in  un i uerfo  effetius  contin- 
gentes: quod  non  folum  eft  contra  fidem  , fed  etia 
contra  aeram  Philofophiam  , ipfumque  Ariftote- 
lem,ut  in  fuperioribus  vifurn  eft.  Sequela  vero 
probatur, quia  fi  prima  caufa  ex  necefsitate  ageret» 
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quantum  poffer, nulla  caufa  fecunda  ei  peffetrefi- 
ftere:ergo  tanta  oeceffitate  moueretur,quanca  pri- 
ma caufa moueret : atque  itaabfoluta  neceffitate 
vnum  ex  a!io  fequeretur3  de  qua  re  in  fuperioribus 
di&um  eft  difput.22. 

Tertio  ergo  modo  inteliigi  poteft  , quod  Deus 
agat,  aut  velit  ex  neceffitate  natura:  , non  abfolute 
fimphcitermefpeecTo  potentia1  fua:, id  eft , neceffa- 
no  volendo  agerequantu  poteft,  vel  infinite  appli 
cando  infinitam  virtutem  fuarn  2d  agendum  : fed 
duntaxat  agereex  neceffitate  iuxta  finem  apprehe 
fum,vel  iuxta  capacitatem  naturalem  fubiedti,  ant 
materiae  circa  quam  operatur.  V t verbi  grana, fi  di- 
camus Deum  r.x  neceffitate  monere  c^Ium  tata  ve 
locitate,&  non  maiori,  non  quia  abfolute  non  pof 
fit  velocius  monere , aut moiorem  imprimereim-  B 
pulfum,  fed  quia  apprehendit  hanc  velocitate  effie 
conuenientem  coelo  & mundo,  & neceffitate  natu 
ra:  id  operatur3quod  neceffitas  finis  exigit,  & fic  de 
alijs  . Atque  in  hunc  modum  aliqui  interpretantur 
Ariftotelis  fententiam3vt  Soncin.  i z.  Metaphyf.  q. 

39. & 41. Eft  tamen  non  minus  erronea,  in  fide  qua 
pracedens:  quamquam  nonnulli  Catholici  in  eam 
inaduertenrerincidant , vt  ftacim  declarabo. Eft  et 
contra  rationem  naturalem, primo,  quia  fi  diuina 
potentia  non  eft  limitata  ad  definitum  eftedtum, 
verbi  gratia, ad  hanc  motus  velocitatem,  neq;  vo- 
luntas diuina  natura  fua  poteft  effie derermi nata  ad 
volendam  illam  ex  neceffitate, & non  maiorem, ne 
que  minorem.  Cur  enim,  aucvnde  ralem  determi- 
nationem habet'Dices,habcre  illam  ex  fine,  verbi  C 
gratia  quia  talis  motus  expedit  ad  bonum  vniuer- 
fi,quod  Deus  intendit. Sed  contra,nam  de  hoc  ipfo 
fineinquiram  , cur  voluntas  diuina  fi  determinata 
ad  volendum  ex  neceffitate  hoc  vniuerfum,  & bo- 
num eius,  cum  potentia  Dei  non  fit  ad  hoc  limita- 
ta,fed  poffit  aliud  vniuerfum, vel  fimile,  vel  per fe- 
dtius  efficere.  Deinde  , in  hoc  eode  vniuerfo  poffiet 
diuina  fapientia  alios  modos  inuenire  componedi 
motus  coelorum  cu  maiori  vel  minori  velocitate, 
ex  qua  confurgeret  proportio  a?que  vtilis  ad  cofer 
Uationem  vniuerfi,ac  eft  illa,qu^  nunc  in  ccelis  re- 
periturteft  igitur  ille  modus  determinationis  di  in- 
na? prorfus  irrationalis.  Ac  vero  fic  fufficiens  ad  in- 
tentionem Ariftotelis, infra  oftendam. 

Secundo  repugnat  etiam  diuina:  perfedtionima  D 
exiUapofitionefequitur  Deum  non  tam  velle  & 
operari  ex  rationali  voluntate, quam  veluti  natura 
li  inftindfcufqucE  eft  magna  imperfedtio,mulru  acce 
dens  ad  imperfedtionem  brutorum,  & a perfedtio» 
ne  intellectualis  natur£  declinas. Declaratur  feque 
la.-nam  Deus  eft  potens  ad  producendos  hos  Ange 
los,&  innumerosaliosr&  licet  no  neceffiario  deter 
minetur,vt  velit  creare  oes, quos  poteft,  nihilomi- 
nus ex  naturali  neceffitate  determin arur,  tum  vt  iu 
dicet  nos  fibi  effiecreandos  Si  non  alios,  & vt  velit 
hos  & non  alios  creare: hxc  aud  determinatio  non 
oriatur  ex  ratione  aliqua  a Deo  cognita, qus  illum 
ex  neceffitate  mouere  poffit  : nam  ficut  cognofcit 
creationem  horum  effie  fibi  poffibiIem,&:  aliorum: 

& ficut  in  his  rnanifeftat  bonitate  fuam,ita  faceret 
in  alijs, & fortafte  perfe<5tius,fi  illi  effient  perfedtio- 
res.-ergo  illa  determinatio  no  por  reduci, nifi  in  ali 
quem  veluti  naturalem inftindtum  diuina: narurs. 
Nec  in  hoc  eft  fimile  de  determinatione  ad  fe  ama 
du,quiailla  re  vera  fundatur  in  obiedti  dignitate  , 

& neceffitate  ab  ipfo  Deo  cognita,&  ideo  ita  eft  na 
ruralis, vt  fit  et  rationalis  & perfedhffima.Quod  in 
obiedto  creato  dici  no  pot,  qa  nulla  maior  necefsi 
tasreperitur  i his  Angelis, quain  alijs  pofsibilibus. 

Atq;  hinc  fumitur  tertia  ratio,  & maxime  a prio 
ri,quia  nullum  bonum  extra  Deum  cognofciturab 
ipfo,  vt  neceffiarium  vel  ad  fuum  effie  , vel  ad  fuam 
felicitatem,  vel  ad  fuam  confummatam  perfectio 


A nem:ergo  voluntas  eius  nullo  modo  determinatur 
neceffiario  ad  volendu  aliquod  ex  his  bonis . Ante- 
cedens conftat  ex  didtis  m fuperioribus:  ideo  enim 
probauimus  Deum  effe  bonum  fibi  fufficiens,  nul- 
larnq;  veram  perfectionem  illi  accrefcere  ex  hoc, 
quod  velir  creaturas.  Confequentia  aurem  proba- 
tur,quia  motus  voluntatis  fequitur  rationem. •&  id 
eo  neceffiario  non  amat , nifi  neceffiarium  bonum  , 
quamobrem  dici  folet,  ex  indifferentia  iudicij  ori- 
ri libertatem  voluntatisiex  indifferentia(inquairQ 
obiedtiua , ita  enim  vno  verbo  redte  exponitur , id 
eft  , ex  eo  , quod  obiedtum  volendum,  indifferens, 
fca  non  neceffiarium  iudicatur.Vnde  etiam  lntelli- 
gitur(quod  maxime  hanc  veritatem  confirmat ) li- 
bertatem circa  talia  obiedta  ad  magnam  perfedtio 
nem  pertinere, quia  poffie  vnumquodq;  amare  iux 
ta  menfnram,vel  proportionem  fuxbonitatis,  ma 
gna  eft  perfectio:ficur  ergo  neceffiario  amarenecef 
farium  bonum  magna  perfedtio  eft,  ira  bonum  no 
neceffiarium  non  neceffiario  amare,  fed  pro  iudicio 
rationis  & dominio  libertati:,  maxima  pertedtio 
eftmon  poteft  ergo  Deo  denegari.  Eo  vel  maxime, 
quod  creatu:a:intelleeluales hac  fruuntur  liberta- 
te & perfedtione,qus  licet  in  eishabeataliquasim 
perfedtiones  adiundtas  , non  funt  tn  de  ratione  li- 
bertatis vt  fic:  non  poteft  ergo  talis  perfedfcio  Dei 
denegari . A quo  enim  illam  participarent  creatu- 
ra:,!! Deus  illa  careret,  vt  fupra  argumentabamur? 
Et  econuerfo  nulla  creatura  rationalis  habetillam 
naturalem  determinationem  ad  voledum  aliquod 
obiedfcum  ex  ijs,qua’  ex  fe  neceffiaria  non  funr , fed 
ueiaqne amabilia , fi  confiderentur  ut  fines  , vel 
atque  eligibilia,ficonfiderentur  ut  mediamur  ergo 
tribuetur  Deo  ralis  determinatio, cum  ad  perfedtio 
nem  non  fpectet  ? 

Quarta  necefsitas  adiungi  poteft, qu?  dicitur  im 
mutabilitatis, que  reuera  non  eft  necefsitas  abfolu 
ta,fed  fecundum  quid,  fcilicet  ex  fuppofitione : Si 
h^c  neceftario  admirti  debet  in  uotuntare  diuina , 
vt  in  fuperioribus  oftensu  eft.  Hac  vero  necefsitas 
non  repugnat  libertati, imo  intrinfece  includit, vel 
fiipporut  vfum  eius, nam  in  eo,  quod  Deus  femel  h 
bere  decreuit, immutabilis  permaner.  Dices  pugna 
re  immutabilitatem  cum  I iberrate, quia  cum  immu 
tabilitas  fit  perpetua  , nunquam  relinquit  vfum  li- 
bertatis . Refpondeo  btcuitur,  vfum  libertatis  in 
Deounicu,  feu  femel  tantum  effie  , nimiru  in  ater- 
ninate  ipfa,  in  qua  fimul  de  omnibus  extra  fe  deli- 
berat, & in  eo,  qd  femel  libere  decreuit , perpetuo 
permaner.Negatur  ergo  fcquela,quia  cum  hoc  vfu 
non  repugnat  immutabilitas , nam  tam  perpetuus 
eft  hic  vfus, ficut  ipfa  immutabilitas.  & quamuis.fi 
mul  duratione  finr,ipfa  tamen  determinatio  libera 
ordine  rationis  antecedit  ,&ipfam  determinatio- 
nem liberam  antecedit  eodem  lationis  ordine  in- 
differentia uoluntatis, feu  potius  uolitionis  diuin^. 
Poteftqne  declarari  hac  necefsiras  iuxta  illud  Ari- 
ftoteiis  ditftu: Quod  ejhquado  eft,necejfe  e effe.  Quod 
et  in  adtu  libero  uoluntatis  noftr^  utru  eft:  nos  .n. 
non  folum  fumus  liberiantequam  uelimus  , fed  et 
E cu  uolumus,  & adhis  quo  uolumusj,  fimul  eft  libet 
fimpliciter , & neceflarius  ex  fuppofitione:  prius 
autem  natura  uel  rone  fit, aut  eft, quam  illam  necef 
fitatem  habere  inteliigatur,  & prius  ratione  uel  na 
tura,quam  talis  adtus  fiar,incelligituruolunras  pro 
eodem  inftanre  indifferens  ad  illum  faciendumiqff 
autem  in  nobis  eft  inflans  , eft  in  Deo  ipfa  aterni- 
tas:& quod  in  noftro  actu  eft  necefsitas  ex  fuppoii 
tione  pro  illo  inftati,pro  quo  effie  fupponitur,eft  in 
Deo  necefsitasimmurabiiitatis  pro  fua  ^ternitate. 

Dices,ergo  iam  nunc  Deus  nihil  vult  libere  , au: 
falrem  non  eft  liber  ad  nolendum  quod  uoluir.  Re 
fpondetur  ad  priorem  partem  . negando  abfolute 
Icqtielani  , fi  de  ipfo  fecundum  fe  loquamur:  na  in 
Toni. 2.  L 3 eo  fe- 
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eo  fecundum  fe  non  eft  proprie  voluiffetffed  velle,  A 
& in  fua  sternirate  /impliciter  libere  vulr,  deeode 
libertate  perpetuo  permanet  in  eodem  decrero:  fi 
tamen  percomparationemadnoftrum  tempus  lo- 
quamur,veru  eft, neceffario  nunc  velle, quod  prius 
voluit:tamen  illa  neceffitas  eft  tantum  ex  fuppofi- 
tione^qua^vt  diximus,  nonrepugnat  libertati.  Vn- 
de  ad  alteram  partem  conceditur  fequcla  in  fenfu 
compofito,qne  pt£  fe  ferr.-nam  re  vera  in  Deo  non 
eft  potentia,vt  nolit  quod  voluit , ex  fuppofkione 
quod  voluit,  Sc  loquedo  de  eodem  obieifto  pro  eo 
dem  tempore, & fecundum  idenv.quia  talis  poten- 
tia eftet  ad  mutationem  , fimplicirer  tamen  poteft 
in  fuaatternitate  nolle  quod  vult, in  fenfu ( vt  aiurj 
diuifo,  quod  nos  per  pratterirum  melius  explica’ 
mus,  potuiffe  fcilicer  nolle  quod  vult : & hoc  fatis  $ 
eft  ad  perfedtam  libertatem  . Hx  his  ergn(vr  exifti- 
mojfatis  demonftratum  eft  Deum  habere  liberta- 
tem in  volendo, qua:  extra  ipfum  funrtliberrate  (in 
tjuam)ram  quoad  exercitium, quia  .f.poreft  ea  vel 
le,aut  non  velle,  qua  quoad  fpeci  fiarionem  , quia 
poteft  velle, & nolle  ,feu  velle  hoc  teur  oppofitum 
eius,qd  i fequete  affcrtioneamplius  declarabimus. 

Soluumur  difficultates  contra  diutinam  liber-  kqj 
tat  em  ffupra  pofita. 

AD  primum  argumentum  in  principio  dubita 
ticms  fadtu,  refponfio  fumenda  eft  ex  dictis 
fuptade  diuina  immutabili tate.Libert as. n.  creara 
formaliter  effe  non  poteftjfnifi  in  potentia  volun-  q 
taris  tan  qua  in  principio  efficiente  prox  imo, a quo 
adtus  denominatur  Iiber.Er  de  hoc  libero  arbitrio 
creato:imo  8c  peculiariter  dehumano, dari  folet  ii 
la  definitio  , quod  fit  facultas  voluntatis  & ratio- 
nis. At  vero  in  Jibero  arbitrio  increato  libertas  eft 
non  in  potentia,fed  in  adtu,  quia  indifferentia  eius 
non  eft  in  ordine  in  ordine  ad  adtus, fed  immediate 
ad  obiebta  fecudaria,  refpedtu  quoru  non  eft  ad  tus 
ille  determinatus  ad  volendi!,  fed  folu  lefpechi  fui 
primarij  obiedli,quod  eft  diuina  bonitas, circa  qua 
in  fe,&  propter  fe  amandum  neceffitatem  habet  ac 
tus  ille  totam  entitatem  fuam  , & per  eandem  pot 
reliqua  obiedta  amare, vel  non  amate  fine  augmen 
to,veI  diininutione  entitatis  fu§:&  in  hocconfiftit 
libertas  eius,admirabilis  quidem, fed  vera.  pj 

An  faltem  in  communi  Deus  velit  neceffario 
aliquid  extra  ff. 

IN  fecundo  argumento  petitur,  an  voluntas  Dei 
nonfolum  fit  libera  ad  volendum  quodpbet  lo 
nam  creatum  tn  particulari, fed  etiam  in  comuni , 
ita  vt  no  folurn  determinate  ac  diftributiue  nulli! 
neceffario  velit, fed  etia  confuse  & colleciiue.  Vi- 
dentur enim  rationes  in  illo  argumento  infinuarte 
probare,quod  licet  Deus  poffit  nolle  hanc , vel  illa 
creaturam, & fic  de  fingulis  determinate,  nihilomi 
nus  non  potuerif  omnino  creaturas  nolle,  & ab  ea 
rum  produdtione  perpetun  abftinei  e:quia  videtur 
hoc  valde  repugnans  bonitati  eius. Et  aliunde  noo  p 
eft  neceftarium  ad  libertatem  eiusma  htec  fatis  fal- 
uatur,fi  Deus  nullam  creaturam  determinate  fum 
ptam, neceffario  velit . Nihilominus,  fi  loquamur 
de  velutnte  e fficaci,  qua  Deus  vult  aliquid  extra  (e 
producere,  dicendum  eft  , non  folumeffe  liberum 
Deo  velle  quamlibetcreaturamffed  fimplieiter  vel 
fcrereaturamjfeu  Communicare  fe  ad  extra:  ideoq; 
potniffe  nihil  omnino  creatu  velle  producere-Ra- 
tio  eft,  quia  bonum  creatu  fiue  abfolute  & fimph- 
Citer, fine  in  particulari  fumatur,eft  bonum  di  ftin- 
dhim  a Deo,&  illi  minime  neceffarium,  vel  ad  fuu 
effe,vel  ad  fuam  bearitudinemfaut  perfedhonem  , 
ergo  quacunque  ratione  bonum  creatum  fuma- 


tur, Tion  eft  obitdtum  neceftario  determinans  diui 
nam  voluntatem  ad  fui  diledhonem.Et  confirma- 
tur|primo,quia  alias  Deus  non  effiet  bonupi  fibi  fuf 
ficiens,fed  indigeret  confortio  boni  creati,  feu  co- 
municatione  bonitatis  fu«^  cum  creatura  faltem  co 
fuse  & indiftindte  fum  pra  : hoc  autem  non  minus 
repugnat  Deo,qna  quod  aliqua  creatura  in  particu 
lari  indigeat. Confirmatur  fecundo,  quia,  quando 
eledfcio  cuiuslibet  medijin  particulari  eft  libera, no 
eft  neceffarium  velle  aliquod  eorum  confuse  & in- 
diftmtle,nifi  intentio  finis  neceffano  praifuppona- 
turtfi ergo  Deo  eft  libera eledlio  cuiuslibet  cteatu 
r£,non  veto  abfolute  eft  liberum  velle  aliquid  crea 
tum  , fupponenda  erit  in  Deo  intentio  alicuius  fi- 
nis neeeffaria,quae  neceffitatem  inferat  volendi  ah 
quam  creaturam, faltem  in  cofufomuila  autem  ta- 
lis intentio  in  Deo  fingi  poteft  : quia  perfeciiffimc 
pot  annare  bonitatem  fuam  nihil  extra  feintenden 
do.Vnde  Deus  ad  finem(fi  icalcqui  licer)fibi  necef 
farium  nullis  indiget  medijs,nec  determinate,  nec 
confuse  fumptis , quia  Deus  non  habet  caufam  fi- 
nalem: & confequenter  nec  finem  fibi  neceffanu  , 
que  per  media  confequi  oporceat:qnia  naturaliter 
ac  per  fe  hei  vltima  perfectionem  fua:ergo  intetio- 
cuius  iibec  alterius  finis  per  media  cenfeqyendi  eft 
fibi libera.*ergo  voiitio  mediorum  ta  determinate 
quaconfufse  supta, eft  fibi  libera, & no  neceffaria . 

Ad  fecundum  igitur  argumentum  conceditur  fe  XXXVf. 
quela,qii£  fufficienter  ibi  probatur.  Ad  primam  au  Comuni 
tem  improbationem  confequ entis iam  fupra  refpo  care  fe 
fum  eft,communicare  fe  actu  creaturis  nullam  for  creaturis 
malem  perfedtionem  dicere  aut  addere  in  Deo, fed  an  in  Deo 
fnpponere.ac  prouenit  ex  maxima  perfcdl' one:&  aliqua  di 
hoc  modo  exponendum  eft  cum  dicitur,ad  perfe-  cat  Perfe 
btionem  Dei  pertinere  fecomunicare,  vrlatiusarr.  &i°neni. 
i.de  Incarnationedixi.  Ad  fecundam  improbatio- 
ne refpodetur,quod  etfi  Deus  nihil  extra  fe  vellet, 
non  ideo  proprie  agereccontrainclinationem  /ua> 
fed  folurn  non  ageret  fecundum  aliqualem  inelina 
uonem  fuam, quod  nullum  eftinconueniens,quia 
iliainclinatio  no  eft  ad  bonum  ipfius  Dei,  fed  alio 
rnnr.Sc  quia  nouinclinat,nifi  cum  fubordinatione 
(vt  fic  dicam)ad  rationem  & voluntatem  . Neque 
propterea  fru liraretur  illa  naturalis  inclinatiojDei 
ad  fe  communicandum  , quia  tunc  proprie  aliqua 
inclinatio  fruftrari  dicitur,  quando  caret  a£tu, vel  f - 
perfedlione  fibi  debita:bonum  autem  diuinum, et- 
fi ahjs  extra  fe  non  communicetur, non  caret  ftatu, 
perfedlione.aut  actione  fibi  debita, fed  folurn  adtio 
ne  fibi  pcffibilq&confentanea  fu  e bonitati.  Ad  ter 
tiam  improbationem,  fen  confirmationem  , nega- 
tur, Deum  perfciftius  velle  fe,  cum  vulr  feeffe , 8c 
communicare  creaturis,  quam  cum  folum  vult  fe 
effe.-quia  idem  omnino  eft  a dius,  quo  vtroque  mo- 
do fe  vult, & idem  omnino  bonum  in  fe  habet  vtro 
que  modofe  volendo:folumque  ponit  in  creaturis 
aliquod  bonum  , quando  vult  fc  communicare  il- 
lis,feu  effc  finis  illarum: quod  non  poneret,  fi  tan- 
tum fe  abfolute  vellet.Ec  hoc  ipfum  eft,  quod  alijs 
verbis  dici  folet , Deum  neceffario  fe  amare  perfe- 
dtiffime  intenfiue,non  vero  extenfiue : quaqua  hec 
verba  minus  propria  mihi  videantur  , &fano  mo- 
do interpretanda  deextenfione  pure  obiedtiua,  &: 
canfali  , non  vero  de  entitatiua  & formali  in  ipfo- 
met  adtu  Dei,  vt  Caietanus  & alijintendifte  viden- 
tur,cum  quibus  fatis  in  fuperionbusdifputacu  eft. 
Extenfioenim  obiedHua  autcaufalis  nullam  rem 
addit  lpfi  Deo, fed  creatura:,  in  quam  influit,  & ad 
quam  libere  terminatur  adlus  neceffarius  Dei:  pro 
pter  hanc  autem  extenfionem  non  poteft  dici  per- 
fedtioradtus  Dei, etiam  extenfiue,cum per- 
fedho  eius  nullo  modo  crefcat, 
aut  multiplice- 
tur. 

An 
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A 


An  Deus  necejfario  amet  creaturas  pojjibtles . 

DIces,Deus,comprehedendo  fe, neceffario  co- 
gnofcit  creaturas, etiamfi  creaturarum  cogni 
tio  nullam  illi  perfectionem  addat : ergo  fimilirer 
Deus  amando  fe  necefVario  amat  creaturas  , quia 
non  minus  comprchenfiuc  amat  feDeus  quafeco 
gnofcat.Hanc  difficultatem  attingit  D.Tho. prima 
parte  q.  ip.art^.ad  6.8c  conftituit  differentiam  in- 
ter fcientiam  & voluntatem, quod  voluntas  fertur 
ad  res  in  (e.ipfisnnrelledtus  vero  fertur  ad  res  pro- 
ut  funtin  Deo. Res  aut  creata:,  vel  creabiles  habet 
neceffarium  eiTe, prout  in  Deo  funt, no  vero  prout 
funt  in  fe  ipfis  . Qua:  refponfio  valde  difficilis  eft  , 
vt  ex  dicendtsconffabit  : ex  quibus  fortaffe  aliquo 
modo  explicabitur. Poffunt  itaque  comparari  fcie 
tia  & voluntas  diuina  , primo  ad  creaturas  prout 
exiftentesin  aiiqua  differentia  temporis : &c  fic  de 
vtraque  verum  eft  , quod  terminatur  ad  creaturas 
in  fe  ipfis:nam  ficut  Deus  vult  creaturas  effein  fe , 
ita  etiam  intuetur  illas  in  fe  exiftenter:  & de  vtra- 
que etiam  in  alio  fenfu  verum  eft  , quod  Deus  fcit 
& vult  creaturas  in  fe  ipfo  , ut  in  fuperionbus  ex- 
plicatum eft  . Que  fir,vt  ficut  (impliciter  neceffa- 
rium non  eft  diuinam  uoluntattm  hoc  modo  ter- 
minari ad  creaturas  , ita  neque  in  fcientia  eft  (im- 
pliciter htec  neceffitas,fed  (olum  ex  fuppoficione, 
quod  fint  a Deo  volitre/emquod  futurae  fint  in  aii 
qua  differentia'  temporis.  Et  in  hoc  differentia  in- 
ter voluntatem  & fcienuama  voluntas  creaturaru  (j 
exjftentium,  eft  in  (e  formaiiter  libera  quoad  tale 
determinationem,  &non  refultat  neceffario  ex  ali 
qua  priori  fuppofitione.ffcienua  aut  diuina,  eriam 
prout  terminatur  ad  creaturas  exiitemes.no  eft  in 
fe  formaiiter  libera, fed  neceffario  conuenit  Deo  } 
fuppolita  futura  exiftentia  talis  obicdh.Ex  quo  fit, 
vt  oe  obietftum  fcibile  etcieatum>.neceffano  fcia- 
tnr  a Deo  : non  aut  oe  dihgibile,neceffario  diliga- 
tur. Ratio  aut  huiusdifetiminis  propria  eft  , quia 
voluntas  eft  formaiiter  libera, fcientia  vero  no  eft 
formaiiter  liberamajnde  fic  vt  fcientia  naturaliter 
ac  neceffario  repraffentet  quidquid  repr^fentabi- 
le,aut  fcibile  eft.-volunras  vero  no  neceffario  amet 
quidquid  amabile  eft-Pertinet  aut  hsc  libertas  ad 
perfedtionem  in  voluntate  circa  bona  qusnonsut  q 
neceffaria  diligenti, vt  fnpra declaratum  eft:  in  in- 
telledtu  vero  libertas  affenfus  vel  cognitionis  nun 
quam  prouenit  ex  perfectione:  nam  fi  intelligatur 
talis  libertas  quoad  fpecificationem  adtus, proue- 
nit ex  obfcuritate  aliqua:  na  in  eui dente  cognitio- 
ne non  habet  locum  talis  libertas  quia  vbi  interne 
nit  euidentiamon  pot  intelledtus  diffentire. Liber- 
tas aut  quoad  exercitium  in  intellecftu  creato  pro- 
uenit ex  potcntialitate  , quia  non  femper  pot  effe 
in  adtu  vltimo,&  ideo  indiget  aliquo  alio  motore, 
i quo  de  adtu  primo  in  fecundum  reducatur , vel 
ex  confideratione  vnius  obiecti,ad  confiderarione 
alterius  transferatur  ; h^  autem  iperfedtiones  non 
habent  locum  in  Deo,&  ideo  fcientia  eius  neceffa 
rio  repraefentat  quidquid  repreff  ntabilceft. Ratio  £ 
autem  magis  a priori  huius  diferiminis  eft  , quia 
voluntas  Dei  prout  verfatur  circa  creaturas  exifte 
tes,eft  primaria  & radicalis  caufa  illarum,  &t  ideo 
dicitur  terminari  ad  illas  in  fe  ipfis, ideft  vt  eis  be- 
nefaciat, 6c  in  fe  exiftenter  efficiat:hoc  autem  non 
poteft  effe  neceff  arium  Deo,qnia  ad  eius  commo- 
dum,& perfedlionem  non  refert . Scientia  autem 
vifionis,  de  qua  nunc  agimus  , quamuis  intueatur 
res  prout  in  fe  ipfis  fnnt  , tamen  non  efteaufa  illa- 
rum, nec  confert  illis  vt  in  fe  fint,  fed  folum.intue 
tur  illas  ex  vi  illius  eminen dq  & perfefftionis , qua 
illas  in  fecontinet:quod  pertinet  ad  perfedHonem 
Dei  in  fe,  & non  ad  perfectionem  creatura:. 


Secundo  comparari  poffuntfcientia  Sc  volutas  XXXVIU. 
Dei  ad  creaturas  tantum  vt  poffibiles.Et  hocmo-  Amorem 
do  nonnulli  Theologi  admittunt  ii!ationem,&  pa  cdnbcen 
ritatem  rationis  quoad  aliquem  amorem, qui  ver-  tja  necef- 
fari  poteft  circa  creaturas  poffibiles  vt  poffibiles  fan'um  in 
funt.Duplicicer  enim  vetfari  poteft  diuina  volutas  Deoerga 
circa  creaturas  poffibi  les.  Vno  modo  efficaciter  vo  creaturas 
lendo  eas  creare:  & hicamor  iam  non  terminatur  poffibiles 
ad  illas  fimplicitervtpoffibiles,fed  vt  exiftentes : aliqui  ai- 
& de  illo  proceduntqu^in  priori  mebro  diximus,  ferunt. 
Alio  aut  modnpor  verfari  voiuntas  diuina  circa 
creaturas  poffibilesper  quandam  fimplicem  copia 
centiam  in  effenrijs  earum, quatennscognofcimus 
habere  tantam  ac  talem  perfctftionem  poffibilem; 

& quoad  hunc  effedlum  concedunt , quod  ficut 
B Deus  cognofcendo  fe, neceffario  cognofcit  creatu 
ras  vt  poffibiles, ita  amando  fe, neceffario  compla 
cet  in  cieam ris  vt  poffibilibus.Nnm  hic  amor  non 
eft  caufa  efficax  creaturarum, nec  tendit  ad  i lias  in 
fe , ideft  vt  illis  det  effe  : & ideo  ceffant  differenti® 
afiignatadn  priori  membro, & cogit  fimilitudo  ra 
donis  inter  fcientiam  & amorem. 

Alijs  vero  non  plaeet  admittere jin  Deo  ullnm  xxix. 
amer  em  (impliciter  neceffarium,  et  per  modu  fim  aIij  ne-» 
plicis  affedhis  circa  creaturas  et  ut  poffibiles.  Qui  a gans. 
amare  creaturas  quocunque  medo,  neque  eftne- 
ceflarium  ad  perfedionem  Dei,alias  Deus  mdige- 
retaliquo  modocreatuns;ncqueeftneceffnrio  co 
fequens  ad  aliqua  diuina  perfedhonem-quia  ficut 
diuina  bt  nitas  eft  omnino  independens  «k  creatu- 
ris et  vt  poffbiiibus,ira pot  Deus  illa  amare,  & m 
illa  piffcife  complacere, etfi  nullum  afredhun  heac 
circa  tales  creaturas.Et  confirmatur, quia  liberum 
arbitrium  creatum  nihil  neceffario  amat  nifi  Deu, 

& fortafse  et  fe  ipfum  , alias  ueio  creaturas  nullo 
modo  neceffario  amat  neque  amore  efficaci , neq,- 
complacenti  q:quod  et  in  beatis  uidentibus  & ama 
tibus  Deum, verum  eft.Na  licet  fortafse, uifo  Deo, 
necefsario  uideant  in  eo  aliquascreaturas,non  ta- 
men,diligendo  Deum,  neceffario  amant  creaturas 
et  amore  complacentia'. Et  ratio  eft,quia  creaturae 
non  funt  fummum  bonum  quantumuis  in  fummo 
bono  uideantur,  uoluntas  autem  folnm  fertur  ne- 
cefsario in  fummum  bonum, & in  fuum  tfse  qua  fi 
confequenter  & propter  fummum  bonum, quate- 
nus eft  fundamentum  fine  quo  no  poflit  frm  fum- 
mo bono:cum  alijs  uero  creaturis  non  habet  necef 
fariam  connexionem, & ideo  illasnon  necefsario 
diligit, nec  in  eiscomplacet. Multo  ergo  minus  po 
teft  Deus  habere  aliquem  necefsai  inm  affedtui a > 
qui  ad  creaturas  vere  terminetur. 

Addunt  etaliqui  ,hanccomplacentiam,quan6 
includat  affectum  ad  adtualem  exiftentiam  ipfius  ’ 
boni  cogniti, vel  efse  fidta,  vel  non  pertinere  ad  uo 
lnntatem,fed  ad  intellednm. Nihil  enim  aliud  efse 
videtur,  quam  indicium  quo  aliquisapprobatta- 
Jem  rei  naturam, aut  efsentiam  quam  cogncfcit;fi 
autem  ex  hoc  indicio  no  fequitur  aliquis  affcdlus  , 
quo  voluntas  velit  illam  rem  efse,&  habere  talem 
peife<5tio.nem,  nullus  vetus  amor  intelligi  poteft, 
qui  appelletur  complacentia  uoluntacis  in  tali  te. 

Quod  ex  his  qua;  in  nobis  experimur  confirmari 
poteft  : nunquam  enim  aliquid  amamus  aut  nolu- 
mus nifi  in  ordinead  exiftetuiam  eius, fine  appera 
mus  rem  vt  in  nobis  fit,&  nos  perficiatjfiue  vt  in  fe 
fit,fuaque  perfedtionem  habeat.  Quod quidem  m 
amore  efficaci  eft  euidennffimnm:  idem  ueroinrel 
ligere  licet  in  fimplici  aftedtu,  qui  dupliciter  in  no 
b'S  inteliigitm.Piimo  per  aiStuni  inefficacem,  que 
per  uolnntatem  conduionatam  explicamus,  ici  li- 
cet vellem  hoc  bonum  fi  ficu  pofset,aut  fi  non  ef- 
fei.tale impedi mentum:qui  aftedtus  eft  clarum  de- 
fiderium  rei  in  ouiine  ad  exiftentiam  eius,  quam» 
uis  non  fic  efficax  & abfolutum. Alter  modus  huius 
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fimplicisafferitus  eft  per  complacentiam  in  repul 
chra aut  bona  abfque  vlio  defiderio  habendi  illa, 
vt  quado  quis  complacet  in  pulchra  imagine  vifa, 
aut  in  rofa,aut  in  Dei  bonitate  contemplata.  Et  ta 
lia  complacentia  effe  non  poteft  m fi  vel  delecta- 
tio quxdam  de  proprio  arifcu  circa  tale  obicrihitn  . 
Delebtatenim  nos  pulcher  afperitus,quia  ipremet 
aritus  circa  tale  obiectum  eft  confentaneus  noftre 
naturae:&  illam  deleritationem  vocamus  fimplice 
complacentiam,qux  fine  dubio  eft  de  illo  obierito 
feu  afperilu  eius  vt  exiftente  in  nobis.  Vel  poteft  ef 
fe  illa  complacentia  per  modum  beneuolentix  ip 
fius  obit£li,feu  rei  mia?  & contemplatae : & fic  ni- 
hil aliud  eft  quam  velle,  vel  gaudere  quod  res  illa 
habeat  illa  pulchritudinem  aur  bonitatem  qua  in 
ilia  confpicimus  aut  confideramusr&ita  hic  et  af- 
ferihis  fertur  ad  bonitatem  in  ordine  ad  effe  eius  . 
Sic  igitur  in  Deo  noninteliigitur  arihis  voluntatis 
qui  fit  verus  amor  ad  creaturam  nifi  in  ordine  ac- 
tualem exiftentiam  eius.  Et  quia  nulla  res  habe- 
re poteft  perferihonem  actu  exiftentem  nifi  ex  vo- 
luntate Dei, ideo  eas  folas  creaturas  dicitur  amare 
Deus, quibus  vult  dare  eflfe:  & fi  abfoluta  volunta- 
te ( quam  confequenrem  vocant ) id  velit , dicitur 
amare efficaciter.-fi  aut  id  tantum  velit  fimplici  af- 
ferihufeu  conditionato(que  antecedentem  uoluti- 
tarem  vocanr)amor  de  (e  eftinefficax:  tn  vterque 
eo  modo  quoeft,eft  de  arituali  exiftetia  rei,&  ideo 
eft  liber  in  Deotergo  circa  creaturas  poffibiies,qu? 
per  voluntatem  diurnam  nullo  modo  ordinantur 
ad  exiftentiam  , non  poteftintelligi  aliquis  verus 
a mox,  qui  dicatur  fimplexcopiacenri  a.  Deniq;  ob 
hanc  caufam  multi  Phiiofophi  Sc  Theologi , prse- 
fertim  qui  D.Th.dorilrina  fequuntur,  hanc  differe 
tiaconftituunt  inter  intdleritum  Sc  voluntatem, 
quod  intelleritus  verfatur  circa  quidditatem  rei, 
praefcmden  do  illa  ab  arituali  exiftentia:  uoluntas 
vero  femper  tendit  in  bonum  in  ordine  ad  effe  ac- 
tuale,ut  patet  ex  D.Th.  i.p.q.82.art!C.3.ergo  iuxta 
hanc  dodhina  non  poteft  intelligi  verus  aritus  vo- 
luntatis diurna”  circa  effentias  rerum  poffibilium  , 
quas  nullo  modo  ordinat  ad  effe . 

Iuxta  hanc  ergo  fententia  , quae  faris  probabilis 
eft,conftituenda  eft  differentia  inter  fcientiam  fim 
plicis  inte!Iigentiae&  amorem  Dei  neceftarium,q> 
Deus  per.iilam  fcientia  necefferio  comprehendit 
creaturas  poftibiles, quia  comprehendit  fuam  infi 
nitam  perfcrilionem  Sc  potentiam, cum  qua  creatu 
ix  habent  neceftariam  connexionem  ineffepofli- 
bili:&  confequenterin  effe  fcibili  feu  intelligibili: 
quia  connexio  effectus  vt  poftibilis  cum  potentia 
eft  oino  neceffatia:  Sc  ideo  com  prchenfa 'potentia, 
quae  fu  a fola  virtute  eminenter  continet  totu  effe- 
ftum,  comprehenditur  efferitus  vt  poftibilis  > etiafi 
nunquam  fit  futurus ; na,  vt  dixi , inrelle<5tus  ex  fe 
praefcinditab  arituali  exiftentia.  At  vero  amer  Dei 
quantumuis  perferitus,non  habet  neceftariam  con 
nexionem  cum  amore  creaturarum  ,quia  arituale 
efse  creatur?  non  habet  neceftariam  con  nexionem 
cum  bonitate  Dei : amor  aurem  non  eft  fine  ordi- 
ne ad  arituale  effe.Ec  hanc  differentia  intendere  vi- 
detur  D.Th. citato  loco  cum  dixit, fcientiam  verfa 
ri  circa  creaturas  vt  funt  in  Deo,  amorem  vero  cir- 
ca eas  prout  funt  in  fe  ipfis.  Er  eandem  tradunt  f re 
quenrius Comentatores  eius  i.p.q^^ar.j.ca  cor. 
Scor.aiunt>Verbum  dininum  procedereex cogni- 
tione creaturarum  poffibilium.quae  neceftaria  eft. 
Spiritum  fanritum  verri  non  procedere  ex  amore 
Creatujarum,  quia  nullus  eft  neceftarius . 

Quod  ft  quis  ita  priorem  fententiam  interprete 
tur, quod  Deus  amando  omnipotentiam  fuanvne 
ceftario  amat  Sc  gaudet  quod  creatuiae  fint  poftibi 
Jes,quia  non  poteft  ipfe  effe  omnipotens, quin  crea 
tura’  fintpofsibiIes,:&  hunc  vocer  fimplicem  amo 


A rem  creaturaru  pofsibiiium,  nihil  dicet  improba 
bile,fedreipfa  verifsimum.Ule tamen  amor  nocft 
fine  aliquo  refpechi  ad  effe  exiftentia:, non  quidem 
ipfarum  creaturarum  fed  omnipoteri?  ipfius  Dei: 
amatur  enim  pofsibilitas  creaturarum  folum  qua 
tenus  connexa  eft  cum  actuali  exiftentia  omnipo- 
tctixDei:&ideo  neceffario  amatur  vt  pofsibiles, 
quia  neceftario  amatur  omnipotentia  Dei.  Tame, 
fi  vere  ac  proprie  loqnamur.hic  amor  non  tam  eft: 
creaturarum, qua  omnipotentis  Dei, quia  nullum 
arituale  bonum  amat  creaturis,  fed  folum  Deo.  Eo 
hoc  fenfu  dixiffe  uidetur  Caiet.  i.p.q.j^ar.j.  Deu 
neceftario  amare  creaturas  ut  funt  in  ipfo,  non  ue 
rri  ut  funt  in  fe  ipfis  , quia  ut  funt  in  Deo,  non  ha- 
bent aliud  bonum  nec  aliud  effe  nifi  Dei : vt  uero 
B fun  tin  fe  ipfis, habenteffediftinrilum.  Et  propter 
hanc  caufam  aeqryparat  amorem  cognitioni  crea- 
turarum vt  pofsibilium.In  quo  non  oino  nobis  pia 
cet , nam  per  fcientiam  verecognofcuntur  natur* 
creabiles  , ut  funt  entia  eftentialitcr  ab  ipfo  diftin- 
rita:&ita  cerminatiuefeiunturin  fe  , Sc  fecundum 
funm  efte  efsentiae  abfolurunv.at  uerri  per  amorem 
di  ritum  re  uera  non  amatur  in  fe  , fed  folum  in  eo 
efse  quod  habent  in  omnipotentia  Dei  , a qua  de- 
nominantur pofsibilestquia  non  amatur  in  fe,nifi 
quod  ordinatur  ut  in  fe  , Sc  in  proprio  efse  habeat 
aliquod  bonum. fcitur  autem  in  fe  etiam  quod  pre 
fcinditurab  omni  fuo  arituali  efse:  femper  ergo  in 
tercedit  differentia  inter  fcientiam  Sc  amorem, ob 
quam  poteft  Deus  perfectifsime  fe  amare,  non 
q amando  proprie  creaturas  in  fe  ipfis  . 

An  Deus  contingenter  velit . 

TErtium  argumentum  tangit  controuerfia  in- 
ter Scotum  Sc  Thomiftas  , an  effectus  proce- 
dentes ex  libera  uolumate  Dei, dicendi  fint  conrin 
gentes,necne.NaScotus  ita  loquitur  in  primu  di- 
ftinctione  38. & jfj.quem  Gabnel,Pakcios,  Sc  ali) 
imitantur:  nec  difeordat  Capreolus  ibi  d.  38.  q.  2. 
ad  argumentum  Aureoli  cont.2.&  3.concluf.  Alijs 
uero  Thotniftis  non  placet  hic  loquendi  modus, 
ut  conftar  ex  Caietano  i.p.q.i  c>,art.S.Ferrar.  i.cot. 
Gent.<$7.&  70. & infinuat  etiam Capr.  fupraar.  1. 
& habent  fundamentum  in  D.  Tho.  in  primum  d. 
43. q.  2.art.i.  ad  4.  Ego  uero  exiftimo  quaeftionem 
efse  de  nomine:  nam  fi  contingentia  folum  fignifi 
cet  indifferentiam  quandam,  quam  effectus  habet 
in  ordine  ad  fuam  caufam  , in  quantum  exui  eius 
poteft  efse  Sc  non  efse, fic  non  eft  dubium  quin  ta- 
les effectus  fint  conrin  gentes, quia  hoc  nihil  aliud 
eft  quam  non  efse  (impliciter  necefsarios.Conftat 
enim  uoluntatem  diui  nam  , etfi  in  fe  quoad  fuum 
efsenecefsaria  fit, no  tamen  in  ratione  caufae,quia 
non  habet  necefsariam  habitudinem  ad  obiecta 
fecundari  a, ut  recte  D.Tho.notaim  i.p.q.  1 5>.arr.3. 
ad  4 .J.&  6. Si  autem  contingentia  p nerer  indiffere 
tiam  includit  aliquam  imperfectionem  ex  hisquae 
in  argumento  notantur  : lic  clarum  eft  non  efse  de 
rarionecaufx  liberae:  & ideo  non  fequi  Deum  efse 
caufam  contingentem, etiamfi  libera  fit.  Arq-  hoc 
E modo  D.Thom.in  i.d,43.qua:ft.2.art.  1.  ad  quartu 
dicit:  Aon  efl  dicendum  voluntatem  Dei  effe  contin - 
gentem-.aut  operationem  ipfus^quia  contingentia  mu 
tabilitatem  importat , quet  in  Deo  nulla  efl . Atque 
hic  modus  loquendi  cautior  clt,quamuis  inter  ho- 
mines doctos  faepe  foleant  effectus  contingentes 
appellari  proptetlfolam indifferentiam  caufx.Re- 
Jiqua  quae  in  illo  argumento  tanguntur  de  immuta 
bilirate,&  quomodo  pofsit  efte  determinatio  libe- 
ra fine  additione  reali  , in  fupenoribus  fuffteien- 
ter  tractata  funt  in  attributo  immutabilitatis. 
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quo  determinetur  libera  voluntas  Dei. 

IN  quarto  argumento  1 a tifITma  i neu  Icatur  mate- 
ria de  determinatione  caufe  libera: , fed  ea  res  > 
qd  attinet  ad  caufas  creatas  , fupra  Di fputation e 
ip.de  2 i, tractata  eft.Quod  vero  pertinet  ad  diuina 
voluntate»  non  defunt,qui  in  ea  etquatrat  aliquod 
determinans,  falrem  to  re  diftinfitu ab  ipfa propter 
illud  axioma , quod  caufa  in  differens,  vr  fic,  nihil 
p5t  determinare  velle  a ut  operari , Et  quia  hoc  de- 
terminans non  poteft  e(fe  extra  Deum,  quia  edet 
imperfefitio,aiunt  diuinam  voluntatem  determina 
ri  ab  intellecta  pra  filice  judicante  quid  velle  con- 
ueniat.Ita  fetui  t Capreol.in  primum, diftinfitio.4). 
quadtione prima, articulo  fecundo, ad  argnmentu  B 
Aureoli  conr. 3.  concluf.&  Ferrar.  i.cont.  Gent.c. 
Si.vbi  DiuusThomas  foluens quartam  obiefil,  ita 
loquitur, dicens, voluntatem  dtuinam  determinari 
ab  in  tellefilu  proponente  bonu  quod  ipfa  velit.  Ve 
runtame,nein  requiuoco  laboremus,  fupponendu 
eft  , duplex  determinans  foiere  diftingui  in  volun. 
tate.V nu  quoad  fpecificatiooe  a filus:  aliquid  quo- 
ad exercitio  mule  priori  hicmrlla  difficultas  eft  ne 
quein  argumeto  fafilo  quicqua  de  illo  inquiritur , 
quia  voheio  Diuina  non  fumit  fpeciem  fua  abob- 
iefitis  creatisffied  exfie,6c  ex  fua  bonitatetalis  eft,  vt 
refite  notauit  Ferra.fupra,vbi  in  hoc  fenfu  negat  di 
ci  poffie,obie£ta  creata,,  vel  inteilefilu  proponetem 
illa, determinare  voluntatem  diuina  quoad  fpecie 
actusffied  folum, quatenAsterminant  feu  funt  mate  Q 
rialia  obiefita  fecundaria,  circa  quatdiuinum  velle 
vt  liberu  verfatur . Et  hoc  fenfu  dicetur  intellefitus 
diuinns  determinare  voluntatem  diuinam,  folum 
quia  offertilli  materiam, qua:  poffit  terminari  voli 
tionem  eius. Et  D.Th.quidemin  hoc  tantu  fenfulo 
Cutus  eft:&  Capreolus  ac  Ferrar. interdu  eunde  in- 
finuant, licet  poftea  aliud  indicent, vt  videbimus. 

Vnde  maioris  cladraris  gratia  poftumus  di fti ri- 
guere hanc  determinationem  infufficientem,-  8c  ef 
ficacem,fiueilla  appelletur  quod  fpecificationem  , 
h^c  quoad  exercitu,  fiuc  ad  quodlibet  ex  his  mem 
brisillredusuocesapplicentnr,  vt  facile  fieri  p5t. 
Igitur  determinationem  fufficientern  appelloilla 
motionem  metaphoricam  , qua?  de  fe  fufficier.s  eft 
vt  rationeillius  voluntas  ad  talem  afitum  determi, 
netur : determinatio  autem  efficax  erit  ;ila  motio  , 
qua  pofita  ita  determinatur  voluntas  ad  a filum  vt 
fieri  nullo  modo  poffit, quin  pofita  tali  motione  ta 
lis  determinatio  in  volutatgfequatur.Priori  modo 
veriffimum  eft  , intellefihim  diuinum  determinare 
vclunratem  diuinam,  etiam  circa  obiefita  creara  , 
quia  illa  proponit,  & fufficientes  rationes  conueni 
entis  & bonitatis,ob  quas  determineturvoluntas, 
vel  determinari  poffit  ad  talia  obiefita  volenda  ; ac 
denique, quantum  eft  ex  fe,voluntatem  ipfam  fuffi 
cienter  allicit  vt  talia  obiefita  determinate  velit . 
Quod  genus  determinationis  fufficiends  in  omni 
inteilefilu  de  voluntate  reperitur,  Se  poteft  dici  mo 
tiofeu  determinatio  fufficiens  non  folu  quoad  fpe 
cificationem,fed  etiam  quoad  exercitium, quia  in  ^ 
fuo  genere  fufficienter  trahit  voluntatem  vt  exer- 
ceat talem  afitum,  feu  ad  calem  determinationem  . 
Ethoc etiam  modo  poteft  optimeintelligi  D.  Tho 
mas, primo  contra  Gentes , capite  ofituagefimo  fe- 
cundo,&  libro  fecundo  capite  vigefimo  fexto.Ve- 
runtamen  hoc  genus  fufficiends  determinationis 
non  fufficit  ad  foluendam  difficultatem  tactam  in 
quarto  argumento, quia  fi  adhuepofita  illa  fufficie 
ti  determinatione  ex  parte  intellefitus,  volutas  ma 
net  indifferens , vt  poffit  non  exercere  afitum  ad 
quem  allicitur,  quaerendum  erit  i quo  determine- 
tur. Determinatio  ergo  efficax  quoad  exercitium 
erit,  fi  ordine  rationis  praecedatin  inteilefilu  diui- 


no  aliquod  iudiciil,  quo  pofiro  no  poffit  non fcqui 
determinatio  volutatis. Sic.n. dici  pot  diuina  volun 
tas  determinari  ad  amore  fui  a indicio  intellectus. 

De  hac  igitur  determinatione  loquedo,  dicimus 
impofsibile  effie  voluntatem  diuinam  determinari 
ab  inteilefilu  ad  talia  obiefita  creata  volenda. Proba 
tur  primo  rationeiudicio  meo  efficacifsima,  quia 
hoc  repugnat  libera:  determinationi  voluntatis  di 
uina?  , nam  indicium  intellefitus  quod  voluntatem 
antecedit, naturale eft,&  non  liberum:  ergo  fi  pofi 
to  iu dicio  voluntas  non  poreftnon  feqtn  illud  , de 
determinari  fequendo  illud:  ergo  nullibi  eft  exerci 
tiimi  libertatis,  fed  per  naturalem  determinatione 
omnia  ex  necefsitate  con  fequuntur.Illatio  eft  eui* 
dens  ex  prsdifita  politione . Neq;  audienda  hie  eft 
diftinfitio  vulgaris  defenfu  copofito  8e  diuifo  , na 
fi  fenfus  compoficns  eft  ex  fuppofitione  anteceden 
te  & naturali,  & confecurio  certa:  volitionis  & de- 
terminationis eft  ineuitabilis  in  fenfu  compofito  , 
feu  fafitailla  fuppofitione,  (impliciter  & in  01  fen- 
fu eft  neceffiaria,&  non  libera.  Cur  enim  amor  Dei 
ad  fe  ipfum  eft  (impliciter  neceffiarius , quau is  effie 
non  pofsit  nifi  fuopofita  fui  cognitione.?  No  certe 
alia  ratione  nifi  quia  Sc  vifio  illa  talis  eft,&  illa  po- 
fita non  poteft  noti  fequi  talis  amor.  Primum  vero 
antecedens  clarum  eft,  quia  intellefitus  non  eft  for 
maliter  liber , fed  folum  vt  fubeft  motioni  volunta 
tis.  Quod  fi  quis  cum  Durando  contendat  kidmiu 
ipfum  intellefitus  per  fe  ac  formaliter  effie  liberu , 
pr^ter  illius  fenrenria?improbabi!iratem,in  eande 
quaeftionem  incidet, a quo  fcilicet  diuinus  intelle- 
fitus determinetur  ad  judicandum  verbi  gratia 
hunc  mundum  effie  creandum  , cum  ad  hoc  non  fit 
natura  fua  determinatus  . Quod  fi  refpondeat,ip- 
fummerfua  libertate  fe  determinare,  idem  dicet 
de  voluntate, feclufa  illa  falfa  fententia  de  formali 
libertate  intellefitus . 

Aliter  vero  refpondet  Capreolus  fupra, illud  pii 
mum  indicium  intellefitus  non  effie  mere  naturale 
ac  neceffiarium,fed  liberum  , non  ex  formali  liber- 
tate intellefitus, fed  ex  motione  volutatis  1 ib ere  de 
terminantis  intellefihim. Vnde  hiic  conftituit  ordi- 
nem, quod  diuinus  intellefitus  naturaliter  ac  necef 
fano  omniainteiligit  de  proponit  voluntati:  volun 
tas  autem  naturaliter  ac neceftario  vult  fuum  prin 
cipaie  obiefilum.^Kofinquit)  amato  vult  intelleslu 
concipere  didlare  aliquid  producendum  , in  quo  di 
uina  bonitas  in  tali  gradu  eluceat  . Quo  fodio  mtelle 
dius  diuinus  didi  at  hoc  vel  hoc  effie fiendum ,&  poli  ad 
hoc  volendum  voluntas  determinatur.  Sed  ftal  im  oc 
currit  interrogandum  a Capreolo  an  ilia  volutio 
qua  voluntas  vult  intellefilum  concipere  & di  fila- 
re aliquid  producendum,  in  quo  diuina  bonitas  in 
tali  gradu  elucear, fit  neceffiaria, vel  libera. Ptjmum 
non  dicet  ,alias  quidquid  exilia  neceffiario  confe- 
quitur, effiet  neceffiarium, atque  ita  Deus  neceffiario 
fe  ad  extra  communicaret  in  tali  gradu  Si  aucemil 
la  uoluio  eft  libera, quaeram  rurfus  an  voluntas  ad 
illam  determinetur  ab  aliquo  iudicio  intellefitus; 
nam  fi  id  offirmetur,  auttaleiudicium  eft  mere  na- 
turale, Se  ex  illo  ineuitabilitetfequirur  talis  voli- 
fic  redit  argumentum  fafitum  quo  deftruitur 
libertas.  Vel  illud  indicium  eft  libeium;&  fic  opor 
tebit  antecedere  aliam  priorem  volitionem  a qua 
tale  iudicium  determinetunquam  tamen  ipfenon 
ponit,&  merito,  quia  alias  procederetur  in  infini- 
tum.Si  autem  dicatur, voluntatem  non  determina- 
ri ad  illum  primum  afitum  liberum  ab  aliquo  iudi 
cio  inte!lefitns,fed  ipsamet  fe  determinare  fua  liber 
tate,ut  tande  uiderur  ipfe Capreolus  fateri, dicens: 
Quoad  exercitium  adius  determinatur  voluntas  diuj 
na  ex  fua  natura  quantum  ad  principale  cbiedlMm>& 
quantum  ad  alia  per  libertatem  fuam . Et  , fi  dica- 
tur quod  in  hoc  [altem  ipfa  prius  exiftens  indet  er  mm  a 
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ta  /'e  determinat  , ceneediturtnam  non  cF; determina- 
ta ad  'volendum  vel  nolendum,  & tamen  determinate 
habetvelle  velnoile.Si  hocfiinquamjdicatur  deuio 
primo  actu  idem  eade  ratione  dici  poteft  imrffedia 
re  de  volutate  creandi  tnundu,  & communicadi  fe 
in  tali  gradu:&  fuperflue  fingitur  ille  circulus,  feu 
multiplicatio  adtuum  intelledlus  & voluntatis. 

XLVIII.  Adde  vix  polle  intelligi,  quis  lit  ille  actus  intelle 
cius  diuini  s ad  quem  dicitur  i voluntate  derermi- 
ri  velEtem  intelledlum',  cocipere  & didtare  aliquid 
producendum,  iri  quo  diuina  bonitas  in  tali  gradu 
eluceat:  nam  li  per  conceptionem  intelligamusap 
prehenfionemtellehlus,  nihil  pot  inrelledbus  diui- 
nus  cocipere  ex  motione- voluntatis  circa  creatu- 
ras producibtles,quod  naturaliter  ac  neceffario  co 
cepturo  non  fit  per  fidentiam  fimplicis  intellegen- 
tiae. Quod  li  illa  conceptio  no  fit  cantum  rei  vt  pro 
ducibihs,  fed  vt  producendas, iam  fupponir  volun- 
tatem producendi  remillam:ergo  non  poteft  diui- 
na voluntas  velle  vt  intelle&us  ita  rem  concipiat , 
nifi  prius  velit  remipfam  producere.  Imo  in  nullo 
ligno  eft  neceffariailla  formalis  voluto  circa  con- 
ceptionem mtelledlusrnanijhoc i pfo  quod  volun- 
tas vult  re  producere, naturaliter  acneceflario  con 
cipitur  abintelletftu  vt  producenda,vt  fupra  often 
fum  eft:  non  eft  ergo  neceffariafpeciahs  applicatio 
voluntatis  ad  illam  conceptionem. Quod  fi  fermo 
fit  non  de  apprehenfione  tanttmqfed  de  iudicio, q> 
idem  eft  cum  didbamine  , interrogabo  rurfus  quid 
noui  iudicer  aut  di  «flet  intelledfcus  diuinus  , vt  mo- 
tus perillam  volutarem  , quodantea  nondifitabar. 
Anr  enim  Judicat  produdtionem  rei  in  hoegradu 
effepoffibi!em:&  hoc  antea  naturaliter  ac  neceffa- 
riodidtr  bar.Vel  ludicat  efleconuenientcrn3&  diui 
nat  bonitati  confencaneam,vel  aliquid  fimile.Et  to 
tum  hoc  neceffario  dihlabat  finerali  voluntate , vt 
per  fe  notu  eft.Ac  pix  te  rea  ftanre  toto  i lio  iudicio, 
& df&amine, adhuc  voluntas  manet  indifferens  ,& 
indeterminata.  Vel  iu  dicar,  tale  opus  effe  neceffa- 
liiuuffeu  neceffario  fibi  agendum  : & fic  iudicium 
erit  falsu  > nifi  foppo  natur  alia  prior  volutas  ipfius 
Pu  i1  - qua  taiis  r.  cceffirasfundetuiqnamex  fe  &ex 
obiefito, tale  opus  ftu  produdlio  talis  rei  noeft  Deo 
neceffaria,aut  neceffario  agenda, vel  voleeia. Quini 
mo  fi  r?  lis  effer , naturaliter  indicaretur  vt  talis  ab 
inrelledtuabfqueilla  fpeciali  applicatione  voluta- 
tis. Vel  denique iudicaqtale opus  omnino  tlTe  a fe 
volendum  & faciendum, non  quidem  ex  neceffita- 
te,tn  de  fadtoira effe  faciendum  .Ethoc  iudicium 
aut  fpedfat  ad  prasfcientiam  conditionatam,  quam 
Deus  habere  poteft,  etiam  de adtibus  fuse  volunta- 
tis, de  qua  eft  alia  confideratio,  quae  ad  praefens  no 
fpe£tat:aut  eft  impofIibile,nifi  fupponat  decretum 
diuina:  voluntatis  liberum  & abfolutum  de  tali  re 
facienda.  Nihil  enim  Deus  facit  nili  quatenus  vulc 
illud  facere : nihi!  ergo  poteft  iudicari  vt  omnino 
ac  certiffime  faciendum  a Deo  , njfi  prius  fecundu 
rationem  Deus  ipfe  decreueritid  facere:  ergo  non 
poteft  diuina  volutas  velle,  vtintelkdtus  didletali 
quid  vt  3 fe  producendum  di£to  modo,  nifi  iam  ip 
fa  dccreuerit  id  facete.Ergo  falfo  fingitur  , hoede- 
cretu  aliquid  faciendi  fundari  in  volunrateilliusdi 
<5taminis,feu  in  didtamineipfo.  Qmnpotius,  vtfu- 
pra  in  fimilidiceba , pofito  decreto  quo  Deus  vult 
aliquid  producere  , fuperflua  eft  illa  alia  voluntas 
applicans  intelktftu  vt  didtet  id  effe  faciendu  : quia 
hoc  didtainen  naturali  neceftitatefequitur  inintel 
ledfcu,  pofito  illo  decreto  libero  de  re  facienda,  vt 
obietfto  fcibiii,  vt  ftepe  in  fuperioribus  didtum  eft. 
X LXI.  Atque  ex  hoc  difcurfu  colliguntur  duo  valde  ne 
Ex  dj&is  cellaria  ad  hanc  velitarem  confirmandam  . Vnum 
primu  co  eft  iam  fupra  tatftfqin  diuino  fcilicecintelledlu  nui 
rollanum  lum  elfe  iudicium  in  fe  liberum, vel  formaliter-vel 
ex  jfpria  motione  feu  applicatione  volutatis,  quia 
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A talis  iibertas  nunquam  eft  in  iudicio  nifi  ex  imper 
fectione  & obfcurirate  eius:  omne  ergo  iudiciu  ex 
parte  diuini  intelledtusneceffarium  eft.  Aliquod 
vero  iudicium  denominatur  liberum  , folum  quia 
obiedlum  eius  fupponir  determinationem  liberam 
voluntatis:  illa  vero  determinatione  fuppofita  In- 
tel kdtus  neceiTario  indicat  quidquid  verum  in  illo 
obiedto  repetitur . Ex  hoc  aurem  priucipio  , quod 
certiflunumefle  exiftimo,pIanefequitur,non  poffe 
diuinam  voluntatem  determinari  a iudicio  intelle 
tflus  , quia  non  a iudicio  omni  ex  parte  neceffario  > 
alioqui  determinatio  voluntatis  elfet  etiam  necef- 
faria,&  non  liberayneque  a iudicio  aliqua  ex  parte 
libero, quia  folu  poteft  effe  liberum  obiedtiueuale 
aurem  iudicium  vt  haberi  poftit,  fupponit  detentu 
B nationem  liberam  , non  ergo  poceft  determinatio 
ip  fa  ex  tali  iudicio  oriri. 

A Icerunt  quoebex  ditiis  fequitur, eft, voluntatem 
nunquam  determinari  efficacuera  iudicio  intelle 
dius  nifi  fub  aliqna  ratione  neceffi  tatis.  Itaque  nifi 
incelledlus  iudicet  hoc  bonum  feu  obiedlum  diligi 
bile  effe  neceffarium,  nunquam  determinabit  effi- 
cacitati voluntatem  vt  id  velit. Quod  patet  a cotra 
tio,  nam  libertas  voluntatis  oritur  ex  indifferentia 
obicbtiua  intelledlus,vtfupra  dicebam,  id  eft  ex  eo 
quod  intelledlus indicat  tale  bonu  quodamandu 
proponitur,non  effe  neceffanum.-&  licet  rationem 
habear  ob  quam  diligi  poffic,non  tamen  deeffe  ra- 
tionem ob  quam  etiam  poftit  non  diligi . Iam  veto 
inrelledtus  diuinus  non  poteft  indicare  aut  propo- 
C nere  voluntati  fu  a?  aliquidbonu  creabile,aut  crea- 
dnm  vt  i pfi  neceffarium  ad  operandum  uel  volen- 
du,  nifi  exaliquadeterminatione  libera  in  ipfa  vo- 
luntate prasfuppofira.Quod  fic  patet , nam  duobus 
modis  iudicari  poteft  neceffarium  bonum  uolun- 
tati  propofirum:vno  modo  abfolutc  &ex  fe,  ficut 
proponitur  Deus  ipfe  fibi, & videntibus  ipfum  .Et 
hoc  modo  no  poteft  intelledtus  diuinus  bona  crea 
bilia  vt  neceffaria  concipere : effer  enim  iudicium 
ertoneum,ut  ex  fupra  dictis  paret  .Alio  modo  pot 
iudicari  obiedlum  neceffarium  ex  prtefuppofitio- 
ne  prioris  voluntatis, ficut  iudicatur  neceffariu  uni 
cum  medium  fuppofita  intentione  finis.Et  tale  iu- 
dicium fumit  totam  fuam  efficaciam  ex  uoluntace 
quam  fupponit.  Vnde  fi  ilia  ucluntas  fit  per  deter- 
D minationem  liberam, non  poreft  tale  iudicium  effe 
prima  racic  illius  determinationis,  cumillam  fup- 
ponat. Sicigitur,intellt<ftus  diuinus  no  poteft  iudi 
care  aliquid  ad  extra  ut  neceffario  a feuolendum, 
nifi  fupponat  aliquid  aliud  libere  uolitum,  cum 
quoalrerum  habear  neceffariamconnexionem:  er 
go  prima  determinatio  libera  uoluntatis  Dei  non 
poteft  effe  ex  determinatione  ittdicij. 

Dicendum  eft  ergo  ad  quarrtum  argumentum  , L I 
uoluntatemdiuinam  non  indigerealio  determina  Quartiar 
te  quoad  exercitium  prreter  feipfam,  qus  ex  vi  fu^  gumenti 
libertatis  fe  quafiinflectir&  determinat  ad  hocob  folntio. 
iectuin  potius  quam  ad  illud. Atqjita  docet  expref  D.  Tho. 
fe  D.Thom.  prima  parte^quadlione  decima  nona , 
articulo  tertio, ad  quintum.Nequeratioin  contra- 
E rium  facta  in  dicto  quarto  argumento  difficultate 
habet : nam  ut  fumitur  ex  eodem  Diuo  Thoma  pri 
mo, contra  Gentes  capite  octuagefimo  fecundo, li- 
cet caufa  indifferens  obi  imperfectionem,  id  eft,qu£ 
nondum  affecuta  eft  totum  id  quod  illi  eft  neceffa- 
rium ad  determinate  operandum,  non  pofsit  quid 
quam  operari  nifi  prius  in  fe  determinetur, vel  po- 
tius compleatur , caufa  tamen , qux  eft  indifferens 
per  eminentiam, quia  in  fe  completa  eft,  non  tamc 
determinatur  ad  unum  uel  aliud  obiectum  ,feuef- 
fectutn,quia  omnia  excedir,&  perfeomnia  poteft, 
recte  poteft  fefe  determinare, & unum  uel  alterum 
effectum  fuo  arbitrio  ac  uoluntate  producere. 
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Quici  fcn ferit  Arislotehs  de  libertate  Dei. 

IN  vltima  obiectione  petitur  vt explicemus  quid 
de  hac  re  Ariftoteles  fenferit.  Tcftimoriia  enim 
miadduda  videntur  conuincere,  Arirtotelem  hac 
in  parte  non  recte  de  Deo  fenfiffe  , eiqy  naturalem 
necelfitatem  in  agendo  &c  voiendo  tribuifte.Et  hac 
fuiiTeeius  fententiam  opinanturcommuniterdo- 
dores,  Scotus  in  i.diftincl.S.q.p.&r  in  quo-dlibctis 
quaeft.7.  Gregorius  in  primum,  d;  1I.42.  Gabriel  & 
Ocham  dift.43.  Marfil. q. 42. Sc  44.Hemaeus  quod- 
lib.i.q.4.  & in  trad.  desternirate  mundi  qu^ft.4. 
Ferrar.  1. libro  contra  Genr.cap.i3.&  Iauel.iz.  Me 
taphyf.  q.io.Sonc.iz.Metapnyiic.q.30.&  41. Soto  B 
8. Phyfic.  1.  Hi  omnes  & mula  ali;  decent,  Arifto- 
teiem quidem  credidifle  Deum  agere  per  intelle- 
dum,&:  voluntatem, efle  tamen  naturaliter  deter- 
minatum ad  iudicandum  & colendum  quod  ageu 
dum  eft:  Soncinas  inter  alios  vero  declarat, no  fen 
fifle  Ariftoteiem,  Deum  ita  a gere  ex  neceflitate  na 
turae,vt  neceiTario  velit  agere  quantum  poteft , fed 
quia  necefifario  agit  aliquid,  quod  iudicat  efle  me- 
lius autconuenientius.  Quod  fecit,  vt  Ariftoteiem 
excufarec  icontradidionemanifeftajriimiruquod 
habens  infinitam  virtuaem  motiuam , ex  neceftlta- 
te  natura;  agit  quantum  fimpliciter  poteft:& quod 
folum  moueat  definita  velocitate. 

Sediuxtahanc  interpretationem  eneruaturdi-  C 
fcurfus  Ariftotelis,  quo  probat  mundi  aeternitate  : 
hanc. n.colligitexeo, quod  primus  motor  necefli- 
tate  natura:  mouet.At  fi  folum  credidiflet  agereex 
neceflitate  natura  praedido  modo,refponderi  faci 
le  pofifet  ipfiusdifcurfui : quod  licet  Deus  necefla- 
rio  voluerit  creare  mundum, illa  tamen  neceflicare 
▼oluit  illum  creare  in  tempore,  non  in  aeternitate: 
quia  fortafleid  naturaliter  apprehendit  vt  melius, 

& conuenientius.Debuifler  autem  Ariftoteles  pro 
bareneceflarioiudicafle, Deum, efle  conuenientius 
mundum  ex  aeternitate  creare. Ad  hoc  vero  dici  po 
teft,  Ariftoteiem  praecipue  motum  fuifle  ad  exifti- 
mandum  Deum  agere  ex  neceflirate  naturae  , quia 
non  intellexit  fine  Dei  mutatione  fieri  potuiffe , vt  D 
prius  nihil  egerit,  auc  mouerir,  &c  pcftea  agere  aut 
mouere  inceperit ; Quia  ergo  credidit  Deum  efle 
immutabilem, ideo  credidit  femper  agere , & non 
pofle  non  agere:quod  eft  ex  neceflitate  natura  age 
re.Etideo  licetquantum  ad  magnitudinem,  mul- 
titudinem,vel  perfedionem  efleduum,aut  veloci- 
tatem motus  fortafle  non  crediderit  Deum  necefla 
rio  agere  quantum  fimpliciter  poteft:  tamen  quan 
tum  ad  durationem  mundi  , & earum  rerum  quas 
ipfc immediate facu,credidit  necefiario  agere  qua 
tum  poteft , feu  quamprimum  poteft  ob  immuta- 
bilitatem fuam. 

Atq;  hoc  fuifle  praecipunm  Ariftotelis  motiuu , 
conftat  ex  S.Phyfic,  tex.5.  & 1 3.  & textu  3Z.&  53. 

& lib.  5?.  Metaphyfic.  textu  17.  vbi  dicit  in  aeternis  E 
nihil  efle  in  potentia,  fed  omnia  in  adu.  Vnde  in- 
fert non  efle  timendum, quod  c^lum  quicfcar,quia 
neque  ipfum,  neque  motor  eius  eft  in  potentia  ad 
non  monendum,  vt  ibi  D.Thom.exponit.  Er  inde 
lib.ix.  Mctaphyficorum,cap.6.  concludit,  non  fa- 
tis efle  ponere fubftantiam  aeternam  potentem  rno 
nere, quia  alias  poflet  etiam  non  mouere:  fed  opor 
tere  vt  fit  adu,mouens  ex  neceflitate, ita  vt  morio 
eius  fit  fubftantia  eius,&  confequenter  tam  necef- 
faria  fit  motio  ficut  ipfa  fubftatia.  Et  lib.  z.  de  Coe- 
lo cap.d.  text.$  3.  probat  motum  coeli  efleinuaria- 
bilem , quia  motor  eius  immucabilis  eft . Ex  quo 
vult  inferri,  femper  eodem  modo  & ex  neceflitate 
moueri.  Denique  ex  eodem  principio  colligit  ne- 
ceflirarem  generationum,  ad  earum  varietatem 
requiri  vanaS  lationes  coelorum,  quia  primus  mo- 


tor ex  fe  femper  eode  modo  & immutabiliter  mo- 
uet,vt  patet  ex  8,  Phyfic.  tex.33.  fecundo  de  Ccplo 
tex.zi.  lib.  1.  de  generatione,  tex,  16.&  %.  de  gene- 
ratione textu  yd.Accedit  quod  idem  Ariftot.lib.2, 
Magno.  Moral.  cap.13.  licet  dicat 'Deum  perfc 
efle  tcelicem,  & externis  bonis  non  indigere,  nihi- 
lominus fentir  rion  poflecarere  operatione,  neque 
aliquibus  quafi  amicis  vej  focijs,cum  quibus  fuam 
faeiicitatem  communicet.  Quidemm  (inquit J fa- 
ciet? Neque  enim  dormiet.  Jnfpiciet  ahquid.inquiunt. 
Quid,  igitur  mfptciet.Nam  fi  quidquam  aliud  melius , 
hoc  abjurdmn  efl , vt  fe  quidqua  melius  habeat  Deus. 
Jpfe  igitur  fefe  infpiciet.  At  hoc  delirum ,nam  homini 
qui  fe  jufpiciat.vtpote  attonito  inclamamus. Ei  in  fine 
tandem  concludit, opus  efle  amicitia,  etiam  ei  qui 
fibi  fatis  fit.  Denique  in  hanc  fententiam  videntur 
defeendere  Auerroes  8.  Phyfic.  a text.6.  & Simpli- 
cius 6.  Phyfic.  textu  1 3.  & Auicenna  lib.31.fure  Me- 
taphyfic.  cap.4. 

Nihilominus  funtalia  Ariftotelis  loca  ex  quibus 
oppofitum  colligi  poteft:praefertim  in  libro  illo  de 
Mund.  ad  Alexand.fi  Ariftotelis  eft,vbi  eft  expref- 
fum  huius  rei  teftimonium.  Primo  enim  comparat 
eius  author  Deum  imperatori , qui  omnibus  prae- 
eft,  & quacunque  voluerit  conficir,  atque  ita  con- 
cludit, Ad  fummam  quod  in  naui  gubernator  an  cur- 
ru aurigajn  choro  pr  acentor,  in  duitate  lex-, in  exer- 
citu imperator,  hoc  idem  in  mundo  eft  Deus:nifi quod 
illis  ipfis  principatus  laboriofus . per  turbatus , 6~  an- 
xius eft : Deo  autem  expers  omnis  mceftitia , laboris , 
nullam  f corpori  afferens  imbecillitatem , nam  cum 
in  re  immobili  collocetur,  omnia  qua  vultmouet,arbi 
tratuf  fuo  indtuerfis  rerum  generibus,  & namns 
ver  fac.  Prreterea  z.Phyfic.tex.  43>.diftinguitagenti% 
propter  finem  in  ea,quae  agunt  ex  neceflitate  natu 
rae,&  in  ea  qusaguntex  eledione,ideft,  mente  & 
ratione.  Conftat  autem,  Ariftoteiem  inpofteriori 
ordine  primam  caufam  collocafle  , cuei  tribuerit, 
qifod  caufas  naturales  omnes  ad  fuos  fines  dirigat 
eodem  z.  libro  Phyfic.c.S.Rurfus  8,Ethic.cap.7.& 
clarius  lib.  10.  cap.S.  dicit, virum  fapientem  &pro 
bum  efle  Deo  amicutn:&  libro  z.Magnor.  Moral. 
cap.8.  Deo  tribuit  quod  bona  bc  mala  pro  meritis 
diftribuat.  Hsc  autem  fine  vfu  libertatis  intelligi 
non  po  fiunt.  Pisrerea  quarto  Topicorum  c.3.ait, 
Poteft  Deus  & ftudiofus  praua  agere,  non  funt  autem 
praui , nam  omnes  praui  fecundu  electionem  dicutur. 
Vbi  licet  in  eo  erret  quod  Deo  tribuit  poreftatem 
praue  eligendi, in  eo  vero  veritati  fauet  quod  Deo 
tribuit  poteftatem  eligendi.  Pr^terea  refert  Laer- 
tius in  vita  Ariftotelis  quod  tempore  mortis  fu ar 
mifericordiam  a prima  caufa  poftulauerit . Quod 
eft  argumentum,  eum  credidi  (fe  Deum  polfe  preci 
bus  moueri  ad  beneficia  pr^ftanda  , quod  eft  pro- 
prium agentis  liberi.  Vnde  Alexan.  in  lib.  de  fato, 
ex  Arfft.fententia  admonet, 4 Deo  petenda  efle  be 
nefieia , quod  ea  pofiit  & non  dare,  & concedere, 
Vnde  idem  Alexand.in  6.Phyfic.tex.  13.  ait  moto- 
rem caeli  non  mouere  addudfum  neceflitate. Nam 
boni  (inquit)  non  ita  operantur , etiamfi  femper  cade 
faciant,  Jed  poteftatem  habent  contraria  faciendi.  De 
nique  Commentato?  in  hbr,  Deftrudionum , di- 
fputatione3.  & 11. ad  1.  & z.  dubitationem  ait, 
Deum,  apud  Ariftoteiem  , neque  agere  ex  necefli- 
taten^tura,  neque  ex  eledione,  fed  alio  eminen- 
tiori  modo  mortalibus  incognito,  quem  ipfe  folus; 
nouit.  In  quo  indicat,  Deo  negari  neceflitatem 
naturae  quantum  ad  determinationem  ad  vnum« 
eledionem  vero  quantum  ad  mutabilitatem  , & 
alias  imperfectiones : tribui  vero  illi  eminentio* 
rem  modum  operandi  , ita  fimplicem  & vnifor- 
mem,vt  indifferentiam  & libertatem  non  exclu- 
dat, & ita  liberum,  vt  mutabilitateni  qon  ad^ 
tnittat  . 
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Conftat  igitur  ex  his  lubricam  eiTe  &obfcuram  A 
in  hac  parte  Ariftffententiam  . Vnde  aliqui  exifti- 
manc  eum  credidilTe  s Deum  circa  vniuerfaiebonu 
vniuerfi,&  circa  creationem  & generalem  difpofi- 
tionem  ac  ordinem  eius, quadam  naturali  determi 
natione  & neceffitate  operariam  alijs  vero  particu 
laribus.operibus  pofie  libertate  vti . Sed  fi  ita  fen- 
iit,  non  fatis  conftanter  locutus  eft, quia  fi  immuta 
bilitas  repugnat  libertati,  in  omnibus  efreftibus  re 
pugnabit, fi  autem  non  repugnat , nec  in  creatione 
totius  vniuerfi  immutabilitas  excludet  libertatem. 
Deinde  non  potuit  negare  Ariftot.  Deum  multa  in 
tempore  facere, etiam  fe  folo,vt  falte  patet  de  crea 
tione  animarum.  Nec  refert  fi  dicatur,  non  creare 
illas  nifi  occafione  corporis  iam  difpofiti,  na  fi  ad 
nouam operatione, efletnecefiaria  mutatio,  etiafi  3 
noua  occafione  oblata  fieret  operatio  ,Com  muta- 
tione fieret . Quod  fi  fieri  pot  fine  mutatione, quia 
Deus  absrerno  prsuiciens  occafionem  ita  difpo- 
fuit,&  eodem  modo  fe  habens  ita  in  tempore  exe- 
quitar,idem  demotu  cceIi  &de  creatione  mundi 
dehuiflet  Ariftot.  intelligere,tiam  fine  externa  oc- 
cafione illa,  sterna  fua  fapientia  & voluntate  po- 
tuit Deus  di fponere,  quod  in  tempore  fierent  fine 
vlia  ipfius  facientis  mutatione.  Non  poftumus  er- 
go excufare  Ariftotelem,  quin  & modum  operan- 
di Dei  ignorauerir,&  infirma  ratione  adsternita 
tem  mundi  probandam  vfus  fuerit,  &in  rationi- 
bus fuis  ac  fententijs  non  fatis  fuerit  conftans.Ne- 
que  id  mirum  videri  debet , quia  tnodus  operandi 
voluntatis  diuinsfumme  difficilis  eft,  vt  ex  didfcis  £ 
fupra  fatis  conftat. 

De  varijs  perfeclionibus  diurna  voluntatis. 

VLtimo  dicendum  eft,  voluntatem  diuinam  in 
fe  vnicam  efle  ac  fimpliciffimam,  formaliter 
Continentem  omnem  perfedtionem  fimpliciter  ra- 
tionalis appetitus  , licet  per  conceptus  noftros  va- 
rie diftinguatiirac  nominetur.  Haec  afferrio  eadem 
proportione  explicanda  eft, & probanda,ac  vltima 
conclufio  prsced.  fedtionis.  Eft.n.  quoad  oes  eius 
partes  eadern  ratio  de  voluntate,  quae  de  fcientia. 
Itaque,  cum  velle  Dei  fit  ipfum  efle  eius  , conftat, 
ficu  te  fle  eft  vnum  & fimpliciffimum  , ita  & velle. 
Item  adtus  voluntatis  Dei,  quatenus  per  illu  fe  ne-  ^ 
ceflfario  amat,vnuseft,adsquatus  tali  obie<fto,ofte 
fum  eft  aut  fiipra,  actu  iili  prout  libere  terminatur 
ad  creaturas, nullam  rem  addi,  eft  ergo  in  Deo  vni 
ca  tantum  voluntas, veljpotius  vnicum  veilefimpli 
ciflimum,  iam  enim  offendimus  in  Deo  non  efle 
voluntatem  per  modum  potentis,  fed  tantum  per 
modum  adtus. 

Quod  autem  illud  velle  includat  formaliter  om 
nem  perfedtionem  fimpliciter  in  ratione  volunta- 
tis fieu  volendi, eft  etiam  euidens. Primo  ex  genera- 
li ratione,  nempe  quod  diuinum  efle  includit  for- 
maliter omnem  perfedtionem  fimpliciter, fed  vel- 
le Dei  eflentialiter  eft  ipfum  efle  Dei.  ergo.  Secun- 
do fpecialius  ac  formalius  fecundum  noftrum  con 
cipiendi  modum  , illud  velle  eft  fimpliciterinfini-  £ 
tum  in  ratione  abtus  intellectualis  appetitus , ergo 
includit  formaliter  quidquid  perfeCtionis  fimplici 
terin  tali  appetitu  intelligi  poteft,  eminenteraute 
includet  omnes  alias  perfefitiones  voluntatis , qus 
aliquam  imperfeCtionem  inuoluunt.  Ex  quo  intel- 
iigi  poteft  qusnain  virtutes  voluntatis  proprieac 
formaliter  tribuantur  Deo  & quomodo  . Vtimur 
autem  noie  virtutis  non, vt  habitum,  qualitatemq; 
in  nobis  fignificat,fed  vt  dicir  internam  perfefitio- 
nem  voluntatis  in  aCtu  amandi,  feu  volendi . Quo 
fuppofitoattenteconfiderandumeft  an  talis  virtus 
formaliter  includat  aliquam  imperfediionem,  nec 
ne ; & fecundum  illum  conceptum  formalem , in 


Quid  Deus  fit. 

quo  nihil  imperfectionis  reperiatur, proprie  ac  for 
maliter  tribuetur  Deo,  fecundum  alias  vero  ratio- 
nes tantum  metaphorice. 

Hinc  charitas,qus  eft  potiflima  virtus  volunta-  L r X.v 
tis,proprijffime  ac  perfedtiffimein  diuina  volunta  Oli2 
te  repemur,  prsfertim  fi  nomine charitatis  folum  'utes  “nt 
amor  aut  beneuolentia  erga  inteileClualem  peifo-  j Un [an  tri 
nam  fignificetur.Nam  hcc  modo  eft  euidens  ratio  j,uen£j2 
ne  naturali  in  tali  amore  vt  fic  nihil  imperfcCtlo,.  £^3^35* 
nis  includi.  Imo  eft  euidens  no  polfeefle  in  aliqud 
voluntatem, quin  in  eo  fit  amor,  quia  amoi  eft  pri- 
mus voluntatis  aCtus:fi  autem  in  Deo  eft  amor,ma 
xime  fui  ipfius  , ergo  eft  in  eo  amor  intelledtualis 
natius  feu  perfons:  eft  ergo  in  eo  charitas,vel  po 
tius  eft  ipfa  charitas  per  eflentiam. 

Sun  e amicitia  in  Deo . 

SI  vero  charitatis  nomine  amicitia  proprie  di-  LXI. 

cta,  fignificetur,quseft  ad  alterum  : fic  non  eft 
tam  euidens  naturali  lumine  in  Deo  efle  charitate 
cum  omni  proprietate.  Nam  poteft  primo  dubita- 
re rheologus,an  Deus  in  fe  ipfo  fine  cofortio  crea 
turarutn  habeat  veram  amicitiam  : quod  dubiii  ex 
fola  rooe  naturali  non  folum  definiri,  fed  nec  mo- 
ueri  pofifet:  fuppofita  autem  fide  merito  qusri  po- 
teft,an  diftinCtio  perfonarum  fnfficiat  ad  vera  ami 
citiam,  an  vero  propter  vnitacein  voluntatis  , non 
fitilla  jppria  amicitia,  fed  aliquid  maius  amicitia. 

Quod  videtur  refilius  dici, fed  de  hoc  alias.  Rurfus 
dubitari  poteft  an  cum  intellectualibus  creaturis 
ineat  Deus  veram  amicitiam  . Ariftoteles  enim  id 
negare  videtur  S.Ethic  c.7.Cui  cotradicuntTheo- 
logi,non  tam  loquences  de  pura  natura,  aut  funda 
ti  in  fola  ratione  naturali,  quam  fundati  in  ordine 
gratis.quem  naturalis  racio  non  attingit.  Loquen- 
do tamen  de  pura  natura , non  negat  Ariftoteles, 
quin  Deus.amet  rationales  perfonas  imo  interdu 
id  affirmat, vr  fupra  vidimus,  prsfertim  de  ftudio- 
fis,&  fapientis  deditis.  Neq;  etiam  negare  poteft, 
quin  ab  eis  poftit  amari,  cum  id  (it  euidetiffimum. 

Non  loquor  de  amore  fuper  omnia  , nam  de  hoc 
fortafle  nihil  Ariftoteles, aut  alij  Philofophi  exco- 
gitarunt fub  hoc  exptefle  & formali  conceptuifed 
loquor  prscise  de  amore  Dei,  vt  eft  primum  prin- 
cipium,& vltimus  finis  creatursintelleCluaiis.  De 
niq;  etiam  videtur  eurdes,  velle  Deum  amari  a fua 
intelleCtuali  creatura  quam  ipfe  amat:  nam  hoc  ho 
neftiffimum  eft,&  maxime  debitum  . An  vero  hic 
mutuus  amor  fnfficiat  ad  veram  amicitiam,  vel  ab 
ea  deficiat  propter  magnam  insqualitatem  inter 
Deum  &creaturam,quod  Ariftoteles  intcdit,qus- 
ftio  eft  parui  momenti  ,&  de  vfu  vocis,  & qus  ad 
rem  prsfcntem  parum  refert:  illud.n. quod  ad  rem 
fpedtat, euidens  eft  lumine  naturali, fcilicet  Deum 
£k  amare  creaturam  rationalem,  cui  benefacit , & 
quatum  in  ipfo  eft,  &iuxta  dignitatem  fuam,  om- 
nem officium  ac  beneficium  vers  amicitis  in  eam 
conferre, vel  potius  nihil  boni  pofle  habere  huiuf- 
modi  creaturam, quod  non  ex  hoc  amore  ^cedat: 
quia  non  pot  illud  habere  nifi  i Deo,faltem  vt  pri- 
ma caufa;Deus  aut  non  caufat  illud  nifi  volendo  : 
velle  aut  bonum, eft  amare.Quo  difcurfu  concludi 
proportionalitet  poteft, Deum  amare  quidquid  ab 
eo  eife  participer,  iuxta  illud:  Diligis  omma  qua 
funt.  Sapient,  z.quia  non  habent  efle,nifi  a Dei  be- 
neplacito^ amore  deriuatum : fic  igitur  conftat, 
charitatem,  feu  generalius  perfeCtionem  amandi» 
proprijffime  tribui  diuins  voluntati. 

Smtnein  Deo  virtutes  morales*, 

DE  alijs  autem  virtutibus  voluntatis  dubitare  LX. 
poflet  Philofophus , nam  Ariftoteles  decimo 

Et  hic. 
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Ethic.c.S.in  vniaerftim  negat  Deo  huiufmodi  vir- 
tutes morales.  Diftinguendum  vero  eft  de  vntiiti- 
bus  quo  funt  ad  alterum, vel  ad  fe:feu  (quod  idem 
eft)de  virtutibus  quocirca  aCtiones,  velcircapaf- 
ftones  verfantur.De  nonnullis  ergo  virtutrbus,quq 
funt  circa  aCtioncs  ad  alterum, non  eft  dubiu  quin 
formaliter  ac  proprie  in  Deo  inueniantur . Primo 
id  conftat  de  liberalitate  , nam  vult  fua  bona  com 
municare  alijs, non  intuitu  alicuius  commodi, nui 
lum  enim  aut  defiderare,aut  expe&are  poteftffioc 
autem  eft  magna  I ibcra litas, vt  patet  ex  Ariftot.  4. 
Ethic-.c.d.Vnde  eleganter  D.Th.  1.  contra  Gentes 
c.p3.'concludit  cum  Auicenna  non  folum  efte  Deu 
liberale,  fed  er  folum  ipfum  effe  proprie  liberale. 
Necinrone  libertatis  aliqua  impcrfeCtio  excogi- 
tati poteft  ob  quam  Deo  formaliter  negerur.Nam 
quod  Ariftoteles  ob’j  'it , ridiculum  eft : (ic  enim 
&n3Quqfham  atlus  tribuere  illis  (ldeft  Dijs)  oportet? 
An  liberales?  At  cumam  dabunt?  Ab fur  du  eft  irfiur- 
per, fi  numeros  etiam  habeant ,aut  aliquid  tale . Hoc 
(in quam) fi  vt  fonat  accipiatur, ridiculum  eft, quia 
Deus  non  folum  habet  cui  det, fed  etiam  nihil  prae 
ter  ipfum  efte  poteft  ni  fi  ipfedet.Et  paulo  inferius 
ipfemet  Ariftoteles  ait , Deum  maxima  beneficia 
conferre, ijs  profertim  qui  ipfum  amant,  atque  ho 
honorant.  Vnde  D.Thom.  ibi  eum  excufat,quod 
de  libera  litate  i mperfeCH  & humana  loquatur . 

EXII  Rurfus  eodem  proportionali  modo  oftendi  po- 
teft effe  in  Deo  magnificentiam, fecundum  forma- 
lem rationem  eius,&  feclufa  imperfeClionequam 
in  nobis  poteft  connotare . Nam  magnificentia  in  1 
eadem  materia  verfatur  in  qua  liberalitas,vt  ait  D. 
Tho.  2.2.q.  1 34.arn4.ad  i.folumque  differt,  quod 
magnificentia  in  magnis  fumptibnsfeu  bonis  elar 
giendis  verfaturiin  nobi s tn  fupponit  quandamim 
perfectionem,  quatenus  magni  fumptus  per  Copa 
rationem  ad  hominis  facultatem , & indigentiam 
quam  timere  pot, induunt  rationem  obieCh  pecu- 
liari modo  ardui  ac  di flfici listrefpecSbu  aut  Dei  nulli 
fumptus  funt  ardui  ac  difficiles. Neque.n. eft  quod 
timeat  indigentiam,  etiamfi  fumptus  faciat  qnan- 
rumuis  maximos  , ffclufa  autem  hacimperfeCtio- 
ne,quo  materialiter  potius,  quam  formaliter  per- 
tinet ad  rationem  magnificentia:  vt  fic  , repentur 
in  Deo  hoc  virtus  in  fumtna  perfe&ione. 

LXIIL  Atque  idem  iudiciu  eft  de  virtute  mifericordio, 
hoc  enim  virtus  inclinat  ad  fubleuandam  alterius 
miferiamiin  nobis  vero  connotat  quandam  com- 
paffionem  de  proximi  miferia  & neceffirate:  unde 
quoad  hanc  imperfcCtionem  non  poteft  in  Deo  re 
periri, tamen  iila  imperfeCtio  materialiter  compa- 
ratur ad  rationem  mifericordio  vt  fic:  formaliter 
vero  dicit  voluntatem  fubleuandi  miferiamalie- 
nam,&  fic  eft  in  Deo  . Imo  quodammodo  eft  pro- 
pria virtus  eius  fecundum  omnem  perfectionem 
fuatn,  quia  8c  ipfe  folus  poteft  omnem  miferiam 
fubleuare,  folufque  eft  extra  omnem  miferiam  : & 
alioqui  eft  fumnie  bonus,  ex  quo  nafciturinclina- 
tiobenefaciendi,&  fubueniendi  alijs. 

txiv.  Rurfus  propre  ttibuitur  voluntati  diui  no  virtus 

veritatis, qu£  etiam  verfatur  circa  aCtiones,que  ad 
alterum  ordinantur , nimirum  circa  locutionem  , 
& inclinat  ad  dicendum  uerum  , feu  loquendum 
iuxta  mentem  . Supponendum  eft  ergo  , Deu  ad 
alios  loqui  poffie , fcilicet  , ad  creaturas  intelle- 
ctuales vel  rationales:  quod  non  eft  difficile  credi- 
tu, etiam  ftando  in  pura  ratione  naturali,  nam  pof 
fe  loqui  ad  alterum  , & mentem  fuam  ei  iuxta  ca- 
pacitatem eius  manifeftare, perfectio  quodam  eft, 
maxime  confentanea  intelleCtuali  natura: : cur 
ergo  non  conuenietj  diurnae , & multo  perfeCtius 
quam  alijs?  Hoc  ergo  fuppofito,euides  eft  in  Deo 
efte  ilam  virtutemteft  enim  per  fe  honeftiftima , Sc 
vitium  ei  contrarium, quod  eft  mendacium , adep 


A eft intrinfece malum,vt nunquam poffit honeftari: 
fte  ergo  in  Deo  illa  uirrus  , imo  in  folo  illo  habere 
poteft  fummam  illam  perfeCtionem,  quia  folus  ip 
fe,necfalli  poteft,  eo  quod  fumme  fapiens  fit, 
nec  fallere,  eo  quod  fit  fumme  bonus  : & ideo 
non  folum  verax  eft,fed  etiam  ipfa  prima  veritas . 

Et  cum  hac  virtute  coniunCta  eft  alia  qua?  dici-  LX  V. 
tur  fideiitas,de  qua  eadem  eft  ratio  qua:  de  proce- 
denti.Eft  enim  virtus  inclinans  ad  promiffa  impie 
da : Deusautem  ficut  loqui  poteft /ita  & aliquid 
proinittere:decet  autem  maxime  eius  maieftatem 
& authoritatem  , vt  quo  promittit , impleat.  Se- 
quiturque  id  neceffario  ex  eius  veritate  & immu- 
tabilitate : nam  fi  verax  eft  , non  poteft  promitte- 
re fine uoluntate.&propofiro  faciendi  quod  pro- 

B mittit : quia  vero  immutabilis  eft  , non  poteft  non 
efte  conflans  in  ea  voluntate,  ac  fubinde  fidelis  in 
ea  promiffione,  Ho  igitur  virtutes  &e  omnes  fimi 
les  proprie  tribuuntur  Deo  , quia  nullam  imperfe 
Ctionem  includunt . Ratio  autem  a priori  efte  vi- 
decur , quod  cum  non  verfentuc  circa  pafsiones , 
fed  circa  attiones , ex  hac  parte  imperfectionem 
non  includunt,  quia  aCtio  vt  adtio, licet  non  addaf 
perfeCtionem  agenti , ramen  nec  imperfectionem 
dicit, fed  potiuseft  fignum  perfcCtionis  . Aliunde 
vero  omnes  illoaCtiones  tales  funt  vt  pofsint  a fu 
periori  circa  inferiorem  exerceri, vt  funt  loqui, pro 
mittere  , benefacere  , donare,  &c.  & ideo  reCti- 
tudo  in  his  aCtionibus  vere  ac  proprie  in  Deum 
Conuenit. 

3 Ex  quo  fit  primo  , fi  quo  funt  virtutes  quo  uer-  ^ x V I, 
fenturcirca  aCtiones  includetesin  fuo  formalicon 
ceprn  refpeCtu  inferioris  adfuperiorem  , illas  non 
pofle  Deo  cum  proprietate  attribui, neq;  in  eo  efte 
fotmaliter,fed  folum  eminentenhuiufmodi  eft  re 
ligio,obferuaria,&  fimiles.  Et  ratio  eft  manifeita, 
quia  Deus  nullum  poteft  vt  fuperioie  recognofce 
re. Et  fortaffe  in  hoc  ordine  conftitueda  eft  uiftitia 
legalis,vreft  fpecialis  uimistrefpicit  enim  Rempu 
blicaut  fe  fuperiorem,  feu  bonum  eius  ut  quid  ex- 
cellentius.Imo  ex  eode  principio  fequirur , fi  quo 
eft  uirtus  quorefpiciatalrerum  ut  oqualem,illam 
non  pofte  eftein  Deo  formaliter  ac  proprie,  quia 
etiam  Deus  nullum  habet  oquaiem.Et  hinc  oritur 
commune  dubium  de  iuftitia  ,an  proprie  Deo  tri- 

D buatur.  Quod  Ariftoreles  fupra  abfolute  negat, 

R idiculi  enim(?i[i)videbutur((c'\\icctY)'\\)fi comutet > 

& depofita  reddant,& hmufmodi  c&tera  agant. Quo 
ro  pri  bat  bene  deiuftina  commutatiua  proprijfsi 
me  fumpta  ; na  m hoc  ui detur  includere  oqualira- 
rem  quandam  eorum  inter  quos  uerfatnr  , falte  in 
modo  domini  j:non  probat  autem  de  iuftiria  diftri 
butiua,&  ira  D.Th.  i.conr.  Gent.cap. 54.  illam  ne- 
gat,hanc  nero  affirmat  conuenire  Deo;&  ipfe  A ri- 
Itoreles  alibi  Deo  tribuit  iuftam  attributionem, ut 
fupra  indimus  . Et  re  ueraeft  hoc  munus  fuperio- 
ris.uinde  ex  hac  parte  imperfeCtione  non  includit : 
nec  vero  ex  alia.Quod  idem  eft  de  iuftiria  uindica 
tiua  formaliter  fumpta,  & quatenus  ueluti  pars 
quodam  eft  deftributiuo.Qno  res  latius  a Theolo 
E gis  traCtamr:  eamque  attigi  in  prjmo  tomo  de  In- 
carnatione difpur.q.feChp. 

Secundo,  inrelhgitur  ex  diCEs  reliquas  uirtutes  LXVII, 
omnes:quo circa  pafsiones  uerfahturmel  quacun- 
que alia  ratione  imperfeCtionem  includunt,  non 
proprie,fed  metaphorice  tantum  Deo  attribui  ,ur 
funt  fortitudo, quo  moderatur  timorem,  patientia 
quotriftitiam,&  fimiles:  conftat  enim  huiufmodi 
pafsiones  uel  iroperfeCtiones  in  Deo  non  habere 
locum, fed  per  eas  ui  mites  interdum  metaphorice 
indicari , uel  Dei  potentiam  &c  efficaciam  in  ope- 
rando , uel  bonitatem  feu  bonam  uoluntatem  qua 
differt  fupplicium,ut  occafionem  habeat  remitteu 
di  peccata, uel  aliquid  fimile, 
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Tertio  intelligi  poteft  ex  didis, eas  virtutes, qua?  A 
fune  in  Deo  proprie  , non  effe  cogitandas  per  mo- 
dum habitus  ficut  funtin  nebis,  fed  folum  per  mo 
dum  adfcus  vltimi:  nam  habitus  eit  quid  mediu  in- 
ter potentiam  & adurn:  vbi  ergo  non  eft  potentia 
fed  purus  adus,non  debet, nec  poteft  vere  concipi 
virtus  per  modum  habitus , fed  tantum  permodu 
puri  adus . Loquor  autem  ex  parte  rei  concepta; , 
nam  ex  parte  concipientis  fieri  poteft, vt  ha?  virtu- 
tes concipiantur  in  Deo  fecundum  aliquam  rario- 
nemadus  primi , ac  fi  eifent  habicus  , ad  modum 
fupra  explicatum  in  fcientia  , eft  enim  eadem  ro , 

Ex  quo  facile  foluitur  obiedio,qus  itatim  occur- 
rere poterat, nam  formales  pofediooes  harum  vir 
tutum  neceffariofunt  in  voluntate  Dei : pertinent 
enim  ad  infinitam  perfedionem  eiusiadus  autem  B 
vltimi  talium  virtutum  funt  liberi, cum  inciudaq, 
vel  fupponant  adionem  in  creaturas:ergo  vt  funt 
perfediones  neceffanq  non  funt  adus  fecundi,fed 
primi  per  modum  habitus.  Refpodeturenim,  hoc 
elTe  nobis  fundamentum  vt  per  modum  adus  pri- 
mi illas  concipiamus  : ie  tamen  vera  non  effe  nifi 
ipfutn  eile  Dei  neceffarium,quod  per  fefe  eft  redif 
fimum, & honeftiffimum,  &c  adualis  quidam  affe- 
du$ad  omnem  reditudinem  adionum  omnium 
quas  exercere  poteft  : quamuis  exercitium  talium 
adionum  ad  extra  fit  ei  liberum,  per  quod  exerci- 
tium nullus  adus  additur  diuina?  voluntati , vtin 
fuperionbus  vidimus. 

Quarto, intelligitur  facileex  didis , quo  modo 
omnes  hae  perfediones, qua?  a nobis  vr  plures  con  (3 
cipiuntur  & declarantur,  in  re  fint  vna  fimplicjfli 
ma  perfedio  diuina?  voluntatis. a bfque  vlla  diftin 
dioneaduaii  in  re, quia  nihil  aliud  funt  quam  re- 
ditudo  effentialis  diuini  velle . Sicut  in  voluntate 
noftra  radicalis  illa  reditudo  feu  inclinatio,quam 
habet  ad  inftitiam,ve!  ad  mifericordiam, aut  alias 
virtutes, in  fe  vna  eft  abfq;  diftindione  in  re. Quo  d 
fi  effct  tam  perfeda  ,vt  per  folam  entitatem  pocen 
vix  eftet  ita  facilis  & propenfa  ad  adus  virtutum  , 
ficut  nunc  eft  per  habitus  olum  virtutu,nunc  volu 
tasperfeipfameffetin  adu  primo  fufficienteriu- 
fta,mifericors,  liberalis,  &c.  qua?  oia  non  dfentex 
natura  rei  diftinda  in  ipfa  voluntate , fed  dicerent 
folu  inadaequatos  conceptus  adaequata?  propenfio 
nis,&  habitudinis  perfeite, qua  talis  voluntas  ha- 
beret ad  bonum  honeftum.  Afcendendo  ergo 
addiuinam  voluntatem  , ipfa  perfeipfam  habet 
fummam  reditudinem  in  omni  honeftate , non  vt 
adus  primus  tantum,  fed  vt  adus  vicimus  perfe» 
diftimiis,&  fimpiiciftimus. 

Vltimo  facile  eft  ex  didis  declarare,  quo  modo 
in  illo  vnico  adu  diuina  voluntatis  formaliter  & 
eminenter  conti  neatur  quidquid  perfedionis  eft 
in  oibus  adibus  voluntaris  creata;. In  his  enim  qui 
da  funt , qui  fecundum  fua  abttrada  rationem  di- 
cunt perfedionem  {impliciter,  & hi  reperiurur  for 
maliterin  Deo,vel  neceflariofi  abftrahanrura  re- 
latione libera  ad  creaturas, vt  amor  , gaudium  feu 
volupras,Si  veroinuoluatur  refpedus  ad  creaturas 
vr  txiftenres feu  futuras, proprie  quide  tribui  pof- 
funt  Deo, non  tnex  abfoluta  neceftitate  , fed  libe- 
re,vr  intetio,eledio,amor  creaturarnmin  feipfis, 
gaudium  de  falute  hominum  , & fimilia  . Er  huc 
fp edant  multa  qua;  Theologi  difputant  deuolun 
tate  antecedente  & confequente,  praeiienienteaut 
permittente, beneplaciti, auc  figni, de  quibus  omnj 
bus  qui  ugnificenr,  & quomodo  proprie  vel  meta 
phorice  Deo  attribuantur  , non  eft  praefentis  loci 
exponere:  excedic  enim  limites  Metaphyficte  . So 
lum  id  fit  certum  , quandocunqne  in  obiedo  , vel 
modo  talium sduum  non  includitur  impeifedio, 
etiamfi  modo  noftrocficipiendi  inuoluatur refpe- 
dus liber,  nihilominus  proprie  ac  formaliter  Deo 


. Quid  Deus  fic. 

attribui, vere  enim  gaudet  Deus  de  noftra, v.g.  fa- 
lute, quanquam(quod  mirabile  ellj  ex  illo  gaudio 
nullum  reale  gaudium  illi  accrefcar,  pra?cer  illud 
quod  de  feipfo  habet  , ficut  vere  vult  & amat  no- 
ftram  falutem  fine  augmento  fui  adus  . At  vero 
quando  adus  voluntatis  non  dicunt  perfedionem 
fimpliciter,fed  admiftam  imperfedioni , tunenon 
funt  in  Deo  formaliter, fed  eminenter  tm.Ideoque 
fi  aliquando  ei  tribuutur,  non  proprie, fed  per  me 
raphoram  incelligendum  eft. Quod  quidem  in  qui 
bufda  eft  manifeftum, quia  impeifedio  eorum  no 
ta  eft,vcin  triftitia,  dolore  , poenitentia  &:  fimilib. 
inalijs  vero  non  eft  ita  manitefta  imperfedio , vt 
in  adtudefiderij,  & in  actu  voluntatis  inefficacis  , 
quam  velleitatem  vocant, & in  actu  odij&  fimili- 
bus,de  quib.Theologi  difputant, an  proprie, vel  ta 
tum  metaphorice  Deo  tribuantur,  quod  de  fingu- 
lis  in  particulari  examinare  non  eft  noftri  inftituci. 

SECTIO  XVII. 

Quid  pojfit  de  diuina  potentia  & aclione  co- 
gnofci  natttrah  ratione. 

SVppono  fermonem  effe  de  potentia  operan-  j. 
di  ad  extra,nam  ea  qua?  eft  generandi, vel  fpi  £>e  qua 
randi  ad  intra, fub  naturalem  cognitione  no  potentia 
cadit, vt  cert3  habet  Theologorum  doctrina, & eft  fermofiat 
per  fe  euidens.Na  effectus  quos  Deus  extra  fe  pro 
ducit,  praefertim  illi  qui  ad  ordinem  natura;  perti- 
nent,non  manifeftant  illum  vt  trinum  , fed  vt  vnu 
tantum,  quia  non  habent  ex  fe  connexione  necef- 
fariacum  diuinis  relationibus,  fed  cum  diuina  ef- 
fentia,ac  virtute, potentia  aut  generandi  vel  fpira 
di  includit  aliquo  modo  has  relationes  , & ideo 
Meraph.confideratio  ad  illam  non  extenditur, fed 
ad  illa  qua?  abfolute&effentialiter  Deo  tribuitur. 

Ejfe  in  Deo  veram  potentiam  acliuam  . 

DE  hac  ergo  potentia  mulca  in  fuperioribus  . _ 
tractata  & demonfttata  fumere  poffumus.  1 ' 
Primum  eft  eife  in  Deo  veram  propriam  potentia 
actiuam.Hoc  patetprimo  a poft eriori,quia  often- 
fum  eft  praeter  Derm  nullum  ens  effe  poffe  non  ef- 
fectum a Deo  : ergo  neceffe  eft  vt  primum  ens  ex 
fe  neceffarium  fit  effectiuum  aliorum  , quoniam 
alias  nihil  praeter  ipfum  effe  poffer,cum  ergo  con- 
flet praeter lpfum  effe  multa  alia  entia,  haec  euiden 
teroftendunt,in  Deo  efte  ueram  potentiam  actiua. 

Secundo  a priori, quia  h^c  potentia  petinet  ad  per 
fectionem,&  nullam  includit  imperfectionem. In 
quo  eft  notanda  differentia  inter  ueram  potentia 
ad  efficiendum  ad  extra  uel  ad  mtelligendum  & 
uolendum  , quod  illa  itaeft  ad  agendum,  ut  nullo 
modo  fit  ad  recipiendum, quia  quidquid  per  illam 
efficitur  extra  illam  eft,arueropotetia  propria  ad 
incelligendum  & uolendum  non  pot  effe  uere  acti 
ua  quin  fitetiam  paffiua : <3c  ideo  h.T  potentia?  non 
funt  in  Deo  proprie, illa  vero  proprijffime  ac  peife 
ctifsime.E  contrario  tamen  achis  intelligcdi  Sc  vo 
lendi  neceffario  eft  in  Deo  utpote  dicens  perfedfio 
nem  fimpliciter,  attamen  atftio  illius  potentia’  adti 
ure, ut  propria;  eft  actio  ad  extra,  no  conuenit  Deo 
neceffario  , quia  vt  fic  non  dicit  nudam  perfe&eio- 
nem  fimplicicer , imo  fortaffe  non  eft  in  Deo  ipfo  > 
fcdin  effectu  eius, uel  fi  eft  in  Deo,  connotat  refpe 
ctum  liberum  ad  creaturas  , ratione  cuius  nen  per 
tinet  ad  neceffanam  perfectionem  Dei. 

Effe  in  Deo  potentiam  infinitam  . 

SEcundofumi  etiam  poteft  ex  (uperius  dictis»  IH. 
hancpoteciam  effe  fimplicicer  infinitam  Quod 

eiiam 
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Suam  duobus  modis  probari  poteft. Primo  a pofte  A 
riori  ex  adione  Dei,  non  tam  ratione  termini  pro- 
dudi,  cum  femperfinitus  fit,  quam  ratione  modi , 
quia  fcilicet  ex  nihilo  totam  hanc  vniuerfi  machi- 
nam produxit  5 quod  effe  motu  lumine  naturali  fu- 
pra  probatum eft  Difput.  20.  Vbi  etiam  probabi- 
lius iudicaui, ad  hunc  modumprodudioms  requiri 
virtutem  fimphcuerinfinitam  , nam  quo  ad  hanc 
partem  non  videtur  effe  tam  euidens  demonfha- 
tio.  Secundo  demonftrarura  priori  tum  quia  ta- 
lis eft  potentia  rei  , qualis  eft  effentia  , probatum 
eft  autem  in  fuperioribus  effentiamDei  effefim- 
pliciter  infinitam  in  genere  entis  : ergo  etiam 
«ius  potentia  erit  infinita  fimpliciter.  Tum  etiam 
quia  potentia  finita,  ex  ea  parte  qua  limitata  eft , 
imperfecta  eft.Et  poteft  facile  ac  fine  repugnantia  B 
concipi  alia  maior  illa  : fedinDeo  nequevlla  im- 
perfectio effe  poteft 3 neque  aliqua  talis  perfedio  , 
qua  poflit  maior  in  illo  genere  concipi  fine  repu- 
gnanda : ergo  non  poteft  diuina  potentia  effe  li- 
mitata , & finita.  Neque  in  his  duabus  affertioni- 
bus  aliquid  explicatione  dignum  occurrit,  nam 
potentia  actiua  ad  adualitatem , J&  non  ad  poten- 
tialitatem  pertinet , & ideo  ex  fe  perfedionem  im- 
portat, 6 C nullam  imperfedionem , prsfertimfi 
futnma,  & illimitata  fit,  quod  per  fe  fatis  euidens  . 
Quod  vero  ad  infinitatem  attinet, fatis  declaratam 
eft  in  attributo  infinitatiseffentis>&  in  fequenti  af- 
fertione  pauca  addemus. 

In  Beo  effe  omnipotentiam.  C 

1 1 1 1.  npErfio  igitur  ex  didis  concludo, ratione  natura 
X H probari  pofle  hanc  potentiam  Dei  effe  omni 
potentiam, fenfquod  idem  eft^Deum  effe  omnipo- 
tentiam.Probatur  priu}oex  prscedenn  affertione, 
nam  potentiainfinita  fimpliciter  poteftin  omnem 
effednm  poflibilem,  fed  hsc  eft  definitio  omnipo- 
tentis,ergo.Minor  conftat  ex  terminis. Maior  pro- 
batur. Primo  quia  potentia  infinita  fimpliciter  , eft 
infinita  omnibus  modis  quibus  effe  poteft,  eft  ergo 
infinita  no  folum  in  fua  perfedione  entitariua, nec 
folum  in  modo  agendi, fed  etiam  in  obiedo,  quan- 
tum ex  parce  illius  effe  aut  intelligi  poteft  infinitas: 
ergo  includit  fub  obiedo  fuo  ora  poflibilia,etiam- 
fi  in  infinitum  mulciplicenter  feu  concipiantur  . D 
Secundo  , quia  fi  aliquid  eft  poffibi!e,&  non  cadit 
fub  dictam  potentiam,  ergo  quantum  ad  id  finita, 

& limitata  eft  talis  potentia,  maiorq;  ac  perfedior 
effet  fi  ad  illud  eciam extenderetur.  T ettio  quia  fi 
aliquid  eft  poftibile,  per  aliquam  potentiam  pofsi- 
bile  eft,ti sc  enim  duo  correlauua  funriergo  vel  il- 
la poteda  eftin  Deo,&  habemus  quod  intendimus, 
vel  eft  in  aliquo  alio  ente,&  inde  etiam  neceffario 
concluditur, multo  magis,  & perfedius  effein  pri- 
mo ente  : quia  non  poteft  aliquod  aliud  ens  illam 
habere  nifi  participatam  3 primo.Erprsterea  quia 
illa  eft  perfedio  qutedam  : omnis  antem  perfedio 
eft  eminentiori  modo  in  Deo  : ficur  enim  in  effen- 
tia  Dei  vtfic  continetur  omnis  perfedio  effenoi,ita 
diuina  potentia  complectitur  omnem  perfedio-  £ 
nem  , fed  vim  agendi, fofm aliter  quidem  quatenus 
eft  pura  vis  agendi  non  inuoluens  aliquam  aliam 
imperfectionem,  eminenter  vero  fecundum  om- 
nem aliam  inferiorem  ratione  m. 

Ex  quo  principio  optime  i>  'ulerunt  Theologi1, 

V.  quidquid  poffunt  facere  caufs  ;ccund£e,pofie  face  - 
re  Deum  fua  fola  virtute.  Quia  nimirum  omnis  vis 
agendi  quae  eft  in  alijs  caulis, perfeCtio  eftin  Deo  a 
quo  manat. Et  quia  agerevt  fic,fi  nihil  aliud  mifcea 
rur, dicit  perfedonem  fineimperfc<5tione,ideo  om- 
nis vis  agendi, altiori  quidem  modo,  formaliter  ta- 
men ac  propria  in  diuina  potetia  continetur, quid- 
quid ergo  pofsibile  eft, fub  illam  potentiam  cadit : 


eft  ergo  illa  potentia  omnipotentia.  Quam  verita- 
tem non  folum  fides  docet, fed  etiam  Philofophi  af 
fecuri,vel  fufpicati  sut>&  Seneca  lh4.de  Beneficijs 
C.7.&.  8. eam  infinuat,&  Cicero  li.2.  & 3. de  Natur. 

Deorum  Nihil  e J}(\v[C\mx.)  quod  Deus  efficere  nonpof- 
fit,&  quidem  fine  labore  vllo.Et  poetslouem  freque 
ter  omnipotentem  vocant.  Vnde  , vt  ex  Porphyrio 
refert  Viues  in  libr.  q.deCiuirate  capite  17.  Louem 
pingebant  fceptum  tenentem  I^ua, dextra  vero  mo 
do  aquilam,  modo  vidoriam , quia  & omnia  illi 
fubieda  funt , & nihil  eft  a quo  vinci  poflit.  Et  ita 
Seneca  citato  loco  vim  eius  inuidam  vocat.  De 
Ariftoteles  vero  an  hoc  affecutus  fuerit , mihi  non 
conftat , nam  licet  Primo  motori  vimmouendi  in- 
finitam attribuerit, nunquam  tamen  declarauit  ha- 
bere vim  infinitam  agendi  fimpliciter  , fed  ad  fum- 
mum  moucdi  fecundum  locum,  & alioqui  videtur 
fspediuinam  adiuitatem  definire  feucoardaread 
ordinem  naturalium  Caufaruiruquaquam  aliquan- 
do aliquid  amplius  ei  concedere  videatur, non  fatis 
ergo  declarauit  quid  in  hac  partefenferit . 

Difficultas  circa  pracedentem  'veritatem . 

Ed  fuperfuntcircahanc,&pr£cedentem  aflerrio  VI. 
nem  nonnulla  explicanda. Primum  eft,quo  mo- 
do verum  fit  Deum  effe  omnipotentem,cum  multa 
negemus  illi  effe  pofsibilia,  ita  enim  fspeTheolo- 
gi,  & Sandi  Patres  loquuntur  : cum  negant,  vel 
Deum  pofle  mentiri, vel  facere  vr  prsterira  non  fue 
rint.  Vnde  eft  illud  Hieron.  epift.  22.  ad  Euftoch. 
audenter  loquar, cum  omnia  poffiit  Deus,  fu f citare  non 
poteft  virginem  poft  ruinam",  8c  fimilem  fententiam 
habet  Auguft  26.cont.  Fauft.c.j.  Loquunturenim 
de  re  prscerita,ex  fuppofitione  quod  prsterita  fit . 

Sicut  enim  non  poteft  Deus  facere  vt  res  , dum  eft , 
non  fit,ita  neq;  vt  prstetita  non  fuerit.  Nec  folum 
Theologi, fed  etiam  Paulusita  loquitur ,Deus  fidelis  2,adTi. 
eftfte  ipfurn  negare  non  poteft. 

Secundo  eft  difficultas  in  concordia  huius,&prs  VII- 
cedecis  affertionismam  fi  Deus  poteft  facere  omne 
poflibiletergo  poteft  exhaurire  potentiam  fuarn  ef- 
ficiendo quidquid  fibi  poflibile  eft, nam  fi  effet  pof 
fibile,&  non  poffet  adu  fieri  ab  ipfo,  iam  non  effet 
omnipotens.  Ac  vero  fi  Dei  potentia  faceret  omnia 
fibi  pofsibilia, hoc  ipfo  effet  finita. 

Tertio  (equitur  ex  didis  , quacunq;  creatura  fa-  V II I. 
da  poffe  Deum  facere  meliorem, i mo,& poffe  face- 
re creaturam  infinite  perfedam ; nam  fi  hocpofte- 
rius  non  poteft,  iam  non  eft  omnipoteus,  multuq; 
minus  erit  omnipotens , fi  non  pofsit  illud  prius, 
imo  nec  infinitam  potentiam  habebit,  quia  termi- 
nabitur ad  aliquem  effedum  finitum, quem  produ- 
cere pofsit, & non  maiorem. Confequens  autem  vi- 
detur falfum  quoad  vtramque  partetmnam  fi  Dens 
poffer  facere  creaturam  infinite  perfedam, poffet  fa 
cerealium  Deu, fi  antem  poffet femper  facere  crea- 
turam meliorem,  nunquam  poffet  facere  aliquid 
optimum  , quod  aliunde  repugnat  omnipotentia 
eius.  Vnde  videtur  in  his  conclufionibus  talis  repu- 
gnantia inuoluijvtcum  volumus  ex  vna  parteinfi- 
nitatem  potentis  defendere,  ex  alia  omnipoten- 
tiam diminuere  videamur. 

Quarto  fi  omnipotenria  Dei  poteft  lumine  natu-  IX. 
rah  cognofci,fequitut  pofle  etiam  cognofci lumine 
naturs myfteria fupernaturalia  effe  pofsibilia,  vt 
v.  g.  hominem  concipi  ex  femina  fine  opera  vin  : 
aut  nafei  ex  virgine,autpoft  mortem  refurgere, & fi 
milia. Probatur  fequela,quia  fi  femel  homo  fibi  per 
fuadeat,Deum  effe  omnipotentem, faciilimecolli- 
get  hsc,&  fimilia  poffe  fieri  ab  ipfo.Cofequens  aut 
muitu  derogare  videtur  dignitati  noftrs  fidei  ,qus 
omninofupernaturalis  eft,  & ideo  myfteriaeius  fi- 
ne ope  gratiscompaiarinonpoffunt. 
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iy6  Difput.  xxx. 

De  obieclo  omnipotentia  circa  difficultates  poji tas.  i 

IN  his  obiecfionibus  illud  inprimis  petitur  expli 
cadum, nimirum  qaidintelhgararper  omnepof 
libile,cum  dicimus  potetiam  Dei  extendi  ad  omne 
poffibile, & ideo  effie  omnipotentiam.mamin  his  ip 
fi  svocibus  videtur  circulus  committi, autidem  per 
idem  explicari.  Quia  poffibile  a potentia  denomi- 
natur,hic  autem  non  fumitur  denominatio  a pote 
tia  paffiua,quia  nulla  prsfupporfitur  petentia  a<5ti- 
us  Dei:fumi'tur  ergo  i potentia  aCh'ua»&  no  alia  ni 
fi  ipfiufmet  Dei, quia  nulla  eft  prior . Sic  igittir,po- 
rentiamJDei  extendi  adoe  poffibile,nihil  aliud  erit, 
quam  poffe  id, quod  abilla  denominatur  poffibile. 
Idem  ergo  per  idem  explicatur^  id  sque  obfcuru 
maner, quid  fit  illud  quod eft  Deo  poffibile.Ermxra  B 
illam  explicationem  etiam  fi  quis  negaret,Deu  pof 
fe  creare  ali  quid  aliud  prsterhuc  vniuerfum,poffet 
nihilominus  dicere  Deum  elfe  omnipotentem,quia 
poteft:  omne  poffibi!e;eo  quod  nihil  prster  hoc  vni 
uerfum  ab  eius  potetia  poffibile  denominecur.Pro 
pter  hac  ergo  caufam  merito  Theologi  ad  declara 
dam omnipotentiam  Dei,&  adaequatum  obieCtum 
eius  dicunt, quidquid  non  inuoluit  contradictione 
effie  poffibile  per  omnipotentiam  Dei . Ita  docet  D. 
Tia. i.p.q. 2 5.a.3.&  z cot.Gent.c.ij-.Alex.Alen.i.p. 
q.zo.Sc  reliqui  in  r.d.4i.Alberr.ar.4.&  6. Capreol. 

G eg.&  Dur.q.  i.Richar.  q . 5 . 4-Scot.  d.44-Et  ra- 
tio fumi  poteft  ex  diCtis, na  poffibile  dupliciter  di- 
ci poteft.  Primo  pofitiue,  & fi c denominatur  a po- 
rentisJ&ideo  non  poteft  in  prsfentiita  fumi,vtar  C 
gumentum  faChim  probat.  Secundo  per  non  repu- 
gnantiam.-erit  ergo  neceffario  in  prsfenti  fumendu 
hoc  modo,ergoomneillud  quod  repugnantia  non 
inuoluit  , eft  poffibile  refpe&u  omnipotentia;  Dei . 
Et  ira  non  peritur  principium, fed  explicatur  infini- 
ta virtus  feu Capaci tasfvr  ficdicamjillius  potentis, 
vt  quidquid  ex  fe  non  repugnaret  poffibile  perip- 
fair.Conftat  autem, illud  maxime  repugnare  quod 
contradictionem  inuoluit,  nam  nihi  i magis  repu- 
gnat enti  quam  non  ens,  & ideo  quod  inuoluit  con 
tradiCfionem,eft  extra  latitudinem  entis. 

Dices  hinc  recteco!ligi,id  quod  inuoluit  contra 
diCtionem  nen  effie  poffibiie,nec  pertinere  ad  omni 
potentiam  Dei,  vt  poffit  illud  facere , non  tamen  e 
contrario  fequi,omneid  quod  non  inuoluit  contra  E 
dictionem  effie  poffibilesaut  ex  fe  non  repugnas, na 
poffiunreffie  alij  modi  repugnantis  prster  contradi 
Ctionem.VndeScoto  lib.j.Phyf.  q.4.dicit,non  folu 
ea  qus  contradictione  implicant,  effie  ex  feimpof- 
fibilia,  fed  etiam  aliqua,  qus  lumini  naturali  intel 
JeCtus  propofita,ftatim  ita  apparentrepugnatia,vc 
intelleClus  diftentiat  acrefiliat , quid  quod  lumini 
naturali  intelleClus  repugnat, merito  dicitur  natura 
fua  repugnare.  Et  cofirmat  primo,  nam  multa  fate- 
mur e(Te  impoffibilia  Deo,qusnon  prsfeferuntita 
apertam  cotradiCtionein,vr  quod  Filius  in  Diuinis 
generetjve!  quod  homo  fit  equus.  Clariora  excpla 
funt, quod  Deus  non  poffit  mentiri  ,aut  non  imple- 
re promiffiim. Confirmat  fecundo  ex  illo  verbo  An 
geli  Luc.  2 .Non  erit  impojjibile apud  Deum  omne  ver-  i 
bum ; nam  , verbum , lignificat  id  quod  mente  con- 
cipi poteft  vt  faCtibile,&  non  repugnans. 

Dicendum  vero  eft  cu  D.Th.&  omnibus  Theolo 
giscitatis,folumid  quod  reipfa  implicationem  in- 
uoluir,effe  vere  repugnans  ex  fe  i pfo,&  ideo  folum 
illud  effie  extra  obiecttim  diuins  oipotentis.Quod 
inprimis  sque  probat  ratio fuperius  faCta,  quia  fi- 
cut  folum  illud  eft  poffibile,qnod  non  inuoluit  ali- 
quid tepugnans  rationi  entis  creati, ita  folum  illud 
eftimpoffibile  quod  inuoluit  aliquid  deftruens  ra- 
tione entistquia  quod  huiufmodi  no  eft, non  exclu 
ditura  ratione  entiscxvi  fuaintrinfece  rationis, 

& ideo  ex  fenon  eft  impoffibile.Si  ergo  effiet  impof 


Qmd  Deus  fit. 

1 fibile  , folum  effiet  ex  defeCiu  ex.tr infecse  porentis  t 
quod  eft  cotra  infinitatem,&  omnipotentiam  Dei. 
Igitur  omne  id  quod  ex  fua  ratione  non  inuoluic 
aliquid  repugneris  rationi  entis, radie  fub  omnipo 
tendam  Deiiquidquid  autem  non  inuoluic  contra- 
dictionem,non  includit  aliquid  repugnans  rationi 
cntis.quia  enti  vtficnihi!  repugnatnifi  no  ens. Na 
licet  vnum  ens  pofsit  repugnare  alteri , non  tamen 
repugnant  in  quantum  funt  entia,  nequealiquod 
eorum  includit  aliquid  repugnas  rationi  entis,  fed 
folum  talis  entis  fibi  repugnantis.  Imo  vbi  nointer 
nenit  contradiClio  , nulla  eft  vera  repugnantia  . 8c 
ideo  contradiClio  dicitur  prima  oppofirio  , quia  in 
omnibus  alijs  includitur;  na  priuatio  manifefte  in 
eludit  negatione  oppofit£  form^.relatiua  vero  vel 
contraria, in  tantum  repugnantia  funt,  in  quatum 
vnum  infert  negatione  ait  erius,& idem  eft  de  om- 
ni forma  q alteri  repugn  are  dicitur.Qopd  fi  per  di 
uinam  potentiam  impediri  poffiuut.ne  vna  alteram 
excludat, vt  fic  non  funt  pugnantia, fed  potius  in  co 
cordiam  rediguntur . Igitur  fo  la  illa  eft  verarepu- 
gn*ntia  in  re,  qus  contradi  Ctio  ne  inuoluit:  ergo  e 
couetfo  quod  non  inuoluit  conrradiCtionem  ex  fe 
non  eft  re  pugnans, nec  impoffibi  le;ergo  nec  Deo  ef 
fe  poteft  impoffibile, alloqui  id  effiet  ex  defeCtu  po- 
tentis ipfius,non  ex  repugnantia  rei. 

Deinde  non  poteft  naturale  lumen  intelleClus 
noftriefte  regula  obie&i  poffiiblis,  vel  repugnantis 
omnipotentis  Dei.-alioqui  multa  effient  iudicanda 
vere  repugnantia,  qus  certa  fide  credimus  non  re- 
pugnare.Quid  enim  maiorem  fpeciem  repugnatis 
prs  fe  fert,  (olo  lumine  naturali  fpeCtarum  , quam 
qd  tres  res  fint  vna,&-eadem  fimpliciciffima  tes,6C 
quod  Pater  Deus  generet  Filium  Deu  realiterife 
diftinCtum,qui  tamen  fint  vnus  numero,  & fimpli- 
ciffimus  Deus?Idem  eft  de  myfterio  Incarnationis, 
& Euchariftis,  qus  fi  inteilcCtui  proponantur  de- 
ftituto  lumine  fidei,  & auxilio  gratis,ftatim  refiftrt 
neq;  ea  valet  concipere  vt  non  repugnantia  . Quod 
fi  quis  dicat  hsc  rovrteria  non  effie  contra  rationem 
& naturam, fed  fupra,refpodeo,hoc  ipfum  addifei 
a nobis  auxilio  fidei.ddemque  applicandum  effie  ad 
quodeunqueopus  non  inuoluens  contradiCtione , 
nam  etiafi  intelleClus  nofter  refiliat,&  fuis  viribus 
non  valeat  concipere, quomodo  id  fieri  pofsit, nihi 
lominus  non  habet  fufficiens  fundamentum  vrexi- 
ftimet  illud  efteimpoffibile  Deo,  aut  effis  cotra, fed 
fupra  lationem, vel  naturam. Eft  enim  nobis  euides 
res  ipfas  naturales imperfeCte  concipi  a nobis  ,& 
ideo  etiam  eft  etiidens  non  poffie  lumen  noftrum  na 
tutale  effie  regulam  eorum, qu^  in  re  ipfa  veram  re- 
pugnantiam includunt,  aut  non  includunt.  Verum 
quidem  eft  interdum  non  inueniri  a nobis  in  ali- 
quo opere  aliqua  definitam, certa, ac  eui dentem  im 
plicationem  contradictionis  , effie  tamen  tot  figna 
repugnantis  , & intelleClum  noftrum  totinuenire 
inco.nuenientiain  tali  opeie,vt  probabiliter  credat 
illud  effie  impofsibile,  no  tamen  quia  exi ftimet  hac 
impofsibilitatc  effie  fine  implicatione  cotradi&io- 
nis  qus  in  re  fit,fed  potius  quia  coie&at  eam  ibi  la 

i ter e,&  multis  indicijs  aliquo  modo  manifeftari. 

Quod  fi  fortafle  hoc  ipfum  voluit  fignificare  So- 
to,non  fatis  rem  i pfam, aut  mente  fuamdeclarauir. 
Nec  ratio  eius  fufficiens  eft,  nam  multa  videntur  re 
pugnare  fecundu  rationem  noftram  naturale,  qus 
vere,&  re  ipfa  non  repugnant.  Exempla  vero,  qus 
in  prima  confirmatione  afferuntur, potius  rem  con 
firmantrquid  enim  clariorem  implicarcotradiClio 
nem,  quam  quod  horno  fit  equus  ? effiet  enim  fi- 
mul  r?.tionalis,&  non  rationalis. Quod  veroinTri 
n itate  non  poffit  effie  nifi  vnus  filius  , non  eft  ex  re- 
bus, & obieCtis  qu£  pertinent  ad  omniporeria  Dei, 
fed  ad  effie  ipfius  Dei , & in  eo  etiam  eft  implicatio 
connadiClionis,qaamquam  fortaffe  quia  nos  non 

com- 
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comprehendimus  Trinitatis  myfterium, propriam  A 
causa  illius  repugnantias  non  exa&e  incelligamus , 
ea  vero  e(Te credimus,  quia  repugnat  Verbum  efle 
adasquatum,  & multiplicari.  Vndeii  Verbum  ge- 
nerare poffecffequeretur  non  effe  ad^quatum  incel 
ledfcui  diuino,&  confequenter  non  elTe  Verbum  di- 
urnum. Similiter  fi^Deus  mentiri  poffet,effet  prima 
veritas,  quia  Deus , & non  efiet  prima  veritas  quia 
mendax, ficut  fi  peccare  poflfet , efiet  fiimmu  bonu 
& prima  regula  honeftatis,quia  Deus,  & non  efiet 
prima  regula, quia  defedtibilis.Et  fi  mi  liter  fi  poifet 
non  implere  promiffum,aut  meudax  efiet,  aut  mu- 
tabilis,atque  ita  non  Deus  . Vnde  Paulus  hanc  im- 
plicationem indicauit,cum  dixit , Se  ipfum  negare 
non  potefi. Quod  exponens  Dionyf.c.S.de  diuin.no 
minib. inquitjSV  negare  cft dveritate  cadere,  cu  au- 
te  Deus  fit  ipfa  veritas,  a veritate  cadere, efiet  cade 
re  ab  effe  Dei,vel(vt  clarius  dicamus^;  (e  ipfum  ne- 
gare eft  opere  profiteri  fe  non  efle  Deu:  femper  er- 
go hascimpoflibi litas  in  vera  repugnatia  & impli- 
catione cotradidtionis  fundatur.Nec  deniq;  verba 
illa  Gabrielis  angeli  aliena  funt  ab  hoc  fenfu:  nam, 
vt  omirta  verbum  ibi  fumi  poffe  pro  dicto,  vel  pro- 
miflioneDei,  vt  fenfus  fit,  no  erit  impofiibile  Deo 
facere, quidquid  promiferit,aut  dixerit  fe  fadturu. 
Item  fumi  poffe  abfolute  pro  quacunque  re } quas 
eft  vfitata  phrafis  Scripturas.  Etiamfi  referarur  ad 
verbum  vel  conceptum  mentis,  non  eft  limitadum 
ad  intellectum  humanum  naturaliter  concipiente, 

& iudicantem,fed  abfolute  fumendum  de  quocun 
que  intelletftu  vereconcipienterem,prouc  ex  fe  eft  C 
pofiibilis,aut  non  repugnans». 


1 Satisfit  prima  diffieultati . 

EX  hac  igitur  explicatione  facile  expedietur  dif 
ficultates  tatftas.Ad  primam  enim  refpodetur , 
proprie  loquendo,  nihil  efle  quod  Deus  non  pofiit 
facere.ma  fi  quid  dicitur  no  pofie,  illud  eft  ex  feim 
polIibiie,&ira  non  eft  aliquid  contentum  in  latitu 
dine  entis, no  modoahtualis, verum  nec  poflibilis . 
Vnde  Ambrol.lib  6.epift.37.  Qmd(inqi\\t)impoJJi- 
bile  Deo? Non  q<f  virtuti  arduu,fed  quod  natur  a eius 
cotranu.lmpojfibile  tflud  no  infirmitatis  efi,fied  vtrtu 
tis  & maieftatis.Et  Anfelrn.  in  Profolog.c.7.fimi li- 
ter ait ,Hac  pojfe  qua  repugnat  nonpotentid,fed  impo 
tentia.  Et  Auguftinus  id  magis  declarans  z6.  con. 
Fauft.c. y. ait, Deum, qui  eft  fumma  veritas, non  pof 
fefacere  vt  quas  veraiuncffint  falfa, &:  i y.de  Ciuit. 
c.i  p.Afagna(inqriit)  potentia  cft  no  pojfe  mentiri . Ita 
queqd  Deus  dicatur  quasda,  quoe  ex  feimpollibilia 
funt, non  pofie, non  eft  contra  omnipotentia  eius  , 
ficut  qd  Deus  n5  fciat  ea  qu^  falfa  funt, non  eft  con 
traoifeientiam  eius  ,imo  eo  quod  exadtam  fcien- 
tia  omnium  habet,  non  poteft  fcire  quas  falfa  funt. 

Tojfitne  Deus  fimul facere  omnia  qua  potefl. 

AD  fecundum  fortaffe  aliquis  admitteret  Deu 
pofie  fimul  facere  oia  poflibilia,  & negaret 
id  efle  contra  infinitatem  potentiae,  quia  illaefient 
infinita. Sed  hasc  fententia  falfa  eft.Primuquia  pro 
babilius  eft  fieri  non  pofie  actu  infinitum. Deinde, 
quia  ad  infinitatem  potentia  no  folum  fpedfcat  pof 
fe  fimul  facere  quamcunq;rem  poflibilem,fed  etia 
non  poffeexhaunri,,(vt  fic  dicam)  fed  pofie  femper 
efficere, quatuuis  multa, vel  magnaprius  effecerit . 
Imo  eft  clara  repugnatia  q>  poteria  maneat  integra 
& ex  fe  fit  fufficics  fine  deperden  t abalio,  vel  a ma 
teria  ex  qua  efficiat,&  q,  ia  nihii  pofiit  efficere.  Ad 
argumen  tu  ergo  refpodetur  Deu  poffe  omne  pofli 
bile, dupliciter  pofie intelligi  ,vno  modo  diuifim  , 
feu  figillatun  fignado  quamcunq;  rem,  vel  et  finita 


multitudine  poffibilem,& liceft  fimpliciter  verum 
abfq;vlla  diftindfcione.  Secundo  poreft  intelligi  coi 
]e<ftuie>&  fic  neq;  eft  neceffarium,neq;  verum.  No 
quidem  neceffarium,quia  vt  vere  dicatur  Deus  illa 
omnia  poffe, fatis  eft  vtquodlibet  eorum  compara 
tum  ad  diuinam  porentiam, pofiit  ex  vi  illins  itain 
reconftitui  ficut  dicitur  effe  poffibile.Non  vero  ne 
ceffe  eft  vt  poftirquodeunqueillorum  facere  fimul 
cum  omnibus  alijs , quia  in  hoc  poteft  repngnan- 
tiainuoIui,quas  non  inuoluiturin  fi ngu Iorum  pro 
dutftione.  Et  ideo  non  folum  id  neceffarium  non 
eft, fed  nec  etiam  verum. 

Qffod  fi  inftes,  quia  tota  colledtio  rerum  poflibi  XVIE 
liu  vere  concipitur  vt  pofsibilis,  ergo  illa  coceptio 
feu  obiedlu  eius  eft  vnum  ex  illis  verbis, de  quibus 
B didtu  eft:2Vo#  erit  impoffibile  apud  Deum  oe  verbu : 
Refpondetur  eodem  modoj,jiliam  colledfcione  effe 
pofsibielm  fecundum  quamq;  rem  in  ea  contenta: 
quod  fatis  eft  vc  Deus  habeat  abfolutam  potentia 
in  totam  illa:  non  tamen  efle  illa  colledtionemita 
pofsibilem  vt  tota  fimul,  feu  quaslibet  res  fimul  cu 
quibufcunqj  alijs  pofsit  fieri, na  in  hoc  poreft  fpe- 
cialis  repugnantia  inuoluu. Exemplum  vulgare  eft 
in  dmifione  continui , omnesenim  diuifioneseius 
funt  pofsibiles  Deo,vel  etiam  angeloffi  diuifim  fu- 
mantur : colledliue  autem  pofsibile  non  eft  oes  il- 
las diuifionesin  reponi  , nec  fuccefsiue, quia  nun- 
qua  finientur,  necfimul,  quia  implicat  continuum 
effe  a«ftu  diuifum  in  omnem  fuam  partem. Sicut  et 
Deus  habet  potentianqvelconferuandi  vel  deftrue 
di  rem  quam  creauic,  non  tamen  poteft  fimul  vttu 
que  efficere.  Illa  ergo  rerum  omniu  pofsibiliu  col- 
lecftio, eo  quodinfinira  fitin  potenria,& quafi  ade 
quatum  obiedfcum  infiniras  potentias, non  poteft  to 
ta  fimul  in  adlu  poni» 

De  potentiafaciendi  in  finitum, vel  in  infinitum. 

N tertio  argumento  duo  extrema  vitanda  funt . XVIII. 
Vnum  eft  eorum  qui  admittunt,  ad  omnipoten 
tiam  Dei  pertinere,  vt  pofsit  facere  rem  infinitam. 

Quod  quidem  fi  i ntel ligatur  de  infinito  in  edentia 
fimpliciter  & abfolute, eft  euideter  falfum:  quia  vt 
fupra  oftendimus,de  effentia  in  finitas  naturas  eft  vt 
fit  independens,&  dependentia  eftimperfeftio  re- 
D pugnans  infinitati  fimpliciter.  Et  ex  hac  ipfa  omni 
potentia  quam  tradtamus,  poteft  furni  euidens  ar- 
gumentum : nam  de  ratione  infinitatis  fimpliciter 
eft  omnipotentia  , fi  ergo  Deus  faceret  creaturam 
infinitam  fimpliciter, faceret  creaturam  omnipotc 
tem.-hoc  autem  multis  modis  repugnat. Primo  quia 
taiis  creatura  potens  effet  producere  fe  ipfam,quia 
de  ratione  omnipotetis  eft  vt  pofsit  in  omne  fadti- 
bilc.ulla  autem  fafitibi  Iis  effet, vt  fupponitur.Secun 
do  quiailla  poffet  refiftere  Deo,  quia efset  trqualis 
virtutis  cuipfo:  vnde  fi  ipfa  vellet  permanerein  ef 
fe,neceffario  permaneret, quidquid  Deus  ve!Jet:na 
de  ratione  omnipotentis  eft  vt  quidquid  vult,  pof- 
fit,vt  ait  Auguftin.in  Enchir.capit.yid.  fi  ergo  crea- 
tura eft  omnipotens,  & vult  effe  J afsequi  tur  quod 
E vult.  Vnde  e contrario  fieret  vt  Deus  non  effet  om 
nipotens,  quia  voles  vt  talis  creatura  no  fit  , e:  refi  • 
fti  poteft  ne  id  affequatur.  Si  autem  no  fit  fermo  de 
infinito  in  effentiaffed  in  intentione,  aut  magnitu- 
dine,vel  multitudine, fic  magis  cptmouerfa  res  eft, 
an  tale  infinitum  pofsit  fieri  necne,  fed  ad  piasfens 
nil  refert , na  cerru  eft  abfolute  & formaliter  non 
pertinere  ad  omnipotentiam  Dei  vt  pofsit  faceie 
tale  infinitum, fed  folum  fub  ea  conditione,  fi  illud 
ex  fe  pofsibile  eft, feu  non  inuoluic  repugnantiam  . 

At  probabiliuscreditur, illam  infinitatem  repugna 
re  enti  in  atftu.vt  notauit  D.Tho.i.p.q.7,art.  3.  fic  4. 

& quodlib.p.a.i.praefertim  ad  vltimum . Sed  hanc  D.  Tho. 
controuerfiam  Pmlofophis  relinquimus . 
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XIX,  Alteram  extremum  vitandam  eft  quorundam  A refpedhi fuorum  cffcdtuu.Secundo,  quia  nectffeec 


Durand, 

Aureo!, 

Scotus, 


D.  Iho. 


XX. 


Theologoryrm  qui  dixerunt  diuinam  potentia  non 
pofTe  sepe:;  facere  piares  vel  meliores  fpecres reru: 
fed  poffe ylb ipfo  Deocognofci  aliquam  fpeciem 
creabilem  adeo  perfedta,  vtnon  poflit  Deus  perfe- 
dtiore  efficere. Quod  fenfit  Durad. in  i.d  44.q.2.& 
3_&  Aureol.in  eadem; fuit  fententia,vt  ibide  refert 
Capreolus  . Nec  videtur  repugnare  Scotus  in  3.  d. 
1 3 .q.  1 . Qui  folum  fundatur  in  hoc  , quod  non  po- 
teft dari  proceffus  in  infinitum  in  perfectionibus 
fpecificis.Quqdaigumentis  valdeanfirmis  fuadet: 
qua;  proprerea  omitro  , nam  tadfca  fufficieter  sut  in 
tertio  argumento  cui  nunc  refpondemus.Cotraria 
ergo  fententia  eft  loge  verior,  quam  docuit  D.  Th. 
2,p.q.2j.  artic.  6.  Nam  procedens  opiniohnultum 
derogat  omnipotentia;  Dei, quia  fi  gnara  aliquafub 
ffantia  creata  quantumuis  perfedta,  fi  Deus  no pof 
fit  facere 'meliorem,id  non  poffet  effe  ex  repugnan 
ti a rei,cnm  enim  illa  fit  finita,  & imperfedte  parti- 
cipans effe  diuinum  , nulla  repugnantia  inuoluitur 
ex  parte  rei  in  hoc, quod  fir  alia  fubftantia  creabi- 
lis perfedtior,&  magis  participans  effe  diuinu:  er- 
go.fi  illa  fieri  non  poteft, folum  eric  ex  defedtu  di  ni 
na;  pctentix.Er  confirmo, nam  fi  id  eflfet  verum,  co 
fequenre  ratione  dici  pofiet, Deum  non  pofTe  crea- 
re alias fpecies:rerum,prxter  eas  quas  produxitrqd 
Durandus  cenfet  probabile}  at  vero  omnes  qui  re- 
6te  fentiunr.id  erroris  damnat  in  Petro  Abailardo, 
Vviclepho,  & alijs  hxreticis,  quod  dixerint  Deum 
nonpoife  alia  facere  quam  fecir.  Veru  eft,  eos  effe 
foculos  ta  de  fpeciebus.qnam  de  indiuiduis , 8c  de 
omnibus  omnino  operibus : quod  eft  multo  magis 
iniuriofum  Deo,&  euidenter  falfum,  na  homo  po 
reft  facere  multa, qu$  no  facit, etiam  bona, & aliter 
quam  facit, quid  ni  Dens  ? htec  enim  poreft  as  non 
repugnat  immutabilitati  eius,vt  fupra  oftedimus. 
Lege'  D.  Tho.i,p.q.2,arr.24.Hug.  Vidfor.  Iibr, i.de 
facram.p.2.c. vlr.Aug.  1 3. de  Trinit.c.  iS.Sed  loque 
do  etiam  de  folis  fpeciebus  eft  intolerabile, nedica 
erroneum  illud  confequens.Qu^emm  ratio  afferri 
poreft  cur  Dens  non  poftit  efficere  angelum  melio 
ri  s nacurse.quam  fit  Michaefvel  Luci  fer. ?cu  in  con 
ceptu  petfedticrisangeli  nullainuoluatur  repugna 
ria,qux  aut  deftruat  natura  fu  premi  angeli  ia  pro- 
ducit , aut  deftruat  rationem  entis  in  illa  fu periori 
natura, quae  excogitatur  vt  poflibilis.Nulla  ergo  ra 
tio  talis  repugnantiaeautimpiicationis  ex  parteip 
fius  rei  r ftedi  poreft,  vnde  necelfe  eft  vt  talis  impo- 
tentia Deo  afcribatur.Cofitmatur  prauerea  ac  de- 
claratur,quia  omnisfubftanriainteliedualis  eft  ad 
imagine  Dei  ,&  nulla  eft  perfeda  imago  eius , fed 
infinite  diftarrergo  quacunq,fadta,  quantumuis  in 
fe  peifedla  videatur.poreft  fieri  alia  Deo  fimilior  , 
& purius  ac  fimplicius  intelliges.Et  idem  argume- 
tum  fieri  pofiet  in  fpeciebus  aliorum  gradnu  qua- 
tenus participant  effe  diuinu,  & fnnr  veftigia  eius. 

Accedit, quodfunda mentum  illorum  authorum 
eft  valde  mfirmummulla  enim  repugnantia  in  eo 
inuoluitur, quod ; n fpeciebus  poff  bilibus  in  infini 
tum  procedatur.  Conflat  enim  in  numerorum  fpe 
ciebus  poffein  infinitum  procedi:ficut&  in  diuifio 
nbus  continui. Irem  in  magnitudine  corporis  pof- 
fibilisiquis.n  . Catholicus  audeat  dicere  effe  pofTe 
corpus  finitum  tant<p  magnitudinis,vt  Deus  no  pof 
fir  facere  maius?  Nullum  aut  inconuenietis  maius 
fequiruv  ex  proceffuin  infinitum  in  fpeciebus poffi 
bilibus, quam  in  his  rebus.Quod  enim  inferunt, in 
ea  ,f.  multitudine  fpecicrum  poffibilium  dandam 
eiTe  viiam  fpeciem  fupremam  omnium, quxcajtera 
rum  omnium  perfedtiones  eminenter  continear,& 
confequenrer  infinita  (impliciter  fit:hoc(1nquam  ) 
multis  modis  deficit.Primo,quia  non  eft  necefTe  vt 
fpecies  fu  peri  oris  ceteri  s.emin  en  ter  contineat  in  fe 
riores;imo  raro  id  accidit , mfi  in  caufis  xquiuocis 


non  tft,vt  fpecies  qusfnb  fecontinennfinitas  ,fit 
infinita  (impliciter, fed  fariseft,quod  fit  alterius  or 
dinis  & rationis,  vt  fupra  declaratum  eft  tra&ado 
decaufa  formali. Tertio (&  magis  ad  re,  de  qua  agi 
mus)  quia  illud  cofequens  non  folu  non  fequitur  , 
verum  et  oppofitum  neceffario  fequitur  ex  procef 
fuin  infinitum.  Na  quoties  proceditur  in  infiniru , 
non  poteft  deueniri  ad  fupremumialias  peruenire- 
tur  ad  terminum, quae  eft  implicatio  in  adiedto  . In 
totaergocollediione  fpecierum  pofiibi!ium,quam 
Dens  habet  praTentifsimam.nulla  cognofcit  per« 
fedtiorem  exteris  omnibus  ; neque  id  eft  inconue- 
niens.quiannlla  eft  : ficut  et  no  cognofcitmaxima 
partem  con  tin  ni  r, qui  a nulla  eft.  Ille  itaq,-  proceffus 
E fpecieru  pofsibilium  non  habet  terminu  intrinfe- 
cu(vt  ira  dicajfed  extrinfecu.  ipfum  nimiruDeu, 
qui  cognofcit/eipsu.aur  aliquidfibixquale  no  pof 
fe  fe  creare  : pofse  tn  quodlibet  minus  perfedhun  ; 
quod  no  eft  aliquid  determinata;  perfedtionis , fed 
cftcolledho  quxda  infinita  fyncaregorematice  ( vt 
aiut)in  qua  no  datur  fupremus  terminus. Et  quo  et 
fit.qd  fupra  dicebamus,  tota  coHedtionefimul  pro 
duci  non  pofTe ; neque  etiam  fuccefsiue  exhauriri. 

Oportet  tamen  aduertere  primo,  haec  omnia  in-  XXI. 
teliigeda  effe  de  fpeciebus,  non  de  gradibus  feu  or  Quadam 
dinibus  rerum, nam  gradus  funt  veluti  ca  pira,  aut  notabilia 
clafses  quxda,ad  quas  nos  per  intellectum  reduci-  circapee 
mus  omnium  rerum  fpecies, fecundum  varias  con  dentia, 
uenientias  vel  operationes  ; & ideo  non  eft  incon- 
C ueniens  hos  gradus  efsefinicos.Et  fic  diftinguimus 
quatitor  gradus  entium,  exiftentium  tatum  feu  in- 
ani matorum,  vegetabilia  m,fen  fi  bi  Irum,  & inrelle- 
dtualium;in  quibus  dari  ecpoteft  fupremus  gradus 
pofsibilis , quia  fecundum  genericam  vel  confusi 
rarionem,non  eft  inconueniens  dari  fmnmam  con 
uenientiam,vel  fimilitudinem  ad  Deum, qu?  in  ali 
quo  ordine  creaturarum efse  poteft  ,vt  iterum  di- 
cemusinfra  tradiado  deintelligetijs  creatis  . Secus 
vero  eft  in  fpeciebus  vltimis, quia  1 lix  habet  deter- 
minatas &indiuifibiles  efsentias;  & ideo  fieri  non 
poteft  vt  detur  aliqua  fpecies  creata  habens  fum- 
ma  perfectionem  , qua;  in  fubftati a creata  efse  pot. 

Secundo  eft  obferuan dum. doctrinam  dataprx-  XXII. 
cipue  intelligi  de  fpeciebus  fubftatiaru  : inde  vero 
D fieri, vt  etiam  verum  habeat  in  accidentibus  cona- 
turalibus  huiufmodi  fubftantijs,qnia  funt  ip fis  co- 
menfnrara.Vnde  ftando  in  fola  ratione  naturali,ni 
hi  1 addere  oporteret , quia  ratio  naturalis  non  co- 
gnofcit alia  accidentia  , prxterea,  qux  fubltantijs 
funt  connatu ralia,  fub  quibus  oia comprehendo , 
qua;  per  naturales  caufas  fieri  pofsunr. Theologia 
vero  praeter  hxc  agnofeit  ordinem  gratia;  fandtifi- 
cantis,qma  peruenit  vfque  ad  vifionem  beata}  qui 
ordoeft  fine  dubio  fupremus  omnium  pofsibilium 
inter  perfedtiones  accidetaies.  Etin  eo  ordinefor 
tafse  dari  pot  aliqua  fpecies  fumme  perfedta  inter 
omnes  fpecies  pofsi biles  accidentiu.eo  quod  fit  fu 
prema  queda  participatio  diuinxnarurx,qua  nulla 
poteft  i ncel ligi  efsentialiter  maior,  licetfecundum 
p intenfione  pofsitipfa  reciperemagis&minus.Rur 
ftis  vitra  hunc  ordine  grarixaeddentari^agnofeut 
Theologi  aliu  fuperiorem,quem  vocacgrati^vnio 
nisin  quo  datur  quoddam  opus  , quo  maius  Deus 
efficerenon  pot:  quia  per  illud  no  folucomunicac 
Deus  aliquid  creatu,  fed  etiam  fe  ipfum  fubftatiali 
modo. Quxin  Theologia  explicanda  funt  latius. 

Hinc  vero  fumi  poteft  qnxdam  refponfio  ad  in- 
conueniens,quod  in  illo  3.argumento  inferebatur,  X X I II. 
fcilicet , nunquam  pofse  Deus  facere  aliquid  opti- 
mum : negatur  enim  fequela  : poteft  enim  facere 
Deum  hominem, quod  eft  optimum.  Sed  quiahxc 
refponfio  Theologica  eft, ideo  refpondetur, Deum 
femper  facere  optimum  fecundum  efsentiam,com 

para- 
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paratione  fadta  ad  rem  quam  facit , & ad  propriu  A 
ac  perfedlmn  exemplar  eius  ; fecundu  perfectione 
vero  accidentalem  no  femper facere  optimam, fed 
prout  illi  placer. Comparatione  aut  ad  potentiam 
fuam  , nunquam  facit  optimum  (impliciter  ; imo 
nec  facere  pot  fcclufa  vmone  hypoftaticaiquod  ra 
tum  abeft  vt  deroget  omnipotentis  fus,quod  po- 
tius ex  illa  neceftario  fequ:rur,vt  declararu  eft  . Et 
propter  hoc  et  necefiariu  eft?vt  ilia  potentiadiui- 
na  fit  optima  in  modo  agendi , fcilicet  per  inteile- 
dtum,&  liberam  voluntatem, vt  eledtione  fua  pof- 
fit  facere  quod  voluerif.alioqui  nihil  determinate 
poffet  operari.-quod  in  fupenonbus  et  radum  eft. 


XXIV. 


Omnipotentia  D ei  quomodo  ratione  often- 

datur.  B 

IN  quarto  argumento  petitur  an  diuina  omni- 
potentia,prout  eam  declaranimus , polTit  rone 
naturali  cognofci:  nam  aliqui  Theologi  abfolute 
neganr,Scotus,Gabriel,  &aiijin  i.d.42.  Nituntur 
autem  quibufdam  fundamentis  in  fupenonbus  d 
nobisimprobatisfcilcet,quia  non  eft  euidens  tone 
naturali  Deum  immediate  concurrere  ad  oes  effe- 
dus  caufarum  fecundarum  . Sed  hoc  &c  non  eft  ad 
rem,quia  nunc  non  agimus  an  efficiat,  fcd  an  pof- 
lit  efficere,&  eft  falfum/vt  fupra  difp  ut.  22.de  cau- 
fis  viium  eft.Irem  argumenratur,quia  rone  natura 
li  non  poc  probari  Deum  pofie  creare. Item, quia  iu 
xta  principia  naturalia  Deus  agit  necefl'ano,quod 
repugnat  omnipotentis.  Sed  vtrumqueaftumptu  (] 
eft  falfum. Maiorem  difficultatem  habent,  qus  in 
quarto  argumento  tetigimus  ; quia  non  poteft  ra- 
tione naturali  cogncfcfpofte  Deum  ordinem  cati 
farurn  naturalium  inuercereiaut  fineillis  quidqua 
agere, quod  per  eas  iuxta  naturalem  ordinem  fieri 
debeat:  & multo  minus  cognofcere  poteft  alia  my 
fteria  naturam  fuperantia  efie  pcffibilia  per  diui- 
nam  potentiam . 

XXV.  Refpondeo  tamen  dupliciter  nos  loqui  pofTe  de 
omnipotentia  Dei:fcilicer  formaliter  folutn,  vel  fi 
mul  etiammaterialitcr.Cognofcere  formaliter  01- 
potentiam  Dei  appello  cognofcere  illam  fecundu 
prscifam  rationem  formalem  eius, nimirum  qua- 
tenus eft  porenria  fe  habens  efficaciam  ad  omne 
poffibile,feu  quod  ex  fe  non  repugnat . Materiali-  gj 
rer  aurem  eam  cognofcere  er; c,  diffinde  cognofce 
re  eam  rationem  vt  applicaram  ad  fingulos  effie- 
dus,qui  pc (Tunt  per  omnjpotetiam  Dei  fieri.  Ptio 
ri  modo  verius  exifinmo  pofte  ratione  naturali  co 
gnofei  Deum  efie  omnipotetem.  Nam  rationes  fu 
perius  fads  fufficienter  hanc  veritatem  demoftra 
re  videntur, At  ramen  omnes  ex  folis  principi js  na- 
turalibus procedunt.  Er  alis  videri  poftunt  m D. 
D.Tho.  Th.z  .cont.Genr.ca.i  2.  & fequentib.Quam  verita 
Ariftor.  tem  m eo  fenfu  videtur  atrigifie  Atiftoreles  fi.Ethi 
cor.cap. 2. approbans  Agnthonis  carmina  : 

Hoc  etiam  ipfe  Deus  ,folc<f  carere  videtur, 
lnfeffum  vt faciat  .quod  fatlum- at  q,  peracium. 
XXVI  1°  qua  fenrentia  confiteri  videtur  Deum  pofie 

omne  id  quod  non  repugnat : imo  folnm  videtur  g 
excipere  vnutti  impoffibile, fcilicet  facere  vr  prste 
rira  infeda  finr,rame  fub  illo  inrdligere  poftbnuis 
omnia,  qus  fimilem conti adidionem  inuoluunr . 

Et  ira  interpretatur  D.  Th.ibi  Arift.fenrentiam,  ea 
confirmans  ratione  fupetius  radia,  quod  potentia 
Dei  eft  vniuerfaliffima,  habes  pro  cbiedo  adsqua 
to  ens  in  quantum  ens;  & ideo  folnm  illud  ei  fi  b- 
trahitur,quod  rt  pugnat  rationi  entis:  quale  eft  il- 
lud ranEum,quod ixiiplicajt  contradidionem  . Sed 
de  f utentia  Ariftorelis  plura  inferius. 

Pofteric  ri  autem  modo  non  poreft  diuina  omni 
potentia  ratione  naturali  cognofci,vt  redle  probat 
ratio  fadta.Neq;  id  mirum  videri  deber,quadoqui 


demeiiam  poflfifei  reuelationem  demultisope- 
ribus  feu  effedlibus  dubitamus  an  talet  fint  vt  fieti 
repugnent  per  potentiam  Dei  abfo!utam:&(quod 
maior  admiratione  dignum  eft)etia  credendo  qua 
dam  fupernaturalia  myfteria  fada  efie  a Deo,  ad- 
huc dnbiramnsan  alianon  multum  diffimilia,& 
interdii  minora  fieri  poffint.Vt, credendo  Euchari 
ftis  myfteriiim,funt  qui  negent  pofte  Deum  cofti- 
tnereidem  corpus  in  duobus  locis  proprio  modo 
quanritatiuo:&  fic  de  alijs.Multo  igitur  maiori  ra 
tione, naturale  lumen  adiutorio  fidei  deftitutum, 
etli  affequarur  Deum  e(fe  omnipotentem  , errabit 
facillimem  particulari  multa  credendo  efleimpof 
fibiha,qus  re  vera  non  funr.Eric  autem  error  ma- 
terialis, ideft, non  ex  falfa  exiftimatione  limitatio- 
nis potentisdiuins,fed  ex  eo^uod  in  obiedo  exi 
ftimatur  efse  repugnantia  vbi  non  eft. 

In  quo  eftmagna  differentia  inrer  naturale  inge 
nium  per  fefumptum,aut  fide illuftratum, duplici 
ratione.Primo,quia  per  ipfam  fide  credimus  mul- 
ta efse  fadta  4 Deo,qii£  fidedeftituti  fine  dubio  exi 
ftimaremus  efse impoffibilia  tprsferrim  myfteriu 
Incarnationis  & Euchariftis  qus  illis  annexa 
funt.  Secundo,quia  llluftratu  per  fide  circa  qusaa 
myfteria  ipfum  naturale  lumen  noftrum.qnafi  co- 
comitarer  iuuatur  Sc  re  boratur,vt  melius  cocipiac 
& peneneripfa  natutalia  principia, & ideo intelli 
gat  multa  efse  pofiibilia  Deo,  qus  perfe  folum  no 
poruifset  concipere. Etratio  a priori  cffquia  lume 
naturale  imperfedte  concipit  naturas  & proprieta 
res  revuA'  quid  proprie  pertineat  ad  efsentias  ea- 
rum & lnfeparabile  fir  ab  eis,quid  vero  tantum  fit 
annexum,&  coniundluraefsentijs.Vt  verbi  gratia, 
ratio  naturalis  perfefola  non  comprehendit  efsen 
tia  accidentis;&  ideo  fortafse  exiftimaret  non  pof 
fe  accidens  fine  fubiedto  conferuari , quia  putaret 
adlualem  vnionem,&  dependentia  afubiedlo  efse 
illi  efsentialem  : fide  autem  llluftrati  agnofeimus 
adtualem  vmorem  non  efseefsentiam  accidentis, 
fed  aliquid  annexum  efscntis,  ideoque  pofse  fena 
rari. Quia  vero  nondum  credimus  fa dia  fimilem  fe 
paratione  materi^  a forma, adhuc  multi  dubitant, 
vel  etiam  credunt,  dependentiam  eius  a foimaef- 
feomnino  efsentialem, ideoque  non  pofse  fepara- 
tamab  illaconfernari : quanquam  qui  melius  ex 
creditis  Philofophnntur.ncn  dubitent  hsc  Sc  mul 
to  maiora  opera  efse  Deo  pnfsibilio  . 

Ex  his  ergo  faci  ie  eft  rtfpondere  ad  ea, qus  infe- 
runtur in  quarra  obi  e dion e negando  pofse  folo  lu 
mine  naturali  cognofci, omnia  myfteria  fnpernatu 
ralia  ibi  numerataefse  pofsibilia:na  pofsent  facile 
txiftimaii  tx  feinuoluere  repugnantiam  Sc  cotra- 
didlionem.Vt  v.g. partus  virginis  integra  manente 
uirginitate  crederetur  repugnans,  quia  fequeretur 
corporaquanranon  efse  quanta, urpotefe  penetra 
tia  in  eodem  loco:  quod  adeo  apparet  difficile  hu- 
mano inrelledlui , ur  etia  poft  fidei  illuftrationem 
exiftimauerit  Durad. fieri  non  pofse, ur  duo  coipo 
ra  fe  penetrent  in  eodem  loco  , fed  partu  Virginis 
aliterefse  factum. f.tranfiliendo ad  locum  diftante 
fine  tranfitu  per  medium  : in  quo  quidem  ettanit ; 
eius  ramen  error  indicat  difficultatem  myfu-rij;  Sc 
quatu  iliftet  a naturali  Inmjne  ingenij  humani.  Er 
hsedodrina  poteft  ad  alia  myfteria  Sc  exempla  ad 
dudla  accomodari , quauis  forralfe  non  ad  omnia. 

Probari  nepojjit  ratione, Deum  aliquid  fupra  natu- 
ram operari  pojf  e . 

\ Dnuc  enim  inquiri  poteft,  an  faltem  in  com 
r/"\  muni  cc  gnofei  pofsit  lumine  natius  Deum 
p -olse  aliquid  fupernarmale  facere  feu  prsrer  natu 
rasreru.  Quod  dubiu  latifsimum  eft. & magna  ex 
parce  Theologica  : quare  ur  breuirer  expediamus 
illud  in  proprijs  Metaphyf.  terminis/upponamus 
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Theologorum  diftinclionem-qui  dicunt  quaedam 
e(Te  fupernataralia  quoad  fubftantiam,  feu  tam  in 
fieri  qua  in  effetalia  vero  quoad  modum/eu  in  fie 
ri  tantum.Prioris  generis  funtinprimis  qualitates 
omnes  qua:  nulli  ctea tuite  pofflint  effe  connatura 
les>vt  gratia, lumen  glorix;&c. Deinde oes  modi  ef 
fendi  qui  infadio  eife  non  pellunt  effe  connatura- 
les  rebus  quibus  communicatur,vt  vnio  hypoftati- 
c a , modus  exiffendi  corporis  Chrifti  in  Euchari- 
ftia.  £t  de  his  cibus  exilii mo  certum,non  polfe  co- 
gnofei  lumine  naturs quod  Dei  omnipotentia  ad 
illa  fe  extendat : quod  a fortiori  probant  omnia  , 
quatin  hacrefponfionead  quarta  obiedlionem  di- 
dla  funt.  V nde  fi  humanum  ingenium  folo  lumine 
natura:  dilcurreret,  velnnr  quam  incideret  in  fimi 
les  quatfliones  deimpoffibilitate  heru  myfterio- 
ru  , quia  et  in  notitiam  apprehenfiuam  eorum  no 
deueniret;vel  certe, fi  audiendo  aliqui d,vel  alioca 
fu  in  ea  incideret,  exiftimaret  inefferepugnatiam 
& contradiblionem,vel  ad  fmnmurc  fi  aliquiselfet 
nimium  prudens  & cordatus,  i ntelli geret , fe  non 
polle  de  illis  rebus  indicium  ferre.  Quja  in  natura 
non  funt  vlla  principia , qua?  dire  die  offendant  in 
his  rebus  non  elTe  repugnantiam:  nec  etiam  funt 
aliqua  , quas  fufficien ter  repugnantiam  oflendant . 

In  pofteriori  ordine  funt  illi  effedtus  qui  in  ter- 
mino feu  fadlo  effe  funt  naturales, fiunt  ance  a Deo 
modo  pr^ternatutali,vt  dare  vifum  cecotdc  in  hoc 
ordine  eft  refurredtio  mortui  praecise  supta  quoad 
naturalem  vita  , & generatio  hominis  ex  femina 
fine  opera  viri. Et  in  his  adhuc  obferuare  oportet , 
in  modo  illo  fupernaturali  faciendi  tales  effectus, 
interdum  nihil  aliud  effe  nili  quod  fola  diuina  vir 
tute, & imperio  fiur:aliquado  vero  adiungi  alique 
alium  modum  aliunde  fuperantem  naturas  rerum 
creatarum, vt  quod  Deus  voce  hominis  hominem 
refufciret,aut  quod  per  aquam  v.g.aliqmd  efficiat 
in  anima, autquod  per  ignem  cruciet  fpiritum.  Et 
quoad  hunc  modum  pofteriorem,ec  exiftimo  cer- 
tum,non  polfe  talem  modum  fupernacuralem  co- 
gnofei  vt  poffi bile  lumine  natura’: quia  licet  refpe- 
dtu  termini  fit  tantum  fupernaturalis  in  fieri,  th  re 
fpedtu  lpfiufmet  adlionis  eft  ita  fupernaturalis,  vt 
non  poffit  elfevllo  modo  connaturaiis  illa  adtio 
creatura, feu  proximo  priucipio  , a quo  procedit . 
Quidquid  aut  huiti  fmodi  eft, non  pot  folo  lumine 
nariua?  cognofci  vt  poffibile, eadem  tone, qua  neq; 
alia  fupernatura lia  quoad  fubftantia  cognofci  pof 
funt , quia  illa  adliofecundu  fua  ronem  & fpeciem 
dici  poteft  quoad  fubftantiam  fupernaturalis. 

Tota  ergo  qreftioreuocaturad  eos  efffcdtus,qui 
in  fe  naturales  funt,  & a Deo  folo  modo  extraordi 
nario  fiunt . Qui  effldlusachuc  funt  duplices,qui- 
da  qui  pollent  fieri  curfu  naturalium  caufarum,vt 
v.g.generatio  hominis,  efreclio  luminis, pluuiq, ve 
ti,&c.  Alij  funt, qui  ia  non  poffunt  fieri  curfu  natu 
talium  caufarum,  vt  illuminatio  caeci , refurredtio 
mortui, &c.  De  prioribus  praecipue  di fp urant  quae 
ftionem  Ocham, Scotus, & alij  fupra.  Ec  in  eo  sefu 
definiunt, non  polfe  omnipotentia  Dei  naturaliter 
cognofci,ideff,pcffe  Deum  per  fe  ipfum  folum  effi 
cete  hos  effe  dius  fineinteruentu  caufarum  fecuda 
rtun.Qui  a fortiori  id  dicent  de  pofterioribus  effe- 
dlibus.  £r,vt  d>xi  , praecipue  fundantur  in  eo  quod 
iuxta  Philofophia  Deus  agit  ex  necefsitate  nature. 
Quod  fundamentum  euerfnm  a nobis  eft.  At  vero 
Sonc.lib.t  2.Metapl.yf.  q.  1 S.  dift.  vtiuu:  ait  enim, 
potentia  diuina  polfe  confide,  ari, aut  in  fenfu  di ui 
fo,aucin  fenfu  compofito.Senfus  diniftrs  , quantu 
ex  eo  collegi  p6t,eft,confiderano  potentia: diurnas 
fecundum  fe,&  ante  omnem  detenmnationenv.se 
fus  autem  compofitus  eft,  fi  confide retur  illa  pote 
tia  vt  ia m necefsitate  natuite  determinata  ad  pro- 
ducendum hoc  vniueifum,&  hanc  caufarum  con 


A nexionem.  Priori  medo  ait, Deum  ex  fe  polle  effi- 
cere hos  effedlus  fine  caulis  lecundis:hocque  natu 
rali  rone cognofci  polfe.  Imo  addit  Ariftotelem  id 
cognouifte:quod  non  probat  aliquo  eius  reftimo- 
nio.Ration.es  veto  quas  adducit, potifsime  funda- 
tur in  infinitate  potenrias  diuina  . Et  quidem  fup- 
pofitainfinitate  fimpliciter  talis  potentis, vt  a no- 
bis probata  eft, optima  eft  illatio , quam  fupra  va- 
rijs  modis  deduximus  ac  declarauimus  . An  vero 
Ariftoteles  in  eo  fenfu  cognouerit  infinitatem  po 
tenus  dimns,non  mihi  fatis  conftatfillud  tn  certo 
fcio,non  fatis  illam  p.robalfe  ut  fupra  vifum  eft  . 

Pofteriori  autem  modo  negat  Soncinas  iuxta  se 
tenua  Philofophi  Deum  polfe  immutare  ordinem 
& connexionem  caufarum  naturalium  , autquic- 
B quaagene  nili  mediantibus  illis:  quia  diuina  pote 
na  natutaliteriamdeterminatafuicad  producen- 
dum hunc  ordinem  rerum  & caufarum, quem  im- 
mutate non  poteft  nifi  ipfa  mutetur.V nde  Arift.2. 
Metaph.tex.  8. ait, hunc  ordinem  caufarum  elle  ef- 
fentialem  feu  immutabilem. Poteftqne  hsc  dodtri 
na  declarati  ex  alia,quam  Theologi  tradunt,diftin 
gaentes  potentia  Dei  in  ordinatiatn  8c  abfolutam, 
vt  eft  apud  D.Thorn.  i.p.q.  25. art.  f. ad  1. Potentia 
abfolutam  vocant  potentiam  Dei  fecundum  fe  fi- 
ne vlla  alia  fuppoofinone, vel  determinatione  vo- 
luntatis^ fine  ullo  refpedtii  ad  naturas  rerum  vel 
alias  caufas.  Potentia  vero  ordinaria  duobus  mo- 
dis exponitur:  primus  eft,vt  potentia  ordinaria  di 
catutipfamet  potentia  Dei  prout  habet  adiundta 
fcientiam  & voluntatem , qua  Deus  decreuit  hos 
(3  effedtus  & non  alios  facere  , cuiufcunque  ordinis 
finrfideft  line  naturalis , fiue  fupernaturalis  . Alio 
modode  magis  vlitato  potentia  ordinaria  dicitur 
ipfa  potentia  Dei  prout  operatur  fecundum  com- 
munes leges  & caufas  quas  in  vniuerfo  ftatuit . Ec 
iuxta  hanc  pofteriorem  explicationem  multa  face 
re  poteft  Deus  fecundum  potentiam  oridinariam: 
qtis  nunquam  facit : iuxta  priorem  vero  ea  tantu 
dicetur  polle  facete  fecundum  ordinariam  poten 
tiam,qus  aliquando fadturus  eft  . Et  iuxta  illam 
expofitiouem  potentia  ordi  narja  includit  fen  fu  m 
compofitnm, quem  Soncinas  di  cebat,  abfoluta  au 
tem  dimfum  ; Vnde  perinde  eft  ac  fi  diceretur, ra- 
tione naturali  cognofci  Deum  poffe  immediate , 
& per  fe  folum  f acere  illos  effectus  de  potentia  ab 
fo!uta,non  tamen  de  potentia  ordinaria, ideft, qua: 
ad  a dium  fit  aliquando  reducenda. 

Veruntamen  haec  diltindlio  Soncinatis  mihi  no 
probatur , quia  tota  fundatur  in  hoc  , quod  Deus 
agit  ex  necefsitate  natura:.  Er  quod  nou  pot  muta 
re  ordinem  caufarum  naturaliu  in  aliquo  effedtu , 
nifiipfein  fe  mutetur:  vtumq;  aut  eft  falfum,  &co 
rra  ronem  naturalem,  quicquid  fitdetnente  Arift. 
quod  fupia  uifum  eft.  Deinde  in  illis  duobus  mem 
bris  prout  a didlo  authore  explicantur , inuenitur 
ta aperta  repugnatia,vr  nullo  modo  finuil  pofsint 
ratione  naturali  perfuaderi , & fere  incredibile  fit, 
Ariftotelem  vtrumque  fimul  fenfifle.Nam  fi  pote- 
tia  Dei  fecundum  fe  fpedlata  potens  eft  ad  hos  ef« 
p fedtus  &: alios,&  ad  operandum  cum  his  caufis,& 
fine  illis:  quo  modo  poteft  effe  natura  fua  deterrui 
nata  ad  hos  effe  cius  & non  alios , & ad  agendum 
mediantibus  his  caufis,&  non  alio  modo?  Re  vera 
eft  haec  contradidlio,  nam  potentia  de  fe  propenfa 
eft  & indifferens  » d omnes  hos  effedtus.  Item  quia 
fi  ex  fe  determinatur  ad  agendum  hos  & non  illos, 
fupetflua  & impertinens  eft  talis  potentia  ad  alios 
effe  dius, cum  intrinfeca  necefsitate  & determina- 
tione ad  nunquam  faciendos  illos. Vnde  hic  fenfus 
compofitus  longe  diuerfus  eft  ab  illo  quem  D.  Th. 
cit.loc.infinuat  declarando  potentiam  ordinaria. 
Nam  hic  fenfus  compofitus  dicitur  effe  per  deter- 
minationem intrinfecam  ipfi  potentiae,  & omni- 
no 
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no  neceffariam  acconnaturalem,&  ideohicfenfus 
copofitus  deftruir  diuifum, quia  talis  determinabo 
re  vera  no  eft  aliud,  qua  limitatio  talis  potentia?  ad 
hos  tm  effebfcus.  Alter  verofenfus  compofituseft 
pet  determinationem  libera  voluntatis , qua?  opti- 
me admittit  abfoluta  potentia  ad  aliud,  quia  fim- 
pliciter  poiTet  Deus  non  determinare  fua  potentia 
ad  hos  effedlusffed  ad  alios  quamuis  in  determina 
tione  femel  fadta,  immntabi  lis  perfeuarat : & ideo 
in  fenfu  compofito  non  poffit  aliter  operari. 

XXXIV  Dicendum  ergo  cenfeo  , poffe  rone  naturali  co- 
gnofci  Deum  abfolute  effe  potentem  adfaciendu 
fua fola  virtute  ccs  effectus,  quos  percaufas  feciin 
das  operaturi  quatenus  in  eis  pura  efficientia  inter 
uenit  feucofideratur.Quodideo dico, quia  fi  aliud 
genus  caufalitatis  formalis  vel  materialis  aliunde 
adiungatur,ex  eo  capite  ignotum  effe  poterit  lumi 
ne  naturali  an  talis  effectus  poffit  fieri  fine  caufa  fe 
eunda, propter  imperfectionem  qua  tales  caufem 
eludunt, & quia  funt  magisintvinfec^,ideeq;  ma- 
gis obfcuru  eft,  magifq;  pra?ter  naturam,  quod  per 
aliud  genus  caufefuppIeanrur.Huius  rei  exempla 
cerni  poffunt  in  abtibus  vitalibus  , & in  aliquibus 
proprijs  paffionibus  valde  intrinfecis  & fimilibus. 
Quibus  omiffis , itando  in  pura  efficientia  euidens 
effe  cenfeo  poffe  Deum  & immutare  ordine  caufa 
rutn  naturaliu,&  effebtus  earu  fine  illis  producere. 
Primum  patet  ex  libertate  Dei , cuius  arbitrio  ha?c 
oia  fabta  funt  & conferuantur;&  verumq-,  eft  notu 
naturte  lumine.  Vnde  ficut  ab  teterno  ftatuit  res  fa- 
cere tali  tpe,  &ideoid  facit  fine  fui  mutatione,  ita 
potuit  fiatuere  eas  conferuare  folu  vfq;  ad  tale  te- 
pus,  &proutipfi  placuitrergo  fine  fui  mutatione 
pot  abfolute  hunc  ordine  immutare.  Ec  hoc eft  qd 
dixit  Aug,26.cont.Faiift.c.  5.  & ex  Flo  D.Tho.i.p. 
q.  105. ar. 6.  Virtutem  diuina  non  fitbdi  ordmi  caufa 
rum,fed  eu  potius  habere  /ibi fubieffum.Qupd  dibtu 
non  folum  creditu  eff , fed  et  rone  naturali  cnides^ 
quia  hoc  pertinet  ad  perfedtu  dominiu  Dei : quod 
neceffario  cSfequicur  ad  infinita  perfedtione  Dei, 
£c  omnipotentia  cu  libertate  coiuncla.  Secundum 
et  optime  ^baturex  infinitate  omnipotetiae  Dei, 
& ex  rone  fupra  tractata, qd  virtus  integra efficiedi 
refpebtu  cuiufcuq;  effebtus  dicit  perfedtionem  fim 
pliciter,quia  efficere  vt  fic  nulla  hecadmiftaimper 
fectione,&ideo  formalicer reperitur in  Deo,  &no 
tm  eminerer  feu  remore.  Addecorra  hac  veritate, 
& hac  demonftratione  nulla  effe,  vel  apparentem 
ronero  naturale, qua:  prober  hoc  effeimpoffibile. 

XXXV.  Hinc  vlterius  dico,  rone  naturali  cognofci  pof- 
fe, Deum  effe  poretem  ad  efficiendos  effedtus  in  fe 
naturales, qui  fecundu  fpeciem  fua  poffent  per  cau 
fas  naturales  fieri,  quamuis  in  indiuiduo  fint  in  eo 
ftatuin  quo  iam  no  poffent  per  huiufmodi  caufas 
fieri  quales  funt  refurredtio  mortui  pra?cise quoad 
natura  & feclufis  donis  gratite  , de  quibus  lare  dixi 
in  2.tom.3.p,difput.44.febl.S.  Et  ratio  breuiter  eft 
quia  in  hoc  effedtu  nullueft  veftigiu  repugnantia 
aut  cotradictionis,neq;  et  in  ipfa  abtione : nam  li- 
cet no  fit  debita  natura?,  nec  fequi  poffit  ex  ordine 
caufarum  naturalium,  & hoc  refpedtu  fupernatu- 
ralis  dicatur, tn  refpedtudiuins  omnipoteria?tam 
proportionata  eft  illi  ficut  creatio , & ex  parte  ter- 
mini non  requirit  aliam  potentia  praeter  non  repu- 
gnantiam,nam  hoc  ipfo  quod  res  no  repugnat, eft 
apta  dependeret  Deo  per  quamcunq;  adiione  co- 
fenraneam  diuina?  potentia?.  Quod  principium  eft 
valdenotandum  , & fiteuidens  exdidtisde  omni- 
potentia Dei  & obfebtio  eius:  nam  illa  oia  fundata 
fufficienter  funt  in  pnncipijs  naturalibus.  Et  ex  il- 
lis euidenrer  fequiturffi  res  qua?  fit  naturalis  eft,  vt 
hic  effe  fupponitur,  & in  adlione  feu  modo , quo  t 
Deo  folo  fieri  dicitur  non  inreruenit  fpecialis  repu 
gnantia  & contradibtio , Deum  poffe  illa  efficere 


A tali  modo  flue  talis  adtio  fit  refurredtio  fiue  i Humi 
natio  ca?ci,fiue  qualibet  aha  fimilis. 

Hincrurfus  addo  , rone  naturali  cognofci  poffe 
Deum  effe  porente  ad  pioducendos  effedfus  alios, 
pr^reqeosjqui  produci  poffenttcaufis  naturalibus 
hunis  vniuerfi,taro  fecundu  fpeciem, quafecudum 
indiuidua.  Probatur  ex  principijs  fupra  demoftra- 
tistoftenfum  efi.n.Deum  poffe  creare. Item  poten- 
tiam eius  effe  infinitam  (impliciter, et  in  latitudine 
obiedh.  Irem  operati  libere  . Ex  his  aut  principijs 
euidecer  fequitur  poffe  facere  alias  res,pr^ter  eas, 
qurefuntm  vniuerfo,&  qu^in  virtute caufaru  eius 
continentur.  Atq;  ita  fic,vt  diftindtio  et  illa  poten- 
tia? Dti  in  abfoluta  & ordinariam  inrra  iimitesra- 
B tionis  naturalis  loeu  habeat.  Quamuis, n. naturalis 
ratio  non  poffit  cognofcere  rota  latitudine  fvt ita 
dicam)  potentis  abfoluta: , vt  fupra  vifum  eff,  co- 
gnofeit  tn  potentia  Dei  ex  fe  ad  plura  extendi  qua 
de  fadto  operetur,  vel  operari  decreuerit  vel  quam 
medijs  caufis  naturalibus  vniuerfi  operari  poflir. 
Cognofcit  item  hanc  limitationem  (vt  ficdicarn) 
vel  determinationem  potentia: diuinx abfoluta? ad 
modu  operandi  fecundum  ordinaria  potentia  , no 
couenire  Deo  ex  neceffitate  narurs  fed  ex  arbitrio 
fua?  voluntatis.  Ex  quo  viteritis  pot  ratiocinari, in- 
terdum poffe  Deum  prster  ordinaria  potentia  de 
fatito  operari , loquendo  de  ordinaria  potentiam 
fecundo  fenfu  fupra  expofito,  id  eft,  non  prout  in- 
C eludit fenfumcopofitum diuina? determinationis, 
fed  prout  dicit  modum  operandi  Dei  per  naturales 
caufas,  & fecundum  leges  earum . Poteft.n.  DeuS 
ab  a?rerno  decreuiffe  a lirer  interdum  operari. Qua? 
poteftas  neceffario  colligitur  ex  principijs  pofitis, 
quamqua  quod  interdu  ira  operetur,no  fatis  poffit 
ratione  naturali  demonftrari.  Cum  aurem  dicimus 
(quod  femel  pro  rota  hac  materia  anirnaduerfum 
voIurausjha?c  oia  poffe  ratione  naturali  cognofci, 
loquimur  quantum  eft  ex  parte  obiebli  ac  natura- 
liutn  principiorum  & veritatum,  qute  in  eisconti 
nentur, pnefertim  figiilatim  de  qualibet  earu:  nam 
ex  parte  fubiedti,id  eft  ipfius  hominis,  & ex  diffi- 
cultate ac  morofitate  qua  de  his  rebus  philofopha 
D tur,&  ex  impedimentis  qua: in  inquirendis  & inue 
niendis  his  veritatibus  patirur,f^pe  deficit  in  eis  in 
telligendis  , 8c  licet  fingulas  poffit  affequi,  non  ta- 
men oes  fine  fpeciali  gratia  Dei.  Vnde  etiam  fit,vt 
illuminati  nunc  feu  roborati  lumine  fidei  multas 
ex  his  veritatibus  intelligamus  vt  cotentas  in  prin- 
cipijs  naturalibus,  quas  fortaffe  no  affequeremus, 
fi  in  pura  ratione  naturali  phiiofopharemur.  Ira 
enim  acutiffimis  etiam  phi  lofophis  lumine  fidei  ca 
tentibus  accidiffe,perfpebtum  eft. 

Potentia  quomodo  diftinguatur  d [cientia  & 
voluntate  in  Deo. 

OVarto  principaliter  dicendu  eft  hac  diuinam 
potentia  nor  ede  aliud  in  re, qua  ipfam  diui- 
nam effentiam,  fcientia  & voluntatem  , ronetnab 
eis  diftingui.Htec  aftertio  quoad  priore  partem  eft 
euidens  ex  didlis  in  fuperioribustoftenfum  eft.n.in 
Deo  nuiiu  effe  accidens,  neq;  vliain  reipfacbpofi 
tionem  : ergo  potentia  eius  no  poteft  effe  accidens 
eius,neq;  in  re  ab  ipfo  diftingni;  alioqui  cu  in  ipfo 
fit  faceret  cu  eo  copofitiouem.Ex  quo  fit,vc  in  re  ec 
non  fic  aliqui  d di  ftincSlu  4 fcientia  & volutate,  cum 
fcietia  eius  & volutas  no  fine  aliud  ab  effentia  Dd., 
Ac  deniq;  omnes  hte  perfftfiones  funt  de  effentia 
fubftantia?  diuina,  vt  i n fuperioribus  vifum  eft, 

Tr  affatur  opinio,  quod  fcientia  fit  ipfa  potentia 
operans  per  imperium , 

SEd  de  diftindrioneronis  mouetur  qiifft.  a Do» 
6toribus,qua:  neceffaria  eft  ad  explicadum  for- 
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mali' ter  ac  pra?cife  quid  fit  potentia  Dei,  In  qua  re  a 
qaida  fentiunt  Deum  immediate  caufare  res  ad  ex 
tra  per  {'cientia  fuam.  Qui  confequenter  aiunt,  po- 
tentiam etiam  fecundum  ronem  e(fe  ipfam  fcien- 
r am  :(ubdiuerfo  tamen  ref pedtu  fignificata:  nam 
fcientia  dicitur  folum  vt  eft  cognitio:  potentia  ve- 
ro vt  eft  caufa  feu  principiu  adtionis  ad  extra. Quae 
ftria  duobus  modis  declatanfolet.Prior(atq;  adeo 
prima  fenrentia  abfolute)  eft,  inteiiedlu  diuinum, 
prteter  actum  cognitionis  reru  creatarum  , qui  eft 
quaii  fpecuiatiuus, habere  a dium  pradticum  lmpe- 
nj,qui  in  Scriptura  explicari  foiet  illis  verbis,  fiat 
lux, fiat  firmamentum, ikc.Qfvo  adtu  i mmediate  exe 
quiiur  voluntatem, qua  decetnir  aliquid  facere.fi- 
cut  homo  imperando  famulo  , facit  vt  exequatur 
voluntatem  fuam.  Deus  autem  in  rerum  effedtio-  3 
ne  no  imperat  alijs  vt  mimftris,  fed  impetat  rebus 
i p fis  vt  in  lucem  prodeant,  iuxta  illud  Pfal.  148. 

Ijjfe  dixit  & fati  a funt  ipfe  mandauit,& creata  funt, 
Atqj  ita  fit  vt  intellectus  quatenus  ad  ipfumimpe- 
T>.  Tho,  rare  pernnet,tefte  D.Tho.  i.x.q.  17.  fit  ipfa poten- 
tia, qua  Deus  pi  oducit.res  ad  extra  : lpfurn  autem 
imperium  ficadtualis  effedtio  exparte  Dei. 

XXIX.  Fundamentum  opinionis  (in  ratione  flando^  fo 
lum  eft, quia  hic  modus  agendi  videtur  perfcdtiffi- 
mus  & maximeconfencaneus  naturs  intelledtuaii. 
Operatur. n. Deus, vt  faspedidlu  eft, per  intelledlum 
& voluratem.Haeautem  du<£  facultates  in  nobis  ita 
funt  fubordinatte,vt  licetin  ordine  intentionis  feu 
effedtionis  internet  ntelledlus  antecedat  & moueat 
volutarem,  tn  in  exeeutione  & adtione  externa  vo  q 
luntas  antecedat  eligendo  & decernendo,  quod  fa 
ciendu  eft:intelie6lus  vero  fubfequatur  imperan- 
do exeeutionem  : ergo  fecundum  ronem  eundern 
ordinem  feruat  in  Deo.  Eft  tamen  differentia, quia 
in  nobis  imperium  eft  imperfedlu  , &.  inefficax  ad 
phyficam  exeeutionem  , & ideo  folum  morahter 
mouet:  indigetq;  alijs  minifttis  vel  potentijs  pro- 
xime exequentibus.  Dei  autem  imperium  eft  per- 
fectum,& ideo  per  feipfum  eft  efficax,  vt  per  fe  ac 
immediate  exeeutioni  mandetur, quod  imperat. 
y L.  Ha;c  autem  opinio  probari  no  poreft,naiu  in  in- 
telledtu  nullus  pot  inteliigi  adtus , et  ordinatus  ad 
opus  per  modu  impellentis  feu  applicantis  ad  ipsu 
dentefen  opus, nifi  talis  adtus  fit  vel  iudiciu  aliquod, fi  fit  re- 
teu:  a,  fpedtu  ipfiufmet  imperatis,  vel  aliqua  locutio  fi  fit  q 
re  (pedtu  ahorihnaprteterhasc  duo  quidquid  in  in- 
telledlu  fingitur  tanquam  impulfioad  opus.&finc 
caufa  vel  rone  fingitur , & inteliigi  ac  explicari  no 
pot  quale  illud  fit.  Nam  in  intelledtu  concipi  non 
pot  adtus  nifi  per  modu  cognitionis  apprehenfiute 
aut  1 udicatiUcE : eft.n.efientialiter  & adaquate  co- 
gnofcitiua  potentia,  &ideo  non  pot  in  eo  inteliigi 
imperiu,  nifi  aut  per  modu  abfoluri  iudicij  fi  fit  ad 
feiofutrqaut  per  modum  iudicij  ordinati  ad  alios  fi 
impetiu  ad  alios  referatur,  vt  latius  in  primafecun 
da;&.  in  fc; entia  de  anima  explicatur.Diuinfi  ergo 
imperiu,  quod  dicitur  fubfequi  decretum  liberum 
dunna;  voluntatis  de  rebus  faciendis , & exequi  il- 
lud,ve)  intelligitur  referri  immediate  ad  ipsu  Deu, 
ita  vt  intelligatur  Deus  fibi  imperans  vt  creer,ficut  3 
homo  fibi  impera  t vt  ambulet:  vel  referri  imrnedia 
te  ad  creaturas,  quibus  Deu  imperat  vt  fint.  Priinu 
non  porelt  dici confequenter  iuxta  illam  fniam, tu 
quia  tale  imperium  non  erit  immediata  ratio  agen 
di  ad  extra  , fed  erit  quafi  applicatio  efficax , qua 
Deusfe,  vel  potentia  fuam  applicat  ad  opus,  ficut 
qn  homo  fibi  imperat  motu, imperium  eft  applica 
tio  efficax  ad  motum  , non  proximum  principium 
illius. Tum  etiam,  quiapoft  decretum  liberum,  n5 
poteft  in  intelledlu  diuino confequi  aliquisadus 
eius, qui  verfetur  immediate  circa  ipfummet  Deu, 
vel  tes-eius,mfi  ve!  cognitio  , qua  cognofeit  fe  hoc 
asm  decreuhfe  vel  iudiciu  quo  ludicat  fibi  omnino 
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efie  agedum  quod  decreuit , nec  pofle  ia  aliud  fie- 
ri : quod  iudiciu  fi  quis  imperium  vocare  voluerit 
de  voce  non  contendam,  quauis  fit  fatis  metapho- 
rica  refpedtu  Dei.  Nemo  tn  probabiliter  cogitare 
pot,  illam  cognitionem  vel  iudicium  effe  proxima, 
rationem  per  qua  Deus  extra  fe  agit , cii  proxime 
folum  verfetur  circa  decretu  liberum  ipfiusDei, 

& circa  immutabilitatem  & efficaciam  eius  . Prae- 
ter hunc  aut  adi  jm  non  poteft  fingi  aut  inteliigi  in 
diuino  intelledtu  aliquis  alius  adtus  poftetior  fecu- 
dum  rationem  qua  decretum  liberum  volutatis  de 
rebus  ad  extra  producendis:  qui  habeat  ratione  im 
perij  Dei  ad  feipfum  , quo  pradtice  applicet  fe  vel 
fuam  potentiam  adopus,quia  nec  declarari  poteft 
qualis  fit  talis  adtus  aut  quid  per  illum  cognofca- 
tur , aut  indicetur,  aut  qua;  fit  neceffitas  eius  cum 
Deus  per  voluntatem  fuam  fibi  cognitam  & mani- 
feftatam  fufficienter  applicetur  ad  opus. 

Qnod  de  altera  pars  eligatur, nimiru  illud  impe-  XL.I. 
rium  immediate  ordinari  ad  creaturas  ipfas  produ 
cendas:primumid  dici  non  pot  de  imperio  in  fen- 
fu  proprio, fed  tantum  in  metaphorico.  Nam  crea 
tura;  vt  educuntur  de  no  efie  ad  effe  non  funt  capa 
ces  (pprij  imperij,quod  maxime  patetin  inanima- 
tis. Eft  aut  idem  in  oibus  et  inrelligentibus  quia  vt 
terminant  creationem,  non  exercent  adtum  intelli 
gendi:neq;  id  eft  per  fe  necefiarium  vt  creentur, vt 
ex  fe  eft  euidens.-tmo  neccfieeft  vt  terminare  crea 
tionetn,  antecedat  adtum  intelligendi  faltem  ordi- 
ne  natura;.  Imperium  aut  proprie didlu ordinatur 
ad  intelligetem  vt  fic:  qd  patet  ex  fuo  correlatiuo: 
imperio. n. proprie  didlo  refpondet  obedietiarobe- 
dientia  aut  proprie  didta  tantum  eft  in  rebus  intel 
figentibus.  Accommodantur  aut  htec.f.imperium, 

& obedientia,per  quandaimperfedta  quafi  ma- 
terialem participationem, quibufdam  brutis, qua- 
tenus ex  confuetudine  quada  percipere  polfunt  fi- 
gna,quibus  imperiu  feu  motio  intimatur.  Per  me- 
taphoram vero  dicuntur  creatura;  obedire  Deo  , 
quadoeffe  incipiunt, vel  recipiunt  ex  efficacia  Dei, 

6c  ad  nutum  voluntatis  eius, quia  ita  fe  gerunt  ac  fi 
inteiligerent,&  ad  nutum  obedirent.  Vnde  c con- 
uerfo,  Deum  imperare  creaturis  vt  fiat, nihil  aliud 
eft, qua  ad  nutum  volutatis  fua;  efficaciter  illas  pro- 
creare. Quocirca  perillud  locutionis  genus  no  ex- 
plicatur aliquis  adtus  proprius  intellcdtus  Dei  lo> 
quentis  ad  creaturas  , fed  metaphorice  declaratur 
efficacia  diuince  potentia;  operantis  ad  nurum  vo- 
luntatis fuar.Quod  genus  metaphor^  eft  freques  in 
Scriptura,  vt  lob  39.  Deus  dicitur  loqui  ad  mare:  Iob.-iS* 
pfquebuc  venies, & no  procedes  amplius,  &c.de  quo  Prou.8. 
dicirurProuerb.8.  Et  legem  ponebat  aquis,  ne  tran-  Rom.4. 

J irent  fines  fuos.  Sic  etiam  ad  Rom.4.  dicitur,-  Vocat 
ea  qua  non  funt  tanquam  ea  qua  funt,  quibus  dicen- 
di modis  declaratur  efficacitas  diuina;  voluntatis, 

& potentia;.  Non  eft  ergo  in  intelledtu  diuino  ali- 
quis adtus  qiu  fit  proprium  imperium  refpedtuef- 
fedtus  producendi . Et  ideo  D.Thom.  locis  ftatim 
citandis  imperium  diuinum  ad  efFcdtus  produesn 
dos  in  voluntate  conftituit. 

TraElatur  fecunda  fententia,  fcientiam  per  i deas' effe 
proximam  potentiam  agendi. 

Ecunda  fentetia  effe  poteft  diuinu  intellectum  XLII/ 
per  ideas  feu  exeplaria  rerum,  qua;  in  fe  habet, 
efie  proximam  rationem  agendi,  atq;  adeo  poten- 
tiam ipfam,  per  quam  Deus  res  ad  exrra  producit. 

Deus.n.  vt  fupra  tetigimus  , in  fua  infinita  fcientia 
habet  rationes  feu  exemplaria  oitim  rerum  poffi- 
bilium,qua;non  funt  aliud,  quam  ipfemetintelle- 
ctualis  conceptus,  quem  de  fingulis  rerum  naturis 
het  Deus, qui  vt  intentionaliter  feu intelligibilirer 
repitefentatvnamquamq;  natura factibilem  k Deo 

dicitur 


XLiu. 


xliv. 


Caiet. 

Ferrar. 


Scotus. 


leoPapa 


6C&.  XVII.  De  potentia  Dei  prout  cadit  fub  naturali, &c.  143 


dicitur  ratio, exemplar, aut  idea  eius.H^c  aut  exem  A 
plaria  diuina  nihil  extra  fe  agunt  neceffitate  natu- 
r^,fed  per  voluntate  determinari  debet,  & ideo  fe- 
cundum fe.  St  vt  anteriores  voluntate  noftro  mo- 
do intelligendi,  vocantur  rationes  rerum, poftqua 
vero  eis  adiungitur  valuntas , qua  Deus  vult  iuxta 
hoc  vel  illud  exemplar  hanc  vel  illam  naturam  effi 
cere.vocatur  ide$  pradicx.  Ad  his  ergo  ideis  vt  ap 
plicatis  & determinatis  per  volutate, dicit  h^c  opi 
nio  manare  creaturas  per  fe  & immediate, non  me 
dio  alio  a£hi  immanente  dinini  intelledtus:  hic  .n, 
nullus  excogitari  poteft  vt  contia  priorem  fenten 
tiam  declaratum  eft,  fed  per  immediatam  efficien- 
tiamfeu  influxum  in  resipfas.Vt,v.g.artifex  huma 
nus  prius  in  feconcipitidea  domus,&  deinde  vult 
efficere  domum  conformem  exemplari  concepto  : B 
fi  ergo  illud  exemplar  elfet  ta  peifedtu  & efficax , 
vtfine  manibus  & inftrumentis  ftatim  efficeret  ta- 
le artificium, quale  voluntas  vult , tunc  intelletftus 
per  exemplar  conceptum  effiet  potentia  immediate 
exequens  & efficiens  res  artificiales. Ad  hunc  ergo 
modum  imaginatur  htec  opinio  diurnas  ideas,&  ef 
fidentiam  earum. 

Et  cx  hac  ipfa  expolitione  perfuaderi  poteft  h?c 
opinio:  nam  hic  modus  agendi  pertinet  ad  magna 
perfedione  fcietfte  Sc  artis, vt  in  exemplo  allato  in 
tueri  licet: fi  enim  intelledlus  hominis  per  fua  exe- 
plaria  haberet  illam  efficaciam , altior  & nobilior 
effiet  cius  ars, quam  nuc eft:  omnis  autem  nobilitas 
&■  perfe<ftio,eft  diuina fcier.tie  tribuenda. Maxime 
vbi  nulla  mifcetur  imperfe<5Ho,neq;  intercedit  re-  q 
pugn  atia:i hoc  aut  nulla  imperfedlio cogitari  pot : 
quia  habere  vim  efficiendi  perfedtio  eft. Neque  etia 
in  hoc  inuenitur  repugnantia  , quia  licet  adtus im- 
manens per  fe  non  requirat  efficientiam  extra in- 
telligentem , tn  nihil  repugnat,  quod  vt  eft  forma 
quaedam  intelle<ftualis,fit  adtiua  fui  obiedfo  feu  rei 
peripfam  repraEfentataxImo  hoc  eft  maxime  con- 
fentaneum  diuinis  exemplaribus, tu  quia , ficutsut 
perfedtiffima,  ita  etiam  effiedebec  efficaciffima : tu 
etiam, quia  qu^  in  creatis  artificibus  funt  diuifa,in 
fupremo  & fimpUciffimo  debet  effie  vnita.  Hac  fen 
tenuaattigit  Duran.in  i.d.4j.q.z. &eaimpugnat 
non  admodum  efficaciter:na  re  vera  pratdicfto  mo- 
do explicata, nec  improbabilis  eft, nec  facile  impu 
gnari  poterit:  quid  aut  de  illa  fentia, ftatim  aperia  . q 

Tertia  fententia,quod  voluntas  Jit  potentia. 

TErtiafententia  eft, ipfam  voluntatem  diuinam 
gffie  potetiam  per  quam  Deus  ad  extra  imme 
diace  operatur, per  abfolutu  velle  , 6c  efficax  quod 
talis  creatura  fic  rali  tepore,  modo , &c.ab  hoc  .n. 
velle  immediate  fiuut  8c  recipiut  effecreatur^,que 
a Deo  fiunt.Soletffiatc  opinio  tribui  D.Thomat  lo- 
cis infra  citandis : fed  aliam  fuiffie  eius  fenten  tiam 
ibidem  oftendam  . In  ea  tamen  inclinat  Caieranus 
1. p.q. 15. art.i. dicens  forfan  effie  veritatem. Ferrar. 
vero  z.contra Gentes, cap.i.&  id.folum  ait,  agere 
Dei  ad  extra, aut  effie  velle , aut  intelligere.-fignifi- 
cat etiam Scotus in  i.d.^y.NecdefuntThelegi  qui  ^ 
hanc  fententiacertam  exiftiment  prnpter  modum 
loquedi  Saeta:  Scriptureuliuin^  voluntatiuribuen 
tis  efficacia  in  operando, dicentis:  Omnia  qu&cunj3 
voluit fecit  ,&  Omnia  operatur  fecundum  confiliu  vo- 
lutatis fu&.Vn de  Leo  Papa  ferm.z.de  Natiuit.7)e«j 
(inquit Jcuius  natura  bonitas -.cuius  volutas  potentia  , 
cuius  opus mifencordia efl. Et  Aug.in  Meditatiomb. 
c.z y.Cuius  volutas  opus, cuius  velle, poffe  ejl . Qui  oia 
de  nihilo  creafli,qu£  fola  tvra  volutate  fecifii.Ro  vero 
eft, quia  voluntas  Dei  eft  efficaciffima:  ergo  ad  eius 
perfectionem  pertinet  vt  per  feipfam  fic  operatiua 
eorum,quae  vult  fieri, ita  vt,  licet  pra:cife  i nrelliga- 
tur,feclufa  omni  aha  potentia  , per  feipfam  fit  po- 


tens ad  exequendum  quod  vult:  ipfa  ergo  eft  prin- 
cipium formale  ac  proximum  omnis  effedtionis  &c 
a itionis  diuina:. 

Quarta  opinio  ratione  diftinguens potentiam 
ii  fcienttam  & voluntate. 

OVartafenrentia  eft  potentiam  diuina  effie  ta-  XLV. 

cionediftinbtam  abintelledhi  & volutate  fe- 
cundum fuas  prscifas  rationes  formales  cocepcisj, 
nihilque  aliud  effie,  quam  ipfammet  diuinam  natu 
ram,qute  quatenus  eft  ipfum  effie  per  edenti am, eft 
per  fe  effedtrix  cninfiibet  effie  participati  feupavti- 
cipabilis,fi  accedat  volutas  vt  applicas , & fcietuia  p 
vt  dirigens. Et  h^c  videtur  effie  fententia  D.  Tho.  1. 
p.q.ip.a.4  ad  4.  vbi  ait  j In  nobis  [cientia  e(l  caufa  vt 
dirigens, voluntas  vt  imperans, potentia  vt  exeques  ■ & 
immediatu  principium  operationis. Et  conci  udi  r.dW 
hac  oia  in  Deoide' funt:  fignificas  requide  efte  vnii , 
fecudum  tonem  autem  diftingni.  Quod  expreffius 
declarauitinferius  q.zj.a.i.ad  quartu,diceiis;F<?:e» 
tia  non  ponitur  in  Deovt  aliquid  differes  d fcietia  & 
voluntate fecundu,  rem- fed folum  fecund.um  ronem,in 
quantu  potentia  importat  rone  pnnctpij  exequetis  id 
quod  volutas  imperat,&ad  qf  fcietiadirigit.  Addit  ve 
ro  deinde, etiam  (cienti am  , & volutatem  diuinam 
fecundum  quod  eft  principium  effetftiuum,  habere 
rationem  porennaxin  quo  non  deftruit , aut  negat 
quod  antea  dixerat, fed  addit  fcientiam  & volunta 
tem  fecundum  fuum  caufalitatis  modum  peffie  no 
men  potentis  participare. nunquam  tn  tribuit  illis 
modum  caufandi,  exequendo  proxime,&  quafi  eli 
ciendo  adfcionem  ad  extra, fed  imperando  tantum  , 
vel  dirigendo.  Vndeinferiuseademqusftionearr. 

5. ad  primum  iteru  repetit ; Potentia  intelligitur  vt 
exequens,voluntas  vt  imperas, intelleElus  & fapientia 
vt  diriges. Et  i n fine  illius  folutionisconcludinAfto 
Deus  aliquid  facit  quia  vult , non  tamen  ideo  pot  quia 
vult  fed  quia  talis  eft  in  fua  natura , Et  hanefenten- 
tiam  tenet  etiam  Durand. in  i.d.^S.qusftion.i.  Durand, 
Et  poteft  ita  fuaderi  ; nam  Deus  noagit  extra  fe  x L V X. 
quatenus  eft  infinitus  folum  in  ratione  fcientis  aut 
voletis, fed  quatenus  eft  infinitus  fimplicirerin  ge- 
nere entis:rcta  enim  hsc  infinitas  neceffiaria  eft  ad 
creandum, vt  fupra  diximus. & adagedum  finede- 
pendentia  afuperiori,quo  modo  femper  operatur 
Deus ergo  potentia  conucnit  Deo  non  formali  ter 
roneintelleblus , vel  voluntatis  , fed  ratione  ipfius 
effie  per  eftentiam, quatenus  infinitum  eft  & emine 
ter  includit  omnem  perfedtionem  participabilem 
ab  ipfo  . Et  confirmatur  primo  , quia  Deus  non  eft 
oipotens  eo  quod  fciat  omnia , (cd  potius  fcit  om- 
nia quia  eft  omnipotens,  & eminerer  continet  om 
nia:  fic  enim  fupra  dicebamus  cum  DionyfD.  Th. 

& alijs  Deum  comprehendendo  fe  & potentia  fua 
cognofcere  omnes  creaturas  poffibiles:ergo  fcien- 
tia  creaturarum  ratione  diftinguitur  ab  omnipote 
tia,&  illa  (cientia,  vt  determinata  ad  creaturas,fup 
ponit,  modo  noftro  concipiendi,  in  diuina  natura 
continentiam  eminentialem  oium  creaturarum  , 
ratione  cuius  effie  poteft  primu  principium  earum. 

Et  fimilis  difeurfus  fieri  poteft  de  voluntate  ; nam 
Deus  non  ideo  poteft  remcieare  quia  vult , vt  be- 
ne Diuus  Thoraas  dixit,  imo  neque  ideo  poteft 
creare , quia  pot  velle  , fed  potius  ideo  poteft  velle 
creare, quia  eft  omnipotens  ad  exequendum;  ergo 
voluntas  etia  fecundum  rationem  fupponit  omni  - 
potentiam.  Et  confirmatur  fecundo,  quia  nulla  eft 
fufficiens  ro  ob  quam  vis!executiua,  & elicitiuaim 
mediare  atftionis  ad  extra, magis  tribuatur  volutati 
quam  intclledtui.vel  e ccmicrfo:  ergo  neutri  attri- 
buenda eft.  Antecedens  patet  ex  di<ftis:nam  ex  vna 
parte  fcientia  fu  pera  t volutarem,  quia  iuxta  forma 
Jem  fua  rationem  eft  excellentior  perfectio, & for- 
malius 
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mahusconftituit  fea  pertinet  ad  efTe  Dei,& conti- 
net in  fe  formas  feu  ideas  rerum  agedaru,quod  ma 
xime  neceffarium  viderurad  eatu  produdionem. 
Aliunde  vero  fuperat  voluntas  intelledum  , quia 
ad  illam  pertinet  exeeutio  operum , quiaeft  magis 
impulfiua  quam  intelledus'.  Prima  vero  confeque 
tia  probatur,  tum  quia  non  eft  abfolute  loquedo , 
maior  ratio  de  vna  potentia  quam  dealia.tum  etia 
quia  in  neutra  eft  fu fficiens  ratio  vteiexecutio  tri- 
buatur : quia  neutra  ftne  altera  eft  fufficiens  efficie 
dum,&  vnaqu^que  in  fua  ratione  habet  proprium 
Caufalitatis  modum, quem  non  trafeendit,  praecise 
ftante  in  fuo  edeeptu  & ratione formali.-fed  in  illo 
habet  infinitatem  fuam.  .Scientia  enim  vtfeientia, 
quantuuis  pradica,  folum  habet  dirigereadione  ; 
eft  enim  fcientiarepraefentans,&:  quafi  illuminas  , 
vnde  hoc  munus  habet  in  agente  per  intelledum , 
dirigit  enim  actionem  eius.  Quapropter  etiafi  fit 
infinita, praecise  itando  in  ratione  fcientie,  folu  ha 
bebit  infinitam  perfectionem  in  dirigendo  cum  in 
finita  claricare  Sc  in  falli  bili  cate.  V olutatis  vero  mu 
nus  eft  diligere, incedere, eligere  Sc  vti;&  hac  rario 
ne  applicare  ad  opus  alias  porentias  eiufdem  appe 
renris.Qupd  fi  infinita  fic  voluntas  fub  hac  prateifa 
ratione,  iiabebit  infinitatem  in  applicado,ita  vt  et 
infinitam  porenciam  poftit  efficaciter  applicare  ad 
opus  fi  neceftaria  fit:  &io  hoc confiftit  efficacia  di 
uinte  voluntatis,  pr  -pterquam  ei  tribuuntur  adio 
nes  ad  extra :Qwa  illi fubejhcum 'Voluerit ,poJfe}vt  di 
citurSap.n.  etg  neque  eft  fufficiens  ro  extrahedi 
aliqua  ' X his  p tcntqs  ad  aliu  caufalitatis  modu  , 
neque  etiam  eft  major  ratio  de  vna , quam  de  alte- 
ra.Nec  vero  dici  poteft,quod  quidainfinuat,infel- 
ledum  & voluntatem  fimuleffe  ipfam  potentiam 
exeeuriuam:  tu  quia  adiohuius  potentia  vnius  ac 
fimplicis  rationis  a nobis  concipitur:  & ideo  fieri 
non  poteft  vt  potentia  prtecise  concepta  includat 
intelledus  Sc  voluntatis  adum  . Tu  maxime, quia 
difeurfus  fadus , & qua?  ftatim  attingemus,  sque 
procedunt  de  vrraq,  facultate  fimUhac  de  fingulis» 

A probatur  quarta  opinio. 

ADqne  ha*c  fententia  mihi  fimpliciter  proban 
da  videtur, quam  vltimo  ira  declaro  & cofir- 
ruo- Aut  .n. hoc  inquirimus  potentiam  quatfit  qua 
fi  principium  proximu  adionis  diftindum  i prin- 
cipali & radscali  , vel  vt  folu  dicit  ipfum  principiu 
princi  pale, quod  fit  etiam  immediatum. Priori  mo 
do  non  oportet  fingere  autconcipere  in  Deo  pote 
tiam  ratione  diftindum  ab  effentia:  pofteriori  aut 
modo  non  poteft  effe  fcientia  vt  fcientia,vel  volun 
tas  vt  voluntas,fed  effentia  vt  infinita  enritas,&  ip 
sii  efte  pereftentia:ergo.  Minori  ita  declaro  , nain 
creaturis  calor, v.g.quatenus  eft  forma  das  efte  cali 
du  & quatenus  eft  principiu  calefaciendi  , i n re  eft 
vna  & eade  forma, qua?  rone  fui  effe  eft  adiua:  vn- 
de licet fecundu  has diuerfashabuudines,vel  cau- 
falitate  poftit  a nobis  diuerfis  coceptib.  inadfqua 
tis  concipi, non  cn  ibi  diftinguuntur  etiam  ratione 
potentia  proxima&  principaliscalefaciedi,  fed  ip 
femet  calor  rone  fuazentitatis  eft  proxima  & prin- 
cipalis poteria  ad  calefadionem  accidentale,in  ea 
praecise  fiftendo.  Ide  proportionalirer  elfet  in  for- 
ma fubftantiali  ignis,v.g.fi  per  fe  ipsa  effet  produ- 
dma  fimilis  furmat:nunc  vero  fi  non  pot  effe  prin- 
cipium proximum  fua-  communicationis, fed  can- 
tu principale, ideo  eft, quia  eft  limitata  & finita  for 
ma  indigens  difpofitionibus  accidetalib.In  diuina 
sutem  fubftantia  ceftathxcro , quia  illimitataeft 
Sc  omne  vim  agendi  infuo  efte  fubftatiali  cocines. 
Igitur  diuina  natura  vt  fic, eft  fine  dubio  principiu 
principale  Sc  radicele  ois  adionis  ad  extra.  Quod 
et  Concludit  illa  ratio,  quia  non  eft  tale  principiu 


A nifi  quatenus  eminenter  continet  omnia  hoc  ante 
non  habet  pnECise  ratione  fcienra^auc  voluntatis, 
fed  ratione  totius  infinitatis  fuf . Item, quia  m tantu 
eft  fons  totius  effe, in  quantum  eft  ipfum  efte  per  ef 
fentiam:  quod  efte  quatenus  a nobis  cocipirur  for 
maliterin ipfo  Deo,  vocatur  natura  feu  effentia 
eius  :vt  vero  per  fe  ipfum  eft  communicariuu  fui » 
dicitur  principium  feu  ratio  agendi  ad  extra. 

Prteter  hoc  autem  principiu  non  oportet  in  Deo 
concipere  aliud  principium  proximum  eriam  to- 
ne diftind .umimmedi  cius  eliciens  adionem, quia 
cum  illud  uc ; llimitatum  Sc  infinitum, quauis  fub  > 
ftantiaie  fit , Si  efficiens  er  in  ratione  proxima’  vir- 
tutis non  indigens  media  faculcate.Nam  in  fubfta- 
tijscreatis diftmdio  horu  principior!  eximperfe 
3 dione  prouenitj3c  perfedius  eric  principiu,  fi  fub 
veraq,-  ratione  fit  fufficiens,  quam  fi  fub  altera  tan- 
tum; Deo  a!t  tribuendum  eft,  quod  eft  perfediffi- 
mum:ipfum  ergo  efte  diuinu  per  fe  ipfum  eft  prin- 
cipium proximum  , quafi  eliciens  Sc  exequensoe 
adionem  ad  excra:quod  eft  efte  ipfam  potentiam. 
Quia  vero  hoc  ipfum  prazftat  perfedilfimo  modo> 
indiget  intelledu  Sc  volunrate,illo  vt  dirigete,hac 
vt  applicante. Qnia  vero  ipfa  fcienria  Sc  uolutas  n5 
funt  in  Deo  aliud, quam  fu!  efte, ideo  per  illud  ha- 
bet Deus  quidquid  neceftari!  eft  ad  agendum  per 
fedilfimo  tnodo.Arq;  ita  tade  diuina  fcietia  & vo 
lutas  funteaufa  rer!,in  re  quide,per  fe  ac  proprijf- 
fime  dficicdo  illas,quarenus  in  re  funt  ipsii  effe,& 
ipfa  oipotentia  Dei:  fecundu  proprias  vero  rones  , 
q alce  radi  rigendo, a Itera  vero  applicado  potetia  exe 
quentbm  a qua  fecundum  ronem  diftinguuntur. 

De  quo  plane  fequitur, adionem  ad  extra  imme 
diatius  comparari  ad  potentiam  vt  fic,  qua  ad  fcie 
tia, vel  voluntacem  vt  fic, quia  ad  illam  felam  coni 
paratur  vt  ad  principiu  eliciens. Vnde  vlterius  con 
fequitur  illam  adionem  debere  efte  tranfeuntem  , 
quod  eft  confentane!  his  quas  in  fuperioribus,tra- 
dando  de  caufis, dixi  mus  de  creatione, & de  cocur 
fu  diuino,&  illa  etiam  omnia  melius  intelliguntur 
iuxta  hunc  modum  explicandi  diuinam  potentia  . 
Neque  eft  verum  quod  quida  ob>  jciut,  huiufmodi 
potentia, que  ira  operatur  quafi  eliciens  immedia- 
te adionem  tranfeuntem, efte  imperfedam  . Na  id 
folu  eft  ver!,quado  talis  potentia  mere  naturaliter 
j-j  agit  fineintelligentia  & libertatetat  vero  fi  htEC  ha 
beat  intime  adiunda, efte  pot  petfediffima.Vt  fi  in 
telligeremus  fole habere  libertate  ad  illuminadu  , 
vel  cotinendum  luminis  influxum, perfedo modo 
illuminaret,  etiafi  lux  eius  eftet  immediatum  prin- 
cipium eliciens  illuminationem, qute  eft  adio  tran 
fiens. Eftet  autem  multo  maior  perfedio,  fi  non  ta 
tura  folfted  ipfa  etia  lux  folis  intime  in  fe  include- 
rer illam  libertatem  Sc  i ntelligeatiam  ad  illam  ne- 
ceftaria:ita  ueio  fe  habet  htec  diuina  potetia, a qua 
proxime  fluit  exterior  adio. Qu^  fecundu  modum 
concipiendi  noftrum  ad  diuinum  fcienriam  Sc  vo- 
luntatem remote  tantum  comparatur, .f.,  vt  adap 
plicantem  vel  dirigentem  potentiam  exequentem. 

Sed  qu^res.ad  quam  illarum  remotius  compare 
tiir: Durandus  in  i.d.4j.queft.2.dicit  ad  fcientiam 
^ remotius  comparari,  quia  fcienria  mouer  uoluota 
tem,&  voluntas  potentia  exequente.  Sed  Dutand. 
ratum  meminit  illius  motionis, qua  intelledus  mo 
uet  uoluntate  proponendo  illi  obiedum, fecundu 
qua.  non  eft  dubium,quin  remotius  concurrat  lcie 
tia . Omittit  tn  adualem  diredionem,qute  imme- 
diate neceftana  eft  ad  redam  exeeutionem,  ut  ad 
pingendum  non  concurrit  arsmouendo  volunta» 
tem, fed  immediate  dirigedo  manu  , quod  proprii 
fpedat  ad  caufam  exemplarem;  na  alia  motio  ma- 
gis pertinet  ad  caufam  finalem.  Qnapropter  dicen 
dum  eft, utramque  ex  his  potentijs  immediate  con 
currere, vnamquamque in  fuo  ordine,  uoluntatem 

quoad 


XLVirr» 


XL IX. 


quoad  applicationem  , 8c  exercitium;  nam  hoc  eft 
munus  eius,fcientiam  quoad  diredionem,&(vt  fic 
dicam)  quoad  fpecificationeni  quia  exemplar  eft 
ratio  efficiendi  hanc  rei  illam  naturamtloquor  au- 
tem de  fcientia  quatenus  eft  pradica;&  habet  ratio 
nem  artis;nam  quatgnus  voluntatem  inducit  vt  effi 
cete  velit,  fic  potius  habet  rationem  prudentia,  Sc 
remotius  concurntrvt  diximus. 

Potentiam  Dei  vnameffe. 

L I.  TLtirna  affertio  fit  potentiam  diuinam  in  fc  ac 

y fprmaliter  vnam  effe,&  fimpliciffimamicon- 
tinere  autem  omnem perfedionem  potentis  a«£ti- 
us,&  ideo  in  ordine  ad  varias  adiones  poffe  a no- 
bi  s per  inadsquatos  conceptus  in  plures  fecundii  g 
ronem  diftmgui . Hsc  conclufio  quoad  oes  partes 
eft  faccillimaJ&  iuxta  ea, qus  de  fcientis,&:  volun- 
tare  dida  funt, explicanda. Sc  probada  eft. Na,  quod 
in  re  fit  oino  fimplex,  cbnftatcx  fimplicitate  natu- 
rs  diuins,cui  in  re  hsc  potctia  nihil  addit.  Item  ex 
vniuerfalitate  eius,  & fui  obiedi, quod  eftipsuens 
participabile  vt  fic.  Quod  vero  pcffic  ratione  diftin 
gui  per  inadsquatos  conceptus  facillimum  eft  : na 
etiamfinitam  potentia  hoc  modo  nos  partimur,  v. 
g.  intelledum  nofttum  in  rationem  fuperiorem,  & 
inferiorem  per  vatia  munera  eiufdem  inrelles5bus,(i 
ue  diftindione  qus  in  re  fit  in  ipfa  facultate  intelli 
gendi.SicJergo  iuxta  varias  adiones  diftinguere  pof 
fumus  in  Deo  potentiam  creati  uam,  & geneiatiua 
ad  extra feu  effediua  per  edudionc  formsde  po-  G 
tentia fubicdi,qus  vlterius  diftfngui  poteft  in  pote 
tiatn  adiuam  per  modum  caufs  proximat  , vel  per 
modum  caufs  vniuerfalis  tantum, quia  vtroq;  mo- 
do poteft  Deus  agere.  Aliqui  addunt  potentia  con- 
feruatiuam,fed  hsc  non  eft  proprie  diftinda  ab  ef- 
fediua fecundum conceptum,fed  fecundum  nome 
tantum, iuxta  fupra  didaeft  effedione,  & conferua 
tione.Alij  addunt  potentiam  annihilandi;hsc  vero 
non  tam  eft  potentia  agendi, quam  non  agendi;vn~ 
de  non  addit  etiam  fecundum  intelledum  propria 
rationem  potentis, fed  conotat  libertatem  feu  fub- 
ordinationem  ad  volutarem. Iuxta  hsc  vero  diftin- 
gui  poteft  Theologicediuina  potentia  in  naturale 
& fupernaturale,ficutdicitur  Deus  primacaufatna 
turalis,&  fupernaturalis  . Sic  autem  denominatur  j) 
petentia  fupernaturalis  non  refpedu  ipfius  Dei:i Ili 
■5  enim  omniscius  potentia  maxime  connaturalis  eft, 

quiaex  propria  naturali  perfedioneilh  connenic , 
fed  denominatur  fupernaturalis  in  ordine  ad  adio 
nes,  qus  funt  fupra  naturam  rerum  creatarum  : de 
quibus  difputare  proprium  eft  Theologorum, 

De  diuina  providentia. 

£11.  A Tq;  hsc  fint  fatis  de  diuina  potentia.-deadio 
^A-Hibus  vero  eius  nihil  hic  occuyrit  addendum 
ijs,  qus  decaufalitate  caufs  prims  in  fuperioribus 
dicta  funt . Et  ideo  etiam  hic  nihil  fpecialiter  addi- 
mus de  diuina  prouidetia,quia  hscprster  fcientia, 
voluntatem, & operationem  nil  addit,  fed  formali-  £ 
ter  dicit  ratio  nem,  quia  Deus  ab  interno  dect  euit  tes 
huius  vniuerfi  gubernare, easque  per  media  conue- 
nientia  in  fuos  fines  dirigere . Cum  ergo  oftenfum 
fit , &c  totum  hunc  mundum  i Deo  effe  conditum  , 
ordinando  omnes  partes  eius  ad  vnutn  finem  , feu 
commune  bonum, & nihil  in  eo  fieri  fine  Dei  influ- 
xu ac  voluntate,  conftat  habere  Deu  in  mentefua 
rationemsterna  qua  hic  mundus  regitur, qus  pro- 
Pilinius  . uidentia  dicitur.  Quam  licet  nonnulli  Philofophi . 
Cicero.  ve]  omnino, vel  ex  parte ignorauerinr,  vtPlin.li.i, 
Seneca.  c.j.8c  Cicero,&  alijjqui  fcientiam  rerum  particula- 
Ariftotel.  rium,aur contingentium, Deo  denegarunr:grauio- 
res  tamen  Philofophi  eam  agnoueruntnr.Pr^fertim 
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Seneca  li.de  Prouid.vbi  ait  fuperuacuum  effe  often  Plato, 
dete  rantu  opus  no  fine  aliquocuftodeftare.  idem  Plotinus 
lib.  i. Natur. q.Arift.idem  fignificauit  in  his  qus  fu- 
pra retulimus, & 2..Phyf.  vbi  ait  naturam,  vt  eft  fub 
primo  agente  intelleduali,  operati  propter  finem  , 

6c  i a.Metaph.c.  io.  indeconcludit  vnum  effe  prin- 
cipe, vr  optima  fit  vninerfi  gubernatio, & io.Ethic. 
cap.S.Deo  tribuit  curam  humanarum  rerum. Plato 
etia  in  Epimenide  rede  fen tit  de  ptouidentiaiquod 
etiam  ex  Plotino  Platonico  refert  D.  Aug.lib.zo.de 
Cluit. c.  14. Vbi  etiam  Viues  nonnulla  congerit.Ci- 
cero  etiam  citra  res  humanas,  & liberas  in  reliquis 
non  male  fentit  de  prouidentia,vt  conftat  ex  fom- 
nio Scipionis,  & lib. i.denatura Deorum.  Verum 
Philofophi  prscipueattingerut  prouidentia  quoad 
conferuationem  huius  vniuerfi  , 8c  quoad  curfum 
rerum,&  corporalium  effeduum,qui  in  eofiut.De 
morali  autem  prouidenria  rerum  humanarum  pau 
ca  dicunt, & prsfertim  de  prsmio  bonorum, &c  fup 
plicio  malorum, circa  quas  res  verfantur  potiffims 
difficulras,qus de  diuina  prouidenria  tractari  pof- 
funt:  fed  ilis  omnino  coniunds  funtcam  his,  qus 
ad  diuinam  gratiam,  & fupernaturalem  prouitlen- 
tiam  fpedantmam  de  his  qus  pertinent  ad  genera- 
lem concurfum  cum  libero  arbitrio  , iam  fupra  di- 
ctum eft,&  ideo  cetera  Theologis  relinquimus. 

DI  S P VT  A T IO  XXXI. 

De  effentia  entis  finiti  vt  tale  ejly  & de  illius  effe  * 
eorumq ; diftinftione. 

Oftquam  didum  eft  de  primo  acprs- 
cipuo  ente,  quod,  & eft  totius  Mera- 
phyfies  primarium  obiedutn,  <3 e pri- 
mum figni  ficatum  , & analogatum 
totius  fignificationis , & habitudinis 
entis , dicendum  fequitur  de  altero  membro  in  pri- 
ma dinifione  propofiro,id  eft  ente  finito,& creato. 

Quia  vero  illud  non  eft  vnum  (impliciter , fed  tap- 
turn  fecundum  abftradtionem, feu  communem  ra- 
tionem, plurefque  ac  varias  rationes  entium  fub  fe 
comprehendit , ideo  ad  huius  membri  expolitione 
duo  facienda  funtrprius  declaradum  eft  in  quo  po- 
fita  fit  communis  ratio  entis  creati  feu  finiti , quod 
in  hac  difputatione  propofitum  eft,  deinde  diuifio- 
nes,vel  fubdiuifiones  eius  tcadends  funt,  vfque  ad 
vltimas rationes  entium^qus  fub  obiedo  metaphy 
fies  fuperius  pofito  comprehenduntur, 

SECTIO  I. 

An  efse,  & efsentia  emis  creati  diftixguan- 
tur  in  re . 

QVoniam  vt  in  fuperioribus  vifum  eft  ens,  in  ^ 
quantum  ens  ab  effe  di  dium  eft  , & per  effe. 
vel  per  ordinem  ad  effe  habet  rationem  en- 
tishdeo  ad  declarandum  rationem  entis  creati  sk  co- 
paratione effentis,&  effe, initium  fumimus.De  qua 
multa  tra  danda  occurrunt , qus  ad  intelligendam 
effentiam  entis  creati  vt  fic,&  proprietates  eius  otu 
nino  neceffaria  funt ; radix  vero  omnium  eft  id, 
quod  propofuimusjfcilicet  quomodo  effe,&  effen- 
tia diftinguantur. 

Suppono  autem  per  effe  nos  inrelligere  exiften- 
tiam  adualem  rerum,  ne  fitsqtiiuocario  in  verbis  , 1 ° 

nec  fit  neceffarium  poftea  diftingnere  de  effe  effen- 
tis,exiftentis,aut  fubfiftentis.ant  veritatis  propo- 
fitionis.  Nam  effe  effentis,  fi  vere  condifringnitur 
ab  exiftentia, nihil  rei  addit  ipfi  effentisffed  foluin 
differt  ab  illa  in  modo  quo  concipitur  vel  fignifica- 
tur.  Vnde  ficut  effentia  ctearurs  vt  fic  ex  vi  fui  con 
ceptus  non  dicit  quod  fic  aliquid  reale  adu  habens 
Tom.z,  N effe 
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ede  exa  a caufas  fuas,ita  efle  effei  na?  vc  fic  praicife  A 
in  iWo fiftendo,  no  ici r c ife adluale  quo eifencia  ex 
rracauf  s conftituaturii  adh  :na  fi  ede  in  adhi  hoc 
m >d  * no  eft  de '.'flentia  creatura,  nec  pertinere  po- 
tent a /!  efle  effer. tia?eius:ergo  efle  eflentia:  crearur§ 
vc  ftc  ex  prefeiodet  ab  fle  actuali  extra  caufas  , quo 
res  creat,  fit  extra  nihil, quo  nomine  efle  exiftentia: 
abi  talis  figo:  fica  mus. Efle  autem  fubfiftemia:3&  co 
ti  diu  s eft, quam  efle  exiftentia?:  hoc  enim  fubftan 
tia%  S:  acc  iden  tibiis  comuhe  eft  , illud  vero  eftfub- 
ftatiaeptf;priu'mJ&  praeterea  efle  fubftantia?(vtfup- 
pono  ex  ir fra  probandis ^diftintdu  quid  eft  ab  efle 
exiftentia:  fubftanrialis  na  tura:  crea i£,&feparabile 
ab  ipfo,quia  non-conftitu.it  natura  in  ratione  adtua 
Jis  entitatis,  quod  pertinet  ed  exiftentiam.  Efle  aut 
veritatis  propofltionis,exfe  non  eft  efle  reale,  &in  B 
trinfecam, fed  eft  efle  quoddam  obiedtiiuum  in  in- 
telledlu  componente, vnde couenit  etiam  priuatio 
nibus.  Sic, n. dicimus, creciratem  efle,  vel  hominem 
efle catcunijVt  latius  Arift.  j.Metapb.cap.y.Eft  ergo 
fermo  de  txiftentia  creata. De  qua  prstterea  fuppo- 
nimus  elTeahqmd  reale, Sc  intrinfecum  reiexiftati 
quod  videtur  per  fe  notum  . Nam  per  exiftentiam, 
res  intelligitur  efle  aliquid  in  rerum  natura , opor- 
tet ergo,vt,&  'pfa  aliquid  reale  fit,  & ftt  inrima,id 
eft  intra  ipfam  rem  exiftes.Nec.n.res  efle  poteft  ex- 
fiftens  per  aliquam  extrinfecam  denominationem, 
vel  aliquod  ens  rationis,alioqui  quomodo  exifteti- 
ti a confti tueret  ens  adtu  reale, & extra  nihil. 

Trima  fent  entia  affirmans  diftingui  re  alit  er. 

DE  hac  igitllr  exiftentia  creature  varia:  funt  opi 
uones.Piima  eft,exiftentiaefle  rem  quadam 
dittmdla omnino  realiterab  entitate  effentite  crea- 
tura:. Hasc  exiftimatur  efle  opinio  D.Tho.  quam  in 
hec  fenfu  fecnti  funtfce  omnes  antiqui  Thomi- 
fte.  Loca  D.Thoma:  praecipua  funt  x.  parf.quaeftio. 
3.art.4.2.cont.Gentes  cap.ja.de  ente,&  eflentia  c. 
j.4.Metaph,lec.2.Quai  ficinrerpretaturCapreol.in 
i.d.S.q.i.ar.r.Caiet.loc.cit.  i.p.de  eme,&  eflentia. 

Fer  rar.  dicio  loco  co  n. Gen. Sonci  11.3.  Meta  ph.q.i  2. 
Iauellus  tradlatu  de  tranfcevident  .Item  ^gyd.in  x. 
d.2.qii£eft.4.art.  i.&  latiffime  de  ente,&  eflent.q.p. 

& fequentibus  , & quodlib.  1.  q.  2.  Cirantureuam 
Alberr.fup.h6.de  Caulis  propof.  S.Auicenn.libr.j.  D 
{ux  Merapb.cap.  1. 

Argumenta  quibus  haec  fententia  fuaderi  folet, 
multa  funt. Primum, quia  praedicata  eflentialia  con 
ueniunt  creatura:  abfqueinteruentu  caufsefficien- 
tis,  propter  hoc  enim  ab  aeterno  fuit  verum  dicere, 
hominem  efle  animal  rationalejed exiftentia  non 
conuenit  creatura:,  mfi  per  caufarn  efficientem  , & 
ideo  non  poteft  creatura  dici  a diu  efle  nifi  fadla  fit; 
ergo  efle  creatura:  eft  res  diftindla  ab  eflentia  eius  , 
quia  non  poteft  vna,&  eade  res  efle,  & non  efle  per 
efficientem  caufarn. Quod  fi  dicas, cum  fit  creatura, 
nofolum  fieri  efle, fed  etiam  ellentiaro  crea  tura:, re 
fpondeturm  0 fieri  eflentiam  fed  fieri  eflenriam  fub 
efle  , feu  fieri  eflentiam  exiftenrem,  & ideo  non  fe- 
qui, eflentiam  fadlam  diftingui  ab  eflentia  ebfolute, 
nifi  ratio  ne  exii  flentia:, quam  illi  addit. 

Secundo  argumentor,  quia  efle  creatura:  eft  efle 
receptum  in  aliquo.-ergo  in  eflentia, no  enim  poteft 
excogitari  aliud  in  quo  recipiarm:ergo  eft  res  diftin 
dia  ab  effentiajno  enim  poteft  eade  resin  fe  ipfa  re 
Cipi. Primum  antecedens  probatur, quia  effeirrece- 
ptum  eft  efle  per  fe  fubfiftens  ex  vi  fure  adlualitatis,- 
nam  eft  omnino  abftradlum  a fubiedlo  vel  potetia  , 
in  quarecipiaturteft  ergo  efle  perfediflimu,&  fnm 
mum,atq;  adeo  purus  a dius, & infinitum  quid  in  ra 
dione  tflendi:  ergo  repugnar  efle  creatura:  efle  om- 
nino irrec-e  prum. Et  confirmatur, quia  tale  efle  non 
halet  vnde  liniucturtnon  enim  limitatur  a peten- 
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tia  in  qua  recipiatur, fi  illam  non  habet,  neque  etia 
ab  aclu  feu  a diffcrencia,qua:fe  habeat  per  modum 
actus  refpeclus  exiftentiannam  cum  exiftentia  fit  vi 
tima  adlualitas  non  conftituitur  perarum  quo  li- 
mitetur. Vc  ergo  eflecreatur^  ficfinitum,&  limitatu 
necefle eft  vt  fitadlus  eflentia  in  quarecipitur , Sc 
per  quam  limitatur. 

Tertia  ratio  fit , quia  omnis  creatura  eft  copofi-  VT. 

ta  vera,  Sc  reali  copofitione.fed  prima,&  geneiahs 
compofitio  realis  folum  efle  poteft  ex  efle,&  eflen 
tiarergo  coponitur  omnis  creatura  ex  efle,  & eflen- 
tia, tanquam  ex  adlu,&  potentia  realiterdiftindlis» 

Maior  coftat,quia  fi  daretur  aliqua  creatura,in  qua 
nulla  efle  realis  compofitio,daretur  aliqua  creatua 
omnino  fimplex!,  vt  fubftantia  Angeli  adlu  exiftens 
fi  non  coponeretur  ex  efle  &, eflentia  efset  fubftan- 
naliter,&.  omnino  fimplex,  atque  ita  quodammo 
do  adaequaret  perfcdlionem  diuinam.  Quod  fi  di- 
cas,in  ea  pofle  remanerecompofitionem  ex  gene- 
re,& differentia, aut  ex  natura, & fuppoficc,&  ex  fu 
biedto,&  accidente, nihil  horum  fatisfacit,quu  pri 
ma  compofitio  non  eft  realis  fed  rationis , vnde  no 
excludit  perfedlam  fimplicitatcnr  realem.Secunda 
vero  compofitio  primum  non  eft  vniuetfalisomni- 
bus  rebus, quia  non  conuenit  accidentibus,  deinde 
eandem  habet  controuerfiam, quam  compofitio  ex 
effe,&  e,flentia;fi  ergo  illa  admittitur  in  fubft&ntijs 
creatis, cur  non  etiam  hatdTertja  tandem  compofi 
tio  non  eft  ad  conftituendam  fubftantiam;nunc  au 
tem  agimus  decompofitione,&  fimplicitate  fubfta 
C tiali.Ac  deinde  fumirar  ex  his  vniut  rfaleargumen 
tujquia  fequitur,faltem  de  pofl!bili,non  repugnare 
creatura  vt  fic  carere  omni  compofitione  reali, ae- 
que adeo  efle  fumme  fimplicem,  quod  eftinconua 
mens3quia  hoc  videtur  efle  proprium  Dei.Etfeque 
la  patst,tum  quia  non  eft  cur  magis  repugnet  cice- 
ras compofitionesexcludi,quam  hanc  ex  efse,&  ef- 
fentia,  tum  etiam,  quia  poteft  con  fer  uari  fimplex 
natura  fubftantialis  fine  vllo  accidente. 

Quarto  in  fubftatiacompofita  ex  mareria,&  for-  Y.  V' 
ma  efse  eft  quid  diftindtum  i materia  Sc  a forma  Sc  “ac 
inaturacompofitaex  vtraq;  ergo  eft  res  diftindla  ^ne^ace 
£ tota efsentiatalisfubftantia::ergo  idem  eritin  re-  jjfperj^ur 
liquis  entibus  creatis  . Ha:c  confequentia  euidens  jufrafi&. 
quoad  res  minus  perfedlas, quoad  res  vero  pfeclio-  l4> 
res  vt  funt  fubftantia  fpirituales, videri. poteft  infi  r- 
ma,quia  illa: fubftantia:  ficut  funt  perfcdliores,  ita 
pofsunt  efse fimpliciores.Nihilominus  tamen  juxta 
fubiebtam  matetiameftoptima  illatio  tum  quia  fi 
in  aliqua  re  creata  admittitur  realis  diftindlio  efse 
ab  efsentia, nulla  pot  ratio  afferri, ob  qua  negetur  di 
ftingui  in  alijs , quia  fi  non  repugnat  diftingui  ex  vi 
effe,&  efsentia:  vt  fic  non  repugnabit  ex  vi  talis  ef- 
fentia:,&  talis  efle  creati.  Tum  etiam  quia  fi  in  ali- 
qua creatura repetiuntur  diftindla  effc,&  eflentia, 
non  eft  ex  eo  quod  talis  eft, ex  fed  eo  quod  creatura 
eft.,  & quia  in  illa  compararur  eflentia  ad  efse  ficut 
potentia  ad  adlum  : qui  eft  extra  quidditatem  eius  . 
define  quo  concipi  poteft,qu£e  rationes  communes 
funt  omni  creaturte.Supereft  vt  probemus  primum 
E antecedens, quod  probatur  primo, quia  vel  efle  na- 
tura: fubftanrialis  compofira: eft  vna  fimplex  enri- 
tas,vel  compofica,cdpolita  cfte  non  poteft,  vtoften 
ftendamifi  autem  fic  fimplex,  non  poteft  efle  mate- 
ria.vtperfe  notum  videtur,neqj  etiam  forma,  tum 
quia  eft  fere  eadem  ratio,  tum  etiam, quia  iam  con 
cludetur/jffentiam  mat  etia:  exiftere  per  exiftentia 
a fe  reaiuer  diftindlam,cu  forma  a materia  realiter 
diftmguatur,&  tunc  procedent  omnes  rationes  fa- 
dlte.vt  idem  dicendufit  ce  qualibet  eflentia  creata. 

Neq;  etia  efle  pofletilla  entiraside  cum  tota  eflen- 
tia compofita  ex  materia, & forma, quia  non  poteft 
fimplex  entitaseffe,&  eadem  res  cum  recopofitaex 
rebus  diftindlis,nam  tnuoluitur  aperta  repugnatia; 

fi  ergo 
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fi  ergo  tale  effe  eft  fimplex  entitas, oportet  vt  fit  tes  A 
omnino  diftincta  a taiieffentia. 

Quod  vero  illud  efTe  no  fit  copofita  entitas , fed 
fimplex, probandu  eft  primo, quia  alias  oporteret , 
in  illo  efTe  diftinguere  prhtesex  quibus  coponitur. 

Ex  quo  fequeretur  primo, vnam  ex  illis  partibus  ef 
ie  idem  cum  materia  ad  altera  cum  forma , atq;  ita 
non  habebit  materia  effe  a forma  ,ledexfe;  vnde 
$*bn  erit  pura  potentia  , fed  ex  fe  habebit  aliquem 
STftu  contra  comunem  Philofophorum  fententia . 
•Sequitur  fecundo  ex  materia  & forma  no  fieri  vnu 
impliciter,  quia  ex  duobus  entibus  in  adtu  non  fit 
'tmum firnpliciter.SeqoiturTertio,  materiam  quan 
tum  eft  ex  fe  poffeeffe  fine  forma,  & quacunq;  for 
ma  fine  materia  non  modo  de  abfoluca  potetia,fed 
ex  fua  natuta.  Confequens  aut  quoad  priorem  par  B 
rem  eft  contra  Philofophia,  quoad  pofteriorem  ve 
ro  etiam  contra  fidemtaiioqui  animte  brutorum  ef 
fenrimmorrales.Sequela  vero  quoad  primam  par- 
te probatur,  quia  fi  materia  habet  exiftentiapartia 
le,vel  illa  eft  fufficiens , ad  conftituenda  materiam 
extra  caufas  fuas:&  fic  habetur  intentum, .f, quod 
licet  defit  forma:coferuabit  illam.  Vel  eft  infuffici- 
ens,&  fic  re  vera  non  eft  exiftentia,quia  de  ratione 
exiftentia?  eft , vt  fit  fufficiens  ad  conftituendarem 
extra  caufas  fuas.fficut  repugnat  effe  albedinem,  & 
non  effe  ex  fe  fufficientem  ad  conftituendu  album. 
Item,quia  fi  materianon  poteft  exiftere,nifi  depen 
denter  a forma,&a  toto compofito, cuius  exiftetia 
terminari  & adtuari  poteft, (uperfluum  fuiffet  dari 
illi  propriam  partialem  exiftentia. Item  quia  (ima  f 
teria  habefpropriam  exiftentiam,per  illam  ir»tel li- 
getur prius  natura  exiftere,qua  aduari  per  forma; 
ergo  quamuis  feparatur  adualitas  form£e,manebit 
materia  ex  vi  propriae  exifteti£,quia  prius  non  pen 
detapofteriori.Atq;  haerationes  probateciam  alce 
ram  partem  ,fcilicet,  quod  omnis  forma  poflir  na- 
turaliter manere  exiftens,etiamfi  feparetur  i mate 
ria,  nempe qniahabet propriam  exiftenriam fuffi- 
cientem conftituendum  illa  exrra  caufas  fuas,  per 
qua  potius  natura,atq;adeo  fufficienterexiftit.Vn 
de  Theologi, praifertira  D.Tho.inde  pra?cipue  col- 
ligunt animam  rationalem  efte  immortalem , quia 
fecum  affert  proprium  efte,  quod  primo  illi  conue 
nit,&  per  illam  roti  homini  communicatur. 

Vltimo  fequitur,  ex  his  duabis  partialibus  exifte  D 
tijs  vna  comparati  ad  aliam  vt  potentiam  ad  adu: 
confequens  eft  falfumiergo. Sequela  patet, na  prte- 
ter  illas  partiales  exiftentias  necelfe  eft  Conftituere 
integram  exiftentia  & totalem  totius  natura?,  qnce 
non  poteft  effe  fimplex  , & omnino  condiftindta  4 
partialibus  exiftentijs,  vt  per  fe  eft  euidens  ex  om- 
nibus didis, & quia  alias  fuperfiua?  efsentiales  exi- 
ftentia? in  homine  eft  euidens  non  poffe  fingi  tale 
exiftentiain  tora  lem  & fimplicem  omnino  condi- 
ftinda  ab  exiftentia  anima?,  quia  nec  fpiritualis  ef- 
fet neccoporalis,  cum  ponaturvt  adtequate comi- 
tans & aduans  fubftantia  ex  corpore  & fpiriruco 
ftantc,&ab  illa  pendens. Oportet  ergo  vr  talis  exi- 
ftentia cofter  ex  partialibusiergo  eriam  necefse  eft, 
vt  illa?  partiales  exfftentix  perfe  vnianturad  cofti-  E 
tuendam  vnamexiftentiam  totalem  . Alioqui  illa 
totalis  non  effer  exiftentia  per  fe  vna,  fed  aggrega- 
tu plurium:ergo  necefse  efhalreram  illarum  exifte 
tiarum  pardalium  comparari  ad  aliam  vepotentia 
ad  adum, alioqui  non  pofsent  per  fe  vniri.  Hoc  au 
tem  vltimu  confequens  efse  falfum  probatur, quia 
efse  eft  vltima  adualitas  cuiufcunque  rei : i mo  ex 
propria  tone  eft  pura  adualitas  nullam  habens  po 
tetialitatemadmiftam  fecundum  fe,  fedlolum  ro- 
ne  efsentia?  vel  natura?  cuius  eft  efse. Propter  quod 
dicitur  exiftentia,  perfedior  efse  omni  forma  fub- 
ftantiali,quia  plus  habet  adualitatis,  qua  infamet 
forma,vr  fumitur  ex  D.  Tho.  i.p.q.4.a.i.ad  3. 


Quinto  pister  rationes  metaphyficas  adiungere 
pofsumus Theologicam  rarioue.quia  efsetia  crea 
ta  feparatur  in  reipfa  a fua  exiftetiafergo  diftingui 
tur  realiterab  illa.Confequeria  probatur  ex  didis 
fuperius  dediftindionibus  rerum. .Antecedens  fo- 
lec  communiter  probari,  quia  res  creata? cum  cor- 
rumpuntur vel  annihilantur  amittunt  exiftentia  , 
non  vero  efsentia.Vnde per  reicorruptionera  fepa 
racur  exiftentia  ab  efsentia . Melius  vero  probatur 
illud  antecderis  ex  duplici  mxfterio  fidei . Vnu  eft 
Euchatiftia?,  in  quo  per  confecrationem  quantitas 
amittit  naturalem  exiftentiam,  per  quam  exiftebac 
in  pane,6eacquitit  aliam,qnse  per  fe  exiftit,  & po- 
tens eftreliqua  accidentia  fuftentare . Aliud  eft  in- 
carnationis myfterium  , in  quo  humanitas  Chtifii 
propria  & naturali  caret  exiftentia, & afsumpta  eft 
vt  per  exiftentiam  increatam  diuini  Verbi  exiftat. 

Secunda  fententia  ponens  diflinElionem  modalemt 

SEcunda  fententia  eft, efse  creatum  diftingui  qui 
dem  ex  natnra  rei,feu(vt  ali j loquuntur)  forma 
lirer,  ab  efsentia  cuius  eft  efse  , & non  efse  propria 
enritatem  orno  realirer  diftinda  ab  entitate  efs en- 
tia?,fed  modum  eius  Htec  opinio  tribuitur  Scor.in 
3.d,d.q.i.&  Henric.quodl.i.q,5).&  10.de  quorum 
fentetiapofrea  dica. Eandem  opinione  tenuitSoto 
2.Phyf.q.2.&in  4.fenc.d.io.q,2,&  nonnulli  moder 
ni  eam  fequuntur.Fundamentum  eorum  efc , quia 
nonulla  diftindio  ex  natura  rei  interefse&  efsen- 
tiam  creature  videtur  omnino  necefsaria.-noeft  au 
rcnecefsaria  maior,  quam  ha?c  modalis  feu  forma 
lisiergo  non  eft  maior  afsereda,cum  difdndiones 
no  fint  fine  neceffitate  multiplicanda?. Maiorem  vi 
dentur  primo  conuincere  omnia,  qua?  in  fauorem 
prima?  fententia  addu&a  funt.Secudo  videtur  pro 
bari  efficaciter, quia  quod  eft  extra  efsentia  rei,ne- 
cefse  eft  diftingui  ex  natura  rei  falte  farmaliter  ab 
efsetia  rei:fed  efse  eft  extra  efseciam  creatura, & vi 
detur euidenS|Cum  fitfeparabileab  ipfa.Vnde  hac 
enunciatio ,Cnatura  fi?, non  eft  per  fe  necefsaria& 
efsentialis,fed  contingenstergo  Tertio  , quia  alias 
creatura  efset  fuum  efse,  & confequenter  purus  ac 
tus, quod  eft  creatura  tribuere  id  quod  eft  propriu 
Dei.Vnde  Hilarius  lib.d.deTrinit.  Deo  tribuit  tan 
qua  proprium  illi,  quod  effe  non  accidit  illi  fed  eft  i p 
su  effe  fubfiftes:& Boer.lib.de  hebdom. c. \.ln  rebus 
cr  eatis  ( ai r )diuerfum  effe  id  quod  efl  ah  effe.Minot  $ 
batur,quia  hac  diftindio  fufficit,vt  vnum  fit  extra 
efsentia  alterius, & ad  veram  &r  realem  compofitio 
nem- quia  vbicunq;  in  rebus  intercedit  difundio  , 
fit  ex  extremis  fic  diffindis  vera  compofitio'.  Item 
illa  diffinitio  fatis  eft,vt  vnum  extremum  fit  perdi 
uinampotcntiam  feparabile ab  alio, quamuis  non 
fufficiat  ad  mutuafeu  couertibilem  leparatione,vc 
in  ftiperioribus  didu  efc.  Ex  quo  pot  hac  fententia 
confirmari:  na  licet  efsentia  Creata  fic  feparabilis  i 
proprio  efse,  e cdnuerfo  tamen  ipfum  efse  non  efc 
feparabile  ab  efsentia creatura?:hadenus.n.fadum 
nen  eft,nec  verifimile  eft  fieri  pofse  vt  conferuetur 
exiftentia  albedinis  non  coferuata  albedine,&  ho- 
mo habear  exiftentia  albi  & non  fit  albus, & fic  de 
abjs:ergo  fignum  eft  non  efte  reale  diffinitione  in 
ter  efsentia  & exiftentia, fed  tantu  modalem.Omit 
to  rones  alias,  qux  ad  fuadendas  has  fententias  fie 
ri  folent,  quia  non  habent  peculiarem  difficultate, 
qua?  in  his  qus  propofita?  funt  nen  contineatur. 

Tertia  fententia  ponens  folam  distinhhonem 
rationis. 

TErtia  opinio  affirmat  efsenriam  & exiftentia 
cteatur£,cum  proportione comparata.non  di 
fangui  rea  li  ter,aut  ex  naiura  rei , tanquam  duo  ex- 
Tom.a.  N 2 rrema 
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trema  realia,fed  diftingui  tantu  ratione.  Ira  tenuit  A 
expreffe  &c  oprime  declarauir  Alexander  Alens. 7. 
Metaph.ad  texr.  22. Tenuit  etia  Aureolus  apud  Ca 
preoium  in  1.  dift.S.cp  x.  vbi  Capreol. citat  edam 
Henricum,Godofredum,&  Gerardum  de  Carme- 
lo pro  eadem  lententia. Et  ibi  Durandus  in  1.  parte 
d.q.2.eandemtener,&  Gabriel  in  di  ft.6.  & ibi  cs 
teri  Nominales. Et  Hetu^us  quodlibeto  7,qua?ft.5>. 
Gregoriusin  2.dift. (J.q.i. ad  arg.  Aureoli . Et  hanc 
opinionem  Scotifta?  fequuntur,vt  patet  ex  Anton. 
Andrea.4.Metaph.qu£fft.3.  Lich. 3. dift.ft.  'Eandem 
tenet  Alexand.  Achillinus  libr.  i.de  element.dub  3 
Palacios  in  i.d.S-difp.  i.Ioa.Alenfrin  lexicoTheo 
logico  verbo  Eife.Hanc  etiam  opinionem  in  re  te- 
net Niphus  iib.4  Metaph.difp. 3.  licetsin  verbis  dif 
ferat, & in  fine’difptuarionis contendat  controuer-  g 
fiam  ede de  modo  loquendi. RurfuS  ibi  diftinguit, 
ex  lententia  Anftotelis  & Peripateticorum  , inter 
creaturas  corruptibiles  ^incorruptibiles , vt  in  il- 
lis diftinguatur  exiftentia  ab  edentia  ; non  vero  in 
his, quod  etiam  tener  [oannesGanderi.4.  Metaph. 
c.3.  Hoc  verb  non  eft  hoc  loco  examinandu  , quia 
pendet  ex  illa  qua?ftione  , an  ha1  res  iudicio  Arift. 
fint  a Deo  produtbe,nec  ne  : de  qua  iam  fnpra  di- 
ctum eft.VideturemmFonleca,  libro  4,Metaphy- 
fi. capit,  2,  q.4.  nihil  in  re  didentire  ab  hac  lenten- 
tia,vt  a nobis  declarabitur, licet  fecundam  le  lequi 
verbis  profiteatur.Poflunt  etiam  in  fauorcm  huius 
fentcntia?  adduci  omnes  Theologfqui  fenti-unt,hu 
inanitatem  non  pocuide  i Verbo  a (fumi  fine  pro- 
pria exiftentia  ; nam  id  redte  fundati  non  po-  n 
teft',  flil;  identitate,  edentis  & exiftentie  naturas 
crearte  , de  qua  relegi  poduntqua  in  pruno  tomo 
tertis  partis  fcripfimus. 

Tertia  fentemia  exponitur  & approbatur. 

HAec  opinio  tertia  fic  explicanda  eft,  vt  c5pa- 
tatio  fiatinter  adtualem  exiftentiam,  qua  vo 
cat  elfe  in  adtu  exercito,&  adtualeinsdentiam  exi- 
it entem.  Et  fic  affirmat  haec  fenrentra , exiftentiam. 

& edentiam  non  diftingui  in  re  lpla,  iicer  edentia 
abftradte  & praecise  concepta,vc  eft  in  potentia,  di 
ftinguacnrab  exiftentia  adtuali , tanquam  non  ens 
ab  ente.  Et  han^  lentendam  fic  explicata  exiftimo 
ede  omnino  veram  .(Eiufque  fundamentu  breuiter  q 
eft  quia  non  poteft  res  aliqua  intrinfece  ac  formali 
ter  conftitui  in  ratione  entis  realis  & actualis  , per 
aliquid  diftindtum  abipla,quiahoc  ipfo,quod  di- 
ftinguitur  vnum  abalio,tanqua  ens  ab  ente,vtruq; 
habet  quod  fit  ens, vt  condiftinbtu  ab  alio,&  confe 
quenternon  per  illud  forma!iter,&  inttinfece,fed 
quia  vis  huius  rationis  & plena  decifio  huius  qua?- 
ftionis,cu  folutionibus  argumetoiu, pedet  ex  mul- 
tis principijs, ideo,  vt  diftincci9  jpcedatur,  & abfq; 
terminoru  £equiuocatione»qua  vereor  ede  freqaen 
tem  ir.  hac  materia, pauladm  procedendum  eft,  & 
diffindas  lectionibus  fingula  lunr  explicanda. 

S E C T I O II. 

Quid  Jit  effentia  creatur  a, priufquam  a Deo  pro- 
ducatur. 

Refolutio  quaeftionis. 

PRincipio  ftatuendum  eft,edentiam  creature, 
ffieu  creaturam  de  le,&  prius  qua  a Deo  fiat , 
nullum  habere  in  le  veru  ede  reale, & in  hoc 
fenlu  pra?cifo  ede  exiftentia?,  eftentiam  non  ede  te 
aliquam, led  omnino  ede  nihil.  Hoc  piincipiu  nou 
folum  verum  eft  , led  etiam  certum  lecundum  fi- 
dem. Vndc  V vaidefis  lib.i.dobtrin.  fidei  anriq.  ca. 

8.  merito  ponitinter  errores  Vvicleff,qd  dixerit. 


creaturas  habere  ab  5 terno  aliquod  ede  reale  diftin 
dum  ab  ede  Dei , & Thomiftaf  grauiter  reprehen- 
dutScotu,quod  afferue-ri recreaturas  habere  quod- 
dam ede  sternum  , quod  eft  ede  di  mi  nutum  earu  , 
fcilicer  ede  obiediuum  feuefseria?  in  ede  cognito , 
vt  videre  licet  in  Caietano  & alijs  recentionbus  .1. 
p.q.  i7.arr.  p.qui  exiftimant  illud  e fle  cognitum  ex 
lententia  Scoti  ede  aliquod  ede  reale  diftinduab 
ede  Dei , quod  quidem  merito  impugnant  ranqldT 
omnino  fal(um,&  pnncipijs  fidei  contrarium, iRl? 
merito  tnid  Scoto  attribuunt;  nam  ipfemetSoo*. 
dilertedeclarat,hoc  ede  cognitum,  quod  vel  uti  HJr 
fultatin  creaturis  exfeieutia  Dei  no  efte  in  illis af» 
quod  ede  reale  intrinfecum  ipfis,  neq;  efte  fufficies 
ad  fundandam  relationem  realem,fed  rationis  tau 
tum, vt  videre  licet  in  ipfoScot.in  1.  d.3  Ad  ifta 
& dift.  36.$.  Ad  fecundum  dico.  &r  in  z.  dift.  x.q.i. 
articulo  z.& in  quodlib.queftione  i.&  i^articulo 
fecundo. Neque  potuit  Scotus  aliud  fentireyna  po 
nit  hocefle  cognitu  tam  neceflano  conuemrecrea 
turis,quam  conuenit  Deoipfi  fcire  creaturas.-quod 
non  pendet  ex  voluntate  feu  libertate  Dei:  edet  au 
tem  erroneum  dicere,  Deu.  ex  nece  dita  te  & abfque 
libertatecommunicare  creaturis  aliquod  ede  rea- 
le partreipatum  abipfo  quatumnis  diminutu, eum 
de  fide  fit,  Deum  operari  oia  fecundum  confilium 
voluntatis  lute.  Igitur  hac  in  parce  Scotus  riobifcu 
conuenit  in  principio  polito  quod  edentia  creatu- 
rarum,etiamfi  a Deo  fint  cogoir^  ab  sterno  , nihil 
funt : nullumque  verum  efte  reale  habent  antequa 
per  liberam  Dei  efficientiam  illud  recipiant. 

Quin  potius  idem  Scotus  in  allegata  d. 39. impii  I T. 

gnat  Henricum,eo  quod  varijs  locis  aderuent,  ef- 
fenti as  rerum  ex  le  habere  quoddam  ede  edentia?', 
quod  vocat  ede  reale, ^ternum  6c  improdudlu,con 
uenienscreaturis independenter  a Dec , quodq; m 
eisfuppomtur,non  folum  ante  efficientiam  , led  et 
ante  fcientiam  Dei  ,.vt  rone  illius  podinc  efse  obie 
tffca  illius  fcientia?diuina?,  quam  Theologi  (Impii- 
cem  intelligentiam  vocant . Ita  feribit  Henncus  in  Henric. 
Summa. a,  3.qua?d.23.&  2 5.  8c  quodhb.8.  qu^ft.  1. 

6c  g.&quodlib.p.  quatft.  i.&  z.  &j  quodlib.  1 i.q.3. 

Cuius  fententiam  impugnant  etiam  Thomifta: , vt 
patet  ex  Heruaeo  quodlibeto  n.quteft.i.  & Socinar.  Heiugus. 
cj.Metaph  qua?ft.4.&  recentionbus  D.  Tho.  expo-  Soncin. 
litoribus  i.par.qua?ft.  io.a.3.quteft.46.ar.  1.  Quam 
quam  a lententia  &modo  loquendi  Hernici  non 
multum  dilcrepet  Capreolus  in  z.  d.i.quatft.z.  arr.  Capreol. 
3. ad  quartum  argumentum  Aureoli  contra  quarta 
conclufionem,vbi  refpondens  Aureolo  interroga- 
ti,an, cum  res  creaturffiat  id  quod  oino  nihil  erat, 
dicit, fieri  quidem  id  quod  erarnihil  else  exiftetiy, 

& addit;  Erat  aut  vitra  nihilitatem  qu£  ej 7 carentia 
aBualis  e xiJentiA-xf sentiam  efse  efsetidt,qu&,abfolute 
cofiderata^vt  natura , vel  quidditas , eft fubtrahibilis 
mhilitati  exifietia  & aliqmdditati  exisletiajooc  e fi  ip 
fi  efse  vel  no  efse  aBualis  exi  fretus, , & ipfa  fecundu  fe 
seper  eft  aliquid  in  genere  afsentiaru , & in  effe  intelU 
gibili,&  in  potetia  aBiua  creatoris  dicet  no  in  efse  rea 
liaBuali,vt  declarat  Hericiis ,podofredust&  Bernar 
dus  de  Gandco. Hoc  vero  efse  efsentia?  ita  poftea  Ca 
k preolus  declarat,  vt  ex  pattecreatur^  , antequam  a 
Deo  producatur,  no  exiftimet  ede  aliqua  verarem 
diftincla  a Deo,  qua?  fit  (impliciter  extra  nihil  ,fed 
vt  ex  parte  creatura?  dicat  quanda  aptitudine , led 
potius  fion  repugnatia,vt  in  tali  efse  a Deo  produ- 
caturfin  hoc.n.  diftinguutur  elsentla?  creaturaru  k 
rebus  ficlitijs  &:  impolfibilibus  vc  cbymera:&  hoc 
fenlu  dicuntur  creatura  habere  reales  elsetias  > etfi 
non  exfiftanttdicunturaut  habere,no  abtuded  po- 
teftare,non  per  potentiam  inrrinfeca,fed  extrinfe- 
ca  creatoris, at  q;  ita  dicuntur  habere  non  in  le,  led 
in  caufa  lua,vel  materiali , ficut  res  generabilis  di- 
citur efse  in  potentia  materia  prim^,  vel  effedfiua» 

quo-  * 
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quomodo  totum  ens  creabile  in  potentia  Deicon-  A 
ti netur  antequam  fiat,  de  cuius  edentia  poftibili  in 
communi  nunc  agimus.  Atque  hoc  etiam  modo  di- 
citur taiis  edentia, antequam  fiat  realts,  no  propria 
ac  vera  rea]icatc,qua  in  fe  abeu  habeat, fed  quia  fie- 
ri poteft  realis , recipiendo  veram  entitatem  i fu  a 
Caufa,qus  pcfiibilitasfvtftatim  latius  dicam  ex  par 
te  illius  folum  dicit  nonftepugnatiam  vt  fiat;ex  par 
te  vero  exrrinfecs  caufs  dicit  virtutem  ad  illam  ef- 
ficiendam. Arq;  eodem  modo,  & ratione  ede  quod 
appellat  eftentisante  effedfionem,  feu  creationem 
diuinam  folum  eft  e de  potentiale  obiebtiuuf' vt  mul 
ti  loquuntur,  de  quo  ftatim)  feu  pei  denominatio- 
nemextrinfecam  a potentia  Dci,&  non  repugnan- 
tiam ex  parte  edentia? creabilis  . 
jjj  Nec  potuitin  mentem  alicuius debtori Catho-  B 
lici  venire,  quod  edentia  crea  tui  s ex  fe,&  abfq;ef- 
ficientia  libera  Dei  fit  aliqua  vera  res , aliquod  ve- 
rum ede  reale  habens  diftinbtum  ab  ede  Dei,  quod 
tandem  fatetur  exprede  Capreolus  citato  loco , al- 
legans verba  D.  Thom.  q.j.de  potentia, arr. 5. ad  1. 
vbi  fic  ait : Ex  hocipfo  , quod  quidditati  effetrtbui- 
tur , »0»  folum  ejfe  ■ fed  ipfa  quidditas  creari  dicitur  , 
quia  antequam  efse  habeat , nihil  eft , nfi  forte  in  in- 
ulletlu  creantis , vbinon  esi  creatura  ,fed  creatrix  ef- 
fentia.  Et  ratione  probatur  ex  pnncipijs  fidei, quia 
folus  Deus  elf  ens  ex  fe  necedarium,  & line  illo  fa- 
ctum e*  nihil,6c  fineeffedfinneeius  nihil  eft,aut  ali 
' quod  ede  reale  in  fe  haber.  Vnde  rtdle  dicunt  fan- 
dfi  Patres, quidquid  a Deofabtum  non  eft,  vel  Deu 
ede  vel  nihil  ede.  iuftinus  in  expofitione  fidei,  Cy-  C 
ril.  Iib.  1.  in  loannem  cap.  d.Auguft.  lib.  1. de  Trini- 
tate capite  6. Eft  autem  de  fide  certum , Deum  non 
feci  de  elfentias  crearasabsterno,quia  neque  ex  ne- 
ceflitate f' vt argumencabamur  contra  opinionem 
Scoto  attributam)cum  de  fide  fit  Deum  nihil  agere 
necedario  fimpliciter.  N^q;  ex  libera  voluntate, fic 
enim  de  fide  eft, in  tempore  ccepide  operari. Et  prs 
terea  efteuidens,fieftentfa61:£a  Deo  edenti?  rerum 
ab  sterno, etiam  ex  tunc  fuiflfe  exiften  tes.quia  om- 
nis effedtio  ad  exiftentia  terminatur,  vt  infra  often- 
dam  . Et  confianatur  , quia  alias  non  pedet  Deus 
rem  aliquam  in  nihilum  redigere, quia  femper  ma- 
neret aliquid  rei,  fci  licet  edentia.  Et  fimiliter  non 
crea  det  Deus  omnia  ex  nihilo, fed  ex  vno  ede  tran- 
fnnua der  illa  ad  aliud  ede.  D 

Neque  aliquid  iuuat , quod  Capreolus  fupra  ex 
IV.  aliorum  fententis  refpondet;  Deum  creafseomnia 
ex  nihilo  exiftenti^mon  vero  ex  nihilo  efsenri^. Aut 
enim  quod  nil  habet  exiftentis , eft  fimpliciter,  & 
omnino  nihil, aut  non.-Si  non, ergo  abfolute,&  fim 
pliciter  non  creaui  1 Deusomnia  ex  nihilo, nec  pro- 
duxit ola  entia  , feu  omne  id  quod  uere  eft  aliquid 
reale, & confequenrer  nullum  ens  proprie  creauit: 
fed  vnum  ex  alio  produxit, tanqua  tx  potentia  rea- 
lireceptiua,&  improdubta,fcilicet  exi  fl  enti  a m,  feu 
rem  extftentem  ex  efsetia  rea  li, qus  dicitur  efse  po 
tentia  receptiua  ipfius  efse,&  improduda.  V nde  vl 
terius  fit,creaturam  pofsequafi  gloriarijquod  ex  fe 
habeat  aliquid.qucd  non  habtt  a Deo,nec  partici- 
patum ab  illo. Hsc  autem  omnia,&  fimilia  funt  c 6 E 
tra fidem,  & naturalem  rationem  .Si  vero  tandem 
quis  fateatur, illud, quod  nihilhabet  exiftentis, efte 
fimpliciter, & omnino  nihil, reliquitur  frinolam,& 
vanam  efse  diffindi  onera  denihilo  efsenris,&  exi- 
ftentis,quia  quod  eft  fimpliciter, & omnino  nihil , 
nopoteft  vere,  & realiter  efse  aliquid  in  aliqua  la- 
tione veri  entis.Irequia  remota  exiftenti,&  tfficien 
tia  prims  caufs  nihil  omnino  manet  in  effedu  vt 
oftefum  efttergo  neque  efsentia  manere  poteft  fub 
aliquo  vero  efse  reali  diffindo  ab  efse  creatoris. 

Quod  tandem  in  hunc  modu  declaratur:  demus 
V*  enim  efsentiam  creatam,  & exiftentem  efse  entita- 
tem ex  natura  rei  diftinbtam  ab  exiftentia , & fepa- 


rabilem  ab  il!a,&  concipiamusillam  entitatem  ef- 
fentisqus  eft  fubexiftentia  , mente  prsfcindendo 
vnam  ab  altera, vt, verbi  gratia, humanitatem  Chti- 
fti,fi  ilia  eft  entitas  tantum  efsentis:nu!lusitaq;  Ca 
tholicus  exiftimaie  poteft, illam  rem  efsenti^  huma 
nitas , fecundum  id  totum  , quod  in  ea  concipitur 
prscifa  exiftentia  , exsternitate  habere  adu  illam 
entitatem,  folumque  illi  defuifse  vnionem  ad  Ver- 
bum,&  ad  omnem  aliam  exiftentiam,alioqni  dare- 
tur enotas  sterna, & increara  extra  Deumifatendu 
ergo  necefsario  eft,  feclufa  entitate  exiftentis,  qus 
per  effectionem  aliquam  communicaturcreaturs, 
ipfam  entitatem  efsentis  omnino  nihil  efse. 

ObieEliones  contra  pofitam  refolutionem. 

COmrahanc  tamc  veritatem  obijeiuntur  non-  VT. 

nulla, que  parui  momenti  funt, fed, vt  omnibus 
fatisfaciam, indicabo  illa. Primo, quod  efsentia  crea  Pnma. 
turs  pnufquam  exiftat, terminat  cognitionem  Dei, 
vt  autem  terminet  requirit  aliquod  efse.  Secundo  , Secunda, 
quia  ,prsiica>a  efsentialia,ab  sterno  vere  pisdica- 
tui  aut  prsdicari  pofsunt  de  efsentia:  omnis  autem 
ventas  fundatui  in  aliquo  efse. Tertio, quia  res  crea  Tertia, 
ts  fecundum  efse  tfsentis  collocantur  fub  cerro  ge 
nere  ,&  fpecie  , vnde  eiufdem  fpeciei  eftrofafiue 
exiftat  fiue  non  exiftatiimo  eadem  numero  efsentia 
eft  humanitas  Petii  creati, & creabilis.Ergo  in  vtro 
queft  atu  retinet  aliquam  entitarem  efsentianQoar 
to,qtua  fi  efsentia  creaturs  fecundu  fe,  & ut  obijei-  Q-uarta* 
tur  fimplici  intelligentis  Dei, nihil  reale  eft,erir  er- 
gotens  rationis, quomodo  ergo  vere  dicitur  efse  ali- 
quid creabile  , cum  ens  rationis  nec  fit  aliquid  nec 
creaii  pr  flit.-Quomodo  item  fcientia  eft  de  ente  rea  Quinta. 
li,cum  fit  proprie  de  efsentia, & non  de  exiftentia  i 
Deinde  qualiter  poteft  efsentia  habere  in  Deo  ve- 
rum extmplarfeu  caufamexemplaremmam  in  en- 
tibus rationis  id  locum  non  habet  . Tandem  com- 
munirer diftinguitut  in  creaturis  triplex  efse,efsen 
ris,  exiftentis,  & veritatis  propofitienis:  vtvidete 
licet  apud  Ditium  Thcmam  in  primum  di fti n<5tio- 
ne  33.  qusftione  piima  , articulo  primo  ad  pri- 
mum tergo  , feclufa  exiftentia  adhuc  poteft  efsen- 
tia retinere  efse  efsentis  , nam  hoc  non  habet  ab 
exiftentia,  fedexfe:  ergo  feclufa  omni  efficientia 
extrinfeca  habet  tale  efse,  & confequenter  ex  ster- 
nitate  illud  habet. 

Refpondetur  obieSlionibus. 

AD  primum, omiffis  opioionibusTheologoru,  V I L 
qus  fuperius  tads  funt , & latius  prima  par-  Prima, 
te q.  14. tradantur,  concedo,  efsentiam  creaturs  fi- 
ent eft  cbicdum  ftcundarium  fcientis  diuins  , ita 
illam  terminate  : non  eft  enim  obiedum  mouens 
fed  terminans  tantum  . Ad  hoc  autem  nullam  reale 
efse  quod  actu  habear, necefsariura  illi  eft,quia/er- 
minare , neque  eft  aliquid  in  ipfa , nequeeft  aliquid 
abipfaTed  eft  fola  denominatio  extrinfeca  a fcien- 
tia Dei , qus  denominatio  in  re  denominata  nihil 
ponit,  neque  etiam  fupponitperfe  loquendo,  ali- 
quod reale  efse, fed  tale  quale  per  fcientiam  cogno 
fciturmam  hec  ipfum  neccfsarium  eft  ad  fcientis 
veritatem.  Cum  ergo  Deus  per  fcientiam  fimplicis 
intelligentis  non  cognofcat  creaturas  vt  adtu  ha- 
bentes efse  aliquod  reale, fed  potentia  tantum, non 
requirit  in  illis  aliquod  efse  reale  vt  terminent  hu- 
iulmodi  fcientiam, fedfufficit  efse  potentiale  quod 
vt  fic  folum  eft  a<5tu  in  caufa  , vtredte  dixit  Dinus 
Thotnas  prima  parte  qusft.  14.  artic.  nono,&  pri- 
mo contra  G entes  capite  GG.  Quod  fi  fitfermode 
fcientia  vifionis  ,qua  Deusintueturresexiflentes. 
iila  quidem  requinrexiftentiam  in  cbiedfofin  men 
furafvtamntjstetnitatisitamenin  propria, & tem- 
Tom.2.  N 3 porali 
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porali  d aratio  ne  non  eft: , nifi  pro  eo  tempore  pro  A 
quo  exiftimare  cognoicitur.  Atque  ita  ex  vi  termi- 
nationis fcientire  non  requiritur  in  re  fcita  aliquod 
effle  reale, fed  folum  illud  quod  adsquatii  iit  fcien- 
tis , ad  veritatem  eius . Quod  efteuidens  in  fcien- 
tia  quam  Angelus  habet  derofa  poffibili  aut  de  fu- 
tura cclypfi. 

Ad  fecundum  dicam  latius  foluendo  primam  ra- 
tionem pofitam  prscedenti  fedtione,  in  fauorem 
prims  opinionis  . Nunc  breuirer  refpondeturcum 
Diuo  Thoma  prima  parte, qusftione  to.articulo. 5. 
ad  tertium,  ab  sterno  non  fuilTe  veritatem  in  illis 
propoficionibus , nifi  quatenus  erant  obiectiue  in 
mente  diuina,quia  fubieclme  feu  realiternon  erat 
jn  fe , neque  obiedtiue  in  alio  inrellebtu  . Vt  autem 
vera  efflet  fcientia, qua  Deus  ab  eterno  cognouit,ho  B 
minem  eflfe  animal  rationale,  non  oportuit  efflen-. 
tiam  hominis  habete  ex  scernitate  aliquod  eife.rea 
le xn adtu,quia  illudefle.non  fignificat  adtuale e.ffe 
& reale,  fed  folarn  connexionem  intrinfecam  calin 
extremorum:  hsc  autem  connexio  non  fundatur 
in  adtuaii  efle,  fed  in  potentiali.  Dices, per  illam 
fcientiam  nocognofci  hominem  poffe  effle  animal 
rationale, fed  necefflario  efTe  animal  rationale;ergo 
folum  eflfe  potentiaie  non  eftfuffieiens  fundamen- 
tum eius  . Refpondetur  negando  abfolute  confe- 
quentiam  , quia  ilia  necefficas  noneft  abfolutaef- 
fendi  fecundum  aliquod  efle  reale  in  a<5tu,fed  quo- 
ad hoc  eft  poffibilkas  tantum,includit  tamen  necef 
litarem  conditionalem,quia  nimirum, fi  homo  pro- 
ducendus eft, necefflario  futurus  eft  animal  rationa- 
le,qua:  necefficas  nil  aliud  eft, quam  identitas  quae- 
dam obiedlius  hominis, & animalis,  quam  identita 
tem  Deus  fimpliciffime  cognofcit : nos  autem  pe* 
compofirionem,  quam  fignificat  verbum  ei?, quan- 
do dicimus,  hominem  ex  aeterni  rate  efle  animal  ra- 
tionale, quod  efle  pertinet  ad  illum  tertium  mo- 
dum 3 quo  dicitur  ejfc  fignificat  e interdum  verita- 
tem compofitionis . 

Ad  tertium  dicendum  eft,  eo  modo  collocari  res 
pollibiles  nodum  factas  fub  certo  genere, & fpecie , 
quo  eis  dicuntur  conuenire  aut  vere  attribui  eflen- 
ti alia  praedicata, fcilicet, prout  obiectiue  funt  in  in- 
telledtu  diuino,aut  alio  quoniamffisc  enim  coordi 
natio  feu  collocatio  fub  certis  generibus,  & fpecie- 
bus  fer mafiter  non  eft  in  rebus , fed  in  intelkdhi : D 
habet  tamen  in  rebus  fundamentum  , vel  prout 
adtu  exiftuntjvel  prout  exiftere  pcffuntJ&  obiedti- 
ue  terminare  fcientiam,qua  cognofcuntut,  talis  na 
tunc  atque  efflentia?  effle  debere, fi  fiant.Cum  ergo  di 
cirur  res  pofiibilis , & fadta  efle  eadem  numero  vel 
fpecie.fi  fit  fermo  de  identitate  reali  feupofiriua. 
falfum  eft,  quia  hsc  non  eft, ni  fi  inter  extrema  pofi- 
tiua,&  realia;  negatiue  autem  dicuntur  effle  vna 
res, vel  vnius  fpeciei,quia  res  /pducibilis,&  produ 
dia  non  funt  dus  res  , fed  vna  , neque  habent  duas 
fpecies  , aut  duras  efflendas  , fed  vnam:  hsc  autem 
vnitas , feu  identitas  negatiua  apprehenditur  a no- 
bis ad  modum  pofitius,quia  comparamus  rem  po- 
fitiuam  obiebtiue  exiftentemin  inrelledtu  ad  rem 
actu  exiftentem,ac  fi  efflent  duo  extrema  pofiriua  , 
cum  tamen  reipfa  non  fint  nifi  vnum,vt  magis  con- 
flabit ex  §.fequenti. 

Ad  quartum  refpondetur  , efflendam  poffibilem 
creatura*  obiedtiuam  diuinsfeientis,  non  efle  ens 
confidtum  ab  intelledtu,fed  efle  ens  re  vera  poffibi- 
lc,  & ca  pax  realis  exiftentis  , ideoquenon  effle  ens 
rationis,  fed  fub  ente  reali aliquomodo  compre- 
hendi. lam  enim  fupra  declaraui  efflenti am  creatu- 
rae, etiam  non  produdtam, effle  aliquo  modo  efflen- 
tiam  realem.Etin  fuperioribus , tractando  de  coce 
ptu  entis, offendimus  non  folum  fub  illo  comprehe 
di  id  quod'a<5tu  eft,fed  etiam  quod  aptum  eft  eflfe. 
Vade  rebte  Caieranus  de  ente , & efiemia  capite  4, 


De  entefinito. 

qusft.  6.  ait,  ens  reale  dupliciter  accipi:vno  modo 
vt  djftinguiturcontra  ens  fabricatum  abintelfl  btu 
(quod  proprie  eft  ens  rationisjalio  modo  vt  diftin- 
guitur contra  non  exiftens  adtu  . Efflentia  ergo  crea- 
tura:, fecundum  fe  eft  ens  reale  priori  modo,  fci- 
licet in  potentia  , non  vero  pofterion  modo  , & ia 
a<5tu,quod  eft  proprie  efle  ens  reaJe,vtibidem  Caie- 
tanus  notauit . Qtmcirca  fi  efflentia  creatura?  prs- 
cife  ac  fecundum  fe  fumpta,&  nondum  faCta,  cofi- 
deretur  vc  a<5tu  ens,  vel  ei  tribuatur  actu  effle,  fic  vel 
non  eft  confideranda  in  fe,fed  in  fua  caufa,  nec  ha- 
bet aliud  efle  reale  ab  efle  fuq  caufs,vel  cofideretur 
ac  in  fe  habens  efle,fic  verum  eft, fecundum  eam  co 
fiderationem  non  effle  ens  reale,  fed  rationis  , quia 
non  eft  in  fe.fed  obiectiue  tantum  intelledtu.  Dici- 
tur tamen  illa  natura  creabilis  vel  pofiibilis, quate- 
nus fecundum  fercalis  eft,  &c  apta  ad  exiftendum  > 

& eodem  modo  poteft  habere  in  Deo  reale  exern- 
plar.hoc  enim  non  femper  repraffientat  adtuale  ens, 
fed  etiam  poflibile.Ac  denique  eodem  modo,fciea 
tire,quae  confiderant  res  abftrahendo  ab  exi  flentia, 
non  funt  de  entibus  rationis, fed  de  realibus,qui  co 
fiderant  efflentias  reaies  non  fecundu  ftatum  quem 
habent  obiectiue  in  intellectu, fed  fecundum  fe,vel 
quatenus  apra?  funt  ad  exiftendum  cum  talibus  na- 
turis,vel  proprietatibus. 

Citca  quintum  argumentum  aduettendum  eft  , XI. 
squiuocationem  efle  poffe  in  primo  membro, fcili-  Quinta 
cet  effle  efflentis . Duobus  enim  modis  attribuitur  Quidna 
rebus  creatis.  Vno  modo  fecudtim  fe, etiam  vtnon  &quotu- 
C dum  funtfadls,neq;  adtu  exiftentes.  Et  hoc  modo  plex  fitef 
efle  efflentis  non  eft  verum  effle  reale  adtuale  in  crea  fe  efsecia 
tura, vel  demonftratu  eft,fed  eft  effle  poffibile,&  re- 
uocaturad  illuS  tertiu  mebru  de  efle  veritatis  pro- 
pofitionis  feu  cognitionis,  nam  vtoftendimus,  ef- 
flentis creaturarum  hoc  modo  tantum  habent,  vel 
efle  in  caufa, vd  obiedtiuc  in  incelledtu.  Solum  po- 
teft conftitui  differentia  inter  illa  duo  membra  , 
quod  efflein  veritate  propofitionis,  non  folum  ha- 
bet locum  in  efflentijs  reaiibus,fed  etiam  in  entibus 
rationis, 6e  fidlitijs.ffic  enim  eft  verum  cscitatem  ef 
feoridationem,&  chymeram  efle  con  fidium  mon- 
ftrum,&  ideo  peculiariter  tribuitur  rebus  creatis  ef 
fe  eflentisantequam  exiftant , vel  denotetur, illam 
veritatem  fundari  in  effle  potentiali  apro  ad  exiften 
dum  Alio  modo  fu  mi  tu  r effle  efflentis,  vtadtu  con- 
uenit  creaturs  iam  exiftenti,&  hoc  effle  eft  fine  du- 
bio reale, & a6tuale,fiue  re,fiue,  rationetanrum  ab 
‘exiftentia  diftinguatur,  quodpoftea  videbimus, 
quiacertum  eft,in  re  exiftenteipfam  efflendam  efse 
actu  ens,  & confequenter  efse  efsentiale  illius  efse 
adtuale  efse.Hac  tamen  adlualitatem  non  habet, ni- 
fi per  creationem,  vel  produdtionem  agentis,  & vc 
efsentia  re  ipfa  coniundtaeft  exiftentis  . Quocirca 
quamnis  demus,  efse  efsentis  hoc  modo  fumptum 
efse  adtuale  efse>&  diftinbturu  ab  efse  exiftentis, ni 
hijominus  verum , & certum  eft  principium  pofi- 
tum,quod  efsentiacreatnrs  non  habet  abtu  hoc  ef- 
fe  efsentis  , nifi  per  effedtionem  , & confequenter 
quod  fecundum  fe,  & ex  fe,  Sc  vt  improdud:a,nuI- 
E Ium  effle  adtu  habet,neque  efsentis, neque exiften- 
tis.Et  hsc  diftindtioeft  pra:  oculis  habenda  ad  tol- 
lendam squiuccationem,  & intelligendam  effica- 
ciam rationum, qus  in  hac  materiafieri  folent . 

SECTIO  III. 

Quomodo-.&  in  quo  differant  in  creaturis  ens  in  poten 
tta,&  in  aEiu,feu  e (fentia  in  potentia, & inattu. 

IN  hac  febtione  aliud  principium, & fundamen-  _ 
tum  eorum,  qusdicenda  funt,  ftatuendum  efl , * 

nimirum  in  rebus  creatis  ens  in  potentia , & in 
abtu  immediate  acformaliterdiftingui  taquam  ens 

& non 


Soncin. 


ir. 


iu 
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& non  ens  fimpliciter.Qus  diftindio  ab  aliquibus 
vocatur  realis  negatiua , quia  vnum  excremum  eft 
vera  res,&  non  aliud;  ab  alijs  vero  vocatur  diftin- 
dio rationis, quia  non  funt  dus  res,  fed  vna  tatum 
qus  per  intelledu  concipitur , & comparatur  ac  fi 
effenc  dus.  Er  hoc  principium  receptum  communi 
ter  eft  etiam  in  fchola  D.Tho.vt  patet  ex  Soncina 
te  9.  Metaphyf.q-  3.  & alijs. 

De  potentia  obiocliua , quid  fit, 

VT  vero  hoc  principium,  quod  valde  neceffa- 
rium  eft  ad  ea, qus  dicemus,  coprehendatui', 
aouertendum  eft:  quofdam  exifti malle  , ens  in  po- 
tentia dicere  modum  aliquem  pofitiuum  edendi 
eius  rei,qu£  in  potentia  effe  dicitur,quod  eft  effe  di 
minutum  6c  imperfectum, coparatum  ad  illum  fta 
tum, in  quo  res  dicitur  eftein  adu.luxia  quam  fen- 
tentiam  dicendum  eftet,illa  duo  efie  extrema  pofi- 
tiua  & realia.  Solet  ha:c  opinio  tribui  Scot.  in  2.d. 
i(S.q.  i.§.  Rationes  ifts,quia  diftinguirpotentiam, 
a qua  denotatur  ens  in  potentia,  a potentia  adiua 
& pafliua,&ideo  vocati  folet  obiediua  ex  eodem 
Scotom  a.dift.iz.q.  i.&  fecundum  illum  exiftima 
tur  effe  aliquid  reale  pofitiuu  ex  parte  entis  quod 
in  potentia  efie  dicitur . Sed  neq;  Scotus  dixit  hoc 
vltimum,  neq;  vllamin  fe  verifimihtudinc  habeat. 
Scetus.n. nunquam  inteliexit.Potetiarn  pure  obie- 
diuamefte  aliquid  reale  pofitiuum  diftindumii 
caufa  producente,  & prsfftppofitum  ad  adionem 
eius  ex  parte  rei  poffibilis  . Imo,  fi  attente  legatur, 
aperte  id  negat  dida  d.12.  folum  ergo  vocauit  ens 
in  potentia  obiediua  ipfum  ens  poffibile,  quiafe 
habet  vt  obiedum  potentias  produdius.  V nde  fo- 
lum  innoie  differt  vocando  ens  in  petentia  obie- 
diua quod  nos  vocamus  ens  potentiale,  & de  illa 
potentia  obiediua  exiftimat  loqui  Arift.  5».  Meta- 
phyf.cum  dicit^potentiam  & adum  efie  in  eodem 
genere;  fed  de  fenfu  huius  axiomatis  didum  eft  fu 
pra,  & ad  prsfens  nihil  refert. 

Igitur  quod  illud  efie  in  potenria,  feu  illa  poten 
tia  obiediua  non  poflic  elfe  res  aliqua  vera&  pofi- 
tiua  in  ipfa  re,  qua;  in  potentia  elfe  dicitur , primo 
eft  euidens  ex  didis  §. Procedenti, quia  vel  illa  po- 
tentia eflfet  producta , vel  oinoimproduda  , fi  eft 
improducta , nihil  eft  diftindum  a creatore : fi  eft: 
produda,vel  abceterno&exnecefluare,&  hoc  di- 
ci non  pot  fine  errore  vel  libere  & in  tempore , & 
fic, antequam  produceretur  ,ipfa  erat  in  potentia 
obiediua,  & confequenter  res  tota  fine  tali  poten- 
tia in  re  producta  erat  in  potentia  obiediua  : ergo 
hoc  eftein  potentia  obiediua  nullam  dicit  poten- 
tiam realem  & pofitiuam,quas  adu  fit.Secundoma 
vel  talis  potentia  manet  in  reproduCta,vel  non  ma 
net.  Si  non  manet,nihil  reale  & pofitiuum  e(fe  po- 
teft  : quomodo, n.  illud  ens,  qualecunq;  efie  finga- 
tur,fi  aliquid  pofitiuum  & reale  efiet,defi rueretur 
per  produdionem  entis  in  adu.fSi  vero  illa  poten- 
tia manet  in  re  produda  , iam  illa  potentia  no  eft 
obiediua  tantum, fed  etiam  fubiediua,  nec  res  fie- 
rent ex  nihilo,  fed  ex  prasfuppofita  potentia , tan- 
quam  ex  fubiedo  vel  materia  ex  qua  fit  res  . Ter- 
tio fupri  oftenfumeft,  in  eflentia  poffibili  priuf- 
quam  fiat,  nihil  rei  ede  fproprie  loqitcdo  derepo 
fitiua  & actuali)  ergo  non  poteft  in  ei  efie  poten- 
tia realis  pofitiua:  omnis. n.  potentia  realis  pofiti- 
ua  eft  res  aliqua  vera,  feu  in  aliqua  realitate  & enti 
tate fundata.  Quocirca  vtredenotauit  D.Tho.  x. 
par.q  5?.arr.2.crcatursnon  dicuntur  pofiibiies,nifi 
per  denominationem  an  aliqua  potetia  adiua,  vel 
p2fliua?quado  authsc  denominatio  fumitur  a po- 
tentia pafliua,vel  a potentia  adiua  caufsfecund^, 
fupponit  iam  talem  potentiam  ab  alio  produda  2 
non  pot  enim  velcaufa  fecunda, vel  aliqua  poten- 


tia pafiiua  r ea! is  elfe  prorfus  iraproduda  , Qua- 
propter, fait  D.Thomas)  Omnes  creatur  A ante  qua 
efient , non  erant  pofiibiles  efie  per  aliquam  potentiam 
creat  amicum  nullum  creatum  fit  <tternum,fedper  fo 
lam  potentiam  diurnam , vn  quantum  Deus  potesl  eas 
inefse  producere.  Ex  parte  igitur  creaturarum  folu 
fupponitur  non  repugnantia  vt  ita  fiant,quia  nihil 
rei  in  eis  requiri  aut  fupponi  poteft, 

Neq;  illa  potentia  refpedu  cuius  dicuntur  efie 
in  potetia  obiediua, poteft  efie  aliquid  in  i piis,  fed 
in  caufa  a qua  fieri  pcffunr,  quia  efie  in  potenria 
obiediua  nihil  aliud  eft,  quam  pofie  obijd  alicui 
porentis,vcl  potius  adioni  autcaufalitati  alicuius 
potentia: ; no  poteft  autem  res  obijei  fibi  ipfi,ficut 
non  poteft  fieri  H fe,  fed  ab  aliordicirur  ergo  eftein 
potenria  obiediuain  ordinead  alterius  potentia, 
& per  denominationem  ab  illa  dicitur  res  poflibi- 
lis. Relinquitur  ergo,ensin  potentia  vt  fic  non  di- 
cere ftatum  aut  modu  pofitiuum  entis , fed  potius 
prsterdenominationem  a potentia  agentis  inclu- 
dere: negationem. f.  quod  nondum  adu  prodierit 
a tali  potentia;  ideoenim  in  potentia  efie  dicitur, 
quia  nondum  exiuit  in  adum  , & propterea  etiam 
cum  res  creatur  definitefle  in  potentia,  non  quia 
definat  efie  fubieda  diuins  potentia:  & contenta 
in  illa,  fed  quia  iam  non  eft  tantum  in  illa, fed  ena 
ab  illa,  & in  fe  ipfa.  Hunc  ergo  ftatum  excludebat 
illud  efie  in  potentie. 

Quid  addas  efsentia  in  aclu  efientia  in  potentia. 

SEcundo  principaliter  obferuandmn  eft  circa 
aliud  extremum. fiens  aut  effenciem  in  adu  fre 
quenrer  ab  authoribus  dici , eftentiam  in  adu  ad- 
dere exiftentiam  ipfi  effentis.  Qui  modus  loquen- 
di, i uxta  fententiam  eorum  qui  affirmant,  eftenria 
exiftentem  non  diftingui  ex  natura  rei  a fuoeffe,in 
telligendus  neceffario  eft  de  additione  fecundum 
rationem,  aut  improprie  didam.  Nam, fi  fit  fermo 
de  efientia  in  adu  refpedu  efientia*  in  potenria,mi 
nus  proprie  dici  videtur  addere  illi  exi  flenti  a,  qui  a 
additio  realis  non  fic  proprie,  nili  enti  reali ; nam 
aliquid  entitatis  habet  cui  additio  fit:  diximus  au- 
tem eftentiam  in  potentia  nihil  habere  entiratis: 
nonergo  ei  fit  additio  proprie  loquendo:  r.ifi  for- 
rafie  fecundum  rationem , quatenus  efientia  in  po- 
tentia obiediua  apprehenditur, per  modum  entis, 
propriufq;  diceretur  eftentiam  vt  adu  ens,  diftin- 
gui per  exiftentiam  adualem  a fe  ipfa,  vt  eft  in  po- 
tenria. Vnde  fi  fit  fermo  de  eftenria  in  adu,  nullo 
modo  dici  poteft:  iuxta  hanc  fententiam  , quod  ef. 
funtia  exiftens  addar  exiftentiam  fupra  eftentiam 
in  adu,  quia  efientia,  qua:  eft  ens  adu  , formaliter 
& intrinfece  includit  exiftentiamipei  illam. n.con. 
ftituiturensadu>&  diftinguitur  ab  ente  in  poten- 
tia, iuxta  hanc  fententiam, vt  didum  eft.  Quapro- 
pter frequentius  vtuntur  illo  modo  loquendi  au- 
thores,  qui  exiftimant,  effe  diftingui  ex  natura  rei 
ab  eftenria  crearnrs,vt  patet  ex fuperius  citatis,  in 
ter  quos  Aegidius  quodlib.  1.  q.7.  ait;  efse imprimi 
efientia  dum  creatur  & fit  exi  fiens.  Quod  didum  fi 
intelligatur  de  efientia  in  potentia  prout  erat,  vej 
potius  cogitabaturante  effectionem  Dei,  vel  eft 
omnino  falfum,velimpropnjffimum  acmetapho- 
ricum;  quomodo  enim  poteft  actus  imprimi  ei 
quod  nihil  eft  ? actus  enim  non  imprimitur,  nifi 
potentis  receptius  ;effentia  autem  fub  ea  confi- 
derationenon  eft  in  potentia  receptiua , fed  mere 
obiectiua,  Igirur,  vc  illa  locutio  & fimiles  aliquem 
verum  fenfum  habere  poffinrduxra  prodictam  fen 
tentiam,neceffe  eft  intelligi  de  eflentia  in  actu,qus 
comparata  ad  effe,  eft  potentia  receptiua  illius, 
non  tamen  eft  actualis  eflentia,  nifi  dum  actu  reci- 
pit actum  effendi, 

Ex 
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V. 
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V I.  Ex  hoc  tamen  neceffario  fequitur,quamuis  efien 
tia  adlualis  non  differat  i potentiali  , nifi  dum  eft, 
vel  etiam  quia  eft  fub  adlu  eftendi : formaliter  ta- 
men ac  pra?cise  non  differre  immediate  in  adtuef- 
fendi,fed  in  fna  enti  cate  effentiali.feu  in  effe  eden- 
tia? adlualis . Hoc  (inquam)  neceffe  eft  dicere  , di- 
ftinguenHo  ex  natura  rei  eftentia  adlualem  ab  exi- 
ftentia, tanquam  realem  potentiam  ab  adlu.  Quia 
ens  in  potentia  obiedliua  vt  oftendinnis,  eft  fimpli 
citer  nihil,  fui  non  ens  adlu  : ergo  quaelibet  aditia- 
lis entitas  per  id  formaliter,  immediate  ac  prazeise 
differt  ab  ente  in  potentia , per  quod  eft  in  fuo  ge- 
nere entiras  aditialis, & definit  effe  porentialis:  fed 
effentia  adtuahsin  effe  edentia: differt  ab  efsetia  in 
potentia,  vc  per  fe  not-zm  eft,&  non  differt  forma- 
liter acpratcise  p«?r  exiftentiam,  fed  per  adlualitate 
illam  quam  in  fe  habet , ab  exiftentia  diftlndlam  , 
quia  illam  adlu  non  habebat  dum  erat  in  potentia: 
ergo.  Item,  quia  fecundum  illam  encitatem  aditia- 
lem, eft  in  potentia  receptiua  exiftentia,  in  q.iano 
erat  prout  confiderata 'in  fola  potentia  obkdtiua. 
Prceterea  declaratur  aperte  in  humanitate  Chrifti, 
fi  fupponatur  r xiftere  per  exiftentiam  increatam 
Verbi -quia  nihilominus  lpfa  prceciseconcepia  eft 
entitas  aditialis  creata.df  ideo  etiafic  praecise  con- 
cepta differt  i feipfa  vt  erat  ab  aeterno  in  fola  po- 
tentia obiedliua:  & ideo  concipitur  nunc  vt  proxi- 
me apta  ad  hoc  vt  vniatur  Verbo,  quod  ante  crea- 
tionem non  habebat:  illa  ergo  humanitas  vt  adtua 
iis  entitas edentia?  differt  i feipfa  in  potentia  per 
fuammet  entitatem  edentia?  crearam , &:  non  tan- 
tum per  effe  creatum  Dei. 

VII.  Quod  dcclaraturamplius&confirmatur,- nam, 
fi  eftentia  & exiftentia  funt  resdiuerfae,  ficuteffen 
tia poteft effe  in  potentia  &in  adlu  .-ita  exiftentia 
creata  eft  in  potentia  & in  adlu:  &r  ficut  eftentia 
non  poteft  effe  adlualis , nifi  ccmundla  exiftentia?, 
ita  neq;  exiftentia  poteft  ede  aditialis  nifi  coniun- 
dba  edfentia?, formaliter  tamen  & intrinfece  no  dif- 
ferr  exiftentia  adlualis  e feipfa  potentiali  per  eften 
tiam,fed  per  fuam  adlualem  entitatem,  quam  adlu 
non  habebat,  dum  erat  in  potentia  : idem  ergo  eft 
de  edentia, fi  fecundum  prscifam  adluaJiratem  ef- 
fentia? ad  feipfamin  potentia  comparetur.  Simili- 
ter non  folum  eftentia  pia?cise  Sc  exi  Petia  pra?cise» 


acazquate  a feipfo  m potentia  , quia  addit  exiften- 
tiam edentia?, nam  in  vrroq;  ftaru  includit  exiften 
tiam  proportionate,  fed  differt  per  tota  entitatem 
fuam  adaequatam  , quia  nimirum  dum  eft  in  adlu , 
habet  adluaiitarem  edentia?  & exiftentia?, dum  ve- 
ro tft  in  potentia,  neutram  habet. 

VIII*  Eft  ergo  in  vniuerfum  verum  fecundum  princi- 
pium fupra  pofirum.f.ens  in  adlu,  & ens  in  poten- 
tia diftingui  formaliter  immediate  taquarn  ens  & 
non  ens  , & non  tanquam  addens  vnum  ens  fupra 
aliud  ens.  Er  confequenter  etiam  eft  verum,  eften- 
tiam  prout  adluale  ens  diftingui  immediate  ab  ef- 
fentia poteria  Ii  per  fuammet  entitatem  adlualem,  £ 
fiue  ad  habendam  illam  requirat  aliam  entitatem, 
vel  alium  modum, fiue  non  : eft  enim  eadem  ratio 
de  eftentia  in  adlu,  qua?  de  quolibet  ente  in  adlu  . 
Vnde,  vt  formaliter  loquamur,  & abftrahamus  ab 
omni  opinione,  non  eft  dicendum  effenciam  adlua 
lem  diftingui  a potentiali.quia  habet  exiftentiam: 
nam,  licet  id  eciam  poftit  venficari , ant  formali- 
ter Sc  proxune,  aur  radicaliter  & remote, iuxta  va- 
rias opiniones ; tamen  formaliflime  & immediate 
in  omni  fententia  feparatur  eftentia  adlualis  a po- 
tentiali, per  fuammet  entitatem  adlualem , quam 
babet  in  ratione  edencisreaiis. 


A 

SECTIO  IIII. 

An  efsentia  creatura  conftituatur  in  adlualitate  ef- 
fentia per  aliquod  efse  reale , indift  ratium  ab 
ipfa,  quod  uomen  habeat, & ratio- 
nem exi  flentia . 

Diximus  de  edentia  creatura?  vt  pofiibili , & 
vtin  adlu,6<:  de  diftindlione  earum  qualis 
fit : fupereft  dicendum  de  efte,  quo  eftentia 
in  adlu  formalisime  conftituitur. 

Dico  ergo  primo : Effentia  realis  , qua?  in  feefl 
aliquid  adlu;  diftindlum  4 fua  caufa, confti tuitur 
intrinfece  aliquo  efte  reali  & adluali.Hoc  fequitur 
g aperte  ex  didlis,nam  omnis  entitas  realis  conftitui 
tur  aliquo  effe  reali, cum  ens  ab  efte  dicatur,  & ens 
reale  ab  efte  reali : ergo  dum  entitas  realis  definit 
efse  porentialis, & fitactualis,necefseeft  vraliquo 
actuali  efse  reali  coftituatur.Rurfus  efsentia  actua 
lis  realis  in  fuo  genere  eft  verum  & actuale  ens  rea 
le,  differens  iam  ab  ente  in  potentia : ergo  necefse 
eft  illam  formalirerconftitui  in  tali  actualitate  ali- 
quo efse  reali  actuali,  ei  communicato  per  effi- 
cientiam aliquam. 

Dico  fecundo:Ha?c  conftitutio  non  fit  per  com- 
pofitionem  talis  efse  cum  tali  entitate,fed  peride. 
titatem  omnimodam  fecundu  rem.  Probatur  pri- 
mo ex  dictis,  quia  efsentia  actualis  differt  a fe  ipfa 
potentiali  immediate  per  fua  entitatem  : ergo  per 
q iliammet  habet  illud  efse  actuale, per  quod  confti- 
tuitur, &c.  Secundo  declaratur  in  hunc  modum, 
nam  vel  efsentia  actualis  diftinguitur  ex  natura  rei 
ab  exiftentiajvel  non.  Si  non,  manifeftum  eft, nul- 
lum habere  efte  diftinctum  quo  in  tali  actualitate 
conftituarur.  Si  vero  diftinguiturzergo  et  diftingui 
tur  ex  natura  rei  efse  efsentia  actualis  ab  efse  exi- 
ftentiazactualiiergo  efse  efsentia?  actualis  nodiftin 
guiturex  natura  rei  ab  actuali  efsentia , alioqui  in 
infinitum  procederetur:ergo  in  omni  opinione  il- 
lud efse  , quo  conftituitur  efsentia  actualis  vt  fic, 
non  poteft  efse  diftinctum  ex  natura  rei  ab  ipfa. 

Tropria  quaflionis  refolutio. 

Ico  tertio:  Illud  efse,  quo  efsentia  creaturse 
formaliter  conftituitur  in  actualitate  efsen- 
uaz,cft  veru  efse  exiftentia. Dus  propofitiones  pia: 
cedentes  prout  a nobis  propofita?  funt, communes 
funt  in  omni  opinione,  fiue  teneamus  exiftentiam 
diftingui  ex  natura  rei  ab  efsentia,fiue  non;ha?c  au 
tem  tertia  admittitur  quidc,imo  necefsario  afseri- 
tur  ab  his  qui  nodiftinguunt  exiftentiam  ab  actua 
li  efsentia;ab  his  vero  qui  oppofitum  fentiunt,  fre- 
quentius negatur.ImOjfi  confequenter  loquantur, 
no  video  qua  ratione  peffinc  eam  admittere.  Pro- 
batur autem  ha?c  afsertio  varijs  modis.Primo,quia 
hoc  efse  pra?cise  fumptum  fatis  eft  ad  veritate  hu- 
ius locutionis  de  fecundo adiacente,  Efsentia  eft: 
ergo  illud  efse  eft  vera  exiftentia. Confequentia  eft 
clara  , nam  iuxta  communem  fignificationem  & 
conceptionem  hominum, eft,  de  fecundo  adiacen- 
te non  abfoluitur  a tempore,  fed  fignificat  actu  ef- 
fe in  rerum  natura , quod  omnes  intelligimus  no- 
mine exiftentia?,  fen  per  efse  exiftentia.  Dices,  de 
actuali  efsentia  femper  vere  dici, eft,  non  tn  forma 
luerob  actualitate  efsentia?,  neq;  obillud  efse  quo 
in  tali  actualitate  formaliter  con ftituitur,fed  quia 
nunquam  habet  hoc  efse  abfq;  exiftentia,  tametfi 
diftincta  i tali  efse  feu  actualitate  efsentia?.Contra 
hanc  aurem  refponfionem,  probatur  antecedens 
rationis  facta?:na  per  hoc  efse  efsentia?  actualis  for 
maliter  ac  prazeise  furnptu  talis  efsentia  eft  ens  in 
actu ; & diftinguitur  ab  ente  in  potentia : ergo  ex 

vt  i lhus 


fed  et  totum  comrofitum  ex  ede  <3?  effentia,  poteft 
a nobis  concipi, vtin  potentia, & vtin  adlu,  vtper 
fe  notum  efbhoc  aut  ens  in  adltim  non  diftinguitur 
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vt  illius  efie  talis  eftentia  eft : redte  enim  infertur : A 
eft  ens  adtu,ergo  eft  : quia  efte  ens  adtu  non  dimi- 
nuit rationem  entis, qua  includit  verbum  eft.  \rn- 
de,etft  demus,  hoc  effeeffentite  adtualis  pedere  ab 
vlteriori  termino,feu  adtu  tanqua  a conditione  ne 
ceffaria , vel  a b aliquo  huiufmodi  nihilominus  ta- 
men illud  efte  ipfum  formaliter  conftituet  ensac- 
diftinguet  illud  ab  ente  in  potentia:  ergo  ex 
vi  illius  vere  & abfolute  dicitur  res  effe:ficur  acci- 
dens ex  vi  fui  efte  dicitur  efte  ens  a<5tu,&  abfolute 
efte  , quamuis  illud  efte  requirat  inhterentiam  in 
fubietlo,ita  vt  fine  illa  naturaliter  efte  non  pofiit . 

V.  Secundo  argumentor  tam  firopliciter  quam  ad 
hominem  , nam  huic  efte  adtualis  efler.tia?  conue- 
niunt  omnia  qu^  tribui  folent',  exiftentia? , uno  & 
illa  omnia  propter  quasauthores  prims  & fecun-  g 
fententia?  exiftimaot , exfftenriam  diiftmgui  ex 
natura  rei  ab  eftentia,  ergo  eft  verum  efte  exiften- 
tia?. Antecedens  probatur , nam  primo  hcc  efte  ef- 
fentis  adtualis  non  eft  atternum  fed  tempora!e,na, 
vt  fupra  oftenfum  eft,  creatura?  nullu  efferealeab, 
sterno  habueiuntjfed  efte  efsentiq prout  diftingui 
tur  ab  efte  exiftentise  dicitur  efse  sternum,  quod 
non  p5t  efse  verum  nifi  de  illo  efse  potentiah  : er- 
go efte  adtuale  ficut  temporale  eft,  ita  etiam  eft  ve 
raexiftentia  . Deinde, hoc  efse  conuenit  creatura? 
cotuingenter  feu  no  necefsario,quandoquidem  & 
priufquam  fieret  illud  non  habuit , & poteft,  po- 
ftea  quam  illud  habet, illo  priuari:fed  itts  fune  co- 
ditiones  exiftentia?, propter  quas  maxime  eenferur 
diftingui  ab  efsentiamam  clfentia  dicitur  non  co-  q 
Oenire  rei  contingenter,fed  neceffario,&  infepara 
bilitcrTergo  hoc  efte  actualis  edentia?  habet  condi- 
tiones omnes  exiftentia.  Dices , fi  h^c  ratioeffi- 
cax,non  folutn  concludit, quod  hoc  efsefittexiftert 
tia, fed  etiam  quod  fit  diftinctum  ab  efsentia . Re- 
fpondetur , in  opinione  aliorum  ita  concludi,  ta- 
men iuxjta  noftra  fententia,  potius  concludit,  non 
recte  probari  illis  rationibus  exiftentiam  diftin- 
gui  ex  natura  rei  ab  efsentia  de  quo  plura  inferius. 
Vnde  vlterius  huic  efte  actualis  eftentia?  conuenit, 
vtconferaturcreatursper  efficientiam  creatoris  ; 
fed  per  efficientiam  proxime  confertur  efse  exifte 
tisiin  hoc  ergo  e tia  conuenit  hoc  efte  cum  exi  ften 
tia.  Denique  nulla  poteft  excogitari  conditio  ne- 
cefsaria  ad  efse  exiftentia?,  qua?  non  coueniat  huic 
efte.Niftforte  aliquis, petendo  principium,dicat , 
vnam  ex  conditionibus  requifitis  ad  exiftentiam 
efse  ut  aiftinguatur  ex  natura  rei  ab  adtuali  efsen- 
ria, quod  fane  abfurde  diceretur:  nunc  enim  inqui 
iimus  conditiones,  quibus  cognofcere  poffimus 
. quid  exiftentia  fit, & cur  fit  ab  eftentia  diftinguen 
da.  Effet  ergo  voluntaria  peti  tio  principi  j,  inter  co 
ditiones  neceftarias  ad  efte  exiftentis  ponere  hu- 
iufmodi diftindtionem  , Eo  vei  maxime , quod  di- 
ftinctio  cum  fit  negatio  vel  relatio  qusdam  no  eft 
conditio  per  fereqnifita  ad  efte  rei, fed  eft  quid  re- 
fultans  ex  tali  efte  rei . Non  eft  ergo  diftinctio  po- 
nenda inter  conditiones  neceftarias  ad  efte  rei,,  fi- 
ne c-ffentia?,fiue  exiftentia? : in  reliquis  aurem  nulla 

fingi  poteft  conditio,  qua?  Coftituar  efte  realeinef-  £ 

fe  exiftentia , qute  nonreperiatur  in  efte  actualis 
eftentia?.  Eft  ergo  hoc  verum  efte  exiftentite. 

V I.  Tertio  declaratur  hoc  ipfum  ex  propria  ratione 
exiftenrite , nam  efte  exiftentia?  nihil  aliud  eft,  qua 
illud  efte,quo  formaliter, & immediate  entitasali- 
qua  conftituitur  extra  caufas  fuas , & definit  efte 
nihil,  ac  incipit  efte  aliquid:fed  huiufmodi  eft  hoc 
efte  quo  formaliter  &c  immediate  coftituitur  res  in 
2<ftualitate  eftentia:  ergo  eft  verum  efte  exiftentia. 
Maior  videtur  efte  per  fe  nota  ex  i piius  termini  (1- 
gnificatione,  & communi  omnium  conceptione. 
Item  ex  immediata  & formali  oppofitione  (upra 

declarata  ititer  ens  adtu } & ens  in  potentia,  na  ens 


adtu  idem  eft  quod  exiftes,  alio, qui  dari  poffet  me- 
dium interens  poffibile  & ens  exiftes, quod  tamen 
in  intelligibile  eft : ergo  illud  efte  quo  formaliter 
conftiruitnr  ens  adtu  in  fe&  extra  caufas,  eft  etef- 
fe  quo  conftituitur  exiftens:  ergo  illud  efte  eft  veru 
efte  exiftentia.  Item  quia  huiufmodi  effR  fi  per 
poffibile  velim  poffibile  intelligarur  manere  abfq; 
quolibet  alio  efte  diftindto,  eft  fufficiens  ad  diftin- 
guendum  entitarem  adtualem  i poflibili;  &confe- 
quenterad  conftituendam  illam  mnouo  ac  tem- 
porali ftatu,quem  ab  aterno  non  habet , &c  ad  ter- 
minandam adtionem  agentis, feu  ad  fundanda  ha- 
bitudinem 6c  dependentiam  realem  i caufa  effi- 
ciente : ergo  huiufmodi  efte  quo  res  formaliter  co 
ftituirur  adtu  extra  caufas,eft  exiftentia. Minor  aut 
propofitio.f.  quod  illud  efte  quo  intrinfece&  im- 
mediate eftentia  poffibilis  intelligitur  fieri  eftentia 
adtualis  , conftituat  eftentiam  extra  caufas,  feu  ex- 
tra nihil,  fere  eft  per  fenota  exterminis,  quia  per  il 
lnd  efte  eft  aliquid  in  actu.  Eft  etiam  demonftrata 
ex  principijs  pofitis,quia  oftenfum  eft,  per  hoc  ef- 
feformaliter  conftituieftentiam  extra  pcftibilita- 
tem  quam  ab  aeterno  habeat  noftro  modo  conci- 
piendi; nam  educi  vt  fic  dicam  a poflibilitate,&  ex 
tra  caufas  conftituffidem  funt. 

Nec  refert  ft  quis  dicat , hoc  efse  adtualis  efsen- 
tia? pendere  ab  alio  efse  diftindto  quod  ab  alijs.ap- 
pellatur  adtualis  exiftentia, tum  quia,  licet  admit- 
tamus hanc  dependentiam  , illa  efse  non  poteft  in 
genere  caufa?  vel  termini  formalis  i nrrin fece  cofti  - 
ruentis  efsentia  in  rationeefsentia?adtualis;nosau 
te  locuti  fumus  de  efse  fic  formaliter  & inrrjnfece 
conftituente  adtualiratem  efsentia?,  & deilioofte- 
di mus  habere  veram  rationem  exiftentia?.  Afsuptu 
probatum  eft  a nobis, quia  oftendimus,  illud  efse, 
quo  efsentia  in  adtualitate  efsentia? conftituitur  no 
pofse  efseex  natura  rei  diftindtumab  ipfa:fi  ergo  il 
lud  aliud  efse  qued  ab  alijs  vocatur  exifteria>eft  di 
ftindtam  ex  natura  rei  ab  adtualitateefsenria? , non 
poteft  illam  formaliter  conftituere  in  tali  adtualira 
te:  fi  ergo  aliqua  eft  dependentia  actualis  efsentite 
a tali  exiftentia, non  erit  vt  ab  intrinfeco  conftitu- 
tiuo  formali, fed  ut  ab  alia  caufa  uel  conditione  ne 
cefsaria.Pra?terea  quia,fiha?c  ratio  attente  ponde- 
retur, probat  nullamdari  exiftentiam  ita  diftindta 
ab  efse  adtualis  efsentia,'  & fi  fortafse  datur  aliqua 
conditio  uel  terminus  aut  modus  necefsanus  uc 
taiis'effentia  adtualis  exiftat,  illam  non  efte  nec  vo 
cari  pofse  exiftentiam,  fed  fubfiftentiam,  uelinhf 
rentiam.nifi  tota  ha?ccontroueifiaadqu$ftionem 
de  nomine reuocetur.  Quia  vero  magna  ex  parte 
hinc  pendet  intelligentiatotius  huius  quarftionis , 
diredte  & ex  profcfso  declarandum  hoc  eft  & pro- 
bandumin fequenti  fedtione. 

SECTIO.  V. 

Vtrumpr&ter  ejji  reale  aciualis  ejfentiafh  aliud 
ejje  necejjanunhquo  res  formaliter  & 
actuali  ter  exiftat. 

Declaratur  munus  exiftentia? . 

CErtnm  eft  apud  omnes, exiftentia  efse  id  quo 
formaliter  & intrinfece  res  eft  adtu  exiftes  , 
quamquam  .n.  exiftentia  no  n fit  proprie 
in  rigore  caufa  formalis, ficut  neqj  fubfiftentia  auc 
perfonalitas:eft  tamen  intrinfecum  & formale  co 
ftitutiuum  fui  conftituti  ,]ficut  perfonalitas  eft  in- 
trinfecum & formale conftitutiuum  perfona:;fiue 
hoc  fic  percompofitionem  fiue  abfque  illa,na  co- 
ftitutio  latius  patet  qua  compofitio , vt  Theologi 
latius  tradunt  i.  parte  qnseftio,  40.  feu  in  i.diftin. 
16. tk  33.  hoc  autem  conftirutum  per  exiftentiam , 
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vt  vno  verbo  fignificetur  quod  omnesadmictant, 
nihil  aliud  eft  quam  exiftens  vt  fic,quamquamfub 
hac  voce  a;q;  obfcurum  maneat  quid  illud  fic , niii 
amplius  conceptus  feu  ratio  exiftentis  vt  fic  decla 
rerur.  Quidquid  vero  illud  fit  certum  tamen  eft, 
exiftens  vc  fic  per  folam  exiftentiam  formaliter 
conftftui;&in  hoc  genere  quafi  formalis  caufa;  ab 
illa  fola  pendere:hoc  tamen  no  excludit  quia  alijs 
modis, vel  in  alijs  generibus  caufarum  pendeatres 
exiftens  ab  alijs  rebus  in  fua  adtuali  exiftentia , qd 
elt  atrenre  confiderandum,qui  aliqui  ThomiftiE  vi 
dentur  hoc  aut  ignorafie,aut  diftimulalTe,vt  in  ar- 
gumentis prims  opinionis  radium  eft,&in  eorum 
fo lationibus  videbimus.  Eft  autem  ideuidens  etia 
in  eorum  femenria  , nam  fi  exiftentia  & edentia 
funt  ex  natura  rei  diftindhe  , & ex  eis  componitur 
ens  exiftens  tanqua  ex  adiit  & potentia,  necefie  eft 
vt  illud  compofitum  in  ratione  entis  exiftentis  in 
Erinfece  pendeat  tam  ab  entitate  edentia, quam  ab 
entitate  exiftentia;, licet  ab  hac  formaliter , ab  illa 
vero  materialiter:  imo  & necede  eft,ipfam  entita^ 
tem  exiftenria;  pendere  ab  entitate  elfentia;  in  ge- 
nere cauta;  materialis, dcut  e contrario  edentia  pe 
det  ab  exiftentia  in  genere  formalis. 

Rurfusinomni  opinione  necede  eft  vt  exiftetia 
rei  creata  pendeat  ab  exiftentia  alicuius  rei , falte 
in  genere  caufa;  efficientis.  Quod  fi  res  creata  exi- 
ftensimpetfedla  fit , vel  incopleta  in  genere  entis , 
neceffe  eft,vttota  enritas  adtualis,&  ipfa  edam  exi 
ftentia  talis  rei, pendeat  ab  alio,  vel  tanquam  a fu- 
biedto,vel  tanqua  a fuftentate, vel  tanqua  ab  vnio 
necum  alio, vel  tanqua  ab  vltimo  termino  comple 
ra^entitatis. Probatur  indudtione , quaifieri  poreft 
varijs  exemplis , iuxta  varias  fententias : fic  enim 
humanitas  Chrifti,&  exiftentiacreara  eius  pendet 
k Verbo  vr  & fuftentate,  Si.  ab  Incarnatione  tanqua 
ab  vnione  qua  coniungitur  Verbo  : fic  ct  humani- 
tas Perri , & exiftentia  eius  pendet  k fubfiftentia  ra 
quam  ab  vltimo  termino  complente  fubftanria:  fi- 
ent et  linea  quan  tumui  s concipiatur  a diu  exiftens 
dici  pot  pendere  iLpundto  tanqua  a termino  fuo. 
V nura  vero  exemplum  eft  fere  extra  oem  contro- 
uerfiam ; nam  forma  accidentalis  fecum  affert  fua 
exiftentia. qua:  exiftentia  naturaliter  pendet  a fu- 
bieclo  vt  a caufa  mareria)i,&  ab  vnione  feu  mhat- 
rentia  in  fubiedlo  vt  a modo, quo  mediante, fnftcn 
tatur  a fubiedlof'&  quod  certius  eft) forma  fubfta- 
tialis  materialis, fecu  affert  fua  exiftentiam, qu^  na 
ruraliter  pendet  a maceria  vt  a caufa  materiali. R5 
vero  generalis  eft, quia  omne  ens  , quod  in  fuo  or- 
dine imperfedtum  & incompletum  eft,  poteft  pen 
dere  ab  alio  ente  vel  vr  a caufa  inirinfeca, vel  vt  ab 
extrinfeca  , prout  natura;  eius  fuerit  accommoda- 
ta:hoc  enim  nullam  repugnatiam  innoluit:  & alio 
qui  confentaneom  eft  imperfedlioni  talis  eius. 
Qnod  fi  in  entitate  edentia adlualishcc  facile  ad- 
mittitur &r,dne  concrouerda,non  eft  cur  in  entita 
re  exiftentia;  negetur,  cum  illa  etiam  imperfedla  , 
& imbecillis  ad  fe  ftiftentandum  effe  poifit,vt  eui- 
denter conftatinomni  exiftentia  accidentis. 

P uncius  controuerfut . 

EX  his  ergo  recte  concluditur,  edendam  adtua* 
lem  vt  fic,  eriamfi  in  fuointrinfeco  & forma- 
li tife  includar  effe  exiftentia;  vt  probatum  eft,  ni- 
hilominus poife  naruralitet  indigere  aliquo  vlre- 
riori  termino, vel  modo, aut  vnione,  vr  in  reru  na- 
tura exiftar, vel  fimplicirer,vel  connaturali  modo, 
vr  euidenter  declarat  & cofirmat  difeurfus  fadlus 
& exempla, ac  rones  in  eo  addudta;.  Hinc  ergo  na- 
taeftqutdliopropofita,dicunteniivi  aliqui,ctfi  ef- 
fentia  per  fuum  efse  reale  efsentia;  fit  verum  adlua 
le  ens,  nihilominus  indigere  alia  vlteriori  adtuali- 


A tate  diftin&a  vt  effepofsit,  & hanc  vocant  exi- 
ftentiam . 

Refolutio . 

Dicendum  tamen  eft, efsentia realem,& adlua 
lem  pofse  quidem  naturaliter  poftulare  mo 
dum  fubfiftendijvel  mhsrendi  ,vt  fit : hunc  ramen 
modum  feu  terminum  vlteriorem  non  efse  exiften 
tiam  ipfiusefsentix  , nec  pofse  pra;ter  hos  modos 
aut  terminos  excogitari  alium, qui  5c  fit  diftindlus- 
ex  natura  rei  abefsencia  actuali,  & fit  vera  exiften 
tiaeius.  Probatur  facile  difeurrendo  per  fingulas 
efsecias  & modos  earum.  Et  incipiendo  a clariori- 
bus, forma  accidentalis  pneter  entitatem  adtuale 
fibi  efsentialem  , includit  adtualem  vnionem  feu 
3 lnh^rentiam  ad  fubiedtum , quam  efse  ex  natura 
rei  diftincta  ab  entitate  forma:  accidentalis  fatis 
declarauit  myfterium  Euchariftia;,in  quo  feparara 
eft  &c  de  ft  rudia  adtuahs  inherenria,conferuaca  enti 
tace  accidentis.  Sicut  etiam  idem  myfteriutn  often 
dit  eandem  adtualem  inharrentiam  efse  extra  efse- 
tiam  accidentis. H^c  autem  inhterenda  non  eft  ef- 
fe exiftentia; accidentis:  quis  enim  hoc  vnquam  di 
xit .?  Nam  in  facramento  altaris  non  creatur  nouii 
efse  exiftentia;  quo  accidentia  confecrata  exiftant, 
vt  oes  fere  Theologi  docent:  retinent  ergo  accide 
tia  confecrara  exiftentia  qua  habebant  in  pane  , & 
non  retinent  inhaerentia : non  eft  ergo  inhaerentia 
exiftentia  accidentis,fedmodus  quidamillius,quo 
medianteilla  exiftentia  naturaliter  pendet  & con 
C fetuatur  a fubiedlo,  quam  dependentia  Deusfup- 
plet  in  accidente  feparato.Ide.nq;  eft  proportiotie 
feruata  in  forma  materiali  refpedtu  materis,  & in 
maceria  refpedtu  forma^vt  latius  dicemus  iferius  . 

Subftantialis  aur  naturs,  qus  per  fe  exiftic  prae- 
ter adtualem  entitatem efsentis,includit  vltimum 
quendam  terminum, quo  pofitiue  fubfiftit  ut  infra 
fuo  loco  dicemus  conrra  Scorum& alios  . Quem 
terminum  nunc  etiam  fupponimusex  natura  rei 
efse  diftindtum  ab  entitate  adtuali  totius  naturx, 
feu  efsentis  fubftantialis.Hunc  ite  terminuu  nega 
mus  efse  exiftentia, fed  fubfiftentia  naturae  feu  fup 
pofiti.  Et  quaiiis  fortafse  qui  italoquutur  vt  illuni 
terminum  feu  fubfiftentia,  exiftentia  fubftantiale 
vocent,  poftint  tantum  in  modo  loquendi  a nobis 
diferepare, tamen  etia  poteft  efse  realis  dilferctia, 
& fi  fit  tantum  in  uoce,  noredte  loquutur.  Etenim 
fi  fubfiftentia  ipfam  exiftentia  uocent,quia  re  uera 
putant,  efsentia  fubftantiale  primo  ac  formaliter 
conftitui  in  efse  entisin  adtu  ,&  diftingui  ab  ente 
poffibili  perfubfiftetiaipsa  vt  fic  , eft  planefalsii , 
vteciaThomifts  frequentius  fentiunt,&  infiatra 
dtado  de  fubfiftentia  videbimus.  Et  ex  hadtenus 
dictis  conuinci  poteft.Ofcedimus  enim, illud  efse, 
quo  primo  & formaliter  conftiruitur  efseria  intra 
latitudinem  entis  in  adftu  & diftinguiturab  efsetia 
pofsibili,  no  pofseefse  aliquid  ex  natura  rei  diftin 
dium  ab  entitate  adtuali  efsentia; : non  poteft  ergo 
hic  efse  efFedtus  formalis  fubfiftentia;,  cum  fuppo- 
namus,hanc  ex  natura  rei  e fle  diftindtam.Prsrerea 
ficut  hic  modus  elt  difeindtus  ab  entitate  efsentia;* 
^ ita  poteft  enritas  e flentia;  conferuan  deftrudto  tali 
modo:&  tunc  retinet  totum  i llud  efse  intrinfecum 
quo  conftituiturin  tqli  adlualitate  feu  entitate  ac 
tualuergo  noconftituitur  formaliter  &intrinfece 
in  ea  abtualitace  per  fubfiftentia.  Antecedens  fup- 
ponitur  ex  myfcerio  Incarnationis  & ex  his  qu£  di 
cemus  infra  cie  natura  & fubfifcenria.  Confequctia 
vero  probatur  primo, quia  idem  numero  con  futu- 
tum non  poteft  conferuan  deftruclo  intrinfeco,& 
formalicoftitutiuo  , ficucnon  poreft  manere  eade 
periona  ablata  perfonalirate,  eriamfi  maneat  eade 
narura. Secundo  il  fimili,nam  redte  probamus  for- 
male confcitutiuum  accidentis  in  ratione  entis  ia 
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diu  non  cfle  inhaerennam  } quia  ablata  inha:renria,  A 
conferuara  idem  numero  accidens  in  ratione  entis 
in  adlu  udem  ergo  eft:  in  prtefenn.  Igitur  in  hoc  fen 
fu  non  poteft  vere  dici  modus  fubfiftendi  , elfeip- 
fum  c(Te  exiftentia:  natura:  fubftantialis. 

Alio  vero  fe~>fu  poflet  quis  ita  loqui , nimirum, 
quia  enticas  adtuahs  effentia:  fubftantialis  non  pot 
in  rerum  natura  exiftere  fine  tali  modo  ; & quod 
propter  hanccaufam  illud  dfe,  quo  edentia  intrin 
fece£onftituitur  ens  adtu,non  vocetur efle  exiften 
tia:,fed  effentia:  tantum  , quia  per  fe  nonjfufficit  ad 
conftituendam  rem  exiftentem,  fufiicit  tamen  ad 
conftituendam  eflTentiam  rei, terminus  aiit  feumo 
dus  fabfiftentia:  vocetur  ede  exiftentite,  quia  com- 
plet entitate  rei, & illo  pofito,fu1iicit  vtresexiftat.  B 
Et  hic  quidem  dicendi  modus  folurn  eftjdiuerfus  a 
noftra  fententia  in  vfu  terminorum:  nos. n. hoc  pi <p 
cipuc  contendimus, & in  hoc  totam  rem  dtam  ede 
exiftimamus,quod  in  entibus  creatis, praiteradtua 
lem  entitatem  edentia”,  Sc  modum  exiftendi  per  fe 
vel  in  alio, non  fingatur  aliud  ede  exiftentia:  diftin 
dium  ex  natura  rei  ab  entitateadluali  effentia:,  & a 
modo  per1  fe  exiftendi  vel  inharendi  alteri : quod 
iam  nobis  concedit  illafnla  illo  modo  explicata  . 
Difplicet  tamen  valde  ille  modus  loquendi. Primo 
propter  abufum  tetminoru , quia  per  ede  exiften- 
tis  nemo  intelligit[omneid  dne  quo  adtualisrei 
entitasconferuari  non  pot,fedquqformaliterhu- 
iufinodi  entitas  in  ratione  entis  in  adlu  , i&  extra  C 
fuas  caufas  conftituitur:  ergo,  licet  aditialis  enticas 
edenti^fubftantialis  non  poditedefine  fubfiften- 
tia,d  per  illam  formaliter  non  habet  quod  fit  extra 
caufas,no  poteft  dici  quod  per  illam  exiftat;&  con 
fequenter  neq;  illa  poteft  exiften tia  appellam. 

Secundoquiaalias  fubiedlu  accidentis  dicendu 
effet  exiften  tia  acci  dentis, quia  finei  1 Io  no  pot  na- 
turaliter exiftere.Imo  materia  pedet  appellari  exi- 
ftentia forma:  pedentis  abipfain  etfe,&  forma  ma- 
teris.Et  amplius, fi  confequenter  ipfi  loquatur, de- 
benr  edentiam  adtualem  appellare  exiftentia  fua: 
fubfiftentia,  quia  fubfidentia  non  pot  exiftere  fine 
natura  qua  terminat, & aqua  pendet . Si  ergo  hsec 
oja  neganda  funt,  folum  quia  illa  dependentia  m D 
exiftendo  non  eft  vta  formalicoftitutiuoentitatis 
adlualis,eade  ratione  negandum  eft,  fubfiftentiam 
ede  exiftentiam  illius  nanu^quam  tnrminat. 

Tertio, quia  faltem  fupernatura  liter  coferuatur 
natura  exiftens  ablata  propria  fubfiftetra,  vt  patet 
in  royfterio  Incarnationis.Dices,con{eruari  quide 
fine  propria, non  tamen  aliqua  alia  exiftentia,  qua: 
vicem  propria  fuppleat;  qua:  peterit  etiam  appel- 
lari exiftentia  natura:. Sedcotra  hoceft;tum  quod 
adhuc  eftfub  controuerfia,  an  podit  creata  na  tufa 
coferuari  fine  vlla  fubfiftentia  tam  propria , quam 
aliena;  & Caiet.  cum  alijs  tenet  pofle,*&  eft  proba- 
bile vt  poftea  videbimus,  tum  etiam  quia  ,j  quam- 
uis, ablata  propria  fubfiftentia,  aliafubftituatur  lo 
co  illius  femper  {natura  manet  eadem  numero  in  E 
ratione  talis  entitatis  exiftentis , quod  ede  no  pof- 
fet  fi  formaliter  exifteret  per  fubfiftentiam  : quia 
variato  formali  conftitutiuo  necedeeft  confntu- 
tum  variari. 

Quarto , quia  fubfiftentia  ita  fe  habet  ad  natura 
fubftantialem , ficut  inhaerentia  ad  naturam  acci- 
dentalem: nam  per  fe  & in  alio  cum  proporcione 
fumpta  opponuntur  inter  fe,  & verfamur  fuo  mo- 
do  circa  idem  diuifum:vndeficut  adlualis  inhs« 
rentia  eft  modus  exiftetis  natura*,  ita  adlualis  per- 
feicas,  qua  eft  propria  fubfiftcntia;eft  modus  nam 
rae  exiftentis:  non  poteft  ergo  redle  appellari  exi- 
ftentia eius.  Nec  video  qua  ratione  tpoui  atur  qui 
fic  loquuntur, nifi  vt  verbis  faltem  defendant, exi- 
ftentiam difici ngui  ex  natura  rei  ab  efsentia,cumin 
re  folum  de  fubfiftentia  ita  fentiant. 


slfsertiQ  pracipue  intenta  perfundetur. 

Vpereftvt  probemus  alteram  partem  a nobis  X. 
pra*cipue  intentam.fi  prreter adiualem entitate 
cfscrtia  & illud  eise  quo  in  ea  conftituitur,  quod- 
que abipfain  re  non  diftinguitur  , & prater  mo- 
dum fubfiftenna,  vel  inhatenna,  non  dari  aliud 
efse  exiftentia  ex  natura  rei  difimdlu  ab  his.Suffi- 
ciens  aurem  probatio  huius  veritatis  efse  videtur, 
quia  omnis  alia  entitas, vel  modus  realis.eft  fuper- 
fluus  & fine  probatione  cofidtus:  cur  ergo  eft  mul- 
tiplicandus? Antecedens  declaratur,  quia  rationes 
qua  atteruntur  ad  probandam  hniufmodi  exifeen- 
tiam  difiinclam,  vel  probant  folum  de  fiibfiften- 
tia  in  natura  fubftar.nali,&  inharentia  in  accidet» 
tali,  vel  iunt  omnino  inefficaces , quia  fupponunt 
nefcio  quod  efseefsentiaacernum  creatura,  quod 
re  vera  nulium  eft.  Quapropter  illa  rationes  aque 
piobarent , efse  efsencia  acitiale  & temporaneum 
diftingui  ex  natura  rei  ab  efsentia  cteatura,  quod 
nullus  afserere  poteft, qui  rcS  quahis  verbis  figni- 
ricantur,  mediocriter  concipiar. 

Ec  hinc  fatis  et  confiat , huiufmodi  entitate  vel  XI» 
modum  efse  fu  perfluum. Primo  quide, quia  fi  efsec 
aliqua  eius  nectffiras  vel  vtilitas,pofscr  aliqua  pro 
babili  rone  declarari  ac  fuaderi. Deinde, quis  qua- 
fo  eft  formalis  effldlus  talis  encitatis  feu  modi  pro 
pterqtrema  natura  fcu  aDeotribuatui/Non.n.ef- 
fe  poceft  vt  efsentia  fiat  ens  adluale,  & extra  caufas 
fuas  confutuatur : hoc.n. formaliter  habet  per  efse. 
efsentis  aclnale,  vt  fepe  probauimus.  Neq;  etiam 
vt  entitas  efsentia:  adlu  fit  per  fe,velin  alio : na  hos 
modos  efsendi  habet  per  fubfiftentiam  vel  inhaue 
tiam:quid  ergo  confert  alia  exiftentia?  Dices,  con 
fert  exiftere,  feu  conftituit  formaliter  efsentia  non 
in  ratione  efsentia , fed  in  ratione  exiftentis . Sed 
heee  eft  petitio  principij,  aut  idem  per  idem  decla- 
rareihoc.n.eft  quod  inquinmus,quid  addit  exifre- 
re  vitra  efse  actuale  extra  caufas,communicacum 
per  effecfionem  ca ufae  efficientis, quo  vereconfei- 
timut  efsentia  in  ratione  entis  in  adlu  , cufuppona 
mus  non  efse  fermonem  de  fubfiftentia  , vel  inhte- 
rentiat&fimiliter  inquirimus,  quid  addat  exiftens 
fupra  ens  at 7«  extra  caufas,  fuppofito  quod  non  ad 
ditefsefubfiftens,  vd  inhterens.  Quia  ergo  nulla 
ratio  realis  diftindlaa  prasdidlisconcipi  pot, con- 
cludimus, ens  adlu  exiftens  eandem  rem  & rqnem 
formalem  fignificare  ; ideoq;fingi  non  pofsq  efse, 
exiftentia: , diftindlum  ab  illo  efse , quo  vnaqu^q; 
res  m adluaiitate  fua:  efsentia: conftituitur, 

Atq;  hinc  vlterius  inferimus,  huiufmodi  entita-  XII, 
rem  exiftentia*  dicio  mododiftindlam  non  folum 
fuperfluam  efse,fed  plane  impoffibile.  Primo  qui- 
dem quia  ha:c  entitas  non  ponitur  vt  a Deo  extrin 
fecus  addita  ad  maiorem  aliqua  rerum  perfefilid?- 
nem,fedvt  connaturahs  & debita  dc  omnjno  ne- 
cefsana.vt  res  fit  extra  caufas  fuas.Si  ergo  necefta 
ria  non  eft, no  eft  etiam  hoc  modopoffibilis,  quia 
natura  nonamat , neq;  poftulat  quod  fuperfiuum 
eft.Secundo  & a priori,  quia  vbi  effedtus  formalis 
nullus  eft,  vel  non  eft  pofsihilis  , nequeforma  eft 
pofiibilis;  hic  autem  nullus  eft  effectus  formalis, 
quem  ta-iis  entitas  dare  polfic.  Quod  patet  facile 
exdidlis,  quia  neque  efse  ens  adlu,  neque  efse  ta  li 
modo.fi  in  fe  vel  in  aiio,  prouenire  poteft  formali- 
ter a tali  entitate : pratter  hos  autem  effectus  for- 
males non  poteft  alius  excogitari  conueniens  enti 
creato, vt  ens  creatum  & exiftens  eft. 

Et  in  hoc  cernitur  aperta  differentia  inter  fubfi-  XIII 
ftentiam  & exiftentiam  illam, qu£e  fingitur  diftin- 
dia  ab  efsentia  adluali,  nam  de  fubfiftentia  facile 
declarari  poteffcdlus  formalis,  propter  quem  eft 
ftec?fsaria;non  enim  ponitur  vt  coftuuat  naturam. 

fub- 
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fubftantialefnin  ratione  entis  in  adfcu,  fed  vtentita 
tem  eius  ita  compleat, tk  terminer,  & reddat  illam 
ita  in  fe  & per  fe  exiftetuem,&  quafi  libi  fufficien- 
tem  ad  fuftentandum  intrinfece  fuum  cffe , vc  red- 
datur incapax  alienae  fubfiftentiae,vel  vniouis  ad  il 
Iam  vc  per  eam  in  fuoefle  fuftentetuc : ficut  e con- 
trario in  forma  acci  dentali  facile  etiam  declaratur 
effedfcus  quafi  formalis,  quem  inhaerentia  habet  in 
edentia  form£eaccidencalis,qui  non  eft  illam  con- 
ftituerein  ratione  entis  in  adfcu,  fed  alicui  vnire  k 
quo  fuftencetur.  At  vero  de  exiftentia  declarari  no 
poteft , quem  cfftdhim  formalem  lubeat  circa  ef- 
fentiam , ni  fi  conftituere  illam  in  ratione  entis  in 
adfcu,  qui  tamen  effedfcus  non  poteft  formalirerd& 
intrinfece  effe  ab  exiftentia  , quae  fit  encitas  diftin- 
dfcaab  ipfo  ente/eu  effenna  qua?in  adfcu  conftitui-  B 
tur,  vc  oftenfum  eft,&  irerum  inferius  probabitur, 

& ideo,  licet  facile  lnteiligatur  modus  ex  natura 
rei  diftindus  ab  eftentia  adfcuali  qui  fit  fubfiften- 
tia,  vel  inhaerentia,  non  tamen  qui  fit  exiftentia,  Sc 
tam  efubfiftentia  vel  inha:rentia,quam  ab  aduali 
eftentia  diftinguatur. 

Satisfit  obieclioni  contradita. 

SEd  ohijcit  quidam, na  videtur  totus  hic  difcur- 
fus  fupponere, totam  adualitatem  eftentia  pro 
uenire  formaliter  ab  exiftentia,  quod  tarne  falfum 
eft, quia  intra  latitudinem  eftentia?  inferior  gradus 
eft  adnaliras  refpcdu  fuperioris:  & forma  efta- 
dualitas  refpedu  materia, no  per  exiftentiam,  fed 
perentiratem  eftentia, quamuisexiftentia  eftcon-  q 
dicio  fine  qua  no,vc  aduet  illam.  Et  declaraturam 
plius,nam  aliud  eft  hominem  efte,  alind  eft  homi- 
nem rationalem  efte, vel  animal  efte.  Primum  ha- 
bet ab  exiftentia,  fecundum  ab  enatate  effentia?j& 
in  vtroque  eft  fua  adualitas  proportionaca. 

Ad  obiedionem  refpondeo  efte  aquiuocatione 
in  voce  adualitacis  feu  adns, poteft. n.  fumi  vel  vt 
opponitur  potentia?obiebfciux,vel  vt  refpicit  pote- 
tiam  receptiuam:  nos  loquimur  de  adualicate  in 
priori  fenfu,  in  quo  veriffimum  cftoera  adualicate 
entis  intrinfece  ac  formaliter  prouenire  ab  efte  exi 
ftentia?,quia  ensadu  formaliter  idem  eft  quod  exi 
ftens.  Obiedio  aut  procedit  in  pofteriori  fenfu;for 
ma.n,  eft  adualitas  materiae  vt  adus  in  illa  rece- 
ptus: differentia  aut  (olum  fecudum  rationem  eft  pj 
adus  generis,  quia  concipitur  ac  fi  in  illo  recipere 
turrinter  gradus. n.  fupenorem&:  inferiorem  non 
poteft  efte  habicudo  realis  adus  & potentia? , cum 
in  re  adualiter  non  diftinguantur . Adualitas  aut 
prior  feu  enticariua  ira  comparacurad  adum  po- 
fteriorem  feu  formalem,  vt  interdum  reipfa  diftin 
guantnr, interdum  fola  ratione.-eft  enim  adualitas 
illa  rranfcendens,&  participatur  non  folu  ab  adu 
formali, fed  etiam  a potentia  receptura,  cuius  enti 
fatiua  adualitas  realiter  diftinguitur  ab  adualita- 
te forma? : in  ipfa  autem  forma  efte,  adum  mate- 
ria?, faltem  apritudi ne, & efte  tale  ens  adu  fola  ra- 
tione diftinguuntur,quia  vno  conceptu  explicatur 
propria  habitudo  ad  potentiam  receptiuam , qure 
non  explicatur  per  alium. Atq;  ita  non  folum  veru  £ 
eft,  ens  aducondiftindum  enti  in  potentia  confti 
rui  formaliter  & intrinfece  perefle  exiftentia?,  fed 
etiam  eft  verum,  omnem  formalem  adualitatem, 
vel  potius  adnationem  vc  fic  dicam, ficut  prouenit 
ab  aliqua  eftentia  aduali  partiali, ira  prouenire  ab 
aliqua  exiftentia, nam  forma  non  aduat  materiam 
ni  fi  vt  ipfa  eft  talis  adualis  entitas,  quod  habet  per 
fuum  efte  exiftentia?.  Ad  confirmationem  refpon- 
dctur,quod  fecundum  rem  idem  eft  hominem  ef- 
fe,& hominem  efte  hominem,  fi  in  vrraqtie  propo 
fitionetffe  dicat  adum,&  nofolam  aptiuidinem, 
aut  veritatem  propofitionis.  Et  fimiliter  reipfaide 
eft  hominem  efte  hominem, & efte  rationalemjvel 


animal, &c.  quia  ha?comniain  reidemlunt.  (Qua- 
propter ab  eadem  adualicate , & ab  eadem  vc  ha?c 
omnia  pr^dicaca  fun  unrur,fiue  illa  res  vocetur  ef- 
fenria  adualis,  fiue  elfe  aduale  eiusffolumque  per 
rationis  piuecifiones,  & cempofitiones  ha?c’ omnia 
diftinguuncur . Non  eft  ergo  in  vna  renifivnum 
efte,  quoconftituitur  ensadu,  & illud  ipfumeft 
efte  exiftentia?. 

SECTIO  VI. 

Qtu  diftintio  poffit  inter  ejfientiam , & exiftentiam 
creatam  interuenire -,ant  intelligt. 

Excluditur  diftindio  realis  inter  adualem 
effenriam  & exiftentiam. 

SI  ea  qua?  diximus  , fatis  a nobis  probata  funt, 
non  eft  difficile  ex  eis  colligere  quid  fit  in  pro 
pofita  quaeftione,  & de  opinionibus  fedio.  1. 
relatis, fentiendum.  Dicendum  eft  enim  primo, ef- 
fenciam  creatam  in  adu  extra  caufas  conftitutam 
non  diftingui  realiter  ab  exiftentia  , ira  vc  fint  dua? 
res  feu  enritares  diftinda?.  In  hac  conclufione  fup- 
pono  fignificationem  terminorum,  &diftindio- 
nem  iam  declaratam  de  eftentia  in  potentia  velin 
adu.  Suppono  etiam  non  efte  fermonem  de  fubfi- 
ftentia  velinha?renria,  fed  de  proprio  efte  exiften- 
tia?. Probari  igitur  poteft  coticlufio  fic  expofitaex 
Ariftorele,  qui  vbiqueaic  Eus  adiunctum  rebus  ni 
hil  eis  addere  , nam  idem  eft  ens  homo , quod  ho- 
mo, hoc  aurem  cum  eadem  proportione  veruefr, 
de  re  in  potentia  & in  actu, ens  ergo  acto, quod  eft 
proprie  ens,idemq;  quod  exi  ftens,  nihil  addit  rei, 
feu  eftentia?  actuali.ex  fententia  Ariftotelis,  qui  ita 
loquitur  4.Metaphyf.cap.idib.5.cap.7.1ib.io.c.4. 

Quem  imitatur  Auerroes  eifdem  locis  , reprehen- 
dens Auicennam. 

Sed  praecipue  demonfrratur  ratione  , quia  raMs  1 1. 
encitas  addita  actuali  eftentia:,  nccpocefc  illi  for- 
malicer conferre  primam  fvt  ita  dicam)  actualita- 
tem  feu  primam  rationem  entis  in  actu,  qua  fepa- 
ratur  & diftinguitur  ab  ente  in  potentia:  neq;  etia 
poteft  efte  neceffaria  fub  aliqua  ratione  caufte,pro 
prie,vd  reductiue,  vt  efientia  habear  ftiamenrira- 
tem  actualem  eftentia?:ergo  nulla  ratione  fingi  po 
teft  talis  entitas  diftincra.  Confequentia  eft  euides 
a fufficienci  patrium  enumeratione, quia  neque  ha 
crenus  excogitatum  eft  , necexcogitari  certe  po- 
tefr  aliud  munus  talis  encitatis.  Primum  aut  mem- 
brum partitionis  pofiue,&  admittitur  ab  omnibus 
authoribus, etiam  ab  illis, qui  exiftentiam  abefsen 
tia  realiter  diftinguunt;  & eft  plane  euidens  ex  ip- 
fafere  terminorum  declaratione  iam  fatis  tradita 
in  fuppofitionibus  pofitis  : repugnat  enim,  entita- 
tem  conftitui  in  efte  encitatis  per  aliquid  i feccn- 
difti  netum. 

Quod  amplius  in  hunc  modii  demonftro  , nam  m* 
omnis  forma  , realiter  diftincra  a potentia  quam 
actuat  coponit  cum  illa  vnu  cotnpofiturn.  Ynaeta 
lis  actu  pot  dici  caufa  formalis  , vel  refpeccu  com- 
pofithvel  refpectu  potentia; feu  alterius  quafi  par- 
tis coponentis, fi  abfq;  tali  actu  vel  forma  efte  non 
poffit. Refpectu  igitur  compofiti  optime  & veriffi 
me  dicitur  talis  actus  formaliter  6:  intrinfececon 
ftituere  illud, non  tamen  poteft  omnino  condiftin 
gni  ab  illo, fed  neceffitrio  includitur  in  illo  , & di- 
ftinguitur vt  pars  a toto, quia  talis  actus  no  poc  efse 
tota  entitas  copofiti,  quod  necefsario  includit  alia 
compartem  feu  aliud  componens.  At  veto  fi  com- 
paretur actus  ad  aliam  rem  vel  potentiam  cuius 
elt  actus,  non  poteft  intrinfece  6c  formaliter  con- 
ftituere propriam  entitatem  eius  , quia  illa  entitas 
non  eft  compofita  fed  fimplexialioqui  no  efset  al. 
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Sed.  VI.  Definitur  quanta  fit< 

tera  pars  componens,  fed  totu  compoimun,  quod  A 
in  reali  compofitione  ex  rebus  di  ftinbbis  prorfus  re 
pugnar.Icem  alioqui  conflaret  illa  enntas/en  pars 
qua;  incipit  acbum,ex  illo  abbu,  & aliqua  alia  re,  de 
qua  rurftfS  inquiram  an  con diruatur  intrinfece,  Sc 
formalirer  per  illum  abbmn:nam,fi  hoc  affirmetur, 
procedemus  vireri us  in  infiiiitum;fi  vero  negetur , 
c6cluditurintenturn,nimirum,  potentiam  proprie 
componentem  cum  abbu  realiter  diftinbbo,non  pof 
fe  intrinfece, & formaliter  conditui  per  ipfummet 
sebum  cum  quo  componit.  Atq,1  ita  cum  fit  vltima 
refclutio  ad  prima  feu  fimpliciffima  componentia, 
receffie  eft,vt  illa  entitas  qua;  ad  alteram  compara- 
tur vt  potentia, non  conftiruatur  intrinfece,  & for- 
maliter in  fua  entitace  per  alteram, qua;  eft  adns, li- 
cet fottafic  illam  poftulet  vt  fit, ficut  materia  poftu  B 
3at  forma.Sic  ergo  Philofophandum  effet  de  enota- 
te effientia, & entitate  exiftentire,fi  effient  diftinbba; : 
componerent  enim  vnum,v.g.hoc  exiftens, refpebbu 
cuius  exiftentia  fe  haberet  vt  abbus  intrinfecus  , & 
formali, tamen  refpebbu  entitatis  effientia  nullo  mo 
do  poffiet  intrinfece  illam  conftituere  aut  compo- 
nere, quiavna  abahacondiftingueretur , vt  entitas 
fimplex  ab  entitate  fimplici . Nec  dici  poteft,quod 
entitas  effientia;  fit  cocepta,&;  condiftineba  non  fit 
abbualis,  quia  alias  non  componeret  realiter  > quia 
entitas  in  porentia  obiebbiua  non  facit  realem cora 
politionem  cum  abbu.  Sic  ergo  aperte  conflat,  eno- 
tarem exiftentia;  diftindbam  ab  entitate  edentia, n5 
poffe  requiti  vt  intrinfece conftituat  ipfam  entita- 
rem  edentia;  in  fua  propria  abbualitate.  C 

Alterum  autem  membrum, fcihcet, talem  entita- 
tem diftinbtam  non  requiri  in  aliquo  alio  genere 
cande, vt  ipfa  entitas  effentire  poffit  effie  in  rerum  na 
tura  , fatisf vt  exiftimojprobatum  eft  in  fuperiori- 
fouSjCum  obtendimus, pia;ter  effie  effientia;  abbualis , 

& modum  fubfiften  tia;,velinha;renti:e,nullam  effie 
necefiitatem  alterius  exiftentis.Velcerte  oftenda- 
tur  nobis  aut  declaretur  quq  fit  ifta  caufalitas,&  ad 
quod  genus  reuocetut . Dicunt  aliqui  illam  entita- 
tem  effie  conditionem  neceffariam, fipe  qua  entitas 
edentia:  in  rerum  natura  permanere  non  potefl.Sed 
inprimis ha;c  refpo  ;fio,  qua;  facile  dicitur,  non  fo- 
lum  in  hac, fed  etiam  in  alijs  multis  qiueftionibus  , 
non  eft  admittenda,  tiifi,&  fufficiens. ratio  neceffi- 
tatis  reddatur,  & modus  vel  caufalitastalis  condi-  D 
tionis  declaretur;aiioqui  poffiet  aliquis  plures con- 
ditiones huiufmodi  a deffcdbum  aliquem  gratis  po- 
ftulare,eo  quod  non  poffit  maior  ratio  de  vnaqua 
de;pluribus  tribui. Cum  ergo  in  fuperioribus  often* 
fntn  fit  nullam  effie  vti  1: ratem, nedum  neceftita-rerr), 
cb  quarn  h^c  entitas  multiplicetur , gratisdicitur 
effeconditionem  neceffariam;  & qua  facilitnredi- 
citur,reijci  debet. Addo  vlterius  ex,  fu  peritis  dibbis 
quod  licet  illa  entitas  edet  conditio  neccffieria,non 
poffiet  propterea  aplican  proprium  effie  exiftentia; 
jpfius  effientia  abbualis  , quia  non  conftituere-t  il- 
lam in  rationeentis  in  abbu.  Alioqui  omnis  alia  con 
ditio,  aut  res.  fine  quia  non  poffiet  in  rerum  narura 
permanere  ipfa  effientia,  dicenda  effiet  exiftentia 
eius, quia  non  eft  maior  ratio  de  hac  quam  de  crete-  £ 
ris.  Ad  haec  > efto  illa  entitas  fit  conditio  neceffiaria 
ex  natura  rei,cu  non  fiteaufa  formalis  abbualis  en- 
tiras  effienriff  , cur  non  poterit  faltem  de  potentia 
abfoluta  permanere, Sc  conferuari  in  rerum  natura 
entitas  effentite  in  abbualitate  fua  , ita  vt  fu  veteens 
a£bu,abfq;  illa  entitate  ue!  coditione  neceffiaria  qua 
vocant  exiftentiamffeclufa  enim  caufal  ate  forma 
li  extiinfeca, nulla  implicatio  afferri po*  eft. Quod  fi 
hoc  poteft  facere  Deus , ergo  tunc  actualis  entitas 
effientire habet  proprium, & inrrinfecum  ede  acbua- 
le,  quo  eft  in  rerum  natura  , & extrr  caufasfuas. 
Quid  autem  aliud  eft  xiftere  quam  ita  effiefllla  er» 
go  alia  entitas  non  eft  (impliciter  neceffiaria  ad  exi 
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lbendum  : eigo  re  vera  non  eft  exiftenria. 

Dici  vero  eandem  poteft,  duplicem  effie  refpebbu  y, 
caufe  formalis:  vnus  eft  ad  Compofitum  quod  con- 
fticuit;&  hoc  modo  effie  verum,  entitatem  exiften- 
tire  non  effie caufam  formalem  entitatis  abbualis  ef- 
fentia; ; & hrec  poteft  dici  caufa  formalis  intrmfe- 
ca, quia  intrinfece  cSponit  fuu  effedbum. Habet  au- 
tem alium  refpebbum  caufa  formalis  adfubiebhira 
quod  informat, quia  fi  informando  vel  abhiandoii 
kidcofecc  ad  effie  eius:rebbe  dici  poteft  formalis  cau 
fa  illius:&  ad  nuc  modum  in  rebus  naturalibus  for- 
ma non  tantum  eft  caufa  compqfiti, fed  etiam  mate 
riar.Atq;  eodem  modo  dici  poteft  entitas  exi  dentire 
effie  caufa  formalis  entitatis  effienti£,quia  conftitue 
do  cum  illa  ens  exiftens, acbuat  iiiani,&  ita  formali 
ter  facir  illam  permanere  in  effie.. .Et  reddi  poteft  ra- 
tio proportionalis,  quia  ficut  materia  eft  puta  po- 
tentia in  ordine  adabbu  formalemuta  effientia  crea- 
tura eft  pura  potentia  in  ordine  ad  exiftendum , 
ideo  ficut  mareria  requirit  formam  vt  fit,  quamuis 
non  componat  illam, fed  cum  illa, ita  effientia  requi 
rir  entitatem  exiftentia;  vt  fit, quamuis  non  compo- 
nat illam, fed  cum  illa. 

Atque  hic  modus  refpodendi,&  declaradi  hanc  VI. 
fententia  eft  minus  improbabilis  quamereteri.  Sed 
re  vera  habet  eafdem  difficultates, & nulla  fufficien 
tem  rationem  reddere  poteft  , cur  fit  neceffarius  il- 
le abbus  formalis  , fi  neceffarius  non  eft  intrinfece 
conftituat  ens  abbu,&  extra  caufas.Itaque  facile  ad 
mittimus  illam  diftindbiouem  caufe  formalis  in  bo 
no  fenfu,iuxta  fuperius  dieba  de  caufis.V eriffimum 
etiam  eft  exiftentiam  non  pofse  efse caufam  forma 
lem  intrinfececonftituentem  abbualem  entitatem 
effientia;.  Hinc  tamen  concludimus , nullum  pofse 
affignari  conftitutum  , propter  quod  talisentitas 
necefsaria  fit,&  confequenter  inferimus, non  poffie 
effie  neceffariam  vt  abbum  formalem, quali  aduenie 
tem  efsenti&',&:  componentem  cmn  illa  quidpiam 
aliud. Prior  illatio  probata  eft  in  fuperioribus,  nam 
conditurum  intrinfece  per  exiftentiam  non  pof- 
fet  efse  nili  exi  ftens:  exiftens  autem, & ens  abbu  , id 
eft , non  potentia  , idem  omnino  lunt . Si  ergoilla 
entitasnon  eft  necefsaria  ad  conftituendum  intrin 
fece  ens  abbu,  non  eft  etiam  necefsaria  ad  conftitue 
dum  intrinfece  ens  exiftens:  nullum  ergo  proximu 
conftitutum  affignari  poteft,propter  quod  necefsa- 
ria fir.  Atq;  hinc  etiam  patet  pofterior  illafip,  napi 
forma  per  ie  primo  eft  propter  copofitum,  &hinc 
confequeter  effie  poteft  necefsaria  propteralteram 
partem  componentem,  fiillatalis  fit  vtextracom- 
pofitumefse  non  poffit. Si  ergo  nulli  m efteompo- 
fitum  propter  quod  formalis  acbus  diftinc.tus  necef 
farius  fit, non  poteft  efse  necefsarius,  propter  alte- 
ram partem  componentem.  T 

Prteterea  hinc  confUr,falfum  affiumi  in  proporv-  VII, 
tione  afiumpta  in  fuperiori  ratione, nam  licet  effien 
tia  creatur^  priufquamfiat , dici  poffit  effie  in  puta 
potentia  obiebbiuaex  parte  fui,  tamen  effientia  illa 
vtiam  eftabtualis  entitas  per  effebbione  ftue  caufe 
non  eft  in  fe  & ex  parte  fua  pura  potetia  in  ordine 
ad  effie,fed  intrin  fece, & omnino  identice  habet  ali 
quod  effie  reale,&  abbuale,quod  effie  eft  vera  exiftb- 
tia,cum  conftituat  formalirer  & intrinfece  entita- 
tem extra  fuam  caufam  , qua"  oia  in  fuperioribus 
probata  funr.etgo  fine  vllo  fundamento  dicitur,  il 
Jam  entitatem  pendere  ab  alio  abbu  formali  & di- 
ftinbbo  vt  fit. Maxime  quia  rationes , quibus  proba 
ri  folet  neceffitas  exiftentia;  diftinbhE,  omnes  fun- 
dantur in  hoc  quod  effie  abbu  116  eft  de  efsecia  crea 
tura;,  cum  pofsit  illa  effientia  intelhgi  in  fola  poten 
tia  obiebbiua  ex  parte  eius,&  effebbnia  ex  parte  cre 
atoris:ergo,  fi  iam  fuppomrur  aliquod  effie  abtuale 
& entitatiuum,  quo  illa  effientia  eft  extra  potentia 
cbiebbiuam  , nulla  fupereft  ratio  ob  quam  alius  a- 
Torn.i,'  Q blus 
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dtus  formalis  requiratur  diftindtus  a priori  effe,  cu  a tali  adtualiratecoftituitur,  ranqua-rcs  a modo  fuo 


et  illud  effe  adtuale  non  pofllt  e(fe  de  effentia  cre3 
tura:.  Cumq;  ipfamet  entitas  exiftentispoffit  elle 
interdii  in  poteuna,interdum  in  adtu,&cofequen- 
ter  etiam  dc  illa  neceffe  fit  fateri, non  efie  de  effen 
tia  eius  adtu  exiftere,neq;  adtu  conftituere  rem  exi 
ftentem, quam  rationem  latius  vrgebimus  foluen- 
do  argumenta, & illa  in  contrarium  retorquendo. 
vnr<  Praaterea  hic  etia  habet  locum  ratio  fadta  , quod 
fakem  petdiuinam  potentiam poffet  conferuari 
adtualis  entitas  effenti£,fine  illo  vlteriori  alio  adtu 
formali, quia  licet  Deus  no  pofiit  fupplere  caufam 
formalem  inrrinfece  componentem,  poteft  tamen 
fupplere  dependentiam  vnius,  partis  componentis 
ab  altera,  etiamfi  illa  adtus  formalis  fit.  Sicut  licet 
non  pofiit  fupplere  caufam  materialem  vt  intrinfe 
Cecomponenfem , poteft  tamen  fupplere  depen- 
dentiam formte  vel  accidentis  a caufa  materiali, vt 
latius  in  fupetionbus  didtum  eft.  Si  autem  Deus 
Conferuet  effentia  adtualem  fine  vlteriori  adtu  exi- 
ftenria:  diftindte.-illa  entitas  fic  conferuata  eft  vere 
exiftens,  Si  Confequenter,quidquid  illi  addi  fingi- 
tur,non  poteft  veram  rariouem  exiftentite  habere, 
& fine  caufa  dicitur  efie  naturaliter  nec  effatui  ad 
formalem  effedtum  exiftendi . Atque  ad  vim  hu- 
ius rationis , folaprscifio  nec  noftros  conceptus 
fufficit:  namhocipfo  quod  intelligamus  entita- 
rem  effentia:  adtualis  . fadlatn  a Deo  , etiamfi  non 
intelligamus  illi  efie additam  aliam  entitatem, fuf 
ficienter  concipimus  illam  exiftencem,  neque iu 
hoc  conceptu  obicbhuo aliquid  falfum aut  ftbi  re- 
pugnans includimusihinc  autem  rc-dte  inferimust, 
nullam  entitatem  diftindtam5,  & fuperadditam 
poffe  effe  necjeffatiam  ad  formalem  effedtum  exi- 
ftendi, quia  effectus  formalis  nec  mente  pra:fcin- 
di  poteft  4 caufa  formali , Quod  fi  propter  punc 
formalem  effectum  conftituendum  illa  entitas  no 
eft  neceffaria , nec  vere  appellari  poteft  exiftentia, 
nec  probabilis  caufa  reddi, propter  quam  neceffa- 
ria fir,vt  conditio,  velcaufa  pofterior,&  aliquo  mcs 
do  extrinfeca. 

4 Excluditur  difiinElio  modulis  inter  efsentiam  actua- 
lem , dr  exiftentiam. 
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SEcundo  dicendum  eft  , ejciftentiam  non  diftin- 
gui  ab  entitate  adtuali  effentia:  tanquam  mo- 
dum ex  natura  rei  diftindtum  ab  illa  . Ha:c  couclu- 
fio  fequitur,meoiudicio,euidenter  ex  prtecedenti : 
& ideo  exi ftimo  hon-loqui-confequenter  qui  prio- 
rem diftindtioriem  negando,  hanc  admittunt  in 
prsefenti  materia/Nam,  licet  in  communi  loquen- 
do,ha:c  diftindtio  qua:  minor  eft  , polTit  interueni- 
ri,  vbi  prior,  qua:  maior  eft, non  intercedit,  tamen 
in  pf£fenti,rationesqu$probant, exiftentiam  non 
efie  entitatem  diftindta  ab  effentia  adtuali , firnpli- 
Citer  probant, talem  exiftentiam  nihil  omnino  efie 
feu  (quod  idem  eft)  praeter  adluilem  entitatem  ef- 
fentia: nihil  vitra  pofiseformaliter  requiri  adexi- 
ftendum  vt  fic  , fed  folum  ad  fubfiftendum,  vel  in- 
hterenduimaut  aliquid  fimi I e.  Quod  facileconfta- 
bit  applicando  omnes  ratioues  fadtas:  oftendimus 
enim  illud  effe  reale, quo  actualis  efsetia  immedia 
te  ac  inrrinfece  conftituitur  ens  adtu, non  pofie di- 
fti  rgui  ex  natura  rei  abipfa  efsentia  prout  eft  enti- 
tas in  adtuiErpmer  rationes  fupra  fadtas  fedt.3.fa 
Ciledeclaraturin  hunc  modum  : nam  diftindtio  ex 
natura  rei  pcfiriua  ex  parte  vtriufq;  extremi  no  po 
teft  intercedere  nifi  inter  duo  extrema  quorum 
vnum  fit  modus  alrerius , ita  vt  res  piaecifa  4 modo 
fit  ens  in  adtu  pofitiuum,&  reale, alioqui  diftindtio 
erit  vel  rationis, vel  qualis  efse  poc  inter  ens,&  non 
ens;  fi  ergoefsentia  vt  eft  ens  adtu , difiingueretur 
f.x  natuta  rei  ab  illo  efse  quo  primo,  & tntrinfeccin 


D 


ipfa  efsentia  prtecife  concepta  , Si  condifcindta  ab 
alio  modo,efset  verum  ens  actu:  ergo  vt  talis  enti- 
tas eft , non  pofsec  inrrinfece  confutui  in  tali  enti- 
tate actuali  per  illum  modum , feu  per  efse  diftin- 
dtum,fed  potius  cum  illo  componeret  tertiu  quod- 
dam compofitum  , Nam  his  quae  ex  natura  rei  dt- 
ftinguuruur  tanquam  ens,  & modus, fit  vera  com- 
pofitio  realis.upfa  vero  extremaex  quibus  fic  reale 
compofitum, & in  qua?refoluitur,ita  necefsatio  co- 
parantur  vt  vnum  non  componat  nec  lntrifccecb- 
ftituat  aliud,  vtin  principio  fuperioris  afsertionis 
fatis  declaratum  eft : ergo  non  poteft  talis  modus  , 
ex  natura  rei  di ftindtus, efse  primum  , Si  intrinfecu 
efse  reale  conftituens  actualem  entitatem  i piius 
efsennauergoilludefsequofic  conftituitur,  quod- 
cunque  illud  fit,non  poteft  efse  ex  natura  rei  diftm 
ctum  ab  ipfa  entitate  effentia:  adtualis. 

Et  confirmo,nam  entitas  efsentia?, in  angelo  v.  g. 
prtecise  cocepta  abfq;vllo  modo  reali  ex  natura  rei 
difcindlo  abiila,adhucconcipitur  vcadtualis  enti- 
tas: nam  concipitur  vt  aliquid  temporale  , Sc  extra 
nihil, & vc  fufficiens  ad  componendum  realiter  cu 
alia  te  vel  modo  ei  additoiquod  non  poteft  incelli- 
gi  nifi  in  entitate  realijergo  effentia  in  fua  entitate, 
non  conftituitur  incrinfece  per  modum  a.  fediftin- 
dlumexnatura  reitalioqui  refolui  pofset  inaliam 
entitarem,&  illum  modum:&  ita  procedetur  in  in- 
finitum donec  fiftamus  in  fimplici  entitate  adluali 
non  cotnpofira  ex  re.  Si  modo  difeindto  ex  natura 
rei:5e  illa  vocamus  entitatem  efsentia:.  Quaein  an- 
gelo,de  quo  loquimur, eft  fimplex  entitas, & fimili 
ter  in  materia, &forma, licet  in  his  fit  partialis  in  or 
dineefsentite  vel  natuj^j&ideo  ex  eiscomponitur 
integra  efsentia  rei  materialis,  quteeadem  propor- 
tione Si  ratione  non  includit  in  fua  entitate  efsen- 
ti £E  aliquod  efse  diftindtmn  4 feipfa  tota. feu  a ma- 
teria,forma, & vnione  earum  fimnl  fumptis . 

Rurfus  oftendimus,hoc  ipfum  efie  rea!e,quo  ef- 
fentia primo  conftituitur  ens  adln  ,effe  verum  effe 
exiftentia-.-ergo  ex  hac  parte  fatis  iam  probatu  eft, 
tale  effe  exiftentia:  non  diftingui  ex  natura  rei  ab  ef 
fentia  adtuali.  Addidimus  vero  vlterius, procer  hoc 
effe  exiftentie  nullum  aliud  effe  necefiarium  vt  res 
exiftar,quia  ipfum  effe  intrinfecum  Sc  enritatiuum 
fufficit , eique  folum  addi  poteft  modus  vel  fubfi- 
ftendi,ve!  inhxrendi,&  omnis  alia  entitas, vel  mo- 
dus realis  infti tutus  folum  ad  exiftendum  eftpror- 
fus  confidfus.  Atque  ita  relinquitur  probatum  non 
folum  non  dari  exiftentia  qua:  fit  entitas  diftindta 
ab  entitate  effentia: , fed  neque  etia  qua:  fit  modus 
ex  natura  rei  diftindtus . Et  confirmatur  argumeto 
fupra  etiam  infinuato,quia,  fi  quid  cogererad  hac 
diftindtionem  modalem,  maxime  quod  effentia 
creatura:  poteft  exiftere  & non  exiftereifed  ille  etia 
modus  qui  dicitur  efse  exiftentia  diftindta  , poteft 
adtn  effe,&  in  fola  potentia  obiedtiua^quod  eft  pof 
fe  exiftere  &non  exiftere:  ergo  etiam  in  illo  modo 
erit  diftinctio  ex  natura  rei  inter  ipfum  Si  fuum 
adtuafe  effe, quod  eft  impoffibile:  alias  fiet  idem  ar 
gumentum  de  effe  exiftentia:  illius  modi  & fic  pro- 
cedeturin  infinitum.Si  ergo  in  ipfa  exiftentia  intel 
Jigi  poteft,  quod  interdum  fit  Si  interdum  non  fit» 
fine  diftindtioneex  natura  rei,  cur  nen  idem  incclli 
gi  poterit  iri  effentia  adtuali. 

Scio,quofdam  Thomiftas  negare, adtum  effendi 
quoefienna  creata  exiftit , effe  fuum  efie  . Sed  non 
video  quo  fenfu  poffit  effe  verum, loquendo  de  fuo 
effe  , folum  quoad  identitatem,  fed  indftindtio- 
nem,  nam,  fi  non  eft  fumo  effeietgo  habet  effe  4 fe 
diftindtum,  & tunc  de  illo  oportebit  inquirere  ,an 
fit  fuum  efie  . Nam  fi  ita  eft  , cur  non  idem  dicitur 
de  primo  adtu  effendi ?S i vero  non  eft,  procedetur 
vlterius  in  inxnitum.Nifi  fortaffe  dicant,  adtum  ef 
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Tendi  eflentia;  creata;  neque  efle  fuumefle,  neque  A 
habere  vllum  eiTe/ed  flolum  efle  quo  aliud  eft.Sed 
hoc  potius  eft  vocibus  lucere,  quam  difriculcatem 
folueremam  , licet  exiftentia  non  dicatur  efle  vel 
exiftere  tanquam  fuppofitum  quod  proprijfiime 
eft, tamen  no  eft  dubium,quin,  generalius  loquen- 
do, ita  vere  exittatfficut  exiftunt  accidetia,vel  par 
tes  & alia  entia  incompleta.  Nam, fi  ha?c  exiftentia 
eft  ens  ex  natura  rei  diftindtum  ab  eflenciatergo  eo 
modo  quo  eft  ens  , habet  efle , nam  ens  ab  efle  di- 
ctum eft.Item  tale  ens  ante  creationem  rerum, erae 
tarum  in  potentia:&  poftcreationem  eft  ens  adlu, 
ergo  eft  extra  caufas  feu  in  rerum  natura : ergo  ne- 
cefle  eft  vt  habeat  efle  proportionatum  , velvtfic 
fiuum  efle.  Deinde, etiamfi  ita  loquamur, exiftentia  B 
fdilicet  non  exiftere, fed  efle  quo  eflentia  exiftit,  in 
hoc  ipfoconfiderare  licet  differentiam  pofita,fcili 
cet,  quod  interdum  talis  exiftentia  adlu  conftiruic 
rem  exiftentem,  interdum  flolum  in  potentia  obie- 
dtiuaivnde  etiam  licet  argumentari  noneffe  de  ef- 
flentia exiftentiae  adlu  conftituererem  exiftentem, 
quia  inexiftentiain  potentia  concipiturtotumid, 
quod  eft  de  eflentia  exiftentia  Creata? , etiamfi  non 
concipiatur  adlu  exercere,  fleti  efleadtumexiftedi , 
adt eofiftituere  rem  exiftentem  : & nihilominus 
non  diftinguirur  ex  natura  rei  exiftentia  fecudum 
fua  rationem  eflentia  lema  fle  ipfla  vt  exercer  adlu 
munusexiftentiaffita  vt  cocipiatur  diftindtio  inter 
duo  membra  qua?  fint  aliquid  adlu  : ergo  idem  eft  C 
de  eflentia  exiftente  vel  non  exiftente.  Atque  hoc 
modo  omnes  rationes,  quibus  alij  probare  conan- 
tur diftindtionem  ex  natura  rei  inter  eflentiam  & 
exiftentiam creatam,plane  eneruantur , & infirma; 
redduntur  inflantia  fleu  exemplo  exiftentia?  crea- 
ta?,vt  ex  diclis  fatis  patet,  & in  flolutionibus  argu- 
mentorum farpius  inculcabimus.  Atq;hinc  excludi 
tur  aliorum  refponfio  dicentium,  exiftentiam  non 
indigerealia  exiftentia  qua  exiftat,nam,  cum  fit  ra 
tio  exiftendi  alteri  ,conflequenter  poteft  perfleip- 
fam  exiftere.  Sicut  adlio  per  fle  ipflam  fit , hoc  i pflo 
quod  perillafitterminusj&duratio  motus  fle  ipfla 
durat, & quantitas  flei  pfla  extenditur . Sed  ha;c  re- 
fponfio procedit, ac  fi  vis  rationis  fadle  fundaretur  D 
in  hoc,quod  principium  formale  alicuius  effedlus 
nunquam  poflet  per  fle  ipflum  participare  aliquo 
modo  illum  effedlum,  quod  nos  non  dicimus ; ne- 
que eft  in  vniuerfum  verum, vr  redte  probat  indu- 
dtiofadla.  N6  ergo  in  eo  fundatur  ratio, fed  in  eo  , 
quod  ex  hoc  quod  aliud  interdum  fit,  & inter- 
dum non  fit,non  poteft  colligi  diftindlio  ex  narura 
rei  inter  id  quod  exiftit,  & quo  exiftit . Quod  fi  ex 
hoc  principio  non  colligitur,  nullum  eft  aliud  yn- 
de  colligi  poflit*  In  exemplis  vero  addudlis  vel 
nonfemper  eft  diftindlio  ex  natura  rei  inter  quo  & 
quod,vt  fortaffe  in  ter  durationem,  & quod  durat , 
vel  fi  eft  , aliunde  eft  colligenda  ; & nunquam  eft 
admittenda  line  fufficiendi  indicio,  vtflupra  tradla 
tum.  B 

Quomodo  effentia  & exiftentia  di  [Unguantur . 

Dico  tertio,in  creaturis  exiftentiam  & eflentia 
dil^ngui  aut  tanquam  ens  /n  adlu  & in  po- 
tentia, aut  fi  vtraquein  adlu  fumatur, flolum  diftin- 
gui  ratione  cum  aliquo  fundamento  in  re, qua  di- 
ftindlio fatis  erit  vt  abfolute  dicamus , non  efle  de 
eflsentia  creatura?  actu  exiftere.  Adintelligendam 
hanc  diftindtionem  , & locutiones  qua?  in  illa  fun- 
dantur , oportet  fupponere  ( id  quod  certiflimum 
ef \)  nullum  ens  pra?cer  Deum  habere  ex  fle  entitate 
fuam, prout  vera  entitas  eft . Quod  addo,vt  tolla- 
tur aequiuocatio  de  entitatc  in  potentia, quai  re  ve- 
ra non  eft  entitas, fed  nihil, & ex  parte  rei  creabilis 
folmn  dicit  non  repugnantiam , i vel  potentiam  lo-> 


gica. Loquimur  ergo  de  vera  emirate  aditiali , fice 
lit  enticas  eflentia;  flue  exiftentia?,  nulla  enim  ena- 
tas extra  Deum  eft  nifi  per  efficientiam  Dei . Qua- 
propter nolla  res  exrta  Defini  haberex  fleentira- 
tem  fluam, nam  illud  ex  fe  includit  negationem  ha- 
bendi ab  alio  ,ideft,  dicit  talem  naturam  quabf- 
que  alterius  efficientia  habeat  adiualem  enrita- 
rem,feu  potius  fit  adtualis  entitas . 

Atque  hinc  colligitur , quo  flenflu  ueriflimedi. 
catur,adlu  exiftere  efle  de  efeentia  Dei,  & nc  de  cf 


viv 


flentia  creaturae . Quia  nimirum  fidus  Deus  ex  vi 
fux  natura;  habet  a diu  exiftere  abfq,-  alterius  effici 
entia  : creatura  veio  ex  vi  fu  a;  natura  non  habet 
actu  ex/ftere  abflqtie  efficientia  alterius. In  hoc  ta- 
men fenflu  , etiam  non  eft  de  eflentia  creatura?  ha- 
bere aditialem  entitate  eflenda;;quia  exflcla  vi  fu  a? 
natura;  ron  habet  talem  adlualitatem  fine  eflficien 
tiaalteriustatq;  ita  omne  eflse  aditiale  , quo  efsetia 
in  adtufeparamrab  eflentia  in  potentia,dicetur  no 
eflse  de  eflsentia  creatura , quia  non  couenic  creatu 
ix  ex  fle  fola,-  neque  ipfla  fi bi  flnfficit  vt  habeat  hoc 
eflse,fed  prouenire  debet  ex  efficientia  alterius.  Ex 
quo  manifefte  fit,vt  ad  veritatem  huius  locutionis 
non  fitnecefsariadiftindlio  ex  natura  rei  inter  efle 
8c  rem  cuius  dicitur  eflse, fed  flufficere  utilia  res  no 
habeat  entitatem  fuam, vel  potius, vt  no  fit , neque 
eflse  poflir  illa  entitas, nifi  ab  alio  fiat : quia  per  illa 
locutionem  non  fignificatur  diftindlio  vnius  ab 
alio, fed  flolum  conditio  , limitatio , & imperfedtio 
talis  entitatis  , qugnon  habet  ex  fle  neceflitatem  , 
vt  fit  id  quod  eft  , flolum  id  hec  ex  influxu  alterius. 

Atque  hinc  ulterius  fit,  vt  inrelledtus  nofter,  qui  X V. 
poteft  prtefleindere  ea,qucTin  re  non  flunt  feparata  , 
poflit  etiam  creaturas  concipere  abftrahendo  illas 
ab  aditiali  exiftentia, quia, cum  non  necdfario  exi- 
ftant,non  repugnat  concipere  earum  naturas  pra?- 
fcindendo  ab  efficientia,&  conflequeter  ab  aditiali 
exiftentia. Deum  autem  fic  abftrahuntur,  etia  pnn- 
fcinduntur  ab  adluali  entitate  eflenria? , tum  quia 
neque  hanchabentfine  efficientia, atrr  ex  fle, aut  ex 
neccflitate,tum  etiam  quia  non  poteft  adlualis  en- 
titas ab  exiftentia  prsflcindi  , vt  flupra  probatu  eft . 

Ex  hoc  autem  modo  concipiendi  noftro  fit,vt  in  re 
fic  concepta  prsflcindendo  a b adluali  entitate  ali  - 
quid  confideretur  tanquam  omnino  mrrinflecum 
& neceflarium,&  quafi  primum conftitutuiurn  il- 
lius rei  qute  tali  conceptioni  obijcitur;  & hoc  voca 
mus  eflentiam  rei , quia  fine  illa  nec  concipi  pot : 

& prxdicata  qu£ inde  flnmuntur, dicuntur  ei  omni- 
no necefsario  & efsentiali  ter  conuenire  } quia  fine 
illis  neque  eflejnequecocipi  poteft,  quamuis  in  re 
non  flemper  conueniant,fled  quando  res  exiftit.  Ac 
que  ex  oppofira  ratione, ipflum  aclu  exiftere, feu  efl 
fe  adlualem  enritarem  3 negamus  e(se  de  eflsentia  t 
quia  prsflcindi  poreft  a prxdicto  conceptu  , de  fa- 
cio poteft  non  conuenire  creatura;  prout  tali  con- 
ceptui obijeitur  . Qu^  omnia fecus  contingunt  in 
Deo,  quia , cum  fit  ens  ex  fe  neceflsarium  , concipi 
non  poteft  per  modum  entis  potentialis,  fed  actua 
lis  taatum  : & ideo  adlu  eflse  uei  e dicitur  de  efseu- 
tia  eius,  quia  actu  efle  illi  neceflario  conuenir , Sc 
in  re  ipfla  ,&  in  omni  vero  Conceptu  obiectiuo  di- 
uini  tatis  * 

Ex  his  ergo  breuiter  res  fere  tora  explicata  eft;dc  ^ I. 
ex  eadem  d odiri  tiapofsunt  fi  n gula:  partes  aflei  tio  Oualiier 
nis  pofita;  declarari  & probari . Er  lnprimis  niillus  dffndlio 
eft  Theologorum,  qui  diftinctio nem  rationis  in rer  ronis  in- 
effentiam  exiftentiam  non  admittat,  quamuis  terefien- 
non  omnes  eodem  modo  illam  explicent  Quidam  tiaexpli- 
dicunt, exiftentiam  dicere  naturarrliindiuidiiam, efl  cetl'r  ab 
fentiam  vero  flolum  dicere  naturath  flpecificam  ab  3 liquibi  s 
indiuiduis  pra?cifam,  & ideo  aiutft  efle  inrer  ea  di- 
ftindlionem  rationis, qualiseft  inter  flpeciem  & in- 
diuidua.  Sed  hi  non  attingunt,  neque eflsequuntur 
Tom.i?  O 2.  fenflum 
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feofum  qusfticnis  , Eft  .o.ha;cqusftio  diuerfaab  a 
illa  de  diitindlione narurs fp eci fica* a b indiuiduo  : 
nam  edentia  non  tantnm  fpecifica,  ledetiamindi- 
n idua  Sc  lingularis  die  poc, fient  fuit  in  Chnfto  ef- 
fentia hominis > de  qua  inquiritur  quo  modo  d fua 
exiftentia  diftinguatur  ; & fimiliter  ipfa  exiftentia 
poteft  in  communi  c6cipi,&  lingularis  elfe.-alia  .n., 
eft  exiftentia  Petri  Sc  alia  Paulunon  ergo  magis  di 
cit  exiftentia  rem  lingularem  quam  effentia,  ne- 
que  diftinguuntur  effentia  & exiftentia  , tanquam 
comune  & particulare:non  eft  ergo  eadem  diftin- 
&io  exiftentia  ab  edentia, qua;  eft  indiuidui  a nam 
ra  fpecificu.Quanquam  per  modum  exempli  auc  Ii 
milicndinis  poffit  ilia  diftinclio  defetuiread  decia 
tandii  ,quo  modo  diftindlio  ronis  inter  exiftentia, 
ik  effentia  poffit  fufficerc  , vt  adtu  exiftere  negetur  3 
elTc  de  eifentia  creatura*;  na  fimihs  diftindlio  ronis 
incerindiuiduu  &c  fpeciem  fufficit,vt  fola  16  fpecifi 
ca  dicatur  ede  tota  eifentia  re*,&  no  indiuiduatio, 
Alij,  dicunt,  effentiam  & exiftentiam  creatura 
differre  foia  habitudi  ne  ad  Deum  , quia  edentia  vt 
ficno,  refpicit  Deum  vt  caufam  efficientem,  fed  vt 
exemplarem  tantum, exi  dentia  vero  addit  edenti? 
refpediumad  Deumvt  caufam  efficientem,  a qua 
participatur.  Vemntamen  hac  expofitio  , vel  rem 
non  declarat vel  multa  includit  falfa.Naminpri 
mis,  quod  attinet  ad  effe  effentis , vel  loquitur  de 
eifentia  actuali  , feu  qua  includat  veram  reahtate 
eifentia, vel  de  edentia  potetiali.  Priori  modo  pluf 
quam  falfum  effer  dicere,  effentiam  creatura  non 
effc  a Deo  vt  a caufa  efficiente, vtfnpra  probatam  q 
eft.  Poftenori  autem  modo  gratis  dicitur  effentias 
creaturarum  fo i um  refpicere  Deum  vt  caufam  exe 
piarem , quia  re  vera  eifentia;  (ic  cocepts  nulla  cau 
fam  habent  in  actu  cum  nihil  actu  fint:in  potentia 
vero  feu  in  adln  primo  Sc  virtuali  non  folia  habent 
caufam  exemplarem/ed  etiam  effedlricem.Irno,fe 
clufa  caufalitate,  vel  ordine  aut  applicatione  ad 
eaufandum , potius  dicitur  Deus  habere  rationes 
rerum  poffibilium,  quam  exemplariamam  ilis  fo- 
lum  indicant  fpeculatiua  fcientiam,  hsc  vero  ma- 
gis denotant  pradicam  habitudinem  caufs . Rur- 
fus  edentis  creaturarum  nan  ideo  tales  funt  aut  ta 
letn  habent  connexionem  prsdicatorum  effentia- 
hum.quia  tefpiciunt  tales  rationes  vel  exemplaria 
diuina;  fed  potius  ideo  Deus  cognofcit  vnamqua- 
que, rem  podibilem  in  tali  effentia,&  naturajquia  U 
talis  eft  cognofcibilis  & fadtibi!is,&  no  aliasiergo 
effentia  hoc  modo  fumpta  , licet  in  Deo  habeat  ra- 
tionem vel  exemplar,  no  dicitur  edentia  ab  hac  ha 
bitudine  fola  ad  exemplar  vt  fic. Adde, etiam  exifte 
tiam  creatam  vel  podibilem  hebere  in  Deo  exem- 
plar, qnamuis  non  diftindlum  ab  exemplari  ipfius 
edentis  . Nihil  enim  poteft  habere  in  Deo  caufam 
efficientem  , quod  non  habeat  exemplarem  , quia 
Deus  nihil  oparatur  nifi  vt  inteliedluale  agens, 
Prsterea,quod  fpedlat  ad  alteram  partem  de  exi 
ftentia  , quam  dicut  fupra  effentiam  folum  addere 
tefpcdlnm  ad  Deum  vt  ad  caufam  efficientem  , aut 
fenciunt  exiftentiam  confifterein  hoc  refpedlu,aut 
fecum  afferre  hunc  refpedlurn.Pnmu  eft  plane  fal- 
ftun,  quia  exiftentia  rei  abfoluts  non  eftrefpedlus  ^ 
fedabfolutu  quid. Item,  quia  ili  erefpedlus  vt  aCtu 
fit  in  rerft  natura  , fundatur  feu  adhaeret  creatura; 
exiftendi.Et  quidem,  fi  intel ligatur  effe  relatio  rea 
lis  praedicainetalis.fupponic creatura miamfadla  , 

& exiftentemifi  autem  fit  fermo  de  habitudine  tia 
fcendentali  dependenti?ad  Deum,hsc  non  eft  exi 
ftentia  creatura;,  fed  caufalitas  eius:  vnde  non  tan- 
tum ratione , fed  ex  natura  rai  diftinguitur  ab  exi- 
ftenria  creatur*  vtoftenfum  eft  in  difput.  18.  6cm 
fra  Difput,  48.  iterum  attingetur . Secundum  au- 
tem eft  veram, fcllicer, quod  adtualis  exifteriacrea 
tuts  fecum  habeat  comundtum  hunc  refpe&um 


ad  Deum,  fed  tamen  eundem  habet  fecum coniun 
dium  eifentia  adlualis  qus  talis  efte  non  pot  nili 
per  efficientiam  Deimonergo  recte  diftinguitur  cf 
fentia  ad  exiftentia  per  hunc  refpectum  . Et  p inte- 
rea,fi  exiftentia  habet  coniunctum,hunc  refpectu: 
ergo  eft  quid  diftinctum  ab  ipfo  t de  ipfa  ergo  exi- 
ftentia vt  diftindta  a teli  refpedlu,  explicandum  fu 
pereft  quo  modo  diftinguatur  ratione  ab  effentia : 
imo  illud  obfcurius  eft  quod  Henricus  ait, nec  di- 
ftingui  re, nec  fola  ratione, led  intentione. Quid  .n. 
eft  diftingui  intentione  nifi  mentis  conceptione? 
Denique  in  illomet  refpedlu  creatur?  ad  Deum  po 
teli  diftihgui effentia  ab  exiftentia  vt  ratione  diftin 
dia, Se  non  perrefpedlum,vt  per  fe  conftat. 

A!ij diftin guunt  ratione  effe  exiftentia;  ab  effe  ef 
fenus, quia  vnutn  concipitur  per  modum  cocreti , 
aliud  per  modii  abftradti  ; ita  fentit  Lychetus in  2, 
d.i.q.i.vbi  in  primis  ait  de  mente  Scoti, effe  exilien 
ti?,&  effe  elfentisidem  effe,&  omnino  infeparabi 
lia,quanquamScotus  ibi,§.J Quantum  ad  iftu  artteu 
Ium, no  dicat  effe  idem , fed  elle  edentis  nunquam 
feparari  realiternb  ede exiftentis. Tamen  fatis  pro 
babiliter  hoc  coliigicur  ex  mente  Scoti, nam  ,cuni 
ibi  dicat, effentiam  non  effe  feparabilem  ab  exiften 
tia,&  in  3,diftindt.d.ex  procedo  docear, non  potuif 
fe  humanitate  Chrifti  effe  vel  affumi  fine  propria 
exiftentia, plane  fentit  non  diftingui  in  re  ipfa,  Vn 
de  Lychetus  fupra  in  nota  marginali, qu?  eft  gloffa 
eius,addit,£j//e  effentia  & exi  flentia  dicunt  vnam& 
candere  alitat  e,  funt  que  ide  realiter  & for  mali  ter:  di 
fftnguunturqjficut  concretum  & abftraftum-qua  tan 
tum  diftinguuntur  ratione.  V emota  men  in  hac  fen- 
t entia  oblcurum  manet,  quo  hic  habeat  locum  di- 
ftindlio concreti  Sc  abftradti. Nam,  fi  loquamur  de 
effentiaSe  exiftentia  vthis  nomioib.fignificantur, 
vtraque  concipitur  per  modum  abftradli,  ficur  ma 
teria&  forma, vel  ficut  a cius  & potentiaiconcretu 
autem  erit  ens  creatum  conftas  ex  effe  Sc  eifentia  . 
Si  vero  loquamur  fubhis  hominibus,  ejfeefsetia  & 
effe  exiftentia,  vtrumque  habet  eundem  fignificadi 
modum,&  fubordinatur  eidem  modo  conci picdi. 
Etinterdnm iuxta  Philofophornm  vfum  hsevox 
effe  furni  folet  in  vi  nominis  abftradli  pro  ipfo  adtu 
edendi,  quam  exiftentiam  etiam  vocant  , qus  vox 
apud  Latinos  non  reperitur;  interdum  vero  fumi- 
tur  in  vi  innnitiui , qui  eft  proprius  & latinus  vfns 
illius  vocis,  & fienon  eft  proprie  concretum  neq; 
abradlum, magis  tfi  accidit  ad  fignificationem  con 
creti , quia  fignificateffedlum  formalem  ipfius  ac- 
tus edendi  ,ipfum  vero  adtum  folum  vt  exercente 
illuni  effedlum:ficut  currere, fapete  Sc  fimiiia. 

Hinc  vero  fu  mere  poffet  aliquis  occafionem  di 
cendi,  effentiam  Sc  effe  diftingui  ratione  , vt  illa  fic 
abftradlum  per  modum  forms,hoc  vero  quafi  co- 
cretum  per  modum  effedtus  for  malis  exerciti:  er>s 
vero  fit  proprie  concretum  , quafi  conftitutum  ex 
tali  forma  Sc  effedlu  formali.fficut  fe  habes  curfus, 
currere, & curtensffapientia, fapete  Sc  fapiens  . lu- 
xta  quem  modu  diftinclionis  , effentia  eft  proprie 
abftradlum  , nam  eft  quafi  forma  , cuius  effedlus 
formalis  eft  effe;  coftitutum  autem  per  eam  8c  effe 
eft  ipfumens,  qusconftittitio  non  eft  per  rei  com- 
pofitionem,led  per  identitatem.  Qui  modus  dicen 
di  poteft  habere  fundamentum  in  Auguftinn,  lib. 

1 2. de  Ciuitate  c.  1. dicente.  Sicut  ab  eo  quod  eft fape 
re, vocatur  fapientia,Jic  ab  eo  quod  eft  efse,  vocatur  ef 
fentia.  Et  lib.2.  de  Morib.  Manich.c.2.  Ipfa  natura 
(inqui  ?)nihil  eft  aliud,  qua  id  quod  intelligitur  in  fuo 
genere  aliquid  efse.  ltaq\  vt  nos  ia  nouo  nomine  ab  eo 
quod  eft  efse  vocamus  efsentiam,quam  pleruque  et  fub 
ftantid  nominamus',  ita  veteres  qui  hac  nomina  no  ha 
bebant, pro  efsentia  naturam  nominabam  V nde.Cate 
pinus  citans  Auguftinum  ait,  vocem  effenns  a 
Pfeilofophis  vfurpari  ipfo  effe  cuiufuis  rei . Iuxta 
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hanc  aurem  verborum  proprietatem, licet  effentia, 
Sc  effe  feu  exiftere  diftmguantur  ratione  prodicto 
modo,tn  effentia, & exiftetia  nec  ratione  diftrogue- 
tur  inrer  fe,ficut  neque  efle,  & exiftete inter  fe.  Efle 
.n. (impliciter, & fubftantiue  dictum,  idem  eftquod 
exiftere, vt  in  fuperioribus  didtum  eft,  & ex  comma 
ni  vfu  ipforum  verborum  conftat:  & quia  exponi 
non  poteft.  diuerficas  in  rebus  per  illa  verba  fignifi- 
catis,&  in  coceptibus  vltimis  quibus  fubordinatur . 

LI.  Sic  igitut  effentia,  & exiftentia  idem  erunt , folum- 
que  nominibus  differenttquia  fient  a verbo  ftum,& 
ejfte  didla  eft  a Latinis  effentia, quia  per  illa  tes  eft  , 
ieu  quia  eft  id  quo  aliquid  eft,  ita  a verbo  exifto ■ & 
exiftere  fumptum  eft  a Philofophis  nomen  exiften  - 
A*e,qua  res  exiftit.Atqueeadem  ratione  confeqtien- 
ter  afferendum  eft, effe  effenti9,&  exiftentia, fi  vtni 
que  proprie  fumarur  pro  vero  effe  reali,  non  differ- 
re etiam  ratione, fed  tantum  in  nominetquia  ita  in- 
ter fe  comparantur  efle  effentia,  & exiftentia,  ficut 
effentia, &:  exiftentia  inter  fe.Etin  huc  modum  fen- 
fiffe  videtur  de  hi?  vocibus,  8c  conceptibus  Gabriel 
citato  loco,vbi  ai t,ejfte,ens  & ejftentiam  non  differre 
iecundum  rem  fignificarani , fed  folum  fecundum 
modos  Gramaticales , ficut  verbum  , participium  , 
& nomen;&  fimiliterre^,Gr  exiftere  idem  (ignifica 
re,ideoque  etiam  effentiam, & exiftetiam  idem  efle  . 
Et  eundem  dicendi  modum  ampledluntur  alij  ex  ci 
t2tis  authoribus,&  eft  fane  probabilis.Solum  necef 
fe  eft  declarare  nonnullam  maiorem  differentiam 
feu  diftinctionem  rationis  inter  eflejntiai&  exiften- 
tiam  prout  his  vocibus  a multis  Pnilofophis  fignifi 
cantur,rone  cuius  vere  negatur  exiftentia  efle  deef 
fentia  creatur?, qd  de  ipfa  elfentia  negari  no  poteft. 

X X T.  Addunt  ergo  alij, effentiam  , & exiftetiam  in  hoc 

Alioru  in  differre,  quod  elfentia  non  dicit  rem  extra  caufas  , 
hoc  lente  pecj  abfo lute  ; exiftenria  vero  dicit  rem  in  fe  haben- 
tem e(fe  &c  extra  caufas  fu  as.  Quem  modum  dicen- 
di Fonfeca  improbat, quia  no  declarat, quid  fit  rem 
efle  extra  caufas. Nam, vel  hoc  eft  referri  ad  caufas; 
Qc  hoc  non  eft  exiftere , vt  contra  Hernicum  proba- 
tura eft  . Vel  eft  accepifleefle  a caufis  , & non  ami- 
fifle  , & hoc  quidem  ett  quafi  piauium  ad  effe,  nen 
eft  ramea  proprie, & forma  liter  ipfum  effe.  Vel  de- 
nique eft  rem  non  effe  folii  obiedliue  in  intellectu, 
vel  in  poteftate  caufarum  , & hoc  quidem  declarat 
quid  non  fit,  non  tamen  quid  fit  ipfa  exiftentia,  aut 
quomodo  ab  effentia  diftinguatur . Sed  refponderi 
poteft  , rem  effe  e'xtra  caufas,  nihil  effe  aliud, quam 
effe  in  fe  ens  a diu:  dicitur  autem  extra  caufas,  vt  de- 
claretur non  habere  a fe  illam  enatarem  adlualem, 
fedabalio.  Difficilius  quidem  eft  in  ea  fententia  . 
quodeffe,&  non  effe  extra  caufas  commune  eft  ef- 
fentiae,&  exiftetia;&:  na,  & effentia  extra  caufas  eft 
cu m fadla  res  eft  ficut  exiftentia : & exiftentia  erat 
folum  in  potentia  caufa,  & obiedtiue  in  intelleclu 
ptiufquam  res  fieiet:ergo in  hoc  non  poteft  confti- 
tui  differentia  inter effentiam , & exiftentiam.  Ad 
hoc  tamenj dicendum  eft  iuxra  diftindtionem  poli- 
tam,almd  e(Te  loqui  de  effentia , & exiftentia  iuxta 
proprietatem, & rigorem  harum  vocum, aliud  vero 
extendendo  ptadidlas  voces  ad  eandem  feu  fimi- 
Jem  fignificanorem  . Hac  enim  voxt  exiftenriai  in 
rigore  non  fignificat  exiftentiam  ( vt  aiunt  J in  adu 
fignato  , feu  vt  conceptam  , & in  potentia  tantum, 
vt  etiam  Capreolus  loco  citaro  indicat,  fed  fignifi- 
cat illam  folum  in  actu  exercito  , feu  vt  adtualem  : 
nil  enim  repugnat  hunc  ftatuin  exiftenti?  aliqua  vo 
ce  fignificari>&  ad  hunc  finem  videtur  inuenta  vox 
exigentia.  Vndehocipfo  quod  res  abftrahatur  ab 
exiftendo  in  a diu  exercito,  iam  non  concipitur  exi- 
ftentia prout  hac  voce  fignificatur.  Er  quia  hic 
ftatus  feu  hoc  exercitium  exiftendi,  non  eft  de  con- 
ceptu effentia  creata,  vt  hac  voce  fignificatnr,ideb 
xedle  dicirur  exiftentiam  addere  effentia;  adtum  cf 


A fendi  extra  cauf  is  fuas  : hic  tamen  ftatus  in  renon 
drffert ab  ipfa  entitate  adlciaii  effentia . Si  verono- 
men  exiftentia  extendatur  ad  eam  qua  eft  tantum 
in  potentia  feu  obiedliue , fatendum  eft  , differen- 
tiam pofinm  non  habere  locum,  fed  proportione 
feru ara  , idem  omnino  effe  exiftentiam  in  potentia 
cum  effentia  in  potentia,  & exiftentiam  in  actu 
cum  effentia  in  a diu. 

Iuxta  hanc  vero  dodlrinam  , & rationem  diftin- 
gnendi  effentiam, & exiftentiam, plane  confequitur 
{ Ium  diftingui  effentiam  ab  exiftentia  in  eo  rigore 
fmnpra,ranquam  ens  in  potentia  ab  ente  in  adbitat 
que  ita  non  folum  diftingui  ratione, fed  etiam  reali 
rer  priuatiue,tanquain  ens,  &c  non  ens  , quia  ens  in 
potentia, vtfupra  dixi, (impliciter  eft  non  cns.Con- 
B fequens  autem  videtur  falfiim  , q*uia  nos  diftiagui- 
mus  faltem  ratione  inter  effentiam, & exiftentiam, 
tanquam  ince-r  duo  extrema  pofin,  & realia.  Dices 
concipi  quidem  illa  extrema  ranquara  pofitiua , & 
realia, non  tn  vt  aditialia,  fed  abftrahendo  in  ea  lati- 
tudine,in  qua  ens  abftrahit  ab  ente  in  adtu,&  in  po 
tentia.Sed  cotra  hoc  eft,  quia  effentiam  fibi  propria 
rarione  efsentia  non  tantum  vt  potentialem,  fed 
etiam  adtualem  concipimus , & fic  etiam  illam  ra- 
tione diftinguimu:  ab  exiftentia.  Cum  enim  dici- 
mus,rem  habere  in  aclu  fuarn  effentia,  & fuam  exi- 
ftentiam non  idem  his  dicimuusmon  ergo  funt  illa 
voces  fynony.ua;  ergo  fignificata  earum  faltem  ra- 
tione diftinguunrnr . vnde  in  Chrifto  fupponitnus 
effe  duas  effentias,&qaarimus  an  fintdua  exiften- 
C tia,  & humanitate  funt  dua  effentia:  partiales  , fci- 
licet  anima , & corpus  , & controuerfum  eft  an  fint 
du?  exiftenti?, aliquid  ergo  addere  oportet  ad  hanc 
diliindtionem  rationis  declarandam. 

Dicendum  ergo  eft,  eam  em  rem  effe  effentia,  & 
exiftentiam:  concipi  autem fub  ratione  efsentia, 
quatenus  ratione  eius  conftituitur  res  fub  tali  gene- 
ret fpecies.  Eft  enim  efsentia,  vt  fupra  difputatio 
l.fedlio  4.declarauimus,id  quo  primo  aliquid  con- 
ftituitur intra  latitudinem  entis  realis,  vt  diftingui- 
tur  ab  ente  fidlo , & in  vnoquoque  particulari  ente 
efsetia  eius  dicitur  id  ratione  cuius  in  tali  gradu,  Ac 
ordine  entium  conftituitur.Qucm.odo  dixit  Augu- 
ftinus  i z.  de  Ciuit.ca.2 .yiuther  efsentiarum omniii  y 
alij  s dedit  eft  e amplius, alij  minus  .atque  ita  naturas  eft- 
D fentiarum gradibus  ordinauit . Arque  hac  ratione  fo- 
let  efsentia  quidditatis  nomine  fignificari,  quiailla 
eft  qua  per  definitionem  explicatur , vel  aliqua  de> 
feriptione  per  quam  declaramus  quidnam  res  fir  , 
cuiufque  natura . Atverohac  eadem  resconcipi- 
tur  fub  ratione  exiftentia:,  quatenus  eft  ratio  efsen- 
di  in  rerum  natur?, &extra caufas. Na  quia  efsentia 
creatura:  nen  hoc  neeefsario  habet  ex  vi  fuavtfit 
adtualis  entitas,  ideo, quando  reci  pit  entitatem  fu 5, 
concipimnsaliquid  efsein  ipfa, quod  fir  illi  forma- 
lis ratio  efsedi  extra  caufasi&illud  fub  tali  rone  ap- 
pellamus exiftentiam,quod,licetin  re  non  fit  aliud 
abipfamet  entitate  efsentia:, fub  diuerfa  tame  ratio 
ne,  & deferiptione  a nobis  concipitur,  quod  ad"di- 
ftidlionem  rationis  fufficir:.  Huius  autem  diftin- 
E dlionis  fundamentum  eft,qnod  res  creata  de  fe  non 
habent  effe,&  pofsunt  interdum  non  efse.  Ex  hoc 
enim  fir,  vt  efsentiam  creaturanos  concipiamus  vt 
indifferentem  ad  efse  vei  non  efse adtu, qua  in  diffc 
rentia  non  eft  per  modum  abftraclionis  negatina, 
fed  pracifiua,&  ideo  quamuis  ratio  efsenriaabfo- 
I u re  concipiaruranobisetiam  in  ente  potentia,  ra 
men  multo  magis  intelligimus  reperire  in  enre  in 
actn, licet  in  eo  prafeindamus  totu  id,quod  necef- 
farib  & efsentialiter  ei  conuenit,ab  ipfa  aftualua- 
te  efsendi:&  hoc  modo  concipimus  efsentiam  fub 
ratione  efsentia  vt  potentiam  exiftentein  veiovt 
acSlnmeius.  Hac  ergo  ratione  dicimus,  hancdi- 
ftindlionem  rationis  habere  in  re  aliquod  funda. 

Tom.z.  O 5 men- 
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menru,quod  non  eft  aliqua  afibualis  diftinfibio  qua’  A 
in  re  intercedat,  fed  irnperfefibio  creature  q hocip- 
fo  qd  ex  fe  no  habet  ede,&  aliud  pot  ab  alio  recipe- 
re, occationem  prsbet  huic  noftrs  conceptioni . 

Et  hir.c  etiam  patet  vltima  conclufionis  pars  » 
namm  hac  locutione  nomine  creatura  noneftin- 
telligeda  realis  entitas  afibualis  feu  afibu  creata, na  } 
fi  cu  hac  reduplicatione  v I compofitione  fiat  fer- 
mo,re  vera  creatura  edentialiter  petit, afibu  exiftere 
vt  fitcreatura:Atq;  in  hoc  fenfuriicuc  albedo  eft  de 
edentia  albi  vt  album  eft, ita  exiftentia  eft  de  eden- 
tia creatura;  vt  res  afibu  creata  eftrnam  aeque  vel  tna 
gis  formaliterillam  c6fticuir,quam  albedo  album. 
Vndedcut  eft  infeparabilis  albedo  ab  albo  quin 
deftruatur  album,  ita  eft  infeparabilis exiftenria a 
creatura,  quin  deftruacur  creatura,  & ideo  non  re-  B 
fibeinfertur,(i  exiftentia  dt  de  edentia  creaturae  prae 
difibo  modo  fumprs , non  pofte  creaturam  pnuari 
exiftentia, quia  folum  fequitur  non  pofte  illa  priua 
ri,quin  deftruatur,&  dednat  eftecreatura,quod  ve 
ridimmn  ede  condat  ex  difibis , & ex  dicendis  am- 
plius confirmabitur. Canenda  tn  eft  squiuocatio  in 
illa  voce  de  efsentia- nam  vtin  principiohuins  fefibio 
nis dicebam, interdum  habere  e(Te  de  edentia  fua 
fignificat  habere  illud  ex  fe,&  non  ab  aho,quomo- 
do  nulla  creatura,  etiamd  afibu  fit,  habec  ede  de  ef- 
fentia  fuattamen  nunc  non  ita  loquimur,  fed  prout 
dicitur eflfe  de  edentia,  id  quodeft  primum, & for- 
male condi  tntiuum  rehquomodo  albedo  eftdeef- 
fentia  albi  vt  fic,quamuis  non  a fe  fed  ab  alio  illam 
habeat . Hoc  ergo  modo  exiftentia  vere  dici  poteft 
de  edentia  creatursin  afibu  conftitutae , feu  crears , 
vt  talis  eft.Cum  autem  negatur  ede  de  edentia  crea 
tur^  afibu  exiftere, fumenda  eft  creatura  vt  abftrahit 
feu  prsfcindit  a.  creatura  creata  , & creabili, cuius 
edentia  obiectiue  cocepra  abftrahit  abafibualieffe 
,autentitate , & hoc  modo  negatur  effe  de  edentia 
eius  afibu  exiftere  , quia  non  clauditur  in  conceptu 
■i?iiis  edentiali  de  prscifo.  Ad  qua;  omnia  fufficit  di- 
ftinfifcio  rationis,  vel  realis  negatiua  qua;  fit  inter  ef 
fentrampotentialem„&  afibualem, 

SECTIO  VII. 

Quidnam  exiftentia  creatura  fit . 

EXpofita  diftinfibione  , &:  intellefibo  quid  fit  ef- 
fentia  declarabitur  facile  quid  proprie  exiften 
tia  fit,  & huius  rei  expofito  dofibrinam  tradi- 
ra  amplius  cofirmabit.  Quidam  ergo  ita  loquuur  , 
vt  dicant,  exi  dentiam  creatura;  ede  accidens  eius  : 
ita  loquitur  Auicenna  li.  5.  fua;  Metaphyfics  vbi  ait 
ens  accidetaliter  dici  de  creaturis  , quia  de  formali 
fignificat  ede  quod  eis  accedit,  quem  imiraturD. 
Tho.quodlib.z.art.  3. citans  Commenr.y.  Metaph. 
Quod  aliqui  ex  his  qui  opinantur  exiftentiam  ede 
rem  vel  modum  ex  natura  rei  ab  edentia  afibuali  di 
ftinfibum,putant  in  omni  proprietate  verum  e(Te,af 
ferentes  exiftentiam  ede  quoddam  accidens  perti- 
nens ad  certum  prsdicamentum,  nimirum  ad  prs- 
dicamentum  Quando  vel  Quantitatis.  Quorum 
fundamentum  eft,  quia  duratio,  & exiftentia  idem 
funtrnatn  durare  nihil  aliudede  videtur  qua  exifte- 
re: fed  duratio  eft  accidens  rei  qua;  durat, & proprie 
collocatur  in  prsdicamento  Qipantitatis  fub  fpecie 
temporis  fi  duratio  fuccefliua  dt,vel  in  predicamen 
to  Quando  fidt  alterius  rationis.  F 
Hxc  ve  10  fententia  ab  omnibus  fere  dofibotibus 
reijcitui.Tiam  effesque  patet  ac  ipfum  ens, cum  ens 
ab  e fle  di  (Sum  fiet  vnde  ? ficut  ens  non  pertinet  ad 
certum  genus, fed  tranfeendit  omnia  prsdicamen- 
ra  ita,&ede:Item  quia  per  fe  eft  incredibile  exiften 
tiam  fubftanri?  ede  proprium  accidens. Primo  quia 
alias  non  edet  ede  fimpliciter,  fed  fecundum  quid  , 
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vnde,  &: generatio fubftantis  non  effet  generatio 
fimpliciter, fed  fecundum  quid,  quia  terminaretur 
ad  quoddarn  accidens  , nam  terminatur  ad  efic,  vt 
dicitur  5.  Pnyfic.cap.  1. Secundo,  quia  fi  exiftentia 
edet  accidens ; ergo  vel  commune  , vel  proprium  . 
Non  primum  quia  accidenscommune  poteft  abef- 
fe  fine  fubiefibi  corruptione , & pronenit  ab  extrin- 
fece  fubiefibo  prsexiftenti.  Neque  etiam  poteft  ede 
accidens  proprium, quia  proprium  confequitur , & 
refultat  ex  reiam  exiftente;  6cideo  no  per  fe  primo 
fit  per  generationem  vel  creationem, fed  refultat  ex 
re  produfiba  per  generationem  vel  creationem.  Ter 
tio,quia  alias  deberet  ex>ftentia  ede  inhsrens  fubie 
fibo,&  abiI!opendens:vnde  oportetet  illud  fuppo- 
nere  exiftens. Quarto  quia  afibus  ede  debet  propor 
tionatus  potentis:effenria  autem  fubftantialis  pr<e- 
fertimiuxta  hanc  fententia, eftin  potentiafubftan 
tiali  vt  per  exiftentiam  afibuetur , non  poteft  ergo 
exiftentia  ede  accidens,  fed  afibus  fubftantialis  eius. 
Tandem  quia  alias  omnis  edentia  fubftantialis  exi- 
ftens eftet  vnum  peraccidens  ,&non  perfe  , quod 
eft  valde  abfurdum  . Et  ha;  rationes  probant  etiam 
exiftentiam  vniufcuiufq;  accidentis  non  pofte  efts 
rem  alterius  prsdicamenti,fed  exiftentiam  quanti- 
tatis participare  eandem  rationem  quantitas, cum 
habear  perfe  extendonem  proportionatam  quan- 
titati, &per  fe  pertineat  ad  complendum  effefibum 
formalem  quantitatis, qui  eft  ede  quantum, & idem 
eft  feruata  proportionein  qualitate ,& alijs.Dedu- 
ratione  autem,vel  negandum  eft  efte  in  re  ide  omni 
C no  cum  exiftentia, vel, d funt  omnino  idem  negan- 
dum eft  durationem  fecundum  rem  ede  accidens  , 
fed  foium  fecundum  quendam  modum  prsdicatio 
nis  aut  denominationis  noftrs, qui  ad  diftinguenda 
predicamenta  fufficiatjde  qua  re  dicemus  infra  tra- 
fibandode  praedicamentis: 

Quapropter  qui  melius  fentiunt,  etiam  fuppo  d- 
ta  diftinfibione  eftenris  ab  exiftentia, dicunt  exiften 
tiam  ede  quendam  a filum  feuterminu  eftenris  emf- 
dem  prsdicamenti  cum  illa,quamuisin  ea  non  di- 
refibe  fed  redufilione  collocetur.  Ita  fumitur  ex  D. 
Tho.q.y.de  potent. art.4.ad  $.6c  late  Capreol.in  1. 
d.S.q.x.cScI.j.  & Caiet.de  ente,&  edent.c  4,prc>xi 
meante  q.6.&ca  5 q.io.  ad  8.  Qns  fentetia  fuppo 
fitadtftinfilione  .facile  defendi  poteft  . Nam  quod 
D aliqui  obijeiunt,  quia  fi  exiftentia  habet  propriam 
entitatem  aut  modum  entis, non  eft  cur  non  fit  ens 
completum,  vel  cur  fub  aliquo  ge’nere  non  direfibe 
colloceturthocfinquam ) facillime  expedi  tu  r,  tk  i n 
fimili  qusftioneab  omnibus  neceftario  foluendu 
eft  , quoniam  alias  sque  probaret  fubfifteciam  ede 
modum  accidentalem  , direfibe  conftitutum  in  ali- 
quo prsdicamento  , & modum  inhsrentis  fnum 
etiam  prsdicamentum  conftituere.  Dicendum 
ergo  eftin  ea  fententia,  exiftentiam  non  effe  ens 
completum,quiaperfeinftitutaeftvc  dt  afibus  ef- 
fentia’  vnum  per  fe  cum  illa  conftituens;&  eadem 
rationead  idem  genus  cum  ilia  pertinere  , non  ta- 
men direfibe,fed  per  redufihionem:quia  eft  per  mo- 
dii m partis, feu  afibus  eiufdem  generis, & coponen- 
E tis  vnum  per  fecum  illa.  Et  ideocontra  prsdi- 
fibam  diftinfibionem  exiftentis,  &c  edentis,  non  fu- 
mus vfi  huiufmodi  ratione,  quodexiftentia  fit  vel 
non  fit  accidens. 

Solum  podetobijci,quia  quando  aliquid  reduci- 
tur ad  prsdicamentumaliquodtanquam  afibus con 
dituens,fa!remnecedeeft  vt  ipfum  conftitutum  di- 
refibe collocetur  in  tali  prsdicamento  : fed  res  exi- 
ftens vt  exiftens,  non  collocatur  in  aliquo  prsdica- 
mento, quia  feries  prsdicamentorum  abftrahunt 
ab  afibuali  exiftentia ; namin  prsdicamento  folum 
collocantur  tes  fecundum  ea  prsdicata  qus  necef- 
fatio  feu  edenrialiter  eis  conuenitint ; ergo  exiften. 
tia  nec  redufibiue  poteft  ad  prsdicamenruin  perti- 
nere. 
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nere,  Vnde  e contrario  ec  argumentari  poffumus,  A 
nam  res  copletas  conftituuntur  in  prsdicameto  fe 
eundum  totftcomplementum,  quod  in  fuo  genere 
habent:  non  coftituuntur  auc  prout  exifteces  funt : 
ergo  exiftentia  non  pertinet  ad  coplementum  ea- 
rumtergo  erit  accidens  earu  ,&non  facietvnuper 
fe  cum  illis  fed  per  accidens.ma  quod  facit  vnu  per 
fe, pertinet  ad  complementmrrilliiis  entis  quod  co 
ftituit, Dicunt  aliqui  (fortafte  ad  vitanda  htrcdt  fi- 
milia  argumenta)  exiftentiam  correfpondente  ef- 
fentiae  vniufcuiufq;  prsdicamenti,  non  tam  reduci 
ad  illud  prsdicamentum,  qua  efte  fupra  omne  pras 
dicamentum,  Si  participari,  ab  vnoquoq; , tanqua 
quid  excellentius  omni  re,&  omni  edentia  collo- 
cata in  praedicamento.  Ego  vero  extftimo,  exiften-  B 
tiam  vt  adta  exercitam  no  proprie  collocari  in  prq 
dicamento,non  propter  excellentiam  eius,  de  qua 
infra  dicemus,  fed  quia  talis  exiftentia  non  eft  pro 
prie  alia  ab  exiftentia  potentiali  feu  in  a&u  ligna- 
to concepta,  qu£  in  praedicamento  collocatur;  fed 
vt  eft  in  adtu  dicit  quendam  ftatum  minime  necefi- 
farium  ad  feriem  praedicamentorum. 

Propofita  ergo  argumenta  redte  declarant , quo 
exiftentia  adlualis  non  poftit  addere  rem  , aut  mo- 
dum realem  fupra  tota  entitatem  effentia  indiui- 
,du£  quatenus  eft  fubftantia  creata,&  oino  comple 
ta,&  collocatadirecftein  praedicamento  fubftatiae 
fub  fpecie  vltima . Quia  folae  res  lingulares  per  fe 
primo  exiftunt:ergo  res  actu  exiftens  nullam  rem  C 
addit  fupra  tota  fubftantiam  indiuiduam  in  praedi 
camenro  collocatam.  Patet  confequentia.,qui  a illa 
res  neqj  eft  accidens,  vt  probatum  eft,  neq;  eft  par- 
tialis vel  incompleta  fubftantia:  alias  vlteriuscom 
pleret  fubftantiam  cui  adiungeretur,  quodefteno 
pot,quia  fumebatur  fubftantia  omni  modo  cople 
ta  in  fuo  genere  &vtiic  collocata  in  prtedicamen- 
to  fubftantite.  Dicendum  ergo  eft, fubftantia  exilte 
tem  collocati  in  praedicamento  fubftantia?,tamen, 
quia  collocari  in  prsdicamento  no  eft  aliquid  rei, 
fed  rationis,  ideo  non  indigere  actuali  exiftentia 
in  adtu  exercito , vt  in  praedicamento  collocetur, 
collocari  tn  nihilominus  prout  quid  exiftens  eftm 
atftu  fignato,feuvt  poffibiliter  exiftens. Ex  quo  ne-  D 
ceflario  fit,  vtipfaadfu  exiftens  non  addat  rem  no 
uam,feu  nouum  modu  fupra  ipfam  tota  vt  poftibi 
liter  exiftentc,ita  vt  additio  fiat  vnius  rei  vel  modi 
adtualis  fupra  alia  rem  actualem , fed  addit  potius 
('vt  ita  dicam)  feipfam  tota , quia,  cu  erat  tantu  in 
potetia, nihil  erat;&,cum  eft  a£tu,tota  eft  aliquid. 

Atque  hinc  etiam  fit,  vt  non  poftit  exiftentia  ita 
efte  aliquod  incompletum  ens , vt  fit  ex  natura  rei 
diftindtum  ab  alio  reali  & adtuali  ente  cuius  fit  tno 
dus  vel  adtus,  Si  cum  quo  vnu  completum  ens  co- 
ponat.  Quia  omne  compofitum  feu  completum 
ens  creatum  poteft  concipi  cum  toto  fuo  comple- 
mento,& omni  modo  fuo,vt  praefeindens  ab  a chia 
li  exercitio exiftetiae  , vel  vtincludensillamin  efte 
poflibili  feu  in  adtufignato.  Quia  ergo,  doctores  E 
citatiin  hocfenfu  vocant  exiftentiam  fubftantiam 
incompletam,  & modum  vel  acftum  fubftantia?, 
ideo  eorum  fententia  nobis  no  probatur.  Si  autem 
loquerentur  tm  fecundum  Metaphyficam  abftra- 
6tionem  ronis , fic  concedi  optime  poffet  exiften- 
tiam,vta  nobis concipiturrone  diftincfaab  eften- 
tia,dTe  quid  incompletu,&  concipi  vt  modum  vel 
a dtum  effentia?.  Sicut  vocamus  entia  incompleta 
differentias  quibus  contrahitur  genus, aut  hteccei- 
tatem,qua  determinatur  fpecies  ad  efte  indiuidui, 

Sc  modos  quibus  determinatur  ens  ad  inferiora  , 
qusoianonre  , fed  ratione  diftinguuntur  a rebus 
quas  contrahunt  vel  conftituunt : & te  vera  multi 
authores  citati  pro  fecunda  opinione  in  hoc  tantu 
fenfu  aiunt  exiftentia  efte  modum  effentia?.  Quod 
prasfenim  explicuit  Fonfeca,  qui  coparat  huc  mo- 


dum cum  modis  determinantibus  ens  ad  genera 
fumma,  folumq;  differt  a nobis , quod  huiufmodi 
diftindtioneipfe  vocat  formalem, & exnaturarei: 
nos  auc  folum  diftindtionem  rationis  fundatam  in 
re.  Citatq;  Fonfeca  m fuam  fententiam  Alexand. 
Alenfi7.Ivletaph.tex. z.?..  vbi  in  vltima  quaeftiuncu- 
la  ex  profefto  tradlat  prsfentem  quarftionem,  & ex 
prefte  docet  noftram  fententiam,  & melius  ac  cla- 
rius quam  caeteri  authores  illam  declarat, 

Etiuxta  hunceudem  fenfum  exponendum  eft, 
quod  interdum,  a grauibus  authoribus  dicitnr,exi- 
ftentiam,  feu exiftere,  dici  de  creaturis  contingen- 
ter  feu  accidetaliter:  cotingenrer.n. dicitur  decrea 
tura  abfolure  fumpta,  quia  de  fe  praffeindit  ab  hoc 
vt  creata  vel  creabilis  tm  fi t; & nomen  creatura?, vt 
dixi, in  ea  locutione  in  hac  lacitudine  eft  accipien 
dum. Nam  fi  creatura  fumatur  tantum  proreacftu 
creata, illi  vt  talis  eit,non  contingenter  fed  necef» 
fario  conuenit  effefilla  vero  necefiitas  non  eft  ab- 
foluta,fedconditionata,  fecunda  qua  dixit  Arifto- 
tel cs, Rem^uando  eft , necefsario  efse.  Accidentali- 
ter  vero  dicitur  exiftere  de  creatura  , non  fecudum 
rem  qua?  praedicatur,  fed  fecundum  figuram  pr^di 
cationis,quiacreatura?  fecundum  fe  concepta’  po- 
teft conuenire  exi  ftere , & non  exiftere , quamuis, 
quando  non  exiftit,iam  re  vera  no  eft  crea  tura, nili 
obiecftiuetanturaffeu  creabilis  potius . Haec  autem 
contingens  feu  accidentalis  praedicatio  non  eft  fi- 
gnum  diftindiicnis  rea  iis  vel  ex  natura  rei  inter  ef- 
fentia adhiaiem  & exiftentia , quia  pr^dicationes 
fiunt iuxta  modu  concipiendi  noftrum  , Si  ita  cum 
praedicati  dicitur  contingenter  exiftere  de  effentia 
creatura?,non  concipitur  effentia  vtadtualis.  Sicut 
et  differentia  diuidens  genus  dicitur  accidetaliter 
prsdicari  de  illo;& fimiliter  indiuiduatio  de  fpe» 
cie;&  dici  poftit  contingenter  ei  conuenire,quauis 
in  te  ipfanon  diftinguatur  indiuiduum  ab  fpecie, 
vel  differeda  a genere, quia  ad  has  locutiones  fuf- 
ficit  modus  nofter  concipiendi  & praafeindendi. 

Atque  hinc  obiter  inrelligitur,  quomodo  A rifto 
teles  diftinxerint  duplicem  qua?ftionem  de  rebus, 
fciiicer,an  finr,&  quid  fint:ex  ano  aliqui  colligunt 
ipfum  diftinxiffe  exiftentia,  qUa?  inquiritur  in  qua? 
ftione  an  eft,ab  effentia, quae  per  quaeftionem  quid 
eft  inueftigatur.  Sed  ha’C  nulla  collectio  eft , quia 
Ariftoteles  no  tantu  in  ente  creato,  fed  in  ente  fim 
pliciter  illas  qusftiones  difdnxit ; & nos  diftindte 
inquirimus  de  Deo  an  fic,  & quid  fit : ad  hoc  ergo 
fufficitdifcindHo  rationis. Eft  aut  diferimen  quoad 
hoc  inter  Deum  & creaturas,  quod  in  Deo  diftin- 
guuntur ha?  quceftiones  folii  ex  noftro  modo  con- 
cipiendi habitudinem  feu  connexionem  pra?dicati 
cum  fubiecto.f.confufe,vel  diftindte  : nos.n.  inter- 
dum concipimus  aliquod  prcedicatum  conuenire 
alicui  fubiecfto,  non  difdncte  cocipiendo  quo  mo 
do  conueniat,  perfe  primo,  vel  fecundo  an  per 
accidens;  &ideo  de  Deo  iplo,  poftumus  prius  co- 
gnofeere  quod  fit,&  dubitare  quomodo  efte  illi  co 
ueniat,&an  ftt  de  effentia  eius.  Atque  hac  ratione 
difdnguimus  qucefcionesan  ftt , &quidfit  Deus, 
quamuis  in  re  ipfum  efte  fit  de  quidditate  Dei.  At 
vero  in  creaturis  maius  eft  fundamentum  ad  di. 
fcinguendas  has  quacftiones,  fi  quaffdo  an  eft  fit  de 
adtnali  exiftentia.  Duplex. n, efte  poteft  fenfus  qua? 
ftionis  an  res  fit.Vnus  an  accualitet exifiattalter  an 
fir  verum  reale  ens  quod  efte  poftit.  In  hoc  pofire- 
riori  fenfu  verenon  differt  qu^ftio  an  eft, a qurfno 
ne  quid  eft,nifi  vt  comunis  a particulari , quia  efte 
in  potentia  fumptum  feu  ens;  prout fdicit  id  quod 
potens  eft  effe,pt£edicatu  efr  eftentiale,  feu  de  quid 
ditate  creaturas,  vt  in  fuperioribus  demon  fera  tum 
efr,quamuis,  quia  uafcendens  eft,  nen  ponatur  in 
definitionibus  rerum, vt  dixit  Ariftote).8.Metaph.i 
textaci.quia  in  omnibus, ta  generibus  quam  diffe- 
renti jSj 
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rentijs,incIuditUf.Et  ideo, hoc  modo  Lumptoente,  A 
distinguitur  quasftio  an  fic,in  qua  prascila  ratio  en- 
tis includitur, 3 qureftione  quid  fir  res,  in  qua  pro- 
pria rei  effentia, & definitio  inuefbgatur.A  lio  vero 
fienfu  intelligi  poteft  quasftio,an  fii  res,  de  exiften- 
tia  aditali,- & fic  multo  maiori  ratione,  fundataali 
quo  modo  in  re  ipfa , diftinguitur  quasftio  an  fit,  4 
quasftione  quid  fit  res  creata. f quia  actu  exiftere  ab 
folute  loquendo  non  eft  de  quidditate  creaturas. 
Tamen,  ficut  hoc  verum  eft  abfque  diftindione  a 
parte  rei  inter  exiftenriam  & eflentiam  adlualem, 
ita  etiam  quaslb  on  es  i i ite  meri  to  diftingui  poiTunt 
abfque  rerum  diftindione. 

SECTIO  VIII. 
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creata  exi Jt entia. 


QVanquam  ratio  exiftentias,  eiusqueidenti- 
tascura  efientia  actuali , fatis  videatur  ex 
didis  declarata,  &c  probata  , tamen  ad  hu- 
ius materiae  complementum,  maioremq;  veritatis 
confirmationem  , &c  folutionem  fundamentorum 
aliarum  opinionum, quasin  prima  fedione,  propo 
fkafunr,oportet  multa  alia  exaderradare,quasde 
creata  exiftentia  inquiri, ac  defiderari  poifunr.  in- 
ter quae  primum  locum  tener  caufarum  cognitio, 
quam  hic  inquirimus. 

Circa  quam  omnes  philofophi , praeferri  m Ca- 
th&lici, in  hoc  conueniunr,  Omne  efle  feu  exiftere  q 
exrra  Deutnindigere caufa efficiente  exuinfeca,&: 
confequenter  finali, quia  efficiens  per  fc  no  opera- 
tur mfi  propter  finem.  Neq;  oportet, etiam  fecun- 
dum Ariftot.  in  hoc  diftinguere, inter  effe  corrupti 
bile,&  incorruptibile , "materiale  vel  immateriale, 
quia  quodeunq;  illud  fit, fi  non  fic  efle  diuinum,  fa 
dum  efle  necelfe  eft, etiam  fecundum  Ari ft. mente, 
vi  fupta  offendimus, tradando  de  caufis  & de  pri- 
mo ente.  Er  ex  ibi  didis  etiam  conftac,  hac  caufam 
effedricem  ipfins  efle  creati  debere  elle  Deum, vel 
folum,  vel  cum  alio.  Nam  cum  ipfe  folus  ex  fe  ha- 
beat efle,  aha  non  poifunt  illud  habere  nifi  patrici 
patum  ab  ipfo,  & confequenter  per  effedionem 
eius.  Quam  rationem  lare  perfequitur  D.Th.  q.3. 
de  potenr.art.  j.ex  Arift.2.Metaph.c.  1.  &c  AuicSna  p 
Jib.8.  fate  Meta  ph.  c.7.  & lib.fi.c.q.ln  hoc  ergo  om- 
nes conuer.iunr.  Diftentiunr  vero  in  alijs  caufis, fci 
licet  maceri  ali,  formali, & effici ete  proxima, & dif- 
fenfio  oritur  ex  tradata  diuerfitare  opinionum  cir 
ea  diftindionem  exiftentias  ab  effentia. 

De  caufa  materiali  exiftentia. 

IGitur,  quod  fpedat  ad  materialem  caufam,  qui 
putant , exiftentiam  in  re  diftingui  ab  edentia 
actuali,  tribuunt  illi  aliquam  caufam  materialem, 
non  quidem  fumptam  pro  materia  corporali, & 
quanta, fed  generatim  profubiedo  recipiente,  & 
in  eo  genere  concurrente  ad  fieri  & efle  alicuius : 
fic. n.aiunt  eflentiam  efle  propriu  receptiuum  exi-  c 
ftencias,  extra  quod  neq;  fieri, neq;  efle  pot.  Qjod 
fi  obijeias  , inde  fieri  nullius  rei  exiftenti atn  creari 
a Deo, quia  creationi  repugnat  concurfus  materia 
1 is  czuiiC,  reipondent,non  creari  quidern^feci  crea- 
tione  fuppofiti  exiftentis  concreari ; & hoc  modo 
non  repugnare  aliquid  incompletum  & quali  par- 
tiale fieri, vel  potius  confiteri  per  creationem  cum 
concui fu  ma renalis  caufis , fic.n.  forma  coeli  con- 
creatur. Ac  vero,  ablata  diftindione  ex  natura  rei 
mter  exiftenriam  & eflentiam,  non  eft  necelfario 
hasccaufalitasmareriaiisad  effedionem  exiftecire, 
quia  vbt  non  eft  diftindio,  efle  non  poteft  vera  & 
rea  iis  potentia  fubiediua  recipiens , & adiis  rece- 


ptus, & confequenter  nec  verus  concurfus  caufis 
materialis. Neq;  ad  hoc  fufficir  diftindio  Metaphy 
ficaexadu,&  potentia  ratione  diftindis,  quia  cau 
faliras  materialis  Phvfica  eft,&  realis;  & laeo  nul- 
lus vnquam  dixic  differentiam  fieri  ex  genere  tan- 
quam  ex  materialicaufa,vcl  aliquid  fimile.  1 r T r 

Neq;  abfolute  loquendo, poteft  fatis  intelligi  il.  1 1 
Iud  caafaliratis  genus,quia  illud  non  pot  tribui  ef- 
fentias  vt  cofiderarte  in  fola  potentia  obiediua,  fic 
.n.vt  faspe  dixi,  eft  fimpliciter  no  ens  & nihibquod 
aut  nihil  eft,  fecundum  eum  prrecifum  ftatum  non 
poteft  habere  iftflaxnm  realem,  neque  aliquid  reci 
pere,neque  aliud  poteft  adhaerere  illi . Quomodo 
.n.adhasrebit  ei  quod  nihil  eft?  Neque  ena  poteft 
tribui  illa  caufalicas  eflentias  vt  iam  fadas  & confti 
tutas  in  ratione  entis  in  adu,nam  vt  fic  in  feipfa  vr 
receptiua,fcu  vtcondiftinguitur  alteri  adui,  indu 
dic  intime  aliquod  elfe  adualeextra  caufas  , quod 
habet  totam  effentialem  rationem  exiftetias  vt  fu- 
pra  probauimus:ergo  refpedu  illitis  non  pot  efferi 
tia  comparari  vt  potentia  recipiens, quia  adus,qui 
recipitur  in  potentia  non  includitur  iutrinfecein 
ipfa  potentia  , feu  in  entitate  quam  requirit  vc  fit 
recepciua,  vtin  fnperioribus  etiam  fatis  declaratu 
eftmigo  exiftentia  creata  vr  fic  non  requirit  hoc  ge 
nus caufalitatisex  parte  eflentias . Vndecum  vna 
effentia  non  habent  nifi  vnam  exiftenriam , vt  fu- 
pri  etiam  probanimus  , nulla  exiftentia  creaca  re- 
quirit hanc  caufalitarem  ex  parte  efflentis. 

Solum  ergo  poteft  aliqua  exiftentia  requirere  V". 
caufam  materialem, qn  effentia  adualis  illam  po- 
ftulaueritmamjCiunin  re  fint  idem, ex  eifdem  cau- 
fis phy  ficis  oriantur  necefte  eft. Ita  fir,  vt  exiftentia 
fubftantiarum  immaterialium  nullam  habeat  ma- 
terialem caufam:  exiftentia  aut  fubftantiarum  ma 
terialium  habet  illa,  eo  modo  quo  earum  cflentia. 

Vnde,fi  fit  fermo  de  fubftantia  completa,  elfe  eius 
habet  caufam  materialem  intrinfece  componente 
illud;  effe  vero  forma:  materialis  haber  fimilitec 
caufam  materialem,  non  quidem  componentem  : - 

eft.n. illud  femper  fimplex  S/  partiafe, fed  fuftenta- 
tem  & recipientem  illud  . Quo  etiam  modo  omne 
efle  formas  accidentalis  , fiue  fpiricuale  fit  fiue  ma- 
teriale,haber  ex  narura  fua  materialem  caufam  , i 
qua  fuftentetur.  Elfe  vero  formas  fubftantialis  fpiri 
tualis, qualis  efl  fola  anitna  rationalis  no  habet  cau 
fam  materialem, non  quiaillud  efle  fit  copleta  exi- 
ftentia,vt  quidam  dicunt, nam  fi  exiftentia  non  efc 
alia  res  abeflentia  , cum  effentia  animas  rationalis 
non  fic  completa  in  genere  Cubitanti  as,  nec  exiften 
tia  eius  pot  efle  completa:  fed  quia  illud  effe  eft  fpi 
rituale, & ideo  independens  a materia ; & cu  alio- 
qui  fir  fubftantiale,&  eft  etiam  independens  a fu- 
biedo,&  ex  natura  fua  aptum  ad  fubfiftendum  in 
completa  faltem  fubfiftentia.  Denique  elfe  ipfius 
materias  nullam  habet  propriam  materialem  cau- 
fam, ficut  neq;  ipfa  materia,cum  fit  primum  fubie 
dum, caufam  materialem  habere  potefr. 

De  caufa  formali  exiftentia. 

Vrfusdicenduefcdecaufa  formali exifteti^.  VI. 

!n  qua  re  fere  ces  qui  diftinguunt  ex  natura 
lcicx.ftentia  ab  e (fentia, dicunt  forma  elfe  caufam 
formalem  exiftenns.Putamq;  efle  fenrentia  Arifr.  Ariftot. 

5,  Metaph.c.S.tcx.  ij. dicentis  : Alia  efl  fubftantia 
in  rebus  qu&  efl  caufa  exifletia , vt  anima  in  animali ; 

& 2. de  anim.  c.4.text.36.  vbi  ait, animam  elfe  cau- 
fam ipfins  efle,(eu  cur  fit  anima! ; & 2.  Phyfic.  c.i. 
tex.12.  ait, res  perrnateriam  elfein  potentia, & per 
formam  efle  in  adu  . Et  Boetius  lib.  de  vnitate  & Boetius, 
vno  ait, omne  elfe  fluere  a forma.  D.Thom.  etiam  D.  Tho. 
faspe  ita  loquitur,  vt  1.  part,  quasfuo.qS.  artic.1.2. 
cont.  Gent.c.yq.  & jj.  Commentator  2.  Phyfico-  Coment. 
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ihoimft.  mtntex.ii&a.deanim,tcxr.8.&  ibidem  Themi-  i 
ftiusc.  i.&  6.fua?  Paraphraf.Ei  deniq;  ta  vulgatum 
eft  hoc  axioma  inter  Philofophos,vE  minime  nega 
ri  polle  videaturrna  per  formam  conftituitur  res  in 
adlu  , & oisablus  eft  a forma,  exiftentia  aut  eft  po- 
tiftimus  adus.  Ite  generatio  eft  mutatio  de  no  elfe 
ad  effeffed  generatio  eft  ad  forma:  ergo  effe  et  eft 
a forma jideom. generatio  eft  ad  effe, quia  eft  ad  ef- 
fedum  format. Alij  vero  authores  diftindione  vtu 
tur.na  duplex .eft  effe.  Aliud  en  titatiuu  vocat,aliud 
formale.-hoc  pofterius  dicunt  efse  a forma  , & ita 
in teliigant  citata  loca  Ariftotelis  ; illud  vero  prius, 
negat  femper  effe  a forma,  quia  materia  habet  fua 
propriam  exiftentiam,quam  non  habet  a forma. 
VIR  Ego  vero, quauispofteriorem  fen retiam  in  ien- 

fu  quo  ab  authorib.  traditur, vera  effe  exiftimem , E 
nihilominus cefeo  in  vero  dcproprio  fenfu,fimpli 
eiter  & fine  diffinitione  dicendum  eife  , omne  effe 
vel  efte  formae , vel  a forma  in  fuo  genere  caufae. 
Quod  vt  declarem,  fuppono  quatffione  effe  de  effe 
fubftantialis  exiftentia, nam  effe  accidentale  certu 
eft  efse  a forma  accidentali  refpeitu  fubiedi , feu 
totius  copofiti,na  refpeiluipfius  forma:,  non  pro- 
prie eft  ab  ipfa,per  propria,  Sc  realem  Caufalitate  : 
cuin  re  fit  ipfam  & forma,  in  quo  eade  ratio  eft,& 
proportio  de  forma  fubftatiali,vt  dicemus . Dein- 
de fuppono  effefermone  de  eflein  fubftantijs  ma- 
terialibus,na  in  fpiritualibus  proprie  ncn  eft  for- 
ma fubftantialis  , qurecaufaiitatem  formale  habe- 
re poffit:nam, licet  ilis  fubftantis  dici  foleant  for- 
mas fubfiftentes,  non  ita  vocantur  quia  fmt  forma:  f 
informatesjfed  quia  fune  effentia:  perfeite, haben- 
tes perfuas  formales  differentias  perfedu  & com 
pletum  efte  effentia::  in  illis  ergo  fubftantijs  exifte 
ux  no  habet  caufam  formalem  phy  fica  m , an  vero 
ab  ipfamet  efsetia  dici  pofsit  efse  formaliter  oriri, 
conftabit  ex  dicendis.Rurftis  formam  efse  caufam 
totius  exiftetiae  in  caufis  materialibus  quartior  mo 
dis  poteftinteliigi. Primus  eft, quia  forma  complet 
formaliter  proprium  fufceptiuum  exiftentis . Se- 
cudus,quia  a forma  refultat  exiftentia  vt  ab  intrin- 
feco  principio  formali.  Tertius  efRquia  formain- 
trinfece  componit  exiftentiam  totius  fubftantis 
per  modum  aitus.  Quartus  eft:, quia  a forma  pen- 
det aliquo  modo  omne  efte  fubftantis. 

Igitur  qui  putant:exiftentiam  efse  quandam  en-, 
viii.  titarem  fi  triplicem  redifeinitam  a materia, & a for 
ma,&  i natura  ex  Vtraque  compofita,  nec  dicunt , 
nec  dicere  pofsunt  formam  efse  caufam  formalem 
exiftentia  tertio  modofupra  pofiro  . Neque  etiam 
dicere  pofsunt  exiftentiam  effe  effe  dium  formalem 
primarium  formae , tum  quia  talis  effcdlus  eft  infe- 
parabilis  a forma  informante , exiftentia  autem  in 
eorum  fententiaefr  feparabilis-  vt  in  humanitate 
Chrifti : tum  etiam  quia  hic  effeitus  necefsario  efse 
debet  aliquo  modo  compofitus  ex  ipfa  forma. & in 
trinfece  includens  illam:  vnde  non  poteft  ab  illa  di 
ftingui  vt  fimplex  encitasa  fimplici  entitate  , fed 
vt  tetu  a parte.  Atq;  ita  aiunt, efse  efsentis  feu  con- 
fli turione  m efsent  ia?  efse  primarium  effectum  for- 
ma: j exiftentiam  vero  efse  fecundarium,  altero  ex 
duobus  primis  modis  fuperius  poficis  . Et  quibus 
ptior  eft  magis  receptus  inter  Thoiniftas  , vt  patet 
^ , exCapreohi.d.S.q.  r.ar.j.ad  3,Hcr.&  ad  j.Gerard. 

Soncin  ’ cont.i.c6cIuf.Soncinare7.Mctaph.q.2Z.pra>fertim 
in  folntionibus  argumetorum,  Sc  Caietano  in  locis 
fupra  citat.dc  ente,.&efsentia.Vbicomparat  fo.rma 
& exiftentiam  diaphaneitati  feu  perfpicuitati,&  lu 
rninitper  diaphaneitatem  enim  conftituitur  aer  for 
maliter  in  ratione  jpximi  receptiuiluminis.*atq;hoc 
modo  complet  forma  efsentiam  in  ratione  proximi 
receptiui  exiftentia, qua: in  tota  efsetia  immediate 
recipitur,  & non  in  foia  forma.  Quod  inteliigunt, 
quando  forma  eft  materialis,  Sc  inexiftens.-na  fi  fic 


fpiritualis  Sc  fubfiftens , ut  anima  rationalis, prius 
natura  in  fe  recipitexiftentiam  propriam, & dein- 
de illam  communicat  toti  compofito  . Vnde  talis 
forma  non  foium  complet  fufceptiuum  exiftentig, 
fed  etiam  ipfa  eft  primum  fufceptiuum  exiftentia: 
iuxta  mente  D.Tho.i.p.q.7<j.art,4.& deent.&efs.  j>^xho« 
cap.y.  in  fin.vbi  Caietanus  late  id  defendit . Quo 
fit  vt  forma:  angelica:  fint  multo  magis  pet  fe  ipfas 
fufceptiuteexiftentite.  , ^ 

Veruntamen  hic  modus  dicendi  re  uera  non  de- 
clarat caufalitatem  formalem, fed  potius  materiale 
forma: refpedtu  exiftentia: . Nam  efse  fufceptiuum 
exiftentia:, non  eft  effe  caufam  formalem  eius  , fed 
materialem  potius:  ergo. quod  complet  fuiceptiuu 
exiftentia:,etiamfi  formaliter  illud  qompleatmon 
poreft  dici  caufa  formalis  exiftenciavlte  anima  re- 
rionalisjvel  eftentia  angelica:  eo  quod  per  feipsa 
fitfufceptiuafuar  exiftentia, non  dicitur  caufa  for- 
malis eius:  ergo  multo  minor  inferior  forma  , co 
quod  iit  pars  efseotite  fufeeptius  exiftentia1  forma 
liter  complens  illam,  dici  por  caufa  formalis  eius, 
Praxerea  quis  vnquani  dixit,  quantitatem  efse  cau 
fam  formalem  omnium  qualitatum  materialium, 
eo  quod  formaliter  conftituat  proximum  fnice- 
ptiuum  earum/ Aut  perfpicuicatem  , uel  lurne  efse 
caufam  formalem  fpecierum  fenfibilium,  quarum 
proximum  fu fce  ptummeonfrituit.In  quibus  exetn 
piis,  & infinitis  aliis  , qua:  afferri  poffent, forma  co 
ftituens . fufceptimnn  leuocatur  ad  causa  materia- 
ierrqvel  vt  potentia  proxima  recipies,  uel  ut  difpo 
fitio.Sic  ergo  dicendum  eft  in  prefenti.Et  licet  hoc 
videri  poffit  ad  modum  loquendi  fpectare,  tamen 
ad  rem  declarandam  multum  refert,  na  hinc  con- 
flat , hunc  modum  caufandi  exiftentiam  no  efse  di 
uerfum  i prtecedenti  de  caufa  materiali.  Et  confe- 
quenter  non  magiseffe  poffibilem  , autuerum, 
quam  procedentem, Vtsde , qua  ratione  oftedimus 
effentia  non  poffe  efse  caufam  materialem  exiften 
ti£:coDCludi  poteft  , forma  non  pofse  efse”hoc  mo 
do  causa  eius  . Acceditquod  in  hoc  modocanfali 
tatis  fcpponiturfforma  prius  natura  in  re- ipfa  vni- 
ri  materia:,&  habere  in  ipfa  fuum  primarium  effe- 
ctum formalem,  quam  habeat  exheennam , quofl 
tam  eft  intelligibile,quam  quod  res  fit, ve!  cocipia 
tur  efse  in  reru  natura  pr^cifa  exiftetia,  de  quo  in 
) ferius  iterum  dicam  . Denique, licet  daremus, for- 
mam fe  habere  hoc  modo  ad  exiftentiam  integra 
totius  effeti  cis, tnhailenus  probatum  non  eft,  non 
pofse  dari  exiftentia  partialem,  aut  qualibet  parte 
effentia:  no  poffeeffe  per  fe  ipsa  fufqeptiua  fua:  ac- 
comodanE  exiftentia:,  ficutper  fe  ipfam  eft  capax 
fui  proprij  efte  efsetia:, & fua:  propria  acftualitatis. 
Propter  hoc  ergo  cenfeo  falfuin  efse  formam  efse 
caufam  formalem  exi  flentis:  illo  primo  modo  . 

Alij  ergo  etiam  Thomifrte  addunt  fecundum  X. 
modum , quem  efle  verum  non  aliter  perfuadent , 
nifi  quia,cii  efseinfeparabiliter  comi  tetu  rformS  , 
rationi  confentaneu  eft  vt  dimanet  ab  illa. Sed  con 
tra  illum  vrgentiusapplicari  pofsut  rationes  facta: 

COtra  prtecedentem  . Primo, quia  hoc  genus  caufe 
E non  eft  formalis.fed  efficientis;  ficu:  quamuis  paf- 
fiones  manent  a forma, non  eft  caufa  formalis  ea- 
rum,fed  efficiens . Ef  fimiliter  natura  fnbftatialis  , 
licet  ab  ea  refultet  fubfiftenria,no  eft  formaliscau 
fa eius, fed  efficiens  pernaturalern  refu!tantiaro,& 
idem  eft  in  omnibus  fimilibus.  Deinde. hin  ceuide 
cius  coftatimpoffibile  efse,  qd  efsetia  creata  prius, 
natura  quam  i n te I ligatur  aftefta  eaiftentia  , intel- 
jigatur  habere  fufficientem  entuarem  , & fufficies 
effe  ad  hoc  genus  caufa  !iratis:quia,vt  fic  concepta, 
uel  eft  ens  in  porentia,&  fic  non  nor  efse  principiu 
e fficiens  nec  fe  ipfam  reducere  in  aftum.vei  eonci 
pitur  ut  ent  actu  , & fic  iam  concipitur  ut  includes 
actuale  efse  extra  qaufas,qucd  eft  efseexiftet'e.De 
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D.  Tho,  nique  D.Thotn.i.cont.Genr.cap.n.  &alijs  locis, 
cefque eius  riifoipuliex  pirofeflo preba:  non  poife 
creatumn  effe  Caufam  efficientem  fus  exiftentis» 
quorum  rationes,fi  attenti  ponderentur,eque  pro 
bant  de  omni  caufalitare  effe{ftiua,etiam  per  natu- 
ralem refultantiam,  quia  etiam  hic  modus  caufan 
di  fupponit exiftentiam  in  fiic  principio: ideoque 
non  iri  mus  repugnat  idem  effe  causa  fui  ipfius hoc 
modo  quam  per  propriam  a6tionem,&  per  fe  effi- 
ciendo  . Denique,  licet  admitteremus  hoc  genus 
emanationis  exiftentisabefsentia  a<5tuali,nulla  ra 
lione  eft  hadxnus  probatum, non  poffe  a qualibet 
efsentia  partiali  manare  piopriam,&  accommoda 
tam  partialemexiftentiamu 
Propter  nonnullas  ergo  ex  his  rationibus  ia  ali- 
qui Thomiftsabfolute  negant, formam efse causa 
formalem  vel  efficientem  exiftentisiquia  nec  duo 
illi  modi  eis  probantur, neque  alij  duo  d nobis  po- 
firi  loeu  habent, fu  ppofira  diftindhonc  reali  exifte- 
tis  ab  efsentia, quaipll  defendunt.  Contraria  vero 
fsntemia  fuppofita, optime  &: confequeter  dicitur, 
formam  formaliter  conftituere  & intrinfece  com- 
ponere exiftentiam  naturae  vel  fuppofiti  confiatis 
ex  materiam  & forma, quia  formaliter  complet  &c 
componitacfcualem  efsenna  eius,totamq;eiusenti 
rarem.  Sed  vt  formales  fint  locutiones  , oportet  iu 
ipfa  forma  ronediftinguere  efsentiam  abexiftetia: 
na, cum  dicitur  forma  hoc  modo  coponereexiften 
tia,  non  eftintelligendum  de  efsentia  forma:  pisci 
se  concepta, nam  vt  fic  nihil  adlu  caufat,  fed  conci 
rur  vt  potens  caufare,in:elligendum  etgoeftdeef  C 
1 entia  forms  a<ftualis,&  vr eft  fuamet exifteda  At- 
que in  hunc  modum  facileconftat-quomodo  for- 
ma fit  caufa  in  fno  genere  exiftentis  totalis  rerum 
naturalium,  de  qua  non  incotnode  exponi  pofsent 
dnfta  Arift.& aliorum  aiithorum*ttam  fola  hgc  exi 
ftenria  eft  efse  fimpliciter,de  quo  lpfi  loquuntur. 

Non  poteft  aut  forma  efse  hoc  modo  caufa  for» 
malis  propria’, & intrinlec^exiftecig  materig,quia 
non  eft  pars  ipfius  materis, neque  illam  intrinfece 
: oomponicin  fua  entitate& efsentia  adluali,in  qua 
neceise  eft  exiftentiam  includi,  vt  fupra  oftenfum 
® ft  . Nihilominus  tn  eft  forma  aliquo  modo  caufa 
* urnalis  exiftentis  materis, quia  vr  materia  fit  ?in 
je?  informatione  formg&  ab  ilia  pendet  modo 
m •^rius  deo!arafo,Difp,tj.&  i8.&  fic  nullum  eft  D 
; o;  exi ftentis  in  compofito,ncc  integrum, nec  par 
t'<  ^ quod  vel  non  fit  efse  ipfius  forms  , vel  a for- 
ri;  aliquo  modo  pendeat.  Nam  ipfnm  efse  partia- 
le forinsnon  pendet  ab  ipfa  in  genere  caufs  for- 
malis,quia  non  eft  caufa  formalis  fui  ipfius, Phyfi- 
ce  &fecudumproprietaremcauf$  formalis  loque 
do,  & ideo  non  dixi  abfolure  omne  efse  prouenire 
a forma  acaufa  formalgfed  vel  efse  ipfius  forms, 
ve!  dependere  ab  illa  vt  a caufa  formali.  Metaphy- 
se autem  fecundum  rationem  poteft  dici  forma 
ratio  formalis  fus  propris  exiftentis,  quia  per  fe 
lpfam  feu  per entitatem  fuam  formaliter  habetil- 
Jam,  quamuiseffe&iue  habeat  ab  alio  ; quomodo 
etiam  forms  angelies  per  fuam  formalem  entita- 
tem exiftunt. Et  iuxta  hsc  pofsumus etiam  teftimo  ^ 
ma  fuperius  addudta  generarim  interpretari. 

Dices  ; Ergo  etiam  omnis  exiftentia  fubftantis 
materialis, vel  eft  materis, vel  eft  materia  in  fuo  ge 
n -re  cauleiergo  non  eft  cur  hoc  peculiariter  tribua 
tur  forms.Refpondetur  concedendo  priorem  con 
lequentiam,  formaliter  intelledhm  de  exiftentia 
1'  ftnimis  materialis  vt  fic,  vel  de  exiftentia  mate- 
riali.Quod  ideo  addo,quia  li^et  fola  exiftentia, ani 
ms  rationalis  non  pendeat  a materia , tamenilla 
non  eft  fubftaria  materialis;  & quatenus  eft  forma 
materiae,  etiam  pendet  nb  illa  quantum  ad  a duale 
vino, ne. Efse  vero  totius  compofiti  ex  efse  materis 
intnnfececonfta  t;<k elsc omnium  aliarum  forma- 
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A rum  ab  ipfa  materia  pendet, & hoc  modo  eft  mate 
riacaufa  in  fuo  genere  omnis  exiftentig  fubftantie 
materialis . Nihilominus  tamen  negatur  pofterior 
cofequentia  , peculiaii  enim  rarione  tribuitur  efse 
forms,  quia  illa  eft  adus  complens  ac  peificiens 
efse  fimplicirer.  Sicut  etiam  efsentia  vel  efse  elsen- 
tis  tribuitur  fpeciaiiter  formg,quamuis  materia  fic 
etiam  pars  efsentis,  quia  forma  eft  quscompletef 
fentiam,&  que  determinat  materiam  vt  fit  pars  hu 
ius  efsentig,cum  ipfa  de  fe  indifferens  fic  vt  fit  pars 
huius  vel  alterius  naturg.lmo,fi  attete  legatur  Arf- 
ftoteles  citato  loco  2.  de  anim.  clarius  loquitur  de 
efse  efsentis  quam  de  efse  exiftentis;cum.  n.  dixif- 
fet  animam  efse  caufam  efse  viuentiuftubdit:  Fide 
re  autem  viuentibus  eft  f/ie.Coftat  autem  quod  viue 
B rein  adu  primo  & ratucali(  de  quo  ibi  eft  fermo  ) 
eft  efse  efsentis  viuentium  , & quod  etiam  corpus 
efteaufa  materialis  vits  viuentium,  tribuitur  ergo 
viuere  ipfi  amms  quia  c6pletil!ud,&  diftinguitur 
ab  alio  efse, non  quia  confortium  caufs  materialis 
excludat. Idem  ergo  dicendum  eft,etiamfi  per  efse 
exiftere  intelligamus  , quod  non  nego  Ariftotelem 
intellexifse.  Imo  ex  hoc  loco  colligo  , ex  fencentia 
Ariftocelis  efse  efsentisadualis , Sc  efse  exiftentis 
re  ipfa  idem  efse  , namAriftoreles  folum  loquitur 
de  efse  in  adu  , vt  Diuus  Thomas  & omne  expo- 
nunt,quod  planeidem  eft  quod  exiftere  : & tamen 
aiCjViuerein  viuentibus  efse  huiufmodi  efse,quod 
eft  efsentiale  ipfi  viuenti. 

Sed  obijeier  tandem  aliquis  ,nara  ex  didis  fequi 
tur  efsentia  nullo  modo  efse  caufam  exiftentis  pro 
pris  & fibi  adsquats,  per  quam  immediate  ac  for 
maliter  exiftit:  quia  exclufitnus  omnem  rdtionem 
caufs  intrinfecg,  & tamen  conflat,  etiam  efse  non 
pofse  caufam  extrinfecam.Ad  hoc  quidam  Thorni 
fts  concedunt,  efsentia  non  efsecaufam  formale, 
nec  efficientem,  nec  finalem  exiftentis : excipiunt 
autem  materialem.  In  quo  confequenter  loquutur 
fuppofita  diftindionequa  ponunt, non  tamen  con 
fequenter  loquuntur  in  rationibus  quibus  vtuntur 
ad  excludendum  genus  caufs  efficientis  , quia  etia 
efsentia  vt  fit  caufa  vere  recipiens,  requirit  efse  ef- 
fenrig  adtualis.  Deinde  non  video  cur  excludat  cau 
sa  finalem  , cum  exiftentia  non  ob  aliud  fit  mfi  vc 
ipfam  efsentiam  in  rerum  natura  conftituat.  Vnde 
ipfimet aiunt, exiftentiam  non  efte  ens,  quia  noefc 
id  quod  eft, fed  quo  efsentia  eft : eft  ergo  (vt  ita  di- 
cam)entis  ens , & confequenter  eft  propter  illud , 
nempepropter efsentiam faltem  vt  exiftentem.  In 
principio  autem  a nobis  pofiro  concedendum  qui 
dem  eft  efsentiam  non  habere  veram  caufalitatem 
realem  circa  exiftentiam  propriam,  quia,  vbi  non 
eft  in  rediftindio,  neccaufalitas  realis  efse  pot. 
Neque  hoc  eft  ullum  inconueniens,  quia  nulla  eft 
necefficas  quod  exiftentia crearurs  habeat  irltrin- 
fecu  principium  in  ipfa,nifiin  quantu  ipfamer  efse 
tia  pot  habere  taie  principium,  fcilicetmateria  vel 
formam, fed  fatis  eft , q>  fit  ab  extnnfeca  caufa  effi- 
ciente,de  qua  fola  dicendu,fupereft,qd  in  iedione 
fequente  prsftabimus , vt  diftindius  procedamus. 

SECTIO.  I X. 

Qtu  fit  proxima  efficiens  caufa  exiftentia  creata. 

E caufa  efficiente  exiftentis  earum  rerum , 
qus  folam  creationem  fiunt,  nulla  eft  qus 
ftio,  quia  fupponimus  folum  Deu  efse  cau 
fam  illius,  quia  foluS  eft  orum  creator.  De  exiften- 
riam  aut  rerum  qus  generantur  & corrumpuntur, 
fub  his  comprehendendo  oia  qus  fiunt  permuta- 
tionem exprsfuppofito  ftibiedo  , liue fubftantis 
fint,fiue  accidentia, difficultas  eft  an  hecetexiften 
na  fiat  a folo  Deo,Dequare  tres  repeno  fentetias. 

Trima 


XIV. 
Banesip. 
qj.art.  4. 
d ub.4. 

E flentia 
an  fit fiiia 
lis  caufa 
exifletig. 


i. 


III. 


II II, 


Sc6t.  IX,  De  proxima  caufa  efficiente  exiflenti x.  167 


- Trima  fententia  foli  Deo  tribuens  efficacitatem  A 
ex  i flentia  . 

AS  ferunt  quidam  noni  S.Thom*  interpretes 
i.p.q.  j.  ar.4.  folum  Deum  abfq;  propria  effi 
cientia  vilius  cauftefecund*  principalis  velinfiru- 
mencalis  efficere  exiftentias  rerum  oiura,  & addu- 
cunr  D.Th.i.p.q.S.ar.  i.q,4j. arr.j. 2, contra  Gent. 
Ciii.&c  Ii b, 3 . cap. 66.  Rationes  eorum  funt. Prima, 
quiafolus  Deus  eft  ens  per  effentiam  , &oes  crea- 
tur* habent  eiTe  participatum:  ergo  fo  1 us  Deus  eft 
qui  producit  efle.Probatur  confequentia,  quia  vir 
tuscaufatiua  exiftenti*  fupponir  ipfum  effe  incau 
fa  agente, fed  creatura  non  habet  per  fe  effe, fed  ab 
cxrrinfeca  caufa.-ergo  non  eft  per  fe  caufiriua  exi- 
ftenti*,ficut  aqua  quia  perfe  non  eft  calida,  no  eft  B 
etiam  perfe  calefadtiua.  Secunda, quia  ois  creatu- 
ra in  fua  adtione  fupponit  aliquid  a folo  Deo  pto- 
du6tum,quia  no  poteft  agereex  nihiloffed  ex  pr*- 
fuppofito  fubie^o : ergo  adtio  creatur*  fupponit 
effeiergo  n5eft  caufa  lpfius  effe.  Tertia, quia  folus 
Deus  dat  exiftendam  materi*  prim*,  quia  4 folo 
ipfo  fieri  poteft  &conferuari:  ergo  cauf*  fecund* 
non  faciunt  exiftentiam  qua  materia  primacofer- 
uatur&exiftit,quia  alias  illam  producerent  & cor 
rumperent, fed  materia  non  exiftit  nifi  perexiften 
tiam  totiusiergo  cauf*  fecund*  non  efficiunt  exi- 
ftentiam totius  fubftanti*.  Quarta, qui  a non  pcffu 
mus  alia  ratione  explicare,  Deum  efte  caufam  to- 
tius entis  , nifi  quia  ipfe  folus  caufat  effe  tam  for? 
m*, quam  materi*  totius.  Vel  fi  creatura- hoc ip-  Q 
fum  efficiunt, dicentur  etiam  cauf*  totius  entis. 

Quod  fi  inquiras,  quidnam  cauf*  fecund*  effi- 
ciant fi  non  dant  effe, vel  quo  modo  generent, cum 
generatio  tendat  ad  effe.  B efpondent,  agentia  fe- 
cunda coplerere  fufceptiuumipfiuseffe  inducedo 
formam  iri  materi£,&  quia  talis  forma  fempereft 
determinata, ideo  confequenter  determinant  & Ii 
mirant  exiftentiam  feu  adlione  Dei  vt  talem  & tan 
tam  (vt  ita  dicam)  exiftentiam  conferant, nam  ois 
aCtus  receptus  limitatur  a fufceptiuo.Vnde  fequi- 
tur  vtrerius  et  efficere , vt  exiftentia  effenti*  vnia- 
tur,  quia  vltimo  difponunt  & determinant effen- 
tiam  ad  receptionem  talis  exi  ftenti*.  Atque  ita  ta- 
dem, licet  non  efficiant  exiftentiam  , efficiunt  rem 
exiftenrem,  ficut  homo  generat  hominem,  licet  q 
non  efficiat  animam,  quia  vnit illam, 

Secunda  fententia  qua  prater  Deum  fo  Ium  admittit 
inftrumentalem  caufam  exiftentia. 

SEcunda  fententia  eft,  exiftentiam  fieri  a folo 
Deo  vt  i caufa  principali,  concurrente  aut  cau- 
la  fecunda  folum  vcinftrumento.  Ita  Ferr.  2.  conr, 
Genres  cap,  21.  Cuius  fnia  duobus  modis  pofset  in 
teiligi.Vno  modo  vtendo  late  nomine  in ft rumen  - 
t i, prout  ois  caufa  inferior  fubordinata  alteri, & in 
di  gens  influxu  illius  ad  omnem  fua  m operatione, 
poteft  i nft  rumen  tum  illius  appellari,  & in  boc  ien 
fu  loquitur  Ferrar.  fupra  & ita  ia  re  non  differt  i 
vera  fententia  fratjm  explicanda lideoq; ibi  carpit  £ 
Scotum  , eo  quod  D.Thom.  impofserit , quod  di- 
xerit caufas  fecundas  non  efficere  effe.  Alio  modo 
poteft intelligi  lllaopinio  deinftrumeto  proprio, 
prout  diftinguitur  acaufa principali, etiam  fecuda 
& proxima,  8c  in  hoc  fenluxeferri  folet  h*c  fenten 
tia,  quod  afserat,  caufam  fecudam  vt  principalem 
3c  agentem  propria  virtute  efficere  efsentiam  fibi 
fimilem, exiftentiam  vero  folum  vt  inftrumentum 
& in  virtute  Dei,  qnanquam  in  hoc  fenfu  nullu  me 
mini  me  legifse  huius  fententi*  aftertorem  . Fun- 
dari autem  folet  in  qmbufdam  locutionibus  Dmi 

Thom*  i.p,q.4;.3f.r.q.;.de  veritate  art.p.ad7.& 

q.j.de  potent.art,  1.  vbi  ait, quod  nulia  res  dat  efse 


nifi  in  quantum  eft  in  ea  participatio  diuin*virtu 
tis,  & adducit  propofitionem  tertia  ex  lib.de  cau- 
fis,qua  dicitur,  anima  nobilis  habet  operationem  di- 
ttinamin  quantum  dat  efse.  Di  sit  etiam  ibidem,  fo- 
lum Deum  dare  efse  vt  fic, caufas  vero  fecundas  de 
terminare  illud  ad  fioc  vel  illud  efse.  Et  adducit 
propofitione  18.  libri  deCaufis,vbi  dicitur,  Deum 
dare  efse  omnibus  per  modum  creationis:  agentia  ve- 
ro fecunda  dare  viuere  aut  fapere  per  modum  infor- 
mationis. Denique  3 . contra  Genr.  c.66.  ex  profef- 
fo  probae , caufam  fecundam  non  dare  efse  , nifi  in 
quantum  agit  virtute  diuna.  Rationes,  qu*  pro  hac 
fententiafieri  polsunt,  ad  rationes  fadfcas  pro  pri- 
ma fententia  reducuntur, 


Tertia  fententia  tribuens  caufts  fecundis  propriam 
efficaciam  exiftentia. 

TErtia  fententi  a eft, exiftentiam  quado  perge-  ^ 

nerationem  fic  a caufa  proxima  fieri  yt  a pro 
pna  & principali  caufa  m fua  ordine,  fubordinata 
perfe  Deo  vt  prim* cauf*. Hanc fenccntiam  inten 
dit  D.Tho.  citatis  locis, & 3.  contra  Gent.  cap.  13.  P.  Tho? 
& i.p.q.  104. ar. i.&  q7.de  potentia  art.2.&  ita  in- 
telligunt,  & opinantur  omnes  antiqui  Thomift*, 
praffertim  Caiet.&  Ferrar.fuper  D.Thom. locisci- 
tacis.  & Scotus in  4.difc.  i.q.  1.  ex  profefso,  licet  fal 
fo  putet  D.Thom.  fenfifse  contrarium  . Eftqj  h*c 
fententia  veriffima,&  euidenti  fere  ratione  vt  opi- 
nor, demonftrari  poteft, 


Caiet. 
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Refolutio  quaFlionis  , & vltima  fententia  con- 
firmatio. 
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Dicendum  eft  ergo  primo, caufas  fecudas,  vere 
ac  proprie  efficere  exiftentia  fuornm  effedtuu. 
prout  ab  ipfis  fiunr,  Hanc  conqlufionem  oftendo 
primo  d emonftrando  debilitatem  rationu  quibus 
oppofi  tum  probatur,  nam  fi  nulla  eft  rp  ob  quam 
hiceffe£tus  negetur caufis  fecundis,  nemofcredoj 
negabit  effe  illis  attribuendum:  na  Deus cjreauit  il- 
las cum  omni  virtute  ad  communicanda  fe>& pro 
ducendos  perfectos  fuos  effectus, cuius  erant  natu 
ra  fua  capaces.Quid  ergo  eft,  ob  quod  creatura  fit 
incapax  virtutis  ad  faciendam  exiftentia  ? An  quia 
ex  fe  exiftentia  non  habet, fed  ab  extrinfeco  agente 
Deo.?At  vero  effentiam  ex  fe  non  habet,  fed  ab  ex? 
trinfeco  agente  Deo;  ergo  neque  effentiam  facere 
poteric,  quid  ergo  facit Igitur  quod  ex  fe  non  ha? 
bear,ni!  refert, fiquide  in  fe  habet  vndecuqffiabeat. 
Retorqueatur  ergo  prima  ratio  prim*  fententi* 
in  hunc  modu:  Sed  folus  Deus  eft  fua  realis  efsetia 
per  efsentia:  omnes  vero  creatur*  habent  efsenti* 
partici  param  H Deo,vndein  Ubr.  de  Cauf.  propoff 
18. fic  dici  turifer  habent  efsentia  propter  ensprimu : 
ergo  folus  Deus  efficit  omnem  effentiam  . Sicut 
ergo  h*c  confecutio  nulla  eft,  quia  creatura  per  ef 
fentiam  participatam  quam  a Deo  habet , eft  effe- 
ftrix  fimilis  effenti*,  ita  in  fimili  forma,  applicata 
ad  exiftentiam, nullam  habet  vim.ffed  folum  coclu 
dit  creaturam  non  poffe  efficere  effe  nifi  per  effe 
receptum  a prima  caufa, quod  eft  veriffimum. 

At(inquiut)  faltem  creatura  non  per  fe  efficit  ef- 
fe,ficut  aliqua  calida  no  per  fe  calefack.Sed  cotra, 
nam  licet  *que  no  per  fe  attribuatur  calefadlio,  ta 
men  6c  vere  ac  proprie  calefacit , & quatenus  cab  - 
da  eft  per  fe  calefacit,etiafi  per  calorem  ab  extrin? 
feco  agente  receptum  calefaciat:ergo  creatura  qna 
tenus  exiftens  eft, vere  aeper  fe  poterit  efficere  exi 
ftentia,etiamfi  fuum  efse  ab  alio  habeat.  Vndein 
hoc  admittimus  comparationem,in  alio  verointer 
aquam  refpecftu  caloris,  £c  creaturam  refpedfcu  fui 
efse.ma  aqua  non  folum  ex  fenon  habet  ea  lore, fed 
etia  illum  nullo  modo  includis , nec  requirit  vt  fic 

aqua 


vnr. 

Secunda 
rana  im- 
probatur. 


IX. 

Obiedio 
ni  obuia 
itur&  ter 
tise  ratio- 
ni refpon 
detur. 


1 6 8 

aqua, nec  per  fe  habet  i ilud  adiudum,  fed  cmnino 
per  accidens, & ideo  a dio  caloris  per  accidens  dici 
rur  conuenireaquae  abfolute  dicte.  Ar  vero  creatu 
ra,quamuis  cx  fe  non  habeat  effe,tn  vt  fit  adu  crea 
tura,neceffaiio  ac  per  fe  illud  includit  ac  requirit: 
non  efficit  aurem  exiftenriain  creatura’  in  poteria, 
fed  creatura  in  adu:  facit  ergo  vt  caufa  per  fe,  & ex 
vi  propria?  & connaturalis  entitatis  quam  a Deo  re 
cepit.Confirmatur,nam  hic  etiam  applicari  poteft 
argumentum  fadum , quod  creatura  non  caufarec 
per  fein  fuo  effectu  effentiam  feu  effie  efsette,quia 
neque  hocefficit  per  effentiam  quam  ex  fe  habeat, 
fed  quam  & Deo  recipit , quod  tamen  falfum  effe 
etiam  ahj  authoresnon  diffitentur.  Confiat  igitur 
primam  rationem  ob  quam  h sc  efficientia  denega 
tur  creatura,  omnino  inualidam  effe. 

Secuda  vero  ratio  aeque  eft  inefficax. Primo  quia 
ad  fummumcocludircreaturam  non  efficere  illud 
effe, quod  ad  eius  adionem  fupponirur:  ex  quo  et 
rede  concluditurnon  poffe  creaturam  efficere  om 
ne  effe, na  aliquod  fupponi  debet  a foloDeo  fadu„ 
Quod  verecreatura  non  efficiataliquod  effe,  illud 
.f.  ad  quod  eius  adio  terminatur,  feu  quod  conue 
nit  effedui  per  illa  produdo  , riulio  modo  potilia 
rone  concludi,  quia  illud  effe  quod  terminat  adio 
nem,diuerfmn  eft  ab  eo  quod  praefup  ponitur  adi  o 
ni:poteft  ergo  creatura  illud  efficere  quamuis  hoc 
prtefupponat.  Et  declaratur  amplius  haec  ratio  , na 
duplex  fubiedum  intelligi  pot  fupponi  ad  adione 
creatura?.  Vnutu  remotum, quod  non  manet  in  ter- 
mino adi  onis,&  habet  rationem  termini  a quo,vt 
eft  lignum  ex  quoignis  generatur.  Aliud  proximu 
manens  fub  vtroq;  termino , vt  eft  materia  prima. 
De  priori  verum  eft,naturaliter  loquendo,  praefup 
poni  exi ftendam  eius  ad  adionem  caute  fecunda, 
illa  tamen  exiftentia  deftruitur  per  adionem  eiuf- 
dem  caute:  ergo  hoc  nihil  obftat  quo  minus  exifte 
tia  rei  genitae  fiat  ab  eadem  caufa.  Imo  vnu  ex  alte 
ro  naturaliter  confequitur,  na  a quo  efi  vnius  cor- 
ruptio,folet  effe  alterius  generatio  per  fe  loquen- 
do.De  pofteriori  verofubiedo  praecise  cofiderato 
vt  per  fe  fupponitur  adioni  agentis,aiuhores  illius 
ronis  dicere  no  poffunt  in  eo  praefupponi  aliquod 
effe  exiftentte  ad  adionem  'agentis  naturalis  , fed 
folii  effe  effientte,purant.n.  materia  prima,. vt  eft  in 
inftanti  generationis  ptius  natura  qua  accipiat  for 
mam  per  adionem  agentis,  nulla  habere  exiften- 
tiam.  Quod  aut  illa  habuerit  toto  tempore  praece- 
denti quatenus  erat  fub  forma  corrupti , & nil  ob- 
ftat,vt  in  priori  membro  declaratum  eft , 8c  eft  per 
accidens  ad  effedionem  exiftentis  fubftatialis  qu^ 
fit  in  inftanti  generationisrergo  in  eoru  fnia.etiam 
nen  eft  veru, omnem  efficientiacaufe  fecundasfup 
ponere  per  feaedirede  aliquod  effe  exiftentte  ex 
parte  lubiedi.  Vt  fi  fingamus  Deum  in  aliquo  in- 
ftanti creare  materia  prima, & in  eode  inftanti  cau 
fam  fecunda  in  ducere  forma  in  illam  , cocurrente 
Deo  (vtfortsffefitin  generatione  vermium, vel  nu 
tritione  ex  fpeciebus  confecratisj  tunc  illa  genera 
tio  fubftantialis  (iuxta  eorum  opinionem ) no  fup- 
ponit  exiftentia  in  materia,  nec  prius  rem  pore,nec 
prius  natnraiergo  q>  talis  adio  fupponat  fubiedu, 
nil  obftat  quo  minus  per  eam  fiat  exiftentia. 

Dicent  fortaffe,  obftare  aliud  quod  in  tertia  ra- 
tione adjungitur, nnnii  u, quod  ume  materia  prima 
haberet  a caufa  fecunda  exiftentia.  per  qua  exiftit. 
At  hoc  in  eoruin  principijs  nullum  inconueniens 
eft  , quia  materia  (vt  aiunt)  non  habet  exiftentiam 
immediate  per  adionem, qua  creatur, fed  peradio 
nem  qua  totucompofitum  recipit  exiftentiam:  fi- 
ue  illud  creetur, fiue  generetur, quia  noexiftic  pro- 
pria exiftennaffied  per  exiftentiam  toriusreroo  nui 
lum  eft  mcoueniens, quod  ab  ea  caufa  fecundaha- 
beat exiftentia  >a  qua  totum compcfitnm  genera- 
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A rur, quandoquidem  ad  effedionem  illius  exiftdiae 
iam  fupponitur  materia  vt  fufficiens  fubiedum, ex 
quo  pot  caufa  fecunda  aliquid  agere.  Ar,  fequi  in- 
quiunt,materiam  primam  generari  & corrumpi  i 
caufis  fecundis, quia  perearu  adionem  adquirit  8c 
amittit  exiftentiam.  Sed  cur  non, quaefo, idem  cum 
proportione  inferut,  refpedu  Dei,  fi  a folo  Deo  fit 
illa  exiftentia,  nimiru  ab  ipfo  Deo  materiam  cor- 
rumpiS: generari,  quia  per  adionem  Dei  amittit» 

& acquirit  exiftentiam?  Vtrumque  aut  conftat  effe 
aequem  falfum  , cu  materia  fit  ingenerabilis  & in- 
corruptibilis/Rndent  no  efie  parem  ratione,  quia 
terminus  adionisdiuins  Colum  eft  efie, quod  nun- 
quam deeft  materiae,  caute  vero  particulares  deter 
minant  hoc  effe,in  quod  aliud  comutatur.Sed  hoc 
B & eft'impertinens,&  falfum, nam,  fi  vt  rescorrum 
patur  & generetur,  fatis  eft  mutare  efie  exiftentte, 
nil  refert  quod  hoc  fiat  vno  vel  alio  modo  , & per 
hanc  vel  illam  adionem, fi  vero  id  non  fnfficit,du- 
rnodo  efie  in  coi  non  interrumpatur, fed  quafi  con 
tinue  idem  effeeffentte  maneat  fub  vtraq;  exiften- 
tia, etiamfi  illa  commutatio  exiftentiarum  fiat  per 
adionem  agentis  naturalis,  non  propterea  erit  ge- 
neratio & corruptio  materia: . Eo  vel  maxime,  q> 
negari  no  poteft  in  ea  fnia,  quirxfaltera  di fpofitiue 
ea  comminatio  exiftentte  fiat  per  adionem  agen- 
tis naturalis , quia  diffoiuir  proximu  fufceptiuum 
vnius  exiftentte,  &'  componit  feudifponit  aliud: 
ergo,  ficut  hacratione  diciturcorrumpere  vnam 
rem  exiftentem,&  generale  alia,  dicetur  et  genera 
(g  re  & corrumpere  materiam  primam.  V el  fi  hoc  di- 
ci non  poteft, quia  obftat  idem  efie  effentiae  mate- 
ria’ femper  manens, pati  rone  id  non  fequetur,  etia. 
fi  caufa  fecunda  efficiat  exiftentiam.  Eft  etiam  fai- 
fum,  adionem  Dei  folum  terminari  ad  effe,  vtfic, 

& non  ad  determinatum  effie,  nam  licet  virtus  effie 
diua  Dei  ex  fe  non  limitetur  ad  hoc  vel  illud  efie, 
fed  fe  extendar  ad  omne  effe  , tamen  cum  in  parti- 
culari operatur,  efficit  vere  determinatum  effie  , &C 
commutat  vnum  in  aliud,  & fe  Colo  potefteorrum 
pete  vnum,&  generare  aliud.  Vnde, licet  iuxta  pra 
didam  fniam  determinatio  ad  tale  effie  in  genere 
caute  materialis, vel  difpofitinas  proueniat  a caufa 
fecu da, tamen  in  genere  cau  te  efficientis  per  fe  eit 
a folo  Deo, quia  ipfe  folus  efficit  exiftentiam  & ta- 
D lem  exiftetiam  : ergo  ipfe  foliis  etiam  generabit  & 
corrumpet  materiam  primam,  fi  ratio  ilia  efficax 
eftrnon  funt  ergo  hae  rationes  folida%neque  confe- 
quenter  addudae  in  eorum  dodrina. 

Simpliciter  tn  loquendo  verum  eft  , in  proprio  ^ 
fubiedo  generationis , quod  fub  vtraque  termino 
manet , quod  eft  materia  prima,  fupponi  aliquod 
effe  exiftentte  4 folo  Deofadum  ad  omne  adione 
agentis  naturalis , quia  fupponitur  materia  prima 
creata, & habensfuum  proprium  effie  efsenttejn  fe 
& extra  caufam  fuam  efficiente, quod  fineeffeexi- 
ftentte  intelligi  non  pot,vt  fupra  probatum  eft.  Et 
eadem  rone  fieri  non  poteft, vt  materia  prima  coni 
muret  propriam  & intrinfecam  exfiftentiam,  quin 
comutet  propriam  entitatem  & adualitatem  fu  te 
£ efsentiae,  & confequenter  non  folum  generetur  & 
corrumpatur, fed  etiam  annihiletur  & creetur, vel 
cranfubfcaatietur.  Ex  hoc  autem  veto  principio  fa 
lum  inferri  poteft, caufam  fecundam  non  poffe  effi 
cere  tota  exiftentiam  entis,  feu  compofiti  , quoad 
ccs  partes  eius: poterit  tamen  efficere  exiftentiam 
formae  in  materia, & generare  effie  totius,  non  qui- 
dem nullam  eius  partem  fupponendo, quia  hoc  no 
effiet  generare,  fed  creare,  fed  componendo  illud, 
vniendo  partes  ex  quibus  conftat , & vltimum  ac 
formale  complementum  ei  addendo.  X 

Atq;  itaetiam  conftat  quartam  rationem  ineffi-  Qu 
cacem  efie  , namhcet caute  (ecund^efficiant  exi-  ratio 
ftentia  generando  totum, non  tamen  creando,  ne  tatur 
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que  dire£te efficiendo  totum  efte , quoad  finguias 
partes  eius,nullam  pra;fupponendo,quod  eft  pro- 
prium Dei , quomodo  dicitur  effe  proprium  illius 
efficere  totum  ens,  vt  paulo  inferius  declarabimus 
late.Nulla  ergo  probabili  ratione  negatur  caulis  fe 
eundis  virtus  ad  efficiendam  exiftentiam  fuorum 
effedhium. 

Secundo  principaliter  probatur  conclufio,  ofie- 
dendo  faifum  effe  modum,  quo  praffiidta  fententia 
declarat, caufas  fecundas  concurrere  ad  effe.  Natn 
-quod  ait,caufam  fecundam  efficere  determinatio- 
nem ad  tale  effe,non  vero  ipfum  effe, vel  eftfenfus, 
quod  caufa  fecunda  efficit  in  i pfomet  effe  aliquam 
differentiam  vel  modum  intrinfecum  quod  deter- 
minatur tale  effe,&  hoceftimpoffibile,nifi  efficie- 
do  totum ipfum  effe, quia  actio  Phyfica  non  attin-  B 
,git  modirtr.  feu  differentia  Metaphyficamffed  rem 
ipfam  prout  in  fe  eft,  neque  didti  authores  hunc  se 
futn  intendunt.Vel eft  fenfus, quod folum  ex  parte 
fubiedti  caufa;  fecunds  determinant  effe, praepara  n 
defubiedfcum  fufceptiuum  talis  effe  & no  alterius  , 
vt  plane  didti  authores  intendere  videntur,  & hoc 
faifum  etiam  effe  ofteditur.Quia  illa  dodtrina  fup- 
ponit,quotiefcunq;  aliquis  effe  ditis  a creatura  pro 
cedit,duasadliones  ibi  inreruenire  , vnam  qute  eft 
1 caufa  fecunda  inducente  formam  in  materia  fo- 
lum fecundum  effe  effentite  , aliam  folius  Dei  con- 
ferentis exiftentiam. Hoc  autem  faifum  effe  multis 
modis  demonftro. Primo  illo  vulgari  axiomate,  q? 
licutresjita&adiones  fruftra  multiplicantur, qua 
do  ratio  autnecefiitas  non  cogit;  hic  ante  nulla  eft  C 
ratio  ad  multiplicandas  has  adtiones  vt  ex  precede 
tedifcurfufatisconftat.Secundo,quia,fi  cofidere- 
turpraecifeillaa<5liocaufefecun:da;,qu£e  dicitur  an 
tecedere  ordine  naturq  ad  adtione  Dei  qua  fit  exi- 
ftentia,neceffe  eft  vt  per  illa  detur  aliquod  effe  exi- 
ffentfe,quia  per  illa  datur  aliquod  effe  reale  , quo 
res  quas  per  Illa  adlionem  immediate  fit  extra  cau 
fas  confti tuitur, quod  non  pot  effe  ni  fi  effe  exi  flen- 
ti a?,  vt  ex  fuperius  dictis  patet , & a citatis  authori- 
bus  cu  quibus  difpuramus,c6cedi  neceffe  eft  aiut 
•n.  ibide  , exiftenria  effe  idquo  formaliter  res  extra 
fuas  caufas  adlualiter  effeintelligitur,  & probabile 
putat, exiftenria  didta  ede  ab  extra fiftcre  : quia  per 
exiftentia  res  fiftit  extra  potetialitatem  caufarum. 

Poteftqoe  in  hunc  modum  declarari  & confit-  D 
mari, nam  per  illam  adlionem  prima,  quse  propria 
dicitur  caufa;  fecunda:, educitur  forma  de  potentia 
materia  , hoc  .n.  eft  munus  & h^c  actio  naturalis 
agentis  vt  ex  i.  Phyfic.  Scex  dibtis  fupra  difp.  x y. 
dc  18.fatisconftat.Non  poteft  autem  intelligi  edu- 
dtiode  potentia, quin  id  quod  educitur  quali  extra 
hatura  potennalitate  in  qua  antea  erat  ,&  in  adtu 
reducatur  ,non  reducitur  autem  in  adtum  nifi  per 
effe, vrfupra  oftenfum  eft, & ideo  generatio  vt  ge- 
neratio terminaturad  effe, vt  dicitur  y.Phyficorum 
c.i.  ergo  ex  vi  illius  aritionis  caufe  fecundte  dacur 
effedlui  eius  aliquod  effe  exiftentfe.-ergo  fuperflua 
eft  alia  adtio  folius  Dei. Patet  coiequcntia,  tu  quia 
neceffe  eft,priorem  adlionem  cauffi  fecundte efte  et  c 
a Deo  , quia  omnis  adlio  caufe  fecunda;  eftentiali-  ^ 
ter  pendet  a prima. Vnde  fit , etiam  illud  effe  quod 
per  talem  adiionem  datur,  fieri  a Deo.  Ad  quid  er- 
go neceffarium  eft  vt  Dens  aliud  effe  conterat?  Tu 
etiam,quia  non  repugnat  Deum  fufpendere  omne 
aliam  adtionem,quam  lefolo  fadturus  erat, fi  enim 
ilfeadliones  funt  diftindta;,  cur  non  poterit  Deus 
pofteriorem  fufpenderefVel  certefquidquid  fit  de 
poffibilitate)licetcocipiamusita  fieri, nihilominus 
intelligimus,ex  vi  prioris  aclionis  formam  effe  edu 
ctam  de  potentia  materie, & actu  illam  informare, 

Sc  cofequenter  aliam  formam  eff-  exclufam,&  to- 
tam exiftsntiam  airerius  rei  co  :rupram:ergo  etiafi 
intelligamus  omnem  fubfequentem  actionem  fu« 
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A fpedi,  nihilominus  inteliigemus-ex  vi  huius  prime 
actionis  rem  actu  efse  genitam, & extra  caufasier- 
go  etia  intelligitur  ex  vi  eiufde  actionis  recepifse 
exiftentiaiergo  fuperuacanea  eft  omnis  alia  actio . 

Tandem  declaratur  in  hunc  modum, nam  aut  et  y (y 
fectus  recipit  per  illam  actionem  aliquod  efse  rea 
Je,vel  non. Si  nullum  recipit,  quomodo  efse  poteft 
actio  reaiis,cum  omnis  actio  tendat  ad  efsetna  vbi 
non  eft  efse  factum, nec  poteft  efse  fieri.  Vbi  autem 
non  eft  fieri, neque  eft  facere,& confequenter  neq; 
eft  actio  realis.Nec  fatis  eft  fi  dicatur,  in  eodem  in 
ftanti  quo  eft  illa  actio  dari  efse  effectui  per  aliam 
acrionem:nam  hinc  folum  fit,  vtconcomitater cu 
priori  actione  detur  efse  effectui  , non  vero  quod 
per  illam  detur  aliquod  efse,  de  ratione  autem  rea 
lis  actionis  non  eft  vt  cum  illa,  fed  vt  per  illa  detur 
aliquod  efse, quia  alias  perilla  nihil  fiet , aut  factu 
erit.Si  autem  per  illam  actione  fi:  aliquod  efse  rea 
1 e, interrogo  rurfus  an  illud  fit  efse  exiftentia; , vel 
efsentfe.Si  prCmum, habeturintentum. Si  fecundu, 
vlterius  rogo, an  illud  efse  fitin  potentia  cantu,  & 
hoc  dici  non  poteft,  quia  hoc  efse  nihil  eft  in  re  fa- 
cta, neq;eft  denominatio  ab  actione  fed  £ potentia 
agcdijVt  fupra  oftensueft,eft  ergo  illud  efse  actua- 
le,ac  nouu  feu  temporale,  quia  illud  denuo  habet 
effectus  in  fc,&  extra  caufas  fuas:nihilergo  illi  de 
eft  vt  fit  efse  exiftentia;, Et  confirmatur,  ampliufq; 
vrgetur  hoc  ipfum, nam  de  illamet  actione  qua;  eft 
a caufa  fecunda,  interrogari  poteft  an  fit  exiftes  ia 
reni  natura, necne, vt  a caufa  fecunda  progreditur? 
actio  enim  fuam  proportionatam  exiftentiam  ha- 
bet ficut  alia  accidentia, non  poteft  autem  vel  men 
te  concipi,  quod  actio  fitegrefsa  ab  agente  & non 
fit  fuo  modo  exiftens, quia  neq;  actualiras  actionis 
efse  poteft  maior,  neque  aliter  intelligi  poteft  efse 
extra  caufas  fuas . Item  quia  alias  oportet  fingere 
alia  actionem  folius  Dei , perquam  illi  actioni  de- 
tur exiftentia, quod  omnino  ridiculum  eft.-ficut.n, 
ad  actionem  non  poteft  efse  alia  accio  , ita  neq-,  ad 
efse  actionis,&  quia  actio  & efse  actionis  dicut  ha 
bitudinem  ad  idem  principium, ficut  in  vriiuerfum 
accidens  Sc  efse  accidentis  dicunt  habitudinem  ad 
idem  fubiectum,nam  forma  & efse  formae,propor 
tionem  feruat  inter  fe.  Quod  fi  illa  actio  vt  progre 
ditur  a caufa  fecunda,  eft  exiftens , iam  inde  in  pri- 
mis colligimus , aliquodefse  exiftentia;  manare  a 
caufa  fecunda, ni  mirum  exiftentiam  actionis  eius , 
Deinde  concludimus,  per  illam  actionem  fieri  efse 
exiftentiein  termino  eius, qui  a actio  exiftens  ut  fic 
terminatur  ad  rem  exiftentem  vt  fic  : totum  enim 
efsequod  eftin  actione  , qualecunque  illud  fi  ten- 
dit ad  terminum, & tale  efse  refpondetin  termino 
in  facto  efse,  quale  eft  in  actione  in  fieri . Si  ergo 
caufafecunda  veram  actionem  realem  & exiftente 
exercet, per  illam  communicat  effectui  efse  exifte- 
ti ce  , & confequenter  fuperuacanea  eft  illa  aha  ac- 
tio qute  dicitur  efse  a folo  Deo. 

Atque  he  rationes  obirer  notanda;  funt,  nam  ex 
eis,  ut  exi  fumo , manifefte  concluditur  inuniner- 
futn  omnem  realem  actionem, & efficientiam  for- 
malfffime  tendere  ad  dandum  aliquod  efseexiften 
ti?  fuo intrinfeco  termino, nam  fi  recte  applicetur, 
a;que  procedunt  de  omni  actione  . Et  inde  ulterius 
confirmatur  identitas  inter  exiftentiam, & actuale 
efsentiam  , nam  qua;  eadem  formali  actione  fimul 
oino  ponuntur,  &deftruuntur  , idem  in  re  funt  ut 
in  fuperioribus  tractatum  eft, fed  hoc  modo  fe  ha- 
bent exiftenria, & efsentia,  ergo  in  ren5  diftinguu 
tur.Deinde,ijfdem  rationibus  offenditur,  impoffi- 
bile  efse  , quod  aliqua  caufa  effectiue difponat  fu- 
biectum  ad  aliquam  exiftentia  recipienda, non  da- 
do  ilii  aliquam  exiftenriam , tum  quia  in uniuersu 
oftenfum  eft, non  pofseefse  actionem  realem  ,qnse 
non  decexiftentiamjtum  etiam  quia  illa-difpofitio 
Tom.a,»  P qus 


•v4 


X Y-t. 


XVII. 


XVIII. 


i?Q 

qua?  antea  erat  in  potentia  , per  illam  adtionem  eft 
actu.-haber  ergo  fuam  elTentiam  ftraCfcu  , & hoc  e It 
txiftere.  Quod  argumentum  non  folii  (impliciter» 
ied  etiam  ad  hominem  eft  efficax  contra  didtos  au 
thotes  : nam  ipfi  aiunt , propriam  pallio  nem  polle 
manare  ab  edentia,  quiafupponk  dfentiain  atftu  : 
exiftentiam  vero  no  poffe  manare  ab  edentia, quia 
oporteret  fupponere  edentia  na  in  abiu  quod  repu- 
gnat exiftenrio  Simili  ergo  modo  nos  dicimus , re- 
pugnare edendam  difponi  affediriue  ad  exiftentia  > 
quia  oporteret  fupponere  edentiam  in  actu  nam 
etfcdfio  eon  verfatur;  circa  edentiam  in  potentia  , 
fedcirca  edentiam  in 'aditu 

VUimo  oftendo.falfam  ede  illam  do6trinam,ex 
parreaketius  adtionisque  foli  Deo  tribuitur, vt  per 
illam  folus  efficiat  exiftetram,  Et  interrogo  an  illa 
actio  fit  propria  creatio  , vel  edudtio  adtu  exiftedi 
de  potenria  fubiedti  feu  e{fentio:nam  inter  ha?c  no 
poteft  medium  excogitari  .Non  poteft  amem  dici 
abtionem  illam  ede  propriam  creationem.  Primo, 
quia  indefequitur  omnem  exiftentiam  creatam  ef 
fe  fubfidentem,  & indepedentem  in  ede  & fieri  ab 
omni  receptiuo.Qnod  praedidci authores  in  vniuer 
fum  putant  ede  impodibile  , &c  faltem  condat  ede 
falfum  m exiftenciaaccidentium,&formarum  ma 
teri alium. Secundo, quia, fi  exiftentia  no  diftingui- 
tur ab  eftennajClarum  eft  non  podeipfam  creari,  Ii 
edentia  non  creatur, fi  autem  diftinguitur,  falte  eft 
certuiixtexidentiain  non  pode  naturaliter  fieri,  ne- 
que ede  ni  fi  in  edentia  fua  & adtuando  illam;  depc 
derergo  ab  illa  in  fieri, & in  efte:ergo,quado  fit  co 
naturali  modojnoffitper  creationem.Tertio,  quia 
alias  oporteret  admgere  tertiam  abtionem, qua  exi 
dentia  vniretur  edendae,  dcut  in  generatione  ho- 
minis,quia  anima  proprie  creatur  ,;pi£ter  creatio- 
nimeius,  & aliam  abtionem  accidentalem  quadi- 
fponitur  feu  organizatur  corpus,  necedaria  eft  ter 
tia  a dio  fubftantialis,  qua  anima  vniatur  corpori , 
quo  eft  propria  generatio:hanc  autem  multiplica- 
tionem adionumin  profenti  fidam  ede,  & fuper- 
fluam,  a fortiori  probatur  ex  didis , & quia,  suillus 
Philofophus  hadenus  eas  excogitauit. 

Si  autem  altera  pars  eligatur, nimiru  illam  adio 
nem  non  ede  creationem  fed  edubtionemdinecau 
fa  tribuitur  foli  Deo,  & non  etiam  caufo  fecunda?. 
Probatur  confequentia, quia  talis  adio. neq, -ex  mo 
do  quo  fit, neque  ex  termino  ad  quem  tendit, fupe 
rar  vim  agentis  creati. Primum  patet, quia  eft  adio 
ex  pra?fuppofito  fubiedo,  hic  autem  modus  agen- 
di non  excedit  vires  agentiscreati.Secudum  patet, 
quia  quidquid  c in  termino  feu  effedu  illius  adio 
nis,non  excedit  perfedtionem  agentis  creati.Quod 
enim  quidam  aiunt,elfe  exiftentia:  e ffe  quid  perfe- 
diftimuin.dc  ideo  non  polle  fieri  ab  agente  creato, 
nullius  momenti  eft,  nam  licet  ede  exiftentia:  vt  fic 
dc  ex  fuo  genere  fit  fortafie  fumma  perfedic  (quod 
poftea  uidebimus)  tamen  hoc  efie  exiftentia’  quod 
fitin  igne, vel  in  aqua  verbi  gratia  non  eft  perfedif 
fimum, nec  perfedius  > quatn  fit  fimile  ede  in  igne 
vel  aqua  generate:  ergo  ex  nullo  capite  excedit  per 
fcdionem  agentis  creati  adio  produdiua  txiften- 
tia:Et  Confirmatur , nam  alias  agens  creatum  neq; 
efficeret  exiftentiam  fui  effcdus,  neque  vnione  exi 
flentia  cum  edentia, vt  prior  opinio  dicebat. Proba 
tui  fcquela, quia  quado  forma  vel  adus  fit  per  edu 
dtionem  de  potentia  fubiedi,(eu  receptiui,  eadem 
adione  fic  & vnitur,quia  non  fit  fine  materiali  coti 
curfu  fubiedi,  & fubiedum  non  poteft  concurrere 
nifi  media  vnione,  vt-in  fuperioribus,&in  primo 
Tomo  in  tertia  parte  latius  declaratum  eft  : ergo  fi 
exiftentia  non  fit  per  creationem  , fed  per  edudio- 
ne, eadem  adione  vnitur  qua  fit:  ergo  fi  caufa  fecu 
da  non  facit  exiftentiam,  neque  etiam  vnit  illam . 
Atque  cxhis  tandem, quibus  & fundamenta  prD 
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ma;  lententur, & modus  explicandi  illam  improba, 
ta  funt , eft  facilis  direda  probatio  affertioins.no- 
ftr£e.Primo,quia  vnica  & eadem  adione  fic  res  exi- 
ftens  & exiftentia  eius, vtoftenfum  eft.fedcaufe  fe 
eundo  efficiunt  fuos  effectus  reales  & exiftent.es  : 
ergo  efficiunt  exiftentiaseorum.Secundo,quia  om 
nis  vera  efficientia  terminaturad  aliquod  efteexi- 
ftenti.o  vt  etiam  probatum  eft  : fed  cauta? fecunda? 
verb  efficiunt  aliquid;ergo  vereefficiunt  in  fuis  ef- 
fedibus  efteexiftentiaxTertio  & maxime  a priori», 
quia  exiftentia  non  diftinguitur  in  re  abeftentia  ac 
tual.i;  fed  caufa: fecunda?  perfuam  efficientiam  ex- 
trahunt formas , feu  effentias,  quas  producunt 
potenria  in  adum  , & na  dantillis  aliquod  efie  ac* 
tuale  feu entitatem  effenti^  adualis.-ergo  danulk.s 
B exiftentiam. 

Dico  fecundo  : Exiftentio  rerum  qua:  generatur 
Sc  corrumpuntur,  non  folum  fiunt  a caulis  fecu  dis 
vt  ab  inftrumentis,fed  etiam  vt  fucaufis  principali 
bus  proximis  , & in  voinerfum  ita  fiunt  exiftentia? 
ab  his  caufis.ficut  effentio.Hac  alfernonem  nobif- 
cum  ex  parte  docent  Authores  primo  fenrendo, 
quatenus  negant  ,caufas  fecundas  efle  inftrumeta 
proprie  dida  ad  producendam  exiftentiam . Qua: 
pars  intelligedaeft  refpectu  earum caufarum  qua; 
fune  principales  in  producendis  effectibus  quoad 
efieeffentio.  Nam  fi  in  hoc  etiam  finttatuminftru 
menta  , vt  eft  calor  verbi  gratia,  ad  productionem 
ignis, vel  feme  ad  productionem  animalis  , nil  roi- 
ru  eft  , quod  fint  etiainftrumenta  ad  producendas 
C exifter.titas  talium  effectuu . Imo  id  eft  neceffario 
confequens  iuxta  vltima  partem  conclufionis , & 
ideo  coclufionem  propofui  fub  illis  verbis, fcilicer, 
caufas  fecundas  in  efficiendis  exiftentijs  non  tatu 
elfeinftrumnta,  fed  ct  principales  caufas  , vt  hoc 
ad  diuerfas  caufas  referantur, & fit  veluti  accomo- 
da(  vt  Dialectici  loquuntur)  diftribucio:non  enim 
eodem  caufa:  vtramque  tonem  habent,  feddiuer- 
fo.Sic  ergo  explicata  hoc  pars  non  aliter  probatur 
a dictis  authoribus,nifi  quia  abfurdum  videtur,  vc 
caufa  fecunda  refpectu  eiufdem  effectus  fit  princi- 
palis & in  ftru  menta  lis.  Addunt  deinde,  voluntarie 
dici , Deum  conferre  caufis  fecudis  virtute  fluen- 
tem 6c  inftrumentalem,qua  producant  exiftentia . 
Sed  non  video, cur  ipfi  poffint  illud  primum  tepu- 
D care  abfurdum,  cum  dicat  in  eodem  effectu  creato 
efse  efsentia  & exiftentia, &c  illam  fieri  ad  agente  fe 
eundo  vt  a caufa  princi  pali , hanc  vero  fieri  a folo 
Deo. Si  ergo  in  eodeeffectu  funt  duores  diftinct^, 
qua:  diuerfis  modis  dicuntur  fieri  a Deo, ,f. vel  fefo 
lo,vel  per  caufam  fecundam , cur  non  potetur  etia 
fieri  diuerfis  modis  a caufa  (ecuda,  fciiicet,  vt  prm 
cipali  agente  & ut  inftrumeco?  Aut, fi  actiones  per 
quas  fiunt  efsentia  & exiftentia  sut  diuerfe,  quid 
abfurdi  eft  , qd  idem  agens  proximu  quod  propria 
& principali  uirtute  altera  elicit,  afsumatur  ut  in- 
ftrumentu  ad  efficiendam  altera,  fi  fimilem  uirtu- 
tem  principalem  ad  ilia  exercenda  non  habet.  No 
eft.n.inuficatum,  quod  ager.cia  naturalia  inftrume 
taliter  operentur, quado  non  pofsuc  principaliter, 

E Quocirca, fuppofita  illa  doctrina,  non  poteft  fa- 
tisefficaciterimpugnariharcalia  de  actione  inftru 
mentali.Tamen  ex  principio  pofitoin  procedente 
afsertione,euidencer  infertur  hoc  fecunda. Nam  ac 
tioqua  fit  effectus  caufo  fecundo,  eadem  termina,, 
tur  ad  efse  exiftentio illius:  ergo  quandocunq;  cau 
fa  fecuda  eft  in  fuo  genere  principalis  refpectu  fui 
effecrus,necefse  eft  ut  eodem  modo  efficiat  exiften 
tiameius,quia  non  poteft  refpectu  unius  & eiufdc 
actionis  & termini  efse  caufa  principalis  & inferu- 
mentum.Secundo,quia  caufa  fecunda  effectiue  cd 
curricadexiftentiamfui  effectus,  vt  codcedut  qui 
admittunt  illam  efse  inftrumencurnrnam  caufa  in^ 
ftrumenralis  uere  effkicfted  talis  effectus  non  exee 
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dit  virtutem  talis  caufe  vt  iam  probatum  eft  , quia  A 
neque  in  perfectione  rei  qnaefit,neq;  in  modo  quo 
fittergo  efficit  vtcaufa  principalis, & non  vt  inftru  - 
mentum, nam  caufa  principalis  i lia  dicitur,quq  agit 
propria  virtute  accommodata, & proportionata  ef- 
fe6tui.Tertio,quia  non  ob  aliam  caufam  producit 
ignis  v.g. ignem  fecundum  effe  effentia?  feu  formam 
ignis  vt  princi  palis  caufa,nifi  quia  effectus  non  ex- 
cedit virtutem  caufe,  neq;in  fe,neq;  in  modo  quo 
ab  agente  fic, fed  idem  eft  de  exiftetia  talis  effectus  ; 
ergo. Quapropter  etiam  pofita  dirtindtione  reali  iu 
ter  exiftentiam, & effentiam, non  video  qua  proba- 
bilitate poffit  h xc  affertio  negari  . Eft  autem  multo 
euidentiorffuppofita  identitate  exiftentia?, & effen- 
tfe  actualis,  in  qua  vltima  pars  eonclufionis  funda- 
tur, quiaffifficecin  re  funt  idem, non  poffuncab  vna,  B 
& eadem  caufa  diuerfis  modis  fieri  fimul,&vna 
adtione  . Item  quia  efficere  rem  feu  effentiam 
a£tualem,nihil  aliud  eft, quam  illi  dareexiftentiam, 
vt  fatis  declaratum  eft  : ergo  non  poreft  agens  pro- 
ximum effe  caufa  principalis  vnius,&  inftrumenta- 
lis  alterius. 


XXI. 


Qua  peculiari  ratione  tribuatur  De<>  tffeftio 
exit  i entia  . 


Dico  tertio;In  efficienda  exiftentia  aliquid  pro 
prium  habet  Deus,  in  quo  fuperat  creaturas : 
eundem  tamen  exceffum  habet  in  efficienda  eden- 
tia creatura?.  Prior  pars  ponitur  vt  intelligantur,  8c 
concilietur  diuerfa  loca  D.Tlro.  fupra  citata.  Et  in  C 
hunc  modum  declaratur : nam  inprimis  obiedtum 
adsquatum  diui  na?  virtutis  eft  ens  creatum  in  quan 
tum  tale  eft, quod  non  poreft  effe  adrequatum  obie- 
drurn  alicuius  virtutis  creata?, cum  non  poffit  effice 
re  feipfammeq;  excellentiorem  fe:  pro  prius  autem 
& adfquatus  a dius  entis  eft  effe,&  ideo  Deusper  fe 
primo  confert  effe  vt  fic,  creatura  vero  folu m facit 
hoc  vel  illud  effe  . Non  quod  vel  Deus  non  efficiat 
in  omni  effe  omnem  determinatam  rationem  eius, 
vel  quod, cum  creatura  efficit  aliquod  effe, non  effi- 
ciat m illa  omnem  communem  rationem  effendi  , 
qua;  a nobis  abftrahi  poteft , ha?c  enim  poffibilia 
funt  vt  per  fe  conft  at,  fed  quod  ratio  fub  qua  Deus 
attingit  illum  effedtum,&  ada?quata  virtuti  eius, fit 
ipfumeffe  vt  fic,  refpedtu  vero  creaturte  fic  cale  vel  D 

XXII.  ta*ee*Ie* 

Secunda  differentia  eft, quia  Deus  poteft  confer- 
re creaturae  totum  effe,  & totaliter  vt  fic  dica, crea- 
tura autem, non  tam  poteft  dare  totum  effe,  quam 
complere  vel  perficere  inchoatum,adiungendo  ef- 
Caiet.  partiale  vel  accidentale.  Hanc  differentiam  atti- 
git Caietanus  i. parte  q.  8.  art.  i.  quia  vero  ipfe  non 
admittit  in  fubftannjs  effe  partiale  aut  totale  , fed 
folum  vnum  effe  fimplex  totius  fuppofiti  ideo  eam 
declarat  per  caufas  vel  conditiones  ad  exiftendum 
requifitas  , nam  Deus  folus  efficit  in  re  totum  id 
quod  neceffarium  eft  ad  exiftendumtram  fi  res  fit 
immaterialisffoius  Deus  facit  totam  rei  fubftantia, 
fi  autem  fit  materialis,  faitem  efficit  Deus  folus 
materiam.  Quaeexpofiuo  veritatem  habet,  nos  £ 
vero  confequenter  addimus  , in  omni  re  creata  effe 
•aliquid  exiftentfe,feu  aliquam  exiftentia  totalem 
vel  partialem  , qure  a folo  Deo  fit  nullam  vero  effe 
qua?  a creatura  fiat  fine  Deo,&  hoc  modo  dicimus, 
Deum  efficere  totam  exiftentiam  totaliter.  Dicimus 
etiam  folum  Deum  in  omni  re  ponere  primum  fun 
damentum  exiftentia?,  fine  quo  creatura  non  poteft 
-aiiquid  exiftentia?  efficere  . Et  ratio  eft,  quia  omnis 
efficientia  terminatur  ad  exiftentiam, vt  probaufiin 
omni  autem  effedtu  creatura  fugponicur  aliqua  ef- 
ficientia folius  Dei, ergo, & aliqua  exiftetia  ab  ipfo 
fabta.Minor  fimili  indudtione  probatur,  na  vtcrea 
; ura  efficiat  exiftentiam  accidetis,  fupponit  exiften 


tiam  fubftantfe,qua?,  fi  fpiiitualis  fir,a  folo  Deo  fa- 
cta eft, fi  veio  fit  materialis. faitem  habet  materiam 
a folo  Deo.V’nde,fi  creatura  efficiat  effe  fubftanua- 
le, etiam  fupponit  materiam  effedtam  a folo  Deo,& 
confequenter  fub  aliquo  effe  exiftentia, ad  quod  ii 
la  effe  dii  o foiius  Dei  terminetur. 

Terna  differentia  hinc  fummir-quod  Deus  facit 
exiftentiam  ex  nulla  re  creara  prarexiitente , creatu- 
ra vero  nunquam  dat  effe  mfiex  pra?fuppofirione 
alterius  effe.  Vndc  fit,  vr  etiam  hac  ratione  dicatur 
Deus  per  fe  primo  facere  effe  vr  fic,  creatura  vero 
non  mfi  vceftiaie,  nam,  vr  eum  Arifiotele diximus 
tradfando  decaufis,effebhis dicitur  pei  fe  primo  fie 
ri  fecundum  eam  rationem  entis , qua?ex  paneip- 
fius  effectus  non  prsfupponitur,  vt  cum  generatur 
ignis  ex  aere,  per  fe  primo  fit  ignis , nem  vero  ele- 
mentum aut  corpus,  quia  ha?  rationes  iam  pra?fup- 
ponebantur  in  aere.  Secundum  has  ergo  rationes 
Dei  proprias  dicit  interdum  D.Tho.  Deum  effe  pro 
priam,&  per  fe  caufam  ipfius  effe,  non  veto  exclu- 
dit propriam  efficientiam  caufarum  fecundarum 
circa  particulares  txiftentias  fuorum  effedtuum,  vt 
ex  alijs  fus  dodtuua?  locis  fupra  citaris  manifefia- 
tumeft. 

Ex  his  vero  rationibus, fi  redfce  ponderentur,  ma- 
nifeftum  eft  , has  differentias  non  folum  intercede- 
rein  effedhoneexiftentfe,fed  etiam  in  effectione  ef- 
fe  ntfe,  etiam  fi  fingamus  eas  effe  diftindtas.Prcba- 
tur, nam  etiam  folus  Deus  eft  effebuor  omnis  effen? 
tfe creabilis, & cofequenter  folus  ipfe  refpicit  effen 
tiam  fadtibilem  vt  fic,  tanquam  obiedtum  ada?qua- 
tum,&  per  fe  primo  fadlibile  ab  ipfo.  Similiter  fo- 
lus Deus  facere  por  vt  propriu  , & principale  agens 
totam  rei  effentiam,  totaliter  feu  fecundum  id  totu 
quod  talem  effentiam  in  trinfece  componit,  vel  ali- 
quo modo  conftituit  in  eff  e effentia?  abhialis,vt  pa- 
tet ex  eadem  indudhone,rtam,fi  effentia  fir  fpiritua 
lis,  folus  Deus  illa  facit, fi  vero  fit  materialis  faltenv- 
quoad  maceriam  fit  a folo  Deo,& fecundum  illam 
fupponitur  ad  adfcionem  caufe  fecunda?  , qua?,  ad 
fu  minum,  addit  alteram  partem  effentia?,&  ita  con- 
fumrnat  illam.  Dices:Efto  ita  fit  in  fubftanrijs,  non 
tamen  in  accidentibus,quia  fubieclum  non  eft  pais 
effentia  forma?  accidentalis,  &ira  caufa  fecunda 
omnino  efficit  totam  effentiam  accidentis.  Refpon 
detur, idem  dici  poffe  de  exiftentia  accidentis,  quia 
etia  fubiedtum  , vel  exiftentia  fubiedfi  non  eft  pars 
eius,&  vtrumq;  applicari  poteft  ad  formam  fubfta- 
tialem,quia  etiam  materia  non  eft  pars  eius.  Vnde 
vel  d icendum  eft , fermonem  effe  tam  de  effentia 
quam  de  exiftentia  completa,  nam  illa  qua?  incom- 
pleta eft , vel  fieri  non  poteft  ab  agente  naturali  vt 
materia  prima,vel  fi  fieri  poteft  ab  agente  naturali, 
fupponit  aliam  partem  effentia?  factam  ab  alio , vt 
fubftantialis  form.araut  cerre  fic  minoris  entitatis, 
vt  eft  accidens  , fupponit  fubftantialem  effentiam  > 
a qua  naturaliter  pendet , & quamuis  non  fit  de  ef- 
fenria  talisforma?in  abftrabto  fumpta?,  pertinet  ta- 
men aliquo  modo  ad  effentiam  eius  . Secundo  ve- 
ro dicitur , ficut  non  generatur  proprieforma  fub- 
ftantialis,fed  compofitum,  ira  nec  fieri  proprie  for 
mam  accidentalem  in  abftradto/edipfum  concre- 
tum,quod  ex  fnbiebfco,  & forma  intrinfccecompo- 
nitur  . Atque  in  hunc  modum  talis  effedtio  fuppo- 
nit aliquid  ex  quo  in  trinfece  confiat  ipfe  effebtus , 
fiue  in  effe  efientfe,  fiue  in  effe  exiftentia? confio 
deretur. 

Atque  hinc  etia  facile  applicantur  alfedifferen- 
tfe,nam  folus  Deus  facit  effentiam  nulla  pra?fuppo 
fica  effentia , & confequenter  folus  ipfe  facit  per  fe 
primo  effentiam  creatam  vt  talis  eft.Dicent  fortaf- 
fe,iicet  Deus  faciat  effe  exiftentia?  ex  nulla  exiften- 
tia, quia  facit  ex  nihilo  , non  vero  facere  effentiam 
ex  nulla  effentia,  feu  ex  nihilo  effentia?, quia, ni  fi  ef-> 
Toni,?.»  P z fentia 
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feacia  fu p ponatur  non  poteft  intelligi  , quod  res  fi 
fadrbilis'  a Deo : Qui  vero  fic  refpondent,  plane  m 
jequiuoqo  laborant, nam.li  per  effentiam  intelligat 
feni  in  fula  patentia  obi  ediua, nos  dei)  Ia  nonagi- 
inus,qn ia  illa  vt  fic  nihil  eft,neq;  vere  fit, aut  eft  ter 
minus  effectionis, nifi  forte  dicatur  terminus  a quo 
quod  nil  refert,  quia  eodem  modo  dicetur  exiften-- 
tia  fieri  a Deo  ex  n5  exiftentia  in  adu, oc  cxexiften- 
tia  in  e (Te  potetiali,  & o6iediuo:quia,mfi  exiftetia 
effe poffibilis.,  & vt  talis  praecognofceretur  a Deo  >. 
no  potniffet  ab  eo  fien.  Si  vero  loquamur  de  effen  - 
tia  aduaffiqua*  veto  fic  aliqua  entitas  extra  Deum, 
fal  fi  (limum  eft  non  tacere  Deum  effentiam  creata 
(impliciter  abfolute  ex  nulla  effentia,quia  nec  facie 
creatam  effentiam  ex  fuamet  effenda,cum  id  fit  ini 
poffibile/unt  enim  effencite  primo  di  aerfae  , neque 
ex  aha  edentia  extra  fuam  4 cum  neceffe  fit  om- 
nem illam  ab  ipfo  creari . Conftac  igi  tur,  eandem 
eminentiam, & fingularetn  lationem  habere  Deum 
in  efficienda  effentia,quam  habet  in  efficienda  exi- 
ftentia . Quod  etiam  neceffario  fequitur  ex  identi- 
tate e flentis  aduaiis,  & exiftentia: , luxta  vltimam 
partem  prscedenris  affertionis.  Nam  , ficut  ex  illo 
principio  ibi  inferebamus, efTentiam,&  exiftentiam 
eodem  modo  fieri  a caufa  fecunda,  ita  hic  dicendu 
eft  eodem  modo  fieri  a caufa  prima  ; eft  enim  ea- 
dem omnino  ratio • Atque  hsc  eadem  dodrina  de 
eadem  efficientia  exi ft entiae,&  effentia:  creata? con 
firmat  doctrinam  ftipeiius  datam  de  identitate  ea- 
rum inter  fe. 

SECTIO  X. 

Quos  effetius  habeat  exiftentia , & in  quo  diffe- 
rat in  hoc  ab  edentia , 

EXphcatis  caufis  exiftentia:,  opportune  fequi- 
cur  tradatio  de  effedibus  eius  , quonia  ex  eis 
fumi  etiam  folent  ab  aliquibus  indicia  alicu- 
ius diftmdionis  reaiis  vel  ex  natura  rei  inter  effen- 
tiam, & exiftenciam:  nos  autem  e contrario  exifti- 
mamus,hinc  poffe  confirmari  dodrinam  de  idenct 
tate  earum. 

Exponitur  quaftionis  titulus. 

Oteftaut  comparari  exiftentiain  rationecaufe  q 
vel  ad  effentiam  cuius  eft  exiftentia  , vel  ad  res 
alias ; hic  non  agimus  de  prior  comparatione  , fed 
de  pofteriori ; nam  de  priori  fatis  didum  eft  fupe- 
rioribus,&  omnes  in  hoc conueniunr,quod  exiften 
tia  refpedu  efsenns  exiftentis, habet  ratione  adus 
& caufam  formalem  imitatur.  Omhefque  fimiliter 
docent, non  effeproprie>&in  rigore  formalem  cau 
famiQuod  nos  facillimo  negotio  declaramus, quia 
propria  caufa  formalis  diftinguitur  ex  narura  rei  k 
fubiedo,in  quofuUm  effectum  formalem  habet, & 
cum  eo  facit  veram,  & reaiem  compefiuonenuexi 
ftentia  veto  ex  natura  rei  non  diffingimur  ab  effen- 
tia,&  ideo  non  potelt  effe  vera  forma  neque  adus 
Phyficus/ed  Metaphyficus,  & modus  ita  intrinfe- 
cus,vt  non  diftinguatur  a re,quam  modificat,  ficur  p 
differentia  eft  adus  generis,  & non  eft  propri  e for- 
ma eius.Qm  amem  fentiunt, exiftentiam  ex  natura 
iei  di  (iiogui  ab  tffentia, difficilius  id  declarant,  ta- 
men qui  dicunt  non  diftingui  realiter,fed  moda li- 
ter tantum , dicere  poffunt  modum  rei  latius  pate- 
requam  formam  , quamuis  fe  habeat  pier  modum 
adus  aut  format. Habentque  exemplum  fubfiften- 
tia?,quod  id  declarentieftenim  fubfiftentia  modus 
naturaiex  natura  rei  diftinctus  ab  illa,  non  tamen 
proprie  forma  , cum  neque  fit  accidens , nec  poffit 
efie  forma  fubftandalis,  cum  fupponat  integra  , & 
completam  fubftancialem  naturam, quam  modifi- 
cat, vt  latius  infra  dicemus.  Ad  hunc  ergo  modum 


A loqui  debenr  hi  authores  de  exiftentia.  Qui  vero 
exiftimant  adum  exiftentia  effe  rem  reahter  diflin 
dam  ab  eftentia, difficilius  poffunt  rationem  redde 
re, cur  non  fit  proprie  forma.Tamen  etiam  vti  pof- 
funt  argumento  fado,quia  non  eft  forma  acciden- 
talis,vt  oftenfum  eft,&  fubftantiaiis  effe  non  poteft 
cum  fupponat  perfedam,  & completam  formam  . 
ite  quia  alias  formaliter  coftitueret  ipfam  eftentia 
& naturam  . Item  eft  argumentum  Theologicum  , 
quia  iuxta  eam  fententiam  adus  exiftentia:  poteft 
fuppleriahfqs,  informatione, .fic  enim  aiut  Verbum 
fupplere  exiftentiam  humanitatis,  cum  tame  illam 
non  informet:  ergo  exiftentia  natura’  creata?  ex  vi 
modiaduandi  illam  no  pedt  vt  fit  vera  forma. Nec 
vero  id  habet  ratione  fnae  entitatis,quia  non  eft  ac 
j3  cidens;  ergo  non  eft  proprie  forma, fed  eft  quidam 
vicimus  terminus, & adus  effen  tia:.  Dici  tur  tftimira 
ii  formam,  quia  eft  id  quo  eftentia  fubtali  ratione 
conftituitur,&  quia  illam  vldmare  terminat,  & de 
potentia  in  adum  reducitfficut  pundu:dici  poteft 
comparari  ad  lineam  per  modum  forma’,quatenus 
cdftituit  illam  terminatam, fub  qua  ratione  aduat 
illam, non  tamen  eft  propria  forma,  t j 

Poteft  vero  obijci,quia  efsetia  eft  caufa  materia 
lis  exiftentia::ergo  exiftentia  eft  caufa  formalis, na 
ha:cduo  quafi  correlaciue  fe  habent.Refpondetur, 
in  noftra  fententia  negando  antecedens  . Ali)  vero 
dicere  confequenter  debent  cum  eadem  proportio 
ne  effentiam  imitari  quidem  caufam  materialem  , 

3c  receptiuammon  tamen  effe  proprie, & in  rigore 
q materiam  vel  fubiedu.Semper  tamen  eis  relinqui- 
tor explicandum,  quis  fit  hic  effedus  formalis,  feu 
quas  formalis  adualitas,quam  det  exiftentia  alteri 
rei  k fediftinda:,cum  no  pedit  efie  ipfa  adualitas 
endratiua,&  omnis  alia  fuperaddita,  & diftinda  k 
fubfiftentia  vel  inhaerenda  , nec  poffit  effe  necefta— 
lia  nec  inteliigibilisjVt  in  fuperioribus  fuse  often- 
fum  eft. 

Proprius  ergofenfus  huius  dubitationis  eft,  de  IV. 
effedibus, & caufalitatequam  exiftentiacirca  res 
alias  habere  poteft, vel  potius  res  exiftens  ratione 
exiftentia:.  Et  poteft  verfari  quaeftio  in  omnibus  ge 
neribus  caufatum  . Omittamus  tamen  nunc  cau- 
fam finalem, eo  quod  eiuscaufalitas  valde  inten- 
tionalis  fit,  propter  quod  ex  Philofophicum  dog- 
ma ab  omnibus  receptum, finem, vt  caufet, non  re- 
quirere adualem  exiftentia, quia  folum  Metapho- 
rice mouetvt  apprehenfum,  ideoque  fufficit  illi 
effe  obiediuum  mtelledu.Quanquam  finis  re  vera 
non  caufet  nifi  in  ordine  ad  luam  exiftentiam  , & 
ea  ratione  poffet  attribui  exi  ftentie  boni  apprehen 
ficaufahtasfinalis:exiftenti£e  ( iuqnanQnon  iam 
exercita:,  fed  apprehen  faiin  ipfo  bono  quod  ha- 
bet rationem  finis , quia  bonum  non  mouet  nifi 
prout  eft  in  re, aut  efie  vel  futurum  efie  vel  poffe  ef 
fe  apprehenditur, de  qua  re  fatisin  fuperioribus  di 
dum  eft,difputatione  z$. 

Poffitne  exiftentia  caufalitate forma  aut  materia 
quidpiam  caufare. 

DE  caufalitate  igitur  materiali,  & formali  fere 

omnes,  cui  diftinguut  reahter  vel  natura  rei  Y‘ 
exiftentiamab  efsentia, dicunt, exiftentiam  forma 
lirer  ac  proprie  nuquam  exercere  circa  aliamrem  ^enr^i3 
munus  cauf^  formalis, vel  materi  alis, imo  neq;  ef- 
fe codidonem  per  fe  neceftariam,  & ordine  naturae 
antecedentem  ad  caufalitates  harum  caufarum  , 
quamuis  fecundum  durationem  temporis  fit  con- 
ditio neceffaria,&  fecundum  ordinem  natura;  con 
fequens  ad  praedida  caufarum  genera . Declaratur 
h^c,&  probantur  fimul.  Na  materia  prima,v.g.no 
recipit  formam  per  exiftentiam  fuam, fed  perend- 
tafeui  fuse  eflenda^na  potius  ipfa,  mediante  forma 
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recipit  exiftentiam  & fimiliter  fubftantia  non  reci  A 
pitaccidentia  fua  exiftentia  , fed  in  entitate  eften- 
tia:,vt  in  Chrifti  humanitate,  fi  intelligamus  ea  exi 
ftentern  perincreatam  exiftentiam  Verbi, inteiligi 
mus  accidentia  humanitatis  recepta  in  ipfa  fecun- 
du  enti  ratem  eflenti£,&  non  in  increata  exiftentia 
Verbi. Et  ratione  poteft  probari  hxc  pars, quia  exi- 
ftentia vt  fic  dicit  rationem  adus,<5e  non  potentite, 
propterquod  i multis  vocatur  adus  vltrmus:ergo 
exiftentia  vt  fic  non  poteft  efte  ratio  recipiendi  ali- 
quid, quia  hoc  eft  munus  potentra?:ei-go  nec  potelt 
efte  ratio  alicuius caufalitatis  materialis. Atq; hinc 
conftat  altera  pars  de  caufa  formali,  nam  h^dua: 
caufa:  fe  mutuo  refpiciunt,  &r  proportionem  inter 
fe  feruant,  fi  ergo  materia  nocaufar  vel  recipit  per  B 
exiftentiam  fed  per  eftentiam,nec  forma  informat 
perfuam  exiftentiam, fed  per  eflentiam. 

Ex  quo  vlrerius  neceftario  fequitur , has  caufa 
non  indigere  formaliter,  neque  fecundum  natura 
ordinem  exiftentia  ad  caufandu,quia  marena  ncn 
habet  efte  nili  per  forma.-ergo  prius  natura  recipit 
formam»  quam  exiftattergo  et  forma  prius  natura 
informat,  quam  rationeilliusdetur  exiftentia  ma- 
teria;,'-vei  toti  compofito : ergo  etiam  prius  narura 
qua  ipfa  habeat  exiftentiam, quia  non  habet  illa  ni 
fi  in  toto  compofito. Quod  falcem  verum  eft  in  for 
mis  materialibus,  nam  anima  rationalis  prius  qui- 
dem natura  habet  exiftentia  quam  informet,  id  tn 
non  eft  propter  neceflitatem informandi,  fed  pro-  C 
prer  excellentiam  talis  rei. Et  cofirmatur  de  formis 
accidentalibus,  qu£  funt  difpofitiones  ad  formam 
fnbftancialem,  nam  prius  natura  difponunt  ad  illa 
quam  exiftat,difponunc  enim  materiam  &exiftut 
in  compofito,  & th  difponere  partim  pertinet  ad 
caufam  materialem, quatenus  eft  quadam  determi, 
natio  materis, partim  ad  formale,  quatenus  coar- 
datio  materie  ad  hanc  forma, fit  per  informatione 
caloris  vel  alterius  fimilis  difpofirionis  vltimce. 

Hscdodtrina  confiftere  non  poteft  cum  funda- 
mento pofito  deidentitate  eftentis  & exiftecis  , &c 
ideo,  et  veritatem  declaremus,  aduertendum  eft 
aliud  efte  loqui  de  re  ipfa  fecundumfe,  aliud  prout 
voceexiftentis  fignificatur , & vt  concipitur  abftra  D 
<5to  & prscifo  conceptu  illi  correfpondente.  Rut- 
fus  eft  aduertendum  , aliud  efte  loqui  de  exiftentia 
Vt 'fic, aliud  de  hac  vel  illa  exiftetiama  priori  modo 
loquendo  mamfeftum  eft , exiftentiam  vt  fic  ex  fe 
non  poftuiare  caufalitatem  materialem  vel  forma 
iem  circa  alteram  rem  , imo  quo  perfidior  eft  exi- 
ftentia,eo  magis  abftrahit  & feparata  eft  abhuiuf- 
modi  caufaliratibus  , vt  conftat  non  folum  de  exi- 
ftentia Dei,  fed  etiam  de  exiftentia  angelica  , & de 
quacunque  copleta  fubftatiali  exiftentia  . Agimus 
ergo  de  exiftentia  in  tota  fua  latitudine,  an  fci  licet 
intra  illam  fit  aliqua  exiftentia, que  huiufmodi  cau 
falitatem  participare  po,ftit,&  confequenter  an  ra- 
tio exiftenti^  vr  fic, licet  non  requirat,perinitrat  fal 
tem  hoc  caufaliraris  genus.  k 

Dico  ergo  primo. Exiftentia  adualis  eft  omnino 
necelfaria  ad  exercendam  caufalitatem  materiale 
&formalem,no  folum  in  durarione  temporis,  fed 
etiam  in  anteceflione  feu  ordine  natur^  . Et  primu 
quidem  in  duratione  temporis  omnes  conueniut , 
quia  caufalitas  materiq  vel  forma:,  fi  ad  Compofitu 
referatur, confiftit  in  aduali  & inrrinfeca  com-po- 
fitione  eius,  fi  vero  referatur  ad  inuicem  , confiftit 
in  hoc  quod  materia  fuftcntet  formam,  & forma 
aduet  materiam,  Sc  ita  fefe  mutuo  foueant  & con 
feruentin  efte.  Non  poteft  autem  inteiligi , quod 
hoc  munus  inuicem  exerceant , vel  totum  compo- 
nant nifi  adu  exiftant:  alioqui  neque  compofitum 
atdu  exiftet,fed  erit  poflibile,vel  irfiefteobiediuo, 

& fimiliter  caufalitas  non  erit  in  adu,  fed  in  poten 
tia,&  in  efte  obiediuo. 


Atquehsc  eadem  ratio, fi  rede  ponderetur,  pto  IX. 
bat exiftentiam  rei  , qua:  adu  eft  caufa  materialis 
vel  formalis,  prsrequiri  ex  intnnfeca  ratione  talis 
caufalitatis  adualis  , & confequenter  non  tantum 
in  eadem  duratione,  fed  etiam,  in  anteceftione  na- 
turte  efte  neceftariam. Primo  quidem, quia, fi  caufa 
aducaufat,necefteeft  vt  caufalitas  ipfa  in  reru  na- 
tura exiftat  : ergo  neceffe  eft  vt  procedat  k caufa 
exiftente  vt  fictergo  non  fc  lum  fecundum  tempo- 
ris durarione,  fed  etiam  fecudum  natura:  ordinem 
prf  requiritur  exiftentia  in  caufa, vt  ab  ea  procedat 
adualis  caufalitas.  Primum  antecedens  probatur  , 
quia  fi  caufalitas  iam  eftin  adu,  ex  hoc  pracife  eft 
extra  caufam  fuam  quatum  efte  poteftiergo  ex  hoc 
etiam  eft  exfiltens  . Csters  autem  cofifequentiae 
funt  euidentes, quia  non  poteft  aliquid  exiftens  ni- 
fi a re  exiftente  reahter  caufari. 

Secundo, quia  creatura  nihil  poteft  realitercau-  x. 

fare  nifi  fecundum  ordinem  naturae  prius  ipfa  cau 
fecur, defiat  ab  aliqua  caufa  efficientetoftefum  aut 
in  fupenoribus  eft,  omneift  efficientiam  terminari 
ad  aliquod  efte  exiftentis , quia  terminatur  ad  ali- 
quod efte  in  adu  extra  caufas,  ergo  etiam  fecundu 
ordinem  natura:  efte  exiftentia:  caufa:  materialis  & 
formalis  fupponitur  caufalitati  earum. Maior  vide 
rur  per  fe  euidens,quia  creatura, dum  non  inteiligi 
tur  caufata  feu  effeda  , no  poteft  inteiligi  vt  ens  in 
adu, fed  tantum  in  potentia  , vt  fic  autem  non  pot 
inteiligi  adu  caufans.Quia  fi  ipfa  non  eft  extra  cau 
fas  fed  m earum  poteria,  quo  modo  poteft:  aliquid 
extra  caufas  conftituere?Et,vc  in  particulari  loqua 
mur,&  res  fit  euidetior  , quomodo  poteft  materia 
adu  vniri  formx,vei  fuftentare  illam,  fi  ipfa  no  eft 
adu  fed  in  potentia  tantum  ? non  pot  aut  ipfa  efte 
adu, fi  non  fit  adu  effeda. Et  fimiliter  forma  no  po 
teft  adu  informare  materiam  nifi  creata  fit,  vel  de 
poteria  materie  eduda.Scio  folere  refpoderi, crea- 
ri vel  educi  prius  natura  quoad  efte  effencite.Sed  ia 
fapra  demoftraui.-hocefte  eftentiae,  cura  non  fitpo 
tentiale  tantum , fed  aduale  8e  extra  caufas  etiam 
efte  verum  efte  exiftenti<j, neque  ens  creatum  requi 
rete  formaliter  aliud  efte  adexiftendum. 

Tertio, quia  adualis  exiftentia  materis(&  idem  > 

eft  deforma ijneceflaria  illi  eft  ad  caufandum  in  eo 
dem  falcem  temporis  inftati,  vt  omnes  fatentur,& 
non  eft  neceffana  vt  confequens  caufalicate  eius , 
alioqui  feipfam  caufaret  na  caufaret  fuuefte.-ergo 
eft  neceftaria  ut  antecedens  caufalirate  eius  ordi- 
ne naturae.Patet  confequentia,  quia  hsc  neceflitas 
non  eft  per  accidens  & ex  meraconcomitatia,al!o 
qui  impediri  pollet  falte  per  diuioa  potentia, atq; 
ita  fieri  poftet  ut  materia  eftet  adu  unita  form$,& 
forma  materia:  extra  causa  eficietc  , 6e  tn  qd  nulla 
haberet  exiftetia,hoc  aut  nec  mentecocipi  poteft. 

Dico  fecundo:Exiftentia  materia:^ & idem  pro-  X 1 L 
portionaliter  eft  de  forma  ) in  reipfa  eftid  per  qd  Exificna 
materia  caufac  in  fuo  genere  : fecundum  modum  materis 
autem  fignificandi  & concipiendi  apprehenditur  &forms 
vt  conditio  neceftaria,  feu  vc  modus  colciuiens  re  eftin  re 
in  ftatu  fufficiente  ad  causadum.  Prior  pars  huius  idp.qnod 
conclufionisfufficienrer  conftat  ex  didis  de  iden-  cauiant- 
titare  exiftentia  & adualis effentia::  materia. n. no 
caufat  nifi  per  entitatem  adualem  fua:eflentite : na 
fecundum  eam  eft  in  potentia  ad  formam,  & in  ea 
recipit  illlam, fed  in  re  eflentia  adualis  materia:  no 
differcab  exiftentia  illius,  ergo  realiter  recipir  for- 
mam in  exiftentia  fua, feu  in  fe  ipfa  exiftente.ut  exi 
ftens  eft.Confirmatur  & declaratur, quia  neutra  ex 
his  caufis  exercet  fuum  munus,  feu  caufalirate  mfa 
in  quantumefc  ens  adu,  prout  fcil.  ens  adu  diftin- 
guiturabenteinpotetiaobiediua:  fed  huiufmodi 
ens  adu  formaliter  & intrinfece  confci tuitur  per  ef 
fe  exiftentia:  ut  fnpra  probatum  eftiergo  utraq;  ex 
h’s  caufis  caufatadiu  prout  coftituca  per  efte  adua 
Toni.i.  P 3 lis  exi- 
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Jis  exiftetia;,  ilia  autem  conftitutioelt  per  oranimo 
dam  identitatem  in  re,  vt  offendimus;  ergo  caufat 
in  quantum  eft  fuamet  exiftentia. 

Dices,  materia  non  caufareio  quantuens  at5tu  , 
fed  in  quantu  eft  ens  in  petenda. Refpondetur,  in 
his  vocibttsefTe  magnam  a;quiuccacione,tum  i po 
tentia  reeeptiua  ad  obiedtruarmtum  abente  (impii 
citer  feti  copleto  ad  ens  fecundu  quid  feu  partiale. 
Materia  igi cur  caufat  quatenus  efc  in  poteria  rece- 
ptina  forrjraj,  & confequenter-caufat  quatenus  for 
ma  materialem  continet  aliquo  modo  , fcilicet,  in 
potetia  pnffiua,  & ideo  etia  dici  poteft  eile  ens  fim 
pliciter  & completum, non adtu  , ied  in  potentia. 
At  veto  non  caufat  quatenus  habec  e ile  materiar 
(quod  eft  effe  partiale  & fecundum  quidam  pot,en 
tia  fe  in  adeu,  & ita  non  caufat  ptout  in  fuo  gradu 
eft  ens  in  potentia  obiedtiua,  fed  vtin  aflu.  Et  hoc 
modo  efte  ens  in  afhi,  id  eft  extra  caulas  , & extra 
nihil, & effe in  potentia recepnua  alterius  a dius,  na 
sut  oppofita, fed  potius  per  fe  fubordinaca:  non  -A. 
pot  potetia  efte  in  proxima  aptuudine,  feuiu  ftatu 
in  quo  apta  fit  ad  recipiendum  fuum  abfcum  nifi  ip 
fametaliquid, habeat  abtuale  entitatis,cum  potetia 
ipfa  realis  ens  reale&  extra  caufas  efte  debeat,quq 
omnia  fupra  D1fp.15.late  tradata  (unt.  Et  confir- 
matur tandem  haic  pars,  nam  caufa  debet  eflepro- 
porrionata  effedui  & caufalitati  fuse,  fed  caudali- 
tas  materias  vel  forma;, eo, modo  quo  ab  ea  progre- 
ditur,eft  aliquid  exiftens  extra  caufas  , & termina- 
tur ad  rem  prout  eft  aliquid  extra  caufas , vt  fupra 
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fubiedi  exiftentis  vt  exiftens  eft  . Ad  probationem 
de  materia,  negatur  materiam  proprie  loquendo 
recipere exiftentiam  mediante  forma, fed  ficut  im- 
mediate creatur , ita  immediate  recipit  exiftentia, 
quamuis  dependenter  a forma, & ira  eo  modo  quo 
in  fuo  genere  caufat  fupponitur  formas, fupponitur 
exiftens,  quia  fupponitur  creata  , & confequenter 
extra  fuamcaufam  efficientem,  quod  eftcxiftere  . 
Ad  aliam  vero  partem  de  accidenti  , relpondeo  fal 
fum  efte  accidens  non  inhterere  fub itantia:,  vt  exi- 
ftenti,&  re  ipfa  exiftendas  eiusiaiioqui  inexiftenda 
accidentis  perfe  & intrinfece  non  fupponeret  exi- 
ftentiam fubftantia?, fed  tantum  per  accidens:  neq> 
exiftentia  fubftantia’  fuftentaret,  feu  eftet  ratio  fu- 
ftentadi  exiftentiam  accidentis,  qua:  falfa  funr.Ne 
que  exemplum  de  Chrifti  humanitate  quidqugm 
inuat,nam  affumit  falfum.-poffetque argumentum 
illud  retorqueri , vt  fit  iudicium  , quod  humanitas 
Chrifti  non  caret  propria  exiftetia  natura;,  feu  Xub 
fiftenria  rantum,vt  fuo- loco  latius  traCtauimus.Ne 
que  etiam  eft  inconueniens  , vnam  exiftentia  io  re 
ipfa  aCtnan  per  aha:quia  h-oc  nihil  aliud  fignificar 
quam  quod  vna  res  exiftens  iit  potentia  ad  recipie 
dum  adum  exiftentem.Quo  modo  autem  exiften- 
tia dicatur  actus  vicimus, & quomodo  ei  nontepti 
gnet  aliqua  potetia.li.cas  reeeptiua,  dicemus  lectio 
nefequenti.Ad  vkimam  denique  confirmationem 
( reliqua  enim  omnia  expedita  funt ) tefpondetut' 
fal  fum  etiam  in  ea  fumi,nam  difpoficiones , fi  fint 
prasparates  materiam  feufiibiedum,  ficut  prius  na 


oftenfum  efhergo  etiamipfa  caufat  exiftens  eft:er-  q tura  difponunt, ira  et  prius  natura  exiftunt:  fi  vero 

fint  tantum  confequentes,  confetuantes  feu  ornaa 
tes  compoiitu, ficut  non  prius  natura  exiftunt , ita 
nec  prius  natura  difponur,  neque  funt  propriecau 
fa  format  aut  compotiti, fed  proprietates  eius. 


go  caufat  quaternis  in  re  eft  fuamet  exiftentia 
Altera  conclufionis  pars , quasfolum  fpedat  ad 
modum  concipiendi  & figmficandi,deciaranda  eft 
ex  didis  fupra  de  difdndione  ronis  inter  effentia 
& exiftentiam;  fignificatur  enim  exiftentia  haevo 
ce  vt  pr£cifia,&  vtratione  diftinda  ab  efsenaivt  fic 
autem  non  concipitur  vt  fufficiens  ratio  caufandi 
aliquid  extra  eftentiam  cuius  eft  exiftentia,  fed  fo- 
lii vt  rofeu  modus  effendi  ipfiufmet  effentite : neq; 
enim  poteft  forma, vel  materia  caufare,  nififuam- 
met  effentiam  communicando  ; & ideo  exiftentia 
vt  preci fe  concepta, non  eft  ratio  proxima  & Phy  fi 
ca  recipiendi, vel  informandi, fed  effentia  extftens. 
Propter  hanc  ergo  caufam  merito-  dicitur  exiften- 
tia , vt  ficconcipi  & ftgnificari  potius  vt  conditio 
vel  modus  coftituens  re  in  fufficiente  ftatu  ad  cau 
fandum, quam  vt  caufa, feu  vt  proxima  ratio  causa 
di. Et  confirmatur,na  caufalitas  exercetur  per  Phy- 
ficas  entitates  prout  in  re  funt,  & non  per  gradus 
aut  modos  Metaphyfice  concepros  aut  praecifos  , 
vt  formalis  caufa  Pbyfice  confutuens  hominem,, 
non  efc  rationale, fed  anima  rationalis,  quanquam 
Metaphyfice  dicatur  illam  conftimere.Sed  exifren 
tia  Metaphyfice  conci pitur,vt  modus,  confutuens 
eftentiam  in  adu  entitatiuo  : ergo  fub  hoc  pcascifo 
conceptu  non  apprehenditur  vt  Phyfica  ratio  cau- 
fandi, fed  vt  modus  vel  codino  effentia;  caufantis  . 
Elt  autem  fano  modo  intelligendum,  cumtexiften 
tia  dicitur  conditio  materia;  aut  formae  neceftaria 
ad  caufandu.ne  exiftimetur  efte  ex  his  coditionib. 
qua-, licet  neceftaria;  fint,  non  tnper  fe  concurrunt 
ad  efFedum, ficut  eft  propinquitas  feu  approxima- 
tio  v.  g.  qua;  propterea  conditio  ex  fe  confiderata 
folet  dici  caufa  per  accidens;  non  eft  tn  exiftentia 
hoc  tantu  modo  neceffarjaffed  vt  intime, ’&  mdiui 
fibi liter ( vt  fic  dicam)  confticuens  rem , qua;  per  fe 
ipsa  eft  caufa  materialis  & formalis, & ita  no  per  ac 
cidens,fed  per  fe  pertinet  ad  rationem  caufandi. 

Ad  fundamentum  contraria;  fententite,  refpon- 
detur  falfum  efse, formam  fubftantialem  vel  acci- 
dentalem recipi  in  enritate  effentia;  pra;cifte  ab  en- 
titate  exiftentia;, ficut  etiam  falfum  eft  recipi  in  exi 
ftentia  praicifa  ab  effentia. Sed  recipitur  in  edentia 
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De  caufalitate  ejfeEliua  exi ft emite . •, 

EX  his  facile  conftat  quid  dicendum  fitdecau- 
falitate  effedtiua.Na  quie  diximus  de  materia- 
li,de  formali  caufa, poflfunt  & debent  ad  efficiente 
applicari,  nam  maiori  ratione  in  ea  locum  habet , 
pauca  tamen  funt  addenda. Nam  authoresqui.efse 
tiam  putantederem  diftincftam  ab  exiftentia  crea 
tur^,  dicunt  exiftentia  per  fe  nullum  habere  influ- 
xum  in  caufalitace  effectiua:  requiri  tamen  vt  con- 
ditionem necedariam  . Et  quidam  ex  eis  docec  ede 
ex  his  conditionibus  quteordine  natur^necedario 
antecedere  debet  ad  ipfam  efficientiam  . Ali;  vero 
negat  hoc  ede  in  vniuerfum  necedarium.Et  quide 
illi  qui  negat  exiftentiam  fieri  acaufis  fecudis,  fed 
i folo  Deo, confequenter  loquuntur,  dum  negant 
exiftentia  caufa;  fecunda;  per  fe  influere  in  effectu 
ipfiufmet  caufa;  fecundce:nam,fi  caufa  fecunda  fo- 
lum  efficit  in  fuo  effedtu  edentiamduffidens  illius 
principium  erit  perfuam  edentiam  . Hi  vero  nulla 
fufficientem  rationem  afrerre  podunc,obquam  af 
ferant  exiftentiam  ede  conditionem  necedariam 
ad  agendum.  Et  multo  minus  probare  poffunt  , 
quod  fit  antecedenter  fecundum  ordinem  naturae 
p necedaria,cum  tamen  id  etiam  Bannes  affirmet  fu 
k per  x.p.vbi  fupra  conci.  5.  . 

I11  cuius  probatione  recte  quidem  ait  caufam  ef  X VII. 
fidentem  operarf , fecundum  quod  eft  in  actu  pec 
exiftentiam.-no  poteft  tamen  hoc  ipfum  confeque-. 
ti  ratione  oftendere.Vnde  rationes  quas  fubiugit , 
funt  quidem  valida;,  eius  tamen  fententiam  plane 
deftruunt.  Prior  eft,nam  caufa  non  actuata  per  exi 
fcenciam,efc  folom  in  potentia:  ergo  non  poteft  tii 
buerc actum  effectui , nifi  illa  confideretur  vteft 
fub  confimiliactu.Recte  quidem  infertffed  inter- 
rogo,cum  fumit,  Caufam  non  actuata  per  exiftentia 
efte  folum  in  potetia  ;an  fit  fermo  de  caufa  non  actui 
lain  ejuratione  temporis  i vel  in  ordine  natura’ r 

Priori 
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Priori  modo  loqui  non  poteiftalas  non  recte  pro-  / 
baret  quod  incendit-, fcihcet, exiftentiam  non  poffe 
dimanare  effedhue  ab  effenciamam  de  hoc  fatis  ef 
fet  anteceffio  fecundum  ordinem  natur®  in  actua 
litate  e(Ienti®.Oportet  ergo,,  vt  propofitio  affum- 
pta  fit  in  pofteriori  fenfu  iam  allato,  in  quo  etiam 
eft  veriffima,& euidencerfvtexiftnnoj  in  fuperio- 
ribus  a nobis  probata.  Tunc  autem  alterius  inter- 
rogo , ficaufa  ncaadluata  per  exi  (tendam  foium 
eft  in  potentia,  quo  modo  adtu  materialjzetauc  in 
formet  ? Rurfus,fi  caufacreata  no  tribuit  effectui, 
nifi  actum  effenti®,cui  non  fatis  eft,  vcipfaconfi- 
deretur  lub  conlimili  adtu  , vtfuum  effeftam  effi- 
iciat:fi  ergo  prius  natura  eft  fub  adtu  effenti® , qua 
fub  adtu  exiftcnti®,vt  ipfi  dicunt,  fine  fundamen- 
to pr®requirunt  ordine  natur®  adtum  exiftenti®  B 
in  caufa  fecunda  vt  efficiat. Supponendo  vero  (qd 
nosoftendimus  ) nullam  rem  effe  prius  natura  in 
actu  effenti®,  quam  in  actu  exiftenti®  , optime  in- 
fertur,indigere  adtu  exiftendi  ad  efficiendum  non 
foium  in  duradone  temporis}fed  etiam  in  antecef- 
lione  natur®. 

At  vero,qui  concedunt  caufarn  fecunda  influe- 
re,^7 efficere  effe  exiftenti®  in  fuo  effedtu , non  vi- 
deo quo  fundamento  negare  poffint , exiftentiam 
cauf®  per  fe  influere, & efficere  exiftentiam  in  effe 
dtu,quia  nec  rationi  exiftenti®  vt  fic  repugnat  effe 
effectiuam, neque  etiam  tali  exiftenti®  eo,  quod  ca 
lislft.  Quocirca  idem  nobis  dicendum  eft  de  hac 
caufalitate , qd  de  materiali  vel  formali  diximus  . 
Nam  in  re  ipfamet  exifteda  forni£  adtiu®  eft,  ipfa-  C 
met  ratio  feu  principium  per  fe  agedi. Trimo, quia 
in  re  eft  ipfamer  adtualis  efsetia  fonne,qu®  e ptm 
cipium  agendi. Secundo, quia  fimile optime,  & ac 
commodate  fit  a fuo  fi  mili,fecundu  id  in  quo  fimi 
le-eft  , ficut  ergo  effe  exiftenti®  effectus  eft  forma- 
lis terminus, ad  quem  effedtio  terminatur, ita  fi  mi- 
le effe  cauf®  erir  formale  principium  talis  efficten 
ti®. Tertio, quia  Deus  eft  fumme  effedtiuus , eo  qd 
eft-ipfum  effe  per  edendam  fumtnum  ac  perfedtif- 
fimiftergo  creatura  erit  effectiua  ax  aliqua  perfecta 
participatione  talis  effe:ergo  optime  poteft  exiften 
tia  creata  effe  principium  efficiendi  cur  enim  hoc 
illi  repugnabit?Non  enim, quia  eft  efse  exiftenti®  > 
cum  efse  exiftenti®  Dei  fit  actiuum. Neque, quia  eft 
effe  exiftenti®  finitu, tum  quia  et  efse  efseti®  creatu 
r®  eft  finitnm,tum  etiam, quia:ad  agendum  ex  pr®- 
fuppofito  fubiecto,no  requiritur  perfedtio  infinita. 
Neque, quia  eft  efse  receptum  in  efsendaitum  quia 
etiam  forma  materialis  eft  recepta  in  materia, &:  ac 
cidensin  fubie£to,&  nihilominus  funt  actiua:  tum 
etiam, qma, fecundum  rem, efse  non  eft  proprie  re- 
ceptu in  effentia',fed  foium  fecundum  rationem, 
de  qua  infra  dicetur.  Vel  denique,  quiaefieattus 
ita  imperftdtus , non  poffit  efse  principium  agen- 
di ; & hoc  dicere  non  pofsunt , qui  exiffimanE  exi- 
ftentiam efse  rem  diftinctam,  & achim  perfedtidfc» 
mumefsenti®  ; nam  fi  res  agit , in  quantum  eft  in 
adtu,&  per  exiftentiam  coftnuiturfnpetfectiffima 
actu  : ergo  per  exiftentiam  conftituetur  in  ratione 
principij  actiui.  At  vero  iuxta  noftram  fententiam 
exiftentia  vt  in  re  ipfa  inuenitur , non  tam  eft  adttfs 
edenti®, quam ipfaefsentiain  actu,  & ideo.ob im- 
perfectionem actus  non  poteft  ei  repugnare , vt  in 
re  ipfa  fit  principium  efficiendi. 

Secundum  rationem  autem  exiftentia  vt  fic  ab- 
ftradte  & pr®cise  concepta,non  fignificatur  ut  fot 
male  efficiendi  principium , fed  utconftituens  for 
maminftatuapto  ad  efficiendum  & operandum.* 
proprium  vero  age  r.di  principium  eft  forma  exi- 
ftensffeu  forma, qu®  fic  actualis  entitas , vt  in  alijs 
caufis  explicatum  eft,&  latius  iupra  difput.  iS. 

Ex  quo  inteiligicur,exiftentiam  cratam  ex  corru 
mani,  5c  abftracta  rone  fua  non  yendicare  fibi  de^. 


terminatu  aliquod  genus  caufalitatis,fed  nulli  eo- 
rum repugnarejiuxta  determinatum  autem  gradu 
exiftenti®, feu  iuxta  perfectione  effenti®,  cuius  efc 
exiftentia,  participare  poffe  hoc  vel  illud  caufalica 
tis  genus.  Vnde,quiaeffentia  materi®  imperfeCtif 
fima  eft,etiamfi  fic  in  aCtu  coftituta  per  exiftentia , 
non  eft  effectiua, fed  receptiua  tantum, & ideo  exi 
ftentia  eius  non  participat  genus  cauf®  efficientis, 
fed  materialis  tantum. Secus  vero  eft  de  exiftentia 
form®^  fic  de  c®teris  philofophandum  eft . 

SECTIO  XI. 

Quarum  rerum  Jit  exiftentia , & an  Jimplex 
l/ei  compofita/ir. 

EXplicata  communi  ratione  exiftenti®  & cau 
fis,  & effeCtibus  eius  , dicendum  fequitur  de 
multiplici  reru  creataru  txiftenu a;(imulque 
obiter  foluemus  quartam  rationem  propofitam 
fectione  x.in  fa-u  orem  prim®  fententi®. 

Sime  exiftentia  rerum  tantum  Jingularium. 

PRimum  ergo  dubitare  quis  potedvan  exidetia 
fit  rerum  tantum  lingularium, aii  etiam  natura 
rura  communium. Quidam  enimdieiunt,quamuis 
natur®  communes  non  exiftant  extra  fingulariajn 
eistamen  habere  fuas  peculiares  & partiflesexitie 
tias, quibus  formaliter  exiftunc, e xquibus  vnacum 
exiftentia  rei  lingularis  , vel  potius  fingularitaris 
eius  fit  vna  exiftentia  lingularis,  qua  ipfum  indiui 
duu  adsquate  exiftu.Qru  dicendi  modus  edet  facis 
probabilis,  fi  natura  communis  effet  ex  natura  rei 
diftinCla  in  re  ipfa  ab  indimduo.  Quia  vero  hoc  im 
pofiibileeft,  vt  fupta  demonftrauimus,ideo  etiam 
eft  impoifibile  diftinguere  exiftentia  natur®  cornu 
nis  ab  exiftentia  rei  fingularis , diftindione  aliqua 
in  re  ipfa  inuenta!.  Quod  tam  efc  per  fe  netum  , vc 
egeat  probatione. 

Addo  vero  fudinde , neq;  etiam  ratione  debere  , 
aut  poffe  difringui  exifsentiam  adtualem,  & exetei 
tam  graduum  communium  exiftetium  in  relingu 
lati  a particulari  exiftentia  talis indiuidui.Pot  qui- 
dem concipi  natura  communis  abfcradta  ab  indiui 
) duis , tamen  vt  fic  non  poteftconcipi  adtu  exiftes , 
nifi  ex  erroreconcipiatur,  vel  taquam  aliquid  ima 
ginabile , non  veto  vt  aliquid  poffibiles  , & quauis 
poifit  concipi  vt  apta  ad  exiftendum,non  tamen  vt 
immediate  fecundum  fe  habens  talem  ordinem 
ad  effe, fed  mediate  indiuidno, in  quo  exiftit.Quo 
fit.vtnon  polfitconcipi  exiftentia  actualis,  Scin  re 
ipfa  exercita,  vc  aernans  immediate  naturam  com 
munem  vt  fic, fed  foium  vt  contractam  , & factam 
indiuiduam  Probatur, quia  natura  communis  pr® 
cifa  indiuiduatione,non  efc  proxime  capax  exiften 
tie,imb  fecundum  illium  ftatum  repugnat  ei  actua 
lis  exiftentia;  ergo  conqipindo  exiftentia  vt  actum 
effenti®,  non  poteft  fecundum  rationem  concipi , 
vt  habens  habitudinem  immediatam  ad  naturam 
communem  vt  communem, fed  foium  ad  rem  indi 
uiduam,ad  communem  vero  foium  vt  fadta  eft  fin 
gularis  in  re  indiuidua.Ergo  in  Petro, verbi  gratis  , 
non  poteft  diftingui  duplex  exiftentia  etiam  fecun 
dum  rationem  , vna  Petri  & alia  hominis  , fed  eft 
vna  tantuituqua  immediate  exiftit  Petrus>&  media 
fe  fecundum  rationem  homo. 

Dices;Exi ftentia  hominis  vt  fic  poteft  ahftracte 
conci  pi,fiqut  ipfe  homo,  Sc  ratione  diftingui  ab  i n 
diuiduis  exiftentfts  fingulorum  hominum  ; ergo 
hoc  modo  poteft  difringui  ratione  exiftentia  natu 
r®communisab  exiftentia  indinidui . Refponde 
tur,  negando  abfoliueconfequenriam  , quia  cum 
exiftentia  abftracte&,  vniuerse  concipitur-non  fta 
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rnitur  vt  adualis  & exercita  , fed  folum  in  adu  fi- 
gnato.  Qnod  ita  declaro, nam  homo  non  pot  con- 
ci pi  vt  adu  exiftens  per  exiftentiam  humanam  in 
comum/ed  per  hanc  vel  per  illam  exiftentiam  : & 
ideo, quando  concipitur  cum  habitudine  ad  exifte 
tiam  in  communi  tantum,  concipitur  vtquid  ab- 
ftradum  abaduali  exercitio  exiftendi. Adualis  er 
go  exiftentia, quas  in  reipfa  hoc  munus  exercet,  in 
trinfece  concipi  debet  vc  indiuidua&  fingftlaris, 

& confequenter,  vt  habens  immediata  habitudine 
ad  dTentia  indiuidua  & lingularem,  & hoc  modo 
nulla  eft  exiftentia  errone  dlftirida,  qua* i m media 
te  refpiciat  natura  comunem,  fed  folu  vt  exiftente 
inindiuiduoi&  in  eo  lingularem  effeda^Quapro- 
pter  fimpliciter  dicendu  eft  , exiftenua  proprie  & g 
immediate  folum  elfe  rerum  fingularium.-propter 
quod  dixit  Atift.  i-.Metnph.in  proeemio,dfedione 
folu  elfe  reru  fingulariu,  quiaeffedio  tendit  ad  ef- 
fe,  quod  folum  eft  rei  lingularis  , & ideo  et  in  cap. 
de  fubftant.  dixit  fecundas  fubftantias  folum  elfe 
in  primis.  Et  ra  conftatex  didis  , quia  nullum  ens 
adu  elfe  p5r,nifi  indiniduum  8c  fingulareiexiften 
tia  aut  in  re  nihil  aliud  eft, qua  ipfamer  adtialis  en 
tiras  rei  indiuidua.  A t vero  li  in  vna  & eade  re  in- 
diuidua ronediftingnamus  indiuiduum  fpeciei,ab 
indiuiduo  generis,fic  et  rone  poterimus  diftingue 
re  exiftentiam vnius  abexiftentia  alterius:  vtraqj 
tamen  concipietur  vtexiftentia  rei  lingularis  & in 
diuiduajad  quam  dicirimmediara  habitudinem  fe 
eundum  rationem:omnis  ergo  exiftentia  , tam  fe- 
cundum rem, quam  fecundum  veram  rationem  co  C 
cipiendi,eft  immediate  alicuius  rei  lingularis. 

Sime  exiftentia  folius  fuppofiti  ■>  vel  etiam  indi- 
uiduA  natur  a , 


S Ed  tunc  vlterms  quari  potefi,an  in  fubftantijs 
creatis  exiftentia  fit  folius  fuppofiti,  vel  ecna- 
turas.Nam  omnes  Philofophi  & Theologi,  qui  pu 
tant,, exiftentiam  non  diftingui  abentitare  efien- 
t-iae, confequenter  exiftimant , non  folumfuppofi- 
tumded  et  fubftantialem  naturam  indiuiduum  ha 
bere  fuam  propriam  exiftentiam:atque  ita  in  Chri 
fto  Domitio  humanitatem  eius  rerinuilTe  propria 
e xifteriam  natura,eriamfi  proprium  & creatu  fup 
politum  in  ea  non  fuerit.At  verodifcipuli  D.Tho- 
Caoreoli  n’scontrarJUm  fentiunt,  diuifi  tamen funt,  nam 
opinio-.*  ^'aPre°his  & alij  docent  quidem  exiftentiam  fub- 
ftantialem  elfe  primo  ac  per  fe  folius  fuppofiti,  ita 
tamen  vt  exiftentia  rron  fupponat  ordine  naturae 
fuppolitam  conftitutum,&  illud  aduet  in  ratione 
exiftendi,fed  formaliter  ipfaconftituatfuppofitu  . 
Quo  fix,vt  iuxta  hanc  fententiam,fi  prxfcindamus 
id, quod  eft  quafi  fubiedum  vel  rcceptiuum  exifte 
tia?,re  vera  non  fit  fuppofitum,fed  natura  ipfa,  na 
fuppofitum  potius  eft  compofitum  feu  conftitutu 
ex  natura  & exiftentia  , atq/ita  exiftentiaerit  fup- 
pofiti vt  confticuti, naturas  vero  vt  potetitia  adua- 
bilis.Quas  fententia  in  eo  falfa  eft,quod confundit 
exiftentiam  cum  fubfiftentia,  & non  tribuit  exifte  c 
tite  proprium  effedum  formalem  eius  , qui  eftcon 
ftitueie  rem  in  sdu  in  ratione  entis  adualis, quam 
remfupra  attigi  mus, & de  ea  latius  diduri  fumus, 
rntra  agentes  de  natura  & fuppofito  . 

VI.  Atveio  Caietanus  & alij  docent,  exiftentiam 
Sentetia  „ fupponerefuppofitum  conftitutum  in  rone  fuppo- 
Caietani.  mi,iUudq;  aduare , & primo  ac  per  fe  conftituere 
ens  adu  exiftens  Quorum  fundamentum  eft,quia 
folum  fuppofitum  eft  id  quod  eft, proprie  loquen 
do;  frcut  folu  fuppofitum  eft  quod  operatur ; quia 
eius  eft  elfe, cuius  eft  opcraritergb  exiftetia  primo 
d per  fe  eftadus  fuppofiti:  confequenter  vero  co- 
municatur  naturas  & partib.  eius.  Et  effet  quidem 
hoc  lententia  probabilis, fi  exiftetia  effet  res  difttn- 
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da  a fubftantiali  natura, quaqua argre  pcffit  expli- 
cari quid  faciat  fubfiftentia  circa  fubftantiale  natu 
ram  prscise  confideratam  vr  eflentiaeft  , & prius 
natura  quam  fit  exiftens, de  quo  agemus  in  difpura 
tione  citata  de  fuppofito.Simpliter  autem  loquen- 
do, hasc  fententia  non  loquitur  de  exiftentia  accide 
tali, vt  per  feclaru  eft, de  fubftantiali  autem  poteft 
inteliigi,  vel  deomni  exiftentia  cuiufcunque  enti- 
tatis  adualis  fubftantialis:  vel  folum  de  exiftentia 
oi  ex  parte  completa.De  hac  igitur  admitti  poteft, 
quod  fit  folius  integri  fuppofiti,  vc  mcx  explicabi 
mus , tamen  de  omni  exiftentia  id  verum  elfe  non 
poteft. Quia  oftenfum  eft, elfe  aduale  natura-  feu  ef 
fentiae  elfe  veram  exiftentiam, fed  fuppoficalitas  no 
poteft  terminare  &c  modificare  naturam  , nififup- 
ponendo  in  illa  aliquod  efse  aduale  , & extra  cau- 
fas:ergo  necelfario  fupponit  in  illa  aliquod  efse  exi 
(tentias:  ergo  no  pot  cis  exiftentia  efse  adusfuppo 
liti, fed  datur  aliqua  exiftentia,  quasfit  adus  natu- 
ra. Pia?terea,fuppofitalitasdiftinguitnrex  natura 
rei  ab  efsentia  aduali,  vt  infia  oftedemus:propria 
aut  exiftentia  natura?  nodi  (t  in  guicur  ex  natura  rei 
abea,vt  eft  qu^da  efsetia  adualistergo  necelfe  eft, 
vt  aliqua  exiftentia  fit  propria  ipfius  naturas  , illa 
fcilicer,qu£e  in  re  non  diftinguitur  abeade  natura. 

Quapropter  redediuifa  eft  exiftentia;  qusdam  y j jjr 
enim  eft  omnino  completam  genere  fubftantias, 
quasfolet  dici  perfeexiftentia,&:incliiditnon  folu 
adualicatem  efientias  feu  naturas , fed  etia modum 
talis  naturas, qui  fubfiftetia  dicitur, & adualitacem 
eius.  Talis  ergo  exiftentia  efi  folius  fuppofiti,  non 
vt  adus  fimplex  eius,  fed  vt  compofita  ex  exiftetia 
na  tutas,  & exiftentia  ipfius  fuppofitalitatis,  de  qua 
infra  dicetur  .Et  rone  huius  exiftentia  dicitur  res 
(impliciter  efseid  quod  eft, feu  cepletu  ens,&  ideo 
eft  propria  fuppofiti, & hasc  fupponitur,per  (e  lo- 
quendo, ad  operationem,  & ideo  operari  proprie 
tribuitur  fuppofito, feu  rei  fubfifteti.  Aha  vetoeft 
exiftentia  fubftantialis  non  orno  completa, 6c  rer- 
minatain  fuo  genere , quia  adhuc  poteft  per  fubfi- 
ftentiam  terminari.  Et  h^c  eft  exiftentia  naturas  vt 
natura  eft, immediatius  illi  conueniens,quam  fub 
fifcentias:na,ficut  natura  fubftantialis,etiamfi  com 
pleta  fit  in  genere  naturas, tamen  (impliciter  in  ra- 
tione fubftantias  non  eft  omnino  completa, donec 
fit  fubfiftes.Potefcque  talis  natura  praexiftere  fub 
fiftentias  ordinenaturas,  ficutin  myfcerio  Incarna- 
tionis  prasextitit  natura  afsuptioni : omne. n. quod 
afsumitur,prasfupponitur  afsumptioni,  vt  dixit  D. 
Thom.3.par.q,4.arr.2.&  3.  & ideo  q.6.art.4.  ad  3.  D.Tho. 
dicitjhumanitatemChrifn  prius  natura  fuifseens, 
quam  fuerit  Verbo  vnita  : loquitur  autem  de  ente 
adu,namensin  potentia  exascernitate  fuit‘.confti 
tuitur  autem  ens  adu  per  exiftentiam. Hancigitur 
exiftentiam,  quas  fubfiftentia:  prasintelligitur , ne- 
cefseeft  proxime&  immediate  afficere  naturam, 

Sc  non  fuppofitum. 

A cluem e exiftentia  immediate  partes  vel  tantum 

integram  naturam . VIII. 

TErtio  inquiri  poteft,qualis  fit  h^c  exiftetia  na 
tutas, & an  fit  immediate  adus  folius  naturae 
fubftantialis  completas,  vel  etiam  partium  eius.  In 
qua  re,omifsa  opinione  eorum,  qui  realiter  diftin 
guunt  exiftenriam  ab  efsentia,  qui  cofequenter  lo- 
qui debent  iuxta  didain  fuperiorifedio.  dicendu 
nobis  eft, exiftenriam, generaliter  loquendo, no  ef- 
fe  adum  folius  efsentia* compleras,fed,  ficuc  diftin 
guitur  efsentia  in  totalem  & partia!fcm,feu  comple 
tam  & incompletam, ita  etiam  diftinguedam  efse 
exiftentia  intra  illu  ordinem.  Exiftentia  ergo  par- 
tialis immediate  couenit  parti  e (sentias, quauis  in- 
tegra exiftentia  naturre immediate  refpiciat  cople- 

tarn 
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tam  eflentiam.Hoc  plane  (equitur  ex  fundamento  A 
pofito,quod  exiftentia  non  diftinguitnrm  reabef- 
fentia  adtuahma,  ficut  tota  eflentia  aditiale  ens eft, 
ita  & partes  eius  fant  adtualia  entia, licet  partialia: 
ergo  includunt  proprias  partiales  exiftentias,  qua: 
ab  ipfis  partibus  eflentis  in  re  non  diftinguuntur. 

Ite, quia  materia  prima,  vt  fupponitur  forma:  con- 
feruata,vel  creata  a Deo,eft  ailualis  entitas  inclu 
dens  aliquod  dTe  exiftenci^,vtin  fuperioribus  ode 
fumefhergo  hec propria,  exiftentiam  partiale,quia 
fub  ea  r5ne,  & vt  prius  natura  fupponitur  forms , 
non  pot  exiftere  per  exiftetiam  totius, vt  per  fema 
nifeftum  eft.Rurfus, forma, cu  fitadlualior,  quam 
materia, multo  magis  fecum  affert  fua  propria  exi- 
ftentia, qua:  adiuncta  exiftentia:  materia:,  coplebit 
integra  exiftentiam  totius  natura:.Neque.n. poteft  g 
exiftentia  formsper  fe  fola  efle  integra  ac  totalis: 
tum  quia  non  eft  forma  fola  tota  rei  efle  otia  iuxta 
veriorem  fententiam,tum  etiam,quia,cum  exiften 
tia  forma:  fuppon  at  exiftentiam  materiae,  & illi  v- 
nienda  fit,  oportet,  vt  non  fit  totalis , fed  partialis, 
vt  poflit  cum  illa  vnum  per  fe  componere, 

I X,  Atq;  hinc  colligitur , exi  flentia  non  femperefte 
entitatem  fimplicem.,nec  femper  compofitafled  ta 
lem  cflesqualem  exigit  eflentia  . Itaque, fi  eflentia 
fit  fimplex,fimulq;  fit  completa  ac  integra, exiften 
tia  fi  militer  erit  fimplex,  & toralis  in  fuo  ordine  , 
feu  intra  ronem  natura:,  & huiufmodi  eft  fubftatia 
lis  exiftencia  natura:  angelica.  Si  vero  eflentia  fit 
fimplex  6e  partialis,  exiftentia  fimiliter  erit  fim- 
plex,& inccmpleta  feu  partialis  in  illo  ordine  : & Q 
huiufmodi  funr  exiftentia*  materias  forma:  fub- 
ftantialis.  Si  vero  eflentia  fiteompofira  ex  forma, 

& materia, ficq;  completa  & integra:  fimilimodo 
exiftentiaeriteompofitaex  exiftentijs  materi??,  8c  . 
formas, & integra  ac  rotalis  In  fuo  ordine.  Deniq; , 

fi  eflentia  fit  cotnpofita  quidem  ex  materia  for- 
ma, non  tamen  fit  tota  eflentia,  fed  pars  integralis 
alterius,  fimilem  feu  proportionalem  habebit  exi- 
ftentiarmfic  enim  caput,  v,g.  vel  manus  partialem 
habet  eflentiam  ex  fua  materia  & forma  compofi- 
rarmqua:  ideo  partialis  eft, quia  ex  materia  partiali 
conftat,&  ex  fortna  vel  partiali , vel  certe  partiali, 
ter  (vt  fic  dicam)  5c  inadsequate  informante  illam 
partem  materia.  Iuxta  modum  ergo  edentia:  talis 
eft  exiftentia  vniufcuiufque  , id  quod  plane  fequi-  ^ 
tur  ex  pofito  fundamento^  quod  effentja  actualis, 

& exiftentia  in  re  idem  funr. 

X.  Contra  hanc  vero  refolutionc  multa folent  obi) 
Aliquot  ci,fedad  tria  prtecipua  capita  reuocari  poflunt.Pn 

obiefta  mum  continet  autioritates  & rationes, quibus  pra 
cotta  fu-  barifolet,  materia  nullam  habere  exiftentiam,  fed 
pradi&a-  totam  capere 4 forma  , quia  ex  fe  eft  pura  poren-, 
Primum,  tia,  & prope  nihihfi  aut  ex  fe  haberet  exiftentiam^ 
exfehaberet  aClualitatem  ,eamq;  peifedtiflimarn, 
nam  exiftentia  eft  perfedlus  afilus,&  perfecta  dmi- 
Dionyf.  ni  efle  parcicipatio,refte  Dionyf.c.y.de Dium,  no- 
minibus.Item, quia  fequitur, formam  nihil  caufa- 
rein  mareria,quia  neq;  eflentiam  , t>eq;  exiftentia 
illi  confeit.Tandem,  quiaahas  poflet  materia  efle 
fine  forma, faltem  de  potentia  abfoluta,  cuius  op-,  £ 
pofitum  docet  fepe  D.Thora.fed  de  his  ofbus  late 
didlum  eft  fupra  difp.i  $.&  i y.  & ideo  breuiter  di- 
citur, dupliciter  pofle  mtelligi  materiam  nullam 
ex  fe  habere  exiftencia  , fed  rotam  capere  a forma, 
Expedi-  Primo, quod  no  habet  illam,  nifi  natura  ftia  depen 
sur.  dentem  a forma, & hccfenfu  concedimus  materia 
capere  exiftentiam  au  forma,  vtfetl.p.  faris  declara 
tum  eft.  Alius  vero  fen  fus  eft,  quod  materia  in  enti 
tace  fua  adluali  nulla  includar  exiftetiam  propna, 
fed  illam  a forma  olno  mutuetur,  ita  vt  per  i pfam- 
met  formam,  vel  per  aliquid,  quod  ratione  forma: 
datur  materiae  , ipfa  forma!iter&  inrrinfece  exi- 
fta t,& confti tuatur  in  efle  emicatis  adUalis;  & hic 


eftfalfus.  Ideoque  in  fenfuoppofico  concedimus, 
materiam  habere  fuam  propria  exiftetiam],  quam 
formaliter  non  habet  a forma,  quod  fatisin  fupe- 
rioribus  probatum  eft.  Et  ibidem  etia  declaratum 
eft,  quomodo  materia  jfit  pura  potentia  receptiua 
in  ordine  ad  atlum  formalem , non  vero  ad  a dium 
enticanuum,  feu  exiftentia:.  Prope  nihil  amem  eft 
fe  dicitur, quiainter  entia  fubftantialia  infimu  lo- 
cum tenet  in  perfedlione,tamen  hoc  ipfo,  quod  di 
cituf  efle  prope  nihil,  confequenter  dicitur  habere 
aliquid  entftaris,quo  recedit  a nihilo  , &fccudum 
id  habet  aliquid  exiftentia:. Quamquam  autipfum 
efle,vt  fic  dicatur  nobiliflimum,  tamen  non  omne 
efle  eft  perfedliffimu, fed  in  eo  reperiunturgradns, 
iuxta  rerum  & edendarum  diuerfitatem,  Atq;  ita 
quamuis  materia  habet  aliquod  efle  proprium,  ta- 
men quiain  genere  fubftatiteillud  eft  imperfedift 
fimufldeo  no  obftare  cali  efle, pot  materia  efle  im- 
perfecta & prope  nihil  . Rui  fus  Iicer  materia  ha- 
beat propria  exiftentia , illam  tn habet  dependen- 
tem 4'  forma, & hoc  modo  dicitur  forma  conferre 
illi  efle, vt  in  fuperioribus  declaratum  eft.  Quanta 
vero  & qualis  lit  hasc  dependentia  a forma  , dicio 
loco  fuse  eft  explicatum, & ideo  plura  hoc  loco  de 
illis  obiectiombus  dicere  neceffe  non  eft. 

Secunda  obieclio  principalis  fumitqr  ex  parte  XI. 
forma:,  & prtecipue  ab  anirna  rationali , cuius  efse  Secundfl 
eft  idem  cum  efse  totius  hominis, feu  humanitati sf  obieftum, 
illud  aut  eft  efse  fimplex  & non  compofitum,  quia 
maner  tn  fola  anima, & confequenter  eft  olno  fpiri 
rualetergo  quauis  humanitas  iit  efsentia  copofita, 
nihilominus  efse  eius  non  eft  copofitum ergo  ob 
eandem  caufam  ide  ericpraportionaliter  dicendu 
de  qualibet  fubftantiali  natura  compofita  . Ante- 
cedens eft  valde  receptum  in  Schola  D.Tho.  ex  do 
Urina  eius  i.p.q.yftargumen.  i.  ad  4.  & de  ente  & 
efsentia,  cap.y.  Quibus  locis  id  Caiet.  late  defenr  Caiet, 
dit&  declarar,&  Ferrar.lib,  z.contra  Gentes, c. 63.  Ferrar, 
prope  initium  . Et  poteft  in  hunc  modum  ratione 
fuaderi , quia  efse  totius  hominis  non  poteft  efse 
materiale,  alloqui  non  pofset  per  illud  efse  anima 
exiftere:  ergo  oportet,  vt  fit  fpirituale  , quiainter 
ha:c  duo  non  datur  medium:  ergo  fecundum  feefc 
incorruptibi!e,&  perpetuum,  & per  fe  primo  con- 
ueniens  anirns,  & in  ea  poft  feparationem  manis. 
Secundo,  quia  anima  dum  eft  in  corpore  , exiftit 
per  efse  totius  .*  ergo  non  habet  efse  diftindlum  ab 
efse  totius,  alloqui  fimul  exifteret  per  duo  efle, 
quod  eft  fuperfluum, &impoflibile,ergo  eft  idem 
efse  animae, & totius  compofiw, 

Ad  hanc  obiedlionem  refpondetur,  eo,  qui  exi-  XII, 
ftimant  exiftentiam  efse  rem  diftin6lam  ab  efsen- 
tia fatis  quidem  confequenter  opinari,  hoc  efse  in 
homine,  immateriale  efse,  & confequenter  primb 
conuenire  animre,&  per  illam  communicari  mate 
ria:,  &toti  compofito.  At  vero,  fuppofito  cotrario 
fundamento , nimirum  exiftentiam  non  efse  in  re 
diftindtam  ab  efsentia  adtuali,  necefsario  dicendu 
eft, ira  comparari  efse  anima:  rationalis  ad  efse  ho 
minis, feu  humanitatis,  ficut  comparatur  anima  fe 
cundumfuam  efsentiamad efsetiam hominis,  feu 
ad  humanitatem. Non  eftautem  anima  tora  efsen- 
tia hominis,neq,-  etiam  itacondiftinguirur  ab  ilia, 
vtin  illa  non  includatur : fed  diftinguitur  vr  pars 
a toto,  ira  ergo  efse  anima:  non  e ft  totum  efse  ho^. 
minis  feu  humanitatis , neq;  eft  ita  condi ftindlum 
ab  ilio, vt  in  eo  no  includatur; fed  eftintrinfececo- 
ponensillud, &id, quod  eft  praecipuum  in  ipfo  eft 
fe  hominis, quanquam  non  poflit  efse  tofum, quia 
ipfum  corpus  aliquod  proprium  efse  habet , quod 
eriam  humanitati  communicat  in  fuo  genere  cail- 
ftcflcilicec,  materialis.  Arq;  ita  opinatus  eft  Scdtus  Scotiis., 
in  4,d.43.q.  1.  de  in  quodiib.q.5»- 

Neque  D.Tho,  exprefse  aliquando  docuit , efse  XIII. 
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fofius  anima;  effe  totale  & integru  totius  humani- 
tatis, fed  incitato  locodeente  &eflentiac.  5.  ait, 
potius  ex  anima  & corpore  refuitare  vnum  effe  in 
vno  c6pofiro,&  loquitur  manifefte  de  effe  exiften 
riae.  At  vero,fi  effe  hois  non  efle  aliud , qua iplum- 
met  fpirituale  efle  anima;,  coicatum  & quafi  exten 
fum  an  corpus  non  proprie  dicereturillud  effe  re- 
fnltare  ex  anima  & corpore.Quod  vero  flarim  ad- 
dic D.Tho.  illud  efle, prout  eft  anima?,  non  elfede- 
pendens  a corpore,  no  habet  ii  Iu  fenfum,quod  to- 
tum effehois  maneat  in  animafeparata,fitq;acor 
pore  independens,  quia  neq;  verba  ipfahunc  fen- 
ftm  prsfefei  ut,oeq;  eft  aliquid, quod  nos  cogar  ad 
ira  incerpreiandu.  Optimus. n.ienfus  eft  iilud  effe, 
prout  eft  anima- id  erhquantu  ad  partem  il!ius,quf 
ad  anima  fpcblat,non  pendere  a corpore.  Er  in  hoc 
conftirme  D.Tho.  differentiam  inrer  effe  anima;  ra 
tionaliSjilk  aliarii  formauumquod  alire  forma;  non 
habent  clfe,  mfi  vt  informant  materia  , & pendent 
ab  illa , anima  vero  habet  efic  jndependens  , quod 
edicat  materire, quando  illam  informat.  Nori  quia 
per  illud  effe  ipfa  materia  formaliter  exiftat , fed 
quia  perillud a<Tuatur,perficitur,&  fouetur  feu  co 
{eruatur.  Quando  vero  fepararur  anima,  pot  illud 
idem  effein  le  retinere,  quia  eft  fpirituaie  & fubfi- 
ftens, licet  non  oino  completum  in  genere  fubftan 
rite.  Atque  hac  ratione  dicere  poruit  interdu  D.Th. 
effe, quod  erateompofiti,  manere  in  anima  fepara 
ta,vt  patet  ex  citatis  locis  2.conr.  Gent.  c.8 1.  ad  3. 
quodlib.io  arcic.3.&  6,  quibus  locisnunquam  ait 
efle  aniine  efletetum  efle  compoflti, fed  folii  quod 
ht,vel  eft  e!fe  compoflti,  dum  communicatur  cor- 
pori rpoteft  autem  dici  effe  compoflti , tanqnam 
actus  & pra?cipua  perfedtio  eius  , quamuis  non  fit 
integrum  & totale efle eius.  Quod  fi  quis  tandem 
contendat,  D.Tho.  fenfiffenilud  ipfurn  effeimma- 
tenale,quod  manet  in  anuna  feparata,  effe  inregru 
& totale  effe , quo  totus  homoexiftit  ,quia  citatis 
Jocis  & alijs  id  infinuat,vc  videte  licet  in  1.  dift.8. 
q.p.arc.a.ad  i.&  i.ckdift.i  j.art.j.&  fepe  a libi:  di- 
cere confequenter  debet  D.Thom. procedere  in  ea 
fententia,  quod  effe  fit  res  diftmdta  ab  effentia  , 
quam  nos  nunc  non  defendimus. 

Ad  primam  rationem  indetur  negando,  effe  ho- 
minis,effe  oino  immateriale,  fed  potius  appellan- 


Difput.  XXXI.  De  ente  finito. 

A necefse  eft  et  efse  matetiale  & extenfum,  quod  ef- 
fe  eft  vera  exiftentia,  vtin  fuperioribus  probatum 
eft;  non  ergo  pot  ipfurn  corpus  intrinfecc  exiftere 
perefse  immateriale  : oportet  ergo , vt  efsc  totius 
hominis  fit  materiale,  raquam  com politum  ex  ma 
teriali  efse  corporis  & immateriali  anims. 

Atq;  hinc  facilis  eft  refponfio  ad  fecunda  ratio-  X V. 
nem,  qua;  de  maceria  ipfa  & de  omni  parte  exiften 
te  in  toto  fieri  poteft. Vnde  dicenda  eft, partem  exi 
ftentem  in  toto  exiftere  per  efse  totius  , & per  efse 
propriu,diuerfo  tamen  modo,  & ideo  non  exiftere 
per  duo  efse,  fed  per  vnu  & idem  diuerfis  ronibus 
confideratum  . Nam  efse  totius  & partis  non  fune 
proprie  duo,  fed  comparantur  vt  includens,  Sc  in- 
clufum:  ficut  ergo  pars  includitur  in  toto  , ira  exi- 
B ftit  per.  efse  totius  mediate  & inada;quate,feu  exce 
denret  (.vt  fic  dicam ) immediate  aut  & adaequate 
exiftit  per  efse  propeiii,  quod  eft  partiale  8c  in  efse 
totius  includitur.  Vnde  non  exiftit  per  efse  totius, 
rufi  ratione  illius  efse  partialis  quod  i neludit,  Scita 
non  exiftit  per  duo  efse,  fed  per  vnum  &c  idem. 

Terna  obiedtio  principalis  eft  fupra  in  fedtio.  1.  X V I. 
propo.fita,in  ratione  quarta, prima;  fententia;,  quae  Tertium 
ad  huc  tendit, vt  probet,  efse  natura; compofita;  no  °hiedlu. 
pofse  efse  compoficum , in  cuius  probatione  non- 
nulla attinguntur, qua;  iam  expedita  funt.  Primum 
eft  , quia  alias  materia  haberet  proprium  partiale 
efse,&  ira  non  efsec  pura  potentia.  Ad  quod  iam  re 
fponfum  eft  efse  quidem  puram  potentiam  in  or- 
dine ad  formalem a<£tum  fubftantialem,  quiaex  fe 
’ nullum  habet, atq*  ita  efse  putam  potentiam  rece- 
ptiuam,non  tamen  obie<Tiuam,quia  necefse  eft,vt 
aliquam entitacem  realem  habeat,  nam  alias  nec 
potentiam  receptiuam  rea lem  habere  pofset. 

Secundu  erat,quia  alias  ex  materia  & forma  no  XVI I. 
fieret  vnum  per  <e,quia  ex  duobus  entibus  in  acStu 
non  fit  per  fe  vnum  . Ad  quod  indetur, fi  fitfermo 
de  entibus  in  adlu,ptoutcondiftinguuntur  ab  enti- 
bus in  potentia  ( nam  hoc  fenfu  nunc  loquimur  de 
ente  in  actu, fic.n. per  exiften tiam  formaliter  & in- 
trinfece  confticuittir  ens  in  taliaclualitarej  hocigi 
tur  modo  loquendo  de  ente  i n ahtu,  non  folum  no 
repugnat  ex  duobus  entibus  in  adtu  conftitui  vnu 
per  fe,  verum  etiam  impoflibile  eft  conftitui , nifi 
exentibusin  adu, quia  ens  in  potentia,  cum  fit  ni- 


dum effe  abfolure  materiale,ficut effentia  hominis  j-j  hii,  non  poteft  adu conftituere  a!iquid,fed  poten- 

,„iio  tja  cantum)  vt  f£pius  jn  fuperioribus  didu  eft.  De 


materialis  eft.  Eft  auc£  materialis  hominis  natura 
non  quia  oes  partes, ex  quibus  confiat , materiales 
fiotjfeci  quia  altera  eft  materialis  Res.n.immateria 
Jis  fleitm  , qua; ex  materia  no  conftat, negatio. n. ibi 
inclufa  compofitionem  ex  materia  excludit. Vnde 
omnis  res, qu^ materia  conftat,  quauis  aliunde  fpi 
rituali  & immateriali  forma  conftituatur,  materia 
Jis  fimplicuer  exiftit, & a ■'pellanda  eft.Simili  ergo 
modo  effe  totale  hominis  materiale  eft  , non  quia 
omne  efle  partiale,  ex  quo  componitur,  materiale 
fit,  fed  qui  a ex  effe  corporis,  quod  materiale  eft,  & 
effe  anima;  cofurgir.  Cum  vero  obijcicur,quia  ani- 
ma. non  pot  exiftere  per  e(fe materiale. Rndendum 
elr  adaequate  & tanquam  per  propriu  adu 


ira  , non 


indeillud  axioma  in  eo  fenfu  intelledtu  nullapro- 
babili  ratione  fundari  poteft.Cur.n.ex  duobus  en- 
tibus,qu;c  in  ftio  genere  partialia  fint,  non  potent 
vnum  per  fein  tali  genere  conftitui,  etiamfi  ipfa 
habeant  in  adu,  id  eft,  extra  caufas  fuas  partiales 
ennraces,&  per  illas  vnianturad  componendum. 
Praeterea  etiam  in  aduerfariorurn  opinione  negari 
non  poteft,  quin  materia  & forma  in  efse  efsentiae 
habeant  aliquam  adualitatem  propriam  , per  qua 
vniuntur  ad  componendam  efsenuam,qua;in  efse 
efsentixeft  per  fe  vna,  quamuis  conflet  ex  duobus 
entibus  in  adu  in  eodem  efseefsenriae:  idem  ergo 
erit  cum  eadem  proportione  in  efse  exiftetia;,  imo 


poueexikere  per  tale  efle,  tamen  inadaquate  feu  r in  re  idem  omnino  eft, quia  illud  efse  actuale  efse 


paitialiter  pofte  exiftere  per  tale  effe  , no  quatenus 
conftat  ex  parte  materiali , fed  quatenus  alia  parte 
fpimuajem  includit  ipfi  anima;  propriam  & pro- 
poi  donatam.  Eftitaq;  hocintegrum  effe  hominis 
adaequatum  tot!  homini,  Angulis  aut  partibus  ei  us 
inadaequatum,  id  eft,  excedens,  & ideo  non  aduac 
mgulas  fecundum  fe  totum , fed  fecudum  aliquid 

luMeruans  proportionem  cufingulis  partibus.  Vn 

de  retorqueri  pofset  argumentum,  nam  etiam  non 
poteft  materiale  corpus  perefse  immateriale  for- 
maliret.Nintrinfeceexiftere,  quia  corpus  ipfurn 
e t actualis  enneas  materialis  & extenfa  , qua?  per 
jmquod  efseadualcuurinfece  conftituirur,  quod 


titeefc  verum  efse  exiftentia;.  Item, in  entibus  mate 
rialibus  , quoad  compofitionem  ex  partibus  inte- 
grantibus negari  non  pot,  quin  ficut  forma  eft  ex- 
tenfa & diuifibilis,ita  etia  fit  exifcentia.Qu^is  enim 
credat  exiftenriam  lapidis,  aut  arboris  efse  ita  indi 
ni  iibi  lem,  vt  fit  totain  toto,  Scrota  in  qualibet  par 
te?  conftat  ergo  partibus  integrantibustalis  exifte 
tia  totius  lapidis,vd  arboris, ergo  partes  illa;  vniu- 
tur,  tanquam  entia  adtnalia  partialia, & tamen  ex 
eis  componitur  vnum  per  fe.  n hoc  ergo  fenfu  illa 
tio  illa  neganda  eft,  nam  principium  quo  proba- 
tur, mxta  eundem  fen fum  nullam  apparentiam, 
ve.l  probabilitatem  habet. 

Cum 
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Cum"ergo  dicitur  , ex  duobus  entibus  w atlu  non  A 
peri  per  fe  wz«;»,intelhgcndr,m  eft  de  entibus  com 
pletis, ex  quibus  vnum  non  comparatur  ad  aliud  , 
vt potentia  ad  adlum  eiufdem  generis,  neque  vt 
pars  ad  totu , vel  ad  com  partem  urna  fuperius  di- 
cta dc  ente  per  fe  & per  accidens. Er  in  idem  redir, 
fi  dicamus  ,,  illud  deer.fibus  fimpiiciter, 

qureper  fe  lint  entia  & non •.  taadccmponep 
da  alia  entia. In  hoc  aut  feniu  non  lecte  acconirr-a 
datur  in  pratfenti  illa  propofitia,  nec  rsdle  fitilla-. 
li.o,quia  maceria  & forma  nbsu-  et  tu  fimplidter, 
neq ; copi  era,  ied  natura  fuajinftituta  ad  ce  mpleku 
qns  fimpUeiter,  & ideo  licet  in  eis  incdhgatnrpro 
pria  adlualitas  entitatiua, optime  ex  eis  copo.nitur 
vnii  per  fe,<juod  eft  (impliciter  , & copletum  ens . 

Tertio  inferebatur  ex  hac  noftra  fententia,oem  p 
forma  poffe  naturaliter  effe  line  materia,  &z  mate- 
riam line  forma, quia  fi  hz  partes  habent  proprias 
partiales  exiftenaas,ynaqua:que  perfuam  exiften 
tia  exiftere  potent  fine  aliqua  parte,  vel  fine  toto  . 
Refpon.detur,negado  fequelam,  & ad  probatione 
negatur  ena  affuraptum.  Quia  hoc  ipfo,quod  exi- 
ftentia non  eft  completa, fed  partialis, poteft  pede 
JCab  extrinfeca  caufa  formali  aut  materiali, fi  talis 
exiftentia  materialis  etiam  fit. Cum  vero  inflatur, 
quia  ratio  exiftentia  eft,vt  furficiens  ad  conftuue- 
damrem  extra  luas  caulas. Relpondetur  facile, ra- 
tionem eius  effe,  vt  fir  fufficiens  in  fuo  genercvfcili 
cetfin  genere  formalis  adlus , feu  modi  mtrinfeci  ; 
non  vero  eft  de  rone  eius , vt  fit  independens  ab  oi 
aliacaufa  efficiente, vel  formali, aut  materiali.  Er  £ 
eft  euidens  inflantia  in  exiftentia  accidentis  , qua? 
formalicer  facit  illud  exiftere,non  tn  independen- 
ter  a fubiedlo,vc  in  fuperioribus  etiam  radium  eft. 
Quod  vero  ibidem  additur,quia  fi  materia  vel  for 
ma  non  poteft  naturaliter  exiftere, nifi  in  compofi 
to,cuius  exiftentia  terminari  por  ,'fuperflue  dare- 
tur illi  partialis  exiften tiaihoc (i  nquarrQiam  eft  ex 
didtis  folutum.Nam  licer  ha?  partes  no  poflint  exi- 
ftere,nifi  in  toto,tamen  exiftentia  totius  nulla  eft, 
nifi  confletur  ex  exiftetijs  partium,  nec  partes  pof 
funt  per  exiftentiam  rotius  exiftere,  nifi  in  quanru 
illa  includit  partiales  exiftentias  lingulis  partibus 
accommodatas. Et  ideo  non  funr  fuperflue  exiften 
tue  partiales,fed  otnnino  neceffaria?,  vt  partes  ha- 
beant adlualitatem  fufficientem  ad  componenda  q 
totum,  cura  etiam  vt  ex  eis  componatur  integra 
exiftentia  totius  compofiti. 

Denique  ad  illam  inflantia,  quod  fi  mareria  vel 
forma  haberent  proprias  partiales  exift enas, prius 
natura  exiftere:  vna  qua  alia,&  confequenrer  pof- 
fet  naturaliter  exiftere  finealia, dicendum  eft,  ma- 
teriam primam, eo  quod  per  creationem  fiat,&  co 
feruetur,prius  natura  exiftere, qua  formam, non  ta 
men  inde  inferri, pofte  naturaliter  exiftere  fineTor 
rna,quia  poteft  illam  exigere , vt  conditionem  & 
difpofitionem  neceffaria, feu  ranquam  aclfi  forma 
lermfine  quo  non  debetur  ei  ut  fit. Quo  modo  Qpe 
cotingirfid  quod  eftin  aliquo  gericre  natura  prius 
non  poffe  effe  fine  pofteriorfide  qua  re  latein  fupe 
jioribusdidlum  eft,  tradlando  de-caufis,pra?ferrim  j- 
difpnr.z8.&  in  tomo  i .5 .p.  circa  q.  2.  Sc  17. multa 
de  haere  attigi.  At  vero  materialis  forma  , qui  de 
potentia  materia?  educitur, no  prius  natura  exiftir, 
quam  materiae  uniatur, quia  adlio  per  quam  fit,ef- 
fentialirer  a materia  pender.Ecin  hoc  eft  diicrime 
incer  anima  ronale,&  alias  formas, quod  ilia  prius 
natura  exiftir  qua  vniatur,quia  fir  per  creationem, 
qua?  eft  adlio  in  dependens  a fuhiecto,  ideoqnepec 
illam  recipit  effe, in  quoipfa  prius  natura  fubfiftit, 
qua  vniatur  corpori,ac  propterea  illud  rerinere  na, 
ruraliter  por,quanis  a corpore feparetur.  Alite  ve- 
ro forma?, quauis  propriam  & partialem  exiftentia 
fecipiant,non  th  apta  ad  fubfiftendummfeex  na~ 
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rura  fua-  fed  pendentem  a materia  vr  ab  ea  fuften- 
cetur,&  ideo  nec  prius  natura  in  fe  funt , quam  in 
mareriamecfeparatia  materia  doferuari  pofltmr. 

Quarto  inferebatur  unaexiftentia  partialem  co 
parari  ad  alia, ut  potentia  ad  adtu,  quod  videbatur 
repugnare  adlualitati  exiftencia? . Sed  ad  hoc  ia  in 
fuperioribus  refponfum  eft.*&  declaratum  quomo 
do  aliqua  exiftentia  quauis  conftituat  rem  in  adlu, 
ideft, extra  nihil,  & extra  potentia  obiedliuam,ni- 
hilominus  poftit  coparan  ad  aha  exiftentia, vt  po- 
tentia recepti ua  ad  adtu,loquendo  phyfice,&  fecu 
dum  rem  de  exiftentia , uc  (upra  declaratum  eft . 

Exponitur  quomodo  exiftentia  dicatur  'vltima 
aQuaMtas. 


ATq;  hincobiterinfertur,quoir,odointe!Iige  XXII- 
dum  fit, quod  a multis  dicitur, exiftentia  effe 
vtnmum  adlum,  feu  vlrimam  rei  adlualitatem  : fic 
enim  loquitur  D.  Tho.quaift.vnica  de  Anirn.arr.fi.  p.  Tho, 
ad  2.&Caieian.i.p.q.  j.arr.q.circa  fecundam  ratio 
nem  D.  Thom.  Alij  vero  etiam  Thomiftre dicunt  » 
exiftentiam  potius  effe  primam  rei  adlualitatem  , 
quoniam  efie  potius  eft  prunus  adlus  cuiuslibet 
rei,  quam  viamus. Qua?  varietas  fuppofita doctri- 
na a nobis  tradita, in  fola  vocum  fignificatione  co 
fifcere  poteft . Nam  exiftentia  aditialis  dicitur  effe 
a dius, vel  adlualiras  eflentia?,non  phyfice,&  fecun- 
dum rem, fed  metaphyfice,&  fecundumrationem, 
hoc  modo  diuerfis  rationibus  poteft  dici  adlus 
primus  uel  vltimus. Refpedtu  enim  praedicatorum 
effentialiffquatenus  vnucoparaturad  a!iud,Vt  ac 
tus  ad  potentia  Metaphyfica, dicitur  exiftetia  vi ri - 
mus  actus, quia  conftituit  in  actu  totam  effentiam 
includentem  omnia  praedicata  effentialia,&  efc  id, 
quod  noftro  modo  intelligendi  vltimo  aduenit  ef 
fentia?,in  conftitueda  intrinfeca  & actuali  entitate 
rei.  At  vero  refpedtu  eorum, qua?  confequunturef- 
fentiam.fiue  fine  proprietates, fiue  operationes,fiue 
alia  accidentia,  exiftentia  creatura?  habet  potius/a- 
tionem  primi  adlus, quam  vlrimi.Qnia  iuxta  dodlri  . ..  > 

nam  A riftotelis  primn  de  anima,  textu  fecundo,  & ’J'V 

quinto  formam  eft  aUcus  primus,  quia  confert  efie  ad 
quod  fequirur  operatio,  qute  eft  adlus  fecundusiea- 
dem  ergo  ratione  omne  eiTecomparacum  ad  opera 
rionem  vel  proprietatem,quk exilio  manat,  habet 
potius  rationem  adlus  primi 5 quam  vlrimi.Qnapro 
prer  quale  fuerit  effe,  talis  erit  aditiali  tas  eius, & ta- 
lem rationem,  primi  adlus  habere  poterittnam  fi  fic 
perfectum  efTe,pri radius  per  modum  prmcipijeffi- 
cientis, refpedtu  eorum^qu^-ab  ipfo  manantifi  vero 
fit  efie  imperfpdlum , effe  poterit  aclus.  primus  per 
modum  potentia?  receptius', Non  eft  ergo  de  ratio- 
ne efie  vt  fic, quod  ita  fit  pura  vel  vltima  adlualitas, 
vt  non  poffit  per  vlceriorem  a.dtum  perfici,  fed  il- 
lud pertinet  ad  efie  fummumatq;  perfedtiffimum , 

An  vero  exiftentia  poftit  cum  eftentiain  perfedtio- 
pe  comparari, 'infra  dicetur . 

De  exiftentia  accidentium . 

QVarto inquiri  confequenrer  poteft  , verum  for  XXIII. 

ma?  accidentales  habeant, & conferant  fubie- 
cto propriam  exiftentiam  . Quidam. n,  recentiores 
Thomifta?  yerifimile  credunt  accidentia  non  habe- 
re aliam  exiftentiam  ab  exiftentia  fubitdli  , in  quo 
funt . Et  fundari  videntur  fiolum  in  hoc  . quod  effe 
fubiedli  fufficicivt  per  illud  ex.i  Itant  omnia  acciden- 
tia,qua?  illi  realirer  coniuncta  fant.-non  eft  ergo  cur 
plura  eifc  multiplicentur  in  eodem  iubiedlo  . Accct 
dic,quod  accidens  non  tam  eft  ens, quam  entis  ens, 
refte  Arift.7.  Mecaph.in  prine.  &ideo  communiter 
dicitur, quod  accidentis  efse  eft  inefse, quia  nimiru 
nec  eft  ens, , nec  habet  efse, nifi  quatenus  participat 

efse 


i 8q 


efte  fui  fubiedli. Tandem  exigentia  accidentis  non 
eft  ipfa  inhaerenti  a,cum  mutata  inhaerentia  , poffit 
accidens  eandem  exiftentiam  retinere»  neque  exi- 
ftemia  accidentis  eft  fola  effentia,  nam  edentia  ac 
cidentis  conilftu  in  aptitudinaliinha?rentia  non  in 
afluali  exi  flentia, eric  ergo  ipia  exiftentia  fubie&i, 
nam  prater  hfC  mhii  aliud  in  accidente  inuenitur. 
XX  II I-  Hxc  fententia,nec  firma  ratione, neq;  vllaainfto 
Ideqcitur  Atace  fuicnur.Omnes  enim  auctores, qui  tenet  exi 
ftentiam  non  effe  rem  alia  ab  efientiaa6lua!i,necef 
fe  eft  fateantur,  accidentalem  forma  ficut  propria 
habet  effentiaimica  propriam  habere  exiftentiam. 
Scot.  Et  ira  docuit  Scotus  in  q.d.n.  q.i.&alij  conauni- 
ter.RurfuS,  qui  exifiimant  exiftetiam  effe  rc  diftin 
dia  ab  Cffentia, nihilominos  docent  edentia  accide 
Eis  habere  propriam  exiftentia  fibi  proportionata, 
diftin  diam  tum  ab  eius  edentia, tum  ab  effentia, Rr 
exiftentiafubftantik.lta  tenent  communiter  Tho- 
mifta?,Soncin.7.Metaphyf.  q.  y.  Fland.  q.  i.artic.j. 
Caiet.c.y.de  enre& edentia, poftquteft.  16.&  i.p. 
q.  28. ait.  2.  & fumirur  ex  D.Thom.  $.p.q.  ry.artic. 
2.&  q.cont.Genr.  cap.  14.&  in  i.dift.j.q.a.artic.j. 
&diiiindlio.20.q.  i.atr.y. 

Dicendum  ergo  eft, formam  accidentalem  habe 
re  fuum  prcpiinm  ede  exifteria?,  quod  fubiedfo  co 
municateum  illud  informat.  Hecc  adertio,  vt  dixi, 
eft  certiilima,fi  exiftentia  non  eft  ab  edentia  diftin 
cta  ex  natura  rei,vnde  eifdem  rationib. probari  po 
teft, quibus  cara  fententia  nos  confirmauimus,  fci- 
Jicet,quia  forma  accidenta!is,vt  coridiftii  dia  a fu- 
biedlo,eft  adtualis entitas, .ergo in  fe mtrinfece in- 
cludit exiftentia  a fubiedlo  diftindla.Iteufiqiria  for 
ma  acadcmal  s fieri  poteft  in  fubftantia  noua  pro 
pria  adii  oned  lia  aut  nouaadlio  necedano  tei  mina 
ii  debet  ad  aliquod  nonum  ede  exiftentia?.  Itehcc 
maxime  confirmat  myfterium  Euchariftia?,in  quo 
cade  numero  accidentiaconferuantur  fine  fubfta- 
ria,non  conferuantur  autem  fine  exiftentia . Qme 
ratio  etia  procedit  in  opinione,  qus  diftinguit  exi 
dentiam  ab  efsentia.  Nam  quod  quidam  aiifi  fune 
dicere,poft confecrationem  Euchariftia?,quarnuis 
non  maneat  edentia  panis, manere  tamen  txiften- 


Soncin. 

Flandi.. 

Caier. 

D.  Tho. 


3X  IV. 


xxv. 


Difput.  XXXI.  De  ente  finito, 

A tur, debent  inter  ie  feruare  proportionem, fed  efse 
na  accidentis  talis  eft,vt  natura  fua  pedeat  a fubie 
cito, ergo  & exiftentia  eius  talis  eft,  vt  ab  exiftentia 
fubiecti  natura!icerpendeat:ergo  oportet,  vt  fit  di 
ftmdla  abexiftentiafubftatia?,quia  non  pot  eadem 
.exiftentia  efse  pendens, & indepedens  a fubiedlo » 
Et  na;  quidem  rationes  efficaces  funt,fuppofito 
vero  concepta  exiftentia?  .1'.  quod  fit, qua  formali - 
ter  & mtnnfece conftituitur  ens  adlu  vtfic.  Si  aut 
fingatur  exiftentia  efse  aliquid  aliud, v.g.conditio 
nem  quandam  necefsariam  ad  adlualitatem  efsen- 
tia?,diftindlam  tamen  abillamulla  efficaci  ratione 
probari  poteft,  talem  conditionem  requiri  ad  efse 
accidentium  praeter  ipfum  efse  fubftantia?  , mfi  ta- 
B lis  conditio  dicatur  efse ipfa  aditialis  inhaerentia  7 
quam  aliqui  confundunt  curri  exiftentia  accidetis, 
non  confiderantes,  necefsarium  efse , vr  in  re  ipfa 
- diftinguantur,  quandoquidem  poteft  exiftentia  ac 
cidentis  fineinhrerentia  conferuari,vc  fupra  tetigi 
& iterum  in  fequcnri  bus  dicam. Prreter  inha?rentia 
ergo  actualem  incelligere  oportet  in  accidente  exi 
ftentiam  diftindlam  ab  exiftentia  fubftantia?,  & na 
tura  fua  dependentem  a fubftantia  media  aditiali 
inhaerentia , quamuis  i Deo  poflit  conferuari  fine 
exiftentia  fubftan  cia?,&  fine  adtuali  inhmrentia.Eft 
autem  per  fe  incredibile, formam  accidetalem  po- 
nere in  fubiedlo  pra?ter  fuammet  entitatem  adtua* 
lem  fiue  efsentialem  ,&  inhaerendam  eius  , aliam 
C entitatem  diftin  diam,  qus  fit  exiftentia  accidetis , 
quia  nec  concipi  poteft, ad  quid  fittalis  entitas,  ne 
que  quid  conferat  fubiect’o,aut  ipfi  accidenti. 

Sic  ergo, de  exiftentia  , qurenon  fit  res  difrincta 
ab  actuali  efsentia  accidentis,  apud  me  eft  res  cer 
ta3&  perfpicua,accidens  fiuam  propria habereexi- 
ftentia  a (ubfrandali  diftinctam,&  hoc  ipfum  ual- 
de  confirmat  fententiam  pofitam  de  identitate  ef- 
•fientia?  & exiftentia?.  Quod  vero  forma  accidenta- 
lis conferat  fubiecto  exiftentiam  re  ipfa  a fe  diftin 
-ctarn  , nequeintelligo  , nec  fundamentum  video 
cur  credendum  fir.Nam  albedo,hoc  ipfo  praecise, 
quodinhatret  fubiedlo,pcr  fuammet  entitatem  co 
futuit  illud  album, & hoc  eft  dare  illi  vt  fit  album: 


fiam  fubftantialem  panis, \t  perillsm  quantitas  & D ergo  omne  aliud  efse  albedinis  eft  fupertiacaneii » 

& fine  fundamento  confictum.  Qua  propter, qui 
realiter  drftinguut  exiftentia  ab  efsentia, nihil  pof- 
funt  in  pradenti  puncto  confranter  dicere.Hinc  .n. 
videbuntur  non  inepte  procedere, vnicam  tantum 


ia  accidentia  exiftant  hoc(inquam)  plus  eft  qua 
faifiim,&  improbabile  in  Theologi  a, quia  mxra  fa 
nan.  dodlrinam  , & definitiones  Conciliorum  fola 
accidentia  manent  in  Euchariftia  confecratione 
T.6h:vt  latius  in  tertio  tomo  in  j.part.  DTho.tra- 
dlctum  eft.Cum  ergo  exiftentia  accidens  maneat , 
non  manente  exiftentia  fubftantia?, necefte  eft  dice 
re,  accidens  habere  propriam  exiftentiam  diftin- 
dlam  ab  exiftentia  fubftantia?. 

Pofset  tamen  refponded  ( fi  exiftentia  &c  efsetia 
diftindla  res  funt ) non  manere  quidem  exiftentia 
panis,creari  tamen  aha, qua  accidentia  confcruen- 
tur:fed  hsrc  refponfio  ponitinprimis  nouum  & in 
auditum  miraculum. Deinde  ponit, conferuari  ea- 
dem numero  entitatem  adluale  variata  exiftentia , 
quod  vtfupra  oftendimus , eft  impcflibile,  quia  fi 
manet  eadem  numero  aclualis  entitas, ergo  manet 
illud  efse,  a quo  intrinfece  res  habet  talem  aditiali 
ratem, hoc  aut  efr  efse  exiftentia?.  Ac  denique  de  il- 
lamer  exi  ftenti |a,qii£e  de  nuo  creari  dicitur,  in  quii  a» 
an  fit  fubftantialis  uti  accidentalis/  Primu  dici  no 
pot, quia  secundum  fidem  seque  certum  eft, no  ma 
nere  in  illo  (aeramento  aliquam  rem  fubftantia?, cn 
iufcunque,pra?tei  corpus  Chri  ftirac  eft  certum  no 
manere  aliquid  fubftantia?  panis. Si  verodicatui  fe 
eundum, iam  admittitur  exiftentia  accidentalis  in 
fenoris  ordinis  ab  omni  exiftentia  fubftatiali,ergo 
talis  exiftentia  poteft  etia  efse  naturaliter  pofsibi- 
hs,&  efsentia?  accidetis  conaturalis.Vnde  vlterius 
argumetari  pofsumus,quia  talis  eft  exiftetia  reru, 
qualis  eft  efsemia,.na  fiue  re, fiue  ratione  diftin<ma 


& fimplicem  exiftentiam  fubfrautiali  fuppofitotri 
buendo,que  primario  fubftantialis  efsenci£e,fecun 
dario  vero  omm  accidentium  dependentia  termi- 
naret,ne  cogerentur  tot  enntates  fine  caufa  multi- 
plicare.Et  quia,  fi  quis  negat  materiam  habere  pro 
priam  exiftentiam  propter  imperfectionem  fuam, 
non  video  cur  negare  non  poftit  formam  acciden- 
talem, qua?  minus  perfectu  ens  eft  quam  materia  , 
propria  & difrincta  exiftentia  afferre.  Aliunde  ve- 
ro facis  confiat  hunc  ipfum  dicendi  modu, & non 
efse  fatis conftantem  iuxta  illa  fentenria,  quia  non 
poteft  ronem  reddere,  cur  forma  fubftantialis  afle 
rat  exiftentia  difiinctam,  & non  accidentalis  ferua 
ta  proportione. Nec  magis  potexplicareqnidcon- 
ferat  talis  exiftentia  difrincta  forma?  fubftantiali  ia 
prius  natura  informanti  mateiiam,quam  quid  con 
ferret  exiftentia  accidentalis  difrincta  formae  acci  r 
dentali  iam  inhsrenti  fubiecto.  Et  prsterea  decla- 
rare non  poteft , quid  fit  terminare  dependentiam 
efsentia?  accidentalis,fi  iam  prius  natura  illa  efsen- 
tia fupponitur  actualis, id  e(r,in  rerum  natura  iam 
effecta, & inha?rens  fubiecto. Ac  denique:myfteriu 
Eucharifiia3  fatis  declarauit  illam  fententiam  efse 
(impliciter  improbabilem  . Solum  ergo  ha?c  dixi- 
mus, vt  oftenderemus,  quam  fit  veritati  confenta- 
nea  fententia  , negans  realem  diftinctionem  exi  - 
flentia? ab  efsentia  actuali. 
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gatur  fufficere  effe  fa6ftantiale,vc  per  illud  extftant 
accidentia, tum  quia  noneftillis  proporrionanun  , 
tu  etiam, quia,  \t  fepe  dixi, nulla  i es  poteft  forma- 
licer,&  intrinfecc  conftttui  e is  a£fc  i(qd  eft  exiftes ) 
per  effe  feu entitatem a fediftinctam.  Adfecudum 
refpondecur  accidens  dici  entis  ens,  non  quia  in  ia 
tione entisintriofece  conftituatur  per effe  fui  fabie 
«ftiffed  quiatocnm  fuum  e(Te  habet  cum  qua  da  ha- 
bitudine tranfee dentali  ad  fubiedtum,  nam  folmn 
eft  ad  perficiendum  i!!ud,&  quia  tale  eft  illius  e (Te, 
tamquedebiie,&  imperfe£him,vt  non  pofticnifi  in 
Accidetis  alio  fuftentari . Etin  eodem  fenfti  interpretandum 
effequali  eft  illud  ax\oma.,accidetis  ejfe  efl inejfe,r\zm  ti  intelli 
ter  inelle.  gatur  de  inhaerentia  adfcaali,  illa  formaliter  non  eft 
e(Te  accidenti s,caufalicer  vero  poteft  ita  appellari  , 
quia, naturaliter  loquendo,  non  comunicatureffe 
accidenti,nifi  media  inhxrentia.Si  vero  axioma  il- 
iudintelligatur  de  inhasrecia  apcitudinalufic ineffe 
dicitur  effe  ipfum  e(Teaccidentis,qma  Ulud  effe  tale 
eft,vt  entitas  adtuahs  per  illud  confticuta  (it  m pro 
xima aptitndine  ad  inhqrendiim,&  naturaliter  po« 
ftuler  aclaaiem  mhtefioqem  vt  effepofftc.  Ex  quo 
facile  refpondetur  a-J  tertia  rationem,  exiftentiam 
accidentis  non  edeinh^rentiam  actualem, oeq;e(Te 
effentiam  potenti alem,feu  obiectiue  tantum  Conce 
ptam,fed  effe  ipfamrnet  effentiam  accidentis  actua 
lem,&  in  rerum  natura  produdlam. 
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De  exi  flentia  modorum . 

OVinto,  & vltimo  inquiri  poteft, an  modus  rei, 
qui  non  realirer,fed  ex  natura  rei  feu  modali- 
ter  ao  ea  diftinguitur,  habeat  propria,  & peculiare 
exiftentiam, difti  neta  u a re  cuius  eft  modus.  Multi 
enim  negantem  partem  defendunt, imo  exifttniant 
in  hoc  confiftere  hanedifti  nem  tnodalem  di- 
uerfam  i reali,quod  licet  modus  habeat  difti  ndfcam 
rationem  formalem, & qflentialem,  non  ramen  ha- 
' bet  vllo  modo  diftindtam  exi  dentiam.  V erumtame 
fnppofitis  principi  js  tt aditis  , neceffatio  dicendum 
eft,eo  modo  quo  vnumquodq;  eft  aliquid  f :£tom  , 
vel  productum  in  rerum  natura, includerepropnu 
efte, quo  in  illa  adtualitate  cqfti tuitur,  quod  necef- 
feeftin  re  omnino  idem  cum  fuo  co»ftmuo,&  di- 
fti n dium  ab  ol alio, a quo  fuum  confti turum  difti  n- 
gditur,&  eodem  modo ;ha?c  enim  ola  necelfario  fe 
fe  Confequuntur.Itaque,fi  lic  modus  fubftantialis  , 
vr  V.g.  fubfiftemia,  quaff  vr  nunc  fupponimusjnon 
realiter, fed  modal:  ter  tantum  diftinguitur,  illa  fuu 
proprium  effe  exiftentia:  habet  diftindtum  etiam 
modaliter  ab  exiftentia  naturq  fubftantialis.Quod 
rationibus  fupra  fadtis  cftedi  poteft, videlicet,  qnia 
ille  modus,qui  eftfubftat!tia,diftingurcm  in  re  ipfa 
i natura,ranquam  aliquid  acina  Ie,&  extra  fuas  cau 
faspofitu  ab  alio  ente  etia  actuali,  ergo  ne  cede  eft, 
VC includat  proprium  effe  eodem  modo  difti  odium 
sb  alio  ente. Item  quia  ille  modus  poteft  deftruico-^ 
feruata  nacucacmn  fua exiftentia , & tunc  amittit 
aliquod  effe,  & fimiliter  poteft  fieri  ui  natura  iam 
exiftentetomne  aurem  fieri  terminatur  ad  aliquod 
effe  exiftentia:,  vt  fupra  probatum  eft;  ergo  neceffe 
eft  vttalis  modus, ficut  actu  eft  ia  rerum  natura, ita 
habeat  proprium  efte. 

Atque  eodem  modo  philofephandum  eft  de  mo 
do  accidetaii  refpedtn  i llius  rei  cuius  eft  modus,  vr 
verbi  graria,  de  figura  refpectu  quantitatis,  & de 
actione  ve!  motu  refpebtu  fui  termini, & lic  deahjs: 
eft  enim  in  his  omnibus  eadem  ratio. Dix  aurem  re 
fpeclu  illius  rei  cuius  efl  modus , q u i a re  fp  ectu  i ! ! i us , t a 
Jis  exiftenti  a eftfolu  modaliter  diftineca  , refpedtu 
vero  aliarum  rerum  poterit  ena  reahter d.ftingu  i , 
fient  ipfemct  modusdift:  ignitur  . Vt  figura,  qua- a 
quantitate  folum  diftinguitur  modalicerjab  ah js  re 


A bus  realiter  a quantitate  nrftinctis  eandem  habet  di 
fti  'Ctionem  realem:  deqnarelate  diximus  fupra 
Difpur.7.Vbi  etia  rrxpftendmius  diftindfronem  mo 
dalem  non  tn  eo  diftingui  a re.il  i , quod  non  inclu- 
dit difti  clam  exiftentiam, fed  in  eo, quod  exiften- 
tia alrerius  extremi  non  eft  talis  effentiar,qi-a:  fe  fo* 
Ia  p'  (Iit  entitatem  fundare, fed  rnodi,  qui  efientiali 
ter  & feipfo immediate  ninrur  m aliqua  aha  entira 
tervtibi  latius  declaratum  eft. 

Corollaria  ex  fuper io rid oElrina. 

ATq; exhis intelIigiturprim6,quo  fenfu  acci- 
rcendum  eft, quod  fupra  diximns,ex;ftentiam 
r.on  efferem  ab  effentia  d.ftindtam  . Diiobus  enim 
B modis  accipi  pouft  effmtia  , vno  modo  in  propria 
& maxime  vfitara  figtftncarione,  & hoc  modo  fi  - 
gnificat  rei  natura  , 6c  lic  dicimus  humanitate  effe 
effentiam  horoinis,&  d heologi  dicant  in  tribus  di 
uinis  perfonis  effe  vna  tffennam.  Alio  vero  modo 
fumirur  latius  effentia  pro  quacuque  rarioneefsen 
tiali-quomodo  dicimus  quidquid  eft  eo  modo, quo 
eft  habere  fiiam  effentiam, qui  effeporeft  a6fq;fua 
jppria,&  mrnnfeca  ratione  effentiali,quo  etia  fob* 
Ihtenria  habet  foam  effentiam, X figura, & ali)  nw- 
dijfiue  (ubftatialesjfiue  accidentales.Cu  ergo  effen» 
aam  cum  exiftentia  coinparamus,m  hac  pofteriori 
fignificatioae.de  generali  rate  loquimi?r,fic.n.nunc 
agimus  de  ente,&  effentia  cieatis  in  communi  arq,- 
ira  etiam  comparari  debet  effentia  ad  propoi  tiona- 
C tam  exiftentiam.  Nam  voaqumq;  edentia  cum  illa 
exiftentia  habet  identitatem, per  qua  in  fua  propria 
ac  ptscifa  adfnaSitate  cohftituitm  Atq;  ita  humani 
tas  eft  idem  cum  fua  exift“-nria,qua  prsecise  confti- 
tuitur  in  effe  rahs  effentia:, feu  natura:  actualis:  fi  au- 
tem comparetur  ad  exiftentiam  totius  hominis  non 
eft  omnino  idem  cum  illa,  quia  horno  non  folum 
includit  naturam, feu  effentiam  hominis, fed  etiam 
fubfiftentiam  , atq;  ira  exiftenti  adtrquata  hominis 
includit  etiam  exiftentiam  totius  fubftftenusffecu 
dum  quam  difti nguitur  ab  humanitate  tanqnatn  in 
eludens  ab  lRclofo.  Vr  ergo  r edte  fiat  cc  mparatio , 
debet  prtecise  fieri  inter  v;  aquauiq;  effentia  adtna- 
JenVcum  ijlo  effe,qtio  in  tali  ratione  adhia  li  confti- 
tuitur.  Et  hoc  modo  eft  in  vniuerfum  vera  regula  , 
g)  vnumquodq:  ens  actu  effe  idem  in  re  cum  fuo  effe 
adecquato  , & vnamquamque  effentiam  aditialem 
cum  fua  exiftentia, fubftantialem  cum  frbffanriali, 
totalem  cum  tota!i,partia!em  cum  partiaii-acciden 
talem  cum  accidentali,&  modalemcum  modali. 

Neque  eft, quod  ab  hac  generali  regula  excipia- 
mus  relationes,vt  quidam  exiftimant,qni  licet  do- 
ceant formam  accidentalem  afferre  proprium  ede 
exiftentia:,  & fimul  etiam  doceant  relationes  crea- 
tas effe  res, vel  modos  ex  natura  rei  chftmtftos  a fnn 
damentis:  nihilominus  illas  excipiunt,  neque  cefi- 
fenc  eas  afferre  propriam  exiftentiam,  fed  exi  ftere- 
per exiftentiam  fundamenti, quiaalias ipfa  exifteu 
tia  relationis  diceret  habitudineraad  terminum, & 
Confequenter  ipfa  exifceriua  effet  raiatiua,vnde  re 
£ latio  vel  bis  doceretur  ad  termiti  u , fi  exiftentia  efc 
aliaresab  efsentia,vel  fi  furrtidem,eade relatio  bis 
diceretur:  femel  adfubiedlum  ratione  fxiftentiae 
iterum  ad  terminum  rationeeflentiat.Soletque  htec 
opinio  .tribui  Caietano  prima  parte,  qusfdone  vige 
fima  odtaua,  articulo  fecundo,  fed  ibi  potius  docet 
relationem  afferre  fecum  proprium  die  difiiruftu 
realiter  a fua  effentia, quarmiis  afferat,illud  efse  no 
refpicere  terminum, fed  folum  fubiedtum.,  ex  Dino 
Thoma  in  primum  , diftintftione  tngp fima  tertia  , 
quafftione  prima, articulo  primo,ad  primum.  Htec 
igitur  exceptio  vera  non  efc, fed  eo  modo, quo  rela- 
tio habet  effentiam  realem,  aditialem,  & propriam 
ac  difcinctam  ab  alisefsecijs  rerum, ita  necefseefr  3 
Tom.z.  vt  pro- 
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vr  propria  m habeat  exiftentiam, ita  diftinda  ab  exi  A 
ftetia  fundameci, fictu  ipfa  reiario  diftinda  ruerit  . 

V nde  fi  relatio  eft  entiras  accidetalis  reaiiter  a fun 
damento  diftindta  , neceffeeft  habere  exiftentiam 
etiam  reaiiter  diftindta^prajfertim  in  noftra  fenten 
tia, quod  exiftentiaeft  ipfamec  adualis  effentia. Et 
fimiluer,qui  putant  relationem  folum  diftingui  vt 
modum  fundamen, eandem  diftindionem  tribue- 
re debent  exiftenn'9  eius  propter  eandem  caufam, 

& quia  generales  rationes  fupra  fada:  , in  praefenti 
eandem  vim  habent  ex  didta  fuppofitionc  , Si  vero 
relatio  ratione  tantum  ratiocinata  diftinguitur  4 
fundamento , eodem  modo  habebit  diftindtam  ac 
propriam  exifteoriam,proptereandem  proportio- 
nalem rationem. 

Quapropter  cofequenrer  fatendum  eft  in  noftra  g 
fententia, exiftentiam  relationis  eodem  modo  effe 
refpediuam  , quo  eft  lpfa  relatio, fi  fecundum  rem 
loquamur, quia  in  re  funt  idem  oino,&  adarquate . 

Ite, quia  reiatio, vt  adtualis,  & in  re  pofita,  vtraque 
habitudinem  effentialiter  incladit,fci!icer  ad  fubie 
dtum, cuius  eft  forma  fecundum  fe  tota,&  ad  termi 
nurn  , ad  que  refert  fubiedtum  quod  informateimo 
h®  non  funt  duas  habitudines  fecundum  rem, fed  fe 
eundum  rationem  tantum  , nam  in  re  vna  eft  com- 
pleta habitudo  feu  differentia  relationis, qua  ita  re- 
ifpicic  fubiedtum,  vr  illud  referat  ad  terminu  , & ita 
refpicit  terminu, vt  ad  illud  referat  fubiedtum. Sicut 
habitus,  v.g,  fimu!,&  eadem  intrinfeca,&  comple- 
ta habitudine  refpicit  potentia  cuius  eft  habitus, & 
obiedtnm  ad  quod  inclinat  potentiam. Tota  autem  q 
h®c  habitudo  conuenit  relationi, non  folum  fecun 
dum  effentiam, fed  etiam  fecundum  exiftentia, quia 
talis  eft  actualitas  relationis , vtin  fua  entitatea- 
dtuali  vtruifiq,-  includat.Habet  ergo  relatio  propria 
exiftentia  fibi  proportionatam  neq;  inde  fequitur, 
relationem  bis  dici  feu  referri  ad  terminum  , quia 
non  refertur  adu,ni  fi  prout  eft  talis  forma  adtuexi 
ftens;  & ira  vna  habitudine  refertur,  vel  potius  re- 
fert fubiedtum  ratione  fua:  effenti®  , feuexiftenci® 
adtualis.  Quod  autem  ad  fubiedtum,  & terminum 
bis  fecunda  rationem  referatur, feu  dicat  habitudi- 
nem,nullum  eft  inconueniens,imo  eft  neceffarium: 
quamuis  illa  habitudo,qu® eft  ad  fubiedum,pr£ci 
se  confiderata  non  fit  propria  relationis  vt  relatio 
eft, fed  communis  ciereris  accidctibus.  Occu  rrebat  q 
aut  hic  difficultas  Theologa,quia  fequitur  etia  rela 
tionesdiuinas  habere  proprias  exi  ft edas:  fed  de  hac 
re  difputaui  late  in  tomo  i . 3.  parte  difp.  1 i.fedt.z. 

Vltimo  ex  didtis  omnibus  intelligitur.quomodo 
verum  fit,vnins  rei  vnam  tantum  effe  exiftentiam  > 
feu  vnum  effe. Eft  enim  hoc  verum  de  effe  adaqua- 
to,& proportionato  illi  rei  cuius  eft  effe,atq;  ira,& 
anima:, & humanitatis,&  hominis  vnum  eft  effe  re- 
fpediue  ( vt  fic  dicarn)  quauis  abfolute,  & in  fe  no 
fit  vnum  , & idem  effe  illorum  omnium  . Eft  enim 
anima  vnum  ens,&  fimiliter  humanitas, atq;  etiam 
homo, fed  non  eodem  modo, neque  idemommno 
ens, nam  anima  eft  vnum  ens  partiale  taquam  phy 
fica  forma, humanitas, vero  eft  vnum  enstanquam 
quoddam  totum  refpedu  anima: , & tanquam  vna  p 
naturacompleta,non  vero  tanquam  omnino  com-  ^ 
plerum  ens, feu  completa  fubftatia,quia  no  eft  fup- 
po  fi  tum,  fed  natura  feu  forma  metaphyfica:  homo 
vero  feu  Petrus  vel  Paulus  , eft  vnum  ens  tanquam 
totam  quoddam  copletum  refpedtu  humanitatis . 
Atque  ita  vnumquodqueex  his  habet  vnum  efle  fi- 
bi proportion  atum,non  tamen  in  fe  omnino  idem, 
quia  pius  includit  effe  humanitatis,  quam  effe  ani- 
m®,fciticet  effe  corporis,  & vtriufque  vnionem:  8c 
fimiliter  effe  hominis  plus  includit,  quam  effe  hu- 
manitatis , fcilicet,  effe  fnbfiftenti®.  Vnde  effe  ani- 
ma: eft  vnum  vt  fimplex  : effe  vero  humanitatis  eft 
vnum,vt  compofitum  ex  effeform®,&  materi®  jef. 


fe  vero  hominis  eft  vnum  vtcom  pofuum  exeffe  na 
tur®,&  fubfittenri®.Ad  hpneergo  modum  in  omni 
re  vna  eft  effe  vnum  completum, Se  ad®quatu,quod 
in  rebus  compofitis  includit  plura  effe  partialia, vt 
redenotauitScotusin  quartu  , diftindiane  vnde-  §cotus 
cima,qu®ftione  tertia. §. Ad  rationes, vbi  etiam  ait, 
fenointeiligereiftam  fidionem,quod  effe  fit  quid 
fuperueniens  effenti®,  non  compofitum,  fieffentia 
eft  compedita,  quod  ego  etiam(vt  verum  fiuearjno 
incelIigo,imo  fufficienter  probatum  effe  exiftimo  , 
verum  effe  non  paffe» 

SECTIO  XII. 

Verum  efsentia  creata  fit  fe  parabilis  a fua 
exiftentia . 


HArcqu®ftio  expedita  fere  eft  exprincipijs 
hadenus  pofitis:eam  tn  propono, vt  clarius 
ac  diftindius  foluam  nonnullas  difficulta- 
tes,& rationes  tadas  in  fed.  1.  Varijsergo  modis  in 
telligi  poteft  effentiam  creatam  feperari  ab  exiften- 
tia . Primo  deftruendo  effentiam  , Seconferuando 
exiftentiam, quod  aliqui  exiftimarunt  fieri  in  facra 
mento  Altaris  , deftruda  feu  tranfubftantiata  fub- 
ftantia  panis  quoad  entitatem  effenti®, & conferua 
ta  quoad  entitatem  exiftentia:.  Secundo  modo  in- 
telligi  poteft,fi  deftruda  exiftentia  conferuetur  ef- 
fentia.,quod  adhuc  tribus  modis  excogitari  poteft . 
Vnus  eft, fi  ablata  vna  exiftentia  connaturali, aequi 
ratur  alia,prout  multi  exiftimant  accidere  naturali 
ter  in  materia  prima, qua:  fecundu  entitatem  effen- 
tie  manet  fub  forma  geniti,&  corrupti , mutat  tamc 
exiftentiam. In  ftTrma  vero, vel  in  compcfito  ex  ma 
teria  , & forma  fere  oes  negant  id  pcffe  naturaliter 
contingere,quia  effe  proxime  ac  per  fe  confequitur 
formam, vnde  non  eft  feparabileab  ipfa,nifi  quate 
nusipfa  feparatura  fubiedo,  a quo  ipfa  pendet,  vt 
futuitur  ex  Diuo  Thoma  , prima  parte  , qu®ftione 
quinquagefima, articulo  quinto, & ali ;s  locis. Non 
defuerunt  vero  , qui  dicerent  in  intenfione  form® 
fieri  commutationem  exiftenri®:fed  id  improbabi 
le  eft,vc  infra  difputatione  quadragefima  fexta  vi- 
debimus. Alio  modo  poteft  h^efeparatio  excogita 
ri,vt  effentia  creata  fine  propria  exiftentia  maneat 
fub  aIiafuperiori,&r  fupernaturali  exiftentia, quod 
conftat  naturaliter  fieri  non  pofse,  fupernaturalitet 
vero  multi  opinantur  fieri  pofte,imo,&  fadum  ef- 
fe in  Chrifti  Domini  humanitate, qua:  habere  dici- 
tur creatam  entitatem  effenti®  fine  propria  exiften 
tia,  fed  exiftere  per  exiftentiam  Verbi  increatam. 
Tertio  modo  poteft  intelligi  effentiam,  & exiften- 
tiam feparari,  diffolma  vnione,& vtraq;in  rerum 
natura  conferuata  . Vltimo  poteft  quis  excogitare 
effentiam  creatam  ita  feparari  a propria  exiftentia, 
vc  fine  illa,&  fine  alia,  qua:  munus  eius  fuppleat,in 
rerum  natura  conferuetur  , & hoc  etiam  modo 
fquod mirabile eft)dicunt quidam  moderni expo- 
fitores, prima  parte, qu®ftione  tertia, articulo  quar- 
to (licet fub  particula  fortejpoffe  Deum  conferuare 
effentiam  creatam  extra  fuascaufas,&  extra  nihil  , 
abfquevlia  exiftentia  . Vltimo  dici  poteft  effentia 
creatur®  feparari  ab  exiftentia  aduali,  ita  vtnon 
maneat  in  rerum  natura,  fed  ex  exiftente  fiat  non 
exiftens,&  non  ens  adu. 

Non  pofse  conferuari  exiftentiam  abfque  pro- 
pria effentia. 

Dico  ergo  primo,  impoffibileeffe  ita  feparari 
exiftentiam  ab  effentia, vt  conferuetur  exiften 
tia,deftruda  effentia  .Non  inuenio  aliquem  ex  an 
ti quis  Theologis,  qui  oppofitum  huius  afse.  tionis 
docuerit, fed  vnum  tantunv.vel  alium  ex  modernis, 

Ecin- 
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Et  inpumisduppofita  vera  fententia  de  identitate  A 
e (Tentis  a£tualis&  exiftentia:, eft  euidensaffiertio  , 
quia  non  poteft  idem  a feipfo  feparari , & quoties 
vnum  in  reipfe  feparatur,conferuato  alio, eft  eui- 
dens  fignum  alicuius  diftindtionis  tx  natura  rei5vc 
fupra  oftenfum  eft  difputatione  feptima.Rurfus  et 
ilit  Dotlores  , qui  admittunt  diftindtionem  ali- 
quam ex  naturarei  inter effentiam  & exiftentiam, 
non  tamen  realem  , fed  modalem  cantum  , con  fe- 
quenter  ducent  hanc  affectionem. Qma, fi  exiften- 
tia  & effentia  diftinguuntur  modaliter,  non  eft  ef- 
fera modus  exiftentia:, fed  econtrario , vt  eft  per 
fe  notum,  quiaexiftentia  eft , vel  concipitur  vt  ac- 
tus edentia^  & confequenter  vt  forma  uel  modus 
eius , modus  autem  non  eft  fc parabili s a re  cuius 
eft  modus, quia  per  feipfum effentialiter  illi  coniti  B 
gitur,vt  didta  difputatione  feptima  tratftatum  eft: 
ergo  exiftentia, fi  tantum  eft  modus  edentis , non 
eft  prsdidfto  modo  feparabilis  ab  ilis. 

II I.  At  vero, qui  putant  exiftentiam  efferem  omnino 
realiter  diftinctam  nb  effentiaxteata,  licet  comu- 
nicer  doceant  non  ede  dicto  modo  feparabilem  , 
feu  non  pode  conferuari  fine  illa  , vix  tamen  pof- 
funt  fufficiente  huius  didti  reddere  ronem  in  ordi- 
ne ad  potentia  Dei  abfoluta.Naturaliter.n.  facile 
podet  dici,  non  pode  entitatem  exiftentis  confer- 
uari fine  emicate  edentis, quia  ab  illa  pendet , uel 
vt  4 fubiedto  recipiente, vel  alio  modo.  Tn  , quod 
Deus  non  podir  fupplere  ilia  dependentiam, certe 
non  pot  fufficienti  r5ne  probari.  Neque  .n.  repu- 
gnat propter  identitatem  , quia  fupponitur  didin-  C 
tftio  realis,nec  propter  dependentia, quia  quauis  il 
la  dicatur  pertinere  ad  genus  cau  fs  materialis  vel 
formalis, tn  in  illo  genere  eft  aliquo  modo  extrin- 
feca,ideft,  non  per  mtrinfeca  compofitione  vnius 
entiratis  ex  alia,  quomodo  pendet  totum  a partib. 
fed  per  influxum  vnius  entiratis  in  alia,hocaut  ge 
nus  dependentis  Deus  fupplere  pot, id  enim  facit, 
cum  con feruat  accidens  fine  fubiedto:  ergo  ex  hac 
parte  non  repugnaret  in  prsfenti  ditSta  feparatio . 
Neque  pot  cogitari  aliqua  alia  implicatio  contra- 
didtioms,pofito  principio  illius  fen tentis . Quod 
ideo  fignifico,vtoftenda,qua  fit  difficile confeqne 
rer  loqui  in  omnibus, qus  ad  illud  principium  co- 
fequuntur. Nam  quod  fimpl.iciterconclufio  polita 
vera  fit,oftenditur  in  hunc  modu.  Quia, fi  in  re  exi  D 
ftente  deftruitur,&  tollitur  effentia  . & feparatur 
ab  exiftentiarergo  deftruitur  in  illa  aliquod  effe  ac 
tuale&  extra  caufas,  quod  antea  habebat:  ergo  de 
ftruitur  aliquod  efse  exiftentis:ergo  non  manet  ef 
fe  exiftentis  talis  rei : ergo  eft  impoffibile  exiften- 
tiam  feparari  ab  efsentia  prsdidto  modo . Prima 
confequentia  eft  euidens,tum,  quia  fupra  oftensu 
cft,oefieri  terminari  ad  aliquod  efse  extra  caufas  , 
ergo  eadem  ratione  deftrudfio  terminari  necefsa- 
rio  debet  ad  aliquod  non  efse  actuale,  & extra  cau 
fas, velfiqitod  idem  eft)  per  illam  deftrui  debet  ali- 
quod efse  adtuale  extracaufas  . Tum  etiam, quia 
cum  efsentia  deftruitur, fen  non  conferuattir,  non 
amittit  efse  in  potentia  obiedtiua,  femper  enim  in 
illa  manet, faltem  refpectu  diuins  potentis:  amit  ** 
tit  ergo  adtuale  efse, quod  extra  caufas  habebar.Se 
eunda  vero  confequentia  nititurm  illo  principio 
fupra  demonftrato,quod  omneefseadtuale,  & ex- 
rracaufas  , eft  efse  exiftentis.  Tertia  vero  confe- 
quentia eft  euam  euidens  ex  alio  principio  fupra 
probato, quod  in  vna  re  tantum  eft  vnum  efse  exi- 
ftentis , atque  adeo  prster  illud  efse  adtuale  , quo 
primo  ac  intime  efsentia  fit  ens  adfcu  extra  caufas , 
uulla  alia  exiftentia  in  ea  inueniri.Atqueita  cande 
concluditur, efse  apertam  contradidtionem,  quod 
efsentia adtualis definiatur, conferuata  exiftentia, 
alioqui  idem  efsedeftrueretur  & maneret. 

T V»  Dices,cum  deftruiturefsentia^nonecefiario  de- 


ftrui ipfum  efse, fed  feparari  ab  efsetia,qus  hoc  ip 
fo  deftruitur,  fi  ei  aliud  efse  non  conferatur,  ficut 
pofset  materia  annihilari  noannihiIata,nec  deftru 
(ftaforms,perfola  forms  feparatione, cui  alia  for- 
ma non  (uccederer.  Refpondetur, impoffibile  efse 
efsentia  deftrui , quin  aliquod  ens  adlu  intrinfece, 
ideft,fecudum  propria  entitate.a&aalem  definatef 
fe  in  rerum  natura  , ideoq;  non  fatis  eft, quod  dif- 
foloatnr  vnio  duarum  entiratum  , quia  ex  hoc  im- 
mediate folum  fequitur  deftrudtio  compotiti’,  in 
prsfenti  vero  cafu  non  folu  dicitur  difsolui  com- 
petitum ex  efsentia  & exiftentia,  fed  et  ipfamet  ef 
fenria  adtualis  dicitur  ojno  deftrui, & non  manere 
extra  caufas,  nequeens  adtu  ficut  antea  erar , ergo 
nonfoium  amittit  unionem  ad  aliam  entitatem  , 
fed  et  amittit  propriam  entitatem  & achialitate, 

& hoc  eft  amittere  fuum  intrinfecum  efse  adtuale, 
atque  ita  procedit  ratio  fadta.Neque  eft  verum  hu 
iufmodi  feparationem  efse  ab  efsentia,  fadtam  ef- 
fe in  myfterjo  Euchatiftis,quia  vt  fupra  dixi,  ficur 
i n eo  myfterio  non  manet  poft  confecrationem  ef 
lentia  panis, ita  neque  exiftentia,  & ficut  conferua 
rur  efsentia  accidentium, ita  etiam  exiftentia  . 

Effentiam  conferuari  fine  vlla  exiftentia 
prorfus  repugnat . 

D'co  fecundo:Fieri  non  poteft  etiam  de  poten  y. 

r ia  abfoluta.vt  efsentia  creata  conferuetur  in  V' 

tcru  natura, & extra  caufas  fine  vlla  exiftentia. H^C 
afsertio  et  eft  communis  in  omni  fententia, quam- 
uis  efficax  eius  ratio  non  poffit  sque  ab  omnibus 
dari,vt  ftarim  declarabo. Ratio  itaque  euidens  eft, 
quia  fi  efsentia  in  fe,&  in  ftia  entitateconferuatur 
extra  caufas,ergo  exiftit.Quid  enim  aliud  eft  exifte 
re, qua  extra  caulas  efsefSi  autem  exiftit,  certe  exi 
ftentiam  habet, ficut  fi  eft  album,  habet  albedine : 
comparantur  enim  hsc,vt  forma  & intrinfecus  ef- 
fedus  formalis.  Ridiculum  ergo  eft,&  plane  in  in 
telligibile,quod  quidam  dicunt, efsentiam  confer- 
uatam  iri  rerum  natura  fineexiftentia  efse  quidem 
ens  & extra  nihil, non  tamen  efse  formalicer  in  ge- 
nere exiftentium.Quanqnam  hi  ex  parte  confequc 
ter  loquuntur, nam, cum  fupponant  talem  efsentia 
priuari  exiftentia  , dicunt  confequenter  illam  efse 
extra  numerum  rerum  formalicer  exifteciihac  pro 
inde  dicere  etiam  debent  non  exiftere,quia  exifte- 
re,& efse  in  numero  rerum  exiftentium  idefunt. 

Hoc  ramei;  mirum  eft, quod  non  videant  in  eo  efse 
aperta  contradictionem, vt  dicatur  res  efse  in  rem 
natura, extra  caufas, & extra  nihil, & non  exiftere: 
cu  h sec  verba  planefintatquipollentia.  Qujd  enim 
concipi  poteft  addi  rei,  cum  dicitur  exiftere,  fi  illa 
ia  erat  in  rerum  natura  effecta  a fuiscaufis  ? A ut, fi 
fingamus  efsentiam  realem  ita  conferuari  per  Dei 
omnipotentiam  abfque  exiftentia  fuperaddita, 
quid  illi  deeft,quo  minus  dicatur  exiftere  ? illi-.n. 
conuenit , & fieri  , & fadfcam  efse,&  efse  ens  reale 
adtti  extra  caufas  fuas,&  confequenter  etiam  con- 
ueniet  illi  caufare  in  omni  genere  fibi  accdmoda- 
to,nihij  ergo  aliud  defiderari  poteft  ad  exiftendu . 

Dicer  fortafse,deefse  illi  rei  adtum  feu  terroinu,  V I* 
quem  vocant  exiftentia.  Sed  nifi  explicet  amplius 
necefficatem, vel effeftum  formalem  talis,  termini, 
nullius  momenti  eft  refponfio,  fed  hinc  potius  co 
eluditur, huiufmodi  terminum  nihil  efse,  cum  nui 
Ium  habeat  effedlmn  , neque  vtilicatem.  Quocirca 
etiam  in  hac  parte  videnturmihi  fatis  efse  perple- 
xi au£tores,qui  exiftentia  credunt  efse  rem  oxno  di 
ftinclamab  efsentiaactuali.Hinc  enim  metito  em 
befcunt  admittere , pofsein  rerum  natura  confer- 
uari efsentia  adtualem  fine  vlla  exifEentia,qnia  im- 
peffibie  eft  conferuari  efsentiam  fineexiftentia  & 
exiftens,  & non  minus  impoffibile  efc  inteiligere 
Tonui,  efsen- 
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effentiam  adtu  extra  caufas  & noexiftcnte.Aliude 
vero  , cum  dicant  effentiam  & exiftentiam  ede  res 
condi  fti  nctas^nu  I la  tonem  reddere  po fiunt  cur  n5 
poffit  Deus  conferuare  ilia  entirare  effentia:  nuda, 
& fine  illo  effedhi  formali  quem  ab  exiflentia  reci 
pit.Quia,fiiila:fintentitares  diffindis,  non  pdrde 
pendentia  vnius  ab  aiia  e fle  ira  intrinfeca  , vrvna 
fit  conftitutiua  alterius , ergo  nihil  eft  ob  quod  no 
pofiit  Deus  encitatem  edentis  fine  emirateexiften 
liar  conferuare-  Nsm-dit  eu  confuse, habere  inter 


A t ion  ibus,  qui  neque  pofiunthic  applicari.  Etprste- 
rea  interrogari  pofiet  de  illa  vnione.quam  exifien 
tiara  habeat;«am  in  illa  eft  etiam  aliquid  effentia- 
le  , quod  poteft  efie  & non  efle  , vnde  cum  non  (ir 
formaliter  ipfa  exiftenria, oportebit  vt  habeat  exi- 
ftentiam a fe  diftindlam,quod  eft  fatis  ab  fui  dum  > 
fi c enim  pofiet  fere  in  infinitum  procedere . 

ISon  pote/ires  exi  (tere  per  alienam  exifen-- 
tUi  m abjq ; propria . 


fe  habitudinem  & dependentiam  cfientiale,qur.m 
Peusfupplere  non  porieft  principium  petere , ftn 
idem  alfjs  verbis  affecere, no  vero  expiscare  in  qua 
eonfiftatha*e  dependentia,  quia  non  eft  per  modu 
fiabitudinis  relauuae,vt  per  fe  notum  eft.-debet  igt 
tnr  ad  aliquam  caufalitatem  reuocarfiqiue  non  eft  B 
oinointrinfeca,  vt  declaraui , ergo  nulla  eft  ratio , 
cur  non  pofiit  Deus  illa  fupplere.  Ro  ergo  reddeu 
da  eft  ex  eo, quod  hoc  ipfo,quod  enticas  eft  adlua- 
iis  &c  extra  caufas, inuinfece  & formalilfimeeft  exi 
ftens, neque  exiftentia  vt  fic,  pot  illi nouum alique 
effectum  formalem  addere , & ideo  eft  aperta  im- 
plicatio contradictionis,  quod  conferuetur  effen- 
tia  cum  adluahtare,&  sbfqjexiftentia.Hsc  veto  ro 
ficut  approbae  no  poffe  manere  effentia  aditialem 
fine  exiftentia, ita  probat  in  re  non  diftingui  ab  illa. 

JEjfentia  & exiftentia  non  poffunt  difiun- 
&£  conferuari .. 

Ico  tertio.-Exiftentia  & effentiam  creatam  no  G 
poffe  ita  f“parari,vt  vtraque  a parte  rei  cefer 
uetur  diffoluta  .mvniane  eat liintcr  fe. Loquimur 
de  potentia  abfointa, na  fecundum  rerum  naturas 
res  eftclanftima.Fundamenrum  aut  eft,  quia  inter 
actualem  effentia  & exiftentia  non  eft  vnio, fed  ide 
titas^qum  diuidi  aut  diffolui  non  pot. Itera, quia  ra 
tiones  qua:  probant  exiftentia  non  poffe  conferua 
rideftrudtaefl'enna,neq;  e contrario,  conftqueter 
probant,non  poffe  conferuari  ff paratas, & abfque 
vnione  inter  fe.Tum  quia  fi  feni  e 1 lntelliganrur  di 
fiundta?,  & nihilominus  conferuari  in  rerum  natu- 
ra , cum  non  fe  refpiciant  tanqua  relatio  & termi- 
nus,non  pot  ro  reddi, cur  altera  deftrodta,non  pof 
ficalrcra  manere.  Tu  et, quia  diffoluta  vnione  cef- 
fat  ois  caufalitas  formalis  vel  materialis  vnius  in  D 
alrera.-ergo  fi  abfq;  vnionepi  fient  conferuari, etia 
pofiet  vnaconferuari  non  conferuata  altera:  nihil 
enim  eftquodobfter.  Atque  hinc  declaratur  ratio 
£ priori  ia  fspe  inculcata,  quia  effentia  actualis  c5 
fertiarinon  poteft  fine  mtrinfeco  effeCtu  formalis 
exiftentia:,'hic  aurem  effedtus  neceffario  deftruere 
tur,fi  per  impoffibile  diftblueretur  vnio  effentia? , 

& exiftentiajincet  fe,ergo  non  poteft  talis  vnio  dif 
foluficonferuato  vtroque  extiemo. 

Et  haec  ratio  videtur  quidem  procedere  etiam  in 
opinione  affirmante  exiftentiam, & effentiam  effa 
res  diftindhs3&  eft  quidem  abfcluta,&  efficax:  ta 
menfti  eius  vis  attente  perpendatur, non  poteft  ef- 
fe  efficax  quin  deftruatilla  fententia,&  probet  in- 
ter effentiam  & exiftentiam  non  eff  e unionem,fed 

identitarem.Et  exsft  ere,  ita  appellari  effectum  for 

malem  exiftentia: , vt  non  pofiit  efle  quafi  effectus, 
phyficus.proueniens  fen communicatus  are  diftin 
Cta  > ied  quafi  effedlus  mera  phy  ficus  proueniens  a 
mocio  mtrinfeco  non  re, nequeex  natura  rei, fed  ra 
tione  diftirdto  . Quod  poteft  (prteter  rones  fadlas) 
ita  declarari  & con firmari.  Quia  fi  effen tia  & exi- 
ftetia  funt  res  diffmdts.ergo  vniuntur  inter  fe  , in- 
tercedente inter  lpfas  aliquo  modo  unionis, oes.n. 
res  diffindis  ita  vniuntur,  cur  ergo  no  pofiet  Deus 
difioluere  talem  modum  vr.ionis  conferuando  ex 
trema  ? Certe  non  pot  fufficiens  ratio  reddi  ut  faci 
le  probant  difturfus  fadi  in  fupericribus  affer-. 


DIco  quarto:  Non  pot  de  potentia  Dei  abfoiu  j 
taconferuari  creata  effentia  exiftes  per  alie- 
na exifien  tia, a bfq,-  propria.Ita  fenaunt  oes  Theo- 
logi,qui  affirmant  in  humanirareChrifti  efie  exi  fi  e 
tia  creata, & propria, & non  exfttere  formaliter  hu 
mamtatem illam  per  exiftentia  Verbi  . Non  enim 
potuerunt  hi  audlores  in  alio  fundamento  niti,ni- 
fi  quiaexiftimaiut  efie  impoffibile  aliter  fieri. Alio 
qui  cur  id  negarent?Cu  maxima  unio  fubftanti  alis 
tribuenda  fit  humanitati  ChnftLqua?  fit  pcilitutis, 
falua  ventate  vrriufq;  narms diuinar  •&  humans. 
Proprium  aut  huiusconclufionis fundamentu  efie 
debet, quod  a nobis  pofiru  eft  de  identitate  exiften 
vx  & effen  tia:  acfcuaiis.Na  fi  adlaalis  exiftentia  ef- 
fer vd  res,  vel  modus  ex  natura  rei  diftindlusab  ef 
fentia  adluali, nulla  poffft  (vt  farpe  dixi ) fufficiens 
ro  reddi,cur  non  poffit  Deus  abtualem  effentiam  fi 
ne  propria  exiftentia  conferuare,  & alia  ifiadepen 
dentiam  eius  fupplere  : ficut coferuat  fubftantiale 
natura  fine  propria  fubfiftentia,&  formam  accide 
talem  fine  propriainha?renti3,quauis  tam  fubfifte 
tia  .quam  mharrentia  , folum  fit  modus  quidam  ex 
natura  rei  diftinctus  a natura.  Si  ergo  Deus  impe- 
dit hunc  modum, & aha  ratione  fupplet  iiium>cur 
non  pofsetidgm  facere  in  exiftetia,fi  illa  efset  res, 
vel  moduS  ex  natura  rei  difilctus  ab  adluali  efsetia 
Video  dici  pofse , exiftentiam  efse  modum  ira-  • 
gis  intrinfecuimquia  primo  & formaliter  coftituit 
rem  extra  caufas  fuas.  Verumtan;en  h^c  refpofio, 
aut  probat  quod  intendimus, nimirum  , exiftentia 
feparabilem  non  efse, propter  identitatem, vel  de- 
clarare non  poteft,  in  quo  cofiftat  illud  efsemagis 
intrinfecum  , aut  quomodo  exiftentia  formaliter 
coftituat  rem  extra  caufas,  fi  iam  fupponic  ordine 
natura:  entitatem  aditialem  efsenti?  fadlam  caufis, 

& in  ea  adlualitate  non  conftitutam  formaliter  per 
exiftentiam  . Nam  refpedlu  talis  enti  tatis,  tam  ex- 
trinfeca  erit  exiftentia,  ficut  fubfiftentia  uel  inhs- 
rentia,  aut  certe  non  magis  intrinfeca.  Imoiuxta 
multorum  Tnomiftarum  opinionem  fubfiftentia 
prius  natura  afficit  adlualemefsentiam,quam  exi- 
ftentia. Vnde  in  hoc  videtur  efse  quodamodo  ma- 
gis illfintrinfeca.Alij  vero  exiftentiam  fubftannle 
idem  efse  puta?, qnod  fubfiftentiam.  Si  ergo  femel 
fuppouatur  diftinclio  rer.iis,  vel  ex  natura  rei  inter 
exiftentia  & adbialem  efsentia, nulla  poteft  efficax 
ratio  reddi  afsercionis  pofirte.  Et  ideo  dixi  in  fupe- 
ri  oribus,  a udiores,  qui  negat  potui  fse  humanitate 
Chrifti  afsumi  fine  exifrentia  creata,  deberecon- 
£ fequenter  afsei ere  exiftentia  non  efse  rem  uel  mo- 
dum ex  natura  rei  diftin.dfcum  ab  adluali  efsentia. 

Hoc  ergo  efr  totum  fundamentum  pratfentisaf  ^ ^ 
ferti,onis,quo  pofito  eft  euider.s  confecutio . Qua: 
exfnperioribus  afsertionibus  illuftratur  & decla- 
ratur  amplius, na  efsentia  actualis  non  poteft  in  re 
iu  natura  conftruari  fine  propria  & intrinfeca  exi 
ften ua, hoc  enim  probant  rationes  fadtae . .Quia  iu 
renodifEingnitur  a fua  exiftentia  propriaivnde  fi- 
cu r coferu ari  non  pot  fine  fe  ipfa  , ita  etia  nec  fine 
propria  exiftentia. Item, quia  ipfamet  conferuatio 
efsenriEC  crea  tx  eft  quadam  effectio  eius,  omnis 
autem  effectio  eft  communicatio  alicuius  efse , 
quem  effedlusin  ferecipit,&  habet  extra  fuamcau 

fam. 


Sed.  X II.  Vtrum  e flentia  creatura  fitfeparabilis  ab  exiftent.  i 8 5 


XII. 


XIII. 

Obiedio. 


fam,&  confequenrer  efc  comunicati-o  alicuius  efse 
cxiftenti®,intrinfeci,&  propnj  efsenti®  fad®.Ite  , 
quia  adualis  efsentia  nece  (sario  debet  conftitui  ia 
ea  adualitare  , per  aliquod  efse  realeindiftihdum 
ab  ipfa,vt fupr2  probatum  eftiimpoflibiie  ergo  efc 
conferuar  i in  fua  adualitare,  quin  in  ea  conferue- 
tur  cale  e(Te : fed oftenfum  etiam  eft  tupra,taie  ede 
veram  e(Te  exiftentiam, quia  eft  ede  remporale:er- 
go  fine  tali  exiftetia  omnino  intrinfeca,&  propria 
conferuari  non  poteft  edentia  adualis. 

Hinc  vero  vlterius  concluditur,  non  pode  Deu 
Cofetuare  vLlam  edentiam  exiftentem  perexiften- 
tia(vc  ita  dicajextranea.  & peregrinam  illi.  Primo 
quidenmquia  non  pot  edentia  exiftere  per  alienam 
exiftentia, nifi  propria  pri uetur; non  poteft  aut  pri- 
uari  propria, vt  oftenfum  eft, ergo. Secundo, quia  ra 
riones  fad®  probat, illum  effedu  formalem, quem 
concipere  poffumus  dari  ab  exiftentia,non  pode  ef 
fe  4 re  vel  modo,diftindo  a parte  rei  ab  ipfa  efsetia 
exiftente:non  poreft  aut  intelligi,  quod  res  fiat  exi- 
fteos  per  rem  extraneam, quin  illa  fit  4 parte  rei  di- 
ftinda  ab  edentia,cui  dicitur  vniri,  vt  ea  faciat  exi- 
ftentem. Terci6,quia  non  poteft  Deus  facere,vt  ali- 
qua edentia  creara  fit  adualis  edentia  feu  adu  ens 
extra  nihil  per  adualitare  extraneam , dc  diftinda 
ab  ipfajfed  ex  hoc  prascise,  quod  edentia  creata  eft 
aduensextra  nihil, eft  exiftensrergo  non  poteft  fie- 
ri exiftens  per  adualitatem  extraneam  ac  peregri 
nam.  Confequentia  eft  euidens  . Maior  autem,  & 
minor  probat®  f®pe  funt  in  fuperioribus. 

Contra  hacadertione  nulla  naturalis  ratio  obi j- 
ci  poteffiqu®  alicuius  fit  momenti. Nam  quod  qui- 
dam argumentatur,exiftentiam  non  ede  perfedio- 
nem  edentialem  natur®  creat®, ideoque  pode  abii 
. Ia  feparari, & per  alienam  exiftentiamfuppleri, nui 
Didoilin-  jjus  momenrj  eft.Primo,quia  confequentia  non  eft 
tur“  formaIis,nam  attributa  entis  n5  funt  pr®dicata  ef. 

fentialia,&  tamen  nec  feparari  podunt,nec  extrin'» 
fecusfuppleridufficit  ergo  identitas  fine  vlla  diftiri 
dione  ex  natura  rei,vt  fepatatio  locum  no  habear, 
etiafi  perfedio  non  cenfeatur  effentialis.Imo  funt, 
qui  exiftimenr , aliquas  ede  proprietates  nequeef- 
fenriales, neque  habentes  identitatem, fed  potius  di 
ftindionem  ex  natura  rei  ab  edenti  a, qu®  nec  fepa^ 
rari  podunt,  nec  extrin fecus  fuppleri.  Sed  qua- hoc 
Iit  probabile,  alibi  examinabitur.  Optima  vero  in. 
ftatia  eft, quia  iuxta  communem  dodrinam, quam 
ftc  arguentes  non  negant,  principium  iudiujduans 
vt  fic,  feu  h®cceitas  (impliciter  non  eft  perfedio  ef 
fentialis  indiuidui  (Petri  verbi  gratiaj&  nihilomi- 
nus, nec  poteft  (eparari  4 Petto,nec  exttinfecus-fup 
pleri,  itayt  Petrus  maneat.  Quod  fi  fortade  di- 
cant differentiam  illam  indiuidualcm  licet  non  fit 
abfolute  de  edentia, ede  tamen  de  edentia  Petri,  vt 
Petrus  eft:dicemus,,&  nos  exiftentiam  adua!em>& 
exercitam,non  ede  de  edentia  abfolute, efle  tamen 
de  edentia  edenti®  adualis  , prout  aft  adu  ens  ex- 
tra nihil , ideoque  quamuis  poffir  intelligi  edentia 
abfolute  in  ede  potentiali, feu  obiediuo  fine  adua- 
Ii  exiftentia, non  tamen  podeinreliigi  edentiam  fa 
dam  ens  adu,  & extra  nihil  fine  intrinfeca,  5e  pro- 
pria exiftencia. 

Ex  principijs  autem  fupernaturalibus  folet  aliud 
argumentum  fumi, fcilicec, quia  fubfiftetia  propria 
feparari  poteft, & per  aliam  fuppleri,  & fimiliter  in 
h®renria  poreft  feparari , velabfolure,  vel  per  mo- 
dum oppofitu  per  fe  edendi:ergo,&  exiftenria.Sed 
hoc  etiam  expeditum  eft  ex  didis, quia  fubfiftentia 
&inh®renriafunt  modi  ex  natura  rei  diffindi  ab 
aduali  edenda,quia  no  conftiruunr  illam  in  ratio- 
ne entis  in  adu,nec  primo  aeformahter  eam  diftin 
guut  ab  ente  in  potentia, & ideo  quamuis  ab  illa  fe- 
parentur,  poteft  intelligi , quod  maneat  edentia 
adualis  eadefticec  fub  alio  modo  edendi, fecus  ve- 
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ro  eftde  exiftentia,quia  eft  primum  formale  coniti 
tutiuum  adualis  entitatis,&  in  re  non  diftinguitur 
ab  illa . 

Inflant  vero  aliqui  argumento  Theologico,quia 
ex  hoc  principio  Metaphyiico  4 nobis  pofito,feqni 
tur  Verbum  diuiniim  adumpfide  humanitatem  cu 
exiftencia  creata  eius  , quod  non  folum  videtur  ef- 
fe  conrra  dodrinam  D.Thom®,fed  etiam  aliorum 
Patrum  antiquorum, pr®fertim  Leonis, Sophronij. 
Fulgenti),  & Damafeeni.  Videtor  etiam  efte  parum 
Confentaneum  alijs  veritatibus,  quas  de  illo  myfte- 
rio  fides  Catholica  docet,vt  quod  beata  Virgo  non 
folum  humanitatem  , fed  verum  hominem  conce- 
perit , & quod  Chriftus  non  tantum  eft  vnus  , fed 
etia  vnum  ens  (impliciter, & quod  humanitas  Chri 
fti  non  in  fe,  fed  in  Verbo  exiftit,  ac  denique,  quod 
humanitas  Chri  fri  operari  proprie  non  pofiit,  fed 
Verbum  per  ipfam, 

H®c  difficultas  podet  hoc  locopr®termitti,  tum 
quod  Theologa  fit, tum  etiam,  quod  4 nobis  fit  pro 
viribus difpurata m i.romo.^.parte, difpur.36.  v6i 
verum  efte  ofcendimus,quod  in  propofita  obiedio 
ne  in  fertur, quia  tamen  nonnulli  moderni  feripro- 
res  acerbe  ferunt  dodrinam  eo  loco  4 nobis  tradi- 
tam,eamque  impugnare  conati  funtmon  grauabor 
eis  iterum  refpodere.quanquam  nec  noua  reftimo- 
ni a, nec  rationes  nouas obijdant,fed  nouas  cantu , 
& mufitaras  exagge  rationes. Qffid  eft  enim,cur  do 
drina  admirentur  no  nouam,fed  a multis,&  graui 
bus  Theologis,tam  antiquisjquam  modernis  rece- 
ptam? Alci  fiodoro,  AI  berto,Scoro,  Durado,Gabrie- 
le,  Bonauent.Afmain.Heruso,  Pa!udan.&  ab  ipfo 
D.Thom.in  qu®ftione  vnica,de  Verbo  incarnato , 
nrtic.  4.  De  quo  non  fatis conftat  vn quam  mutade 
fententiam,vt  citato  loco  fuse  declaraui.Vbi  etiam 
oftendi Sophronium,  Leonem,  & Fulgentium,  ni- 
hil docuide huic  dodrin®  repugnans,  quod  late 
etiam  attigeram  in  eodem  tomo,difputationeoda- 
uaffiedio,  prima  . DeDamafcenovero  oftendi  non 
folum  non  repugnare,  verum  etianvhuic  noftr® 
dodrir®  plurimum fauere . Vnde  valde  miror, 
quomodo  grauis  quidam  audor,  qui  fine  dubio  il- 
la noftta  feri pta  perlegerat,  aufus  pofrea  fuerit  feri 
bere,&r  typis  mandare  Damafeenum  lib.3.  defide  , 
cap.  zz.  txprefse  dccereillam  fenrentiam,  qu®ne- 
gat ede  in  Chrifti  humanitate  exiftentiam  creatam, 
cum  tamen  in  eo  capite  Damafcenus  necverbum 
fctibatde  baete,  fed  folum  impugnet  errorem  af- 
feientium  Chrifcum  in  gratia, &.  fcientia  proftcide, 
quem  his  verbis  confutat : Qjpiautem  eum  pregrej- 
fus  in  fapientia , & gratia  perinde  feci jfe  aiunt- ac  fi- e a 
rwn  incrementum  acciperet , non  a primo  illo  carnis 
ortu  fa&a  ejfe  vnionem  afferunt  me  c per fonalem  vnio- 
nem  tuentur. Et  infra :A/d  fi  caro  ab  vltimo  ortu  Fer- 
bo  vmta eft, imo  potius  in  ipfo  extitit-.ac  perfonalem  cu 
eo  identitatem  habuit -.quid  tandem  ajfern  poteft  quin 
omnibus  prorfus  fapientia , gratiaque  opibus  affluxe- 
rit ? Quid  qusfoin  his  verbis  inuenicur , quod  illi 
fentenn®  parrocinetur?  aur  quid  ad  inftitutum  Da 
mafeeni  fpedabat,quod  in  humanitateChrifri  non 
fit  exiftentia  cteata  , dunjmodo  4 principio  fuerit 
Verbo  vnira,  quod  nemo  Catholicus  negat,  neque 
habet  repugnantiam  cum  exiftentia  creata  ipfius 
natur®, quia  potuit  femperexifterein  Verbo,vc  Da 
inafeenus  ibidem  loquitur . In  quo  nobis  potius  fa- 
net, quia  non  ait  extitide  V erbo,  aur  per  Verbum  , 
fed  in  Verbo, 

Sed  aiuntillam  dodrinam  ede  parum  confenta- 
neam  principijs  fidei , at  vero  ali;  graucs  audores 
exiftimant  hanc fenteciam  fere  euidenterfequi  ex 
principijs  fidei. Docet  enim  fides  adumpfide  Chii- 
ftum  veram  , & realem  humanitatem, non  haben- 
tem folum  efle  obiediuu,fed  in  potentia  in  caufis 
fuis , fed  habentem  aliquod  ede  reale,  & aduale  t 
Tom,2,  Ql.3  crea- 


X V. 

Chrifti 
humani- 
tas an  exi 
liat  Verbi 
exefteti® . 


XVI, 


Altifiod, 

Albert. 

Scot. 

Gabr. 

Durand. 

Bonau. 

Palijd, 


Ioa.Vinc, 
li.di  grat- 
Chrifti  q, 
7.  dub.dg 
hac  re , 
conci,  jv 


XVII. 


XVIII. 


XIX. 


XX. 


XXI. 


i86 


Difpur,  XXXI.  Dc  ente  finito. 


creatum extra  caufas  fuas,fed  hoc  cft  ede  exiftenti^, 
ergo  adumpfit  humanitatem  cum  aliquo  effecrea- 
to.Confcquentia  ecidens  eft,&  forma  lis.  Maior  au 
rem  effc  cerea  fecundum  fidem,  quae  docer  humani- 
tatem Chrifti  effe  rem  crearam , & a dinino  Verbo 
difti  netam,  & a (Tum p tam  in  vni ratem  perfona? , & 
?b  iHa  natura  habere  Chriftum  ede humanu,  quod 
cft  effe creatum, &confequenter  effe  a£tuale,&non 
poientiale  tantum. Minor  vero  in  fu  penoribus  eft 
demonftrata,  & nobis  videtur  fere  enidens  exiptis 
terminis. d probe  inrelligantur.quia  ede  actuale,  Sc 
exrracaufas  nihil  aliud  eft, quam  exiftere,vtin  fupe 
rioribus  lare  declaratum  eft. 

Quapropter  exoppofita  fententia  fequi  videntur 
hic  abfurdarprimum  humanitate  non  e(Te  ens  crea 
tum, quod  eftaperte  falfura, Probatur  fequela,quia 
ensdicitur  ab  ede,6c conftituiturens  actu  per  e(Te  : 
ergo  fi  humanitas  conftitnicurens  adtu  per  effein- 
CL'eatiHT>,non  eft  ens  Creatum, fed  increatum,ficut , 
quia  Chtiftns  non  conftituitur  in  ede  perfona?  per 
crearam  pcrfonalitatem,  fed  per  increatam,non  eft 
perfona  creata,fedincreata.Item,vel  hnmaniras di- 
citur ens  crearum  prout  eftadtu exiftens  , vel  tantu 
prour  eft  aftu, fecundum  edi  effentia?;prirnurn  dia 
non  poteft  iuxra  illam  fenrentiam  quia  ponitur  hu 
manicas  aftu  exiftens  per  exiftentiam  ir. creata,  vn- 
de  necede  eft  vr  hoc  exidens,vt  fic,vd  fit  mer-qatu» 
- fiiforrnaliter,&  proprie  Loquamur,  vel  certe  non  pu 
re  crearum, fed  conftans  ex  creato, & increat&.-Sive 
ro  dicarur  fecundu,  interrogo  an  illud  effe  edendae 
fit  tantum  in  potenda,& ita  non  eft  creatuded  crea 
bile,&  in  fe  re  vera  eft  nihil, in  fu  a vero  caufa  eft  i p- 
fa  creatrix  edentia:  vel  eft  ede  adtunle  in  fe,  & extra 
caufas,  & hoc  ueceffario  ede  debet  ede  exiftentiae , 
quia  exiftere  no  eft  aliud  qua  adtu  e(Te  extra  caufas, 
Sc  quia  creatio  formaliter  ad  exiftere  terminatur, vt 
fnpra  probatum  eft  , non  poteft  ergo  intelligi  ens 
aftu  pure  creatu  fine  aliquo  ede  exiftentiae  creato  . 

Secundo  inferri  poteft.  Incarnationem  non  fuif- 
fe  veram  & realc  vnionem  , & affumptionem:  quia 
vera  vnio  intercedere  non  poteft, nifi  inter  reaha?& 
actualia  entia,  quorum  vnum  non  habet  intrinfece 
enritatem  fuam  ab  alio  , quamuis  poffetvnumab 
alio  pendere,  qua?  oia  in  fuperioribus  late  declara 
ta  funr.  At  vero  , fi  humanitas  Chrifti  folu  exifteret 
per  exiftentiam  Verbi , i nrrin  fece  conftitueretur  in 
ede  a<Stua!is  enti  tatis  per  Verbi  exiftentiam. 

Tertio  inferri  poteft,  Verbu  fuide  vnittnn  huma- 
nitati vt  intellediatin  effe effenna?  tantum,  quod  ab 
ijterno  habebat,quie  preter  illud  effe  non  habet  hu 
inanitas  aliud, nifi  edeexiftentic.fi  ergo  hoc  ede  exi 
ftentiiin  humanitate  Chrifti  nofuit  aliud, nifi  ede 
Verbitergo  illud  effe  fuit  immediate  vnitu  humani 
tati,qui  fecundum  fe  a?terna  erat:igitur  incarnari; 
nil  aliud  fuit, qua  asternam  edendam  trahere  ad  in- 
creatum  ede  Verbi. Hec  autem  non  eft  incarnatio  , 
fed  fidtio,  quia  illa  edentia  alterna  nihil  fuir,  nec  eft 
aiiumpcibihs  fecundum  id  pr£cise,quod  ex  fe,&  ex 
^ternitste  habet:ergo  necede  eft,vt  aliquod  aliud  ef 
fe  ei  prius  tribuatur  prioritare  naturas, vel  falrem  ra 

tionis, quod  fatis  eft, vqiilud  ede  firdiftinctua  fubfi 
ftentia  Diuina,quas  perlvnionetn  communicatur. 

Quarto  inferri  poteft  exiila  fententia, humanita 
tem  non  haberet  Deo  per  efficientiam  eius  proxi- 
mam capacitatem,  vt  vniatur  Verbo,  quod  eft  eua 
abluididimum  in  dodtrina  fidei. Sequela  pater, tu  , 
quia  illa  capacitas  non  eft  in  humanitate  fecundu 
aliquod  ede  exi  ftentia:,  fed  tantum  fecundum  ede 
edentia:  iternum, fecundum  quod  edentia  humani 
racis  non  cft  effedtiuc  k Deo. Tum  etiam, quia  fi  illa 
capacitas  eft  in  humanitate  per  adlualem  efficien- 
tiam Deirergo  exiftir  ex  vi  illius  efficientias:ergo  ha 
bec  inquam  cxiftentiarn  fci£tarn>&r  crearatergo  hxc 
tft  exiftentia  ipfiufmec  humanitatis . Ethatctatio 
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etiam  probat  humanitatem  illam  prius;  natura  ha- 
buifse exiftentiam  , quam  fuerit  vnica  Verbo  , quas 
non  potuit  effe  ni  fi  exiftentia  creata, vel  per  fe  con- 
flat.Et  fcquela  patct,quia  illa  humanitas  prius  nam 
ra  fuit  capax  vnionis,quam  addi  vni  ra, proxima  au- 
tem capacitas  non  eft  mfi  in  enucate  lam  eftedba,& 
exiftente  extra  caufas  fuas.  X X I T. 

Si  videamus  , qute  fint  alia?  veritates  fidei , qui-  Virjto 
bus  illa  dodtrina  parfi  confona  exiftimatur.  Prima  beatidi- 
erat, quia  beata  Virgo  no  folum  humanitatem,  fed  ma  quali 
Deum  hominem  concepit,  cuius  oppofitum  vide-  tate  Chri 
tur  fequi, fi  Chrifti  humanitas  habuit  exiftentiam  ftiexifte- 
creatam.Sequelapatec.quiatunchabuiffcthumani  tiam  atti 
tas  illam  exiftentiam  a matre,  Sc  confequentcr  rora  gent. 
efficientia  velcaufalitas  matris, quicunque  illa  fit , 
terminata  fuifset  ad  illam  exiftentiam  creata, & ibi 
ftetifset;cum  ergo  illa  exiftentia  fit  folius  humani- 
tatis,& non  Chrifti, Virgo  folam  humanitatem  c5- 
cepifsec;&  non  Chviftum,neq;  Deum. Sed  ha?c  dif- 
ficili tasfqua!  i feu  nqueiila  fit) multo  magis  vrger, fi 
in  Chrifti  humanitate  non  eft  efse  exiftetias  creatu, 
fed  tantum  efse  efsentie.Nam  indefequitur,totam 
adtionem  feu  caufalitatem  matris  terminata  fuifse 
ad  efse  efsentia?  humanita tis,&  vitra  no  fuifse  pro- 
gtefsa,crgo  multo  magis  fequi  tur,  concepi  fse  fola 
humanitatem  in  ede  efsentias , &no  humanitatem 
exiftentetn, nedum  ipfum  Chnnum,aut  Deum, An 
recedes  paret, quiafvt  fupponimus)beata  Virgo  no 
cencuriitimmediate  ad  vnione  illius  humanitatis 
cum  Verbo:  ergo  non  concurrit  ad  adhonem  , qua 
illa  humanitas  fa<ftaeftexiftes,quiaillafuit  vnitio 
iuxra  hanc  fentenriam:ergo  rota  caufalitas  virginis 
verfata  eft  circa  efse  efsentiihumanitatis,  Sc  in  eo 
ftetir.  Et  hinc  patet  fecudo  confequetia,tum  ad  ho 
minem  ,quiaeiufcem  formseftcumilla,  quaipfi 
contra  nos  inferunt,  tu  a fortiori, quia  magis  diftac 
a Chrifto  humanitas  fecundam  folu  efse  efsentia?,* 
quam  humanitas  iam  exiftens;  Sc  nerrro  negare  po 
teft  , quin  ordine  natura?  faltemin  aliquo  genere. 
caufa?,fcilicet  materialis  prius  natura  habuerit  illa 
humanitas  falrem  e(Te  edentia,  quam  fuerit  affum 
pra  feu  vnica  Verbo. 

Ex  hoc  ergo  argumento  colligi  mus  vnum  princi  X XI II. 
pium  ncceffatio  admittendum  ab  omnibus  Catho 
licis, nimirum.  Virginem, no  dici  matrem  Dei , auc 
concepide  Deii , eo  quod  ipfa  immediate  effecerit 
vnionem  humanitatis  cum  Deo,  quia  confiat  non 
fecide  illam, neq;  vt  principalem  caufam, neque  vt 
in ftrumentum. Dicitur  ergo  cocepiffe  Deum,  quia 
caufalitati  eius,  qua  concurrit  ac!  vmedum  corpus 
Sc  animam  Chrifti, & humanitatem  formandam, fi 
mulconiudta  fuit  Spiritus  fancti  actio,  qua  illa  hu 
mani  tas  in  eode  infianti,  quo  formata  efi,vnitaefc 
Deo, quo  factum  eft, vt  tota  conceptio,  qiia?  vtram 
que  illaactionem  includit, terminata  fit  non  ad  fo- 
lam humanitatem, fed  ad  Deum  hominem.  Atque 
hoc  modo  philofophare  debent  omnes,  fiue  dicat 
actione  Virginis  verfata  efse  circa  humanitatem 
quoad  efse  efsentia?  tm,fiue  et  quoad  efse  exiften- 
tia?.Imo,qui  folum  illud  pritisaffirmant, multo  mi 
note  concurfum  tribuunt  Virgini  in  illa  conceptio 
ne  , ut  ofrenfum  efc,&  uix  explicare  pofsnnt  quo 
fit  uera  conceptio  Sc  generatio,  perquam  nullum 
efse  exiftentia?  comunicatur:& ex  hac  parte  illa  fio 
errina  minus  eft  confentanea  et  huic  ueritati  fidei. 

Nos  igitur  facili  negotio  refpondemus,negado  XXI  V, 
fequela,quiailla  conceptio  abfolute  fuit  termina- 
ta ad  Deum  in  eodem  infianti, 3C  fimul  fecundum 
durationem  realem.Nec  refert, quo  actio  Virginis 
Sc  terminus  eius  ordine  natura?  antecefsent , quia 
id  folu  fuit  in  generecaufce  materialis,  & cum  ali- 
qua connexione,  Sc  depedentia  ab  altera  actione  , 
qua  illa  humanitas  fuitineo  infianti  unita  Verbo. 

Adde,  probabilius  efse , Animatn  Sc  Corpus  prius 

natura 
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flatura  vnita  fuifse  Verbo, qua  inter  fe,<Sc  ideo,  fe-  A 
eundum  coicationemidi  ornatu  m,propnjftime  di- 
citur B.Virgo  concepifsc  Deum, quia  concurrit  ad 
vniedum inter  fe^nima  & corpus  Dei»&  quapiam 
fubfiftebant  fubfiftentia  Dei , & ita  necefsario  ge- 
nuit Deum, quia  generatio  terminatur  ad  fuppofi 
tum,&;  talis  generatio  no  potuit  tunc  ad  aliud  fup 
pofitum  terminari,  qua:  ora  in  citatis  locis  ex  i.to, 
3.par.latius  declarata func,& in  2,to.difp.  r.fecl.  i . 

XXV,  Aliud  principium  fidei, quod  labefadari  dicitur 
ex  hoc  principio  metaphyfico  i nobis  pofito  , eft, 
quia  Chriftus  eft  vnus  (impliciter,  & vnu  ens  , cu- 
ius oppofitu  fequi  videtur,  fi  in  eo  eft  efse  exi  ften- 
tia?  creatum  humanitatis. Ad  hoc  vero  indetur  ne- 
gando fequeIam,dicitur,n.Chriftus  vnus  (implici- 
ter propter  vnitatem  perfonte,  eft  aut  vna  perfona,  3 
quauis  habeat  duas  naturas  reales  & a&uales , q<J 
eft  habere  illas  cumproprijs  exiftentijs.Vnum  aut 
ens  dicitur  Chriftus  propter  vnum  efsecompleru  , 

8c  per  fe  vnum ; Chrifcus  autem  vt  Chriftus  no  eft 
vnum  ens  fimplex,fed  eompofitum  (cft.n. perfona 
compofita)  & ideo  non  oportet  vt  habeat  vnu  ef- 
fe  fimplex,fedcopofitum,iuxta  dedtrina  fuperius 
demonftratam, Habet  ergo  Chriftus  vnu  eftecom 
pofitum  ex  e(Te  humanitatis,  & e(Te  Verbi  feu  per- 
fonalitatis  eius.  Vnde  non  impedit  vnitatem  entis 
duplex  efte  natura  vel  extremorum  , fi  inter  ea  fit 
vera  & realis  vnie,pr£fertim  fubftantialis , & quas 
fufficiat  ad  componendum  ens  per  fe  vnum.  Atq; 
ita  prasfens  doctrina  metaphyfica  nihil  derogat , 
imo  maxime  confonat  di&as  veritati  fidei,  & con-  £ 
firmat  aliam  qua?  docet  vnitatem  Chrifti  non  efte 
fimplicenr.fed  per  compofiticnem,cui  veritati  mi 
nus  cofentanea  eft  aha  docfcrina,qua?  tribuit  Chti- 
fto  vnum  efte  omnino  fimplex, 

XXVI.  Tertium  fidei  principium  eft,  quod  humanitas 
Chrifti  no  in  fe, fed  in  verbo  exiftit.  Ita. n. loquitur  Sophro' 

humani—  nius  in  fexto  Synodo  actione  1 1.&  Damafc.  fupra 

tas  vt  di-  citatus  :6c  eft  tescertiftimn ; fed  quasnam  (rogo) 

catur  in  eft  illa  confequentia  ? "Humanitas  exiftit  propria 

Verboexi  exiftentia : ergo  exiftitin  fe,&  non  in  Verbo.  Hsc 

^tere’  .n.eftfimilis  forma?,  accidens exiftii  propria  exi- 

Sophron.  fj-entiac}iftin(ft;a  ab  exiftentia  fubiedti,  ergo  exiftit 

Dama  c.  ^ fefe  non  in  (ubie£to,&  tamen  harc  inualida  eft, 
nam  antecedens  eft  verum,  & confequensfalfum. 
Probant  aut  illam  confeqtrentiam,quia  exiftere  in  gj 
aliquo, nihil  aliud  eft,  qua  exiftere  per  exiftentia tn 
eius,<Sc  dependenter  ab  ipfo.Sed  ex  his  duobus  pri 
mumeft  falfum.  Secundum  vero  eftinfufficienter 
di<ftum,&  non  fatis  declaratum.  Prior  pats  proba- 
tur exemplo  addudlo  de  accidente,  exi  ftit.n.  in  (u- 
biedto,&  non  per  exiftentiam  fobiecti , & forma 
pra?fertim  materialis  exiftitin  materia , & ita  om- 
nes loquuntur,  & tamen  nemo  vnquam  dixit  exi- 
ftere formam  per  exiftentiam  materias,  & ratio  co 
ftabit  ex  dicendis . Pofterior  pars  declaratur,  quia 
inprimis,vt  aliquid  dicatur  exiftere  in  alio, non  fa- 
tis eft  exiftere  dependenter  ab  ilio.  Nam  materia 
exiftit  dependenter  i forma  , & tamen  non  exiftit 
in  forma,  & quaelibet  creatura  exiftit  dependerer 
a Deo,  & tamen  non  exiftit  in  Deo,  eo  modo  quo  g 
nuc  loquimur.  Igitur  rem  aliquam  exiftere  in  alio 
in  prtefenti , dicit  habitudinem  ad  terminum,  vel 
fuppofitum,  a quo  fuftentatur  in  fua  exiftentia  il- 
la res  quae  in  alio  exiftere  dicitur:  ficut  accidens 
exiftere  in  fubie£to,fignificat  habitudi  nem,  & de- 
pendentiam ab  illo  in  fua  exiftentia  in  generq  fu- 
frentantis,quamuis imperfectiori  modo,& cu  ma- 
teriali caufalirate.  Sic  igitur  exiftere  in  aliquo,  no 
eft  exiftere  per  exiftentiam  eius, fed  eft  habere  exi 
ftentiam  fuam  fuftentatam  ab  alio,&  in  eo  genere 
dependentem  ab  illo.  Vnde  potius  fupponitvel 
includit  exiftentiampropriam  illius  rei,  addit  ve- 
ro Vnionem,  veiconiundtione  ad  aizam  rcm,d  qua_ 


fbftenterur,  vel  vt  a fuppofito  terminante  depen- 
dentiam fi.nevlla  propria  canfalitate, vel  vt  a fnbie 
fto,vt  eft  in  formis  inhaerentibus. Prior  aut  modus 
conuenit humanitati  Chrifti  ratione  hypoftaticas 
vnionis.  Et  ideo  eius  exiftentia  propria  non  dici- 
tur efte  per  fe  exiftentia  adtualis  , quia  non  eft  ter- 
minata per  propria  fubfiftentiam, fed  vocaturine- 
xiftentia,quia  innititur  Verbo  Dei : quam  denomi 
nationem  non  habet  exfeipfa  , fed  ex  modo  vnio- 
nis,quo  mediante  habet  vt  fit  in  Verbo. 

Si  ergo  exiftentia  illa  humanitatis  praecise  confi  XXV11. 
deretur  fecundumid  quod  habet  ex  fe,  non  confti 
tuic  rem  adtu  exiftentem  in  fe  vel  in  alio  , fed  tanti 
exiftentem  fubftantialiterin  tali  naturabili. n, mo- 
di exiftendi, qui  indicantur  per  illa  verba,  m fe,  vel 
in  alto,  non  fune  eftentiales  tali  exiftentia’,  fed  adiu 
gunturiili  ad  confutuendum  vel  complendi!  fup- 
pofitnm,qnauis  non  eodem  modo.  Nam  prior  mo 
dus  exiftendi  in  fe  eft  con  naturalis  , & Coplet  fup- 
pofitum fine  vnione  ad  akerii , tanquam  proprius 
terminus,vel  fubfiftentia  talis  natura?, vc  infra  vi- 
debimus.Pofterior  aut  modus  exiftendi  in  alio  eft 
fupernaturalis refpectu naturte  fubftantialiscom- 
pleta?,  & non  confutuit  formaliter  perfonam  , fed 
vnit  naturam  perfona? , vt  inderefultet  vna  perfo- 
na compofita.  Qma  ergo  humanitas  Chrifti  > licet 
habuerit  exiftentiam  propriam,  non  tamen  habuit 
illam  cum  proprio  modo  exiftendi  in  fe  Sc  per  fe, 
fed  cum  fupernaturali  modo  vnionis  ad  fuppofirft 
Verbi  Dei,  ideo  dici  non  poteft  exiftere  aut  extitif- 
fe  vnquam  in  fe,  fed  femper  in  Verbo, 

Supereft  dicendum  de  quarta  propofitione  val-  XXV1I1. 
de  confentanea  doctrina?  fidei, f.  quod  humanitas  Chrifti 
Chrifti  riunqua  potuit  operari, neq;  in  inftanti  tem  humani— 
poris,neq;  in  figno  natunE,priufqua  Verbum  ope-  tas  °,uaii' 
raretur  peripfam  , cuius  oppofitum  videtur  fequi  |er  V1  miI 
ex  noftra  fnla, nam, fi  habuit  exiftentiam  propria,  10 
prius,  natura  exiitir,quam  fuerit  vnita  Verbo;ergo  °“ 

etiam  prius  natura  operari  potuit , natn  operatio  ^ y5er 
confequitur  efte.  Refpondetur  tamen, negando  fe-  jjum  per 
quelam,quanquam  non  defuerintTheologi?&  do  jp(am, 
<fti,  qui  confequens  illud  afhrmauerint,vc  tracfaui 
late  didto  t.  tomo,  ^.par.difput.io.febt.  i.&  2.  fed 
in  eo  decepti  funt,vtibi  oftendi.  Negatur  ergo  di- 
dra confequentia  . Et  inprimis  aliqui  exifnmant 
quamuis  humanitas  habeat  exiftentiam  proprias 
non  inde  fequi  prius  natura  exciufte  , quam  fuerit 
vnita  Verbo.quia  potuit  exiftentiam  illam  accipe- 
re per  adfcionem dependentem  a Verbo, vt  a termi- 
no fuppofitali:  ficut  accidens  habet  propriam  exi- 
ftentiam, &tamen  non  prius  natura  exifm,quann 
vniatur  fubiecfto , quia  recipit  exiftentiam  per  a-,- 
dtionem  dependentem  a fiibiccto , vta  caufa-iua- 
teriali.  Qui  modus  dicendi  non  eft  omnino  im- 
probabilis, nobis  tamen  non  videtur  verus,  vt  late 
difputauitnus  in  didfo  1,  tomo,  difput,  8.  fedio.i. 

Concedo  ergo  humanitatem  illam  prius  natura 
exciti  (Te,  quam  fuerit  aftumpta,  nego  tamen  prius 
natura  operatam  efte,  aut  operari  potuifte , quam 
fuerit  aftumpta,  quia  natura  exi  fte;ns  no  elrcapax 
operationis,  donec  per  fubfiftentiam  aliquam  ter- 
minata fit, quod  late  oftendi  in  dido  tomo  diputa- 
tione decima,  fedione  fecunda  & tertia,  quod  hic 
repetere  non  eft  neceffe. 

Solum  addo, idem  argumentum  retorqueri  poft  X X l X, 
fe  in  aliam  fententiam  , & eodem  proportionali 
modo  neceftario  efte  ab  aduerfarijs  foiuendum . 

Nam  negare  non  poftunr,  quin  humanitas  Chrifti 
prius  natura  receperit  efte eflentiaeaduale , quam 
fuerit  aftumpta  a Verbo,vt  fupra  probatum  eft,  & 
paflim  ipfi  docentunferam  erga  fimilirer,  potuifte 
in  illo  priori  humanitate  operari  per  illud  effeef- 
fenti£eaduale,nam  illud  eft  proprium  efte, ex  quo 
(equitur  operatio  tanqua  ex  principio  formali,  &c 

fuffi- 
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fnflSciens  conditio  erit , qd  fit  a6tu  extra  fuas  cau- 
£aS,  Maximc,cum  (iuxta  eorum  opinionem)  etiam 
fecundum  illud  efte  fit  natura  capax  propti®  fubfi 
flenti®, prius  natura  quam  exiftat.  Refpundeb-unt 
ergo,  negando  fequelam  , quia  ad  operandum  non 
fatis  eft  effe  effenti®  aduale,  donec  terminetur  per 
exiftentiam , cur  ergo  non  admittent  refpoficnem 
noftram , cum  fimilem  negamus  confequentiam  ? 
quiaexiftentia  non  prodit  in  operationem  donec 
terminetur  per  fubfiftentiam.  Pr®fertim,quiaipfi 
nullam  rationem  fufficietem  reddere  poffunt,  cur 
eflentia  talem  exiftentia  requirat  ad  operandum  , 
fi  prascifa  illaiam  habet  in  adfcu  totam  fuam  perfe 
dionemeffentialein  fe  8c  extra  fuas  caufas,&  ma- 
xime fi  illam  habet  etiam  propria  fubfiftentia  ter- 
minatam, quia  iam  non  intelligitur , quid  addere 
poffit  exiftentia , quod  ad  operandum  requiratur. 
Nos  vero  rationem  reddimus,  quia  fubfiftentia  eft 
fiibftanti.alis&  intrinfecus  terminus  natur®,  perti- 
nens fuo  modo  ad  fubftatiale  rei  complementum, 

& ideo  eft  maxime  intima , & primo  refultansex 
natura, vel  falcem  cum  illaprimum  effeda:  opera- 
tio vero  eft  magis  exteinfeca  vel  accidentaria  , & 
ideo,  fecundum  natur®  ordinem  fupponit  fubfifte- 
tiam  , &in  Cnrifto  fupponit  ailumptionem,  quia 
propria  & creata  fubfiftentia  impedita  eft. 

XXX.  Non  omittam  vkimo  loco  aduertere,  pr®didu 
tandem  aurhore  non  parum  noftr®  fauere  fenten- 
ti®,dum  poft  omnes  illas  impugnationes  &:  verbo 
rum  exaggerationes:  adiunxit:  Quanquam  defa- 
doChrifti  humanitasnon  habuerit  exiftentia  pro  q 
priam,  potuifle  tamen  de  potentia  abfoluta  affu- 
mi  cum  propria  exiftentia  ad  hypoftaticam  vnio- 
nem.  In  quo  certe  ingeniose  locutus  eft,  quia  in  da 
drina  quam  ipfe cum  alijs  (equitur  vix  poterit  ra- 
tionem reddere,  cur  id  fit  impoflibile, cum  nullam 
prorfus  repugnantiam, aut  contradidionem  inuo 
Jtjat  > vtin  fuperioribus  £ nobis  fatis  fuperqj  pro- 
batum eft.  Docent.n.ipfi  exiftentiam  & fubfiften- 
tiam in  natura  creata  efTe  res  diftindas,&  Verbum 
in  humanitate  Chrifti  Domini  vtramq;  impediuif- 
fe,&  fuppleuiffe.Curergo  non  potuit  impedire  fo- 
Jam  fubfiftentiam  , & no  fimul  etiam  exiftentiam? 
Pr®fertim,cum  iuxta  eorundem  dodrina  fubfiftc- 
tia  fit  prior  natura  quam  exiftenria, & ideo,confe- 
quentet  loquendo  , vnio  natur®  ad  fubfiftendu  fit  pj 
prior  natura,  quam  ad  exiftendum,ac  proinde,  cu 
prius  poflit  feparari  a pofteriori  (vt  k Phiiofophis 
communiter  receptum  eft)  fi  aliunde  non  oriatur 
fpecialis  repugnantia , poterit  vnio  fifterein  fola 
fubfiftentia,&  non  vlterius  progredi, permittendo 
natur®  propriam  exiftentiam. 

XXXI.  Itaqj,  libenter  hccdidum admittimus, miramur 
tamen  non  aduenifTe  hinc  euerti  fvelinr , nolint) 
totam  fniam,ornnisc[j-  fundamenta, ob  qu®  nega- 
tur , humanitatem  Chrifti  de  fado  habere  propria 
exiftentiam.  Primo  quidem, quia  fi  exiftentia  pro- 
pria non  repugnat  cum  vera  vnione  hypoftacica, 
&cum  vnitate  perfona*  in  duplici  natura, vnde, aut 
quo  fundamento  dici  poteft,  non  effe  in  humanita 
te  ehiifli  talem  exiftentiam, propriam. f.&  creata?  £ 
Quia  fides  ni  1 aliud  docet,  nifi  talem  vniooem  hy* 
poftalicam,  qua  vna  perfona  in  duplici  natura  rea 
li  fubfifhr . Imo  pr®terea  docet,  per  ralem  vnionG 
alTumpfifie  Verbum  quidquid  in  humana  natura 
pJantauit,qu.od  nimiru  tali  vnioni  non  repugnet, fi 
ergo  exiftentia  natur®, vt  fupra  didus  author  con- 
cedere non  veretur,non  repngnat-vhioni,  fed  con- 
feruari  potuit  in  natura  perfonaliter  vnitamuo  fun 
damenro  dici  poteft  fublacum  fuifie?  Accedit  quod 
iuxta  illam  fen  tenti  am  dti®  funt  ponend®  vniones 
humanitatis  ad  Verbum, vna  ad  fubfiftentiam, alte 
ra  ad  exiftentiam  Verbi.  Nam  licet  ex  parte  Verbi 
non  fit  diftindio  in  re  inter  fubfiftentia  & exiften. 


A tiam , tamen  ex  parte  humanitatis  neceffario  eft 
ponenda  diftindio, cum  dicatur  vna  effe  feparabi- 
hs  ab  alia  in  re  ipfa,  quod  eft  euidens  fignum  ali- 
cuius diftindionis,faltem  ex  natura  rei:  funt  ergo 
du®  vniones  diftind® , quod  eft  hadenus  inaudi- 
tum, & ipfi  Thomift®  fimilem  dodrinam  in  Du- 
rando gvauirer  reprehendunt,  &c  merito. 

Quod  vlterius  fic  vrgeo  , nam  fi  ili®  vniones  in  XXXII. 
re  fune  diftind®:  ergo  ficut  dicitur,po(fe  Deucon, 
feruare  vnionem  ad  fubfiftentiam  fine  vnione  ad 
exiftentiam, ita  dicendum  erit  poffecoferuare  vnio 
nem  ad  exiftentiam  fine  vnione  ad  fubfiftentiam, 
eft.n.®qualis  ratio,  cum  fit  eadem  diftindio,  & n6 
magis  effentialiter  pendeat  vna  abaltera,qua  e co- 
trano.  EfTet  ergo  tunc  perfona  creata  habens  naru 
B ram  exiftentem  fola  exifteda  increata,  effet  et  tunc 
vniofubftantialis  in  ter  naturam  increata  & Deum 
abfq;  vnione  hypoftacica, qu®  fune  inaudita,&  pa- 
rum confentanea  dodrio®  fandorum  Patrum  & 
Conciliorum.  Imo  hinc  vlterius  concludiiuus,ilia 
vnionem  ad  exiftentiam  , neq,-  hypoftaticam  effe, 
neque  in  vnione  hypoftatica  intrinfece  inclufam, 
ideoq;  gratis  efiecofidam  in  vnione  qu$  fada  eft, 
nam  fecundum  fidem  fola  vnio  hypoftattea  fubfta- 
tialis  fada  eft  mter  humanitatem  & Verbum. 

Tandem,  fi  illud  eft  poflibile  , conftituamus  fa-  XXXIII, 
dum  effe,  nunquidlunc  Chriftus  non  vere  efTet 
vnus  & vnum  ens  per  fe , & fimpliciter  ? Re  vera 
effet,  quia efTet  vna  perfona  fubftantialitercompo 
fita,  ratione  cuius  vere  & proprie  & homo  effet 
Deus,  & Deus  homo.  Et  eadem  ratione,  dum  ille 
homo  conciperetur  ex  matre,  conciperetur  eti  am 
Deus,  & humanitas  eius  , licet  exifteret  exiftentia 
propria  , non  exifteret  in  fe,  fed  in  Verbo  , neque 
ipfa  poffet  proprie  operari, fed  Verbum  peripfam, 
hic  ergo  cafus  aperte  declarat , rationes  fuperius 
'contra  nos  fadas  , non  effe  efficaces.  Atque h®c 
fatis  fint  de  hac  digreffione,qu®  hic  neceffaria  vifa 
eft,  vt  conftet , ea  principia  meraphvfica  a nobis 
tradi , qu®  ver®  Theologi®  deferuiant , hoc  enim 
pr®cipue  intendimus  & optamus.  Iam  ad  inchoa- 
tam difputationem  reuertamur. 

EJfenttam  attualem  pojfe  omnino  euerti,  cum  . 
fua  exiftentia . 

Ico  vltimo, exiftentiam  adualem  effe  fepara  XXXIV. 
bilem  ab  effenti a creatur®, ita  vt  cum  exiften 
tia  fimul  ipfa  effentia  pereat, feudeferuatur.  H®c 
affertio  eft  certa  & euidens . Primbjquia  creatura 
non  habet  exiftetiam  ex  fe,fed  ab  alio,faIte  a Deo, 
a quo  femper  in  fuo  effe  pendet , fed  Dens  ficur  li- 
bere dat  effe  creatur®  , ita  etiam  libere  coferuat  ea 
in  effe,  poteft  ergo  non  conferuare : ergo  creatura 
poteft  priuari  effe,  fi  autem  priuetur  effe  exifteti®, 
neceffeeft  vt  eius  effentia  fimul  deftruatur  aepe- 
rear,quia  ablato  effe  exiftenti®, effentia  nihil  eft,  vt 
in  fecunda  fedione  declaratum  eft. Ex  quo  confir- 
matur pofita  affertio,  quia  omne  generabile  (tefte 
Ariftorele)  eft  corruptibi !e , & eadem  ratione  om- 
ne quod  incipit  effe,  poteft  definereeffe,  Sc  defitio 
feft  proportionara  inceptioni , id  eft,  illud  ipfum 
per  defitionem  poteft  amitti, quod  per  inceptione 
aequi fitum  eft : fed  quando  Creatura  incipit  effe, 
effentia  eius  incipit  effe  aliquid, qu®  antea  erat  ni- 
hil, feu  nondum  erar,  ergo  fimili  modo  poteft  ita 
definere  effe,  feu  feparari  ab  efle,vt  omnino  fuarn- 
met  enticatem  effenti®  amittat. 

Sed  qu®ret  aliquis, qui  poffit  feparari  hoc  modo  XXX V. 
effe  ab  effentia, fi  in  re  funt  omnino  idemteum  pla- 
ne repugnet  ide  a fe  ipfo  feparari.  In  hoc  enim  ma 
gnam  vim  faciunt,  qui  cocenduncefsentiam  debe- 
re diftingui  faltem  ex  natura  rei  ab  efsenti a creatu 
ra,&  prsfertim  Aegidius  locis  fupra  citatis, & ma, 
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xime  in  fuo  opufculo  de  ente  & edentia  , conten  - A 
dens,  nec  poffe  fieri  creaturam  neque  d dirui, nifi  ef 
fentia  eius  fit  aliquid  diftindtu,  ab  cius  effe  cui  pof- 
iit  & e ile  imprimi, & ab  ea  fic param  Huc  autem  di- 
cendi modum  ante  AEgidium  retulit  Alenfis  fepti- 
mo  Metaphyfic.textu  vigefimo  fecunda, & elegan 
ter  refutauu.Qma  elTe  creatura;  pnufquam  fiat,elt 
pure  obiedtiuu,  fi  abfolute  de  tota  creatura  loqua- 
mur,cr  ideofnqnitjnon  oportet  imaginari  illud  fieri 
ex  hoc ,aut  quod  ipfum  imprimatur  alicui, puta  tpfi  ef 
fentia  : fi  enim  ita  effiet , cumtllud  cmimprimiur  res 
pr<&ced,at,&  non  fiat -per  illud  fien.totares  non  fiet . ' 
Atque  eadem  ratio  fierr  a nobis  poterit  de  dcliuo- 
ne,  fi  fit  defitio  fimplicirer,  per  quam  res  in  nihilii 
tranfit,&  faltia  proportione  applicari  poteft  ad 
corruptionem, vt  ftatim  declarabimus.  g 

Ad  difficultatem  ergo  poficam  refpondet  idem 
Alenfis,  fieri  rei  non  effennaginandu,ac  ii  ipsu  ef- 
fe  imprimatur  feu  coniungatur  effentfe,  tanquatn 
adlus  potentie,  fed  folu  quod  tota  realitas  efsetue , 
quae  prius  erat  fub  natura  pofiibili , tota  poftea  fic 
in  zGtu.St  quidam  fi'u)  fiam  rationem  vtpr&cedit , 
vocat  efsentia, vt  aut  e fi  terminus  atlionis  dimna,vo 
cdt  ^.Simili  ergo  modo,  non  dl  imaginadumrc 
defineree(Te,eo  quod  effe  feparetur  ab  edentia  , fi- 
cut  actus  a potentia  receptiua, aut  ficut  vna  res  fe- 
paratur ab  alia,  aut  modus  rei  ab  ipfa  re,fed  p hoc 
folum, quod  tota  res  que  erat  ens  adlmper  abtione 
Deifuain  entitatem  amirtit,&  definit  effe  ens  aclu. 
Cum  ergo  dicitur , non  pode  rem  feparari  a fe  ip- 
ia  fi  nulla  eft  diftindtid  ex  natura  rei,  iliudveru  eft  q 
de  propria  feparatione,qua  id  quod  feparatur  non 
maner, &ida  quofeparatur  manet,  autineadedu. 
ratione, aut  in  eodem  loco, iuxta  modum  feparatio 
nis:at  vero  hoc  modo  non  feparatur  effe  ab  efsecia, ' 
vt  diximus.  Si  autem  idem  dicatur  feparari  a fe 
ipfo,quia  totum  definit  effe>&  ab  vno  flatu  tranfit 
inaliUjiiid  eft  ab  ftatu  effendi  ad  ftatu  non  effendi , 
vel  abftatu  a6tuali,ad  poren.tiaIem,fic  no  magis  re 
pugnat  idem  feparari  a feipfo,  quam  repugnetide 
nunc  effe,&  poftea  non  efle,vehdem  nunc  adiit  ter 
minare  actionem  (u^cau fe, poftea  vero  folum  ma 
nere  in  potetia  feu  obietliue  in  caufa.  Ad  huc  ergo 
modum,&  iuxta  hanc  poftremam  feparationem  ef 
fentia  creatura-  dicitur  poffe  feparari  ab  effe  , quia 
eadem  effentia  , qua’ eft  ablualis  dum  eft,  poteft 
amitteretotam  illam  adluaiitatem,&  redire  ad  fu- 
lum  effe  obiecliuum, feu  potentiale, 

Eft  autem  hoc  loco  aduertendum,  quod  licet  de 
omni  creata  edentia  verum  fit  poffe  hoc  modo  fe- 
parari ab  effe  vei  potins  pri  uari  adluaii  ede, non  ra 
men  -omnibus  reque  vel  eodem  modo  copuenit, 
Nam  quaedam- ffunt,  qua;  poftquam  femei  effe  reci- 
piunt , non  habent  potentiam  intrinfecam  vt  illo 
careanr,feu  abeo  feparenturffed  folum  per  extrm, 
fecam  potentiam  agetis,  vt  funtentia  incorrupribi 
]ia,vtfupta  tactum  eftdifputatione  vigefima  odia 
ua.Alia  vero  funt  entia, qua;  per  intrinfecam  pote- 
tiam  pofsunt  priuari  efse,  vt  funt  entia  corruptrbi 
lia  qucE  conflant  ex  materia  capaci  alterius  efse, ex 
quo  fequitur  corruptio  vel  defiuoirei  exiftetis.Rur 
fus  eft  notanda  differentia  inter  defitionem  rei  per 
corruptionem, & perannihilationem:  nam  licet  m 
vtraq ; efsentia  amittat  efse,feu  feparetur  ab  illo,ta 
men  euuerfo  modo. Quia  in  anmhilafione  omnino 
deftruitur  efsentia  fecundum  fe  totam, & fecundis 
omnes  partes  fu  as,  quia  omnino  priuatur  efse,  hoc 
enim  eft  de  ratione  annihilationis,  vt  nullum  efse 
relinquat, neque  integrum, neque  partiale,  & ideo 
nihil  etiam  efsentfe  relinquit . Imo  etiam  necefse 
eft,  vt  nullum  efse  tali  defirioni  fuccedat  ex  viralis 
adtionis,feu  mutationis  iuxta  probabiliore  Theo- 
logorum dcdlrinam  , quam  in  tertio  tomo  , tertia 
paite  late  declaraumrus.  At  vero  in  corruptione 


quamuis  efsentia  , qua;  corrumpitur,  ficut  amittit 
efse, ira  etiam  deftruatur,  vt  tota  iam  non  maneat : 
non  tamen  ita  deftruitur,  quin  aliqua  pars  talis  efi- 
fentire  manere  poftit,  femper  .n.  manet  fubiedlum, 
feu  materia3iSnnterdum  etiam  forma,  vt  in  homi- 
nis morte.Tunc  autem  quantum  manet  de  efseef- 
fennfe,  tantum  manet  de  efseexiftentfe,  quia  non 
funttaliter  feparabilia  , vt  a nobis  fupra  abunde 
oftenfum  eft . Quo  fit , vt  per  (olam  corruptionem 
non  (it  feparabilis  efsentia  ab  efse,  fecundum  fe  to 
tam  Si  fecundum  omnem  fuam  partem,  ni  fi  corru 
ptioni  adiungatur  annihilatio.Hoc  aut  inteiligen- 
dum  eft  de  propria  corruptione  totius  compotiri, 
nam  fi  loquamur  de  accidente , aut  de  folaforma 
fubftantiali  materiali, illius  efsentia  omnino  fepara 
turab  efse, feu  deftruitur, quando  totum  corrumpi 
tur, fed  illa  non  proprie  priuatur  effe,  autconupi- 
turffed  concorrumpitur  ad  defitionem  totius . At- 
que ita  facile  conflat , quomodo  actuali  ter  exi  fte- 
re.fit  feparabile  a quacuque  efsentia,fiue integra  , 
fiue  partiali, & quomodo, ablato  efse , fimul  etiam 
ac  re  fp  e dii  ne  efsentia  pereat  ,quod  eft  etiam  ma- 
gnum hidicium.il  la  duo  in  re  non  efse  diftindta, 

T r affatur  obieclio  de  enunciatiombus  per- 
petua ventatis. 

Ccurnc  came  ftatim  trita  diffieultasfiuperius  xxx  Vm. 
tacta  fectione  pi  ima,rone  prima;  opinionis  , 

Quia  fi, ablata  exiftencia.perir  efsentia, ergo  propo 
(itiones  i! ite  in  quibus  pi  avficata  efsentialia  de  re 
prasdicantur.non  funt  necefsarfe,  neque  perpetus 
veritatis  rconfequens  aurem  eft  falfum,  & contra 
crnniu  Philofophorum  fen.tentiam.Qma  alias  om 
nes  ventares  circacreaturas  efsent contingentes, 
vnde  no  pofset  de  ctea  turis  efse  fcientia,quia  ha?c 
folum  eft  de  veritatibus  necefsarijs.Sequeia  proba 
tur, quia  fi  ablata  exiftentia,efsentia  nihil  eft.;ergo 
nec  eft  fubflantia  ncqueaccidens,&  confequenter 
neque  corpus  neque  anima  3 neque  alia  huiufroo- 
di,  ergo  nullum  efsentiale  attributum  poteft  de iN 
la  iure  prtedicari. 

Propter  hanc  difficultatem,  quidam  moderni  XXI Xc 
Theologi  concedunt  fias  propofitiones  creatura-  Aliquarij 
rum  non  efse  perpetua  ventatis , fed  tunc  incipere  ppmio. 
veras  efse, cum  res  fiunt, &.ventatem  amittere , cu 
res  percur,qnia(vt  Ariftoreles  dixi rQ  sib  eo  quod  res 
eji,vel non  efifipropofitio vera vel faljd eft.  Veruta mc 
htec  fentemia  no  folum  modernis philofophis,fed 
etiam  antiquis  contraria  eft,iino  & Patribus  Eccle 
f]X,  dicit  enim  Auguftinus  %.  de  libero  arbitrio  ca- 
pite oCtauo,7T/ff  & quatuor effe  feptem  f erpetuo  ve- 
rum efse,  etiam  fi  nihil  fit  quod  numeretur . E n n eo  - 
dem  ienfu  dicit  libro  quarto  Genefiosadliter.capi 
te  feptimo  .Senarius  e fi  numerus  per  fetius , non  quia 
Deus  fex  diebus  omnia  perfecit  fed  potius  econuerfo , 
ideo  Deus  fex  diebus  omnia  perfecit  quia  ille  numerus 
perfettus  e fi  qui  perfetlus  efset,etiamfi  illa  non  efsent . 

Similiter  Anfeimusm  dialogo  de  veritate  capite 
deCjmoquarto,exprofeffo  conrendit,veritatem  ha 
rum  enuntiationum  effe  perpetuam,  nequede- 
k ftrui,etiamfi  res  ipfa; deftruantur. 

Nec  fatis  eft3fi  quis  refpondeat  cumDiuoTho- 
ma  i.parte,qua?ftione  decima, articulo  tertio,ad  3.  ^ f5- 

qua;ftione  decimafexra  , articulo  feptimo  , ad  pri- 
mu,&  qusftione  prima, de  veritate,  articulo  quin?. 
to,ad  1 1,&  articulo  fexto  ad  i.8c  j.deftrudla  crea- 
turam exiftentia,has  enuntiationes  efse  veras, non 
in  fe,fed  inintelledlu  diuino.  Quia  hoc  modo  non 
folu  huiufmodi  enuntiationes,  m quibus  attributa 
efsentialia  prodicantur,  fed  omnes  etiam  acciden- 
tales feu  contingentes  que  verae  funt,habenr  venta 
tem  perpetutyn  in  inteUeetu  dmino.Qaod  fi  dicas, 
efse  differetiam  , quialicet  omnes  fint  perpetuoin 

intel- 


J?Q 

intelle&u  diuino,  non  tamc  eum  eadem  neceftita- 
te,nam  ili?  veritares  , in  quibus  praedicatum  effen- 
tiale  tribuitur  fubiedlo,  ira  funt  in  inteiltdlu  diui- 
no,vt  non  potuerint  non  effe  in  iilo,vnde  fune  fim 
pliciter  neceffaris,&  abfque  vlla  fuppofitione . At 
verbalis  veritates  contingentes  licet  femper  fue- 
rint in  diuino  intellebtu,  non  tamen  cum  abfoluta 
neceffitate,fed  folii  c-x  fuppofinone,quod  in  aliquo 
tempore  futurs  eifent.Si  hoc  ("inqua)  dicatur,inde 
magis  cofirmatur&  augetur  difficultas  contra  pr? 
ced.fententia,quia  propofitiones  ilis,  in  quibus  ef 
fentiaiia  prsdicata  dicuntur  de  fubiedtis,  non  ideo, 
vere  funt, quia  ita  futurum  eftin  aliqua  differentia 
temporis, tum  quiaetiamfi  Detis ftatuiiTet  vt  ni- 
hil in  tepore  fieret , nihilominus,  cognofceret  illas 
effe  veras  , tum  cr  quia  non  folu  funt  versab ster- 
no , quatenus  de  futuro  enuntiari  poffunt  in  ordi- 
ne ad  repus/ed  fimplciter,&  abftrahendo  abei  dif 
ferentia  temporis, & in  vtroq;  valde  differunt  ii  ve- 
ritatibus contingentibus,  qus  folum  in  ordine  ad 
exiftenna  pro  aliqua  differentia  temporis  veritate 
habent. Rurfus  nequeill?  enuntiationes  funt  ver?, 
quia  cognofcuiur  a Deo,fed  potius  ideo  cogncfcu 
tur,quia  vers  funr,aliaquirulla  reddi  peffet  ratio, 
cur  Deus  neceffario  cognofceret  illas  effe  veras, na 
fi  ab  ipfo  Deo  prouenirer  earu  veritas,  id  fieret  me 
dia  voluntate  Dei  „•  vnde  non  ex  neceffuate  proue- 
niret,fed  voluntarie. Item  quia  refptdhi  hatu  enun 
ciationum  comparatur  intelledusdiuinus  vt  me-  C 
re  fpeculauuus,non  vt  operatiuus  rintelledlus  au- 
tem fpeculatmus  fnppor.it  veritatem  fui  cbiefli, 
non  facittigitur  huiufmodi  enunciariones,  qus  di 
cuntureffem  primo, imo  etiam  qus  funtin  fecun- 
do modo  dicendi  perfe,babent  perpetuam  verita- 
tem,non  folum  vt  funnn  diuino  intelledtu.fed  etia 
fecundum  feac  prsfcindendo  abillo. 

>.  LI._  Eft  igitur  valde  communis  ac  recepta  fenrentta , 
Comunis  has  propofitiones  effe  perperus  veritatis  ,quado- 
iententia.,  Cet  eum  antiquis  Arabibus  Albertus  Magnuscom- 
menr.li.decaufis,propofitione  8.  & i n poftpr?dica 
mentis c.5?.&  eam  fequi  videtur  D.Thom. citatis  Io 
cis,, quamuis  totam  hanc  perpetuitatem  referat  ad 
Albenus.  inrelle&um  diuinum.Eandemfentenriam  exDiuo  D 
D.  Tho.  Thoma  & Alberto  defendit  Capreolus  in  i.  dift. 
capreoh  8.qti?ftione  prima,conclufione  prima, & Soncinas 
Soncin.  p.Metaphyficor.qusftione  5.  vbi  refert  Hernicum 
Quodlib.io.qusft.2,&  $.&  Herusum,Qupdhb.$ 
qusftioneprima,Scotum  & alios authoresin  5.0. 
Caiet  n.Tenet  etiaCaietanus  i.Pefterioium  Fer- 
Ferrar„  rarienfis  2. centra  Gentes,c.j2.&  videtur  effe  fen- 
tentia  Ariftotelis  libro  f).Meraphyficor.  C.6.7.&  5). 
Hanc  aut  fententia  ita  declarant  multi  ex  didis  au 
thoribus,vt  dicant,  effentias  quidem  rerum  creabi 
lium  non  effe  sternas, fimphei  ter  loquendo,  vtfu- 
pra  fed.i.i  nobis  probarum  eft:connexiones  autc 
prsdicatorum  eflentialium  cum  ipfis  edenti js  effe 
sternas. Item  aiunt.quando  res  creantur,  effentias 
rerum  creari  & fieri, non  tamen  fieri  prsdidam  co  ^ 
rexionem.mam  aliud  eft  c-fientiam  fieri, aliud  vero 
elt  fieri,  vt  talis  edentia  fit  talis  rei , v.  g.  hominis  , 
equi, &c. effen tia. Primum. n. eft  verum,  nam  effen- 
tia  creata, fimpliciter  loquendo,  habet  caufam  e ffi 
cientem  .quia  non  folum  fiunt  exiftentis  rciu  , fcd 
etiam  efsenns.  Qupd  vero  efsentia.  fit  talis  rei,  no 
habet  caufam  efficientem,  nec fit,qma  de  fe eft  ne- 
ceffannm  ac  perpetuunrquod  eftdicere  homine, 
quidem, aut  animal  habere  caufam  efficientem,  q& 
vero  Petrus  fit  homo, aut  homo  animal. non  habe- 
re caularn  efficientem  , quia  illa  connexio  de  fe  eft 

omnino  neceffaria.Vndeconfequenrer  «ia  aiunt , 
quamuiseffenna  creatur?  habeat  caufam  .verita- 
tem tamen  cffenrisnon  habere  caufam, quia  confi 
iiit  rei  veritas  in  illa  neceftaria  connexione, qua:  de 
le  perpetua  cft,&  caufam.non  habet,  & hoc  modo 


eft  fcientiade  veritatibus  neceffarijs  ac  perpetuis. 

Sed  hec  etiam  fententia, nifi  amplius  declaretur,  X LIF. 
non  videtur  poffe  defendi. Primo,  quia  fi  conexio  Fertur  de 
illa  talis  pr?dicati  cum  fubiedo  sterna  eftiinquiro  propofita 
quid  fit  exrra  Deum, nam  vel  eft  aliquid, uel  nihil  , _fea  tentia 
fi  aliquid, quo  eft  sterna  fine  caufa  efficientetSi  ni  iudiciu . 
hil, nimirum  quidem  non  eft,  quod  efficiente  cau- 
fam non  habeat,  mirum  tn  eft, quod  poffir  effe  ster 
na,aut  quod  fit  rcalis  connexio, fi  nihil  eft.Ite  con- 
nexio ni  hil  aliud  eft, qua  vnio,  vnio  aurem  resauc 
modus  rei  efte  debct.fi  ergo  nulla  reseft  sterna, ne 
que  et  vnio  retum  effe  poesterna  , quia  modus  rei 
non  pot  effe  fine  rei.Prstetea,quo  modopoteft  ef- 
fenria  habere  efficientem  causa,  & non  habere  ab 
B illa  vt  fit  talis  rei  dfentia?Nam  fi  edenda  fitpn  ali- 
qua re  feti  earitarefit : ergo  per  eandem  efficientia 
habet, quod  fit  talis  rei  edenda. Et  confirmatur,  na 
ficut  edentia  Petri  non  erat  antequa  fieret,  ira  nec 
Petrus  habebat  effentia,  antequam  crearetur , uel 
generaretur:vnde  neque  erat  homo, neque  animal 
&c.  ergo  totum  hoc  accepit  per  generatione  a fua 
caufa  efficiente, ergo  non  folum  fiunt  tffentis  ,fed 
ct connexiones  cffentiales,  Confirmatur  fccuncia, 
nam  cum  forma  ( uerbi  gratia  anima' ) imprimitur 
materis, forma  liter  incipit  dare  toti  compofito  no 
folum  ut  fit,fed  etiam  tu  uiuat,fenciat,&c.ergo  cau 
fa  efficiens, qus  talem  formam  uniuit  marens,  no 
folum  fecit  illud  totum/cd  et  fecitiliod  effe  uiues, 
animal,  &c.  ergo  fecit  ut  talis  effentia  tali  rei  coue 
niret.Tadem,aut,<r/ffi,  in  his  locutionibus  fufnitur 
in  eadem  fignificatione,uelin  diuerfa  , fi  in  diuer- 
fa,eft  aperta  squiuocatio  : 8c  non  eft  conflans  do- 
«ftrinatfiin  eadem,necefse  eft, ut  eande  habeat  cau 
sa  efficientem. Quod  ita  declaro, na  cum  dicitur  ef 
fentia  fimpliciter  habere  caufam  efficientem  ,ne.- 
cefse  eft,  ut  dicatur  illa  habere  in  ordine  ad  efse  , 
quia  nihil  fit  mfi  ut  fir.Vel  ergo  hec  intelligitur  de 
efse  in  a<ftu,&  fic  eft  verum.-uel  de  efse  in  poteria  , 

& fic  eftfalfum;  fi  in  rigore  fit  fermo  de  caufa  effi- 
ciente a<ftu,quacis  fit  netum  de  caufa  potente  effi- 
cere. At  vero  idem  prorfussfficu  dicitur  efsentia  ef 
fe  talis  rei:na, fi  fit  fermo  de  efse  aditiali  , nopottft 
efse  efsentia  creata  alicui  tis  rei  in  a diu  mfi  per  cau- 
fam efficientermquia  quod  adtu  non  eft,non  poteft 
efse  adtu  alicuius . Et  hoc  etia  probant  rationes  fa- 
dl?.quia  ficut  Petrus  non  eft  nifi  fiat, ita  nequeadtu 
eft  homo, nifi  fiat  homo,  fed  eft  tatum  homo  in  po 
tentia.Vnde  fi  de  hoc  tantu  efse  /it  fermo  , ueru  eft 
non  haberecaufam  efficientem  in  adlu,  requirit  ta- 
men illam  falttm  potentem  efficere.Quid  eft  ergo, 
quod  affirmatur  de  uno,&  negatur  de  altero. 

Atq;  hinc  falfurn  etiam  efse  uidetur  , quod  dici'  X LI II. 
tnr, efsentia  haberecaufam  efficientem,  ueritatem 
autefsentisnon  habere.Na  ueritas  efsentisre  ip- 
fa  nihil  aliud  eft, qua  ipfa  efsentia, uel  ad  fummutn 
confideratur  ut  proprietas  intrinfece  coniundlacu 
efsentia:  ergo  impoflibile  eft,  quin  habeat  eandem 
causa, uel  sque  primo, uel  coccmitater.  Qtii  ,n.  in- 
telligi  pot, ut  aliqua  caufa  efficiat  aurum,  & non  ef 
ficiat  uerum  anru  ? Qiiod  fi  efficiendo  auru  efficit 
efsentia  auri, quo  efficiendo  uerum  aurum, non  ef- 
ficit ueritatem  efsentis  auri?  Vnde  eode  pofsumus 
uti  dilemmate.Na  uel  eft  fermo  de  ueritateio  pote 
ria,ue)  in  adlu:qnodcunq;aut  horum  dicatur, cade 
eft  ro  efsentis  & & ueritatisin  potentia, uel  inadlu 
ur  parebit  facile,  applicado  argumentum  fadlum  . 

Deniqpaut  eft  fermo  de  ueritate  cop!exa,qus  pro- 
prie eti  in  intellectu  coponente  &diuidente,&  h?c 
ira  habent  causa  efficientem,  ficut  ipfa  copofitio  & 
diuifio  noftri  intelledlus:nai!li  in  eft,&  cum  ea  in- 
cipit,eo  modo  quo  eft, ut  dixit  D. Tho.  1. parte, qus 
ftioneid, articulo  7. ad  quartum. Et  idem  cftfTerua- 
ra  proportione)de  ueritate, qus  eft  jn  compofitio- 
n e vocis  ,t  an  quam  in  figno . Aut  eft  fermo  de  ueru 
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tate  tei,qu£  fandae intellectus  'veritate,&  hsc  no, n A 
differt  ab  ipfo  effe.V  "de  eft  illud  Anftorelis:^£  eo 
quod  res  e fi,  vel  non  eft,  propofitio  vera  vel  falfa  e fi  : 
ergo  eancle  habet  caufam, qua  'pium  effe>&  eiderrj 
fubcft  mucatiom.Vndeipfemet  D.Tho,  q.i. de  ve- 
ntat. ait  6,  ad  4.  V errarem  prorm  natorum  ait  et 
quantam  ad  effentiaba  rerum  ipfarum  , non  effe 
omnino  immutabilem, nifi  rebus  manentibus. 
aL.I  V,  Ha:c  vero  controuerfia  (vcmihi  qmdS  videtur) 
tota  cofiftit  in  varia  fignificanon  e illius  copulae)?, 
per  qua  coniungnntur  extrema  in  his  enuntiatio- 
nibus, Duobus.n. modis  accipi  poteft.  Pnmo,vtfi- 
gnificet  actualem  & realem  coniunCtionem  extre- 
morum in  re  ipfa  exiftentem  , ira  vc  cum  dicitur, 
homo  efl animal,  figoificettlr  re  ipfaita  effe.  Secun- 
do folum  (igni ficer,  prasdicatutn  effe  deronefubie  B 
Cti,fiue  extrema  ex;ftant,fiue  non,  In  priori  fenfu 
wvitas  pro  politionum  pendet  fine  dubio  ab  exiftS 
tia  extremorum , quia  mxta  illam  fignificationem 
verbum  e fi,  non  abfoluirur  i tempore  , feu  (quod 
idem  eft)  fignificat  realem  & aCtualem  duratione, 
qux  nulla  eft, ablata  exiftetia  extremorum, & ideo 
talis  propofitio  falfa  eft, na  eft  affirmatiua  de  fubie 
Cfcenonfupponentej.  Et  in  hocl  eodem  fenfu,  opti- 
me probant  rationes  proxime  faCfcar, veritatem  ha- 
rum enuntiationum  pendere  ex  caufa  efficiente , i 
qua  pendet  exiftentia  extremorum  . Item  proba- 
tur,non  folnm  effentiam  creatam  abfolnte  fumpta 
habere  caufam  efficientem,  fed  et  applicatione  ef- 
fentia:  (vt  fic  dicam)  *ad  hanc  rem  habere  caufam 
efficientem. i. non  folum  hominem  vei  animal  ha-  Q 
bere  caufam  efficientem , fed  etiam,  hoiemre  ipfa 
effe  animal,  habere  caufam  efficientem.  Quaimuis 
.n.non  fit  duplex  aCtio  vel  efficientia  : vna,  qua  fit 
hom@,  alia  qua  homo  fit  animal,  tfi  re  vera  vtruq,- 
fit,  quando  homo  generaturtfolumq;  differt,  quia 
his  verbis,  homo  eft  animal , fignificatur  complexe 
prout&nobis  concipitur,  re  autipfa  fitfimplicia- 
dlione , qua  in  re  fit  homo  & animal , quatenus  in 
Heru^us,  tali  te  idem  funt. Ita  docuit  late  Heruteus  quodiib. 
Iauell.  i.q.io.  quem  defendit  Iaueil.  j.Metaph.q.  12. con- 
tra Soncin.  eodem  lib.y.q.  1 e.  qui  plane  in  tequiuo 
co  laborat, vc  diCtlim  eft. Denique  in  hac  eadem  fi- 
gnifkatione  procedit  affiertio  noftra,  quodexiften 
tia  non  feparatur  ab  effentia,  n i fi  per  deftructionc 
& defitionem  eiufdem  effenti^.  Neq;  contra  eam  ^ 
procedit  obi edio  facta : negatur.n.  propofitiones, 
in  quibus  effentialia  prsdicata  dicuntur  de  fubie- 
6tis,in  eo  fenfu  veras  effe,ablata  actuali  exiftentia. 
Sicenim  verum  eft  illud  Ariftotelis  in  Pratdicamen 
tis,cap.de  fubftantia:  Ablatis  primis  fubfl  antiis  dm- 
pofft  bile  efl  aliquid  remanere,  & eodem  modo  dixit 
Auerroes  i.Phyfic.com.63.  Quando  res  definit  efse, 
nomen  perdere  & diffinitionem. 

XLV.  At  vero  in  alio  fenfu,  propofitiones  funt  verte 

Fonfeca  etiamfi  extrema  non  exiftant:&  in  eodem  funt  ne- 
lib.3.  c.y.  ceffarie  ac  perpetuae  veritatis, quia  cum  copula  eft, 
q.i.&x.  jn  didto  fenfu  non  fignificer  exiftentiam,non  auri 
buir  extremis  actualem  realitatein  fe  iplis,  & ideo 
ad  fuam  veritatem  non  requirit  exiftentiam,  feu 
realitatem  adtualem. Item, hoc  declaratur  ex  pratdi  £ 
dtis  authoribos,  quia  propofitiones  in  hoc  fenfu  re 
ducuntur  ad  fenfum  hypotheticum  feuconditio- 
natum , cum.n.  dicimus  hominem  efte  animal, ab- 
ftrahendo  atempore,  nihil  aliud  dicimus,  nifi  hac 
effe  hominis  natura, vt  non  poffit  fieri  homo, quin 
fit  animal. Vnde  ficut  haxconditionalis  eft  perpe- 
tua ,Ji  eft  homo, e fi  animal,  vel  fi  currit,  monetur, ha. 
hteceftperpetua  ; homo  eft  animal,st\,curftus  eft  mo 
tus.  Atq;  hinc  er  fic>vt  ha:  connexiones  in  hoc  fen- 
fu,non  habeant  caufam  efficientem  , quia  ois  effi- 
cientia terminatur  ad  adtualem  exiftentiam, a qua 
didffe  propofitiones  in  hoc  lenfu  abftrahut.  Et  hoc 
Soncin.  folu  probant  rationes  ulix , quas  cogerit  Soncinas 


locis  citatis.  Imo  in  hoc  eodem  fenfu  non  folum 
non  requirunt  hx  connexiones  caufam  efficictem 
?n  a6tu,verum  et  neque  in  potentia  videntur  illam 
poftulare,fi  formaliter  ac  praecise  fiftamus  in  earu 
veritate.  Quod  poc  declarari  ratione  facta  depro- 
politione  conditionali , cuius  veritas  non  pendei 
ex  caufa  efficiente,vel  potete  efficere, & ideo  sque 
reperitur  in  rebus  irppoflabilibus  ac  in  poffibili- 
bus:  tEque.n.vera  eft  haec  condicionalis,^  lapis  eft 
animal,  eft  fenftbilis,  agifta,  fi  homo  eft  animal,  eft 
fenftbihs,  ergo  etiam  hgc  propofitio,  omne  animal 
eft  fenftbile , per  fe  non  pendet  ex  caufa,  qua;  poffit 
efficere  animal. Vnde,fi  per  impoffi bile  nulla  effer 
talis  caufa,  nihilominus  illa  enunciatio,vera  effet, 
ficut  htec  eft  vera, chymera  eft  chymera  > vel  fimi- 
lis.  Quanquam  jn  hoc  poffimus  diferimen  affigna- 
re  inter  connexiones  neceftarias  conceptas  & enu- 
ciatas, inter  res  poffibiles  feu  effentias  reales,  & in- 
ter res  ffdtitias  vel  entia  rpnis  , quod  in  illis  ita  eft 
connexio  neceffaria  fecundu  inrnnfeca  habitudi- 
nem extremoru  abftrahentiu  ab aCtuali  exiftentia9 
vtth.fi:  peffibdisin  ordine  ad  aCtuale  exifientia* 

& hoc  totum  por  fignificari  per  copulam  eft > etia 
vt  a tempore  abftrahitdra  vr,cum  dicitur,  homo  eft 
animal  rationale ,fignificetur,  hominem  habere  efe7 
fentia  realem  fic  definibilem  , feu  (quod  idem  eft) 
effe  taleens,quod  non  eft  fiutum,  fed  reaje,  falcem 
poffibile:&  quoad  hoc  pendet  veritas  taliu  enun- 
tiationum 4 caufa  potente  efficere  exiftentiam  ex- 
tremorum. At  vero  in  entibus  fi&itijs , folum  fiunt 
connexiones  neceffaria; fine  habitudine,  etiam  de 
poffibili,  ad  exiftendum , fed  folum  per  ordine  ad 
imaginationem  , feu  fidlionem  mentis  . Denique 
iuxta  hunc  fenfum  ceffat  et  obiedlio  fadia  contra 
affertionem  noftram,  quia,  licet  ha: connexiones 
fint  neceffaria  independencet  ab  exiftentia,  nihilo- 
minus effenti£e,qua?  per  eas  fignificantur,non  funt 
vera  & abhialia  entia,  fi  exiftentia  priuantur. 

Sed  adhuc  fuperfuntdua  inftantia:.  Prioreft,  XEVI, 
quia  nondum  eft  explicatum  quid  fit  ifca  neceffa- 
ria connexio  extremorum  no  txiftentium:  nam  cii 
nihil  in  re  ponat,  difficile  eft  intelledu  quomodo 
poffit  fundate  necefsariam  veritatem  . Neq;  enim 
fatisfacit  fi  dicamus,  ablata  rerum  exiftentia,  folu 
manere  hac  connexionem  in  diuino  exemplari  dc 
ab  illo  oriri  talem  neceffitatemihoc  (inquam)  non 
fatisfacit,  nam,  licet  veritas  harum  connexionum, 
vt  eft  realis  & adfcuaiis  veritas,no  maneat  nifi  in  di 
uino  intel  ledlu  (quo  fenfu  locutus  eft  D.Tho.  cita  £>,  Tho, 
tis  locis, prarferenn  1. par. q.  ift.art.7.&  furoitar  etia  P.  Anfek 
ex  Anfelmo  Dialog.  de  verit,  C.7.&  8.J  nihilomi^ 
nus  neceffitas  huius  veritatis,  & prima  radix  ac  ori 
go  talis  connexionis  non  videtur  pofse  referri  in 
diuinum exemplar. Nam  ipfummet  diuinu  exem-. 
plar  habuit  hanc  neceffitatem  reprsefentandi  horni 
nem  animal  rationale, nec  potuit  illum  alterius,  ef- 
fentiffi  reprasfentare,  quod  non  aliunde  preuenir, 
nifi  quia  non  por  homo  efse  alterius  efsentige,  n| 
hoc  ipfo  quod  firres  alterius  efsentia?, iam  non  efc 
homo  ; ergo  ex  obieclo  ipfo  & non  ex  exemplari 
diuino  prouenitbsc  neceffitas:  femperergo  refcai 
difficultas  ta<5ba,qnomodo,f.fi  cbie^um  illud  in  fe 
nihil  eft, poffit  ex  fehabere  talem  consxionf  pr^ 
dicatorum, vt  fundet  aliquo  modo  neccflltatem  tsi 
lis  fcientis,& talis  veritatis,  ac  talis  exeplaris.  Ad 
hoc  dicendum  videtur  , hanc  connexionem  nihil 
aliud  efse,  qua  identitatem  extremoru  qua:  fijnt  in  . 
propoficionibus  efsentialihus  & affirmaciuis  ( & 
idem  oicednm  eft  proportionaliter  de  diuerurate 
extremoru  in  negatiuis.)  Qmnis.n.  veritas  propofi 
lionis  affirmatius  fundatur  in  aliqua  extremorum 
identitate,vei  vnitare_,qu?,licet  a nobis, edeipiatur 
complexo  rnodo.N  permodum  coiundtioms  pr$- 
dicati  cum  fubiedto , tamen,  in  re  nihil  eft  prster 

ipfam- 
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ipfammetfei  entitateto.  Identitas  autem,  cum  fit 
proprietas  entis  (nam  idem  & dmerium  ad  vnitate 
reducantur, vt  fupra  diximus  (in  omni  ente,  feu  in 
omni  ftatu  entis  cum  proportione  repetitur.  V nde, 
ficut  homo  exiftens,  & animal  in  re  idem  funt,  ita 
homo  poflibiiis , feu  qui  bbijci  poteft  fcienti*  aut 
exemplari  hominis,  identitatem  habet  cutn  anima 
Ii  proportionalker  fumpro;h*c  ergo  identitas  fuf- 
ficiens  eft  ad  fundandam  illam  neceffitatem,&  re- 
perki  poteft  in  ente  in  potentia  , ,quamuis  nihil  fit 
ablmqma  nihil  addit  enti  in  potentia, nili  habitudi 
nem  rationis  in  ordine  ad  conceptus  noftros. 

XLVIT.  Sed  tunc  oritur  fecuda  difficultas,  nam  fequitur 
rDubiolu  hanc  etia  connexionem  effe  neceffariam,  homo  eft , 
fefoiuitur  feti  exifiit,  aut  eft  exiftens,  & coofequenccr  ede  ve- 
ram, etfi  adlu  non  exiftar,quod  eft  plane  falfum, & B 
Contra  omnem  fenfum,6:  verborum  vim.  Sequela 
aut  patet,quiaet  homo  & exiftens  habent  s-dcntita 
tem,vd  obieblinam  & poftibilem,  vel  adhalem,  fi 
cum  proportione  fumantur.  Item  quia,  fi  illa  pro- 
pofirio  reducatur  ad  condicionalem  propofitione, 
reperierur  vera  & neceiTtria  , quia  non  poteft  fieri 
homo  quin  fit  exiftens  , ficut  non  pot  fieri  quin  fit 
anima*:  tota  autem  neceftitas  huius  propofitionis, 
homo  efl animal  dicebatur  effe,  qui  a non  poteft  effe 
homo  fineammali,qu®  neceftitas  dicitur  ab  aliqui 
buscompofita  feu  ex  fuppofitione:  eadem  ergo  eft 
in  illa,homo  eft  exiftens, quia  no  poteft  effe  homo 
line  exi  ftentia.  Refpondeturfin  re  quidem.nullam 
fere  efte  diuerfitatem,  fi  exiftens  cum  eadem  pro- 
portione fumatur, vel  in  adlu,  vel  in  poteria, vt  ar- 
gumentum  probat,&  ex  fnperius  tradfctis  fatis  co- 
ftat.  Nihilominus  tamen  in  modo  loquendi  eft  di- 
uerfitas,  & ideo  abfolutc  neganda  eft  confequen. 
tia,  quia  verbum  exiftendi  fimpliciter  dictum  non 
lignificat  petendam, fed  exercitium  exiftendi. Vn- 
deilla  locutio,  homo  exiftit,  fimpliciter  dibla,  non 
reddit  fenfum  compofitum.i.  fi  eft  homo,  eft  exi- 
ftens, fed  fimplicem  & abfolntutn , & ideo  fi  eftet 
neceffaria,fignificaretabfelutam  neceftiratem  exi- 
ftendi,qos  homini  conuenire  non  poteft. 


A rationis, feu  inter  compofitionem  Phyficam  &Me 
taphyficam,  vr  patet  i u compofitione  cx  genere  8c 
ciffcrentia.Quamqua  m hoc  obfeiuari  poflic  non- 
nulla diuerficas,na  in  Phyfica  compofitione  vtraq; 
pars.f.  materia  & forma,  ponitur  tarum  redudtiue 
in  pr*dicam.  in  Meraphyfica  autem  compofitione 
differentia  tantum  ponimr  redudtiue  in  pr*dica- 
menco;genus  vero,  qua  mnis  vt  pars  pofiit  edam  re 
duci, feu  ad  latus  conftftui , tamen  vteft  quoddam 
totum,  directe  collocatacldemq;  fuo  modo  repe- 
mur in  compofitione  ex  effe  & effcntia,qu®  etiam 
Metap  hyfica  eft,  vc  in  i f a di  eam : n a in  effen  ti  a i n te- 
gra  directe collocatur  in  pr*dicamento,exiftenria 
vero  concepta  vt  quidam  modus,  foiurn  per  redu- 
6h'onem,dequo  in  fypedoribus  fa  is  diximus. 

Differenti*  legi  poffunr  m pr*didto  authore: 
fex  enim  priores  om 1 es  fupponunt  diftindtionem 
realerr  inter  effen dam  & exiftentiam,  & quod  exi 
ftentia  non  eftadt  js  rufi  etfcnn®  complet*  & com 
polit®  ex  materia  & forma,  Se  ideo  neq;  nobis  ne» 
ce  (Tari®  iunt,  neq;  oportet  denuo  impugnare  mul 
ta,qq®  in  eis  dicuntur . Vt  quod  in  compofitione 
ex  effe  & eftcncia  neutrum  excremor u eft  parsfub- 
ft anu*.*  eft  enim  hoc  verum  in  compofidonecom 
pleti  entis,  non  vero  in  omni  compofirione  ex  effe 
Si  effenna  : h*c  enim  etiam  in  materia  ipfa  & for- 
ma, & in  amma  feparata  repemur.  Item  quodin 
fecunda  differentia  dicitur, in  compofitione  ex  ma 
teria  S<  forma  alterum  extremum  effe  pura  poten- 
tiam, non  vero  in  compofitione  ex  effe  & effenda.* 
hoc  ('inquam)  inprimis  non  eft  generale,  cum  ipfa 
materia  conftet  ex  effe  & effenda  , Se  prsterea  , fi 
eilentia  pi®(cindatur  ab  effe,  magis  potentiale  ens 
eft,  qiiam  materia  pnecifa  a forma,feu  vt  fupponi- 
rur  formae  cum  fuo  effe  , quaquam  i 1 lac  potentiali- 
tates  finr diuerf®  rationis,  nam  in  effenna  vtficeft 
obiedliua,in  mateiia  vero  tft  receptiua.  Et  fimilia 
fere  notari  poliunt  in  quatuor  fequentibus  diffe- 
rencijs,  quas  omitto. 

Confurgatne  vmm  per  fe  ex  ejfe  & efsentia. 


SECTIO  XIII. 

Qualis  fit  compofido  ex  ejfe  & efentia,qmlifve  com - 
pofitio  fit  de  ratione  entis  creatis. 

L TT  qusftioneceffariaeftutmadexplica- 

§ 1 das  difficultates  rabias  in  fecunda  & tertia 

■*“  atione  pro  prima  fententia  propofitis  in 
feci.  x.  tum  ad  examinanda  vel  declaranda  multa, 
qu®  de  hac  compofitione  fcripra  funt  ab  aurhori- 
basprasferthn  a Caietano  deent.&effent.c.y  pau- 
lo poftq  p.vbi  per  comparationem  adeompofitio 
nemex  maceria  & forma  declarat  compofitionem 
ex  effe  & effencia,  quas  in  duobus  conuenire  dicit, 
differre  autem  in  decem. 

Collatio  compofitionum  ex  efse  gr  efsentia  & ex 
materia  & forma. 

£ 

P ima  contrementia  eft , quia  vtraq;  compofi- 
tio  eit  ex  adlu  & potentia.  De  prima  copofitio 
re  hoc  perfe  notu  efhdefecuda  probar,quia  quid» 
ditas  qu*;ibet  ex  eo  ponitur  in  reru  natura,  quod 
exi  ftentia  acquirit. Quas  probatio  valde  debilis  eft, 

/i  fit  fermojvcre  vera  eft, de  potetia  receptiua, quia 
effenda  no  dicitur  acquirere  effe  , quia  prius  fuerit 
in  potentia  ad  recipiendu,&  poftea  fufci  piat  adlu, 
fed  quia  prius  tota  eratin  potentia  obiedliuafeu 
abliua  fu*  cauf*,&  poftea  fit  ens  a&u.Secunda  co- 
uenientia  eft, quod  in  vrraque  compofitione  adtus 
& potentia  reducuntur  adulem  genus.  Qu*  vera 
eftffntercedit.n,  etia  inter  copofitionem  reale,  Sc 


OVodveroin  fegtima  dicit,  ex  materia  & for 
ma  fieri  vnum  per  fe  , non  vero  ex  effe  & ef- 
feoaa,  falfum  effe cenfeo,  er  in  opinione,  quod  ef- 
£ fentia  Sc  exiftentiarealiter  diftinguantur . Primo, 
quia  comparantur  vt  adlus  & potenti  a eiufde  gene 
ris  , qu®  per  fe  & ex  natura  fua  inftituta  funt  ad 
componendum  vnu  .&effentia  fineexiftentia  non 
habet  completam  ablualitatem,imoneq;  eft  ens  in 
acluicurergo  non  confurgetex  eis  ens  perfe  vtiu  ? 
S'  eundo,  quia  r,o  fit  ex  eis  vnum  per  accidens:  er- 
go fit  vnum  perfe.  Ante-tedensadmittitur & pro- 
batur ab  eodem  Caietano  , quia  vnum  per  accides 
aggregat  res  diuerforum  generum  .- confequentia 
vero  jpbacur,quia  ex  effenna  & effe  fit  re  vera  vnu: 
nam  realiter  vniuntur  inter  fieftmo  (quod  mirabile 
eftj  ipfeCaier.  ibidem  ait,  quod  efsentia  per  fe  adu. 
natur  cum  efse:  inter  vnum  autem  per  fe&r  per  ac- 
cidens non  poteft  medium  excogitari. Tertio,quia 
alias  nullii  ens  creatum  eftet  perfe  vnu,,  quatenus 
ens  ablu  eft  . Quarto, quia  ratio  Caierani  eft  valde 
debilis. f.  quia  ens  per  fevnum  folum  fit  ex  parti- 
bus fubfta.nti*,effe  autem  non  eft  pars  fubftanti® : 
eft.n.aflumptio  falfa , nam  etiam  fit  per  fe  vnu  cx 
fubftanti  a Se  adlu  feu  termino  fubftantialfialioqui 
ex  natura  Sc  fubfiftennanon  fieret  perfe  vnu,  neq; 
fuppofitum  fubftantiale,  vt  fic,  effer  per  fevnum, 
quod  plane  falfum  eft.  Vnde  poffumus  Theolo- 
gice improbare  illam  dobtdnam,quia  ex  ea  fequi- 
tur Chriftum  non  effe  vnum  per  fe  , quia  conftat 
ex  humanitate  Sc  Verbo  , nonvtex  partibusfub- 
ftantialibus,  fed  vt  ex  natura  &fubfiftentia,  vel  tan 
quam  ex  effentia  Si  effe. 
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Compofitionem  ex  ejfe  & ejfentia  ejfe  com-  A 
pofitione  m ex  his . 

y j<  \ Tque  hinc  fimili  modo  conftat,odlaua  diffe- 
mLjL  rentia,quam  idem  aurhor  affign?.t,falfam  ef 
fe, nimirum, quod  compofitio  ex  materia  & forma 
eft  compofitio  ex  his, & ideo  fjt  ibi  vnum  tertium: 
compofitio  autem  ex  efse  & efsenna  eft  compofi- 
tio  cu  his  , quia  in  ea  non  datur  res  qua-  conftet  ex 
efsenna  & exiftentia  proprie  loquendo, ficut  datur 
resconftans  ex  materia  & forma, fed  efsenna  com 
ponit  cu  exiftentia, & e conuerfo,  & ideo  ('inquit) 
duftu  eft  quod  adunantur  per  fe,non  th  componeu 
do  tertium. Sed  hxc  diftindtio  duplicis  compofitio 
nis,ex  his,<3ccum  his  ( vt  alibi  in  fimili  caufacotra  B 
Durand.  oftendl^confidtaeftro  mnis. n. compofitio 
vera  fecundum  diuerfas  habitudines  eft  compofi- 
tio ex  hts,&  cum  his,vel  huius  ad  hoc,vt  proprius 
Durand. dixit.Nam  in  ordine  ad  terminum  qui  ex 
copofitione  refoltat.diciturcopofitio  ex  his,  quia 
compofitu  non  componit  cum  componentibus, 
fed  componitur  ex  illis,  fecundum  habitudinem 
autem  componentium  inter  fe  dicitur  compofitio 
cum  his, vel  huius  ad  hoc,  quia  vnum  cu  alio  com 
ponit  tertium.  Impoflibife  autem  eft  dari  aliquam 
veram  compofitionem, quin  detur  aliquid  per  illa 
Compofitum,quod  vnitatem  aliquam  habeat  com 
pofitioni  proportionata  : ergo  impoflibileeftdari 
veram  compofirionem  quin  fit  compofitio  ex  his.  C 
Confequentia  eft  euidens,ex  dichs,&  ex  ipfa  termi 
Rorum  fignificatione:  quid  enim  aliud  e fb  efse  co- 
pofitionem  ex  his  , nifi  efse  compofirionem  vnius 
rei  conflantis  ex  multis  ? Antecedens  vero  patet , 
quia  omnis  uera  a<9:io,pr$ferrim  tranfies  habet  ali 
quem  adaequatum  terminum  : ergo  & compofitio 
habet  ad^quatum  terminu,ad  que  terminetur, qui 
efie  non  poreft  nifi  compofitum.Item  quia  ois  co» 
pofitio  fit  per  vnionem  componentium  , ex  Ynio- 
' Re  aut  refultat  vnu, non  fimplex,fed  compofitum. 
Sicigitur,fi  compofitio  ex  efse  & efsentia  eft  vera 
compofitio  & realis, ut  ipfi  dicunt,negari  non  po- 
teft  quin  fiteompofitio  ex  hisinegari  erno  poteft 
quin  ex  ea  refultet  vna  res  compofita,na  fi  haec  no  D 
datur, quid, qu^fosfft  quod  ex  efse  & efsentia  com 
ponitur.  ItcCaietan.  nulla  rationem  affert,  neque 
afferre  poteft, cur  ex  efse  & efsentia  non  componi 
tur  vna  res.  Ite  a lioqui  pati  ratione  diceret  ex  fuh- 
liftentia&  natura  non  fieri  vnu  quid,  quod  eft  pia 
ne  falfum  , quia  ftippofitum  fubftantiaie  eft  vere 
vnu. Sequela  patet  argumento  fupraindicaro,qtiia 
ctiabaic  compofitio  nen  eft  ex  partibus  fubftantia 
libus, fed  ex  edentia  & termino  feu  modo  effemiij. 
Vnde  hic  etia  vrget  ratio  Theologica,  quia  feqm- 
tur,incarnationem  no  ede  compofitionem  ex  his  , 
quia  eft  compofitio  ex  natura  & fuppofiro  , ve!  ex 
ede  & edentia.  Atque  ita  etiam  fit , Chriftum  non 
conftare  ex  natura  diuina  & humana, quod  eft  co- 
tra  modum  loquendi  Concilioru  dicentiu  , C hri-  E 
ftum  ex  duabus  & in  duabus  naturis  fubfiftere. 

[VU.  Omiflis  ergo  ijs  differendjs,iuxra  opinionem  af 
ferenrem,ede  & edentiam  efie  res  diftiri<ftas,dicen 
dum  edet  ,compofitione  m ex  ede  &c  edentia  cone 
nirecum  ahjs  vniuocein  communi  ratione  veras 
& realiscompofitionis  ex  reali  potentia  & atftu  ad 
idem  genus  feu  praedicamentum  aliquo  modo  per 
linentibus,  idec  q;  conuenire  et  in  ratione  compo 
fitionis,qua  fit  per  fe  vnum  ex  multis.  Diderre  aut 
quia  adtus  huius  compofitionis  non  eft  proprie 
foritia,nec  fubftati alis, neque  accidentalis,fed  fim 
plex  quida  terminus  effentiat,  vel  modus  intrinfe- 
eus&  proportionatus  illi,&  confequenter  etia  dif 
ferre  ex  parte  alterius  extremi  ,fcilicet  edentis, 
quia  non  eft  pro  prie  materia,  fed  poten  tia  recepti 
qa alterius  ratio  nis,&  proportionata  teli  adtui . 
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Compofitio  ex  ejfe  & efsentia  Analogice  dicitur 
compofitio. 

T vero  iuxta  noftram  lententia  dicendu  eft,  yjjj 
compofitionem  exede  Sc  eftencia.  Analogi- 
ce tantum  compofitionem  appellari , quia  non  eft 
compofitio  rea  Iis,  fed  rationisicompofitio  .n.  rea- 
lis  non  eft  nifi  ex  extremirin  re  ipfa  difti netis  : hic 
aut  extrema  non  funtin  re  diftindta,vcoftedimus : 
ergo  compofitio  ex  illis  no  poteft  t de  realis.  Sicut 
aut  ens  rationis  non  eft  ens  nifi  Analogice  ac  folo 
fere  nomine,  ita  compofitio  hsc  non  habet  vniuo 
cam  conuenientia  cum  compofitione  reali  mate- 
ris & formas  v.g.fed  Analogam  tantum  proportio 
nem. Atque  hsc  eft  prima  & quali  generica  differe 
tia  inter  hanc  compofitione  & illam  quseft  ex  rna 
teria  & forma. Cum  hac  vero  coniundfa  eft  alia  dif 
ferentia, qus  ad  rem  prtefentem  fpe<ftat,q5  compo 
fitio  ex  materia  & forma  repetitur  tantum  in  cor- 
poribus & fenfibilibus  rebusihsc  vero  ex  ede  & ef 
fentia  communis  eft  omnibus  entibus  creatis  qute 
funr  entia  in  adtu , & ideo  ilia  compofitio  Phyfica 
eft, quia  non  abftrahit  a materia  fecundu  ede:  hsc 
vero  eft  Metaphyfica,quia  abftrahit, & communis 
eft  entibus  immaterialibus.Ex  quo  etiam  fit,vtilla 
prior  compofitio  Phyfica  fundamentum  fit  Phyfi- 
ca: tranfmutationisthsc  vero  minime,  fed  ex  fe  ab 
ftrahata  corruptione, vel  tranfmutatione  Phyfica, 
nifi  quatenus  adiugi tur  rebus, in  quibus  prior  com 
pofitio  repetitur.  Ab  alijs  vero  Mecaphyficis  com 
politionibus  differt,  generarim  loquendo, quia  ad 
diuerfum  terminum  & quafi  formalem  effedtum 
ordinatur.  In  particulari  vero  differt  a compofitio 
ne  ex  natura  & fubfiftecia,qoia  hec  realis  eft, illa  ra 
tionis:  ab  alijs  vero  compofirionibus  rationis,  vr  ex 
genere  & differentia,  &c.  quia  ilis  ex  fe  abftrahiic 
ab  exiftentia  adtuali,  & confiderantur  etiam  in  en 
te  in  potentiaihsc  vero  confideratur  tantum  in  re 
vtadtu  exiftenre. 

Quomodo  ex  ejfe  & efsentia  compofitio  fit  ratio- 
nis tantum . 

Ed  contra  hanc  explicationem  occurrunt  non  j y 
null?  obiedtiones , quaru  folutionibus  res  hfC 
magis  aeciarabitur.Pnma  eft, quia  fi  hsc  eft  tantu 
rationis  compofitio , non  poteft  dici  efse  de  ratio- 
re creaturs, quia  vel  non  eft  communis  omnibus 
creaturis, vel  non  propria s*arum:nam  compofitio 
rationis  fingitur  a ratione:  ergo  extrinfecusadue- 
nitcreaturis:ergo  non  eft  de  ratione  earum, nec  po 
teft  dici  omnibus  communis. Quod  fi  dicatur  com 
munis, non  quatenusadhi cogitatur, fed  quatenus 
circa  omnes  creaturas  excogitari  poreft,  hoc  mo- 
do non  erit  propria  entis  creati , fed  in  Deo  etiam 
cogitari  aur  fingi  poteriunam  compofitio  rationis 
non  repugnat  perfedts  (implicitari  reali,  & ideo 
non  repugnat  Deo. Sic  enim  dicunt  Theologis,per 
fonas  diuinas  c^iftitui  relationibus,  feu  fubfiften- 
tijs  perfonaIibus,qusconftitutio  plane  eft  qusda 
rationis  compofitio  ,nam  relationes  ratione  diftin 
guuntur  ab  efsentia,  & perfons  relationibus  & ip 
fa  efsentia  conftituuncur,&  quafi  componi  intelli 
guntur,fic  etiam  Theologi  nonnulli  attribnunt 
Deo  compofitionem  ex  genere  & differentia.  Nec 
defuerunt  etiam,  qui  putarent  efse  diftingui  ratio 
ne  ab  efsentia, etia^i  in  Deo. 

Refpondeturhanc  compofitionem  ex  efse  & ef 
fentia  ita  efse  rationis,vt  no  ab  intellectu  mere  gra 
tis  coficta  fit, fed  in  re  habeat  aliquod  fundametu. 
Dicitur  ergo  hqc  copo  fitio  efse  de  rone  entis  crea 
ti,noquatenusab  itelledfcu  copletur  velcogitatur  , 
fed  fecundu  fundamentum  quod  in  ipfo  ente  crea 
to  habet:  hoc  autem  fundamentum  non  eft  aliud. 

Tam.  %.  Pv  nifi 
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nifi  quia  creatura  non  haber  ex  fe  a diu  exiftere  , A 
fed  tantum  eft  ens  potentiale,quod  ab  alio  pot  elfe 
participare.T.am  hinc  fit  vt  eflemia  creatuiq  conci 
piatur  3 nobis  vt  potentiale  quid,  effervero  vt  mo- 
dus feu  ablus,  quo  talis  effentia  ens  in  ablnconfti- 
tuitur.  Atqjin  hoc  fenfu  optime-intelligicur , quo 
ha?c  compofitio  fit  de  effentia  entis  creati, na  de  ef 
fenriaeius  eft  non  habere  efieex  fe  fed  folum  pof- 
fe  participare  illud  ab  alio. Dico  autem  eflede  efse 
tiaeins,fi  ens  creatu  vt  ens  adlu  fumatur, nam  fi  fit 
marurm  potentia, non  poterit  effe  deeffentia  eius 
effe  hoc  modo  actu  compolitmti  Anatrr  in  hoc  in- 
uoluirur  repugnantia  , fed  erit  de  effentia  eius  effe 
aptum  ad  effendum  cum  tali  compoficione  & no 
&!iter,&:in  hoc  completur  propria  ratio  entis  crea 
ti  in  adlu, vel  in  potentia, quam  in  tota  hac  difput  a B 
tione  prcfcipuedeclarare  intendimus. 

Rurfnsex  didlis i nteiliguur  facile,  quo  h.xc  co- 
pofitio  fit  propria  entis  creari,&  Deo  attribui  non 
poffir,  nam  fundamentum  eius  includit  imperfe- 
ctionem repugnantem  Deo, qui  eft  ens  adlu  peref 
fentir  m>&  neqire eft, neq; concipi  poteft  vr  ens  po 
tentiale,  quia  ipfa  porentinhtas  eifentia?V.Deo  vc 
Deus  eft, rspugnat. Quocirca, quidquid  fit  de  coni 
pofinone rationis  in  communi  , an  quatenus  talis 
eft  repugnet  perfedtioni  diuina’  (na  fortaffe  aliqua 
nd  repugnat, nifi  fit  qcaftio  de  nomine, & ad  vita- 
da  vocis  lnuidia  voceturconftitutio  & non  copofi 
tio,  et  roris ) incompofitio  illa  rationis  qme  in  re 
haber  funda  mentii  includens  imperfedlionc , Deo 
plane  repugnat, & hac  ratione, qui  meliusex  Theo  G 
logis  fentiunti  negatio  Deocompofitionem  ex  ge 
nere&  diffiu  cna,taroetfi rationis  fittquia  requirit 
in  reaiiqtiod  fundametum  imperfedtionem  inclu 
dens.f.limitatione  perfectiori  i s,quae  poflit  genere, 

& differentia  circufcribqvt  piacc.difp.tadlu  eft.  5ic 
ergo  longe  maiori  rone  repugnat  Deo  compofitio 
ex  effe  & edentia  . Qm  vero  ei  taleccmpofitione 
attribuut,aut  in  eo  efte  & effentia  rone  diftmguut, 
vel  noconcipiut  quid  fit  Deus,  vel  non  fatis  intelli 
gut-.in  quo  rohuius  coppfitionis  confidat, vel  non 
loouutm  de  diftindlione  ronis  dequanuc  agimus, 
feo  qua?  excogitari  poteft  inter  efte  & effentiam  in 
communi  prout  abftrahit  k Deo  Afcrearuris. 

Secunda  obiecfio  effe  pot,  quia  inxra  noftra  fen 
rentia  nec  compofitio  rationis  excogitari  pot  ex 
effe,  & effentia  . Na  compofitio  pet  fe  alicuius  rei 
effe  debet  ex  extremis  reahbus  quamifts  ipfa  ratio 
nis  fit;n6  ,n.  dicitur  rationi  s,qui  a ipfa  extrema  per 
rationem  fidta  finr/ed  quia, licet  quid  icale  finr,th 
in  re  non  fune  duo,  fed  vnuiat  veio  effentia  & effe, 
neq;  in  re  funr,nec  et  concipi  poffunt  vt  duo  exue 
ma  realia, quia, quando  funtd  uo  extrema,  eo  mo- 
do quo  funt  duo , vnmxi  non  includitur  in  alio:  ef- 
fentia vero  non  concipitur  vt  extremu  reale  nifi  vt 
includens  t (Te, et  a ne  bis  fupia  didlu  eft:ergo  non 
f tutft  concipi  per  mociu  compe (itionis ha?c  adlua 
htas,qua.  t fu  nti  a inrclligi  tu  t habere  ab  efte.  Et  vr- 
gmir  an- pims  ha zc  difficultas  in  infamet  exiftentia 
creata.nila.n.eft  ens  creatu, vncfe  necefte  eft  vtetin 
illa  locum  habeat  hac  compofitio, mam  illa  eft  po- 
tenti alis  & poteft  interdum  effe, interdum  non  ef- 
ft  : & tamen  in  illa  non  poteftintelligi  compofitio 
ex  effentia  & effe, alias  procederetur  in  infinitum  , 

Refpondecur  primo, non  effe  neceffanu  ad  cotn 
pofitior  e ronis  , vt  extrema  fint  vel  concipiantur 
tanqua  en  ti a r ea  Ii  a a diu  alia,  pia?  fer  tiro  p r ae  c i fe  su- 
pta,& Quatenus  vriu  no  includitur  in  conccptual- 
tei i us, fed  fatis  effe, quod  extrema  fint  rationes  ali 
qua’  reales  apta  ad  exiftendu  aliquo  modo.  Quod 
patet  apertem  copofitioneracionis  ex  natura  fpe- 
cifica  & differentia indiuiduanre:  natuta  enim  fpe 
cifica  vt  ptacifa  per  conceptu  abommbus  differe 

tijs  mdiuiduantibus  non  eft  ens  aclu, fed  folu  ratio 


Dccntc  finito. 

quadam  reahsapta  vt  fit  adlu  in  indiuiduis(lcqni 
mur  autem  dc ilia  compofitione  vt  rebus  reahbus 
attribuitur, feu  vc  habet  terminu  realerrQIgitur  q> 
extrema  fint  entia  realia  in  adlu, eft  quide  per  fe.nc 
ceffarium  ad  compofttionem  realem  ;ad  compofi- 
tionem  autem  rationis  minime  . V nde  poteft  tri- 
plex compofitio  rationis  diftingui.Vna,qua>  fitex 
extremis  vt  in  re  ipfa  funt  entia  in  adlu  , licet  non 
fint  adlu  diftindla.Ajja,qua?  fit  inter  excrema  realia 
quide  aptitudine  feu  formalitate  reali  obiedliua  > 
abftraher.tia  tn  ab  adluahtate  exiftenria?.Alia  deni 
que  quae  fit  qua  fi  media, ita  vt  vnum  extremu  eius 
fit  folum  ratio  aut  effentia  realis  pi^cife  concepta, 
aliud  vero  fit  exiftentia  adttialis.  £c  ha?c  refponfio 
eft  opcima,&t  fatis  conformis  modo  concipiendi  » 

Secundo  vero  dici  pofifec,  non  cem  compofitio-  X I i L 
nem  rationis  effe  ex  extremis,  qua?  mutuo  fe  exciti 
dunt,leu  quoru  neutru  includiturin  conceptu  alte 
rius,fed  fatis  efte  vtvnum  poftitabalioprajfcindi, 
quauis  alteru  e conucrfo  noo  poflit  Sic  enimfub- 
ftantia  eft  aliquo  modo  compofica  fecundu  ratio- 
nem, quia  refolni  poteft  in  d uoscoceptus, entis  3c 
modi  per  fe  , quauis  in  conceptu  modi  neceffario 
includatur  ens.Sic  ergo  dicetur  in  praefenti.Et  vtro 
que  modo  pot  confirmatio  de  ipfa  exift  entia  expc 
diri:primo.n.dici  poteft  fatis  probabiliter, exiftert 
tiaadlualem  hoc  ipfoquod  ab  exercitio  adlualiter 
exiftendi  abftrahitur,confundi  cu  ipfa  effentia , 8c 
ideo  exiftentia  vt  exercita  non  cocipi  vt  compofi- 
t a,fed  vt  fi  mplicem  modu  componentem  ens  in  ac 
tu  creatu.  Quapropter,  cu  dicitur  htec compofitio 
effe  de  ratione  entis  creati, intel  figitur  vel  de  eo  qd 
concipitur  vt  id  quod  eft,&  non  vt  pnecifa  ratio  ef 
fendi,vel  intel ligttur  cu  proportione.f.compofitio 
nehanceffede  ratione  entiscteati,vel  vfcopofici 
perilia,vel  vt  componentis.  Vel  fecundo  dici  por, 
inipfamet exiftentia  poffe  concipi  hanccompofi- 
tionetn  fine  proceffu  in  infinitum, quiaipfa  , dum 
eft  ratio  effendi  effentia,  etiam  eft  ratio  effendi  fi- 
biipfi,  vtin  fu  peti  oribus  fufius  tradlatum  eft. 

Quomodo  ejje  creatur  & fit  ejfe  receptum* 

TErtia  obi edio erat, qua  ta6ta  eftindi&a  fecu  „ 

da  ratione  prima  fententiae , quia  exdidlis  fe- 
q,,ituc , effe  creatura  no  effe  receptu  in  aliqua  po- 
tentia reccptiua,feddfe  fubfiftens.’ex  quo  vkerius 
inferebatur  efse  perfedtiffimum  & infi.nimm,quia 
no  habet  vnde  limitetur.  Prima fequela  probatur, 
quia  fi  in  re  ex  efte  & efsentia  non  fit  compofitio 
tanqua  ex  actu  & potentia  : ergo  in  re  ipfum  efse 
non  eft  adtus  receptus  in  potentia:  ergo  eft  irrece- 
ptus  & in  fe  fubfiftens.Hac  difficultas  inprimis  no 
procedit  de  efse  accidentium  : nam  hoc  receptum 
in  fubiebto.  Deinde  no  procedit  deefse  form^  fub 
ftantialis  materialis:  nam  hoc  etia  eft  receptum  in 
materia  a qua  limitari  por.  Atque  eadem  fere  ratio 
ne  non  procedit  deefse  animte  rationalis,  quia, li- 
cet non  recipiatur  in  materia  vt  pendensabilla,th 
coaptatur  i ili  & per  habitudinem  ad  illam  limitari 
poteft. Ex  quo  vlterius  fit, multo  minus  procedere 
rationem  in  efse  ipfius materia?, cp  multo  eft  imper 
fretius  qua  efse  formae, magifque  poteft  per  habi- 
tudine ad  forma  limitari  , quam  efse  ipfius  form^ 
per  habitudinem  ad  materiam. Vndehocipfum  fe 
re  dicunt  de  efsentia  & efseqni  realicer  illa  diftin- 
guut:aiunt.n.  efse  limitari  per  efsentiam  cuius  eft: 
adtus,&  efsertia  pef  efse  quia  eft  potentia  recepti- 
ua  i!  lius.  Praeterea  hinc  facile  cefsat  ilia  difficultas 
in  efse  totius  fubftantia?compofitae:limitabitur.n. 
ex  patribus  componentibus:  non  enim  poteft  efse 
illimicatum, quod  ex  limitatis  partibus  conftat. 

Solpm  ergo  reftatefse  angelorum:  de  quo  faten 
dum  eft  non  efse  proprie  receptum  in  fubiebto  pro  X V. 
prie  fumpto,  nec  fecundu  partem , quia  eftindiui- 

fibile , 
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fibile,nec  fecudum  fe  cotum,  quiacft  fabftacialc  & A 
copIetum:dici  tn  p oteft  illud  e(Te  receptu  in  fuppo- 
lito  ex  natura  rei  diftincfto  ab ipfo  e(Te  effentiae,idq; 
fatis  elTe  vt  limitatum, & finitu. Quod  in  hunc  mo- 
ti a poteft  declarari , na  aut  loquimur  de  ede  folius 
natura  angelica, aut  de  effe  fubfiftentiaeius,aut  de 
adaquato  e (Te  totius  fuppofiti.Effe  natur^  recipitur 
infuppofito  ex\  natura  rei  difttndlo  abipfa,  &ex 
hac  parte  limitatur, quia  in  copofitionem  trahitur  , 

& per  talem  fubfiftendi  modum  limitatur  ac  deter 
minatur.Effe  vero  i piius  fubfiftentia;  ex  eo  clare  li- 
mitatur, quia  folu  eft  modus  quidam  talis  natura; . 
Deniq;  completu  effe  totius  fuppofiti,  cum  compo 
iitum  fit  ex  limitatis  extremis , limitatu  etiam  elTe 
nec  ede  eft. Sic  igitur  non  oportet  vteffe  creatura;  il 
_ limitatum  fit,  quamuis  fit  irreceptum  in  fubiedto  . g 
X VI.  Quod  vero  infertur, fore  fubfiftens,varijs  modis 
potmintelligi. Primo, quod  efsetial<ter,&  adaqua 
te  ac  per  fe  ipfum  fit  elTe  fubfilics  . Secudoquod  fit 
fubfiftens  quafi  denominatiue  per  aliquem  modu 
feu  terminum  fibi  intrinfecum.Hoc  pofteriori  mo- 
do in  nulla  fententia  negari  poteft, quin  elTe  creatu,* 
fi  fit  fubftantiale,8c  comp  letum, natura  Tua  fit  fubfi 
ften$,quia  non  eft  in hsr es, nec  ab  aliquo  alio  fufte- 
tatUjfed  jpptia  fubfiftencia  terminatu . Etquiahrec 
fubfiftentia  ex  natura  rei  diftinguitur  i tali  effe,  & 
ab  ilia  habet  qdfubfiftar,  ideo  voco  illud  denomi- 
ratiue fub fiftens,&  non  elTentialiter.Et  hic  modus- 
clfe  fubfiftentis  nullam  indicat  infinitatem  vel  illi 
irutatio.nem  in  tali  e(fe,cum  fit  imperfectus  modus 
fubfiftendi.& cum  compofitione  aliqua. Priori  aut  C 
Iftodo  fatemur, folum  elTe  Dei  effe  fic  fubfiftes  adfcu 
fe  ipfo  effentialiter  ac  ner  fe  primo,  quod  habet  ex 
vi  fuaeinfinitatis  . Neq;  eo  quod  in  creatura  copo-. 
litio  cx  effe,  <Sc  edentia  non  fit  realis,fequirurquod 
illius  elTe  fit  fubfiftens  ilio  modo:  na  fi  fit  fermo  de 
clfe  natura;  fubftantialis  , hoc  non  fubfiftitnifi  per 
modum  fuperadditumifi  vero  fermo  fit  de  efie  ip- 
fius  fub  fiftentire  , illud  non  eft  proprie  fubfiftens  , 
fed  ratio  fubfiftendiifi  deniq;  firfermo  de  toto  lup-t 
pofito,illud  quidem  eft  fubfiftes,  non  tamen  per  fe 
primo, & adaquate, fed  per  quendatn  alium  termi  - 
mum  feu  rnodum  fuutn  . Arque  ira  omnino  fatisfic 
difficultati  propofita;,etiamfi  admittamus  nounul- 
la  princi  pia,quse  nodum  fatis  demon  ftratafunt,  vt 
quod  efie  fubfiftens  fit  propriu  diuini  effc,vel  quod  £) 
requirat  infinitam  perfedtionem. 
v y y Aliter  vero  pofiet  refpo rideri, dupliciter  intelligt 
V ' effe  irreceptu:  vno  modo,  quod  fit  irreceptum  tam 
in  aliquo, qua  ab  aliquo  , & hoc  modo  no  fequitur 
ex noftra  fententia, quod  elfe  creatura  fit  irreceptu, 
vt  per  fe  con  ftat:&  de  tali  efte  retfte  dicitur  eife  infi 
nitu, quia  eft  efie  independeos:&  no  participatum  , 
fed  potius  fons  totius  effe  participati:&  tale  effe  me 
rito  fingulari  modo  poteft  appellari  ipfum  effe  fub 
liftens, quia, cum  no  fit  participatu  ex  fe  eft  ac  fub- 
fiftit  cum  omni  perfedlioneelfendi:  & hoc  fenfu  re 
<fte  dicirur  effe  propriu  Dei  quod  fit  ipfum  effe  fub- 
fi ft  ens.  Alio  vero  modo  dici  poteft  effe  irreceptum 
in  aliquo,quamuis  fit  receptu  ab  aliquo,&  hoc  mo 
do  conceditur,effe  creatum  poffe  effe  irreceptu  ne-  £ 
go  tameninde  fequi,quod  fitillimitatum  acinfini- 
tum.Tum,quia  licet  fit  irreceptu  in  fubiecfto, folum 
eft  fubfiftes  per  compofitionem  aliquam  cum  ipfa 
fubfiftentia:ex  quo  no  poteft  colligi  infinitas,  vt  in 
priori  refponfione  declaratum  eft,  tum  etiam  quia 
non  effe  purus  adlus  , fed  per  participationem.  Sed 
inquiunt, fi  effe  eft  participatum,  ergo  ab  ali  quo  par 
ticipatur,ergo  participatur  ab  efsetia, cuius  e ft  effe  , 
ergo  oportet  effe  diftindtum  ab  illa, & realem  com- 
pofitionem cum  illa  facere.?R.efp5detur  ex  Aiexan. 
Alenfi  fupra , quando  effe  creatum  dffitur  efie  per, 
participa  tione,#<?  ejfe  imaginandum  quod  tma  res  fit, 
gua  participat , fient  ejfenua>  & aliata, pa; ttap 


/ic ut  ejfefed quia  vna,&  eade  res  eft  reatitasmodo  par 
ticipato,& ft  vim  alterius,  ficut  pervm  agetis : b&c.n* 
reahtas  de  fe  no  eft-.niffub  modo  poftibili-.quod  aut  ft, 

& pojftt  vocari  attus , hoc  habet  ft  vim  agetis.  Et  decla 
ratur  hoc  ipfum  in  ipfamet  effentia  vel  fubftantia 
Creata.*eft.n.effentia,&  fubftatia  per  partici patione 
non  quia  ab  aliare,vei  fubftatia  participetur  fubie- 
«ftiuefvt  fic  dicam)fed  folum  quia  effechue  eftadi* 
uina  fubftantia, cuius  eft  quadam  participatio. 

Sed  inftabatur.-quia  effe  non  receptum  in  aliquo  XV III. 
no  habet  vnde  limitetur, quia  neq;  a receptiua  pote 
tia,neq;  ab  aliqua  differentia  contrahente.  Ad  hoc 
vno  verbo  fufficienrer  refponderi  peffer,  fe  ipfo,  &c 
ex  vi  enticatis  fua;  effe  limi  tatum,&  fini  tum, neq;  in 
digere  aliquo  limitante, vel  cotrahente  in  re  d i ft  in- 
dito i fe  ipfo,fedinrrinfece  natura  fua  effe  tanta;  per 
fedtionis  per  fuam  formalem  entinatem.Extrinfece 
vero  limitari  i Deo, vel  effeitiue,quia  ab  eo  recipit 
tantam  perfectionem,  effendi,  non  maiorem, vel 

vt  i caufa  cxemplari,qui a commen  furatur  rali  ide£ 

Diuins  repraffentann  tantam  pei  fc<ftionem,&  no 
maiorem. V t veto  hoc  magis  declaretur,  diftingue- 
re  poffumus  duplicem  contraduftione  > feu  limita- 
tionem,vnam  Meraphyficam,&  altera  Phyfica.Me 
taphyfica  contractio  non  requirit  diftincftionem 
adtuale  ex  natura  rei  meer  concradtu,&  contrahes, 
fedadiliam  fufficir  diftimltio  concepruum  cum  ali 
quo  fundamento  in  re,  & hoc  modo  (fi  velimus  eu 
multis  loqui ^admittere  poffunms,effentiam  finiri, 

& limitari  in  ordine  ad  effe-&  e couerfo  ipfum  efie 
finiri, ac  limitari, quia  eft  adtus  talis  effentis.Na  fub 
diftindtis  rationibusffeu  in  diuerfo  genere caufaru, 
no  repugnat  hic  circulus:  ficut.in  ipfamet  efsetia  di 
ftinguimus  agens , & differentiam  , perquam  fpe- 
cies  conftirui  tur,ac  limitatur  ad  talem, ac  tanta  per 
ftdtionern:&  ipfa  differentia,  vt  differentia  eft,dici 
pot  fimi  tari  in  ordine  ad  tale  genus, cuius  eftadlus, 

&;e  couuerfo.Ac  vero  phyfice  loquendo, fi  effentia 
fit  fimplex, fubftantialis, & completa,  vt  eft  fubftan 
tia  angelica, re  vera  non  indiget  aliquo  formaliter , 
acinrrinfece  limitate, prreter  feipfam;  fed  ficut  fub 
ftantia  compofito  limitatur  a fuis  intrinftciscopo 
nentibus, feu  principijs(a  quibus  fimulfumptis , & 
vnitis  in  re  non  diftinguitur ) quod  nihil  aliud  eft , 
qua  per  fuamet  entitate  intrinfece  limitari.fi ta  fub- 
ftan ria  fimplex  creata, Phyfice, ac realicer  fe  ipfa  li- 
mitata eft. Quam  limitationem  habet, vel  in  poten- 
tia antequam  fiat, vel  in  adtu  cum  fir.Vndecum  exi 
ftentia  nihil  aliud  fit,quani  effentiain  adtu  conftitu 
ta, ficut  effentia  adtuaiis  per  feipfam,vel  per  fua  in- 
trinfeca  principia  eft  formaliter  limitata,  ita  etiam 
exiftentia  creata  limitatione  habet  ex  ipfa  effentia, 
non  vt  eft  potentia  in  qua  recipitur, fed  quia  in  re  ni 
hil  aliud  eft, quam  ipfamet  adiualis  effentia  . 

Inter  exiftentias  dari  eftentialem  diuerft- 
tatem . 

X his  intellgitur , ficut  effentia;  rerum  creataiu  XIX. 
differunt  fpecie, ita  etiam  exiftentias, quod  non 
negant  etia  illi, qui  opinantur  efsentia,&:  exiftentia 
efseres  diftirdlas.Nam  potius  a fserunt  differentias 
efsentiarum,prsfertim  infubftantijsimmaterialib. 
fumi  per  ordinem  ad  diuerfa  efse,vt  fumiturex  Ca 
ietano  de  ente,&  efsentia.  c.  6.quod  6 pofset  efse 
verum-, nifi  in  ipfisexiftentijs  efser  diueifitas.  Item, 
qaiaip.fi  ai  ut , exiftentiam  coparan  ad  efsentia,  vel 
tanquam  ad  principium  intnnfecum  a quo  manat, 
vel  tanquam  ad  proprium, &connarurare  fufeeptis 
uum^eigo  fub  vtraque  ratione  neceffe  eft,vt  exiften 
tia  fit  ptoportionata  efsentia;, & cofequenter  quod 
tanta  fitdiftinftio  inter. exiftentias  , quanta  eft  in- 
ter efsendas.Hoc  autem  multo  magis  necefsarium 
eft  luxta  nofttant  fententia,  quia  fi  exiftentia  in  re 
Toma.  , R 2 nihil 
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nihil  ali udeft, quam  effentia  adualis,  ficut  effentia;  A 
adualesfpeciediftinguunturiita  necefie  eftexuteti 
tias  diftirgui.  Dices,- ergo  ficu;  in  eisctijs  diftinguu- 
tur genera, & fpecies.jra  poliunt  in  ex:ft.etijs  diftin 
gui  :na  fictu  oes  effentia:  creauc  conueniunt  in  co- 
muni,&  tranfcendenrali  ratione  effentiaejta  exi  fte 
tia?  oes  in  communi  ratione  exiftetia;,&  ficut  qua;- 
dam  effenuu:  magis  inter  feqonueniunt, quam  cum 
aii js ,8c  deinde  inter  fe  differunt , & inde  fumuntur 
vatia  genera, & differentia  effentiarupta  plus  con- 
ueniant  inrerfe  exiftemi?  v,g.ange!orum,quam  cu 
exiftentijs  hominum,  & rurfiis  inter  feeffendaliteir 
differunt  : poterunt  ergo  ab  eis  abftrahi  conceptus 
generis, & differentiae.  Refpddetur  in  re  quidem  ve 
rum  effe  maiorem  conuenienna,feu  fimilitudinem 
reperiri  inter  quafdam  exiftentias, qua  inter  alias,  g 
jmo  in  hoc  eadem  fete  feruari  proportionem  inter 
exi ftetias,&  inter  effentias, propter  rationes  fadas^ 
Vndeetia  Caietanus.de  ente,  8c  effentia, c.4.  paulo 
ante  q,6.au,adualemexiftentiarnper  propriaprin 
cipia  ipinls  entis  conditui,  & ideo  no  effe  extranea: 
natui  a;  ab  ipfo  ente. Ex  quo  neceffario  fit, habere  ea 
dem  proportionem  fimilitudinis  differentis  ad 
exiftentias  aliarum  rerum, qua? eft  inter  ipfas  natu- 
ras, feu  effentias. Et  Scotus  in  i.d.^.q.^.aitjeffe  exi- 
ftentia: eo  modo,  quo diftinguitur  ab  cffeeffentiae, 
no  effe  ex  fe  diftindum  , nec  determinatumffed  de 
terminari  ex  determinatione  effentia;  . Ex  quo  etia. 
fitjYt  tale  fit  effe  qualis  eft  effentia,talemq-, propor- 
tionem feruare  vnum  effe  adaiia,  qualem  habet 
vna  effentia  adalias.  q 

Nihilominus  tn(vt  ibidem  ait  Scotusjnon  opor 
tetdiftinguere  differentias  exiftentiarum  i differen 
ti js  effentiarum,neq3-prsdicametales  coordinatio- 
nes, quia  na?c  folii  diftinguutur  proprie  in  eo  quod 
eft,feu  quod  habet  ratione  completi  entis  in  vno- 
quoque  praedicamento,  feu  quod  concipitur, vt  ens 
completumtexiftenria  autem  non  concipitur  a,  no- 
bis , vt  id  quod  eft  , fed  vt  quidam  fimplex  modus', 
quo  effentia  conftitnitur  in  ratione  adualis  entis . 
Sicut  etiam  inter  ipfas  differentias  poteft  intelligi  * 
maior  aliqua  conuenientia.-aliquarum  inter  fe, qua. 
Cum  ali  js  , & nihilominus  non  diftinguimfis  in  eis 
conceptum  genetis,5c  differentiteffed  folum  fimpli 
ces  modos,  quibus  vnaqusq;  differentia  determi- 
natur ad  propria,  & quafi  fpecifieam  rationem.  Sic 
igitur  intelligendum  eft  de  exiftencijs, quatenus  me 
taphyficei  nobis  concipiuntur:  vt  modi  effentia- 
rum  jpoffunt  enim conqipi  fub  rattone.feu  conce- 
pta magis,  vel  minus  communi,  & ptoprio  in  parti 
culari  jtarnen  illi  conceptas  non  habent  rationem 
generis,  & fpeciei  proprie  supti,  fed  vel  ad  haec  re- 
ducuntur, vel  fe  habent  potius,  vt  conceptus  rran- 
fcendentalisJ&  modus  eius,  Atq;  ita  poteft  etia  me- 
taphvfice  intelligi, vnamquamq,-  exiftentiam  crea- 
tam limitari  per  propriu,&  particularem  modum, 
per  quem  ad  talem  exiftentiam  determinatur.  Ne- 
que hec  abftradio,&  determinatio  conceptuum  re 
pugnat  atftualitati  exiftentia;,  quia  quauis  exifteda 
in  ordine  ad  effenciam  comparetur,  vc  actus  ad  po- 
tentiam obiedtiuam, nihilominus  in  ipfa  exiftentia 
aditiali  poteft  concipi  fimilitudo,6c  diuerfitas  cum  • 
alia  exrftenna,qnte  fufficit  ad  fundadum  prajdidos 
conceptus  cum  fola  diftm ctione  rationis. 

Fera  Jit  perfectior, efentia  vel  exi  flentia, 

ATq;  hinc  tandem  intelligitur  quid  fentiendu 
fitm  illa  edparatione,qti^  a multis  controuer-1 
titm  inter  effentia,de  exifteda, vira  illarfi  perfectior 
fit.  Qua? ■ collatio  proprie  folu  het  locuin  opinione, 
quae  admittit  diftirrdtionein  re  inter  efsctia,  adtua- 
lem,&  exiftenna:eftq;  diuerfitas  opinionum  etiam 
inter  autfiores  qui  iUa  fententia  fequutur,  Quida  ,n. 


fentiuntinomni  re  exiftentiam 'effe  perfedtiorem 
effentia, quia  eft  talis  aduahtas  eius, fine  qua  effen- 
tia nullam  haberer  perfection  em. Propter  quod  di 
xit  D.Tho.i,p,q,4,a.i.ad  3.  Quodipfnm  efle  eft  per - 
feShffimum  omnium1, coparatur.n.  ad  oiavt  actus  }m- 
hil.n. habet  a£lualitatem,nifi in  quantum  eft. Et  in  ea- 
dem fentenriam  trahitur  Dionyf.c.  y.de  diuin.nom, 
dicens. Quod  ipfum  effe  eft  maxima  omnium  per- 
fcdionum,quas  a Deo  recipimus.  At  Arift.S.Ethic. 
ca.  n.  vocat  ipfum  effe  maximum  Dei  beneficium, 
A lij  vero  contendunt  entitatem  effentia;  effe  per 
fectiorem,quia  eft  in  vnaquaquere  veluti  fubftatia 
eius;nam  exiftentia  folu  eftquidam  modus,feu  ter- 
minus eius. Et  re  vera  p fe  eft  incredibile  effe  in  ho- 
mine entitatem  aliquam  ei  conaturalem  perfedtio 
rem  anima  rationali  fecundu  effentiam  eius, fecun- 
dum quam  eft  ad  imagine  Dei,  & per  quam  habet 
formalem,  ac  principalem  virtutem  efficiendi  ope- 
rationes fuasperfediffimas.Itemfi  Theologicear- 
gumencari  velimus.  Verbum (mxta  eorum  opinio- 
nem)affumpfic effentia  hois,&non  exiftenti  a:crgo 
fi  exiftentia  eftid,quod  eit  petfectilfimu  inhoie^fe 
quitur  afiumpfiffe  Verbum  id  quod  in  homine  eft 
minus  perfedtumiquod  autem  perfe&ifiimu  eftdn* 
affumptum  reIiquiffe,quod  eft  valde  abfurdu.Tan- 
dem  (uxta  illam  fentenriam ) neceffario  dicendum 
eft,efientiam  adtualem  habere  propriam  entitatem 
quia  formaliter,&  intrinfece  eft  excra  nihil,&  no  p 
exiftentia  ipfam,vtin  fuperiorib.oftenfum  eft, quia 
alias  non  poteft  in  effentia  concipi  propria  enticas, 
in  qua  ab  exiftentia  diftinguatur.Hoc  autem  polito 
euertitur  omnino  fundamentum  ob  quod  cehferi. 
poffec  effentia  minoris  parfe6tionis,qua  exiftentia* 
nimirum;  quia  ab  iila  habet  omnem  attualic&te  in 
ratione  entisieft  enim  hoc  falfuni,&  non  cotifeque 
terduftum  in  illa  fententia,  quia  neceffario  poneda 
eft  aliqua  adualitasin  effentia  fecundu  feipoftVer 
goin  iliafuperare  exiftentia.  Neq;  obftat, quod  exi 
ftentiaponatur  vt  terminus  , vel  modus effeqtiae* 
quia  inde  folum  poteft] colligi  cxceffus  fecundum 
quid:  ficut  etia  fubfiftentiaeft  modus  , & terminus 
effentia;, & nihilominus  eft  (impliciter  minus  perfe 
da,  licet  fecundum  quid  eam  fuperet4  quatenus  il- 
lum aduat,vt  inferius  videbimus. 

Sed  quamquam  h?c  ratio  ad  homine,feu  ex  con- 
cedis principijs  vrgens  fit,  tamen  abfolute  loquen- 
do,inuoluit  cotraria  fenrenria  alium  pugnantianl , 
nimirum, quodeffentia  adualis  vt  fic  fonnaliter,6c 
intrinfece  includat  adualitate  in  genere  entis»:  fir- 
que  excra  nihil^Sc  quod  non  eodem  mode  includat 
exiftentiam  cum  proprius  conceptus  adualis  exi- 
ftentia:, nec  intelligi, nec  declarari  poffit,nifi  per  pri 
mam  adualitatem,  qua  ens  in  adu  diftinguirur  ab 
ente  in  potentia,  vtin  fuperioribus  late  probatum 
eft.Inuoluitur  ergo  manifefta  repugnantia,  cum  di 
cuur  effentia  pr^cifa?  exiftenrix  includere  adua- 
lem  perfcdionemjin  qua  poteft  exiftentiam  fupera 
re, Quapropter  licet  hate  comparatio  in  re  ipfa  pro- 
prie fiatjfuppofitain  re  diftindione, nihil  tamen  fir 
mum  aut  conftans  in  ea  dici  poteft , iuxta  pratdida 
fententiam.At  vero fupponendo  exiftentiam  inre 
non  diftingui  ab  effentia,  conftat  non  haberelocu 
praididam comparationem  fecundum  remipfam 
& de  effentia  actuali  loquendo, quia  cum  fintidem 
non  poteft  vna  effe  perfedior  airera,vel  minus  per 
feda.  Quod  fi  feciidum  rationem  autptascifionem 
mentis  illa  duo  comparentur,  pratfertur  exiftentia 
effenris,quia  prtecifa  exiftentia  non  intelligitur  ma 
nere  effentia  in  adu : fed  potentia  tantum  , & quia 
nihil  eft  adu  perfedum,  nifi  quod  adu  eft,  ideo  di- 
citur ipfum  effe  perfedio  perfedionum  omnium, 
&c  maxima  omnium  perfedionum  . Et  hoc  modo 
interpretatur  Dionyfium  Diuus  Thomas  queftio, 
2.0.  de  veritate,  art.2,ad  3,  vbi  ait  effe  dici  nobilius5 
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quam  viijet'e>vel  in  ce  U i gere,  fi  fiar  comparatio,  fe-  A 
parato  perintelledtum  efie  a viuere. Quapropter, fi 
comparatio  fiar  inter*exiftentiam  prtecife  conce- 
ptam vt  modum  & eflentiam  vt  actu  exiftentem  , 
fic  efiencia  concipitur  vtqitid  perfedlius,  quiacon 
cipitur,vt  id  quod  eft,  feu  vt  includens  totam  per- 
fedhonem  efientias  & exiftentite. 

Qu&  compofito  fit  de  ratione  entis  creati. 

« /^\V. arta  obieflio  erat,qus  in  tertia  ratione  pro 
pofitaeftin  fedt.z.in  fauorem  fecunda1  feu  te 
tias.in  qua  petitur, an  aliqua  compofitio  fitde  rone 
entis  creati, 5c  quinam  illa  fit.fn  qua  re  breuiter  no 
tandumeft,  fermonem  eflepoffe,  autdecompofi- 
tione  fecundu  rationem,  aut  de  compoficione  rea-  B 
li,  quteex  rebus  raliter , aut  ex  aatura  rei  diftindlis 
confurgit . Rurfus  loqui  pofiiimus  de  ente  creato, 
aut  prout  in  re  ipfa  exiftit, aut  prout  mente  prQcin 
diturfecudum  aliquam  rationem, quae  prtecifio  in- 
terdu  fundari  poteft  in  diftinfihone  aliqua  , quae  in 
reipfa  fit  vtcum  prazfcindimus  naturam  a fuppofi 
to,velfubftatiam  ab  accidente:  interdum  uero  fun 
dari  poteftin  aliqua  conuenientia, vel  proprietate, 
aut  eminentia  reiabfq;  actuali  diftinclione,vc  qua 
do  praefeindimus  geuns  a differentia,  &:  fi milia. 

.Dicendum  ergo  eft , de  ratione  entis  creati  in  re 
ipfa  exiftentis  effe  compofitionem  rationis, feu  po 
tius  fundamentum  eiusthoc  enim  modo  compofi- 
tio ex  efie  3c  eifentia  eft  de  ratione  entis  creati , vt 
fupra  declaratum  eft.Rurfus  dicendum  eft, nullum  C 
efie  ens  creatum,  qd  prout  reipfa  exiftit,non  inclu- 
dat compofitionem  aliqua  realem,  ex  natura  rei  Io 
quendo  : eam  vero  conpofitionem  non  efie  ex  efie 
& efsecia,fed  ex  alijs  rebus, aut  modis  realibus.  De 
claraturindudlione:  nam  fubftatia  creata  prout  na 
turaliter  exiftit  4 parte  rei, includit  compofitione 
ex  natura  & fuppofito,de  qua  infra  dicendum.-acci 
des  vero, cum  naturaliter  exiftat  in  fubiecto,  indit 
dit  compofitionem  cum  fllo,&in  fefe  includit  co- 
pofitionem  cum  ipfa  adtuali  inhaerentia  , tanquam 
cu  modo  entitatis  fu xC loquimur  enim  de  proprio 
accidente  realiter  4 fubftantia  diftindbo.  ) Quocir- 
ca eriamfi  confideremus  fubftantialem  natura  fu- 
pernaturali  modo  exiftentem  , vt  eft  humanitas  in 
Verbo.-etiatn  in  illainueniemus realem com.pofitio  D 
ne,non  tantum  ex  fuis  partibus, fed  et  cum  Verbo. 

& cum  mo-do  vnionis,quem  habet  ad  Verbum  . Et 
fimiliterin  accidentali  forma fupernaturaJi  modo 
exiftente,vt  eft  quantitas  Euchariftite,  inueniemus 
(duxta  probabilem  fententiam)  compofitionem  ex 
identitate  accidentis  cum  modo  per  fe  exiftendi  in 
compoffibilicum  aditiali  inhaerentia. 

Rurfus  in  omni  ente  creato  neceflaria  eft  aditia- 
lis dependentia  4 prima  caufa,  qute  dependeri  a eft 
ex  natura  rei  diftin 6ta  ab  ente, quod  per  eam  fit,vel 
conferuatur,ideoq;  cum  illo  facit  copofitione  rea- 
lem,qus  infeparabilis  eft  abomni  entecreato  actu 
exiftente,quia  neque  tale  ens  efie  poteft  fine  aliqua 
dependentia , nccipfa  dependentia  efie  poteft  fine  r 
aliquo  termino . Tandem,  probabile  eft  nullu  efie  c 
poffibile  ens  creatum  • quod  in  re  ipfa  non  habeat 
compofitionem  aliquam  ex  fubie<5to,&  accidete, 
nam  fi  tale  ens  fit  accidens  verum,  aut  modus  rea- 
lis  accidentalis  neceffario  requirit  fubie6tum,cum 
quo  faciat  compofitionem  , vt  per  fe  notum  eft  : fi 
vero  fit  fubftantia, cum  necefsario  fit  finitam  eceffa 
rio  habere  debet  definitum  loeu  feu  vbi  vel  praefen 
tiamlocalem, fecundum  quam  poteft  recipere  mu 
tationc,  & ideo  necefse  eft  efse  diftin  diam  ab  illa  , 
it  facere  compofitionem  cum  illa. Et  eadem  ratio- 
ne pot  habere  compofitionem  cu  accidentibnsrea 
liter  diftindtis.An  vero  hoc  fic  necefsariu  in  ci  fub- 
ftantia creata, vel  creabiii,non  fatis  conftac,nec  yi- 


detur  pofse  demonftrari  ex  fola  ratione  entis  crea 
ti  vt  fic,quamuis  probabilior  fic  fentenna,qus  hoc 
affirmar,de  qua  nonnulla  diximus  fupra  d.i8.  age 
tes  de  potencijs,  qutefunr  principia  proxima  , per 
qu^  creaturae  agut,&  aliqua  addemus  infra  de  qua 
titate  & qualicate  difputantes.Ex  his  ergo  fatis  co- 
ftat,  in  oi  ente  creato  prout  in  re' ipfa  exiftit, inue- 
nin  compofitionem  realem  , quae  non  fundatur  in 
diftindhoneefse  ab  efsentia  ; fed  fuudatus  in  alijs 
diftindfcionibus  rei  exiftentis  ab  aliquo  modo  fuo  , 
vel  ab  aliquo  accidete,  quae  uiftm&io  oritur  quidc 
ex  limitatione  entis  creatiia  nobis  autem  cognofci 
turjex  feparatione  vel  mutatione,qu£  efso  poteft  in 
ter  rem,  vel  tale  modum.  Haec  autem  diftin  otio  io- 
cum  non  habet  inter  efsc&efsentiam  a£tualem,vt 
oftensu  eft,  &rideo  no  efteade  ro  de  hac  & de  alijs 
eop.ofitionibus ex  natura  &fuppofito&:  fimihbus. 

Atque  hinc  vlterius  colligimus  fi  loquamur  de  XXVII» 
ente  creato, quod  in  reipfa  exiftit, noti  tamen  fecu- 
dum  omnia, quae  in  re  ipfa  haber,fecuudum  aliqua 
mentis pr^ciiionem,fic  no  efse  necefsarium  omne 
ens  creatum  includere  aliquam  realem  compofi- 
tionem.Quod  etia  indudti one  demonftratur.Nam 
fi  confideremus  fubftantialem  naturam  immate- 
rialem,vt  praecisa  ab  accidetibus,&  ab  adtuali  fub~ 
fiftentia  propria, vel  ab  vnione cum  ahenajfic  nul- 
la rea  lis  compofitio  in  ea  reperitur.In  naturis  ver6 
copoficis  ex  materia  & forma,  licet  integra  natura 
non  poffica  talicompofitionqprtefcindi,  tnin  par 
xibus  ipfis  pr^cife  conceptis  non  eft  talis  copofitio: 
atque  hoc, modo  materia  praecife  concepta  eft  fim- 
plex  entitas  fubftantialisJ&  fimpliciter  formainm 
plexfiuquajrefpedbu  efsential.is  compofitionisj  na 
compofitio  cx  partibusintegralibus  excludi  no  po 
reft/propter  imperfectionem  materite.Atq;  hac  ra- 
tione forma  accidentalis  prascife  cocepta  fimplex 
eft,nifi  materialis  fit,&  inde  habeateompofitione 
ex  partibus  integralibus  , vel  nifi  intendi  poffit& 
remitti, atq;ita  habeat  graduum  latitudine, & com 
politionem.  Quae  funt  imperfecti onesfteu  compo- 
fitiones  ptouementes  ex  peculiaribus  rationibus 
aliquorum  entium  ; non  vero  ex  ipfa  rationeentis 
creati  vt  fic.  Non  ergo  repugnat  enti  creato  ut  fic  > 
quod  fnbaliqua  ratione  prasciDc  inceptum  fitfim 
plex,abfqne reali  compofitione. 

Neque  hoc  inficiati  poftunt  illi  authores,qui  ef  XXVill. 
fentiacreatam, & exiftentiam  realiter  diftinguut, 
quia  necefsario  fateri  coguntur, ipfam  exiftentiam 
prscife  concepta  efse  fimplicementitatem,  prtefer 
tim  fi fpirir.ua lis , feu  Angelica  exiftetia  fir.  Quia  in 
ea  no  ppfsunt  excogitari  patres,  aut  extrema  ex  n-a 
rura  rei  diftin6ta,exquibuscomponatur  . Et  fimili 
mado  aliqua  efsetia  creata  precifecdcepta  eritfim 
plex  abfque  reali  compofitione, -nam  ut  fic  non  in- 
cludit compofitionem  ex  efse  & e.fsentia,  cum  fup 
ponatur  prtefeindi  a fuo  efse  quod(iuxta  illam  opi 
nionemjfieri  poteft  non  fiftu  mente,  fed  etia  re  ip- 
fa. Vt,uerbi  gratia.fi  ponamus  angelicam  naturam 
afstimi  a Vetbo  , talis  natura  ut  di  ili  neta  a Verbo., 
nnllam  realem  & fubftantialem  compofitionem. in 
eluderet , quia  ut  fic  nec  ex  efse  & efsentia,  nec  ex 
natura  & fubfiftetia  coftarer.  No  e ergo  de  ratione 
entis  creati,  ut  prasfeindi  no  poffit  a reali  copofitio 
ne,quado  non  integre  St  adaquate  cocipitur  prout 
in  re  eft  ,Ted  fecundu  aliqua  pr^cisa  uel  efsential  e 
ronem.Neqjcontra  hoc  aliquid  obijeitur  in  illa  ter 
tia  ratione,qd  difficultate  noua ingerat , aut  qd  no 
fic  necefsario  foluenduin  oi  fentenria,ec  ab  his  qu  i 
putat  compofitione  ex  efse  & efsentia  efse  realem 
& ex  rebus  diftinctis  : na  ilia  copofitio  pot  refolui 
in  componentia,&  de  ipfis  compone  cibus  inquit  a, 
an  finr  fimplicia,uel  compofita:  hoc  pofteriusdici 
non  poter  pp  rationes  fadtas,  & quia  alias  procede 
retur  in  infinitu.Si  uero  dicarur  primum, habemus 
Tom.i»  R 5 quod 
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quod  intendimus, qnin  ipfa  eflentia,qutecu  exiften 
uacoponete  dicitur .crearaeft,  & adtualis  enritas. 
y v i v Quapropter  addendu  vItirookeft>  omne  ens  crea 

* tum^uantumuis  prtocife  & iricomplete conceptu, 

includere fakem  aptitudinem  adeompo.fitiq.nem , 
id  eft, quod  poffit  cu  alio  ente,  airt-Tn  odo  eofis  vnq 
ens  componere,  imo  includere  eri  ani  neceffitatem» 
feu  indigentiam  alicuius  iimilis  compofitionis  cu 
alio  ente,vd  modo  entis, vt  in  re.um  natura  poflit 
exiiterepn  quo  neccflaiio  deficit  a perfectione  pu 
riadtus,&  dminje  iimplicitaris  . Hoc  corii  paret  ex 
di£tis,q<'>ia  nec  fubftantia  poteft  cxiftere  , ni  fi  cimi 
modo  aliquo  fubfiftendi, vel  alloqui  vice  emsfup- 
pleatjCum  quo  neceftatio  facircompofi.tionero  ali 
quam.Ec  eadem  vel  maior  ratio  elt  de  accidente  re 
(pedtu  fubiecti,\el  refpe&u  actualis  inhaerentia? « 
EQquod  certius  eft)  omne  ens  creatum  requirit  ac 
tualcm  dependentiam  , atque  adeo  compoficione 
cum  illa  . Htcc igitur imperfcdio  fatis  eft  ad  decla- 
randam rationem  imperftdtionemenris creati 
vt  fic, neque  ob  eam  cauiam  neceftaria  eft  in  crea-, 
turis  realis.  compofino  ex  effe,&  eflenua. 

SECTIO.  XI V. 

de  ratione  entis  creati  Jit  axlualis  dependent 
tia>&  Jubordinatio  ac  JubieEho  ad  primum, 

& mcreatumens . 
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'Actenus  explicauimusrationem  entis  crea~ 
ci  abfoluteconfiderando  intrinfecam  com 
politionem, & entitatemeius  per  ordinem 
ad  proprium  adtu  efifendj , i quo  habet  formaliter 
vt  ens  fit . Nunc  explicanda  & declaranda  eft  am- 
plius haec  ratio  entis  creati  per  habitudinem  & co- 
parauonem  ad  primum,  & increatu  ens, na  cu  co- 
paratione  illius  analogice  fit  ens,  optime  per  colla 
tionem  ad  illud, ipfius  ratio  declarabitur. 

Principio  igitur  fupponendu  eft  (i  d quod  eft  cer 
tum  apud  omnes)ens  creatum  quatenus  tale  eft,ef 
fentialiter  includere  dependentiam  a primo  & in- 
creato  ente . Quia  ha’c  eft  prima  ro  diftinguens  ens 
Creatum  abincrearo,vt  fupra  cradtando  hanediui 
fionem  oftensu  eft  Item, quia  faltem  hoc  modo  eft 
deratione  entis  creati , vt  habent  efte  receptum  ab 
alio, quod  eft  habere  efte  dependens;  ergo  maxime 
& primo  ente,quod  habet  efte  ex  fe,non  receptu  ab 
alio.Deniq;  omne  ens  huinfmodi  eft  ens  per  parti, 
cipationemtergo  eifentialiter  peder  ab  eo  a quo  ros 
ne  entis  participat. De  qua  ie  fuse  diximus  in  difp. 
20.  &c  21.  Vbi  explicuimus  quid  fit  hec dependen- 
tia^? quomodo  dicatur  eflentialis  creaturae,  quia 
ex  vi  fuaeeftenti^  illa  indiget,  nam  qnia  lpfamet  de 
pendentia  componat  intrinfece  effentiam  creatu- 
rae.Qua  veto  idationem  feu  habitudinem  ad  crea- 
torem includat  ens  creatum, vel  ratione  foae  eflen- 
tia?,vel  ratione  fua?  adtualis  dependenda, conflabit 
ex  dicendis  infra  difp. 47.  de  habitudine  tranfeen- 
taii,&  pisdicam€ntali,&  in  difp.48.de  habitudini, 
bus  omnis  dependentiae, vel  adtionis. 

Et  hoc  ergo  principio  fcquitur  primo, omne  ens 
creatu  efte  (nb  dominio  Dei, quantu  ad  fuu  efte,  id 
eft, ita  efTe  fubiedtu  Deo,vt  abpllo  poflitin  nihilum 
redigi. & pri uari  fuo  efte,  per  fola  fufpefione  ijiius 
influxus, quo  ipfum  conferuat. Probatur  ex  didtis, 
quia  ens  creatu  eftentialiter  pendet  ab  mereato,  in 
fenfu  expofitoiergo  ex  hac  dependeniia  neceftario 
fequitnr  prsedidta  fubiedtiomam  hoc  ipfo  q,  creatu 
ra  indiget  diuino  influxu  vt  fit  defeeft  fubie&a  an 
nihi lationi, fi  tali  influxu  priuetnr. Sed  quaeres  , an 
haec  ipfa  fubiedtioin  ordine  ad  annihilationem  fit 
tam  eflentiabs  crearura^ficut  eft  ipfa  pofitiua,  feu 
radicalisdependentia.Refpondetur.quantu  adid , 
q>  ponit  increarura,  efte  aeque  eflentialem  : quantu 


vero  adid  quod  comotat , feu  requiritur  exparte 
Dei, non  videnita  eftencialem,fi  praecife  & f rrma- 
liter  loquamu  r.  Dec  I ara  tu  r:  na  elsetialis  depedecia 
entis  creati  ab  ente  increato  formaliter  fojumre- 
fpicit  ipfum  increatu  ens  tanqua  infinitum  princi- 
pium,&  fMagus  effendi,&  efficaciifimum  vt  poflit 
fui  participationem  comunicare,  & h?c peifeftio 
pra-cise  fumpta  fufficiens  eftet  ad  intelligendam  in 
creatura  rationem  entis  creari, At  vero  praedidta  fu 
biedtio  eiufdem  entisin .ordine  ad  annihilationem 
Connotatin  Deo  libertatem  in  conferuanda  creatu 
ra,quam  femel  produxit, quae  libertas,  quauis  ipfi 
Deo  eflentialis  fit,atq;  ita  ex  parte  Dei  fit  necefsa- 
rius,  vfu$  talis  libertatis, vt  creatura  recipiat  efle,  &: 
in  eoconferuatur;mex  parte  ipfius  creaturae, & ad 
E rationem  entis  creati  vt  fic  videtur  hoc  accidenta- 
riu;  na  fi  per  impolfibile  in  rei  Ii  geremus  Deu  non  li 
bete,  fed  necefsariofe  comunica'readextra,nihilo 
minus  intelligeremus  in  creatura  veram  ronemea 
tis  creati , abfqj  fubiectione  ad  Deum  in  ordine  adi 
annihilationem.  Qnia  intelligeremus  i»  Deo  pote 
ftatem  efficiendi, b:  conferuadi  ens, creatum,  quod 
fatis  efset  adinteliigendu  ex  parte  ipfius  emis  crea 
ti  efsentialem  dependentiam  a Deo;  non  tamen  in 
tefti  geremus  ex  parte  Dei  plenum  dominium  fupra 
efte  creatura;,  quia  tale  dominium  non  eft  fineli- 
bertate : & ideo  nec  in  creatura  intelligeretur  fu- 
bieftioin  ordine  ad  annihilationem  , quiaharc  fu- 
bieftio  Sc  dominium  funtcorrelatiua,  & vno,  abla 
to,  alterum  auferri  necefte  eft. 

-C  Et  hac  ratione  dixi , hanc  fubie&ionem  quatum 

ad  id  quod  connotat  ex  parte  Dei , non  includi  in 
ratione  entis  cteati  pr£ecife,ac  formaliter  fumpti; 
quantu  ad  id  vero,  quod  per  hac  fubiectionem  im 
portatur  in  ipfo  entecreato  , & quantum  ad  id  qcf 
ex  parte  eius  requirit,efsecialisilliefth^c  fubiecfio 
& eandem  omnino  radicem  , feu  eundem  gradum 
entis  indicat, que  eftentialis  dependentia. Per  hanc 
enim  fubiedlionem  nihil  aliud  fignificatur,nifi  ens 
creatum, talis  efte  naturi  & eftentite,  cui  non  repu 
gnat  in  nihilum  redigi, fi  expartecaufi  non  defit  li 
bertas  ad  fufpendendum  influxum,quo  illi  cornu- 
nicat  efte.Atq;  hoc  fenfu  dici  potcft,hanc  fubiedlio 
nem  efle  eftentialem  enti  creato  vt  fic . Prslercim  , 
quia  licet  per  noftros  conceptus  vnam  perfedtione 
D ab  aha  praefcjndamus,tarne  abfolute  eft  de  eftentia 
Dei,  vt  habeat  plenum  dominium  omnium  creato 
tum  entium, vel  adtu,vel  poteftate.ita  vt  fi  velit  illa 
producere  , non  poffit  extra  fuum  dominium  illa 
conftituereiergo  e conuerfo/eu  eadem  proportio- 
ne de  eftentia  entis  creati,  vt  femper  fitfubiedlum 
Deo,  Sc  fu  b;  eius  dominio,  ita  vt  ab  ipfo  poflitin 
nihilum  redigi. Vnde  ex  hoc  dominioiquod  nobis 
notius  efte  videtur  optime  cofirmamus  dependen- 
tia, quam  ens  creatum  habet  a Deo  , non  folumin 
fieri, fed  etia  inconferuari,quia  fi  no  ita  penderet , 
non  pofset  Deus  ad  nutufute  voluntatis  ens  femel 
creatum  in  nihilum  redigere,  A;  ira  no  haberet  ple- 
num dominium  eius , quod  dmina:  perfectioni  re- 
pugnat.Quas  ro  in  dicta  difp.  21.  latius  trabtata  eft . 

E Ex  quo^vlterius  colligere, feu  addere  pofsumns  , 

aliam  etiam  fubitftionem,  feu  dependentia^  Deo 
efse  intrinfecam  enti  creato  vt  fic, fcilicet  in  agedo 
feu  in  causado. Poteft  autem  ruredependentia,  vel 
fubieftio  duobus  modis  declarari . Primo  abfolute 
& hoc  modo  uideri  poteft  no  efteuniuerfalis,quia 
non  eft  de  rone,uel  efsentia  entis  creati, ut  aliquid 
agere  poffit. Alio  modo  pothso  fubiedtio  conditio 
nate  tantu,fed  ex  hypothefi  intelligi,fcil.  hanceffe 
conditionem  entis  creati , uc  fi  quicquam  efficere 
poflit  in  ipfa  effeftionenecefsano  pedeatab  adtua 
liconcurfu,&  adiutorioprims  caufe,&entisin- 
creati.  Et  qde  fi  loquamur  de  ^ppria  efficieria,  erit 
haic  pofteriot  expofitio  adhibeda:  fi  ueto  fermo  fit, 

ds  cau- 
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de  caufalitace  in  genere,debet  hcEC  conditio  priori 
modo  exponi, quia  nullufn  eft  ens  creatu, quod  no 
habeat  aliquod 'caufali  ratis  genusma  fi  eft  accides 
vel  eft  principium  proximum  efficeidi  aliquid, vel 
iakem  formaliter  afficit  iubiedtum.-fi.veraeft  fub-. 
ftantia,aut  eft  materia, & illa  habet  canfalitate  ma 
teria)e,aut  forma, &hxc  het  canfalitate  formale  , 

& fortaffe  nulla  fcrma  eft, qua;  non  fit  principium 
afficiendi  ali  quid:  ficut  et  cis  fubftantia  fpiritualis 
& completa  habet  aliquamoperationem  cuius  eft 
principiu  efficiens  . Itaq;  in  ol  ente  creato  repede- 
tur aliquod  caufalitaris  genus  , <5c  aliquis  modus, 
comunicandi  fua  perfectionem, in  quo  ab  aditiali 
Dei  influxu  fifentiaiirer  pendet.  Quauis  dsuerfo 
modo.-nacaofalitas  effedliua  entis  creari  pendet  i 
Deo,ec  vt  efficiente caufa  prima  ac  prtecipua  : alite 
vero  caufalitateSjV.  g.  materialis,  & formalis  non 
pendent  in  eodem  genere,  fed  in  genere  efficientis 
caufe.ma  quod  materia  materialiter  caufat,necef- 
feeft,vt  illud ipfum  Deuscaufet  efficienter  . Quat 
oiafupri  difp.  2Z. latius  tractata, & declarata  iunr. 

Poteft  autem  hic  etiam  quterhan  hfc  fubordina- 
tio  m agecio,vel  caufandofformahter  pertinear  ad 
effentialem  ronem  entis  creati  vc  fic,vel  potius  fit 
tanqua  proptieras  eius.Videtut.n.  hoc  pofterius  ef 
fe  dicendum, quia  caufare, vel  efficere, vel  virtus  et 
efficiendi  non  pertinet  ad  edentia  entis  creati,  fed 
ad  proprietates  eius : ergo  dependentia  in  caufan- 
do  non  pertinet  ad  rationem  creati  entis  , fed  ad  ‘ 
fummum,erit  tanqua  proprietas cofequens  illud . 

In  contrarium  vero  eft, quia  hsc  dependentia  non  q 
fundatur  in  aliqua  qualitate,vel  proprietate  entis 
creati, qus  fit  extra  effentiam  eius, fed  in  incrinfe- 
ca  limitatione  illius:ergo  hoc  modo  pertinet  ad  ef 
fentiam,non  minus  quam  dependentia  in  ede. At- 
que ita  fane  dicendum  eft  , aliud  ede  loqui  deipfa 
.formali  caufalirate,feu  dependentia:  alnid  decon 
ditione  entis  creati,  ro ne  cuius  nihil  poteft  fefolo 
efficere,vel  caufare, nifi  cooperante  Deo. De  prio- 
ri claru  eft, non  pertinere  formaliter  ad  effentia  en 
tis  creati,  vt  ro  facta  probat, de  quia  conferuan  po 
teft  integra  effentia  entis  creati  abfq;  actuali  cau- 
falitate,feu  aCtuali  adiutorio  D ei  ad  caufandu.At 
veto  de  pofteriori  conditione,  feu  radice  huius  de 
pendenti£,dicendu  eft, in  re  nihil  aliud  ede  praeter 
effientia  i pfam  entis  creati  vtfic,  quia  remoto  ena 
per  intellectu  oi alio  fuperaddito  tali  effentite,  in- 
uenietur  ex  ui  fua  hanc  habere  limitationem  & im 
perfectionem, vr  fe  fola  nolit  fufficiens  ad  aliquid 
agenda  vel  caufandum.Et  ideo  de  potentia  Dei  ab 
foluta  fieri  no  potens  creatu,quod  huiufmodi  fub 
ordinationem  non  habeat  ad  mereatum  ens  : ergo 
fignu  eft  effiefundata  in  ipfamet  effientiali  rone  en- 
tis creati. Quocirca  quauis  per  prtecifionem  ratio- 
nis, &conceptus inadatquatos mentis,  apprehendi 
poffit  dependentia  in  eftendo,  vt  prior  rone, quam 
dependentia  in  caufando  , Sc  ideo  poffit  et  prior 
concipi  vt  primo  coftituens,&  modificas  commu- 
nem rationem  entis  ad  rationem  entis  creati.-pofte 
nor  vero  concipi  valeat  vt  proprietas, vel  attribu- 
tu creati  encis, tamen  in  re  ipfa  hoc  non  eft  attribu 
tum  accidentale, fed  quafi  tranfcendentale,cum  in 
re  nihil  addat  effientite  entis  creati , licet  concipia- 
tur per  habitudinem  ad  aliquid  extrinfecu,  & fub 
ea  ratione  cenfeatur  taquam  proprietas, metaphy- 
lica  potius, quam  Phylica,  ad  eum  modum  quo  tra 
fcendentaliaattributaenti  funt  proprierateseius. 

Vltimo  dicendum  eft, de  ratione  entis  creati  effie, 
vt  fit  fubiectum , uel  fubordinatum  enti  increaro 
ad  obediendmn  illi  in  reci  piendo,&  agendo,  quic 
quid  contradidtionem  non  implica  nent. Htec  codi 
tio  entis  creari  magis  ad  Theologos  fpectar.qua  ad 
Philofophos  naturales:differt  enim  hec  proprietas 
a przcedenti-quod  i lld  folu  confidit  m dependen- 


tia entis  creati  quoad  uim  naturalem  effidedi  vel 
caufandi  effefitus  fus  naturat  proportionatos  , & 
ideotalis dependentia  lumine  naturali  taciieco- 
gnofei  pot  : litte  vero  pofterior  conditio  addit  ens 
creatu  ex  vi  futeentitatis  aptu  effie  obedire  Deo  in 
recipiendo, vel  agendo  quemcunq;  effectum  poffi 
bile,&  non  repugnantem  , etfi  natmalem  virtute  , 
vel  capacitatem  talis  entis  excedat. Quod  non  pot 
ta  facile  cognoffii  lumine  naturaqquia'  attingit  ali- 
quo modo, fcu  dicit  habitudinem  ad  fupernatura- 
les  effedtus  , quos.  creatura  attingere  non  pot  , nifi 
vt  eleuata  per  diurnam  virtutem,  qua?  eltuatio  ma 
gis  eft  nobis  manifeflata  per  ea, quae  reuelata  funt, 
qua  naturali  lumine,  Ex  his  ergo,  qute  vel  pei  fide 
reuelata  funt, vel  reuelatis  funt  magis  cdPentanea, 
colligitur  fatis  probabiliter  hsec  proprietas  entis 
Creati. Na  credimus  homine  recipere  a Deo  fuper- 
naturales  perfectiones, quas  natura  eius  no  pc  ftu- 
labat,nec  ei  debebatur.  Ite,  humanitas  Chnfti  t le- 
nata  eft  ad  vnionem  hypoftatica, cuius  naturaliter 
Capax  non  erat. Ite, eade  humanitas  & facrameta  , 

& alia  huiufmodi  eleuantura  Deo  ad  agendu  ali- 
quid vitra  fua  naturalem  virtucem:ha’c  aut  omnia 
fupponunt  huiufmodi  creatu!  as  ex  fc , & an  te  quii 
eleuentur,  natas  effe  obedire  Deo  nolenti  tali  mo- 
do in  illis,aut  periiias  operari:&  quoad  hoc  eft  ea 
dem  ratio  cie  his  creatus  is, & de  ommbusiergo  di- 
cendum eft, ens  creatum  vt  fic  habere  hanc  fubor- 
dinationem  ad  Deum, vt  natu  fit  obedire  illi  in  age 
do>&  recipiendo,  quidquidnon  tepugnauerit . yrjjf 
Atq;  hmc  nata  eft  doctrina  Theologorum  de  po  ‘ ' 

tentia  obedientiali  creaturarum  refpefitq  Dei, qua 
prius  indicauit  Auguftmus  lib.5?.  Gen  ad  litera,Ca, 

17. & inde  D.Th.i.p.q.i  1 j.af.zffe  in  i.d.42. 
quatft,  ztart.z.ad.4.quem  ctereri  Theologi,pi£efer- 
tim  eius  difcipuliffecuti  funt  & apertius  eam  decla 
rant  in  potentia  paffiuaieft  aute  eadem  proportio- 
nalis ratio  de  potecia  obedietiali  adliua,  ut  iate  tra 
dtaui  in  primo  tomo  j.part.difp.ji.fcfiipne  6. De- 
nique ro  huius  fubordinationis  a priori  fumenda 
eft  ex  pleno  dominioiquod  Deus  habet  in  fue  crea 
turam,vt  ea  vti  poffitin  omnem  ufum,  quia  non  in 
uoluerit repugnantiam  aut  contradictionem.  Hu- 
iufmodi enim  plenum  dominium  ad  infinita  Der 
omnipotentiam  pertinet:  non  enim  eftdominium 
n omni  ex  parte  perfectum,  nifi  includar  poteftatem 
^ ad  oem  vfum  poffihiiem.Huicautem  pleno  domi- 
nio Dei  coriefpcndec  in  creatura  plena  fnbiedto  , 
nam  duo  hacc  eorrelatiua  funt:ad  hac  aurem  fubie 
fitionem  neceffiaria  eft  talis  codirio  ex  parte  creatu 
is  s ratione  cuius,  apta  fit  ad  exequedum  quicquid 
Deus,  voluerit, ve!  recipiendo,  vel  agendo.  Vnde,fi 
cur  non  poteft  Deus  ens  creatum  efficerecuius  ple 
num  ac  perfedtum  dominium  non  habeat,  ita  non 
poteftens  creatum  fieri , quod  non  habeat  prtedi- 
Ctam  conditionem  fic  fubordinationem, feu  fubie- 
fitionem  ad  Deum. 

Dices:  Hsc coditio  vel  fubiefitio  nec  formaliter  IX- 
pertinet  ad  efsentialem  rationem  entis  creari  pia:ci 
se  coceptam,nec  etiam  eft  proprietas  naturaliter , 
aC  necefsario confeques  illa:  ergo  nullo  modo  per 
E fe  aut  neceffiario  conuenitenti crearo.  Antecedens 
patet  quoad  priorem  partem, quia  efsentialis  ratio 
entis  creati, in  hoc  pnpcise  cofiftir,ac  fnfficiecer  fal 
uatur,quod  fit  ens  efsentialiter  pendes  a Deo.Qy/i 
adpofteriorem  vero  partem  probatur, qui  a ilia  fub 
iefitio  eft  in  ordine  ad  fupematurales  a&iunes  uel 
effedtus,  &ideo  no  pertiner  ad  naturalem  ordine  , 
fed  ad  fupernaturalem-evgo  no  poceft  confeqai  ex 
rone  enris  creati  vt  ficiqnia  ens  creatum  abftrahit 
a naturali  &"  fupernarutali.Refpoudecurffiuiufmo 
di  conditione  entis  creati  qua  per  hanc  vitima  fub 
iedtionem  ad  Deum declsranimusmon  addere  ipfi 
ener, cui  conuenit  aliquam, re  vel  realem  modum  , 

ex  na- 


ex  natura  rei  diftindhim  abipfo  entefted  explicare 
folum  ipfam  intrinfecam  conditionem  entis  crea' 
■ti  I u b diuerfa  habitudine  ad  Deum, de  ad  o»nr ipo- 
tetiain  rllius,de  fupermuurales  aditiones  eius.  Qua 
propter  per  hac  conditionem  in  reipfa  nihil  aliud 
explicatur,  quam  efferati  a entis  creati : declaratur 
autem  per  modum  cuiufdam  attributi, feu  proprie 
tatis  metaphyficce,fimilis  attributis  entis,  vt  in  pro 
ximo  fuperioii  puncto  dicebamus  . 

Ad  argumentum  ergo  refpondetur,  fi  de  reipfa 
loquamur, eflenrialem  rationem  entis  creati  no  de 
clarari  plane  de  adaequare  per  hoc  folum,  quod  eft 
ens  dependens:  na.  licet  in  hac  habitudine  implici- 
te contineatur  ois  alia  fubicdtio  ad  Deum  , non  t-n 
explicite  declaratur, quod  a nobis  fit, cum  explica- 
mus c es  pr^didtas  fubie&iones  ad  Deu. Inter  quas, 
prout  a nebis  rone  diftinguuntur  per  inad^quatos 
coceptus,  quanda  et  ronem  ordinis  inreliigimus , 
de  vna  apprehendimus, vt  primaria, & eflenrialem 
rationctn;alias  vero  ad  modum  proprietatum. Vn 
defub  hac confideranone  concedimus  hanc  effie 
proprietatem  entis  creari  : negamus  ramen  per  fe 
& inrrinftce  pei  tineic  ad  fupernaturalem  ordine, 
quia  non  conftituit  me  dum, ani  determinatum  er 
dinem  entiu,fed  talis  eft,  qualis  eft  entitas  , in  qua 
repetitur  , vt  latius  in  prsdidto  loco  i nobis  di  di  u 
eft. Quin  pt  tins(quod  aduertendum  eft)non  tancit 


feclionem  eius  conccmitar.tur,vt  funt  Cotnpofilio 
dep'endentia,&  fubiedtio,  de  quibus  didtu  eft.  Illa 
vero  prima  conditio  entis  creati5nimirum,q«od  fi 
nitum  aut  limitatum  neceflario  efle  debeat,expli- 
cari  heclocofufius  poffet,  tamen  praetermittenda 
eam  duxi, quia  liinitrario  quoad  perfcdfionem  efse 
tialem  entis  creati  nullam  habet  difficultatem  , cu 
fupra  demcrftratmr  fit, non  polle  creaturam diui 
na  perfedlionem  aesquate  recipere , quod  fiinfe- 
ricr  fi tmecdfe  eft ;vr  infinite  ab  illa  diftet:  quia  res 
-fimpliciter  infimtc(vteft  DeusJ  non  potalia  fepa- 
rareexcelTu  finito, ali^s  per  finitum  augmentu  pof 
fent  ad  ^qualitatem  peruenire.Si  autem  ens  creatu 
neceftario  diftat  infinite  a perfedtione  diuina  , ne- 
B ceffe  eft,vt  ipfum  fit  finita  perfedtionis  eftentialis. 
Quod  vero  fpedat  ad  infinitatem  entis,  vel  in  qua 
titate  molis, vel  intenfione  alicuius  qualitatis,non 
eft  pisfencis  difputationis,  cum  non  pertineat  ad 
ens  creatum  vt  fic, fed  ad  determinarasratiofresen 
tis,de  quifc.  proprie difpu tat  Philofophi  in  ^.Phyf. 
& attinguntur  a Theologis  x.p.q.y.&in  r.dift.45. 

DISPVTATIO  XX  XII. 

De  diuifione  entis  creati  in fubfiantiam 
& accidens  . 
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haec  vitima fubordinatio  in  ordine  ad  diuina  om- 
nipotentiam,vt  operantem  fuperlegem  nacurse,to 
munis  eft  naturalibus  de  fupernaturalibus  entibus, 
fed  et  prior,  qua?  eft  in  ordine  ad  ndiones  vel  cau- 
falitates  vnicuique  rei  connatnrales.  Supponimus 
enim  ex  Theologia,  quaedam  efle  naturalia  entia , 
alia  (upernatma!  a,profertim i]la,qua?  dicuntur  fu 
pernatnralia  quoad  fubftariam,quf  folum  funt  ac 
cidentiaquatda , qua?  nulli  fnbifantia?  creata?  pof- 
funt  efleccnnaturaiia.Haec  ergo  fupernaturalia  en 
riaadliones  habent,  vel  caufalitates  fuisentitatib. 
ptoportionatas,in  quibus  et  fubordinantur  Deo  , 
de  abipfependent,  in  qua  dependentia  conueniut 
cucaeteris  entibus  naturalibus  feruata  proportio- 
ne. Atqjhac  rone  dependentia  entis  creati  a Deo  in 
omni  fua,  ac  propria  caufalitate  comunis  eft  no  fo  D 
lu  naturalibus  entibus, fed  etfupernaturalib.  Pof- 
funr  aut  haec  fupernaturalia  entia  eleuan  ad  agen- 
dum,vel  caufandum  aliquid  vitra  caufalitarem  fi- 
bi  connaturalem:  na  in  hoc  non  minus  fubijciun- 
tur  Deo, qua  reliqua  entia  ordinis  naturalis, atque 
hac  ratione  omnis  hsc  fubiedtic  , & dependentia 
refpefihi  Dei  abftrahit  ab  ente  naturali, & fuperna 
turali.de  communis  eft  omni  enti  creato  vt  fic. 

Per  hsc  igitur  fufficienter  videtur  declarata  co- 
munis ratio  entis  creati, & obiter  iam  explicuimus 
eaufas,effe<Tus,&  proprietates  eius.Na  ens  creatu, 
vtficpiaecise  de  abftra&efinnptum  , non  requirit 
aliam  caufam,nifi  ipfum  in  creatu  ens , in  quo  het 
Afficientem  caufam  efficientem, exemplarem  de  fi 
nalem:  formalem  aut  de  materialem  per  fe  aepofi  E 
tiue  non  poftulat  ex  fela  communi  rofie  entis  crea 
ti,  fed  admittit  illas  in  aliquibus  entibus  , de  quib. 
poftea  videbimus. Et  fimili  modo, licet'  quaedam  en 
tia  cteara  requirant  alias  caufas  efficientes  pister 
Deum,, altem  vt  connaturali  modo  fiant , vel  exi- 
flaotn  ratio  entis  creati ,vt  fic  illas  non  requiri  r.Si- 
mm  modo  philofop  handu  eft  de  efFidibustr.a  ens 
cteatuex  vi  unius  e emunis  rationis,  licet  fit  capax 
caufaiitam nullum  indefinitum  caufalitatis  genus 
fibi  determinat, fed  hec  folum, quod  in  omnTcau- 
isluate  fua,  quarcunque  illa  fit, Deo  fobordinarur 
de  ab  illo  pendet, prout  iam  declaratum  eft  Ex  quo’ 
tandem  proprietates  entis  creati  vr  fic  fufficienter 
lunt  etia tradita’, nullas  enim  alias  habet , propter 
communia  attributa  entis.quaemodo  fibi  accomo 

dato  participat,de  alia, qua  Umitationero,dc  iroper 


X plicata  comnni  ratione  entis  creati, 
(equitur  declaranda  eius  diuifio,vt 
peream  ad  pertradfandas  , de  digno- 
fcendas  determinatas  rasiones  entiu, 
quantum  ad  Metaphyficum  fpedtaf, 
progrediamur.  Solet  autem  htiiufmodiens  proxi- 
me diuidi  in  decem  pradicamenta  , tamen  diuifio 
i nobis  propofita  aptior  vifa  eft  ad  fiaruandum  do 
drina  ordinem  , de  explicandum  rationes  omnes 
communes, de  quafi  tranfcendentales,qua  fub en- 
te confiderari  poftunt.  Dehacergodiuifionebre- 
uiter  dicemus , quomodo  membra  eius  opponan- 
tur,& fufficienter  diuifum  exhauriant,  de  quomo- 
do in  illius  communi  ratione  conueniant . 

SECTIO  I. 

V erum  ens  proxime  & fufficienter  diuidatur  in 
J ubftantiam  & accidens . 

P Rima  ratio  dubitandi  efle  poteft,quia  fub- 
ft  sntia  non  folum  in  entibus  creatis,fed  ma- 
xime in  incerato  reperitur  : non  ergo  rede 
diuiditur  ens  creatum  per  rationem  fubftantiae, 
alioquin  continebitur  aliquid  fub  membro  diuide 
re, quod  non  continetur  fub  diuifotvel  faltem  mo 
dus  contrahens  feu  determinans  diuifum,vniuerfa 
fiot  eri r feu  communior  , qnaan  ipfum  diuifum  . 
Q£pd  fi  fone  dicatur  fubftantiam  in  ea  diuifione 
non  fumi,  vt  abftrahit  a creata  de  increata,fed  deft 
nite  pro  iubftantiacreatatoiiturhincalia  difficul- 
tas , nimirum  ens  prius  fuifte  diuidendum  in  fub- 
flantiatn  de  accidens : deinde  vero  fubftantiamin 
creatam  de  increaram  : quandoquidem  fubftan- 
tia  creata  non  conuenit  cum  increata  folum  in  ra- 
tif ne  entis  , fed  etiam  in  ratione  fubftantia? : ergo 
niillo  medo  pereft  pitefens  diuifio  enti  cieato  at- 
tribui . 

Secundo  funt  alis  diuifiones  entis  sque  vniuer 
faleslde  immedite  partientesipfumens;ergo  nulla 
eft  ratio  ob  qua  prsfens  diuifio  ceteris  proferatur. 
Antecedens  pattr,na  ens  diuidi  poteft  in  abfolutu 
de  refptdiuum,qus  diuifio  adsquataeft  enti  cum 
nullnpn  excogitari  poftic  ens  , quod  non  fub  altero 
membrorum continearur.Vnde  fit,hanc diuifione 
e (Te  proximam  de  immediata  ipfius  entis, alioquin 
no po flent  mdmbradiuidentia  illudadsquate  di- 


ui dere. 
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uidece.  Item  diuiditur  ens  creatum  in  atftum  &po  A 
tentiam,  qua?  et  eft  adatquara  , & immediata  diui- 
fio, Item  diuidi  pot  ens  in  copletum  &c  lncopletu, 
dantur.n.quatdam  entiaintegra,  & totalia,  vt  funt 
fubftantiaha  fuppofita , qua:  metito  copleta  entia 
nominari  poftunttalia  vero  iunt,  qua  funt  partes 
aut  affectiones  taiis  entis, qutefub  rone  enti  incom 
fleti  coprehenduntunfub  quo  mebro  non  tm  acci 
dentia,  fec  et  partes  fubftantia:  comprehenciutur. 

V nde  conflat , hac  diuifione  effe  valde  diuerfam  £t 
procedenti.  Quod  aiit  fit  adoquata,  per  fe  notum 
eft,quia  mebra  immediata  contradictionem  inclu 
dunc , diuiduntq;  immediate  ipfam  ronem  emis, 
quia  illi  modi  quafi  trafeendetes  funt,  & proxime 
determinat, & quafi  afficiut  ipfam  ronem  entis.  Vi 
detur  aut  hoc  partitio  aptior  ad  explicanda  cornu  $ 
nitate,feu[analogia  entis, quia  foiu  ens  copletu  effe 
videtur  principale  membru,&:  per  habitudinem  ad 
illud,  reliqua  omnia  entis  rationem  participant. 

HI.  Tertio  hinc  oritur  procipua  difficultasma  vide- 
tur illa  diuifio  plane  infufficiens  : nam  proter  fub- 
flantia  & accidecia,  datur  aliquid  quod  participat 
ronem  entis, & non  eft  fubftantia  nec  accidens,vt, 
v.g. modus  rei  non  efi  fubftantia  rei,vt  per  fe  notu 
cft,nec  etia  eft  accidens,  quia  non  inhaeret,  fed  per 
quandam  identitatem  afficit  rem  cuius  eft  modus. 
Quod  pnefertim  declaratur  in  dependentia  creati 
ua,quaenscreatu  produciturs& coferuatur  a Deo: 
illa.n.  aliquid  rei  eft: , de  hoc  modo  fub  ente  conti- 
netur,& no  eft  accidens , quia  non  eft  in  fubiecto, 
nec  ex  fubiecto,fed  eft  prior  natura  oi  fiibie<5to,cu  Q 
lit  ex  nihilo,  nec  et  eft  fubftatia, quia  ex  natura  rei 
diftmguitur  a fubftantia, quo  per  ipfam  ^pducitur. 

Et  confirmatur, augetm  q;  difficultas  ex  quibufda 
proprietatibus  fubftantio  vel  entis,  qtio fecundum 
fluas  rationes  formales  non  ce  nfentur  effe  fubftan- 
tio, fed  proprietates  fubftantio, & tamen  non  funt 
et  accidentia  , quia  in  re  non  diftinguuntur  a fub- 
ftantia,nec  rea!iter,nec  modaliter, fed  tantum  for- 
inaliter,ex  mentis  procifione,  quo  eft  rSnisdiftin- 
«ftio.  Affumpt,nm  declaratur,  na  eft  proprietas  fub- 
ftantio effe  aptam,  vt  fu bftet  accidentibus,  quo  ta- 
men proprietas  neq;  addit  fubftantio  vlium  scci- 
dens, nec  declarat  ipfam  rationem  fubftanrio.Simi 
le  eft  de  hac  proprietate  effe  principalem  virtutem 
operandi,&  fimifibus.  idemq;  argumentum  maio  g) 
ri  ratione  fieri  poteftde  ipfis  proprietatibus  entis 
incommuni,  quo  nec  accidentia  effepoffunt , nec 
fubftantio,  curn  vtrifq;  communes  fine,  & tamen 
funtentia,alioqui  nihil  effent : illa  ergo  duo  raem 
bra  non  diuidunt  fufficienter  ens. 

Quafi  ionis  rcfolutio . 

jy^  VT  Ihilominus  dicendum  eft,  illam  effe  optima, 
ac fufficientediuifionem  entis.  Quo  fenten- 
tia  adeo  eft  cois,vt  tanqua  res  per  fe  n^ta  ab  oibus 
recepta  fittquapropter  magis  indiget  tefminorum 
explicatione, qua  probatione.  Quod  ergo  in  rebus 
crearis  quasda  fintfubftancio,quoda  vero  accideu 
tia.ex  ipfa  continua  rerum  rnutatione,&  alteratio  £ 
ne  manifeftu  eftunutatur. n.  aqua,  v.g.  ex  calida  in 
frigidam  & e conuerfo,  & homo  nunc  feder,  nunc 
vero  ambuiat,per  quas  mutationes  aiiqd  rei  amit- 
ti,vcl  acquiri  neceffe  eft:  alioqui  no  fieret  mutatio 
realis;non  amitti  turaur,nec  mutatur  fubftatia,  in 
tegra.n,  manet  fubftanna  aquo,  vel  hofs,  fiue  cale- 
fiat,fiue  frigefiar,fedeat,aut  ambulet:  eft  ergo  acci 
dens, illud  in  quo  fit  mutatio:  dantur  ergo  in  enti- 
bus quoda,quo  funt  accidentia.  V nde  vireri us  ne- 
eeffario  concluditur,aliquod  effe  ens, quod  fit  fub 
ftantia:na  accidens  alicuius  eft  accidens,  nimirum 
fubftantio.  Quod  fi  quis  dicat  6t  acci  dentis  poffet 
dari  accidens.  Rndetur,  fitceffario  fiftenduni  effe 


in  aliqua  fubftantia , quia  licet  vru  accidens  alteri 
'accidat , cncu  neq;  in  hoc  ordine  poffitm  infinita 
procedi, neq;  fiftiin  aliquo  accidete,qd  nulli  fubie 
cfco  accidat  (alioqui  iam  no  effet  accidens,  fed  fub 
ftantia^necelTario  fiftendu  eft  in  aliquo  ente, quoti 
fit  fubftatia, quodq;  fitprimu,&  quafi  radicale  fu- 
biedtum  & fundamentu  accidentium.  Quodet  ma 
nifeftant  prodicto  accidentales  mutario.nes  , fub 
quaru  terminis  neceffe  eft,vt  ide  fubiectu  manear, 
quod  non  pot  effe  mfi  fubftatia,  fiue  fo!a>ac  nuda, 
fiue  alijsaccidetibus  affeda.  Sic  igitur  fatis  coftat, 
Conuementer  duudens  in  fubftatiam.  & accidens» 

Quod  vero  fufficienter  et  diuidarur, eodem  fere  y, 

difcurfu  concludi  potefhna  ve!  ens  tale  eft,vt  nul- 
li alteri  accidat,  vel  eft  tale,vt  alicui  accidat,  feu  vt 
alicui  enn  adhoteat,illudq;  afficiat  accidentahrer, 
feu  extra  effentiam  eius.  Quidquid  priori  modo  fe 
habet,fub  rone  fubftantio  comprehenditur;  quo 4 
aut  pcfterioriffub  rone  accidentis.  Non  pote  ii  aut 
inter  hoc  duo  membra  fic  explicata  medium  inue 
nirirnam  immediata conttadidtionem  includunt, 
vt  ex  ipfis  verbis  a nobis  prepofitis  fatis  conflat. 
Coincidic  aut  hoc  ratio  cum  illo  vulgari, quod  ens 
per  fe,&in  alio  habent  inter  fe  immediata  oppo  Ti- 
tionem , vnde  neceffe  eft  alterutrum  ex  his  modis 
omni  enti  conuenire:ens  aut  pet  fe  conftituit  fub- 
ftantia: ens  vero  in  alio  conftituit  accidens : ergo 
adaquate  diuidunt  ens. Quid  aut  per  hos  duos  mo 
dos  per  fe  &c  in  alio  fignificetur,  no  poteftbreuiter 
explicari , fed  m fequentibns  difputationibus  tra- 
ctandum eftmunc  tantum  fupponatur,  vtrumq;  fu 
mi,vt  includitimmediatam  negatione  alterius,  ita 
vt  quidquid  non  eft:  in  alio,  ad  modum  accidentis, 
id  eft, inharendo,&  afficiendo  extra  efsentia  reru, 
per  fe  effe  dicatur , <Se  fic  fubftantia  , & e conuerfo 
quidquid  per  fe  non  eft , fed  alicui  adhoret , fit  in 
alio,&  accidens  dicatur.  Quamqua  ex  his  duobus 
modis  melius  modus  per  feconcipiatur,&  expiice 
tur  a nobis  per  negatione  alterius,  quia  fimplicior 
eft, qua  modus  exi  frendi  in  alie.  Atq;hoc  nunc  fic 
fatis  ad  explicanda  fufficientiam  huius  djuifionis ; 
naexadta  declaratio  horum  modorum  inferius  tra 
denda  efr^vedixi , Et  refpondendo  ad  difficultates 
propofitas  hac  diuifio  amplius  declarabitur. 

Refyonfio  ad  primam  dubitandi  rationem. 

AD  primam  ergo  rationem  dubitandi, primo 
dicendu  eft,  in  hac  diuifione , prout  a nobis 
tradita  efr^mebra  diuidentia  fumenda  effe  propor 
tionata  diuifo.Cum  ergo  diuifum  fit  ens  creatum» 
vtrumq:  membru  dimdens  accipiendum  eft, quate 
rusper  modii  enti  creato  accommodatum  confti- 
tuitur.  Ec  quide  in  accidente  hoc  nulla  indiget  de- 
claratione, quia  iuxta  fana  & Catholicam  doctri- 
nam nui  Iu  eft  increatmn  acci  dens,  quia  neq;  extra 
Deum  eft  aliquod  ens  ciearum,neq;  in  Deo  eft  ali 
quod  accidenSjVt  fupra  oftenfum  eft.  De  alio  vero 
membre.f.  fubftantia,  fatemur  quidem  Deum  efie 
fubftantiam  increatam, atque  ita  polle  abftrahi  ra- 
tionem fubftantiaftn  coi  a creata,&  increata,tamc 
in  hac  diuifione  non  hoc  modo  fumitur,  fed  qua- 
tenus confutuitur,  per  modum  propriu  fubftatia: 
creatte.Qui  modus  dupliciter  explicari  potefi.  Pri 
mo,  vt  fubftantia  nan  tantum  dicatur,  quae  per  fc 
eft, fed  qute accidentibus fubftat  vel  fubftare  pot: 
quomodo  videtur  Ariftoteles  fumpfiffe,  8c  deferi- 
pfiffe  fubftantiam  in  prsdicamentis.  Htec  vero  ex- 
plicatio fupponitin  primis oem  fubftantiam  crea- 
tam,& creabilem  aptam  effe  fubftare  accidctibus, 
quod  alicui  forraffe  non  omnino  euidens  appare- 
bitsmihi autem  indubitatum  eft,vrex  didtisin  di- 
fputatio.  prsced.  de  compofitionibus  entis  creati 
conflare  poteft.  Illa  vero  deferiptio  declarat  ratio 
nem  fubftantia  creata  per  habitudine  ad  ali  quid 
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extrinfecum>  cum  tamen  illius  ratio  abfoluta  fir,& 
intra  proprium  genus  contineatur. 

Secunda  ergo  modo  explicari  pot,ex  eo  qd  mo- 
dus perde  edendi, qui  eftenrialirer  conftituic  lubfta 
tiarn  creata-iroperfedus  eft,  vel  quia  aliqua  copofi 
tlone  includit  in  tali  fabflatnia,vel  certe, quia  licet 
includat  negatione  inhterendi.tn  no  dicit  tx  vifuae 
prtecise,&  eftennalis  ronis  adualem  madufubfi- 
fiendhquo  vitimare  ac  perfecte  videtur  fubftantia 
copieriacconftirui.Subftatiaicaq;  mercata  eft  pec 
fe  lpfa  fubftantialirer,atq;  elfenualiter  fubfifteriSy 
atq;  ita  ex  vi  fuae  edentia?  het  completa  ronem  fub- 
ftanti^:  fubftatia  veto  creata  fi  incompleta  dic  hoc 
ipfo  deficit  a perfcdu  rone  filbftanria?,  k cxfe,vel 
non  fubfiftit  adu  nifi  in  alio, Cea  in  toto, velino  per- 
fede  fubfiftit, neq’,  cluo  abfolute, fed in  ordine  ad  ] 
coponendu  aliquod  cotu,vt  materia  prima. Si  vera 
fitcopleta  fubftantia,quauis  fubfiftat  adu;  non  ta- 
men ex  vi  fuaeeflentice  formaiiter  ac  praacise  , fed 
per  alique  inodu  & actum  ftur  eflenti;r,&:ideo  fub 
ftanriahs  natura  creata,vtinfra  dica,  non  eft  eften 
tialicer  actus  uibfiftens,  fed  aptitudine.  Sic  igitur 
Conflat  fub  hac  diuifiooe, prout  in  prurienti  alligna 
tu r, non  comprehendi  fubftantiam  mereatam. 

Neq;  necefle  fuit  prius  ditiidere  ens  in  fnbftaru 
fiam  k accidens, k demde  fabftanriain  creata,  k 
increatamtquauis. a. negari  no  pCffir^quin  talis  mo 
dus  diuidendi  fundamentu  habeatin  re;&  ideo  no 
fit  reijciendus  tanqua  includens  aliquid  falsu,  vel 
tebus  lpfis  repugnans,  nihilominus  inde  non  fit,ii- 
lum  diuidendi  modii  fui  (Te  ordine  naturae  prafere-  ( 
dum.Qnin  porius>  fi  attente  res  confideretur,  non 
pofTunt  huiufmodi  diuiiiones  quada  ferie,  «5 c ordi- 
ne i nobis  concipi, & tradi, ita  vtnon  pofliotfecun 
dum  alias  reru  conuenientias  , k differentias  alijs 
et  modis  concipi , de coordiuari.  Vt  (retorquenda 
argumentum^  licet  diuideretur  ens  in  fubftantia, 
& accidens,  poftet  fubftantia  noti  diuidi immedia- 
te in  creata  & mereatam/ed  in  fpiritualem  & ma- 
teriale , k 'deinde  fubftantia  fpiricualis  dimdenda 
efletin  creatam  & increata.  Vei  aliter  poftet  diuidi 
fubftatia  in  viuente,&  inanimem, & rurfus  fubfta- 
tia  vmens  in  rationale  feu  intelledtnale,  & irratio- 
nalem,ac  deinde  intellectualis  in  fimpiicem  feu  pu 
re  inteiledualemj&  compofitam,feu  difcurfiuam, 
ac  tandem  fimplex',  &pure  intellectualis  in  crea-  j- 
tam  k increatam.  Atque  his  k n ii js  modis poffunt 
in  infinitum  hsediuiftones  multiplicari, qua  conue 
nienriasdc  differentia;  rerum  infiquis  poene  modis 
poffnnt  4 nobis  concipi  per  habitudinem  addiuer 
fasadiones,  (eu  rerum  proprietates. 

Quapropter  ad  conftituedum  aliquem  diuifio- 
nis  modum  ordini  dodrinte  maxime  accommoda 
tum,ecnfiderauimos,  vtfupia  notatu eftfummam 
ac  prima  entium  di ftantiam,  ac  diuerfitatem,  qua 
inuennnus  interens  creatu  .&  mercatu,  Quamuis 
.n.ens  increatum  poftit  fub  alijs  rationibus, praeter 
eoem  rationem  entis  conuenire cum  aliquibus  en- 
tibus creatis,  vt  in  rone  fubfta  mite,  ^ alijs  ia  propo 
fbs,  & m ratione  entis  abfoluti,  vel  refpediui,  k 
fi  m i 1 ib  u s,n  i h i 1 o m i n u s oibus  penfatis  maior  eft  di-  £ 
ftinctiouicdiuerfitas  interens  increatu,<5c  quod li- 
be creatum  , quii  inter  oia  creata  inter  fe  compa- 
rata, k ideo  mento  prius  di  ui  fimus  ensincreatu 
6e  increatu,qua  in  fubftantiam  k accidens.  Prarier 
t"m, quia  Deus  extra  oe  genus, feu  extra  omne  pras® 
dicamentu  exiftic ; vnde  licet  aliquo  modo  conue- 
niat  in  ratione fubftatiar.cu  aliquibusencibus crea 
tisrnon  tamc  vnmoccnfcd  analogice, vt  ex  iuperius 
didis  de  enre  crearo, & increato  fumi  facile  pot>& 
ideo  ad  confli  tuendu  fub  entedecem  genera  fum- 
ma,  feu  praedicamenta  rerum , oportuit  prius  in- 
creatum ens  a caeceris  fecerncre,&  deinde  ens  crea 
ium  in  cetera  membra  ordinate  diftinguere. 


V Ref^onjio  ad  rationem  fecundam, 

ATque  ex  his  patet  refponfio  ad  fecunda  ratio 
nem  dubitandi, concedimus. n.  poffe  alias  di 
lufiones  entis  creati  excogitari , quibus,  & imme- 
diate,&  ada*quate  dimdatur>pratcerqua  in  fu  bftan 
tiam,6c  accidensihoc.n.fatis^bant  exepla  ibi  ad- 
duda  , & quoad  hoc  eade  eft  ratio  de  ente  creato, 
quas  deeotein  coi. Nihilominus rn  htec  diuifio en- 
tis creati  in  fubftatia  & accides  caeceris  4 nobis  pr x 
lata  eft,  ^ptereaide  caufas  fupra  indicatas.Prima 
eft, quia  maior  eft  diuetficas  inter  fubftantia  k ac- 
cidens,qua  inter  qualibet  alia  mebra, qua?  fub  ente 
creato  excogitetur, quia  maiore  oppofitionc  inclu 
dunt,&  quia  maior  eft  analogia  euris  refpeclu  illo 
rum,vtftarim  dicetur, qd  eft  fignu  minoris  conue- 
nietice,  maiorifq,-  diftatis.  Quod  et  ex  ipfisexeplis 
in  argumento  adducis  intelligi  poteft.Primii  erat 
de  diui  fionein  abfblutu  & refpecfiuu,in  qua  fi  ens 
refpediuu  fumatur  pro  refpedu  rrafcendetali,  vix 
diftingui  potin  re  ab  abfoluto  , fed  ratione  tarum, 
quia  nullum  eft  ens  creatu  adeo  abfolutu,vt  no  in- 
cludat in  fu  a entiratealique  tranfcendentale  refpe 
6tu,  vt  ftiprdtadlu  eft.  Si  vero  fumatur  proprie  pro 
refpedfcu  pdicametali, huiufmodi  refpedlus,  vel  ni- 
hil ei  addic  entib.  abfolutis,  vel  fi  quid  addit,  mul- 
to minus  diftaca  ceteris  accidenbus,  maioreq;cu 
iliis  couenientia  habet,  qua  tpfa  accidetia  inter  fe. 

Aliud  exemplum  erat  de  adtu  & potentia:qu£  fi 
fumatur  pro  ente  in  adlu,&  pro  ente  in  potetia,nd 
funt  proprie  ac  pofitiue  diuerfa  entia,fed  indicant 
diuerfos  flatus  eiufde  entis,  vt  fupra  declaratu  eft, 
k ideo  i Ua  diuifio  in  eo  fenfu  no  ta  deferuic  ad  de- 
clarandas diuerfas  naturas  entia, quod  hic  intendi 
mus,qua  ad  explicandum  ipfam  coem  ratione  en- 
tis  creati , quod  de  fe  non  het  e(Teaftu,&  ideo  illa 
diuifio  fupra  eft  anobis  declarata, umul  cu  ipfa  ra- 
tione entis  creati. Si  vero  aclus  k potentia  proprie 
fumatur, pro  poteria  agendi,vel  recipiendi,&  adlu 
vtriufq;,ficilla  mebra,nec  maximeinter  fe  diflat : 
na  fiepe  potentiaa&  adlus  ad  idem  genus  pertinet, 
necet  illa  duo  mebra  in  eo  fenfu  fu mpt a adaequa- 
te diuidunt  ensmon.n. omne  ens  eflabtus  autpotS 
tia  in  ea  proprietate, quamuis  fi  ahlus  late  fumatur 
pro  quocunq,-  formali  conftituriuo,  fiue  fit  fi^pria 
forma, fine  roodus^auc  rerminus&  potentia  fuma- 
tur pro  quouis  principio  agendi, aut  recipiendi, fic 
re  vera  por  quodliber  ens  ad  aliquod  ex  dihlis  me- 
bris  reduci.  Tamen  non  ita  declarant  propriam  & 
intrinfecam  rationem  vniufcuiufque  entis, ficut  ra 
tio  fubftantia', k accidentis,  nec  tantam  diuerfita- 
tem inter  entia  ipfa  conftipuunt,  vt  dictum  eft. 

Aliud  exeplum  erat  de  ente  completo, &incom 
pleroiqua  duo  mebra  faremur  adaquare,  k imme 
diaie  diuidereens.  nihilominus  rn  non  eft  ita  apta 
ad  prafenre  dodrina, ficut  diuifio  entis  in  fubftan 
tiam&accidens:quia  tain  accidetibus,qua  in  fub- 
ftantijsdari  poffunt  entia  completa  k incomple- 
ta refpediue,&  maior  eft  conueniecia  inter  ens  irv- 
completu  fubftantialecu  fubftantia  completa, qua 
cu  quocunq;  accidente,&  e conuerfo  maioreftdi- 
ueriitas  inter  quacunq;  fubftantiam, & accidentia, 
qua  i nter  fubftantia  completam  , & incompletam 
inter  fe.  Accedit  altera  generalis  ratio,qd  has  diui- 
iiones entis  ordinantur  ad  diftinguenda  prtedica- 
menta/eu  genera  reru , k declarandas  eoru  effen- 
tias,&  ad  hunc  finem  longe  aptior  eft  diuifio  entis 
jn  fubftantia  & accidens,qua  in  ens  completum, k 
incompletum. Imo  vix  poteft  ratio  entis  completi 
k incompleti  exade  declarari, nifi  fuppofita  prio- 
ri diuifione : na  quod  in  vno  genere  eft  incomple- 
tum peifedius  ens  efie  poteft, quam  quod  eft  cotn 
plerum  in  alio,  k quod  in  vno  genere  eft  comple- 
tum in  jppria  ratione  illius  generis } eft  (impliciter 
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in  completam  i,n  ratione, feu  latitudine  entis. Non 
eft  ergo  necefiaria illa diuifio,fed  in  fingularis  ge- 
neribus entium  Commodius  explicatur. 

Trimum  dubium  de  modis  entium > circa  ter*, 
tiam  dubitandi  rationem, 

XIIL  TN  tertia  difficultate  nonalia breuia dubia  infinu 

JL  antur. Primus  eft, an  modus  entis,  qui  ex  natura 
rei  diftinguitur  ab  illa  re  , cuius  eft  modus  fub.  hac 
diuifionecomprehendatm,&  ad  quodiilius  mera 
brum  pertineat. Et  quidem  propter  -a rgumen  tu  fa-. 
dfcum  exiftimare  quis  poffet, hoc  modos  non  conti- 
nerifub  diuifo  huius  diuifionis,  & ideo  neceffariu 
noeffe,  vt  aliquod  ex  mebris  diuidentib.  illis  con- 
ueniat.Hi.n.  modi  non  habet  propriam  entitatem  R 
& realitatemJ&  ideo  neq;  entia  dici  poffunt/ed  fo 
lum  modi  entiumteuro  ergcxdimfum  huius  diuifio 
nis  fitens  non  cbpledtetur  hos  modos  , &c  ideo  nec 
accidentia  erunt,nec  fubftantia.  Verumramen  hic 
modus  dicendi  falfuseft,nam  conftat,ab  Ariftote- 
le,  & alijsPhilofophis  multa  inter accidetia  nume 
rari,qu£  folumfunt  modi  entiutrqvt  figura, ^bi,  & 
alia  huiufmodqde  quibus  luis  locis  videbimus. Et 
ratio  eft,quia  ens  creatum  prout  abfolute  diftingui 
tur  ab  increato  compledtitur  quid  quid  non  eft  ni- 
hil,fed  aliquam  realem  eflentiamffieu  formalitate, 
habet  in  rerum  naturaihoc.n.  totum  cotnpletftitur 
ens  creabile, trafeenden  taliter  & in  tota  fua  latitu- 
dine fumptumiergo  etiam  ens  creatum  ambit  om- 
nia, qute non  funt  omnino  nihil, &c  extra  Denm  su.t  q 
hi  autem  modi  reales  non  funt  nihil  ,fed  fuasrea- 
les  effentias  habent  fibiproportionatas:  continen- 
tur ergo  fub  diuifo  huius  diuifionis, 

XIV*  AHterergo  dici  poteft.hos  modosentium  reuo- 
Cati  ad  genera  rerum  , quarum  funt  modi  5 & cum 
quibus  habet  realem  identitatem,  ita  vt  modus  fub 
ftantiaereuocetur  ad  fnbftantiam  , & fit  fubftamia 
faltem  incompleta.-modus  vero  accidentis  fit  acci- 
dens,& ad  illud  genus  accidentis  reuocetur,inquo 
fuerit  ipfum  accides  cuius  eft  taiismodus. Sed  neq, 
hatefentetiain  vniuerfum  verum  habettnam  licet 
interdum  ita  contingat, quod  modus  rei  participet 
illam  rationem  fubftantia?,vel  accidetis, qu£  eft.in 
re, cuius  eft  modusmo  eft  autem  hoc  femper  veru  •• 
na  figura  eft;  modus  quantitatis,  & tamen  non  par-  q 
ticipac  rationem  quantitatis, fed  qualitatis, & fimi 
liter  vbi  eft  modus  quantitatis  vel  fubftantia, & tn 
nec  eft  fubftantia.,  nec  quantitas,  fed  peculiare  ge- 
nus,ac  pr^dicamentum  conftituit.  Et  idem  multi 
cenfent  de  relationibus  praedica  mentalibus,  fi  in  ip 
fa fubftantiaimmediate fundentur,non ,n.  habent 
proprias  enti rates  realiter  diftindtas  ab  ali js, fed  ad 
fummum  funt  quidam  modi  er,tium,&  tamen  no-, 
uum  genus  accidentis  conftituunr, 

Quocirca  duo  a nobis  exponenda  funt,  vnueft  * 

XV»  qnando  modus  entis  fit  fhbftantia, quando  vero  ac 

cidens.-aliud  eft, quando  ille  modus, qui  eft  accides 
reuocetur  ad  praedicamentum  alterius  accidentis , 
vel  nonum  genusaccidentis  conftituat,  Circa  pri- 
mu  dicendum  eft,in  fubftantijsillum  modum  fub-  p 
ftatialem  effe.qui  ad  conftitutio.nem,&  compieme 
tum  ipfius  fubftatis  pertinet , ecotrano  vero  illum 
effe  accidentalem  modum, qui  fupponit  fubftamia 
complete  corsftttutam,&  illaaffic.it  fub  aliqua  alia 
ratione. Exemplis  declaratur:na  vrdo  materiasjcum 
forma  fubftatiali,vel  ferire  cum  materia  per  leor 
dinaturad  conftitutionera  fubftantia;  complet?. & 
in  intrinfeca  ratione  fubftantia  compofita;  includi 
tur,&  ideo  ralis  modus fubftadalisefhfirniliter  fub 
fiftentia  eft  incrinfecus  terminus  fubftantialis  natu 
rai , complens  ac  conftituens  fubftantiale  fuppofL- 
tu,  & ideo  eft:  et  fubftantialis  modus  , idemque  di- 
cendum effer  de  exiftetia  fubftatiali,  fi  illa  effet  mQ 
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A dus  ex  natura  rei  diftinctus  ab  effentia  aftuali  natu 
rz  fubftantialis . Ac  denique  eodem  modo  dicunt 
Theologi, vnionem  humanitatis  ad  V erbum  , qua- 
uis  fupernaturalis  flt,nihilomiR’Jseffe  fubftantiale 
modum,  quia  ad  conftitutionem  vnius  perfon^c& 
pofitatintrinfececoncurrit , Altera  pars  declaratur 
etiam  exemplis, nam  in  fubftantia,verbi  gratia, An 
gelicaiam  completa  in  ratione  fuppofiti  perfuam 
fubfiftentia datur  modus  pr^fentia?  localis  in  hoc, 
vel  illo  fpatio,feu  loco,cui  pr^fenr inp  refpondic  lo 
Calis  motus  Angelo  proportionatus  , qui  etiam  eft 
modus  fubiedtiin  quo  eft:&  tamen  neuter  elt  mo- 
dus  fubftantialis, nec  illis  mutatis  cenfetur  aliquid 
fubftatiale  in  Angelo  mutari,  quia  neuter  pertinet 
adeonftitutionem  , feu  complementum  A ngelicje 
fubftati$.Idemq,-feruata  proportione  repentur  in 
fubftantia  corporea,  fi  pratfentia  localis  no  in  fola 
quatitate,fedinipfamet  fubftatia  inteliigarur.Qup 
etiam  modo  dicuntTheologopratfentiafacramerv 
tale  corporis  Chrifti  in  Euchanftia  , qua;  ad  genus 
localis  praffenticereiiocatur,dfe  modum  accidenta 
1£  illius  corporis,  quia  nullo  modo  fpeclat  ad  fub- 
ftantialem  conftitutionem>vel  coplementum  eius, 
Idem  eft  de  relatione  identitatis, qu?  immediate  in 
fubftatia  fundatur(fi  fupponamus  has  relationes  ef 
fe  modos)na  talis  relatio  nihil  cofert  ad  fubftantia 
Complementu;xque,n,perfe<fta  fubftatia  fuit  Ada, 
quando  nullum  habuit  hominem  fimi lem, feu  eiuf 
demfpeciei,ac  poftea, quando  alij  produdti  fuere  . 

Ratio  vero  vrriufq;  partis  facile  reddi  potefbna 
fubftantia  completa.cum  fit  ens  per  fe  vnum,&  in 
fuo  fienereabfolutum,  no  nifi  ex  fubftatia, vel  fub- 
ftantijs  conftatiquidquidergo  intrinfece  cocurnt 
ad  conftituiionem  fubftantice,  fubftantiam  faltem 
incompletam  effe  necefte  eft. Item  fubftatia  incon- 
pleta  nihil  aliud  eft,niff  vel  lubftatia  ifta  in  aliquo 
effe  imperfecto, vel  id  quod  eft  pars, feu  compieme 
tum  fubftatiffiergo  omnis  modus, qui  ita  concurrit 
adeonftitutione  fubftantiteeft  fubftatiaincopleta, 
feu  modus  fubftatialis.,&  non  eft  accidens  . Deniq; 
de  ratione  accidentis  eft,vt  fupponat  fubiedtu  fuu.* 
ergo  modus,qui  non  fupponit, fed  complet  fubfta- 
tia no  eftaccidens . Arquehinc  patet  ratio  alterius 
partis;  na  poftqua  fubftatia  ia  eft  plenein  fuo  gene 
re  coftituta, quidquid  ei  additur  fiue  fit  resffiue  mo 
dus,  eft  accidens  eius,  fed  modus  qui  nullo  modo 
fpecftarad  complementum  fubftanti^,exfe  fuppo- 
nit illam  plene  conftitutam  in  fuo  genere;eft  ergo 
accidens  eius.Maior  conftat,tum  ex  communi  to- 
ne accidentis, tum  etiam,  quia  fi  modus  adueniens' 
fubftatitenon  eft  accidens,  fed  aliquid  fubftatiale  ; 
ergo  complet  amplius,&  quafi  magis  integrat  ipsa 
fubftantia  cuius  eft  modus  : ergo  talis  modus  non 
fupponit  fubftantiam  plene  conftitutaiergojfi  eam 
fic  conftitutam  fupponit  ralis  modus, non  erit  fub,- 
ftantialis, fed  accidentalis. Tande,quia  nulla  alia  ra 
tio  reddi  poteft/cur  aliqui  modi  aduenientes  fnb- 
ftantia-  fin  t accidentales, nifi  quia  non  pertinentvt 
modi  ad  confticutionemjVel  Complementum  eius» 
Solum  habet  peculiarem  difficultatem,  qua?  in 
prasdidto  argumento  tangebatur , de  dependentia 
fubftacis;&  maxime  de  illa, qua?  eft  per  roodu  crea 
tionis:  nam  illa  non  conftituit  intrinfece  fubftan- 
tiam,neque  pertinet  au  complementum  eiusiergo 
nullo  modo  erit  fubftantia  etiam  incompleta, cum 
tamen  neqi  accidens  effe  poflfir, propter  ratione  ibi 
tacla,fcilicet,quia  non  eft  in  fubiecto.Htec  vero  dif 
ficultas  generalis  effepoteftde  oi actione,  feu  de- 
pendentia, quauis  fpecialem  rationem  difficultatis 
habeat, in  ilia, qua?  non  eft  ex  fubiecto,de  qua  ve  cx 
profeffo  dicendu  erit  inferius  difputado  de  adlione 
& de  paffione. Nunc  breuirer  dicitur,  nulla  depen- 
dentiam, feu  fieri  vt  fic  habere  rationem  accideris 
refpeclu  termini  ad  quem  tendunt  ,feu  efse  modu 
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e luen da m indi redfte,  feu  redudboe  pertinentem  ad  A 
p^-cedica  mentum  fiu  termini:  fub  qua  confideratio 
ne  morus  b-effis  reducerut  ad  pradicamemii  Vbi, 
alterabo  ad  qualSratem:&  forrafhs  fub  hac  ratione 
Ariftoteles  de  motu  diiTcfmt  in  po  ftpitcdicametis. 
Ratio,  ante  huius  eft, quia  de  ratione  accidens  eft  » 
vtfupponat  ihbif  dtum  fuumfde  ratione  autem  de 
pendendae  feu  heri  cft,vt  non  fupponat  terminum 
fbnm,nam  eft  via  ad  illum  & ideo  non  poteft  de- 
pendentia rcfpedtu  termini  habe  re  tonem  accideu 
tis.An  vero  qoado  talis  dependentia  eft  in  firbiedlo 
& de  fubiedfco,refpe&u  illius  habet  rationem  acci- 
dentis,in  ditfto  loco  rradtabimus  , Redte  tamen  ex 
duftis  coiligiiurpliam  dependentia,  quae  & ad  fub' 
ftamiam  tendit, & in  fubiecto  non  recipitur,  no  ha 
bere  tonem  accidentis, fed  modi  fubftatialis.Vnde  B 
corifequenter  dicendu  eft, non  effie  de  tone  fubftan 
tialismodi,vt  inrrinfece,  &c  in  fadlo  effie  conftituat 
fubftantia,fed  fatis  effie,  vt  coftiruar  illa  tanqna  via 
ad  illa,  feu  vtintrinfecu  fieri  eius , & qd  non  aliter 
illam  afficiat:fic.n,cmnefieri,  vt  fic nihil  aliudeft, 
qua  fuus  terminus  in  elfe  incompleto, vt  calefactio 
eft  ve!  uti  q-nida  incopierus  calor , vt  fic  de  reliquis. 

. Ex  ciitftis  facile  eft  refpondere  ad  aliam  partem, 
quam  fecundo  loco  propofuimusfficiiicet,  quando 
modus, qui  eft  accidens,  reducatur  ad  aliud  genus 
accidentis,  vel  nouum  genus  conftituat. Eadem  .n» 
fere  regula  quamde  modis  fubftatialibus  tradidi- 
mus, applicanda  hic  eft. Nam  interdum  accidetalis 
modus  folum  eft  ad  complementum  alterius. acci- 
dentis, feu  ad  exercendum  efFeCtum  formale  eius,  C 
& tunc  modus  accidentalis  non  conftuuit  nouum 
geuus  feu  praedicamentum accidentis,  fed  ad  illud 
reducitur  ad  cuius  complementum  pertinet:  nam 
ep  genere  quid  incompletum  eft. Quando  vero  mo 
dus  accidentalis  non  fpe&atad  complernentu,  vel 
eonftitutionem  alterius  accidentis.fed  per  fefe pe- 
culiari modo  afficit  fubftan tias, vel  immediate,  vel 
medio  aliquo  accidente  .tu  per  fe  habet  peculiare 
rationem  accidentis  & nouum  praedicamentu , vel 
proprium  genus  alicuius  praedicamenti  cor.ftiruic . 
Exemplis  res  declaratur  ; nam  actualis  inhaerentia 
quantitatis  in  fubftan tia  modus  eft  ex  natura  rei  di 
ftmdhis  a quantitate, quado  quidem  m Eucharifti^ 
facramento  ab  ea  feparatur,qui  tamen  modus  non 
coftituit  aliquod  genus  peculiare  alicuius  praedica  D 
menti , fedadpraedicamuntum  quantitatis  reduci- 
tur, quia  intrinfece  pertinet  ad  eonftitutionem  rei 
quantae,  & ad  exercendum  formalem  effetftu  quan- 
titatis. Et  idem  proportionaliter  eft  de  inhaerentia 
qualitatis,  quae  ad  praedicamentum  qualitatis  redu 
citur.  Item  puntftus  tanquam  incompleta  quatitas 
ad  genus  quantitatis  reuocatur,quia  intrinfec-e  co- 
pent  ad  eonftitutionem  ipfius  quatitatis  , cuius  eft 
modus,  vel  terminus,ime  licet  forte  pilctus  habeat 
luam  entitatem  , nihilominus , quia  folum  ordina* 
tui  ad  terminanda,vel  vnienda  quantitatem, ad  il- 
lam reuoqatur, multo  ergo  magis  modus, qui  eft  c5 
plementum  alicuius  accidentis  ad  illud  reuocacur, 
neque  confti  tuet  pejfe  fu  una  genus  accidentis. 

At  veto  figura, quamuis  fit  modus  quatitatis, no 
reuocaturad  praedicamentum  quantitatis,  fed  ge- 
nus quodda  quajitatis  conftuuit,&  vbi  fimilitereft 
a lus  modus  quatitatis, qui  non.reduciturad  quan 
ti  ratem,  fed  nouum  praedicamentum  conftiruir  Cu 
lus  rei  caufa  non  poteft  efte  alia,  nifi  quia  tales  mo 
di  non  conferunt  per  fe  ad  effetftum  formalem  qua 
titatrs,neq;ad  integritatem, vel  conftitutione  eius, 
ied  nouum  & fpecialem  modum  afficiendi  habec: 
idem  ergo  eftin  omnibus  firailibus.Ratioitem  ae 
neralis  fereta&a  eft,  nam  quoad  priorem  partem 
eadem  eft  ratio  proportionalis  in  accidetibus,quae 
ln  lubftantia.-nam  ficut  id, quod  componit,  aut 

integrat  fubftantiam,eft  incompleta  fubftantia,  fi- 


ue  fit  pars,fiue  modus  eius  , ita  quod  complet,  vel 
integrat  aliquod  accidenseft  quid  incompletum  in 
eo  genere  accidentis, fiue  fit  pars;  fiue  modus  eius. 
Quoad  pofteriorem  autem  partem  ratio  eft, quia  fi 
modus  eft  accidentalis,&  non  eft  pars,vel  comple 
ntom  accidetis  in  fuo  efte, neccfte  eft,  vt  habeat 


rr 


proprium  modu  efficiendi  accidenraiiter,qui  pro- 
prium genus  accideu tisconftiruet, quia  in  fuo  ordi 
ne  eftcotrsplementum  accidens, neq;efta!iquod  ge 
nus  accidentis, ad  quod  reuocetur , tanqnarnquid 
incompletum  in  eo  ordine.  Atque  haec  doctrina  no 
tanda  eft  ad  diftinguenda  praedicamenta  acciden- 
tium^ eorum  rationem,feu  fufficientiam  traden- 
dam:de  qua  pofterius  difputabimus>&  fi  quid  dif- 
ficultatis circa  hanc  dodhinam  occurrerit,  ibi  me- 
lius expedietur. 


Qtu  diftin  5iio  neceftario  intercedat  inter  fub- 
ftan nam  £?  accidens. 


Ii 


Nconfirmationeilliusterri^atgurnenti  indica-  XX. 
rur  aliud  dubiu. nimirum, quaca  diftinctio  necef 
farta  fit  inter  accidens  & fubftantiam.  Qiiida  enim 
exiftimant  requiri  difiunctionem  realem  propria 
& rigorosa, qualis  eft  inter  res  mutuo  feparabiles. 
ita  lignificauit  Soncinasfeptimo  Metaphyfic<=,qu£ 
itione  55». & alij , vt  videbimus  tradlando  praedica- 
menta accidentium. pnefertitrf  relationis . Sed  hoc 
non  eftin  vniuerfum  veru  , vrex  didtis  in  proximo 
punefto  conftat,euidentiufque  eonftabit  ex  di  cedis 
inferius  de  fingulis  praedicamentorum  , feu  rerum 
genenbus.Er  robreuiter  nunc  eft,  quia  ad  ratione 
accidentis  fufficit,  quod  fit  linodus  ex  natura  rei  di 
ltindtus  a fubftanda,  afficiens  illa  omnino  extra  ge 
nus  fubftatie,vt  eft  vbi,v.g.&  quid  eft  aliud  fimile. 

Alijecotrario  fentiust  de  ratione  accidentis  non  XXI. 
efte, quod  diftinguatuca  fubftantiaexnatura  reigd 
eft, vel  regaliter, vel  modaliter,  fed  fatis  effie  quod  di 
ftinguatur  ratione  formali  prtecifa  per  intelktftu  , 
cum  fundamento  in  re, qualis  eft  in  exeplis  in  prae- 
dicta confirmatione  addudbis . Sic  enim  in  materia 
prima  diftingnimus  potentiam  recipiendi  a fubfta 
tia  materiae , quia  ratio  potentiae  diuerfam  ratione 
fgrmalem  denotar,quamuis  contingat  i parte  rei, 
non  diftingui  ab  entitate  in  qua  eft.  Item  interdum 
fubftatiaeft  virtus  proxima  ad  agendum,  vel  virtta 
te  naturali(  vt  eft  probabilis  opinioj  vel  faltem  vir- 
tute obedientali , qnae  virtus  non  elt  a parte  rei  di- 
ftintfta  ab  ipfa  fubftati^,  & tamen  eft  formaliter  ac 
cidens  ad  qualitatem  pertinens:  nam  potentia  fpe~ 
cies  eft  qualitatis:virtus  aut  agendi  nihil  eft  aliud  » 
quam  potentia  quaeda.Item.  relatio  identitatis  fub 
ftanrialis  fpecifioe  eft  formaliter  accidens, & tatne 
non  eft  aliquid  a parte  rei  di ftincftum  ^fubftan tia. 
Demq;eft  vrgens  argumentii, quia, vt  duo  prtedica 
menta  accidentium  diftinguantur,  noneftneceffia 
riaia  parte  rei  diftindtio  inter  ipfa, fed  fufficit  diftiti 
cfio  rationis  formalis  per  inteiledtum,  vt  coftar  in 
adlione  & paffione  , & inferius  latius  diceturrergo 
ad  diftinguendu  accides  a fubftantia  fimilis  difti»- 
<5cio  fufficit.-eft  .n,  tcquaiis  ratio,cum  non  fit  necef- 
faria  maior  diftindtio  quam  picedicamentalis. 

Alij  putant  neceffiariam  effie  in  re  aliquam  diftin  XXI* 
«ftionem, faltem  modaletn.  Primo,  quia  ratio  acci- 
dentis realis  non  confutuitur  mente  nofera,  fed  in 
re  effie  debet, alioqm  no  effiet  ens  reale, fed  ratione: 
vbi  vero  non  eft  diftin  Elio  in  te  ipfa,  non  poteft  ve- 
ro r6  accidentis  in  re  ipfa  confiftere  : ergo  ad  vera 
ratione  accidentis  oportet,  quod  a parte  rei  fit  ali- 
qua realis  difcindtioimerillud  & fubftatia.Mtnor 
probatur,  quia  alias  nulla  ro afferri  poffiet , ob  qua 
attributa  Dei,aut  adlus  voluntatis  , nel  intelledius 
eius, non  fine  vera, & realia  sccidetia,quia  fi  entitas 
non  cbfcac, nihil  eft  quodobftet:  nam  etiam  ibi  eft 

diftin- 
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ffiftindtio  rationis  formalis  fundata  in  re , & com  - ^ 
plera  per  intelle<ftum.Secudb,quia  fi  in  rc  nulla  eft 
diftindlio  , nihil  eft,  quod  in  re  accidat  a!icui:nam 
idem  non  poteft  accidere  (ibi  ip(i  ,cum  nihil  poftic 
Cogi  rari  magis  effentiale,quem  idem  fibiiergo  fine 
didtindtione  in  re  non  poteft  concipi  vera  ratio  ac- 
cidentis realisinam  de  ratione  accidentiseft,vt  ac- 
cidat alicui.Vel  poteft  aliter  formati  rano.quia  de 
ratione  accidentis  eft  aliqua  realis  inhaeretia  adlua 
Jis  ,vel  aptitudinalis  , fed  eiufdem  adfeipfum  non 
poteft  efte  vera,&  realisinhterentiaffed  omnimoda 
identitas  fecundum  renv.  ergo  fine  diftinctione  ali- 
qua in  re  non  poteft  vera  ratio  accidentis  intelligi . 
Terno  declaratur  aliter , quia  quando  mens  conci- 
pit diuerfis  modis  feu  conceptibus  eandem  fubftan 
riam, nullum  formar  conceptum  diftindhtm,  & ad-  g 
arquatum  effentia;  talis fubftantia. • ergo  quilibet  ex 
illis  conceptibus  eft  inadtequatus  fubftantia:  fecun- 
dum rationem  fubftantialem,&  effentiaiem  eiuster 
go  ratio  formalis  concepta  in  fubftantia,vr  foia  ra- 
tione diftindta  ab  illa  nunquam  habet  veram  ratio- 
nem accidentis.  Primum  antecedens  patet,  quia,  fi 
fubftantia  qualibet  concipiatur difti-mSbe  , & adae- 
quate,vr  in  feeftfolum  vno  conceptu  concipietur , 

& fecundum  vnam  rationem  formalem  illi  adaqua 
tam,&  e(Tentialem,quia  nulla  ratio  formalis  poteft 
efte  magis  eftentialis  , quam  illa , quae  eft  adaequata 
entitati  rei,&  ab  illa  in  re  ipfa  non  diftinguitur:  er- 
go nulla  forma  vel  modus  poteft  habere  in  re  ve-, 
ram  rationem  accidentis,nifi  vel  realiter,vel  moda- 
iiter  ex  natura  rei  a fubftantia  diftinguatur.  Atque  Q 
hocmodointelligi  videtur,  quod  D.  Thom.  ait  in 
primum, diftindtione  35.  quaeft. 2. articulo  tercio,ad 
quartum, ea, qus  funtin  genere  fubftantia, & acci- 
dentis,non  efte  in  reidem,  vt  latius  docet  4.  contra 
Gent.cap.4. 

Ali j denique  diftin&ione  vtendum  putant. Aliud 
eft  enim  loqui  de  accidente  reali,  &c  phyfico:  aliud 
vero  de  accidente  Logico,  feu  prsdicamentali.  Ac- 
cidens priori  modo  dicitur,quod  in  re  vere  ineft,'& 
accidenraliter  aduenic,&  hoc  fine  dubio  requirit  di 
ftindtioncm aliquam  ex  natura  rei,  vt  argumenta 
proxime  fadta  conuincunt.Pofteriori  autem  modo 
dicitur  accidens  , id  quod  fecundum  modum -prae- 
dicationis conceptionis  noftr^  accidentaliter,ac 
contingenter  dicitur,  fecundum  fpecialem  aliquam  j) 
rationem,  qu£  ad  conftiruendam  aliquam  ordina- 
tionem prardicamentalem  fufficiat,&  huiufmodi  ac 
cidens  non  femper  requirit  adtualem  diftindtio- 
nemin  re  Juxta  hanc  fententiam  . Quam  exiftime 
neceffario  efte  probandam,  propter  argumentum 
fa<ftum,quod  ad  diftinbttonem  praedicamentorum, 
non  femper  eft  neceftaria  diftindtio  in  re . Quod 
etiam  verum  efte  de  aliquibus  generibus  acciden- 
tium ad  fnbftantiam  comparatis, pneferdrn  Relatio 
ne  . & Qjando  , ex  difcurfu  praedicamentorum 
conftabir.  Deinde,  negari  non  poteft,  quin  ali- 
qusdenominationes  prxdicamentorum  acciden- 
tiu  a rebus,qtia:  funt  fubftantia?  defumancur,vt  efte 
veftirum,  deauratum  & alite  fimiles . Prarterea, 
me*aphyfice  sbftrahendo , ac  pratfeindendo,  ali-  £ 
qua  funt  extra  eftentiam  rei , qua:  a parte  rei  non 
funtacftu  diftindta  .*  ergo  pari  ratione  poterunt  ali- 
qua pri^dicw^ccidentaiiter , fecundum  prsdica- 
rnentalemdiftintftionem  , etiamfifn  renonfintdi- 
ftindta  a fubftantia  . Et  ita  facile  poftunt  argumen- 
ta pro  alijs  fententijs  adduda  difiolui , quamquam 
non  omnia  exempla,  qnx  in  eis  fumuntur,  vera 
fint.  Qus omnia  ex  difcurfu  praedicamentorum 
accidentium  euidentius,  dcclarius  intellrguntur . 
Nunc  vero  vt  comparemus  fnbftantiam,  &acci- 
dens  , prtecipue  agimus  de  accidente  vero  Phy-' 
fico,ac  reali,  ahiis  non  poterit  commode  fieri  com 
paratio. 


SECTIO  II. 

Vtrum  ens  analogice  diui datur  in  fubOlan- 
siant  & accidens. 

SVpponimus,ens  non  dici  aequiuoce de  fubftan 
ria,& accidente, neque,  n.in  hocinuenio  inter 
au  do  res  opinionu  druerfiratem  : eftq»  expret- 
fa  fenrenria  Arift.4.Metaphyf.cap.2.&  alijs  locis  in 
fracitadis,  & ueceftario  fequiturex  didis  fupra  de 
vno  concepeu  formali,  & cbiediuo  entis:nam  no- 
men squiuocum  fubordinatur  diftintdis  concepti- 
bus.Item  fequitur  ex  didis  de  obiedo  huius  fcien- 
tismon  enim  poftet  ens  in  communi  efte  obi  edum 
Metaphy(icar,fi  eftet  mere  atquiuocum.Item  hoc  ip 
fu m neceftari a con fecutionc  infertur  ex  didbsde  di 
uifione  entisin  increatum,&  creatummam  fi  refpe 
du  horum  non  eft  equiuocum, multo  minus  erit  re 
fpedu  fubftan  tife,&  accidentis  , longe  enim  maior 
diftantia  eft  , minorq;conuenientia  entis  creati  ad 
increatum,qua  accidentis  ad  fubftantiacrcata.Vn- 
de  rationes  ibi  fad£>hic  poftunteadem  efficacitate 
applicari.  Quod  ergo  Porphyrius  ex  fenrenria  Ari* 
ftotelis  dixit  in  cap.de  fpecie,ens  ^quiuoce  dici  de 
primis  decem  generibus,  primum  Scotus  in  i.d.3. 
negat.apud  Anftotelem  inuenirirde  Porphyrijautc 
audoritate  non  curat.  Deinde  dicendum  eft  ab  an- 
tiquis audoribus  analoga  fub  cequiuocis  coprehen 
di,vtconftat  ex  Ariftot.  in  Anteprsd.c.4.&  ex  Aug. 
in  Categorijs  cap.i.Ethoc  figmficauit  Anft.Iocis  in 
fra  cicadis  de  analogia  entis,  8c  praftertim  1 . Elech. 
c.ft.vbi  agens  de  a?quiuocis,  exempla  ponit  in  ente. 
Relinquitur  ergo  quaeftio  de  analogia  entis  creati  , 
refpedti fubftantia1, & accidentis.  _ \ j. 

Et  quidem  audores  omties.  qui  ens  faciunt  vni-  prjor;  pen 
uoc-umiad  Deum,&  creaturas,confequenter  dicut,  ? enti a de 
ens  creatum  efte  vniuocum  adfubftantiam,&  acicfe  vniuaca- 
dens,vt  Scotus  in  i.dift.j.  quatftio.  i.& in  3.  d.8.q.  tionc  en- 
2.1& Gabriel  in  i.diftindione  2,  quatftio.  4.&alij  , tis  creati, 
tiftn  Scoti (ite,  tum  Nominales. Fundamenta hmus 
fententia?  eadem  fere  funt  in  hac  qu^ftione,  qu£  in 
illa  de  Deo  & crearuns,5c  immediate  quidem  pro 
bant  ens  creatum  dicere  vnum  conceptum  forma- 
lem St  obiediuum  communem  fubftantia,  &c  acci 
deti,  quia  contingit  effenos  certos  aliquid  efte  ens 
creatum  , & poftea  inquirere  an  fit  fubftantia,  vel 
accidens.Ite,quia  per  accidentia  inueftigamus  fub- 
ftantias,  quod  non  facimus, nifi  incipiendo  ab  his , 
in  quibus  fubftantia  formaliterconuenitcu  accidc 
te,&  deinde  diftindionem  vel  differentiam  inuefti 
garido.Si  enim  fubftantia  & accidens  in  nullo  coce 
ptu  forma lit er  conuenirent , ex  vi  accidentis  nullu 
conceptu  fubftantia? formare  pcffemus,quia  neq; 
proprium, vt  per  fe confiat, ‘neq;  commune,  fi  talis 
comunis  conceptus  non  admittatur:  necefiario  er- 
go admittendus  eftifi  autem  aliquis  conceptus  eft 
comunis,  maxime  conceptus  entis.  item,quia  fub- 
ftatia&  accides  in  ratione  entis  creari  funt  aliquo 
modo  fi milia: tam  .n.  accidens  ac  fubftantia,habet 
fuum  effe,perquod  eft  mtrin fece  ens. Item, quia  ens 
creatu  poteft  efte  cbiectu  fcienti£,6c  mediu  vel  ex- 
rremu  demonftrauoni$,&  ex  illo  ccfici  potefr  vni- 
uerfalis  propofitioa& contradictio, que  oia  funt  in- 
dicia manifefta  vnius  coceptus  comunis  formalis  , 

& obiedtiui.  Ex hocvero  vlteriusconcludunt dicti 
andtores, ens  creatu  efte  vniuocum,  quia  dicitur  dc 
fubftan tia,&  accidenti  fecundum  idem  nomen, 
eandem  rationem,qti2  eft  vniuocorunt  definiti©. 

Pofierior fent  entia  oppofira. 

COmmanior  vero  fententia  eft  ens,  efte  analo- 
gum  ad  fubftatiam,&  accidens. Hsccenfetur 
Tcrn.i.  S efte 
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effe  lententia  Atift.  dicto  li.4,Metaph.c.2.&  7 -li.c.  A 
*.&  4«.&  ii . i .Et  hic.  c.  6 .Quib.  locis  D.Th.Autr.  Ale 
de  xand.A:  ali)  idodocent. Tenet  etia  Porphyr.in  c. 
Specie, vbi  ide  fequutur  Albert.  Ammonius,  6c  ali j. 

Et  D.Tho.  fapiffime,&‘oes  eius difcipuli hanc  fen- 
tenciara docent, vcfupra  retuli .Atq;  h‘ac  fententia, 
abfolute  loquendo,probandaeft. Rationes  aut,qni- 
bus  multi  esThomiffis  illa  c6firmat,A  nobis  admit 
ti  no-  poffunt,na  eo  tendutyvt  excludat  vnu  coceptu 
obiectiuu  entis. Prima  eft.  illa.quod  ens  dicitur  im- 
mediate de  fu-bftatia,.&  accideribusoibus,quod  re,- 
pugnat  nomini  vniuoco,quia  terminus, vnmocus  fi 
gnifitcat  immediate  vna  ratione  prqcifam,&;  abftra 
dtam,6c  comunemillis,de  quibus  vniuoce  dicitur. 

Secundaratioeft,  quia,  fi  accidens  effet, vniuoce 
ens,  non  definiretur  per  fubftanti-am  , contra  Arilt.  g 
6, Metaphyficx,cap.  i. Sequela  patet, quia, qute  vni- 
uoce conueniunt  in  aliqua  ratione,  conueniunt ia 
eadem- definit  io  ne,  & ideo  non  poteft voum  per 
aliud  definiri. 

Terti  a ratio  efi,quia,fi,ens.eiret  vniuocum  refpe 
ctu  fubftantix,& accidentium, poffet  in  eorum  de- 
finitionibus ponfiquia  femper  licet  in  definitione 
ponere  omnes  rationes  communes,  in  quibus  pro- 
pinquiora genera  poffunt  vninoce  refidjui.'  na  loco 
nominis,  politi  in  definitione,  licet. eius  definitione 
ponere, tefte  Ariftotele  2.Tqpic.cap.2.Confequens 
autem  eftcotra  eundem  Anftot.8  MetaphyT.textu 
16.&C  plane  falfiun,&  contra  vfum  qmnium. Ratio 
autem  effe  poteft, vel  quia  ens  non  eft  gcnus,neque 
differ ecia,  vel  certe  quia  ens  adiunctum  exteris  prx:  q 
dicans  nihil  eis  addic?vt  ait  Ariftot.4,Metaph.ca.2.. 
vnde  effer  fuperuacaneanugatio  addere  ens, ceteris 
defiAuicionfi  terminis, Quarra, ratio  afferri  fo!et,quia,, 
fi  ens  effet  vniuocum, effet  genusinam  effer  vniuer- 
fale.-effet  enim  vnum  in multis, & de  niulti5,&non 
poffet  effe  aliud  vniuei  fale,quam  genus, vt pater  fa 
cile  difeurrendo  per  reliqua,  & quia  piaxbcaretur 
de  p lu  ribus.  differ  etib  us  fpeae.Confequens  autem 
eft  faifnm, alias  prae^ameota no  effcnt  prtmo  di-, 
uerfa, neque  darentur  decem  ftiprema  rerum  gene 
rarpoffentque  dari  differentia?  contraheres  ens: na 
hoc  eft  de  ratione  generisrhoc  autem  effe  impoffi- 
bile  probat  Ariff,j.  Metapb.tex..  rp;  quia  genus  eft 
extra  rationem  differentiar.ens  autem  effe  non  po-. 
tcff  extra  rationem  alicuius.  ^ 

Ex  penduntur  ratw/es  poft eri  oris [ementia. 

Nihilominus hq rationes  mihi  nop yidqG.cur  ef' 
ficacesma  prima, vt  dixi, non  folum. procedit 
contra  vniuocatiouem  c ntisffed  etia  contra,  vnita- 
tem  conceptus  eiusjnam  fi  ens  habet  vnnrn  conce- 
ptum,neceffe  eft,vt  illum  immediate  fig;uficet,nifi 
fortaffe  fir,fermo  de  medio  in  re  ipfaptxcifojab  in-, 
ferioribus, vel  falte  quod  ita  poflit  ratione  prxfcin. 
di,vt  habeat  differentias  conahentes,in  quibus  no 
includatur, quomodo  conceptus ent-is.non  eft  pra?- 
cifus  ab.inferioribusjvr  fupra  dixi, quauis  abfolute 
fit  medium  ratione  riiftincfiu  a fubftaBtia,&  accide 
te. Quod  fi  illo  priori, &ftri<Sto  modo  mediufuma- 
tur.negabitur  facile  derone  termini yniuoei  effe,,vt  ^ 
figni  /icet  immediate  aliquam  naturam , illo  modo 
abftradtam,&  pra?cifam  ab  inferioribus:- nam  fatis 
eft, quod  fignificet  rationem  communem  a?que  in- 
victam in  inferioribus, quemodocunq;  communis, 
fit, nam  ex  ratione  vniuocacioni  nihil  aliud  colligi 
poteft, & ex  difenrfu  huius  feclionis  varijs  exeplis 
conftabitfillum  modum  prxcifionis,&  abftractio- 
nis  non  effe  neceffarium  ad  vniuocadonem. 

Secunda  ratio  poffet  fortaffe  in  aliquo  fenfuefle 
efficax,  vt  infra  videbimus, vt  tamen  propofira  eft, 
diffbliii  poteft, diftinguendo  con  fequens  ibi  illaru» 
na  aut  eft  fermo  de  accidente  vt  ens  eft,  vel  vt  acci- 


dens  eft. Priori  modo  concedenda  eft  feqnelamam 
verifiimum  eft, in  definitione  accidentis  vt  eft  ens, 
non  cadere  fubftantia, fed  folum  id,quo.deft  de  ra- 
tione entis  in  quarum  ens.Quamuis Cat«t.de  ente- 
& effentia,  q.  3.  contrarium  lentiat,  & citat  Anto- 
nium Trobetam  idem  afferentem  , Ex  quo  ad  ho- 
minem quidem  bene  contra  illum  argumetatur, ta- 
men abfolute  id  fallum  efhQoia  plus  eft  de  ratione 
accidentis  in  quantum  accidens,  quamfin  qnanru. 
ens,  fed  habitudinem  adfubftantiaprxcisedtcir  i- st 
quantum  accidensinon  ergo  ip  quantum-ensrergo. 
vtfic  non  definitur  per  fubftantiam:Ite  ens.inqua- 
turnens  habet  fuarn rationem,  in  qua  non  ponitur 
fubftatia,vt  fupra  declaratum  eftffed  accidens  prae 
qise  fumptumin  quantu  ens,fol«mconftituitur il- 
la ratione  formali  entis:ergo. Denique  hoceuiden-- 
ter  {equitur  ex  vnicace  coceptos  obiectiui  en tis,co- 
tra  quam  aeque  procedit  ratioilla  in  hoc  fenfu  pro 
pofita.Hinc  vero  non  fequitur  vniuocatio,  vt  mox 
videbimus,&  fupra  late  declaratueft  tractando  de 
analogia  entis  ad  creatum, & increatum.Poftesio- 
ri  autem  modo  negatur  fequela  ;:nam  acciden-s  no 
ex  comuni  ratione  entis, tamen  ex  propria  rarjorie 
accidentis  vt  tale  eft,  indiget  pet  fubftantia defini- 
ti, eo  quod  fit  entis  ens. Quod  f?.dicas>etiam  hoc  re 
pugnate  vniuocationi  entis  :,refpondeo  fortaffe  id 
verum  efferhac  enim  ratione  dixi  peffeiiiam  ratio 
nem  effe  efficacem, id  ta  men  n6,rt  cte  probatur  ra- 
tioneifii  facta  ,fcilicet,  quia,  qua:  vniuoce  conue- 
niunt,. habent  eandem  definitionem:  eft  enim  hoc 
verum, fidefiniantur  prxcisefub  ratione, in  qua  co. 
uenluat^non  fub  proprijs  rationibus. 

Tertia  ratio  non  folu  procedit  contra  entis  vni-  V' 
uocationemffed  etiam  contra  vnitatem  conceptus 
eius, vel  potius  (vt  verius  loqtar)  contra  neutram 
earum  procedi t,fed difficultatem  quandampropo 
nit,quaiinomnifenteptia,^feQpinioneiocfi,babet.  - 
TlamTue  ens  fit  vniuocurn,fiue  analoguhH&  fide 
dicat  vFiiunconceptum^fiuenon,  nihilominus  ve-- 
rum  eft  fubftantia  effe  ens  per  fe,&  aectdertsens.ia 
aho.Cur  ergo  in  defini  tione,qux  datur.perfubfta- 
tiam,vel  accidens,n61icebit-ponere  loco  fnbftatixr 
ens  per  fe, Stloco  accidetis  ens  in  alio?,Vt,fi  defini 
tur  angelus,quod  fi  t fubft  aci  a crea  ta  i ntdledtuaii 
cur  non  dici  poteft  enscreatfipec  fe,in£eReiftuale?i- 
Rurfus  eade  difficultas  eft  de  nouem  primis  gene- 
ribus. accidentium.-.vnumquodqueeaim  definitur^ 
vel  potius  defcnbitur  effe  accidens  talitet  efficies- 
fubftantia:cur  ergo  non  poterit  definiri  eifeensin 
fubftantia, taliter  afficiensillam?^:  de  inferioribus 
.accidentibus  fimiliter  inquiri  poteft, cur,fiait deft 
ffiunturperfua  fuprema  genera,non  pofiint  perde 
feriptiones  illorum,in  quibus eus  vel  accidens  po- 
nitur,defimri.Neque.n.ea  incommoda  , quxinter 
tia  ratione  contra  hunc  definiendi  modum  propo 
puntur,  videntur  effe  alicuius  momenti,  quia,  licet 
definitio  fufficienter  detur  pergentis proximu  , & 
differentia, tn  etiam  poteft  dari  per  genus  remotu  , 

& omnes  differentiasiniermedias,xi&  eadem  ratio 
ne  poterit  loco  fupremi  generis  poni  praxficatum 
tranfeendens  cum  modo  determinate  . Ntq;  pro- 
ptereacomittereturnugatio,fieut  nocommittitur» 
cu  dicitur  fubftantia  effe  ens  per  fe,  fed  diftinfitius 
explicatur,quod  fubftantia  dicit  confufius.:& licet 
ens  includatur  in  ipfo  modo  pejrfe,  & ih  omnibus 
differenti j$ inferioribus, tamen  vtnon  fit  nugatio 
fufficit  diuerfus  modus  figni ficadi,&:  concipiendi 
per  modum  determinabilis, & determinantis*, 

Hac  ptopofita  fint,non  vt  concludamus,enrspo 
nendum  effe  explicite  in  definitionibus  rerum,leffi 
vtoftendamus, eadem  effe  difficultate  in  quacunq; 
fententia  de  analogia  entis. Nam,fi  ens  nqn  eftpo- 
nendu  i n definitionibus,  non  ideo  eft,  quia  eft  ana 
logurajfed  quia  eft  tranfcedens.Qupcirca  diqendu 

eft, 
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eft,  chm  Ariftoteles  negat  ens  poni  in  definitioni-  A 
bus, loqui  de  proprijs  definitionibus, quae  ex  gene- 
re & differentia  confiant, in  qua  proprietate  dicen 
dum  ec  eft,fuprema  genera  definiri  poffe,  ideoque 
tranfeendentia  ad  definitiones  rerum  non  pertine 
re. Accedit, quodideenfetur  fuperuacaneum,  quia 
quando  res  quaslibet  definitur/upponitur  ede  ens, 
namquasftio  quid  eftffupponit  quasftionem  an  eft. 
Quod  fi  quis  vellet, vt  rem  totam  diftindtiflime  ex- 
plicaret, quoad  pofietdoco  fubftantite(  & idem  eft 
proporciona liter  de  accidentejillam  qualemcunq, 
eius  deferiptionem  ponere  , effet  quidem  prolixus 
Scmorofus  ,&mifceret  deferiptionem  cum  pro- 
pria definitione,  nihil  tamen falfuni  diceret, aut  fa 
ceret  abfurdum,  vt  argumentum  , mea  fententia , B 
conuincit,eciamfiens  Analogum  fit^imo  etiamfi 
vnum  conceptu  m n an  dicetet. 

Ad  quartam  rationem  negada  eft  fequela,quia , 
licet  ens  edet  vniuocum, poftet  no  effe genus,  quia 
non  dicit  conceptum  vnum  omnino  prqcisua  dif- 
ferenti js, fed  in  eis  inclufum,&  ideo  non  facit  pro- 
priam compofitionem  Metaphyficam, cuius  veluti 
potentialis  pars  eft  genus. Vnde  multi  probabiliter 
fentiur.,accidees  ede  vniuocum,  & non  effe  genus , 

& motum  firoiliter  dici  vniuoce  de  actione  & paf- 
fione,&  ipfum  ens  ede  vniuocum  refpedlu  aliquo- 
ru, licet  non  refpedtu  omnium,dequib.exeplispoft 
eadicemus.Podetetiamin  hoc  numero  poni  perfo 
na,vel  relatio  increata,  prout  communis  eft  tribus  C 
perfonis  vel  relationibus  diuinis,  dicitur  enim  vni 
uoce  de  iliis:qu$enim  ratio  Analogite  ibi  excogita 
ri  poteft?diciruretiain  quid, fi  formaliterdequid- 
ditate  perfonae,  vel  relationis, vt  fic  loquamur, & tn 
non  eft  genus  , cum  non  poftit  habere  differentias 
contrahentes:hasc  enim  duo  quafi  correlariua  sut . 
Latius  ergo  patet  vniuocum  praedicatum,  etiam  in 
quid, quam  genus. Quare  confequenter  dicendum 
eft,  tale  prasdicatum  vniuocum  no  effe  vniuerfale , 
eo,fcilicet,modo  quoPorphyrius  de  vniuerfalibus 
tra<ftauit,qu^  in  pt£dicamenriscollccantur,vel  ad 
prredicamenta  coordinan<te,&  diftinguenda  defer 
uiunt.An  vero  talepr^dicatum  poffitlatiori  modo 
dici  vniuerfale,  qusftio  fere  erit  de  modo  Icquen-  1 
di,qus  ad  rem  prsfentem  parum, aut  nihil  referet. 

Refelutio. 

IGiturretio  Analogia;  entis  creati  refpedtu  acci- 
detis & fubftantia;  fumenda  eft  ex  eode  princi 
pio,  ex  quo  Analagiam  entis  ad  Deum  & creatura 
declarauimus, nimirum, quia  ens  per  fe  & effentia- 
liter  poftulat  hunc  ordinem  defeendendi  prius  ad 
fubftantiam  quam  ad  acciders , & ad  fubftantiam 
er  fe,ad  accidens  vero  propter  fubftantiam,&r  per 
abicudinem  ad  illam. 

Qualis  Analogica  hicinterueniat. 

OVod  vtdeclaremus , dubitari  pot  primo,  an 
kxc  Analogia  fit  proportionalitatis.an  pro- 
portionis.Multi.n.exiftimant  efteproportionalita 
tistatum,vtCaietanus,&alij.Et  re  vera,qui  negat 
vnum  coeeptum  entis. coguntur  ita  fentire,  nifi  ve 
lint  dicere  accidens  effe  ens  pet  folamexcrinfecam 
denominationem,  quod  abfurdiffimum  eft.  A Ii ) ve 
rovtrumque  Analogia;  modum  hic  adtnittut.Ego 
vero  idem  cenfeo  hic  effe  dicendum,  quod  de  ente 
communi  ad  Deum  & creaturas  dictum  eft. 'hic  .f. 
non  interuenire  proprie  Analogiam  oroporciona- 
litatis  , fed  attributionis  tantum  . Non  quod  non 
pofiit  a nobis  cofiderari  illa  proportio  , quod  ficut 
fabftancia  fe  habet  ad  fuum  efse, ira  accidens  feha 
beatadluu  : na  ficut  re  vera  in  re  eft  proportio  ,ita 
et  potefti  nobis  confiderariffed,quodaccidens  ne 


que  fic,neq;  denominetur  ens  propter  hac  propor- 
ttonem,fed propter  intrinfecum  effe,  per  quod  in 
ordine  entium  conftituitur. 

Quod  eifdem  argumentis  confirmari  poteft,qui  x 1 1 1. 
bus  fupra  in  explicanda  Analogiaentis  ad  Deu,  & 
creaturas  vfi  fumus.  Nam  vox  Analoga  fecundum 
proportionalicatem  duplici  impofitione  fignificat 
fuafignificata.Vna  propria, alrera  per  translatione 
& Metaphoram, propter  nonnullam  fimiiitudine, 
vel  proportionem.Nomen  autem  ens, no  fignificat 
hoc  modo  accidens, fed  vnica  impofitione, qua  im 
pofitum  eft  ad  fignificandum  quicquid  aliquo  mo 
do  habet  efie. Eft  ergo  ha?c  Analogia  attributionis, 
atqueica  illa  explicuit  A rift.  i .Ethic.c.6.vbi  ait, ens 
effe  Analogu,&  dici  per  prius  & pofterius , quia  qt 
eft  per  fe, {.Cubitantia, prius  natura  efl  eo,  quodad  ali 
2«i^,ideft,ad  fubftantiam  i pfam,^ffz>fcr,vt  eft  acci- 
dens:&  4 Metaph.c.z.ait,£«;  multipliciter  dici/ve- 
rum ad  vnum,&c  coparat  cu  fano,qd  eft  Analogum 
actributionis.Atq;  idem  repetit  110.7.0.4.  8c  lib.  1 1. 

C.3.&  lib.ix.c.  4.vbi  etdeclarat  reperin  quandam 
proportionalitatem  inter  principia  accidentis& 
fubftanti£,non  tn  dicir, Analogii  entis  pofitaefse 
in  hac  proportionalitateffed  in  attributione.  Et  eo 
de  modo  intelligedus  D.Tho.in  ^.d.i.q.i  .art.i.vbi 
eandem  proportionali  tatem  proponit:alijs  tamen 
locis  diferte  explicat , hanc  Analogiam  folum  efse 
proportionis, praffertim  i.cont.  Gent.cap.34. 

Qualis  attributio  hac  fit . 

SEcundo  dubitari  pot, qualis  fit  ha?c  Analogia  at 
tributionis  entis  creati  ad  fubftantia  & accides.  ^ 

Ad  quod  breuiter  ex  fu p e rius  tractatis  dicedu  eft  , 
cum  duplex  fit  Analogia  attributioRis,vna,qu£  fu 
miturab  eade  forma,qua?intrinfece  eft  in  vnoAna 
logatorum  ,in  alijs  vero  per  extrinfecadenomina- 
tionem:  alrera, qutedicit  formam  feu  rationem  for 
malemintrinfeceinuentam in  omnibus  Analoga- 
tiscum  aliquoordine  vel  habitudine  eorum  inter 
fe:dicendum(inquam)eft,haOC  Analogiam efsepo 
fterioris  modi, non  prioris.  Na  accidens  n5  eft  ens 
per  denominationem  excrinfecam  ^ffubftatia,  fed 
per  intrinfecam  entitatem  fuarn,  fecundum  quam 
habet  fuum  proprium  efseteft.n.  aperta  repugnan 
tia,quod  aliquid  fit  ens  reale  per  extrinfecam  deno 
minationem, nam  fola  extrinfeca  denominatio  ni- 
hil rei  ponit  in  re  denominata.  Item, quia  offendi- 
mus fupra,  ens  immediate  fignificare  vnumconce 
ptum  obiedliuujcuius  formalis  ratio  intrinfece  re- 
peritur  in  omnibus  entibus,&  ex  vi  illius  fub  entis 
fignificatione  feu  Analogia  comprehenduntur.Eft 
ergo  hsc  Analogia  cum  intrinfeca  habitudine  feu 
inclufione  rationis  formalis  entis, ta  in  accidente, 
quam  in  fubftantia. Vnde  fit, hanc  analogiamnon 
pofsein  alio  confiftere, nifi  in  hoc, quod illamet  ro 
formalis  entis  non  omnino  requalicer&  indiffere- 
ter  defeendit  ad  accidens,&  fubftantia, fed  cu  quo 
dam  ordine, & habitudine,quam’per  fe  requirit, ni 
mirum, vt  prius  fit  abfolute in  fubftantia, & dein- 
de in  accidentecum  habitudine  a fubftantiam  . 

Et  ita  foluitur  fundamentum  Scoti . Redte  enim 
probat,  ens  fignificare  fubftantiam  & accideus  me  X V 
dio  eode  conceptu  formali  & obicftiuo,  n egamus 
rame, id  fatis  efse , vt  fit  uniueeum  proprie,  nifi  fit 
etiaperfedle  unum  in  habitudinede  in  differentia 
ad  inferiora.  Etin  hoc  differt  ha?c  unitas  coceptus 
entis  ab  unitate  generis, nam  genus, licetin  fpecie- 
bus  fit  insqualiter  perfedtum  ratione  inasquaiium 
differentiarum,  ex  quo  dici  folet  phyficc  aut  fecun 
du  rem  efse  xquiuocu.feu  analogum, tamen  fecun 
dum  fe  fumptum  non  folum  abftrahit  ab  illa  in- 
aequalitate , fed  eciaab  omniordineunius  ad  alte- 
rum,quia  non  defeendit  ad  unam  fpeciem  media- 
te alrera, aut  per  habitudinem  ad  alteram,  & ideo 
Tom.z.  S ^ Meta- 
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Mecaphyfice  eft  perfecte  vniuocum : fecus  vero  eft  A.  zq;  perfedte,,oec  indepe-ndenter  ac  fubftatia:eft  er 

de!enre  propter  contrariam  rationem.  A.cceeAtetia,  1 


qd inaequalitas. generis,  prout  cx.ift.it  in  fpeciebus  , 
prouenit  folum  ex  differetijs  contrahentibus, quae 
formaliter  ac  prscise  genus  iptum  non  includunt, 
folumq;.confiftitin  diuerfis.gradibus  perfectionis:, 
at  /,ero  i IH  modi  quibus  ens  creatumdeternunatur 
ad  ede  fub flantia:, vel  accidentis  , intrinfece  inclu- 
dunt ipflim  ens , & ideo  dicitur  ens  quodammodo, 
ex  fe  habere  illam  inaequalitatem  , quam  habet  in 
fubflantia3&  accidente.Qmueriam  non  confiftitin. 
qualicunque  dmerfitate  perfectionis, fed  in  partiet 
patione  adeo  diuerfa  , vt  in  fubftantia  fit  abfolute 
& flmpLiciterpn  accidente  vero  folum  di  minute  te; 
per  habitudinem  ad  fubftannam. 


go  m hoc  eade  proportionalis.  ro: Ticuc  ergo  homo 
eft  eos, non  obftante  analogia  ad  Deum,  ita  te  qua. 
tas.eftens,  nonobftante  analogia  ad  fubftanuam. 
Neque  Ariftoteies.vnquamhoc  negant  , fed  fo- 
lum  ait  accidentia  non  hab.ere,quod  line  entia  rufi 
in  fubftatia,feuvt  entis  entia,,  vt  DmusThomasin 
didto,i.oco  7.Metaph.declarauit,Cum  aurem  dici- 
tmgaccidens  effe  ens,non  excluditur  quod  iit  entis 
ejis, fed  tantum  non  exprimitur.Dices, analoga  per 
fefumpta  flare  pro  primario  fignificato,  cum  ergo 
accidens  dicitur  abfolute  ens, in  rigore  fignificatur 
quod  fit  fubftantia. Refpondetur,i!Ind  axiomaha- 
bere  locum  in  analogatis , quae  per  diuerfas  impofi 
tionesflgnificanc  plura, vnutrf  proprie, aliud  Meta 


Ex  quo  etiam  intelligimus , hanc  analogam  efle  B phorictevel  vnum  intrinfece,  aliud  per  folii  extrin. 
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diuerfam  ab  alijs,  qui  a in  reipf;aexiftit,&  ex  vi  eius 
deriuaturad  nomen,  abfqj  vila  negotiatione  intel- 
lectus noft.rhfed  fola  im  politione  talis  nominis  ad 
flgnificanda  talem  rationem  formalem  .•  quae  tx  fe. 
norefpicit ptura,niiicmn  ordine  & habittidineeo 
tum  inter  fe.-vnde  nomen  ideo  eft  analogum,  quia 
fignificac  ronem’analoga'm,feu  non  pe.vf.cte  vna  , 
nequesque  indifferentem.  Alia;  vero  analogia: , iri 
quibus,  fecundari  a Hgm  ficata  lolum  per  denomina 
nonem  extrinfeca  talia  funt, fundatur  potiffime  in 
impofitiohe  teartributioneteccllccfus  noilri.nam 
forma  fi-gni ficata  g nome  exfe  tantu  eft  in  vno  ana 
togaco,.&  non  dicit  intrinfece  habitudine  ad  aliud, 
fed  inrellettus  nofter  cofiderans  aliquahabitudine 
extrinfeca  , trasfert  nomen,  te  analogica  complet.  Q 

Sime  accidens  abfolute  ensx 

TErtio  dubitari  poteft,an  ha?c  analogia  tata  fit, 
vt  ratione  illius  abfolute  negandu  fitsaccides 
effe  ens, niff  cum  aliquo  addito  , fcilicrec  ens  fecun- 
dum quid, vel  entis  ens, prout  loquitur  Arift. 7. Me- 
taphyf.textu  1.&  1 5.  Quidam  enim  videntur  lenti 
re, hanc  locutionem «blolute  prolatam ; accidens 
eft  ens  , elfefalfum  , quod  fignificat  Soto  in  Ante- 
pra^d. capite  q.quajftione  i.in  piobatiombus  con- 
clufionis  tertire,  & poftconcl.  4 foluens  quoddam 
argumentum, nefeio  quam  differentiam  in  hoc  in- 
uenir.in ter  analogiam  entis,  ad  creaturam  refpectu 
Dei,&  ad  accidens  refpefte  fubftantiar.nadecrea-  D/ 
rura  dicitur  (impliciter, de  accidente  vero  minime, 
fed  tantum  fecundum  quid. 

Sed  nihilominus.dicendum  eft,  non  obftate  hac 
analogia, ens  abfolute  & fine  addito  praedicari  pof 
fe  de  accidere.  Quod  patet  primo,  ex  communi  mo 
do  concipiendi , & loquendi  cium  Philofophoru  , 
qui  abfolute  dicunt  fola  entia  reali  conftitm  in  prq 
dicamentis,&:  quantitatem, vel  qualitatem  effe  rea 
Ha  entia. Item  hac  ratione  ens  poteft  effe  mediii,& 
extremum  d emon  Arationis,  te  ex  eo  poteft  confici 
vera  diftributio,&  corradi crio.Vnde  ipferoet  Soto 
in  fine  illius  qnatftionis,  negat  hanc  propofitione  , 
omne  ens  eft  fubftantia, & merito, na,  fi  omne  ens 
effet  lubftantia,non  redte  diuideretur  ens  in  lubfta 
tiam  & accidens, , Hinc  vero  aperte  fequitur , hanc  E. 
efte  veram, accidens  eft  ens:na.,fi  non  omne  ens  eft 
fubftantia, ergo  aliquod  ens  eft  non  fubftana  : ergo 
aliquod  ens  eft  accides:  q-vnd  enim  effe  poteft  illud 
ens,quod  non  eft  fubftacia,nifi  accidens  ( ergo  per 
fimplicem  conuerfionem,  accidens  et  eft  ens  ! Pra> 
rerea  . quamam  differentias  ratio  poteft  in  hoc  affi- 
gnari  inter  creaturam  refpctftn  Dei,&  accidens  re- 
fpetftu  fubftantiaftideoenim  abiolutedjcunr  crea- 
tura ens, quia  habet  intrinfecum  effe  ftium  quo  for 
maliter  exiftit,ficut  Deus  per  fuum,quamuis  no  fit 
aequale, neqfita  inde  pendens  ,vt  autftores  cotrarite 
fententi®  docent.ffed  etiam  accidenshabet  fuu  effe 
inufi  fecum, qucj  formalicer  exiftit , quamuis  non 


fecam  denominatione: non  vero  in  his,quas  imme- 
diatefignificat  vna  rationem  formalem  intrinfece 
inuentam  in  multis , vt  patetin  analogia  enris  ad 
Dcum,&  creaturas.  £t  ratio  eft  clara  , quia  cu  talis 
10  fu  itnmediatu  figmficaril  talis  vocis,&  illa  ratio 
proprie  & intrinfece  reperiarur  in  oibus  analoga- 
gatis,de  oibus  poterit  fimpliciter  pnedicari  . Neqj 
pbftare  pot,quod  no  eode  ordine,  uel  perfedfione 
reperiatur  in  fingulis^quia hoc noexcludrrarpiilla 
praedicatione, fed  folu  affirmatur, talem  rationem  , 
,f.  entis  ur  fic  in  accidetc  reperiri,  quod  verum  eft. 

Stntne  accidentia  inter  fe  comparata 
vniuoce  entia. 

OVarto  dubitari  poteft  , an  erscreatu  dicatur 
uniuoce  deaccidenbus  if+ter  fe  comparatis, 
eltu  ficanalogum  ad  illa  comparatione  fubftatia: , 
uidecur  .n.  fieri  non  poffe,  ut  eadem  uox  ex  ui  eiuf 
dem  impofitionis  & fignificationis  fir  analoga  te 
uniuoca,etiam  refpeteu  diuerforum:  ergo  fi  ens  ab 
folute  eft  analogum,  non  poteft  effeumuocu  refpe 
diu  accidctium,etiamfi  inter  fe  comparentur.  Atq* 
ita  multi  fentiunr,&:  praefertim  coguntur  ita  philo 
fophari  qui  negant, ens  creatu  immediate  figmfica 
re  rationem  aliquam  communem  vel  fubftantie  & 
accidenti, uel  accidentibus  inter  fe,  fed  immediate 
fignificare  decem  fuprema  genera:  hinc  enim  aper 
re  fequitur  non  poffe  effe  uniuocum,  etiam  ad  pras- 
dicamenta  accidentiu,  quia  de  rone  uniuoci  eft,vt 
fignificet  immediate  aliquam  rationem  comunem. 
Quamquam  Fonfeca,qui  in  ea  eft  fententia  libro  4 
Metaph,  c.a.q.i.fete. y. affirmat, licet  ens  firanalo- 
gum  refpedtu  eoru  , de  quibus  immediate  dicitur , 
efle  tamen  uniuocum  refpedtu  aliquorum, qu£  fu^> 
eodem  genere, uel  fpeciecontinentur,  ut  de  homi- 
ne teequojuel  de  duobus  hominibus:  eade  aut  ra- 
tio eft  de  duobus  coloribus, uel  alijs  accidentibus, 
te  qualitatibus. Quod  fi  illi  obijcias,quia,fi  ens  ab- 
folute fnmptum  non  dicit  unam  rationem.non  po 
tefteffe,eiufdem  rationis  comparatione  quarunfti 
bet  rerum, ac  proinde  neq;uniuocum.  Refpondet , 
negando  affumpum,quia,  licet  ens  non  dicat  una 
rationem, fed  plures, per  aliquam  illarum.poreftef 
fe  uniuocutn.v.g.per  rationem  fubftantix,aut  qua- 
litatis.Sed  cotra,quia  inde  non  haberur  ensseffevni 
uocumffed  fubftantiam,vel  qualitatem.Ntq;  enim 
vc-ium  eft,ens  fignificare  fubftantia, vel  qua  i natem 
fub  proprijs  rombus  earum . In  quo  non  a!quipara- 
tur  ens  ad  caitera  analoga,  uel  xquiuoca-,  fed  eft  in 
eo  longe  diuetfa  ratio,  nam  alia  nen  fignjficatplu 
ra  ex  unica  impolitioneffed  ex  pluribns,&  ideo  ex 
fingnlis  impofitionibus  fignificant  fingulafigni fi- 
cata fecundum  proprias  rationes. Ac  uero  ens  figni 
ficat  fubftantiam, qualitatem, &c.ex  ui  unihs-impo 
fitionis:&  ideo  impoffibile  eft, ut  fignificet  finguia 
fecundum  proprias  rationes  , quod  etiam  imfupe- 
tioiibus  alijs  rationibus  late  confirmatum  eft.- 
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Quapropter  alitet  procedendum  eft  inxta  princi  i 
pia  a nobis  pofita,&  dicednu,  ea  quidem  fententia 
edTe  vera, non  tnefleadeo  reftringenda. Ratio  prio- 
ris paras  eft, quia  quauis  ens  refpiciac  fubftintia,& 
accides  cu  habitudine,&ordine,qui  funder  Analo- 
gia,duasverb  fubftatias  pratfertim  completas, & in 
tegras  ^que  refpicic  fine  tali  ordi  ne:ergo  refpedtu  ii 
larum  nulla  ratione  Analogi^  habet.  Hsc  aut  ratio 
asque  procedirde  duobusaccidentibus,qu£  inter  fe 
nulla  habent  habitudinem, quia  eo  modo  quo  vnu- 
quodq;  illorum  eft  ens, habet  fuu  efte  fine  habitudi 
ne  ad  aliud  : ergo  nulla  ratio  Analogis  excogitari 
poteftinente  refpedtu  illorum  : cum  ergo  fit  com- 
mune illis, & non  Analogum, erir  vniuocutn . 

Atq;  hinc  declaratur  altera  pars, cuius  fenfus  eft, 
hanc  vniuocationem  non  efte  reftringendam  ad  res  B 
Contentas  fub  eodem  genere  vel  fpecie,fed  et  poffe 
habere  locum  in  rebus  diuerforum  prsdicamenro- 
ru,vc  v.g.in  quantitate,  & qualitate,qusfub  nullo 
communi  genere continentur.Probajrur  eadem  ra- 
tione, quia  ens  dicit  rationem  communem  illis,  & 
non  per  habitudinem  vnios  ad  aliud.-ergosque  re- 
fpicit  vtrumq;,ergo  nulla  ibi  ratio  Analogiasinter 
cedit. Imo  etiafi  quis  contendat, ens  dici  de  quali ta* 
te,&  quatitate,  non  propter  ratione  comunem  nec 
propter  attributionem, fed  proprer*porporcionalita 
tem,fci  licet,  quia  , fient  quantitas  fe  haberad  fuum 
efte, ita  qualitas  fe  habet  ad  faum:licet('inquam)fic 
aliquis  opinetur,  non  poteft  explicate  Analogia  in 
ente  refpedtu  qualitatis,&  quantitatis  inter  Analo- 
giamfmquam^veram  ac  propriam  , in  qua  nomen  G 
per  prius  de  vno  dicatur  qua  de  alio, quia  nec  quari 
titas, nec  qualitas  habet  quod  fic  ens  qipter  propor 
tionem  ad  aliam  , quia  non  eft  maior  ratio  de  vna  , 
quam  de  altera, fed  vtraq;  abfolure  eft  ens  per  fuu 
efte, in  quo  fundatur  quidem  ilia  proportio  tanqua 
relatio  quasdam,  tamen  haec  non  fufficit  ad  Analo- 
giam, nifi  vel  fic  tam  impropria,  vt  non  fufficiat  ad 
formalem  conuenientia,vel  nifi  cumconuenieotia 
formaii(quae  hic  negari  non  poteft, vt  fupra  often- 
di)alia  habitudo  vel  dependentia  intercedat.  Quia 
fimilis  relatio  vel  proportio  etiam  in  vniuocis  repe 
ritur,imd  tanto  proprior, & exadfcior, quanto  maior 
eft  vniuocatio.mam  ficut  homo  comparatur  ad  fu  a 
fenfibilem  difFercntia,ira  loco  ad  fua,&  fic  de  alijs. 

Poftet  forte  excogitare, aut  refpondere  aliquis, in  D 
hac  comparatione  entis  ad  quantitatem,  v.g.&  qua 
litatetn,nec  vniuocationem  efte,  neq;  Analogiam  , 
fed  squiuocadonem:  fomereq;  pcftec  argumetum 
ab  alijs  Analogis  tam  attributionis,  quam  propor- 
tionalitatis.y4»«w.n.quamuis  analogice  dicatur  de 
vrina,&  medicina  refpedtu  animalis, tamen  refpe- 
&u  earum  inter  fe  videtur  squiuoce  dici , quia  nec 
dicitur  vniuoce  vt  per  fe  conftat,cum  nihil  comma 
ne  illis  fignificet,neq,-  analogice, quia  no  dicirurde 
vna  per  habitudinem  ad  aliam.  Sic  etia  leo  videtur 
zquiuocedicideChrifto,  & dedasmone,  quamuis 
de  vtroq;  dicatur  analogice  per  comparationem  ad 
verum  leonem. Et  videtur  illa  Analogia  efte  propor 
tionaliratis,  quia  illa  vocis  translatio  fundata  vide- 
tur in  comparatione Chrifti,v.g.&  leonis  ad  vtriuf-  H 
que  forti  tudinemma-  ficut  leo  fe  habet  in  fuis  a ciri- 
bus ad  fortitudinem  fuam,ita  Chrlftus  ad  fuam.  i a 
men.quia  h^cproportio  longe  diuerfo  modo,&  in 
diuerfis  rebus  cofideratur  in  Chrifto,&in  dsmone 
ideo  refpedftu  illori  videtur  voxrequinoca.’&  ide  fa 
cile  eft  cofiderare  I alijs  Metaphoncis traslatiooib. 

Sed  quidquid  fit  de  alijs  Analogis  inproprijs  aut 
Metaphoricis,in  quibus  verum  fine  dubio  eft , non 
tiTe  vniuocationem  refprtftu  extremorum,  quas  ex 
diuerfishaibtudinibusaucproportionibus  ide  no- 
men participant^  quaftio  tantum  de  nomine  efie 
poteft,  an  ilia  fit  diceda  atquiuocatio  aut  Analogia 
faltem  mediata, quod  magis  videtur  habere  vfus.-ra 


, men  in  prrfenti  hoc  dici  non  poteft.  Quia,vt  dice 
bam,  fi  proportionem  feu  ptoportionalitatem  hic 
Confideremus, non  eft  impropria  & Metaphorica , 
fed  cuconuenientia  formali , qure  fufficit  vt  nome 
figmficet  illa  oia  fub  eadem  communi  ratione.  Si 
vero  fermo  fit  de  attributione,  quamuis  quantitas 
& qualitas  diuerfas  habitudines  dicant  ad  fnbftan 
tia,rn  non  denominantur  entia  ab  illis  habitudini 
bus  vt  diuerfas  funt,  fed  folum  vt  in  ratione  efserr- 
di  fimiles  funt.  Qjapropter  accommodatius  efset 
exemplu  in  fano,  v.  g.  quatenus  de  multis  medica- 
mentis dicitur,nam  licet  fit  Analogu  refpedtuani- 
malis,eft  tn  vniuocum  refpedlu  diuerforum  medi 
camentoru,quia  eade  ratione  & seque  primo  de  il- 
lis dicitur  , & licet  i n eis  diuerfi  fint  modi  efficiedi 
fanitatem  , tn  non  fumunt  fani  denominatione  ex 
illis  modis  vt  diuerfi  funt, fed  folum  vt  conueniunc 
in  communi  ratione  efficiendi  fanitatem. Et  confir 
matur  tandem  h zc  pofterior  pars,  nam  etiam  albe 
do  &nigredo,v.g. habent  diuerfas  habirudines  ad 
fubftantiam,im6  & fubftatiaripfa:,vt  homo,  v.g.& 
equus,  habent  diuerfos  modos  efsendi  fpecificos  , 

& nihilominus  ens  dicitur  vniuoce  re  fpedlu  illo- 
rum,quia  ratio  entis  vt  fic  neque  expiicac,neq;  re- 
quiririlla  diuerfitatem,  & ideo  illa  non  obftante , 
habetfua  unitatem  formalem  feu  obiedtiua , qum, 
fi  aliude  tollatur  habitudo  vnius  ad  alteru  feu  de  - 
pedentia, fufficit  ad  uniuocationemrfed  totu  repe  - 
riri  potin  aliquibus  primis  generibus  accidentiu, 
fi  ensdd  ilia  praecise  fdmpta  comparetur, ergo. 

Ad  tonem  in  conrrariufadla  refpondetur,non  ef  X 
fe  inconueniens,ide  nome  afse  Analogii  &c  vniuo- 
cu  refpeftu  diuerforu,vt  dictu  eft  de  fano  refpectu 
animalis  & medicamenti, vei  refpedtn  medicame- 
toru  inter  fe.Et  patet  a fortiori, na  poteft  efse  squi 
uocu  & vuiuocu,ut  canis  refpetftu  animalis  & fide 
ris,vel  refpedtu  plurium  latrantium  . Er  ratio  eft , 
quia  quod  refptdhi  quorunda  fignifica  t diuerfas 
ratione.SjVd  rationem  commune  cu  habitudine  §£ 
ordine  , poteft  refpedhi  aliorum  fignificare  ratio- 
nem eandem, & fine  ordine  vel  habitudineinferio 
rum  inter  fe.  Fateortamen  intercedere  differentia, 
quia  in  alijs  atquiuocis  ve!  Aoalogis,nomen  no  ha 
bet  Analogia, & vniuocationem  etia  refpectu  diuer 
foru  ex  vi  eiufdem  impofitionis,  fed  ex  vna  habet 
vniuocationem,  & ex  pluribus  Analogia  vel  tequi- 
Lioca tionem, quia  multiplex  illa  figni fica tio  folum 
in  multiplici  impofitione,ve!  Metaphorica  transla 
tione  fundatur. At  vero  ens  ex  vi  vnius, & eiufdem 
impofitionis  habet  vtrumq;  refpedtum  eoparatio- 
ne diuerforum. Rat>o  eft, quia  non  fignificat  plura 
ex  vi  plurium  impofirionu  fed  ex  vi  vnius  rationis 
obiedtiuarin  multis  inuentte,  quatin  quibufda.cn  re 
peritur  cum  ordine,  & habitudine  eoru  inter  fe,in 
alijs  vero  fine  tali  ordine  vel  habitudine.  Sed  quas- 
res, an  hasc  vniuocatio  entis  refpedtu  accidentiu  in 
ter  fe  fit  vniuerfalis  refpedlu  olum  generum, accide 
tium,  vel  aliquoru  rantu.  Refpondeo  hoc  pendere 
ex  fimili  quatftiome  de  accidente  in  communi, an  fic 
vrriuocum  ad  omnia, quam  infra  tradtabimus. 

Sitne  ens  vniuocumad  omnes  fub ft  antias . 

QVinto  poteft  dubitari,  an  ens  ditftu mde  fub-  , T 
ft;ar  tia,&  de  omnibus, qn?  fub  fubftatia con  '■  1 
tinetur,  fic  vniuocum  refpetftu  ljlorum, vel  ahqua 
admittat  Analogiam  . Ex  cnius  dubij  refolutione 
pendeteognitio  primi  Ana!ogati,feu  principalis  fi 
gnificari  in  hac  Analogia  entis  creati  refpectu  fub- 
ftanri£,&accidetis.Videri  ergo  poteft  enselfe  vni- 
uocum ad  omnes  fubftatias,qnia  fubftsntia  eft  pri 
mura  Analogatum  in  ea  partitione, quidquid  ergo 
participat  rationem  fubftanna*,  parncipacratione 
primi  Analoga::  j ergo  participat  fimplicicer  • feu 
Toma,  * S 3 princi- 
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principaliter  ratione  entis:ergo  vniuoce.In  contra  A 
riu  vero  eft, quia  ipfamet  fubftantia, qu*  ab  accide 
te  condiftingnitur.non  eft  vniuoca  refpedtu  oium  , 
qusfub  illa  continenta  r;ergo  neq;  enspot  efte  vni 
uocu  refpectu  illorfi:co  nfequentia  patet  tum  a pa- 
ritate rationis, tum  etiam  quia  ratio  entis  creati4pri 
mario  folum  conuenit  illis  entibus, qua?  funt  fubfta 
tiae  (impliciter.  Antecedens  vero  pater, quia  fubftan 
tia  , prout  condiftinguiturin  hac  diuifione  contra 
accidens, abftrahit  4 completa, & incompleta, vrfic 
aut  non  eft  vniuocum  prasdicatumfted  analogum  , 
quia  fubftantia  incompleta  tantum  eft  fubftantia  fe 
eundum  quidjde  qua  re  difp.feq.tractabimus.Arq, 
haec  pofterior  pars  videtur  veritati  conformior.  Ad 
quam  confirmandam  poteft  etia  accommodari  fun 
damentnm  pofitum  de  fubftan  tia, & accident e,ni- 
mirum,qnod  fitbftaona  completa  primano  ac  per 
fe  habet  faum  efte  , fubftantia  vero  incompleta  to- 
tum fnu  ede  habet  in  ordine  ad  fubftanria  comple 
tamtergo  ens  ex  fe  poftulat  hunc  ordinem, vt  prima 
rio  in  fubftanria  completa,  deinde  vero  in  comple- 
ta in  ordine  ad  completam  repedatur:  diciturergo 
de  illis  fecundum  eandem  rationem  analogias. 

Atque  hinc  confequenter  exiftima/e  quis  poteft 
primarium  fignificatum  huius  analogi  non  efifefub 
flandam  in  communi,  vt  abftrahit  a completa, & in 
completa, fed  fubftantiam  fimpliciter,  quas  fola  eft 
fubftaritia  completa, -Quod  quidem  verum  eft, fi  fit 
fermodetota  latitudine  entis  creati  abfolurefum- 
pt  i .Si  vero  fermo  fit  de  tota  illa  fignificarionejjput 
ad  haseduo  membra reuocatur,f.ft  bftantiam,&ac 
cidens,vt  in  hac  diuifione  fi.t,necefte eft  dicere  fub- 
ftanuam  vt  fic,in  tota  fua  abftracfione  efte  primum 
analogatum.quia  n !i A s non  poftet  in  hac  bimembri 
diuifione  vt  talis  eft,  primarium  fignificatum  defi- 
gnari.  A.d  boc  autem  necedenon  eft  > vt  proprium 
analogarum  in  fefit  vniuocu refpectu  omnifi, quas 
fub  illo  comprehenduntur, neq;etiam  quod  ens  de 
illis  vniuoce  dicatur,  fed  fatis  eft  ,qcl  ens  primario 
dicatur  de  fubftatia  abfolute,&  fimpliciter  compa- 
ratione accidentiurmita  vt, licet  comparatione  fub 
flandarum  prius  de  vna  quam  de  alia  dicatur,tamc 
ipfamet  fecudaria  fignificatio  jn  latitudine  fubftan 
ti*  fit  primaria  refpectu  accidentium. 

Dices  hinc  fequi,  comparando  ens  ad  folas  fub- 


tiam  recipit  quantitem 

incompletafe  fola  no  eft  capax  accidenrium,id  ha- 
bebit ex  proprio  modo  edendi, non  ex  communi  ra 
tione  fubftantia?  incompletae. V nde  dicitur  fecudo  * 
quarauis  fubftanria  incompleta  per  fe  primo  no  re 
cipiataccidecia, tamen  fubftantia  completam  non 
recipere  illa.nifi  quatenus  ex  incompletis  confiat  > 
veiPhyfice,vel  metaphy fice,  pro  ratione  compofi- 
tionis  fua?:&  hoc  fatis  ede,  vtro  entis  per  fe  primo 
lefpiciat  fubftantia  ablbluce,fine  completa, fiue in- 
completa comparatione  accidetis . Ad  altera  vero 
parte  concedit  fequela.Ad  prima  vero  impugnatio 
nem  refponderur,  vt  ens  fit  analogu  ad  quoduis  ac- 
cidens, refpectu  cuiufq;  fubftanti^.non  oportere,vt 
taleaccidens  fecundu  peculiarem  rationem  dicat 
g habitudinem  ad  talem  fubftan  tiam,  fed  fatis  eflfe  vt 
ratio  fubftantia  in  fe  fit  prior,  quam  ratio  acciden- 
tis,& quod  illa  conftituat  ex  feens  fimpliciter,  non 
vero  ha?c, licet  in  particulari  hoc  accidens  dicat  habi 
tndinem  ad  hanc  fubftanua,&  non  aliam.  Sicntfa- 
vu  dicitur  analogice  de  quolibet  figno  copatatione 
animalis, licet  in  particulari  hocfignu  indicet  fani- 
tatem  in  hoc  animali, & non  in  aiio.  Adde  ide  argtl 
mentum  fieri  pode  de  accidenti  refpe&u  fubftati* 
completa-, quia  non  quodbber  accidens  dicit  habi- 
tudinem au  quamlibet  fubftantiam  completam. 

Secuda  impugnatio  videri  poteft  difficilior,quia 
totus  ordo  accidentium  nobilitare  fuperat  totum 
ordinem  fubftan tire  creat* , etiam  complet*  , non 
quod  omnia  accidentia  omnes  fubftantias  fuperet, 
q feu  quod  qu*dam  accidentia  videantur  nobiliora 
quibufdam  fubftantijs,  fienr  econtrario:  imo,  quia 
comparando  maximuin  ad  maximam, nobilillimu. 
accidens  perfectiflimam  fubftantia  fuperare  videa- 
tur. Vt  enim  Theologi  docent,  & in  hoc  opere  nos 
f* pe  iudicauimus, fubftantia  creata  non  poteft  ede 
fupernatura!is,neq;  ordinis  diuini:accidens  autem 
poteft  ede  fupernarurale,&  diuiniordinis:tale  ergo 
accidens  fuperabit  in  perfcCtione  fupremafubftan- 
tiam,  etia  completam.  Etfane,  qui  iudicauerit,in- 
telledtu  ede  perfectiorem  materia  aut  forma  lapi- 
dis,facile  inducetur,  vt  credatede  perfectiorem  to 
ta  fubftantia  lapidis. Qnam  rem  podet  ede  alius  re- 
fpondendi  modus  generalior,ni mirum  quamuis  ac 
cidens  io  communi  fit  analogice  ens  refpedtufub- 
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dici,&  primano  de  fubftantijsincompletis.Confe- 
quens  aut  videtur  falfnm, primo,  quia  fubftanria  in 
copleca  non  eft  capax  accidentis, vnde  accides  non 
dicit  habitudinem, nec  per  fe  pendet  nifi  a fubftan- 
tia completa  : ergo  folum  comparatione  illius  eft 
analogatum  fub  enre.  Dei  nde,quia  alias  feqnitur , 
quodlibec  accidens  ede  analogiceens  refpeCtu  cu- 
iuslibet lu  bftaci*  incomplet*:quod  etiam  videtur 
falfum,tum  quia  f*pe  accides  nullam  habet  fubor- 
dinationem,& dependentiam  cum  hec, vel  illo  mo 
do, aut  differentia  fubftati*,  tu  maxime, quia  aliqd 
accidens  videtur  efte  fimpliciter  nobilius  ens  ,’qua 
aliqua  fubftantia  incompleta,  vt  v.g.  intellectus  vi- 
detur efte  perfeCtius  ens, qua  materia  prima, & qua 
forma  lapidis, & gratia  videtur  longe  nobilior. 

Rcfponfio  prima  efte  poteft  concedendo  prima 
gX  X I X.  fequela.mon.n.  poteft  aliter  intelbgi  analogia  inter 
accidens  in  communi, & fubftantiam  etiam  i n com 
muni  vt  abftrahit  a completa, & incompleta, rufi  ra 
tioentis  primario  intelligatur  conuenire  fubftati*, 
non  folum  quatenus  talis, -velraliseft,  fed  etiam  ex 
fe,&:  ex  fua  pr*cifa,ac  communi  ratione.Vnde  vide 
tur  fieri  omne  ens  , in  quo  talis  ratio  fubftantia-  ut 
fic  reperitur,  efte  principalius  ens,  quam  accidens. 

Ad  prima  aut  impugnatione,  negatur  fubftantia 
incompleta  non  efte  capace  accidentisjanima.n.ra 
tionalis  incompleta fubftatia  eft, & in  fe  recipit  ac- 
cidentia,& materiapnmaiuxta probabilem  fcute- 
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pjicirer  perfectius  aliqua  fubftaritia  creata, ficut  po 
reft  interdum  fpecies  corenta  fub  genere  minus  no- 
bili efte  fimpliciter  perfeCtior  quam  ea,  qu*  conti- 
netur fnb  genere  nobiliori, vt  ex  DialeCtica  fuppo- 
no,&in  fequentibus  attingetur,iuxta  quam  fencen 
tia  poterit  efte  analogia  ex  vi  imperfectionis, & fub 
ordinationis  fub  ratione  communi, quamuis  fecun 
dum  particulares  rationes  fir  exceftus  in  perfedtio- 
ne  inferiori  anaiogato.  Ita  vt  licet  fubftatia  vtficfit 
nobilior  accidente  , non  tamen  omnecontentum 
fub  fubftantia  fit  abfolute  nobilius  ens,  quam  om- 
ne contentum  fub  accidente.Qu*  quidem  refpfifio 
non  uidetur  omnino  improbanda, maxime  fi  fub  ge 
nerali  fubftanrisappellatione etiam  roodifubftan- 
riale  veniant.  Quia  enim  dubitet  gratiam  efte  perfe 
Clius  ens,quam  modum  fubftanti*,  vel  vnionis  for 
m*  fubftanttalis  ad  materiam. 

Ar  vero  loquendo  de  proprijs, completis, 8c  per- 
fectis fubftatijs,non  videtur  dubitandu,quin  a toto 
genere  fubftantia  creara  fi c perfedtior  accidente, & 
confequenter  quod  nobiliffima  fubftatia  creata  ex- 
cedat nobiliflimum  accidens  , alias  qualis  erit  ana- 
logia? Vndeconfequenter  fit  vt  perfecta  fubftantia, 
etiafi  fit  ordinis  naturalis, fimpliciter  perfedtior  fit 
quodlibet  fuo  accidente, etia  fupernaturali,&  per- 
fedtiftimoin  eo  ordine, na  quatumuis  tale  accidens 
videatur  magna  perfedtio,  no  eft  nifi  quoddam  or 
namentum  talis  fubftanti^,ad  cuius  perfectionem 
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effentialiter  ordinatur  ;&  quia  toca  perfectio  tolis  A 
accidentis  non  tranfeendit  ordinem  qualitatis, qui 
imperfectius  eft  comparatione  fubftatias.Et  ob  ean 
dem  rationem  probabiliter  exittimo , quamuis  ta- 
le accidens  puffit  fecundum  quid  fuperare  fuhfta- 
tias  , vel  omnes  , vel  plures  > aut  i n modo  effendi , 
aut  in  aliqua  virtute  agendi , vel  aliquo  aiioeffe- 
dtu,  tamen  in  gradu  encitatis  (impliciter  effe  perfe- 
dtiorem  quamlibet  fubftantiam  quolibet  acciden- 
te, imo  illam  elfe  fiYnpIicicer  ens, hoc  vero  fecun- 
dum quid,  quia  ede  fubftantiaz  hoc  ipfo  quod  ell 
natura  fua  fubfiftens  nobilius  eft,  magisq;  partici- 
pat perfectionem  diuiniefte,  quam effe accidens. 
Vnde  quantumcunque  perfectionem  accidens  ha- 
bere videatur,  tamen  fernper  habet  illam  commen 
furatam  & limitatam  ad  imperfectum  modum  ef-  g 
fendi  accidentis, 

AIU  diuifiones  entis  creati  declarantur* 

VLtimo  ex  dictis  de  hac  diuifione  facile  indi- 
care quis  poterit , quid  dicendum  fit  de  alijs 
diuifiombus  entis , quas  fuperiori'  fectione  attigi- 
mus : diximus. n.  polle  diuidi  ensin  abfolutum,& 
refpedtiuum,  in  incompletum  & completum  , fea 
perfedtum,vel  imperfedtum  . De  quibus  omnibus, 
dubitari  poteft,an  fit  vmnoca?  diuifiones,  vel  Ana- 
loga .-nam  quod  non  fint  ^quiuocs  facile  conflat 
ex  didtis.  Ec  breuiter  dicendum  eft,omnes  has  di- 
uifiones efte  Analogas.  Cuiusrationem  qui.da red- 
dunt,quia  in  illis  omnibus  diuifuro  non  habet  vni  (g 
tatem  in  conceptu  formali  vel  obiectiuo  fed  in  fo 
la  voce.Sed  hoc  falfum  effeoftendtmus,  Alij  red- 
dunt rationem, quiain  illis  omnibus  non  poteft  di 
uifum  contrahi  feu  terminari  per  differentias , in 
quibus  ipfum  non  inciudatnr.Sedhoc  non  fernper 
impedit vniuocationem  vt  fupra  oftendi,  & infra 
dicam  tradtando  de  accidente.  Ratio  ergo  fumen- 
da  eft  ex  dictis  in  prcecedete  diuifione, quia  in  om- 
nibus diuifionibus  numeratis  includitur  aliquo 
modo  feu  participatur  prtedibla  diuifio, aut  funda- 
mentum Analogia  eius.  Quod  breuiter  declaratur 
in  vna  vel  altera  illarum  diuifionum. Diuifio  enun 
entis  creati  in  abfolutum  , tk  refpedliuum,  in  alte- 
ro membro  includit  fubftantiam  cum  multis  gene 
ribus  accidentium  , in  alio  vero  tantum  quoddam  pj 
impeifectum  accidentium  genus. Sic  enim  ineelli- 
gendaeft  illa  diuifio  de  pr^dicatnentali,  & accide 
taria  relatione,  alioqui  nullum  erit  ens  creatu  om- 
nino abfolutum  a relatione  tranfcendentah.Vnde 
ex  eo  faltem  quod  ens  abfolutum  vt  fic  perfectiffi- 
inc  reperitur  m fubftantia , neceffe  eft  vt  illa  diui- 
fio fit  Analoga  ,&  quod  ens  natura  fua  poftulet 
prius  determinari  ad  abfolutum  , quam  ad  refpe- 
«fliuum.  An  vero  inter  accidentia  ipfa  abfoluta& 
refpectiua  eadem  Analogia  intercedat , dicemus 
melius  infra  rradtando  de  accidente. 

F urfus  in  diuifione  illa  entis  in  incompletu  & 
completum, alterum  membrum  proprie  & in  rigo 
re  fumptum  pro  ente  effentiaiiter  completo  folam 
fubftantiam  integram  copleclirur:  aliud  vero  com  g 
prehendit, tam  accidentia, quam  incompletas  fub- 
ftantias,  quatenus  in  quadam  negatione,  vel  im- 
perfectione inter  fe  conueniunr,  & ideo  non  eftda 
bium,  quin  per  prius  dicatur  ens  de  ente  comple- 
co,quam  de  incompleto , Quod  fi  enscompletum 
non  fumatur  in  eo  rigore , fed  generalius  pro  ente 
completo  quafi  refpeCtiue,id  eft  habente  comple- 
mentum quod  in  fuo  genere  vel  pnedicamento  re- 
quirit , fic  etiam  completum  ens  eft  per  prius  ens 
quam  incompletum, tum  3bfolute,quiadicitratio 
nem  entis,  qute  in  perfecta  fubftantia  primario  fol 
uatur : tum  etiam  refpeCliue,  quia  totum  effe  entis 
incompleti  eft  propter  completum.  Iu  hoc  camen 


fenfueft  valde  impropria  diuifio,  nam  enscomple 
tum  illo  modo  fumptum  nonfalum  non  eft  vni- 
uocum,  cum  ex  fe  fit  commune  ad  fubftantiam  & 
accidens,  fed  etiam  videtur  potius  dicere  Analo- 
giam proportionalitatis,  quam  proportionis,  nam 
accidens  non  dicitur  ens  completum  , aifi  ex  qua- 
dam imperfeCta  imitatione  fubftantia,  no  per  con 
uenientiam  formalem  propriam  , fed  per  propor- 
tionalitatem  . Quod  fi  aliqua  eft  ibi  contrementia 
formalis, magis  elfe  videtur  rationis  quam  realis, 
nempe  in  Metaphyfica  compoficione  ex  genere  & 
differentia  : nam  in  Phyfico  complemento,  6 c per- 
fedione  re  vera  non.conueniunr. 

Dices,  quauis  hoc  verum  fit  de  accidente  in  ab-  XXXV, 
ftrablo  fumpto,  tamen  in  concreto  videtur  effe  ens 
completum  Phyfice,&  habere  realem  ac  Phyficam 
compofitionem  ; imo  hac  ratione  videtur  habere 
vniuocam  conuenientiam  cum  fubftantia  comple 
ta ; nam  includit  totam  perfedtionem  eius , & ali- 
quid addit.  Refpondetur,fi  tale  ens  formaliter  fu- 
matur vt  accidentale, non  dicit  effe  Completum  in 
genere  entis, fed  incompletum  & imperfebtum.Si 
autem  fumatur  vt  conflans  ex  fubftantia  & accide 
te,  & vtrumq-,  includens, fic  deficit  i ratione  entis 
completi,  quia  non  eft  vnumperfe,  fed  per  acci- 
dens, & ex  hac  parte  non  habet  vniuocam  conue- 
nientiam  cum  fubftantia  completa.  Sed  de  hac  di- 
uifione multa  alia  dici  poterant , qu,s  commodius 
tradentur,  in  particulari, difputando  de  fubftantia 
& deaccidente.  Et  per  hate  facile  erit  de  alijs  fimi- 
libus  diuifionibus  indicium  ferre. 

DISPVT  AT  IO  XXXIII, 

De  fubftantia  crexta  in  communi. 


X P L I C ATA  diuifione  entis  in  com 
muni  dicendum  eft  de  proprijs  ratio- 
ribus fubftantiat  creatat,&  accidetis, 
&quoma  fubftatia  dignior  eft,  prior 
etiam  il!nisconfideratio,dequadif- 
feruit  Ariftoteles,  partim  in  Dialebtica,  in  prsdica 
mento  fubftantias, partim  lib.y.  Metaphyficor.c.S. 
In  quibus  locis  praedicamentum  fubftantia  confti 
ruit,  & nonnullis  adhibitis  diuifionibus,  illius  ra- 
tionem deciaraf,  & aliquas  eius  proprietates  affi- 
gnat.tn  7. vero  & S.Metaph.multa  difputat  de  fub- 
ftantia, tnin  lib.y.pratcipue  agit  de  fubftantia  vt  fi- 
gnificat  effentia m refifub  qua  fignificatione  etiam 
accidentia  Analogice  comprehendit, ideoq,-  prteci 
pue  agit  Ariftoteles  in  eo  libro  de  fubftantia  in  or 
dine  ad  definitione,quod  fere  Dialedhcis  cornune 
eft,  vtipfe  ibidem  fatetur.  At  vero  in  iib.  8.  agit  de 
propria  fubftantia. & prafferrim  materiali»  Sc  parti 
bus  eius, materia, f.&  forma  . Nos  vero  prius  dice-. 
mus  de  fubftantia  in  comuni  (agimus  aut  dc  crea- 
ta , ne  id  fernper  repetere  neceffarium  fit; ) deinde 
de  fubftantia  fpirituali,&  poftea  de  materiali, qua- 
rum ratio  Metaphyfica  doclriute  permiferit.  Quia 
vero  effentialis  ratio  fubftatia , in  coi  declarari  no 
poteft  a nobis  mfi  per  ordinem  ad  fubfiftenna, feu 
ad  fuppofitnm  creatu,  eo  quod  & nomen  fubftan- 
tias  a fabfiftendojvel  iabftando  fumptum  "fit,  6c  ra- 
tio ipfa  fubftantia  non  nifi  in  ipfis  fuppoficis  exet 
ceatur&  per  illa  anobiscognofcatur:  ideo  in  pra?- 
fenti  difputatione  filum  coem  rationem  fubftan- 
tia, traditis  quibufea  diuifionibus:  declarabimus, 
ea  fere  exponendo,  qua:  Ariftc  t.in  prsedicamento 
fubftantia  tradidit : in  fequenr.  vero  ciifputationq 
dicemus.de  fubftantiali  fuppofi^o,eiuique  forma- 
li confti tutiuo , nam  his  cognitis  ipfa  effentialis 
fatio  fubftanciacreata  magis  perfpicua  fiet. 


SE- 


ziz  Diiput.  XXXIII.  De  fubftantia  creata  in  communi. 


■ s e c t i o i.  a 

Quidnam  fub  flantia  ftgnificet,  & quo  mode  in  in- 
completam, & completam  diuidatur . 

Etymologia  vocis  explicatur. 

DVplex  eft  etymologia  huius  vocis  fubfla n- 
nimirum, veI4  fubfiftendo,vel  a fubftan 
dotpriorem  tradidit  Aug.lib.y.de  Trinit.  c. 

4.  in  fine,vbi  ait,  Sicut  ab  eo  quodefl  effe,  appellatur 
efflentia  dta  ab  eo  quodefl  fubfiftere  :fubft  antium  di- 
cimus, Indicat  etiam  lfidorus  lib.  1.  differentiarum 
c.q.vbi  ait  , fubftantia  eft  id  quod  non  ab  alio , fed  fem 
per  en  fe  efljd  efl  quod  propria  m fe  virtute  fubfifiit. 
Poftenorem  vero  figmfioauit  Ariftor.  in  prtedica-  g 
mentis  cap.  de  fubftan  tia>&  y.Meraph  c.S.vbi  ait, 
id  ac  autem  omnia  ex  eo  dicuntur  fub flantia,  quod  no 
de  fubieflo  dicuntur, fed  de  eis  c Ater  a.  V nde  lfidorus 
lib.z.  Etymologiarum, cap.ad,  qui  eftde categorijs 
Ariftorelis, ex  illius  fententm  aic,  Subflantia  efl, qua 
proprie  & principaliter  fubftare  dicitur ; & Auguft. 
lib.  Caregoriar.  cap.y.  ait  fubftantiam  gisce  dicta 
effe  TjTrox.dp.fwv  . Poffunt  aute  illa  duo  verba  fublla 
di  & lubliltendi  in  eadem  & in  diuerfis  figmfica- 
tionibus  accipi.Subftare.n.idem  eft  quod  alijs  fub- 
efie  tanquam  eorum  fuftenraculum  & fundamen- 
tum, vel  fnbie&um, fiue  hoc  fit  fecundu  rem, prout 
fubftantia  fnbltataccidenribus,fiue  fecundum  ra- 
tionem, prout  prima  fubftantia  fubftat  fecunda;, 
quod  alias  dici  folet  fubiectum  inha:fionis3vel  pra;  £ 
dicationis  ,&  ad  rationem  fubftantia;  uen  fiifficit 
hoqpofterius  fine  priori,  nam  eriam  accidens  fin- 
gulare  poteft  fubftare  vniuerfali  m pvtedicatidtie. 
Imo  illud  etiam  prius  oportet  intelligi  de  fubftan- 
do  accidentibus  principaliter  , feu  vt  quod,  nam 
etiam  vnum  accidens  poteft  fubftare  alteri  vt  quo, 
non  tamen  vt  quod  : indiget.n.ipfum  fuftentan  ab 
alio,  Ethoc  totum  fignificauit  Ariftoreles  perilla 
negationem  non  efiendi  in  fubiedfco.*  fubftantia 
-enim  ita  fubftat  accidentibus,  vt  non  indigearipli 
fimili  fuftentaculo  . Id  quod  verbum  etiam  ipfum 
fubftandi  comprehendit,  nam  fignificat  rem  ita 
e(Te in  (efiiimm&  conftantem  vtpoffit  aliam  fu- 
ftinere.  Iuxca  quam  interpretationem  in  verbo  fub 
ftandi,&m  nomine  fubftantia  ab  eo  fumpro,  dua;  py 
rationes  feu  proprietates  indicantur:  vna  eft  abfo- 
lura.f.effendi  in  fe  ac  per  fe,quam  nos  propter  eius 
fimplicitatem,per  negationem  efiendi  in  fubitcbo 
declaramus,  alia  eft  quafi  refpctftiua  fuftentandi 
accidentia. 

Et  h,TC  quidem  videtur  prima  nominis  etymo- 
logia, fi  eius  impofitionem,  qua;  ex  cognitione  no 
ftra  pro  cedit,  fpedtemusm  os.  n.  ex  accidetibus  per- 
uentmus  ad  cognitione  fubftantia;,  Sc  per  habitudi 
pem  fubftandi  eam  primo  concipi  mus:  fi  vero  rem 
ipfarn  fecundu  fe  confideremus  , altera  coditio  feu 
ratio  eft  fimpiiciter  prior, imo  ex  fe  ftifficiens  ad  ra 
mmem  fubftacite  fine  pofteriori.Vnde  in  Deo  per- 
rac’°  ^^flatia;  repentur , quia  maxime 
eft  in  ,e  ac  per  fe_,etiamfi  accidentibus  non  fubftet.  £ 
‘ni°  ‘J  Per  poffibile  vel  impoftibile  fieri  poffet  ali- 
q!1-i  tes creata  incapax  accidentium,  & natura  fua 
tiuioiubiecto  indigens  ad  exiftenduftlla  effet  per- 
r a : mbfhnria  abfq;  proprietate  fubftandi, no  ta- 
Uili.  une  conditione  in  fe  feu  per  fe  efiendi . Eft  er- 
go lisse  ratio  prior  & efientialis,qua  in  difcurfu  hu 
'tls  ” [cqucndsdifputationis declarabimus.  Alte- 
ra vero  Meta  phy  fice  appreheditur  a nobis  per  mo 
duiu  piopriecatis  concomitantis  omnem  fubftan- 
oam  finitam  cb  fuam  limitatione  & imperfectio- 
nem,yr  in  fuperiori  difputacione  taftum  eft.  Quid 
vero  ’n  re fit, tam  in  aptitudine,feu  quoad  poten- 
tiam recipiendi  accidentia  > quam  in  actu  quoad 


vnionem  feu  fuftentationem  ipforum  accidet  i um, 
diCtum  eft  fupra  tractando  decaula  materiali  ac- 
cidentium, Difputat.  14. 

Atq;  hasc  omnia  fex  e accommodati  pofifuntad 
alteram  etymologiam  4 verbo  fubfiftendi,  quauis 
huius  vocis  fignificatio  magis  atquiucca  fit.  Subfi- 
flere  enim  in  fignificatione  propnjftima  nihil  aliud 
eft  quam  immorari5vel  pede  figere  alicubi, qua;  fi- 
gnificatio ad  rem  praffentem  nil  refert : inde  vero 
deriuatum  eft  hoc  verbum  ad  fignificandum  idem 
quodexiftere,  feu  permanere  in  effe , iuxta  illud 
Iob.7.  Si  mane  me  quafleris,non  fubfiflam,8c  cap. 8. 
Tabernaculum  impiorum  non  fub  fi  flet , id  eft  euane- 
fcet . V nde  apud  Ariftotelem  interdum  fubfiftere 
fignificat  ide  quod  vere  efte,&  opponitur  ei  quod 
eftefife  tmin  fpecie  feu  apparentia.-fic.n.  fcripfit  li- 
bro de  Mundo  ad  Alexandrum,  ea  qua;  in  aere  cer- 
nuntur pattim  fpecie  tenus  effe,  parti  m fubftantia 
habere.  Quanquam  Alcionius  per  verbum  fubftan 
di  vertit  hunc  in  modum,  Qua  ex  aere  nobis  obuer- 
f antur, alia  apparent , alia [ub flant , vbi  vetbu  ftibfta. 
di  etiam  potuic  in  praffiifita  fignificatione.  Iuxta 
quam  dixit  etia  Dionyf.c.q.de  diuinis  nominibus, 
malum  non fhbflflere  feu  non  habere  hypoflafim  , id 
eft  aliquod  verum  efie.  Vndc  iuxca  hanc  ligni  fica— 
tionem  non  efie  ab  hoc  verbo  deriuatum  nomen 
fubftatia; , nam  hoc  modo  fubfiftere  commune  eft 
accidentibus  qua;  veru  effe  reale  habent:  magis  ta- 
men refpondet  huic  fignificationi  nomen  fubftan 
riae  i n alia  acceptione  qua  fignificat  generati  m qua 
uis  effentiam  rei,  vt  tetigit  Ariftoteles  didto  lib.  j. 
& latius  lib.7. Meraph.&  in  Antepraed.  cap. 4.  cum 
dixit,  vnmocaconuenire  nofolum  in  nomine,  fed 
etiam  in  ratione  fubftanttaffid  eft  in  ratione  effen- 
tialt  indicata  per  nomen  ; nunc  vero  no  agi  mus  de 
fubftantia  in  hac  fignificatione,  fed  prout  diftin- 
guitur  ab  accidente.  Aliam  igitur  fignificationem 
habere  poteft  verbum  fubfifto,  quam  lpfaeiusco- 
pofitio  prtefe  fert,  vtidem  Cu fubfijlere  , quod  fub 
alijs  efie  ranquam  eorum  fundametum  quomodo 
bafis  dicitur. fubfiftere  columna;,  & hoc  modo  ide 
fere  fignificat  -verbum  fubfiflo  quod  flubflo , &ira  ea 
dem  eft  etymologia  fubftaucia;  fiue  ab  vno  fiue  ab 
alrero  fumi  dicatur, quamuis  vox  ipfa  proprius  vi- 
deatur 4 verbo  fubftandi  deriuari.  Nam  4 verbo- 
fubfiflo  potius  vox  fubfiflenria  deriuata  eft , qure 
vox  licet  non  fit  adeo  latina , 4 Philofophis  tamen 
& Thelogis  vfurpata  eft,  de  cuius  fignificatione,& 
de  re  fignificata,  infra  dicendum  eft  Iatius,nunc  fa 
tis  fit  nofie,  per  illam  fignificari  propriam  ratione 
efiendi  in  fe  ac  per  fe  per  quam  proprietatem  pro- 
pria ratio  fubftantia;  4 nobis  declarata  eft . Et  ha;c 
videntur  fufficere  de  etymologia  vocis  , in  quibus 
obiter  declaratum  eft  quid  per  fubftantiam  intelli 
gantus , faltem  quoad  quid  nominis , nam  res  ipfa 
latius  eft  paulatim  explicanda. 

Viuifio  fubftan  t ia  in  completam , & in- 
completam . 

DE  fubftantia  ergo  in  hac  amplitudine  fum- 
pta,  prout  diftinguitur  contra  accidens, dubi 
tati pot  quam  communitate  habeat,  & quo  modo 
aut  per  quidin  diuetfa  membra  diftrahatur.  Et  eft 
ratio  difficultatis, quia  extra  fubftatiam  fic  fumpta 
nihil  manet  nifi  accidens:  no  poteft  aut  fubftantia 
per  accidentia  per  fe  contrahi  aut  diuidi . Ad  hoc 
ergo  dubium  explicandum  lnuenta  eft  illa  diuifio 
fubfcantitEin  incompletam, & completam : in  qua 
partitione  diuifum  eft  fubftantia  in  di<5fca  fignidea 
tione  latiffirae  fumpta, vt  ex  dictis  conftat.Dtuidi- 
tur  autem  non  ad  modum  generis:  id  enim  fieri  no 
pofiet,  vtredte  probat  argumentum  factum,  quia 
non  poteft  habere  differentias  qua;  fint  extra  ratio- 
nem 
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liero  eius,  idefc  qu*  fubftanti*  non  fine  faltemiu- 
complet*,  iri  quibus  communis  ratio,  fu  bitanti*, 
prout  efc  diuifum  illius  parncion.is.mclud'icur.Diui 
ditur  ergo  ibi  fubftantia  ad  modum  tranfcenden- 
tis  per  modos  intrinfe-cos, in  quib.  ipfa  includitur, 
qui  nou  indicant  propriam  compofitionem  etiam 
Metaphyficam,fed  fotum  exprediorem  conceptio 
nem  huius  vel  illius  rationis  fubftanti*-,  ad  eum, 
omnino  modum  , quo  fnpra  deciarauimus  deter- 
XTiinationem  feu  dmifionem  entis  per  varios  mo», 
dos  intrinfecos . 

V'.  Completa  ergo  fubftantia  dicitupquce  eft  aut  in. 
telligitur  per  modum  totius  feu  integr*  fubftati*, 
qu*  fola  interdum. quafi  per  Antonomafiam  fub- 
flantia  appellari  folet:  fi c enim  Ariftotelesin  cap. 
de  fubftant.  negat  , differentias  efle  fubftantiaS:  vt 
hoc  mod©  affignari  poffit  aliquod  fupremum  ge- 
nus fubftanti*, quod  differentias  habeat  in  quibus 
formaJiter  non  includatur . Incompleta  vero  fub' 
ftacia  dicitur  omnis  illa  qu*  pars  eft  fubftanti*, vel 
ad  modu  partis  concipitur,  quo  modo  materia, & 
forma  fubftanti*  funt,  ex  Anftotele  8.  Meta  phy  f. 
eap.2.&  2. de  ani m. cap, i.&  differentia’  ena  fubtta. 
tiales  hoc  modo  fubftanti*  funt  ex  eodem  Arifto- 
rele  i.  Phyficorum  cap.  6.  neque  enim  poteft  fub- 
ftantia ex  his  qua;  omnino  fubftanti*  non  fint,  per 
feconftitui . 

De  fubfiantia  Vhyjice  completa  vel  in- 
completa. 

V I».  X hac  vero,  declaratione  intelligitur  dupli  ci- 

M i ter  poffle  dici  fubftanriaro  compleram  ,vei  in- 
completa. f.  Phyfice, aut  Metaphyfice. Phyfice  dice 
tur  fubftantia  incompleta  qu*  eft  pa  rs  Phyfiea,vei 
fubftantialis  modus  aut  terminos  fubftanti*,con- 
currens  aliquo  modo  ad  complementum  eius.  Sic 
inprimis  dici  poteft  fubftantia  incompletaipfa  fub 
flantia  in  fieri, feu  ipfum  fieri  fubftatiale,  prout  eft 
via  ad  talem  terminum, aiir  dependentia  eius  a fua 
caufa,ficenim  ois  motus  quatenus  eft  via  ad  fuum 
terminLim3folet  ensincompletum  appellari, vt  vi- 
dere licetapud  D.Tho.  in  4,dift.t.qu*ft.i.artic  4. 
qu*ftiuncul.  2.  Deinde  forma  ik  materia  qua; funt 
partes  Phyfic*  fubftanti*, funt  Pnyfice  incomple- 
ta fubftantia . Tota  item  natura, vel  cctnpofita  ex 
mareria&  forma,  vel  fimplex  vt  angelica  compa- 
rata ad'  fuppcfitum,  eft  incompleta  fubftantia  , na 
coparatur  ad  illud  vt  pars  feu  forma, 'qua  per  fnb- 
fiftentiam  amplius  completur  &c  terminatur . Vn- 
de  &fubfiftentia  ipfa,  fubftantia  eft  incompleta  , 
feu  aliquid  incompletum  Phyfice  in  genere  fubfta 
ti*  . Verum  eft,  poffe  in  hoc  vltimo  exemplo  efie 
diuerfum  vfum  in  vocibus, qui  a , cum  compofitio 
ex  natura  & fnppofitoMeraphyfica  folear  appella 
ri  & non  Phyfica  , poliunt  hac  ratione  natura  , & 
iuppofitaiitas  dici  fubftantia  incompleta  Meta- 
phyfice,potius  quam  Phyfice,  quo  fenfu  hac  deno 
minatio  fumitur-fohim  cx  ordine  ad  fcientia:  nam 
quia  proprium  eft’  Metaphyfic*  confiderare  com- 
pcfirionemex  natura  & fuppofito , ideo  compofi- 
tio illa  Meraphyfica  appellata  eft,nam  ex  fe  abftta 
fait  a maceria, & communis  eft  immaterialibus  fub 
ftanti;s.&  eodem  fenfu  dici  poffunt  illa  componen 
t-ia  Metaphyfice  incompleta  vtdiftinguanrui  4 pro 
prio  modo,  quo  materia  & forma  incompleta;  di- 
cuntur. Nos  aurem  aliunde  fu  mimus  denominatio 
nem  illam  : Pbyficum  emfn  appdiamuSquidquid 
in  re  ipfaexiftit  abfque  intelledtus  operatione. Ae- 
que ita  fubftantia  Phyfice  incompletam  vocamus, 
quaecxfuaentitare  in  re  ipfa  nc  hadet  quidquid  ad 
fubftanti*  complementam  intra  ipfum  fubftanti* 
genus  neceifarium  eft.Cer.tEaria  ergo  ratione  fub 
flatia  Phyfice  completa  uocabicar  illa  qua;  omne 


A perfectionem  includit  ad  integritatem  feu  comple 
mentum  fubftanti*  neceftariam  , quod  per  nega- 
tiones commodius  a nebis  explicatur , fcilicer  il- 
lam efie fubftantiam  completam  Phyfice, qua; per 
fe  ad  alterius  ftihftanti*  realem  compofitionem 
feu  conftitutionem  non  ordinatur  ;nam  hocipfo 
neceffe  eft  ut  talis  fubftantia  in  fe  habeat  quidquid 
ad  completam  fubftantia: confutationem  nectffa- 
rium  eft. 

SubBantia  completa  an  femper  compofita. 

EX  quo  obiter  intelligesfprimo  , non  efie  de 
ratione  fubftantia:  completa’ vt  fit  compcfi- 
tajriam  fi  aliqua  fubftantia  per  fu am  fimplicem  en  V I ^ 

titatem  habeat  quidquid  neceffarium  eft  ad  perfe* 

B dtum  effle  fubftantialeabfque dependentia  ^ha- 
bitudine ad  alrerum,ralis  fubftatia  completa  erit, 
quarouis  non  fit  compofitaiiino  perfectiori  modo 
erit  completa  quam  fi  effet  cc  mpcfita. Sicut  natu- 
ra angelica  in  ratione  natur*  vel  efienti*  comple- 
ta eft  j.petft  bbiu  quam  humanitas , quamuis  non 
fit  compofita  ficutiUaj,  fed  fimplex  ,•  ita  etiam  de 
fubftantia  in  genere  intelligendum  efc . Qrro  fit  vt 
licet  fubftantia  Phyfice  incc  mplera  necefiario  di- 
cat ordinem  ad  compofitionem  feu  ad  fubftantia, 
qu*  per  compofitionem  completur, -ideo  enim  in- 
completa eft, quia  ad  alicuius  complementum  or- 
dinatur ; e eontrario  fubftantia  completa  Phyfice 
non  dicat  neceric  habitudinem  ad  incompletam  , 
vt  ex  ea  conflet, feu  componatur, quia  per  fefe  per 
C fluam  eminentem  ac  fimplicem  entuatem  poteft 
efse  completa, 

Sed  h*c  vera  funt  de  fubftantia  completa  abftra 
<5tiflime  fumpta,non  de  fubftantia  creata. Nrm  fo-  VII 
Jus  Deus  eft  fubftantia  completa  fine  v Ha  cqmpofi 
tione , quod  non  folurn  perfong  diuina,fed  etiam 
de  Deo  , vt  hic  Deus  eft  , & abftrahi  poteft  a tribus 
perfonis  verum  habet : ’eft  enim  hic  Deus  fubftan- 
tis  Phyfice, feu  re  ipfa  completa  ,quia  perfeipfam 
eft  effentialitet  fubfiftens  , & ex  fe  non  indigem  li- 
quo ad  cpnfummata,&  abfoluram  ftsbftanc;*  per- 
fecti onemsiiam, liget  tribus  perfopis  commnnice- 
tur, tamen  neque  ab  eis  in  re  di ftinguituqneq;  pro 
pter  dependentiam  aliquam , in  eis  f.  bfiftit,  vel  vt 
ab  eis  complementum  accipiar,  fed  foium  vt  fuara 
infinitam  perfedtionem  eis  tffentialiter,&  perfum 
rnam  idetitacem  communicet,  vt  latius  difterui  m 
primo  Tom.3.par.difp.i  i.At  vero  jn  creaturis  nu- 
qnam  reperirur  fubftatia  completa  fine  reali  com- 
poii tione..  Aliud  eft  enim  loqui  de  complemento 
fubfiatie  in  ratione  natur*  vel  eftenriaxaliud  vero 
in  ratione  fubftanti*  fecundum  totum, quod  intra 
genus  fubftanti  fe  ad  fuum  complementum  re  qui- 
rit. Priori  enim  modo  proprium  eft  materialis  fub 
ftann*non  habere  completam  efflendam  fine  Phy 
fica  co politione  ipfinfmet  e(lenti*,vr  poftea  vide- 
bimus. At  verp  fubftan*crear*,vt  (ic  np  repugnat 
fica  compofitipneipfiuflmet  eft'entif,vt  poftea  vide 
habere  complementum  efflenti*  fine  reali  compo- 
ficioneeiufdem  efflenti*.  Imo  in  omnibus  imtnate 
rialibus  flubftantijs , qu*  non  funt  forma;  corporu 
• ita  reperitur.Secns  vero  eft  de  complemento  fnb- 
ftanti*  abfolnte  , &c  fimpliciter  in  iilo  genere:  hoc 
enim  nulla  fubftantia  creata  habet  fine  reali  copo- 
fitione,faltem  ex  natura'&  fu bfiftenria. Cur  autem 
hoc  ira  fit.no  eft  facile  sd  cxdiicandii  per  natura  !e 
rationem, conabimur  aurem  aliquam  rationem  af- 
ferre in  fequenti difp.  inflxnus  tractando  de  pr*di- 
compofitione,  Qup^i  rea , ce  f cri  bendo  fubftanr 
tia  creata  Phyfice  completam optime  dipi  pon  it 
effe  illa,qu*comp  ofita  eft.  ex  copi  eca  natura  3<S:  vi- 
ti tuo  eius  teimino  feu  qu*conftat,&  ceniponuur 
pluribus  vel  omnibus  flubftantijs  incompletis, qui- 
bas indiget  vt  in  fuo  effle  iit  cuiiumnu  ..Q  a au- 
tem 
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tem  fiat  ha?c  requifita  ad  talecamp!ementu,& co-  / 
f-Gacntei'  quid  abfolute  fttiplafubbantia  comple 
r.uvxa&pinte.lligi  non  poteft  , donec  diftmdtione 
i;  a cura:  6c fup  potiti , & vtriufqae  propnam  ratio- 
ne mdeciaremus.&idco  omitto  argumcta,&  cbie 
. b.  .es.qua:  hic  lici  i pofFenc  contra  didla , quia  ibi 
melius  proponentur., 

Sub  flantia  completa  & perfetta  qua  modo 
■ comparentur . 

SOlunr  interrogare  poteft  aliquis , an  idem  fit 
uibftanria  Piiyficc  completa  , quod  fubftantia 
perfedi:a»& conTequenter  an  fubftantia  mutila  feu 
<ii  minuta  in  integritate  quam  in  fua  fpecie  requi- 
rit, dicenda  fit  fubftantia  completa  nec  ne.Et  inpri 
mis  oportet  excludere  perfcdtionem  accidentale  , 
a qua  poteft  aliqua  fubftantia  denominari  perfe- 
cta,nam  cum,tefte  Ariftotele,perfe<ftum  fit  cui  ni- 
hil deeft,  tunc  maxime  fubftantia  aliqua  creata  de 
nominabitur  peifedta>quando  nihil  vel  fubftantia 
k vel  accidentale  defuerit . Et  in  hoc  fenfu  clarum 
eft  non  cffe  necellanum  fubftantiam  efte  perfebla 
vt  Iit  completa, quia  complementum  hoc  folum  re 
quiritur  intra  genus  fubftantire.Siftendum  eft  ergo 
in  perfedtione  fubftantiaii,&  ha?c  duplex  efte  pot, 
vna  propria  tffenris  vel  natura:  vt  fic,alia  fuppofi- 
tijVel-fubfiftentiar;  & vtraque  eft neceffaria  ad  ra- 
sionem fubftantia  completa?  vt  di  dium  eft;  his  ve- 
jo  addi  poteft  tertia  pei  fedlio.f.inregralis , qua?  li- 
cet ratione  quantitatis  videatur  accidentalis, tame  ( 
ratione  partium  fobftantiaixqua? quantitati  necefla 
rio  fubfunr/ubftantialisdici  poteft. Et  hrec  perfe- 
drio'non  eft  debita  ex  communi  ratione  fubftan- 
ria:  vt  fic.nam  fubftantia, etiam  creata, de  qua  agi- 
mus, abftrahit  ab  hac  compofitione  ex  partibus  in 
tegrantibtrsivnde  completa  fubftaotia  vt  fic,nullu 
complementum  p artium  integralium  pofitiuc  ac 
per  fc  requirit. 

imo  neque  omnis  fubftatia,  qure  ex  his  partibus 
conflat  5 determinatam  aliquam  perfeftionem  in 
h c integritate  poftu!at,vt  completa  fubftantia  fit 
vt  conflat  in  fufcftantijs  materialibus  homogeneis, 
qua?  nullam  petunt  magnitudinem  determinatam 
ad  ftatn  mtegralem  perfe  dtionem,  & ideo  fubftan 
' ire : u mpkta?  funt,eriamfi  fint  minim^.ScIum  qua  1 
v ne  tuttiuc- requirunt  vt  non  fintadfcu  partes  , inte- 
y -antes  aliquam  fubftantiam  perfe  vnam  : gutta 
er  i ,:,  aqua:, fi  difiuncfa  fit  ab  alia  aqua , fubftantia 
yfice  completa  cenfetur:  fi  vero  adhi  fit  coniun» 
ck  & cempqnat  aliquam  aliam  , cenfetur  ineom- 
H -u  .quia  eft  tantum  pars.  Rcquiriturergo  ad  ra- 
tionem fubftantia  completa?,quod  fit  totum  quod 
dam,non  pars;  atque  adeo  quod  fit  veluti  proprijs 
terminis  claufa,&  terminata. 

Dic^s  , ergo  neqnegurt3  aqua  fepirata  erit  fub- 
ftantia cr  mpleta,  quia  licet  nen  fitadlu  pars, tame 
.eft  apta  vi  fit  pars: quod  fufficitad  rationem  fubfta 
ria?incompleta?:anima  enim  rationalis,  etiam  fepa 
r aradubft  antia  eft  incompleta , quia  licet  sdtu  non 
componat  totum , tau: en  aptitudine  de  fe  eft  pars.  ^ 
Refpondetur,negando  fequelam, quia  gutta  aqua? 
if  pai  ata,  non  eft  pofitiue  vt  fic  dicam  pars  , etiam 
aptitudine, fed  tatnm  negatiue,quia  ex  natura  fua, 
non  poftular coniundbonem  ad  aliam  aquam;in  fe 
enim  habet  integram  aqu^  eflentiam,&:  proprium 
iuppofitum.&  intrinfecum  terminum  fuum,ei  ve^ 
r 6 non  rt  pugnat  coniungi  alteri  aquae:&  ideo, qua 
dm  alteri  non  coniungi  tur,retinet  flatum  ac  deno- 
minationem fubftantia? completa? , Inanima  vero 
fecusres  fc  habet,  nam  etiamli  fitfeparata  eft  pars 
fecundum  pofitiuam  aptitudinem  & naturam , & 
non  tantum  per  non  repugnantiam . Eft  enim  pars 
non  integralis,  fed  efientialis,  habetqj  incompleta 


elfentiam  , natura  fua  infti  tufam  ad  complendam 
aliam.,&  ideo  femper  eft  fubftantia  incofnpl  eta. 

Dices  , ergo  Verbum  diurnum  licet  ex  Ic  fit  fub- 
ftantia completa, quia  non  p ollulae  alteri  vnirt.vel 
cunralio componere,  tamen  dum  tft  ..<ftu  vnitum. 
humanitati  non  erit  fubftantia  completa,  quia  ve- 
re componit  cum  humanitate  vnam  fubftantiam 
completam. Rcfpondetur  negando  lequelarn, Pri- 
mo quidem  , quia  ita  eft  vnitum  humanitati  vt  ab 
ea  nullo  modo  pendeat,nequein  fuoefle, neque  in 
aliqno  modo  elTendi.Deinde,quia,  dum  vnirur  hui 
manirati,in  fe  no  mutatur:  atque  ita  nihil  amittit , 
ex  quo  efte  delinat  tam  completa  fubftantia  , ficut 
antea  erat:at  ver6aqua,diuinaqu£vnirur,in  fe  mu 
tatur,&  amittit  proprium  intrinfecum  terminum, 
quem  antea  habebat,  & acquirit  communem  quo 
partes  aqua?  aliquo  modo  a fe  mutuo  pendent , & 
ideo  mutat  etiam  flatum,  & amittit  appellatione 
fubftantia?  completa?. 

Tantum  ergo  fuperfunt  materiales  fubftantia? 
heterogenea?,  qua: & certum  partium  nuir>eiu,& 
in  lingulis  panibus  determinatam  magnitudinem 
requirunt, vt  perfedlam,  & fubftancialem  integri- 
tatem habeant . Etin  his  videtur  qua?ftio  de  nomi- 
ne e(ie,an  fubftantia  qua? non  eft  fatis  integra,  auE 
audta, dicenda  fitcompleta  fubftatia  in  propria,  & 
fpecifica  denominatione. Hinc  enim  videtur  dicen 
da  fubftantia  completa, quia  diredte  in  prsedicame 
tocollocatur,&quiacftindiuiduum  feu  fuppofitu 
talis  fpeciei.  Atque  ita  iuxta  hac  rationem  videtur 
non  efte  idem  completa  fubftantia,  quod  perfedta 
vel  integra.  Ali  unde  vero  videtur  talis  fubftatiaef- 
fe  incompleta  , quia  nondu peruenit  ad  fuuui  ftatu 
fubftantialem  confummatum,quem  ex  natura  fua 
poftulat:  vnde  perfe  etiam  ordinatur  ad  compone 
dam,  feu  complendam  vnam  fubftatiam  cum  alijs 
partibus, qua?  fibi  defunt.Fortaffcnon  incommode 
loquemur  fi  dicamus,  huiufmodi  fubftantiam  Me 
taphyficefeu  potius  logice  efte  cornpIera:Phyfice 
autem  incopleram. Ratio  prioris  partis  eft  quia  ha 
bet  omnem  ccmpofitionem  Mera  phyficarn  quein 
fubftantia  completa  reperiti  poteft:&  quia  omnia 
fubftan  ti  a ha  ptredicata,  de  illa  fimpliciter  pra?dica 
tur.Et  ita  hanc  partem  recte  probant  priores  rati  o- 
nes.  Pofteriores  vero  probant  partem  altera,  quia 
re  vera  taii  fubftantia?  aliquod  fubftantiale  com- 
plementum Phy  ficum  de  eft  ;&■  ideo  Phyfice in- 
completa vocari  poteft. 

Ex  quibus  obiter  colligere  & annotare  oportet 
hoc  pra:dicatum,fcilicet,efle  fubftantiam  comple- 
tam,no  efte  eflebtialetnam  licet  includat,  &:  dicat 
eflentiam  completam,a!iquid  tamen  vitra  illam  re 
quirir,quod  no  femper  eft  eftentiale, qualis  eft  vel 
fubfiftentia  , vel  modus  exiftendi  abfq;  vnione  ad 
aliud  per  modum  partis  inregralis,  vel  certe  habe- 
re complementum  oium  partium  integralium,  iu- 
xta hanc  vltimam  denominationem.  Manet  edam 
ex  his  fatis  explicata  diuifio  fubftatia?,qu2e  freques 
eft  apud  Anftotelem  in  materam,formarn,&  coui 
pofitum,vt  notaui  circa  librum  7. Metaphyli.  c.  5. 
Eft.n. illa, quaedam  diuifio  fubftanti^  incommuni, 
non  tamen  fecundum  totam  fubftantiaecomrnuni 
ratem, fed  folius  fubftantia?  materialis , fi  nomine 
forma?,propriam  formam  informantem intelliga- 
mtis  , nam  fi  extendatur  ad  formas  fubfiften- 
tes  generalior  erit  diuifio. Nomine  etiam  compofi 
timtelligere  poflemus folam  naturam  compofita 
ex  forma  & materia, & fic  folu  erit  diuifio  fubftan 
tia?  materialis,prout  fignificat,  fubftantialem  eflen 
tiam  feu  naturam  completam, vel  incompleta,  vel 
poteft  etiam  totum  fupnofitum  materiale  compre 
hedi  nomine  copofiti:&  fic  diuisuabftrahet  i fub- 
ftantia copleta,&  inc6pleta,ita  tn,  vtnon  comprc 
hendac  fubfcantiales  modos, fed  folum  entitares. 

Defuh- 


XII. 


XIII. 


XIV. 


Se&.  I.  Vtriun  prima  fubftantia  fit  idem  quod  &c.  % i 5 


De  Jub flantia  Metaphyfice  completa}& in-  A 

completa . 

XV,  OVpereft  dicendum  deaiio  fenfu  diuifionis  , id 
O eft  de  fubftantia  Metaphyfice  feu  logice  com- 
pleta aut  incompleta.  Quas  diftm&io  proprie  loeu 
habet  in  folis.fubftantijs  creatis,  de  quibus  nuc  agi 
mus, nam  in  illis  Tolis  repentur  propria  compofi- 
tio  Metaphyfica  ex  genere  & differentia, ex  qua  i.U 
la  diuifio  orta  eft.Subftantia  ergo  Meta phyfice  in- 
completa eft  illa  quas  concipitur  per  modum  par-, 
tis Metaphyfica,  vt  eft  v.g. differentia  . Completa 
vero  dicitur  quae  eft  integra  & totalis  fubftantia,vc 
fpecies  vltima  v.  g. 

XVI,  Vt  autem  vtriufq; ratio  melius  declaretur,  du-* 

bitari  poteft.inp.rim.is,  an  genus,  ipfum  genera  Ii  ffU  B, 
usum  fubftantias  cenfendum  fit  completa  vel  mcu- 
pleta  fubftantia  Metaphyfice  loquendo,necr  enim 
poteft  ab  his  abftrahere>iam,n. offendimus  fubftan 
tiam,fic  abftracte  fumptam  , non  poffe  effe genus. 
Videtur  aut  iilud  primum  fubftatias  genus  no  pof- 
fe vocari  fubftantiam  Metaphyfice  completa, nam 
idem  effe  videtur  fubftada  fic  completa, quod  fub- 
ftantia Metaphyfice  compofita  ex  genere  & diffe- 
rentia. Secundo,  quaslibet  differentia  fubftantulis 
ideo  eft  fubftantia  incomp]eta,quia  non  dicit  con- 
ceptum Metaphyfice  compotitum  fed  fimpiicem> 
aptum  ad  componendam  per  modum  formas  fub- 
ftantiam completam  Metaphyfice : fed  firnilimo? 
do  fubftantia,quaseft  generaliffirnum  genus,  dicit 
conceptum  fimplicem  aptum  de  fe  ad  componen-  C 
dam  fubftantiam  Metaphyfice copletam,  per  mo- 
dum potentias:  ergo  er  eft  fubftantia  incompleta  « 
Quod  declararurrertioinhune  modum, quia  nui» 
la  fubftantia  contenta  direcfte  fubillofuprerno  ge*. 
nere,  habet  quod  fit  fubftantia  copleta,ex  vi  illius 
genens  foliusffed  neceffe  eft  vtadiungaturdiffeie- 
tia,  qua  compleatur  : ergo  fignum  eft  , iilud  genus, 
prscise  fumptum  non  efte  fubftantiam  complec- 
tam -.alloqui  ex  vi  eius  tantum  haberet  quaslibet 
fubftantia  rationem  compIetaTubftantias. 

XVII,  Atque  hinc  vlterius  dubitari  poteft,  an  genera 
intermedia,  feu  fpecies  fubalterns  fubftantias-,  de- 
bea  nt  fubftantia  completae  cenferi.  Nam  ratio  fa- 
dtaxque  de  illis  videtur  procedere,  ac  de  fu  premo 
genere,quia  nulla,  fubftantia  inferior  cenfeturco-  g) 
pleta  ex  vi  folius  generis^edam  proximi, ni  fi  adiun 
gatur  differentia.  Et  declaratur  amplius,  nam  iicet 
genera  intermedia  finteompofita  exgenere&  dif- 
ferentia, in  quodifferut  a fupremo  genere,  tamen 
non  funt  complete  compofita  vt  fic  dicam,  fed  con 
ftituunturin  quoda  gradu,  in  quo  per  fe  ordinan- 
tur ad  vkeriorem  compofitionem.,  &ad  fubftan-; 
tix  complementum.-ergo  non  funt  forraaliter  fub- 
ftantias completae . Patet  confequentia,  tum  ex  di- 
tftis  de  fubftantia  Phyfice  incompleta, feruanda  eft 
enim  eadem  proportionalis  ratio:  ficutergo  om- 
nis fubftantia  qux  per  fe  ordinatur  ad  Phy  ficum 
complementum  alterius  , Phyfice  incompleta  eft, 
ita  quas  per  fe  ordinatur  ad  conftituendam  fubfta- 
tiam  Metaphyfice  completam  , Metaphytice  inco,,  £ 
pleta  eft, tum  etiam  quia  fi  fubftantia  ex  genere  & 
vltima  differentia conftans  eft  completa:  ergoilte 
ex  quibus  componitur,  incompletas  funt:  nam  , fi- 
cut  totum  ex  partibus,  ita  fubftantia  completa  ex 
incompletisconftat.  Et  declaratur  tandem  exem- 
plo Phyfico,nam,  fi  fingeremus  veram  effe  fencen- 
tiam  afferentem  materiam  prius  componere  cum 
forma  corporei  tatis , & deinde  adfcuari  peraliam 
formam, fine  dubio  dicendum  effer,  illud  compoft 
tum  ex  materia  deforma  cofporeitatis  efte  fubftan 
‘ tiam  Phyfice fhcomplemm.Atqueidem  dffiCndum. 
effetdecompofito  peranimamffenfitiuam,fi  finga» 
tur  in  rediftindta  £ rationali : fed  ad  hunc  modum 


fe  habet  quoad  Metaphyficum  complementum 
genus  intermedium  refpebtu  vlcerioris  differentias 
feu  fpeciei  , ergo  eft  fubftantia  Metaphyfice  in- 
completa . 

Quod  fi  hxc ratio  vim  habet,  ex  ea  vlterius  fe-  XVII  I 
quitur, neque  fpeciem  vltimam  , fed  folum  indiui- 
duum effe  fubftantiam  Metaphyfice  completam: 
nam  licet  fpecies  vltima.vt  homo,poflitfortafie  di 
ci  completa  fubftantia  quoad  complementum  na- 
turas yeleffentias.non  tamen  fimpliciterdc  omnino 
in  ratione  fubftanti^  quia  indiget  vlrerioricople- 
mentoMetaphyfico,  vt  abfoltua  <%  cofummata  in 
ratione  fubftandae.  item  quia  etiam  indiuiduum 
Metaphyfice  ac  per  fe  componitur  ex  fpecie  vltima 
& differentia  indiuiduali  fubftantiali:  & vtraq;  ex 
his  patribus  per  fe  ordinatur  ad  complementum 
indiuidui ; ergo  vtraque  etiam  eft  fubftantia  Meta 
phyfice  incompleta  fimpiiciter  loquendo, 

Propter  hasc  argumenta  opinabitur  fottaffbali-  XIX, 
quis,  fo-lam. pi imam  fubftantiam  effe  completam 
Metaphyfice.  Quam  fententiam  ex  parte  indicat 
Fonfeca  lib.y.Metaphyf.c,/.  q.y.  fcdl.z.  vbi  ait, fo- 
lum indiuiduum  effe  ens  fimplicirer  completum : 
genera  autem  &c  fpecies  effe  quidem  copleta , quia 
praedicantur  in  quid  de  indiuiduo  , ramen  folum 
effe  fecundum  quid  complexa,  quia  ad  ipfius  indi» 
uidui  conftitudonem  per  fe  pertinent. Cum  autem 
dicit  hasc  effe  completa  fecundum  quid,  videtur 
fentire  effe  potius  incompleta.  Et  iioc  videtur  pro 
bare  illa  ratio, fcilicet, quia  ad  alicuius  compofitio 
nem  per  fe,  pertinent . Quod  amem  prasdicentur 
in  quid  nihil  referre  videtur,  vt  completa  etiam  fe 
eundum  quid  dicantur,  quia  ens  non  diciturcom- 
pletum  per  refpeclum  ad  aliud, de  quo  prardicatur, 
nec  propter  modum  praedicationis , fed  propter  id 
quod  in  fe  eft.  Vnde  fi  mfe  fit  plane  conftitutum 
in  ratione fubftantite,  erit  fimpiiciter  fubftantia 
completa,  fin  minus  erit  incompleta.  Vnde  etiam 
in  illis  duobus  terminis,  completum  & fecundum 
quid , videtur  inuolui  repugnantia,  nam  ipfum  fe- 
cundum quid  deftruit  rationem  copieti . Aut  enim 
particula,  ilia  aliquid  tollit,  vel  diminuit  de  vero 
Complemento  fubftanti.y, ve!  nihil.  Si  non  minuit, 
erit  fubftantia  completa  (impliciter,  & no  tantum 
fecundum  quid.  Si  vero,  minuit,  erit  fubftantia 
fimpiiciter  incompleta:  quia  ratio  incompleti  im- 
mediateconftituitur  ex  carentia  cuiufuis  requifiti 
ad  complementum.  Vndei  Ile  modus  loquendi  fo- 
lum videtur  inuenrus  ad  reddendam  aliquam  ra- 
tionem,ob  quam  hasc  genera  ponantur  in  redta  li- 
nea praedicamenta  Ii , cum  ramen  differentias  non 
ponamur*,  huc  enim  fpedtare  vjdeturilla  differen- 
tia quod  genus  praedicatur  in  quid , differentia  ve~ 
roin  quale:  quod  difcdmen  ad  explicandam  ra- 
tionem entis  completi  vel  incompleti  nihil  refer- 
re videtur-; 

Quapropter  dicendum  eft, fpecies  degenera  fub  X X, 
ft  an  narum  fimpiiciter  effe  fubftantias  completas. 

Hoc  videtur  fupponere  Ariftoreles  in  cap.de  fub- 
ftantia, vbi  prius  diftingviit  fubftantiam  in  primam 
&c  feciindam;,poftea.ver6te.x,f.; differentias  exclu- 
dit a ratione  fubftan.tiEp,  quod  non  alia  ratione  fa- 
cere potuit,  ni  fi  quia  funt  fubftantite  incompleti; 
fupponi tergo  pnmas&  fecundas  fubftantias effe 
fubftantias  completas . Deinde  hoc  confirmat  il- 
la ratio , quia  genera  & fpecies  ponunturin  reffa 
linea  prasdicaroenti  fubftantiaSr  non  vero  differen- 
tii;  ergoftgnum  eft  illas  effe  fubftantias  comple- 
tas. Tertio , quia  fi  difeurfus  fiipedus  factus  effet 
efficax,  probaret  omnem  conceptum  fubftantite 
abftradcum  ab  indiuiduiseffe  conceptum  fubftan 
tix  incompleta;  ergo  effe?  implicatio  in.  aditdto, 
diuidere  fubftantiam  in  incompletam  & comple. 
tam,  quia  diuifum  necefiaiio  effe  debere  fubfia.ua 

incom- 
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incompleta,  cum'abftrahat  ab  indiuiduisrrepugna 
bit  ergo  ilii  alterum  ex  membris  diutdendbus;  vel 
oportebit- dicere  folatn  nominis  figniffeatione  di- 
mdi.  Imo  in  lpfo etiam  conceptu  fubftantia?com- 
piette  i nuo  luetur  repugnantia,  quia  il  le  etiam  con- 
ceptus communis  eft.  Sed  hac  ratio  fortaffe  di (Tol— 
ui  poffetjVtin  fimili  videbimus  fect.feq,  vbi  effica- 
cia eius-  magis  declarabitur., Quarto  fubftatia,qua? 
eftgenus  general;ffimum,eft  fubftantia  completa; 
ergo  multo  magis  omnia  inferiora.  Antecedespro 
batur,quia  ni  fi  ita  fit,  non  poteft  efie  genus  , quia 
non  potent  habere  differentias  extra  fui  rationem, 
quia  differentia  per  quas  contrahitur  etiam  funt 
fubftantia?  incompleta. 

Quinto  declaratur  res  ipfa»  nam  omnis  fubftan- 
tia,quas  ponitur  in  redka  linea  prasdicamentalncon  ] 
cipi-iur  per  modum  fubftatia?  totalis  &integra,& 
includit  vel  diftincte  velconfuse  quidquid  ad  com 
ple  mentum  fubftatia?  neceffarium  effi:  ergo  eft  fub 
ftantia  completa. Dices:Confufe  continere  eft  con 
tinere  tantum  in  potentiatad  rationem  autem  fub- 
ftantia? completa?  non  fatis  eft  conti  nere  in  potetia 
complementum  fubftantia?,fcd  in  adtu.-alias  mate 
prima  effet  fubftantia  completa.  Relpondetur, 
includerein  confufo  non  effeincludere  inp»tetia 
Phylicadc  reali  ac  vere  paffiua  , quatis  eft  materia 
prima.-fed  dicituteffe  in  potentia  logice,  aut  fecun 
dum  ronem  , quae  potentia  non  excludit  quin  res 
concepta  adtu  fiteompieta  fubftada,&  adbu  inclu- 
dat quidquid  ad  tale  complementum  neceffarium 
eft,  qu  turmis  illud  rotumnon  coci  piatu  r diftm&rc  ^ 
tali  conceptu,  fed  confuse  , per  modum  tamen  to- 
tius : atq;  adeo  per  modum  fubftantia:  completae. 
Quia  fubftantia  completa  nihil  aliud  eft,  qua  fub- 
ftantia totalis,&  integraiantecedens  patet  ex  mo- 
do ipfo  concipieodi,&  pra:dicandi,  na  homo  nihil 
aliud  eft , quam  ipfa  indiuidua  vt  inter  fe  iimilia  , 
confuse  concepta  per  modum  vnius  ; &:  ideo  falte 
confuseincludit  totam  fubftatiam  indiuiduam,  & 
idem  eft  de  fuperioribns  praedicatis  proportionali 
ter.  Etideopoffunt  fuperiora  de  inferioribus  prae- 
dicari, quia  dicunr  totum  quod  in  illis  eft.Vndecu 
alias  dicant  illud  ipfum  totum  per  modum  fubfi- 
ftentis , feu  exiftentis  vc  id  quod  eft , dicunt  etiam 
illud  per  modum  fubftantite  completa?, & totalis. 

Ex  quo  facile  eft  Intel li gere  diferimen  inter  ha?c  £ 
genera  fubftatialia,&  differendas  fubftantiales,na 
differentia  concipitur  per  modum  formae,  & ideo 
non  praedicatur  in  quid,  fed  in  quale, & potius  per 
modum  adiacends,  quam  per  modum  fubftantia?; 

& ideo  licet  in  re  fit  fubftantia  completa,  quia  non 
eft  aliud  ab  ipfamet  fpecie, tamen  Metaphyfice,  & 
fecundum  modum  concipiendi  noftru  merito  ex- 
cluditur ii  radone  completa  fubftadae.  At  veto  ge- 
mis cocipitur  per  modu  totius  fubfiftentis,  & ideo 
pet  modum  fubftantite , proprijffime  praedicatur, 

& confuse  faltem  dicit  tota  fubftantiam  rei, & ideo 
non  excluditur  a ratione  fubftantia;  complecte, nec 
Phyfice,quia  in  re  non  eft  aliud  ab  integra  fubftan 
da  rei,nec  Metaphyfice  > quia  fufficienterconcipi- 
rur  per  modum  totius.  Atquehocmodo  explica-  £ 
ta  haec  fententia  non  differt  ab  opinione  Fonfeca?, 
quanquam.n. ratio  entis  completi  non  confiftat  in 
eo  quod  pta?dicetur  in  quid , ramen  ex  modo  prae- 
dicationis recfte colligitur, illud  quod  fic  pra?dica- 
riu  conci  pi  per  modum  totius  & completi  entis, Di 
euntur  autem  haec  genera  vel  fpecies  completa  fe- 
cundum quid , non  quia  fine  incompleta  (implici- 
ter, fed  quia  in  eorum  conceptibus  confuse  cantu, 

& non  diftindte  & expreffc  includitur  totum  fub- 
ftantia; complementum;  & itailla  particula  fecun- 
dum quid  non  diminuit , nec  tollit  rationem  entis 
compien/ed  folum  indicat  non  dTeperfecliffimu 
quod  effe  poteft .Quapropter  non  eft  ita  (umenda! 


vt  negetur,fecundas  fubftanrias  (impliciter  & fine 
addito  effe  fubftantias completas. 

Ad  argumenta  in  contrarium  facile  ex  didbs  re-  XXIII. 
fponderi  poteft  . Ad  primum  negatur  affumptum 
.f.idern  effe  fubftantiam  Metaphyfice  completam, 
ac  fubftantiam  compofitam  ex  genere  & differen- 
tia : nam  edam  poteft  efte  fubftantia  (impliciter 
concepta , dummodoconcipiatur  per  modum  to- 
tius integra?  fubftantias.  Ad  fecundum, iam  affigna- 
tum  eft  diferimen  inter  conceptum  differentiae  & 
generisfubftantiaiis.  Ad  tertium  concedo,nulIam' 
fubftantiam  particularem  effe  fubftatiam  comple- 
tam ex  vi  folius  generis  praecise  fttmpd  , fiue  illud 
(it  genus  fuptemum,fiue  intermedium  ,auc  proxi- 
muradmo  neq;  ex  vi  folius  fpeciei,  quia  nui  Iu  prser 
dicatum  commune  poteft  cdnftituere  fubftatiam' 
completam  abfq;  inferioribus  contrahentibus  vf- 
quead  indiuiduacionem : imo  neq;  exiltere  poteft: 
ratio  communis  nifi  conrradta , & indiuidua  effe- 
cta-.Nego  tamen  inde  fequi,hsc  pra?dtcata  non  ef- 
fe fubftantias  Metaphyfice  completas, quia  non  eft 
neceffe  vt  huiufmodi  fubftantia  a<5fcu  in  conceptu 
fuo  includat,  quidquid  in  re  ipfa  adcomplementu 
fubftantite  neceffarium  eft , fed  fatis  eft  quod  con- 
fuse, & in  potentia  illud  includat  per  modu  totius 
fubfiftentis.  Quapropter,  ficuc  Dialectici  dicunt 
genusconceptum  per  modum  partis  praecise  non 
prtedican  de  fpecie,  fed  per  modum  totius,  ita  nos 
poffumus  concedere  ha?c  genera  prtecise  concepta 
per  modum  partium, non  effe  fubftantias  comple- 
tas, prout  vero  concipiutur  per  modum  totius, efie 
fubftantias  completas : hoc  autem  modo  comma 
niter  & abfoluie  loquendo  concipiuntur,  & confti 
tuuntur  in  linea  prasdicamentali . Atq;  hoc  folum 
cormincunt  reliqui  difeurfus,  qui  praedictae  rationi 
adiunguntur , omnes  enim  procedunt  de  genere 
praecise  confiderato  vt  eft  pars  Metaphyfica , non 
vero  vt  aliquo  inodojfalrem  confuse , dicit  totam 
rei  fubftantiam,  & per  modum  totius. 

Qualis  ft  diuifio  fub  fami*  in  completam  , & 
incompletam. 

X didtis  in  declaratione  huius  ditiifionis  faci-  XXIV. 
le  eft  intelligere  qualis  (it  ipfa  diuifio  : aliter 
enim  eft  de  illa  loquendum  , fi  membra  fumantur 
fecundum  Metaphyficam  confiderationem,  aliter 
vero  fi  fumantur  fecundum  Phyficas  realitates. 

Priori. n.  modo  non  poteft  effe  diuifio  analogi  in 
analogataffed  videtur  effe  quafi  fubiedti  in  accide 
tia  rationis  , feu  per  varias  denominationes  fum- 
ptas  ex  modo  concipiendi  noftro.  Homo  enim,  & 
rationalis  non  funt  dua?  fubftantia , fed  vna,  qua? 
fub  conceptu  hominis  dicitur  fubftantia  copleta, 

& fub  conceptu  rationalis,  dicitur  incompleta  Me 
taphyfice;  non  poteft  ergo  ibi  intercedere  analo- 
gia in  vera  , & reali  ratione  fubftantia?:  intercedit 
ergo  fola  diuerfa  relatio  rationis,  (cudiuerfa  deno 
minatio  ex  modo  noftro  concipiendi.  Quod  fi  in- 
terdum fubftantiacompleta  & incompleta  reipfa 
differant, vt  equus  & rationale:  hec  non  eft  ex  for- 
mali oppofidone  membrorum,  fed  cx  materiali  di 
uerfitate  entitatum.Atq;  hinc  fit.vt  aliqua  fubftan 
tia  incopleta  hoc  modo  fit  multo  perfcdfcior  in  rc, 
quam  alia  completa;  quamuis  modus  concipiendi 
fit  diuerfus,  & ex  fuo  genere  minus  perfe&us  . Fit 
etiam  hinc,vt  fubftantiaincompleta  Metaphyfice» 

Phyficefit  completa,  vt  rationale  v.  g.  quia  inrc 
non  diftinguitur  a tota  rei  fubftantia,  fed  folum  in 
modo  concipiendi. 

At  vero , (I  membra  fumantur  fecundum  Phyfi- 
catn  rationem  completa?  & incompleta:  fubftatia?, 
fic  videri  poteft  diuifio  analoga:iuxra  ea, qua?  in  fi- 
mili diyifione  fuperius  di£la  funt  de  ente  comple- 
to & 
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to  &c  incompleto.  Ec  in  vnotquidem  fenfu  apparet  A 
hoc  veram  , tamen  in  alio  non  videtur  neceflariu: 
eft  enim  illa  diuifio  virtute  multiplex  & ambigua. 

Et  ideo  non  poteft  fimpliciter  , 6c  fine  diftiniftione 
refponderi.Nam  fubftantia  poteft;  intelligi  incom- 
pleta Phyfice  folum  ex  defedtu  alicuius  partis  inte 
gralis;&hoc  modo  clarum  eft  non  intercedereana 
logiam  inter  illam, & fubftatiam  complelam.  Rur 
ius  alio  modo  & fatis  vfitato  dicitur  aliqua  fubfta 
tia  incompleta  folum  ex  defedru  alicuiusraodi  fub 
ftantialis  vt  humanitas  v.g.  carens  propria  fubfifte 
«ia.  Etfubftantiam  ficincompletam^probabilifii- 
armm  etiam  eff,non  efle  analogice  fed  vniucce  fub 
:ftantiam,vt  humanitatem  v,  g.  refpebtu  hominis , 
quia  includit  totam  edendam  > & totam  entitatem 
fubftatialem  hominis,  & eft  fimpliciter  ens  perfe  , g 
eo  fenfu  quo  illud  perfe  dicit  effentialem  ratione 
fubftantie  quod  infra  decIarabimus:folumqueilli 
deeft complementum  quoddam  modale,  quodnd 
videturfatis  efle  ad conftituendam analogiam. Ob 
feruandum  vero  eft  .quod,ficut  humanitas  non  eft 
homo, ita  neque  dici  poteft  fubftatia  eo  modo  quo 
fubftantia  eft  genus  generaliffimum;  fic  enim  fumi 
turin  ui  c6creti,&  prout  fignificat  rem  fubfiftente, 
faltem  in  confufo  &in  communi ; & ideo  non  po- 
teft de  natura  abftracte  concepta  praedicari;  tamen 
fubftantia  prout  diuiditur  in  completam, &incom 
pletam  latius  fumitur  , Et  hoc  modo  dicimus  pro- 
babile efle  dici  vniuoce  de  humanitate  t 6c  de 
homine. 

Denique  fubftantia  aliqua  poteft  dici  incomple  q 
taeffentiatliter,&  in  hoc  fenfu  videtur  diuifio  ana- 
loga , & ex  fuo  genere  tenet  infimum  locum  ineo 
ordine  id  quod  tantueft  fubftantialis  modus,vix.n. 
poteft  fubftantia  appeliarftvt  dependentia  feu  fieri 
fubftantiale,modus  vnionis,  & fubfiftentis,  Dein- 
decomprehenduntur  eflentiales  partes  fubftantif 
vt  materia, & forroa,qua?  magisparticipare  viden- 
tur de  entitate  fubftantiali, tamen  refpedtu  comple 
ta?  fubftatia;  uidentur  analogice  fubftatia?  propter 
rationem  fupra  tadftam  de  ente  completo  & incom 
pletOi&de  fubftantia  & accidenti. Solum  occurrit 
obferuandum,hanc  analogicam  talem  efle  vt  e>:  ge 
nere  fub  fubftantia  completa  excellentior  , fit  qua 
incompleta , & quod  hate  totum  fuum  efle  habeat 
propter  illam,  fi  refpedtiue&cum  proportione  fit  p) 
mantur.Nihilominus  tamen  accidere  pofle,  vt  ali- 
qua fubftatia  incompleta  fit  fimpliciter  nobilior, 

& excellentiorintenfiue  quam  aliqua  completa  : 
anima  enim  rationalis  fimpliciter  nobilior  eft, qua 
terra, aut  ignis,quamquam  ha;  fint  fubftantite  cont 
pletayilla  completa. Ha;c  namque  fubftbntif  folum 
fuperant  animam  in  materia,  qus  imperfcdfciffi- 
mum  quid  eft  in  ordinefubftantis;  ipfa  vero  ani- 
ma fuperat  talia  entia  in  differentia  formali  , &c  in 
gradu  & ordidine  fubftantia; , quoniam  fpiritualis 
eft,&  intellectualis, qui  exceifus  multo  preftantior 
eft  in  perfedtione  intenfiua. 

Quin  etiam  prohabile  eft, aliquem  modum  fub” 
jftantialem  perfediorem  efle  in  fua  enti  rate,  qua  fic 
quaslibet  alia  fubftatia  completa  pure  creata, nimi-  E 
rum  vnionem  hypoftaticam,  qua:  in  natura  huma- 
na folum  eft  modus  quidam  fubftantialis, & maio- 
rem excellentiam  illi  affert, quam  fit  non  folum  in 
homine,  fed  etiftm  in  angelo,  non  tantum  ratione 
ipfiufmetfuppofiti  Verbi  diurni,  quod  humanitati 
coniungit,fed  etiam  ex  parte  illius  modi  creati,  8c 
fupernaturalis,quc  ponit  in  ipfa  humanitate  . Qui 
tamen  modus  non  eft  fubftantia  completa,  fcd  me 
dium  aut  vinculum,  quo  confurgit  fubift  ntia  qua; 
dam  completa, qua;  eft  Chriftus  Deus  ho.no.  Iuxta 
quam  fententiam  confequenter  dicedum  eft, quod 
licet  ille  modus  dicatur  analogice  fubltan  cia  quan 
tym  ad  propriam  rationem  formalem  per  illa  vo^ 


cem  fignificatam , nihilominus  quoad  rem  ipsa  eft 
quid  perfectius  & nobilius  quam  propnjffima  fub 
itantia  creata.  XX  VW 

Neque  hoc  eft  inconueniens,quia  fatis  eft  quod 
fit  minus  perfedtum,  quam  illa  fubftantia  comple- 
ta, qua:  mediante  tali  modo  conftituitur,  qua:  non 
eft  pure  creata, fed  ex  re  creata  & increata  mirabi- 
liter compofita. Et  propter  hanc  caufam  no  poteft 
hinc  argumentum  fumi,  vt  idem  dicatur  de  gratia 
vel  alio  accidente  creato  & fupernaturali  ad  natu- 
ralem fubftantiam  creatam  comparato  , quia  me- 
dio accidente  non  confurgit  aliquod*  ens  per  fe 
vnum, neque  aliqua  fubftantia, & femper  manet  in 
ordine  entis  fecuudum  quid. Sed  quanquahsec  pro 
babiluer  fint  di6fa,non  tamen  funt  certa,nam  om- 
nis vnio  hoc  i pfo  quod  tantum  eft  quidam  modus 
rei  quccvnitur, videtur  effein  fe  diminuta;  entitatis 
6c  quafi  refpedtiua:  ^ & ideo  licet  vnio  hypoftatica 
ratione  termini  ad  quem  terminatur,  habeatinfini 
tamquandam  excellentiam  & dignitatem  , tamen 
infefe  confidexatain  genere  Payiico  , non  videtur 
tam  perfedta  entitas,ficut  eft  fubftantia  completas 
praefertimintelledtualis.  Sed  ha:c  ad  Theologicam 
confiderationem  magis  fpectanr, 

SECTIO  II. 

Vtrum  rette  dividatur  fub  flantia  m primam  0" 
fecundam. 

HAnc  diuifione  fuppofuit  Ariftoteles  in  pra* 

dicamentis  capit,  de  fubftanr,  tradens  ra-  E 
cionem  & differentiam  vtriufque  membri, 

& commune  i piius  diuifi  deferiptionem,  quam  his 
verbis  fignificauit , Commune  e fl  omni  fub  flantia  tn 
fubieElonaneffe. Oportet  igitur  in  prafienti  partitio 
nem  hanc dingencer  declararent  per  fingula  mem 
bradifeurrentes , totam  fubftantia  rationem  exa- 
cte explicemus. 

Quod  'fit  diuifum  huius  dmifionis. 

Vbicari  ergoin  primis  poteft,vtru  diuifum  in  I E 

nac  diuifione  fit  fola  vox  squiuoca,uei  analo 
ga,uei aliquis  coceptus  obiedtiuus  communis  fub- 
fcancia:  prima;  & fecunda . Et  ratio  difficultatis  eft 
quia  fubftantia  prima  nihil  aliud  eft  qua  fubftatia 
lingularis:  fubftannauero  fecunda  eft  fubftantia 
vniuerfalis,feu  abftrahensabindiuiduatione^Xed 
fubfcantis cornum &indiuidua? nullus  realis  con- 
ceptus obiedtiuus poteft  efse  communis  prteter  lp- 
ftimmet conceptum  fubftantia; communisiergo  in 
hac  diuifione  nullus  coceptus  obiedtiuus  & realis 
diuidi  poteft, Confequentia  eft  euidens,quiadiuisu 
no  poteft  cum  altero  membeo  diuidente  coincide- 
re.  Maior  uero  fatis  aperte  colligitur  ex  Atiftotele 
citato loco,& conftabit  ampiiusex  dicedis.  Minor 
aut  declaratur  facileindudtione  & rationemam  Pe 
trus  & homo  nihil  habent  commune  prftter  conce 
ptum  hominis: neque  homo  & animal  prajfcr  con- 
ceptu animalis ; & in  uniuerfum  omne  inferius  & 
fuperius  ita  comparatur;&  eodem  modo  fubordi- 
nantuc  inter  fe  fubftantia  prima  & fecunda. Ro  ue- 
ro eft, quia  conceptus  inferior  includit  in  fe  cotum 
conceptum  fuperiorem,additqueilh  determinatio 
nem  feu  differebam  fuam;  ergo  nullam  habere  pq 
teftcum  illo  conuenientiam  pr^terquain  ipfomet 
Conceptu  communi  ,qute  potius  eftidentitas,  qua 
conuenientia:  conuenienna  enim  in  prsfenti  dicit 
fimilitudinem,  Petrus  autem  & homo  non  funt  fi- 
miles.fed  unum. Et  confirmatur , na  alias  efset  qui- 
dam procefsus  in infioitumin  his  conceptibus,  na 
fi  homo  & animal  coniyenjrent  in  tertio  aliquo  co 
Tom.i,  T ceptu, 
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cept-u, etiam  ab  i ! Io  conceptu, & conceptu  anima-  A 
lis  poflec  tertius  diftindtus  abftraffi  > nam  compa- 
rentur etiam  fictu fuperius  & inferius  , & idem  ar- 
gumentum fieri  poteft  de  quarto  illo  conceptu  re- 
fpedhr  terti) ; & ficin  infinitum, 

Secudo  hinc  dubitari  pot,  an  hatc^diuifio  fit  rei, 
vel  rationis;nam  quod  fit  rei  videtur  pofie  fum-i  ex 
ipfa  communi  ratione  fubftantite , qnte eft  vc|  non 
e (Te  in  fubiedlo,  id  eft  per  fe  e(Te,vel  fubftare  accide 
tibus,qua;eft  rea  Jis  ratio  : & ex  ratione  etiaprimat 
fubftantia;, quas  eft  primo  per  feap  immediate  fub-. 
ftare  accidenti  bus.Jn  contrariu  vero  eft, quia  prima 
fubftantia  & fecunda  i n re  non  differuncinon  ergo 
poteft  diuifio  eflfe  realis  , Item  fecunda  Habitan- 
tia non  eft  memfirum  diffidens  vt  fubftantia,  fed 
vt  fecunda  fubftantia  : vt  fic  autem  nihil  rei  addit  E! 
prster  fubftantiam  ipfam  : non  ergo  efie  poteft 
diuifio  rei , fed  rationis  tantum, 

Tertio  dubitari  poteft  cui  horum  membrorum 
ratio  fubftantia;  primario  conueniar,Oam  Ariftote 
les  fignificat  primario  conuenire  prima’  (nbftatia;  ; 
illam  enim  proprie  in  primis  & maxime  fubftantiam. 
efie  dicitj,  quia  illa  eft  qua;  primo  fubfiftit  , & fub- 
ftat,&  quidquid  aliquo  modo  fubfiftit, vel  fubftat , 
jn  prima  & per  prima  fubftantia  id  participat.  Pro 
prer  quod(ait  Atiftoteies)  'primis  fubfantijs  ablatis 
impoffioile  est  aliquid  remanere  .In  contrarium  vero 
eft, quia  fecunda  fubftantia  efien  da  lirer  eft  fubftan 
tia,ro,  autem  eftentialis  prius  conuenit  fpeciei  aut 
generi  quam  indi  triduo:  ficut  enim  ideo  Petrus  eft 
animal, quia  homo  eft  animal,  & non  e conirerfo , C 
ira  et  eft  fubftantia,  quia  homo  eft  fubfi (lancis  . 16 
etgofubftantite  per  prius  conuenit  fecundis  fiibftai 
ti  js:&  nulli  pot  immediatius  cofvneni;e,quafn  ir-fi 
fupremo  generi. Imo  eriamfi  loquamur  de  fubftan 
tiafub  ratione  fubftandi,  videatur  primo  conueni- 
re  fecunda;  fubftantke,nam  licet  quoad  communia 
accidentia  prima  fubftantia  videatur  primo  fubfta 
re, quia  hac  accidentia  non  conueniunt  fpeciei, ni- 
fi  ratione  alicuius  indiuidui,  tamen  quoad  acciden 
tia  propria,  videtur  a contrario  fieri  narifibile  ver- 
bi graria  prius  conuenit  hominqquam  Petro:  ideo 
enim  Petruseft  rifibilis  qnia  homoeft  rifibilismon 
e conario;  cum  ergo  accidentia  propria  fint  c ium 
prima, & circa  illa  fubftandi  munus  primum  exer- 
ceatur,fieri  videtur, omnibus  penfatis , vt  ham  ena  D 
ratio  fubftandi  primo  conuenit  fecundae  fubftatite. 
Aliunde  veto  apparet  vtramque  fubftantiam  efie 
atque  primo  fubftantiam,  & non  cum  aliquo  ordi- 
ne,non  folum  quia  in  reidem  fnnt,  fed  etiam  quia 
vniuoce  participant  rationem  fobftantie,nam  vtra 
que  fubftantia  , tam  prima  quam  fecunda  directe 
collocatur  in  praedicamento  fubftantia;  quod  efie 
non  poftet  nifi  veraque  effiet  vniuoce  fubftantia, 

Ciica  primam  dubitationem , nemo  vt  exiftimo 
opmabuur , hanc  e (Te  folius  vocis  mere  sqniuoca 
partitionem, nam  ex  didis, & ex  ipfomet  Anftorele 
confiat, in  ea  non  folum  nomen, fed  etiam  ratione 
fubftantiataliquo  modo  efie  communem  vtrique 
membro. Quare  quod  Ammonius  in  Prtedicamen- 
tis  ait, illam  non  efie  diuifionem, fed  ordinem  folu  E 
enumeratorum  ,vt  fi  quis  enumerando,  dicat  in 
oratione  efie  literasffiyllabas,  & didtiones , ve!  in 
exercitu  effieduces,&  n>ilitesJ&c.ita(inquif)Arifto 
telesnon  diuifit,fed  enumerauit  foluirqin  pr^dica- 
mento  fubftanri*  reperiri  primas, & fecundas  fub- 
ftantias;Hoc(finquanynon  probatur,  quia,  vel  rem 
nondeclaiatjvel  perinde  eft  aefi  diceretur, partitio 
nem  elfe  folius  nominis  iequiuoci  , Probatur,  quia 
negari  non  pot  quin  nomen  fubftannse commune 
fit  primae  & fecimd^.Conftat  etiam,  Ariftoteie  fub 
ea  voce  voluifie  vtramque  fubftantiam  comprehe- 
dere.-ergo,  fi  illa  tantum  eft  enumeratio  rerum  fub 
eodem  nomine  cocentauun  abfque  alia  diuifione, 


erit  partitio  nominis  bquiooci,qffia  huiufmodi  par 
titio  nihil  aliud  requirit  :id  autem  falsu  eft,  vt  dixi 
quod  & i pfe  Ammonius  coficettir  pp  ratione  fupra 
fadam,fcilieet , quod  Ariftoreles  ratione  nominis 
propofuit,qu*  vtrique  membro  communis  eft.  . „ 
Hoc  ergq  (uppofito  dixerunt  aliqui , primam  Sc  * 
fecundam  fubftantiam  eiTe  nomina  fecunda;  inter* 
rionis,  &£  de  formaji  fignificare  quoddam  accidens 
rationis,nempe  ratione  1 ubi  e di,  & prardicati  fub' 
ftantialis,vt  fentit  Soto  in  Logicae,  de  fubftantia  , 
vel  intentionem  vniuerfaiis,&  fingularis  fubftatia; 
vt  volunt  Caietan.&  Louanienies.  Qui  confequert 
ter  aiuntjdiuidi  ibi  accidens  in  accidentia,  quod  in 
telligendum  eftrefpedu  fubftantia;,  cui  per  tonem 
accidit  eftevniuerfaiem  vel  lingularem , aut  in  re- 
da linea  prredica  mentali  collocari,  FormaJiter  aut 
comparando  diuifum  ad  membra  diuidentia  vt  fic 
potius  erit  diuifio  generis  in  fpecies,  qualis  eft  diui 
fio  vniuerfalis  verbi  gratia,  in  qffinq;  vniuerfaHa  . 

Na  fi  accidensdiuidatur  in  accidentia  per  fe  fub  il- 
lo contenta  vt  coloratu  in  album  & nigrmll, diuifio' 
erit  per  fe,&  efientialismo  accidentalis,  aut  per  ac 
cidetia  refpedu  ditiifi  .Soto  vero  indicat  diuifione 
efie  fubiedi  in  accidentia  roms  , quia  nulla  intetio 
communis  elTepoteft  adintentione fubiedi  & pia; 
dicati. Sed  quamuis  demus  diuifionem  pofie  habe- 
re illumfienium,  tn  quod  alter  fitimpoftibilis,ncn 
eft  verum, nec  rede  probathr  i lia  ratione?  na.fi  ra- 
tio fubiedi  & praedica  ti  proprie  fumantur  in  ordi  - 
ne  ad  propoli tipnem, habent  intentionem  comniu 
nem  extremi  propofit!onis,quod  in  vocibus  ter  mi 
num  appellamus, vel  nomen  : fi  vero  fubieduin  & 
pratdicatum  latius  fumatur  pro  fubijcibi/i  & pia;  di 
cabilfqua;  proportionabi  liter  fe  habent  ad  vnifter 
faie^c  lingulare, fic  pcfiunr  habere  intentione  con 
mumem  correlaciuorum  , qua;  fundatur  in  tali  ab- 
fttadione.uel  comparationeinteIleduS,quauis  for 
tafie  non  habeat  terminum  communem  lncomple 
xum  quo  (ignificetur:  Sc  in  prtesen  appellari  poti  ft 
aptum  poni  in  refla  linea  prxdic amenti  fubftantia  , 
quod  de  formali  fignificat  intentionem  rationis  . 

Atq;  hoc  modo  facile  expeditur  difficultas  tada  in 
piimo  dubio,  quia  quod  piatdicata  inferiora  & fu  * 
periora  inter  fe  fubordinata  conueniancin  aliquo 
ente  rationis  nulla  eft  difficultas.  At  ueroffi  dicatur 
effie  diuifio  fubiedf  realis  in  accidentia  rationis, 
uel  dicendum  erit  diuifum  non  efie  unum  , nifi  ag- 
gregatione quadam, nimirum, res  qua;  ponuntur  in 
linea  reda  praffiicamenn  ftibftantiae,  uel  certe  de- 
clarandum adhuc  fupereltjfub  qua  ratione  reali  8c 
obitdiuaftllnd  diuifum  unum  fit. 

Praeterea  h$c interpretatio  prtedidte  diuifionis  y II, 
pet  fecundas  intentiones"eft  probabilis,  Sc  accom* 
moda  dialedicis,  tamen  ad  rem  Metaphyficam, 
quam  nunc  tradamus, non  eft  fufficiens.  Neque  ec 
uidetur  omnino  accommodata  menti  Ariftote- 
lis , nam  ille  non  declarauit  rationem  fubftantia , 
quam  in  prima  & fecunda  reperiri  fuppofuit , per 
aliqua  relationem  rationis  nec  fimiliter  per  deno- 
minationem aliquam  futnptam  ex  conceptibus  no 
fttis, fed  per  proprietatem  realem  fubfiftendi  in  fe, 
quam  per  illam  negationem  declarauit, no efle(  fci 
licer )rn  fubieElo  Neque  enim  dici  poteft  , quod  ilia 
etiam  negationem  fumpferitin  ordine  ad  fecudas 
intentiones , ita  ut  non  ejfein fubietto  idem  fit  quod 
non  pradicari de  fubiebto, na  in  hoc  fenfufalfo  dice- 
retur commune  efie  01  fubftantia;  in  fubiedo  no  ef 
fe  : fecundis  enim  fubftantijs  hocnonconueniret, 
cum  prredicenrurde  primis, uel  de  inferioribus  fub 
ftantijs.Vn de  Ariftoreles  exprefie  difti riguit , ejfein 
fubteffo,Sc  dici  de fubieElo,  uchoc  fit  prtedi cari, illud 
in  efie. Et  de  fecundis  fubftatijs  ait  no  in  eiTe  in  fub 
iedo, licet  dicantur  deSubiedo.  Sumit  ergo  illam 
negationem  ad  defcribendam  calem  proprietatem 

fub- 
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fubftantio,quo  eft  per fe  efte.Deinde  fubftare  acci-  A 
dentibus  proprietas  eft  realis,&  non  fecund?  inten 
tioriis  vt  ex  ipfis  verbis  per  fe-notu  videtur,  ex  tex- 
tu Atiftotelis:  ideo  enim  dixit , corruptis  primis  fub- 
ftantijs  dmpojjibile  ejfe  aliquid  remanere  , quia  in  eis 
realiter  exiftut  fecund^  fubftatio,&infunt  acciden 
tia:  fubftare  ergo  accidctibus  famitur  in  ordine  ad 
exiftentia  realem, & vt  proprietas  realis.Item,  quia 
fubftare  relatum  ad  fecudas  intentiones  feu  ad  ope 
ra  mentis,  nihil  aliud  ede  videtur, quatu  in  propo- 
fltione  fubijcithoc  aut  modo  non  tantum  fubftan- 
tte,fed  etiam  accidentia  quasdam  fubftarialijs  acci- 
dentibus^ fecund?  fubftantte  non  femper  fubftat 
hoc  modo  propter  primas, prasfercim  in  propolluo 
nibus  quf  non  dicunt  a&ualem  exiftentiam,vt  infe 
rius  declarabimus. Item  oftenfum  eft,efle  in  fubie-  B 
<fto  fumi  ab  Ariftotele  realiter,&  fecudum  reale  ef- 
fe:huius  autem  correlatiuu  eft,  fubftare  accidenti- 
busqu^infunt: eft  ergo  h^c  proprietas  realistfecun 
dum  hanc  autem  diuiduntur  prima, &:  fecunda  fub 
flantia, quatenus  magis  vel  minus, feu  diuerfo  mo- 
do illam  proprietatem  participant:ergo  non  per  fe 
eundas  intentiones,fed  per  ordinem  ad  reales  pro- 
prietates fubftantia  prima, & fecunda  diftinguutur. 

VIII-  Adde  , quod  in  ordine  ad  fecundas  intentiones, 
vix  poteft  intelligi,quomodo  prima  fubftantia  di- 
catur magis  fubftantia  q ua  fecunda,  vt  Ariftotele 
loquitur,nam,fi  prima  fubftatia  dicit  intentionem 
fubiedt  i,  & fecunda  intentionem  prodicati , vt  ait 
Scoto,in  quo  fit  coparatio  ? nam  hoc  debet  fieri  in 
aliqua  proprietatecommuni:ratio  aut  prasdicati,&  «C 
fubiedti  funt  diuerfo,&  ipfeSoto  ait  nullam  habe- 
re intentionem  communem;  & quamuis habeant, 
illam  oque  participant, nam  tam  extremum  propo 
litionibus  eft  prodicatum  ficut  fubiedtum.  Idemq; 
argumentu  fieri  poteft,  fi  dicantur  illa’  intentiones 
efte  vniuerfalis  , & Angularis  , aut  prodicabilis,  8c 
fubijcibilis,diuidique  fub  intentione  communi  po 
nibilis  in  linea  reda  prodicamenti  fabftantiomam 
hxc  etiam  intentio  asque  primo  conuenit  fecundis 
fubftanrijs  ac  primis,  Vnde  quoad  hoc  verifimilius 
diceretur,  diuidi  intentionem  fubie£t:l,&  hanc  ma- 
gis, & prius  conuenireprimo  fubftantia  quam  fe 
cuncte,  Sed  hoc  etiam  non  eft  credibile , quia,  efte 
fubiedfci  prodicationis/olum  dicit  intentionem  ra- 
tionis: at  vero  illa  non  eft  fufficiens  ad  explicanda  £) 
rationem  fubftantia, nam  communis  eft  accidenti- 
fous,quas  ratio  de  omnibus  intentionibus  fnpra  nu 
meratis  fieri  poteft.Et  proterea  illa  intetio  fubiedti 
sion  femper  conuenit  fecundis  fubftantijsper  pii- 
mas,prasfertim  in  propofitionibus  per  fe, quo  ab- 
itrahuncab  adluali  exiftentia. Igitur  proter  inretio- 
nes  rationis  aliquid  addere  oportet  ad  explican- 
dam prgdi£tadiuifionem,&  diftindtionem  ac  com 
„ parationem  membrorum  diuidentium  inter  fe. 

IX.  Aliter  ergo  dici  poteft  , in  hac  diuilionediuidi 
fubftantiam  vt  habentem  hanc  proprietatem  rea- 
lem per  fe  fubliftendi : diuidi  autem  per  diuerfos 
■modos, quibus  hoc  proprietas  primis,  & fecundis 
fubftantijs  conuenit.Qiiam  opinionem  etiam  atti- 
git Caietanus  in  praedicamento  fubftantia  , tamen  £ 
in  fenfn  loge  diuerfo  ab  eo  quem  uos  intendimus . 
Dicet  enim, prima  fubftantiam  conftituiper  pofi- 
tiuum  modum  particulariter  fubliftedi, fecundam 
verd fubftantiam  non  conftituiper  pofitiuum  mo 
dum,fed  per  carentia  modi  particulari  fubfiftendi. 
Vnde  non  aflignat  diuifum  commune  fecundum 
aliqua  proprietatem  realem  , fed  folum  fecundum 
proprietatem  rationis, fcilicet  vt  eft  res  quo  diredle 
ponitur  in  linea  retfta  prodicamenti  fubftantio, 
Quo  expolit  io  mihi  non  adeo  probacur,quiaiuxta 
ea  declarari  non  poteft, in  qua  ratione  re? Ii  conne- 
niant  prirr*.a,&  fecunda  fubftantia,  fecundum  qi: a. 
viraqiieftubftdtia  appellatur,  5c  magis  prima  q rn 


fecunda, & propter  alias  rationes  quas  ftatim  indi- 
cabo. 

Aliter  ergo  dicitur,  fubftantiam  diuidi  fub  ratio  x 
ne  per  fe  fubfiftentis,  dcfubftantis  alijs , ab  vtraque' 
enim  proprietate  diximus  fupra  pofte  fubftantiam 
appellari. Vrraqueergo  proprietasconuenire  debet 
tam  fecundas  fubftantte  quam  primas, vt  vtrunque 
fubftantia  fit.DifFerunt  vero  in  modo  participandi 
illas  proprietates,  non  quia  vna  participet  illas,  & 
alia’non  participetmahoc  repugnaretdiuifioni:  ef 
fet  .n.  excludere  vnum  membrum  i participatione 
diuifi:fed  quia  vna, id  eft  prima  fubftatia, primo  ac 
per  fehabetillasproprietaces,quod  exeoprouenit, 
quod  fubftantia  lingularis  ac  indiuidua  eft, nam;fi 
cut  lingularia  funt  quo  per  fe  primo  exiftunt , ita 
etia  per  fe  primo  fubfiftunt,&  fuftentat  accidentia: 
altera  vero, id  eft  fecunda  fubftantia,folum  per  pti 
mam  illas  proprietates participat.Quod  enim  illas 
participet  patet, tum  quia  eft  fubftantia, tum  etiam 
quia  fub  fecontinet  primam  fubftatiam,  & in  ea  in 
time,& efsetialiter  exiftit.Vnde  necefte eft, vc  quod 
primas  fubftantte couenit  in  re,  conueniac  etiam  fe 
eundo  faltem  mediante  prima.Quod  vero  non  aji- 
ter  conuenit  ilis  proprietates  fecunda  fubftantias 
nifi  per  primam,pater, quia  no  exiftit  nifi  in  prima, 
neque  enim  fubfiftit  per  fe  feparata.  Vnde  redte  D. 
Thom.q.cj.de  potentia  arr.i.  ad  5. a it,  fubfiftere  at- 
tribui generibus  ,&  fpeciebus,  non  quia  fubfiftunt 
(Tei  licet  extra  indiuidua) ftd quia indiuidua  in  eoru 
naturis fubftftunt.Sic  ergo  facile  exponit  di&adiui- 
fio,quas  refponfione  ad  dubia, & argumetain  prin- 
cipio polita  magis  declarabitur. 

Ad  primam  ergo  dubitationem  duobus  modis  X 
refponderi  poteft  , primo  diuifum  efteconceptum 
aliquem  obiedtiuurn, Sc  realem  comunem  primas, 

& fecunda  fubftantte  , non  quidem  fecundum  ali- 
quem gradum  eflendalem  fpecificum  aut  generi* 
cum  : hoc  enim  modo  nihi  1 poteft  efte  commune 
prodicatis  per  fe  fubordinatis  , vc  rebte  probat  di- 
fcurfusibi  fadtus:  fed  eft  hic  conceptus  communis 
fecundum  participationem  feu  denominationem 
fumptam  d quadam  proprietate  fiogularis-fubftan 
tio , qua:  aliquo  modo  redundacfubftantiam  vni- 
uerfalem.  Huinfmodi  proprietas  eft  fubfifcere,vel 
fubftare, quas  fonnaiiter  non  dicunt  eflentiam  fub- 
ftantio,vt  de  ratione  fnbftandi  luperius  indicatum 
cft,&  de  fubfiftentia  adtuali  inferius  diceturtfed  di- 
cunt proprietates  quafdam  feu  conditiones  ftibftan 
tio, quo  per  fe  primo  conueniunt  lingulari  fubfta- 
tio,&  fuo  modo  illam  efficiunr.confequenter  vero 
etiam  efficiunt  genera,&  fpeciesfubfcantiaru,qua- 
tenus  in  lingularibus  funr. Atque  hoc  modo  non  re 
pugnat  aliquid  efte  commune  fubftantias  lingulari 
&vniuerfali . Prasfertim  quia  hoc  communis  licet 
quoad  di  ftindfcionem  membrorum  (irrationis,  ta- 
men quoad  ipfam  conuenientiam  fi  attente  confi- 
deretur,non  tam  eft  rationis  quam  realis,id  efr  no 
eft  perfolam  fimilitudinem  aqua  abftrahaturcon 
ceptus  communis  fecundum  rationem  , fed  eft  per 
realem  participationem  eiufdem  fubftantte  .Ho- 
mo enim,&  Petrus  ratione  quidem  difeinguuntur, 
tamen  eo  modo  dicitur  homo  fubfiftere  in  Petro 
quia  eadem  reaiis  fufibfcteia  Pecri  eft  etiam  realis 
fubfiftentia  naturo  hutnanaf;&  fimiliter  eademca- 
pacitate  feu  virtute  qua  Petrus  fubftat  albedini,fub 
flat  etiam  homo. Sicut  exiftere  poteft  elici  commu- 
ne prodicatis  lingularibus  , Sc  vniuerfalibns,  non 
communitate  rationis,  & abftra6tionis,fedrei,quia 
eadem  numero  exiftentia  qua  lingulare, exiftit,  & 
vniuerfale.Iuxta  hunc  ergo  modum  non  eft  diffici- 
le inrelligere  diuifum  commune  primo,  & fecun- 
da: fubftantte. 

_ «Pices;  Iit  em  et  conceptus  fubftatio,  hoc  ipfo  qd  ^ ^ 
Comunis  eft, eft  quid  abftracftum  a lingularibus,  & 
Tom.z.  T z con- 
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confequentereft  fecunda  fubftanria:repugnabit  er  A 
go  ilh  diuidi  in  primam,  & fecudam.  Refpondetur 
eriamfi  communis  fit,  non  eft  fubftantia  fecunda  , 
quia  non  eft  communis  tanquam  gradus  cffentialis 
ipecificus  vel  genericus,neque  eftabftradtus  fecun 
dum  rarionetn  ex  aliqna  conuenientia  elfentiali  in 
ter  completas  fubftantias,quod  eft  de  ratione  fecii- 
dae"fubftantiae,fed  eft  communis  per  denominatio- 
nem ab  eadem  proprietate, quod  videtur  pertinere 
ad  quendam  modum  analogi^, vc  in  fecundoj.&ter 
tio  dubio  declarabo.  Addo,  ena  i pfum  conceptam 
prima:  fubftatia:  communem  efte  ad  omnes  primas 
fubftantias, quia, licet  prima  fubftantia  realiter  fin- 
gularis  fit, & indiuidua, rame  formaliteripfa  ratio 
prima:  fubftanrias:  poteft  abftrahi  vt  c6munis,quan 
quam  illa  ratio  communis  non  fit  fecundafubftan-  g 
ua  propter  dicta  caufam  . Simili  ergo  modo  poteft 
aliqua  ratio  fubftantia:  eflfe  communis  pritn;r)&  fe 
eunda:, neque  hoc  contradicit  rarioni  prim^  fubfta- 
tias,quia  eius  ratio  formalis  communicabilis  eft,  li- 
cet res  fit  incommunicabilis. Eo  vel  maxime, quod 
fingularitas  prima:  fubftantia:, noexcluditcommu- 
nicarionem  cum  fecunda  fubftanriain  eadem  entt- 
tare,&  effentia.-&  confeqnenter  in  eadem  proprieta 
te  qu.r  communicatio  fuificit  ad  coniti  tuendum  di 
uifurn  huius  diuifionis  vt  declaratum  eft. 

Atque  hic  modus  dicendi  eft  facilis, & verus,  pof 
fet  tamen  eriam  dici  , diuifumeffe fubftantia  con- 
ceptam fub  rationi  elfentiali  fubftantia:,  qua:,  ficut 
poteft  concipi  aut  fingularis  effe<5ta,aut  abftradta  i 
fingularitate,  ita  poteft  eriam  diuidi  in  primam,  & 
fecundam  fubftantiam.  Sicut  communiret  dicuur  , 
naturam  humanam  fecudumfe  nec  lingularem  ef- 
fe  nec  vniuerfalem:  vnde  diuidi  poteft  fecundum  il 
lum  duplicem  ltatum  vel  modum  effendi , quorum 
alter  eft  rationis, alter  realis. Dicesprimo:ergo  fub- 
ftatia,qu2  hic  diuiditur,erir  ipfum  genus  generalif 
fimum  fubftanria:,quod  eft  impoflibiie, quia  genus 
generalilfimum  tantum  eft  fecunda  fubftantia, non 
prima. Sequela  patet, quia  fubftatia  qua:  eft  genera- 
Iiflimu, nihil  aliud  dicit  quam  elfentiam  fubftatise  , 
feu  quod  habet  elfentiam  fubftantia::  ficut  humana 
natura  fecundum  feconcepta  nihil  aliud  eft  quam 
ipfamet  fpecies  humana.Item  homo  licet  pofiit  fe- 
cundum fefeu  fingulariter  concipi, non  tamen  po- 
teft diuidi  in  primum, & fecundumrergo  nec  fubfta  £) 
eia  poterit  ficdrnidi,fi  fumatur  pro  ipfa  natura  fub- 
ftantiali  in  concreto.Adde,quod  fi diuidendus  elfet 
homo  io  primum,-  & fecundum,  potius  homo  vni- 
uerfalis' diceretur  primus  homo  > qua  fingularis,  fi- 
cut idea  Platonis  fi  elfet, elfet  prius  homo  qua  indi- 
uidua. Refpondetur  ad  primum  negando  fimplici- 
terfequelam, nam, licet  fubftantia  qua:  in  prima,  & 
fecundam  diuidi  cur, no  dicat  explicite  nifi  id  quod 
habet  elfentiam  feu  naturam  fubftantialem  , quam 
rationem  includit  etiam  in  fuo  actuali  coceptu  ge- 
nus genenliiffinnim  fubftantia : tamen  diuerfo  mo 
do,  nam  fubftantia  vteft  genera!iffimu,;non  folum 
praffeindit  ab  ftacu  lingulari, & indiuiduo:fed  dicit 
quandam  veritatem  vniuerfalem, ratione  cuius  fub 
ftantia  vteft  generalilfimum  , non  poteft  intelligi  p 
fingularis:  fubftantia  vero  vt  diuiditur  in  prima,  & 
fecundam  dicit  prscise  vnicatem  formalem  fubifa- 
tise;i n difterenrem  ad  fingularitatera,&  vniuerfali- 
tatem.Sicut  humanitas, qua:  fecundum  fe  dicitur  in 
difterei  s,&  non  vniuerfalis  nec  pavticularis,non  di 
cit  aliam  elfentiam  ab  fpecie  humana  , dicit  tamen 
alium  modum  concipiendi. Item  fubftatia  vt  eft  ge- 
nus , dicit  conceptum  pra:cifum  ab  omnibus  ditfc- 
rentijs  fubftantia::  fubftatia  vero  vt  eft  diuifum,  n5 
dicit  conceptum  ita  pra:cif;im,fed  potius  vt  refultat 
ex  quacunque  differentia  fubftatiali  quatenus  om- 
nibus Cvmmuneeft,  conftituet  fubftantiam  com- 
pletam. Quo  feofu  elfentia  fubftantia:  eft  quali  trau 


fcendens"a  fupremo  genere  vfque  ad  indiuidua  fub 
ftantia:.Qup  modo  dixie  D.Thom.in  i.dift,2^q.i. 
artic.i.ad  primum.Omne  quod  eft  in  genere  fabftan- 
t:&, poteft  dtci  vfia^fiue  fit  fubftantia  vniuerfalis,  fiue 
particularis.  Ad  alteram  partem  refpondetur  nega 
do  limilitudinem,  nam  homo,&  Petrus  non  habet 
aliquam  fpecialem  proprietatem, fub  qua  percipiat 
illam  relationem,vel  denominationem  primi,&  fe- 
cundi,nifi  in  ratione  fubfiftendi  vel  fubftandi  in  or 
dine  ad  quam  dicunturprima  vel  fecunda  fubftan- 
tia,quia  illa  proprietas  no  pertinet  per  fe  primo  ad 
hominem  vc  lic,led  vt  fubftantia  eft. Et  ideo  dixi  fu 
perius  rationem  prima:,  6e  fecunda:  fubftantia:  non 
fatis  explicari  per  relationem  fingul  aris,&  vniuer- 
falis,nili  adiungatur  diuerfa  habitudo  ad  hanc  pro- 
prietatem fubfiftendi  vel  fubftandi. 

Qualia  ftnt  membra  dtuidentia . 

D fecundam  dubitationem  dicendum  eft  pri-  XI li- 
mo,hanc  diuifionem  quoad  membrorum  di- 
ftinctionem  efte  rationis  tantum,  & non  rei. Quod 
fatis  conuincitargumenrum  ibi  factum, qui  a mem- 
bra in  re  non  funt  diftindta, nec  realiter, nec  ex  natu 
ra  rei,vt  fatis  coftat  ex  his  qua:  a nobis  didta  sutjde 
diftindtione  natura  vniuerfalis  ab  indiuiduis.Deiri 
de  addo,non  folum  diftinritionem  ipfam  efte  ratio- 
nis,fed  etiam  membra  diuidenria  aliquam  include- 
re relationem, feu  intentionem  rationis.Sxpe  enim 
contingit diftindtionem  efferationis,  & membra 
efte  omnino  realia  , vtde  mifericordia,iuftitia , 8c 
alijs  Dei  attributis  coftat.  Interdu  vero  accidit, me- 
bra  qua:  ratione  diftinguuntur,quamuis  materiali- 
ter feu  realiter  a parte  rei  exiftant, tamen  vt  ratione 
diftinguuntur  > includere  aliquam  relationem  vel 
denominationem,  quam  non  habent, nifi  per  ratio 
rem.  Ad  hunc  ergo  modum  dicimus  fefe  habere 
primam,  & fecudam  fubftantiam  in  hac  diuifione. 

Quod  declaro  primo  exipfis  vocibus  nam  prima: 
fubftantia,  vt  prima,  dicit  relationem  ad  fecudam, 

& econuerfo  fecunda  ad  primam:ha:c  autem  rela- 
tio non  poteft  efte  realis  fed  rationis  tantum  ; eft 
enim  relatio  ordinis  cuiufdam.-inter  illa  autem  qu^ 
in  re  non  diftinguuntur,fed  tantum  ratione,non  po 
teft  effe  ordo  realis, fed  folum  rationis.  Secundo  ex' 
re  ipfa, & ex  definitionibus  primat,&r  fecunda  fub- 
ftantia* , dicitur  enim  prima  fubftantia,  qure  per  fc 
primo  fubfiftit  vel  lubftat , fecunda  vero  fubftantia 
dicetur,  qua:  fecundario  vel  per  primam  fubftic  vel 
fubftat:quamuis  aute  fubfiftere  vel  fubfiftere  reali 
ter  conueniant  prima:  vel  fecunda:  fubftatia:, tamen 
quod  vni  primario,  alteri  fecundario  conueniant  , 
feu  quod  vni  per  fe  , alteri  per  aliam, hoc  non  eft  in 
re  fed  in  ordine  ad  conceptus  noftros . Quia  in  re 
non  eft  vnum,  & aliud,  fed  vnum  ratum,  neque  eft 
mediate  , Sc  immediate  fubfiftere  vel  fubftare:quia 
vbi  in  re  non  eft  diftin<5tio,non  poteft  effe  medium: 
ergo  ratio  prima:,  aut  fecunda:  fubftantia:  fecundu 
totum, quod  includit, non  eft  in  re  ipfa,  fed  comple 
turper  rationem. 

Dices:  Ergo coincidit  ha:c  expofitio cum  priori  y^y 
fententia  fupra  improbata.  Refpondetur,  ex  parte 
quidem  cum  illa  conuenire:&  ideo  non  omnino  il- 
lam improbauiinus,  fed  diximus  non  fufficienter 
rem  explicare.  Deinde  ab  illa  differimus,  quia  nec 
per  intentionem  fingularis, & vniuerfalis, nec  per  in 
ternionem  fnbiedri,  & pra:dicati  diuifionemexpli- 
camus,fed  folum  per  relationem  ordinis, feu  per  re 
lationem  primi , & fecundi  in  ratione  fubftandi  ve 
fubfift  endi.V nde  rationem  fubfiftendi  vel  fuhftan- 
di  non  intelligimusin  ordine  ad  folas  intentiones 
feu  prsdicationes  rationis,. fed  de  reali  proprietate 
fubftandi:intentionem  autem  feu  relationem  ratio 
nis  folum  ponimus  in  habitudine  primi  vel  fecun- 
di fubftantis. 
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. Vnde  vlterius  obferuare  licet  , fubftantiam  du- 
plicicer dici pofle  primam. Vno  modo  pofitiueper 
relationem  ad  fecundam, quo  feniu  proceduc  qua? 
hadtenus  dixi  mus.  Alio  modo  negatiue  per  negatio 
nem  prioris  ; & in  hoc  fenfu  ratio  prima?  fubftan- 
tia? realiseft,  nullarnq;  includit  relationem  feuin- 
tentionem  rationiss&^Metaphy  fice  loquendo, h^c 
Videtut  fatis  propriadc  vfitafa  acceptio  prim^  fub 
ftanrix.Eft  enim  i lia  quaeita  per  fe  fubfiftit,vei  fub 
ftac  vt  nulla  fit  illa  prior  in  fubfsftendo  vel  fubfta- 
do:hoc  autem  totum  in  reipfa  habet,  & per  illam 
negationem  prioris  declaratur  illud  pofiriuum,qd 
prima  fubftantia  habet , cx  vi  proprij  & intrinfeci 
modi eflfendi  pofitiui^  Infecunda  vero  fubftantia 
no  habet  locuilla  dupftx  acceptio, quia  mhildeno 
minatur  fecundum  per  folam  negationem,  fedne- 
cefiario  includit  ordinem  ad  id  quod  eft  primu,-  <Sc 
ideo, licet  prima  fubftantia  fub  aliqua  ratione  non 
improprie  pofifit  dicere  conceptum  realem  non 
includentem  aliquam  relationem  ronis , tamen  fe- 
cunda fubftantia  (libratione  fecundae  fubftantiq  ne 
ceffario  completur  perr^ti  nem,  quia  licet  res  illa 
qu$  eft  fecunda  fubftantia  fit  realis5tamen  quod  fit 
fecunda  non  habet  i te,  fed  in  ordine  ad  modftm 
concipiendi  noftrum.Vnde  ratio  prima? fubftantia 
vere  ac  proprie  poteft  Deo  attribui  in  aliquo  sefu, 
vt  fequente  lcbtione  dicam:tatio  aut  fecunda  fub- 
ftantia?  nilj.  modo  in  Deo  loeu  habet  , quia  in  eo 
non  habet  locum  abftradtio  natur$  communis  a 
proprii  , fttbfta,  tig  indiuiduo. Quapropter  confide 
ratio  fecun  atftibftantia?  vt  ficaa  Logicu  magis  fpe 
<ftat  qua  ad  Memphyficu  ; & ideo  nihil  amplius  de 
illa  d i c «-.tuus. P.  arierti m,quia  praeter,  didta  Cupra  de 
vniuerfalibus  vix  aliquid  de  illa  dicendu  fupeteft. 
Di  cemus  tamen  m vinmafedtione  Difputatjone  fe 
quentidecffentiali  ratione  fubftantia’, qua:  tam  in 
cunda,qnam  in  prima  teperittir. Prius  tamen  conii 
derabimus  primam  fubftantiam  vt  prima  eft, quo- 
ad negationem  prioris5feu  quoad  poficiuum  modu 
qui  negationem  illam  fundat:  hooenim  ad  ptafen 
tem  doctrinam  maxime  fpectat.  De  relatione  autc 
rationis  prima  ad  (ecunda  nihil  eft  quod  dicamus, 
fed  dialebbcis  lemittctidurn  id  eft , deferuit  enim 
®d  Coor-.  mundam  lineam  pradicamentalem,  & va 
xios  prsedicattonum  modos, •&  ideo  Ariftoteles,  vt 
Caietanus  nctauit , nihil  da  |lla  rimifione  10  Meta- 
phyfica  dixit:  nobis  autem  neceflatia  vifa  eft  ad  de 
clarandam  ratiorem  prima? fubftantia?  prout  rea- 
lis  ,&  Met  a phy  fica  ett. 

Sitne  prima  fubftantia  magis  fubftantia  quam 


#1  Dterrium  diibiuip  aperta  eft  fententia  Arifto 
/~\  telis  ronemfub  /.acisprout  hic  diuiditur  pri 
mo  ac  per  feconuenue  primis  fubftandjs.  Qupmo 
do  aucerr)&  fnbqua  ratione  hocintdligendumftr, 
non  ab  omnibus  eodem  modo  declaratur.  Qnida 
enim  dift  r?g  'imt  de. fubftantia  vt  dicta  a propricta 
te  fubfiftendi, vei  a proprietate  fubftandi:  & priori 
modo  aiunt,  rationem  fubftanrite  prius  conuenire 
fecunda  quam  prima?, pofteriori  autem  modo  eco- 
uerfo  prius  prima?  quam  fecunda?.  Ratio  eft  , quia 
prior  proprietas  eftipfa  edentia  fubftantia?  qua?co 
Benit  prima?  per  fecundam;  po.fterior  vero  proprie 
taseft  acci  dentaria  ,&  ideo  per  feprimo  conuenit 
prirnte  fubftantire  & per  illam  fecunda? : Ariftotele 
autern^iupt  Jpcutum  effe  de  fubftantia  fub  ratio- 
nefubftandi  i .'Xia.ptm  prijffimam  nominis  etymo- 
logiam, quiadlia  ano  notior  nobis'eft  , & propte- 
rea  primam  fubftanriam  maxime  fubftantiam  vo- 
eari.Poteftque  hvc  fententia  fumi  ex  Boetio  lib.de 
duabus  naturs  - quantulum  a principio  , vbi  ait: 
Genera  & fpeciei  fubjiftunt  tatumdndiuidua  vero  no 


A tantum  fubfislunt,fed  etia  fubftant, cp  uidetur  necef- 
fano  intelligendum  fecundum  primas  tones  fubfi 
ftendi  vel  fubftandi  ,nam  fecundario  etiam  fecun- 
da fubftatia?  fubftant  in  primis: Vnde  D.Th. i.p  q. 
ip.art.2.  ad  4.  interpretans  hunc  locum  Boeti;  ait , 

Boetius  dicit  genera  & fpecies  fubfifiere,  in  quantu  in 
diuidms  aliquibus  copetit  fubfiftere , ex  eo  qft ftmt  fub 
generibus  & fpeciebus  in  pradicamente  fubftantia  cs 
prehefts . 61  ergo  rndiuiduis  copetit  fubfiftete  quia 
fub  fecundis  fubftatijs,per  prius  competet  ipfis  fe- 
cundis fubliatijs.Vnde elatius idemD.Tho. in  i.d. 

23. q.  i.art.i  ad  2. ait  , Quamuis  genera  & fpecies  non 
fubftant  ni  fi  in  rndiuiduis,  tamen  ewum  proprie  fubfi- 
ftere  tft:& fubfiftentia  dicnmur Squamuis  & particu 
lare  dicatur,  fed  poftenus  fient  fpecies  fubftantia  dteu 
B tur,fedfecund&.kz  diftinch  1.  ad4.au fubfi 

ftentiam  & efjentiam  per  prius  ejfe  m generibus  t & 
fpeciebus  quam  in  rndiuiduis,  fecundum  Boetium. 

Dicedum  nihilominus  elt,  primam  fubftantiam  X VIII. 
efte  maxime,  & prius  fubftantiam  , non  tantum  in 
ratione  fubftandi, fed  etiam  in  ratione  fubfiftendi, 
loquendo  fotmaliter  de  acftuali  fubfiftenria,vt  ver- 
bum ipfum  fubftendi  proprie  fonat.  Ita  fenriut  om 
nes  interpretes  Atiftotelis,&_  eft  manifeftum,  quia 
illi  primo  conuenit  fubfiftere.cui  exiftere  & opera 
n: fed  htec  primo  conueniunt  fingularibus^vt  do- 
cuit idem  Anftoteles  in  principio  Metaphyfica?:  ec 
go.Item  oftendetnus inferius  fubfi :t etiam  proprie 
fumptam  effe  modum  fen  terminum  natura?  fi  fi  gu 
Jans,&  indiuidusg.ita  vtficut  accidens  non  poteft 
C afficere  naturam  communem  nifi  prout  exiftit  in 
natura  fingulariqta  nec  fubfiftentia  prflit  termina 
re  naturam  communem  nifi  vt  fingularem  effedfca : 
ergo  ficut  fubftare  , ita  etiam  fubfiftere  conuenit 
per  fe  primo  prima?  fubftantia?,  A fecundre  ratione 
illius. Vnde  DiuusThon  as  quced.51.de  potent,  art. 
i.ad  4.  fimphciter  zu  nihil  fub fislerc  ■,  mfiindiuidua 
fubflantiay&cod  j.ait  Boeuum  m loco  fup.racitatb 
ft.-cuj um  ede  fecundum-  opinionem  Pl.atoms;,  qui 
pofuit  geneia  & fpecies  ede  quafdam  formas  fepa 
ratas. fubfiftentes  ab  accidentibus  denudatas.  Et  fi 
rijiliter  in  citato  lcco.£.p-,ait.fpecscs  & genera  non 
fubfiftete  nifi  fecundum  opinionem  Platonis  ,qui 
pofuit  fpeciesreru  feparatia  fubfiftere  a fingulari- 
bus.  Sed  ilia?  et  propofitionesnegatfti*  fano  modo 
D intelii.gendce  funt , pimiru  , quod  genera  & fpecies. 
non ftibftftac extra  fingularia,feu  per  fe  primo, non 
vero exci  udit  ut  qui  u in.  ipfis  fingulanbus  fubfi  fiat. 

Qmicirca  vix  inueni.n  veram  rationem  explican  v . 
di ^jfttfreniiamvquam  Boetius  pofui  inter  fubfifte-  " 1 
re  Ardubitate  , vt-fecunex  fubftantia?  fubfiftere  di- 
cantnr&.  non.frbftare  : nam  extra  indiuidua  nec 
fubfiftunt,nec  fubftant, in  indiuidnis autem, & per 
indiuidua  ;&fubfiftur,& fubftant:  in  re  ergo  nulla 
eftdifFerentia . Secundum  modum  autem  intelli- 
gendi  dici  poteft  quod  genera  & fpecies,quatenus 
abftrabte  ab  indimduiscocipiuntur  , abftrahuntur 
a ratione  fubftandi  accidentibus,  non  vero  a ratio 
ne  fubfiftendi.  Sicut  .n.  Plato,  vt  Ariftoteles  eu  in- 
terpretatur,pofuit  id  eas  fubfiftentes, non  vero  fub 
E fuantes,ira  mens  cum  fecundas  fubftatias  ahftrahic 
concipit  illas  per  modum  fubfifrentmm,  non  vero 
per  modum  fu bftan. ri  u m:nam  abftrahit, illas  ab  ac 
cidentibus  & nudas effintias  confiderattnon  rame 
concipit  illas  fic  fepararas  fubfiftere  extra  indiui- 
duamon.n.tunc  mens  coponit , aliqui  faifum  con- 
ciperet, fed  fimplici  modo  concipit  hominem  ver- 
bi gratia>ad  modum  fubfiftetis , abftrahendo  eum 
ab  indiuiduo^Sc  a particulari  fubfiftenria.Mens  au 
tem  D.Thoms fatis  clara  eft  ex  aiijs  locis  citatis: 
videtur  tamen  interdum  arqmuoce  vtf  nomine  fub 
fiftentietproprieenim  fignificat  adlualem  modum 
per  fe  exiftendi,feu  terminum  natura?  fubftatialis  : 
quomodo  de  illa  locuti  fumus  , aliquando  vero  fi- 
Thom.z.  T 3 ' fignificac 
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gnificat  naturam  & edentia  qu^eft  radix  talis  mo  A 
di  fubfiftendijin  quo  infra  dicemus  rationem  effen 
tiaiem  fubftantis  confidere.  Et  hoc  modo  dicit  in 
terdum  D.Thom. rationem  fubfidentia;  per  fe  pri- 
mo conuenire  fecundis  fubdanjs,  & per  illas  prr- 
mis.Et  hoc  etprobat  ro  in  contrarium  fadta,  quod 
eflentialis  ratio  fubdantia;  per  fe  primo  conueniat 
fecudis  fubdantijs, non  aiic  probatdeipfo  a£iu  fub 
fidendi, nam  hic  non  eflentialis  , vr  infra  dicemus. 

Atque  hoc  quide  dicendum  ed  de  reali  adtu  fub 
dandi, etiam  refpedlu  propriarum  paflionu(  quod 
in  tertia  dubitatione  tangebarur)confiderando.n. 
tantum  neccflariam  connexionem, qua;  edinter  ef 
fentiam  & proprietatem , dicitur  proprietas  per  fe 
primo  conuenirefpeicei  feu  fecundas  fubdanti£,& 
non  prims  , cuius  fenfus  ed,ada;quatartfrationeni  g 
talis  proprietatis  eife  lpfam  edentiam,  fecundum 
fe,  Si  no  foneindiuiduationis*  vel  particularis  mp 
di  fubfideudi.Atqueeodem  fenfu  dicimus  Petrum 
efle  rifibilem,quia  ed  homo,  & non  econuerfo:  fo 
lum  enun  per  hanc  locutionem  fignificamus,  hanc 
proprietatem  ede  communem  Petro  cum  alijs  ho- 
minibus, habereque  necedariani  connexionem  cu 
edentia  hominis  velle.  At  vero  loquendo  de  ipfa 
adtuali  inhasrentia  feu  fudentacione  accidentis, 
etiarii  proprij , haec  femper  conuenic  perfe  primo 
fiibdantiaeindiuidus  ac  primae.  Atqueija  rifibi- 
Jitas  in  re  ipfa  prius  fecundum  rationem  inh*- 
rct  Petro,  quam  homini , quia , ficuc  efle  & agere  , 
ita  & recipere  primo  ac  per  feconuenit  Angulari- 
bus & fubftdentibus.  C 

Sit  ne  diuijio  analoga. 

SEd  qUcE#Cs(quodetiam  in  fine  tertia;  dubitatio- 
nis tangebatur)  an  hic  ordo  , quo  dicimus  fub- 
fidere vel  fubdarepfimo  conuenire  primis  fubfta- 
tijs,fafficieftsdiir  ad  condituendam  analogiam  , ita 
vt  fubdantiam  fecunda  folum  analogice  dicatur 
fubdantia . Communiter  enim  ita  cenfetur:  itaque 
opinatus  ed  Albertus  in  Prsd.traiiat.i.cap.  Eertio, 
quem  fecutifunt  Caietanus  & alij.Et  ratio  ed, quia 
haec  proprietas, qutp  ed  fubfidere  vel  ftibftare  pe't 
prius  couenit  prim§  fubdantia;  quam  fecundae.Sed 
cum  odenfum  i nobis  fit  hunc  ordinem  non  efle  D 
realem  , fed  rationis  tantum  , probabiliffimum  ed 
non  iufiicere  ad  condicuendam  analogiam. Prxfer 
tim  , quia  non  ed  neceffe  , vt  id  quod  conuenit  Vni 
ratione  alf er ins, an alogicecorlueniatjfi  vere  ac  pro 
prie, atque  abfoiuteiJli  conueniarp  vtalbedini  tfet- 
bi  gratia  conuenit  efle  extenfum  ratione  quantita- 
tis,tamen  non  conuenit  analogice,  fic  ergo  maio- 
ri ratione,quamuis  fubdantia  fecunda  dicatur  fub 
fidere  ratione  prims, nihilominus  vniuoce  dicetut 
fubfidere  vel  fubdare.Prsfertim  cum  illa  ratio  feu 
medium  folum  fit  ratione  diftinchi  itiaiam  in  re;  fi 
cur  homo  Sc  Petrus  idem  funt,ita  sque  fubfidunt, 
vel  fubdanr. 

Nifi  forte  quis  dicat  ,qd  licet  illa  natura, qu<E  ed 
fecunda  fubdantia,  ratione  fubtrafli  fit  proprie  Si  E 
vniuoce^fubdantia, tamen  formalicer',  & vt  fecun- 
da fubftatia  ed,ed  analogice  fubdantia,  quia  vt  fic 
neq;  !ubfidir,ncc  iubftat.Sed  boc  no  redle  dicitur, 
nam  fi  (ermo  fit  de  intentione  feu  relationem  fecu 
dae  fubdantia;, & hscreduplicecurcum  <Y\chnxfub 
flantia  vt  fecundata  non  folum  non  ( d fubftatia, 
fed  neque  ed  aliquid  rei, efle  ergo  fubftantiam  non 
dicitur  de  illa  natura  ratione  intentionis,  fed  de  il- 
la quam  nos  concipimus  fub  tali  intentione  feu  re 
latione, & hanc  dicimus  efle  vere  ac  proprie  & vnl 
uocefubftantia,  neq;  efle  confiituendamanalogiS 
ob  fotam  didinefionem  feu  habitudinem  rationis, 
ouamuisres  fit  parui  momenti.Sicut  etiam  fecum 


dum  rationem  nos  concidimus  eflentialem  ratio- 
nem fubdantia;  per  fa  primo  conuenire  natura;  fe- 
cundum fe,  & peritiam  indiuiduis : eundemq;  or- 
dinent apprehendimus  in  proprijs  paflionibus  qua 
tum  ad  neceffaria  connexionem, & tamen  nonfpro 
pterea  concipimus  ibi  aliqua  rationem  analogia; , 
idem  ergo  erit  in  prsfenti.Itemexidere  a£tu  etiam 
conuenit  fecundis  fubdantijs  per  primas  feu  in  pri 
mis,tamen  nullus  dixit  eis  analogice  cotienire.  De 
niq;,  nulla  ratio  vers  an  alogia;  hic  reperitur,  quia 
fecunda  fubdantia  non  dicirur  fubdantia  per  pro- 
portionem feu  habitudinem  ad  primam,  fed  quia 
per  fe  ed,feu  no  ed  in  fubiedto,vt  Aridoteles  dixit. 

Quod  ergo  Aridoteles  ait,  primam  fubdantiam 
effe  maxime &proprijflime  fubdantia,  non  ed  rte- 
cefleinteliigi  de  analogia, fed  folum  quia  primo  & 
perfe  illi  conuenit,  etiam  fecundum  conceptione 
feu  didindfcionem  rationis  noftts.Sicut  eria  ait,  in- 
ter fecundas  fubdandas  fpecies  excedere  genera , 
tamen  non  pro  pterea  intercedit  analogia  inter  il- 
la. Denique, fi  quis  nihilominus  contendat,  his  ra- 
tionibus probari  quidem  ibi  no  interuenireanalo^ 
giam  qua;  In  ipfoefle  rerum  magis  vel  minus  perfe 
cfio  fundetur, nihilominus  tamen  intercedere  afia 
logiana  fecundum  rationem  ,Si  primam  nominis 
impofi  ionem,  non  edeum  illo  contentiosi agen- 
dum,nam  vtpotedin  hoc  efle  quatdio  pe’ re, fed  fo- 
lum  de  impofitione  nominis  fubdantia: 

Vltimo  inquiri  hic  pored,  an  h*C  diuifio  locum 
habeat  in  folisfubdantijscompofitis,  vel’ etiam  in 
fimplicibus  feu  immaterialibus  : nam  ferejomnes 
Greci  putant  in  foliscompofids  fubdantijs  habere 
locum. Sed  hoc  eflefalfum,condabit  exdtfputatiP 
ne  3 j.vbi  odendemus  fubdantiasfpiritualesindi- 
uiduas  contineri  fub  genere  fubdantia;. 

Rui fus  dubitari  poted  an  in  fola  integra  fubda 
tia  vel  etiam  in  partibus, materia  fcilicet  Sc  forma* 
prima  & fecuda  fubdantiadidingui  pofftnt.In  qtfa 
re  Simplicius  in  Prsdicam.c4pit.<fedibftant.ref£Vt 
cuiufdam  Boeti)  opinionem  dicedis,rationem  pfi* 
msfubftantia;  competere  materia; prima;, & corh- 
pofito,non  tamen  formae.  Ratio  eius  erae , quia  illi 
& non  huic  conuenit  definiciPab  Aridoteles  darta, 
S.  fub  flantia  frinia  efl,qu<e  neq)  eft  in  fubtedto>neque 
dicitur  de fubieffo.Et  poted  Confirmari  hsC  opinio, 
quia  materia  prima  St  ed  fubftffeftS  Sc  fubftanS  tfi 
formis  fubdatialibus,tumeriam  aecidentibus.Fqr- 
ma  auterfi  edin  fubie6to,fcilicet,in  materia  prima. 
Qus  ratio  rocurn  habet  ad  fammam  in  formis  ma 
terialibusmam  forma  rationalis,  cum  no  pendeat 
i materia,  no  poted  dici  efse  ii?  illa  vt  in  fubideto . 
Simplicius  vero  addit,enam  formas  marenales  n5 
efsein  fubiedlo, quia  illud  folu  dicitur  ede  in  fubie 
<do, quod  ita  i n ed  venon  fit  pars,  vnde  lpfeindieat 
etiam  formam  fubdannalem  poffe  habete  ratione 
primte  fobdatia;,  nam  Aridoteles  in  PrtrdfC.  fubft. 
dicit  partes  fabftantise  efse  fubdantias.  At  ueto 
feriptores  Metaphyfici  abfolute  negant  materi* 
& fornis  contlenite  intentionem  vniuetfalis  aut 
fingul?.ris,&  confequenternegabuntincis  reperi- 
ri  rationem, prima; aut  fecUndsfubdantiae,  vcSon 
cinas  7.Metap.q. 351. Cuius  rationeso  mitto,quia  fo 
lum  pertinent  ad  modum  loquendi. 

Qusdio  itaque  prsfens  poted  efse  de  nomine , 
& de  re.  De  te  erit  qusftio  an  materia  Si  forma  c’6 
tineatur  aliquo  modo  in  prsdicamenco  fubdari** 
Et  in  hoc  errauit  Boetius , fi  verum  ed  quod  Sittfi. 
plicius  refemngwn  omnino  exclufit  fortnai  fafio- 
ne  tk  pisdicamento  fubdafltis,  dicens  efse  quali- 
tatem vel  aliquid  huiufmodi,qiiod  plahd  ed  C5tf4 
Aridotelemhb.7.Metaph.c.3.&  i.  de  Anima  ,c.  i. 
vbi  didinguit  fubdantiam  in  materia rh,fornia,& 
compofitum,&  difput.ij.odendimus  necefsariatii 
efse  formam  fubftantialem,qu*  non  fitaccides:  Sc 
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dcclarauimus  in  quo  differat  eius  informatio  ab  a 
inhsrentia  accidentis. 

Quxftio  autem  fere  de  norrfineerit,  an  diuifio 
fubftantia;  in  primam  fecundam  locum  habeat 
tantum  in  compo(ito>vel  etiam  in  partibus. In  qua 
dicendum  eft  > loquendo  (impliciter  de  fubftantia 
prima,&  proportionaliter  de  fecunda,  folum  dici 
de  fubftantia  cornpleta,&  quse  pouiturin  recca  li- 
nea praedicamentali,nam  haec  diuifio  data  eft  ad  il 
iam lineam conftituendam,affignato  veluti funda 
mento  eius  quod  eft  prima  fubftantia.Ite  quia  fiib 
ftatia  completa  eft  qute  proprie  fubfiftit, operatur, 
&fubftat,  & de  qua  proprie  accidentia  praedican 
tur.  At  vero, latius  loquendo  de  fubftantia  non  eft 
dubium  quin  illa  duo  membra  fecundu  quandam 
proportionalem  participationem  in  materia  & for  3 
mainueniantur : fia  anima  rationalis  verbi  gratia 
fubftantia  eft,  & fimpliciter  dicfta  no  eft  indiuidua 
.fubftantia, & fingularis.  Vnde, licet  in  fubiecto  no 
fit, de  fubiedfco  dicitur,puta  de  hac  , vel  illa  anima 
rationali, h£C  autem  anima  ita  eft  fingularis, vt  nec 
fitin  fubiecto  nec  dicatur  de  fubiebto;  ergoiema 
ta  proportione  habet  in  ea  locum  eadem  diuifio. 
Atque  idem  eft  porportionaliter  de  materia , qua; 
fub  ratione  et  vniuerfaliconcipi  poteftjvel  generi 
ca,vcl  fpecifica,&  vt  eft  h^c  indiuidua  materia  feu 
hoc  corpus.  Atque  hoccerte  fatis  indicauit  Arifto 
teles  in  prsdiqamento  fubftantire  , vbi  cum  dixif- 
fet  commune  effeomni  fubftantia  in  fubiecto  no 
effe,  declarat,  hoc  etia  partibus  fubftantia;  conue- 
nir‘e,quonia  fubftantia;  funt , fubintelligitergo  eo  q 
modo  quo  funt  fubftantiaijpoffe  etiam  primas  & fe 
eundas  appellari.  Denique  idem  eft  de  intentione 
vniuerfalis  & fingularis, nam,  licet  vtfumunmrin 
linea  redta  prxdicamcntali  tatum  fine  in  rebus  co 
pletis , latius  tamen  & proportionaliter  loquedo, 
etiam  in  partibus  reperiuntur,  vt  ex  communi  mo 
do  concipiendi,pra;dicandi,&  diffidendi  eft  per  fe 
euidens,  & infuperioribus  etiam  tadtum  eft.Atq; 
inxtahunc  modum  loquendi  prima, & fecunda 
fubftantia  non  folum  decompleta/ed  etiam  de  in 
completa , diei  poteft  r verum  quidem  eft , minus 
improprie  tribui  nomen  primre  fubftatia;  materiae 
primae  quam  formis  materialibus , quia  materia 
fubfiftit  aliquo  modG.fforma;  autem  materiales  no 
fubfiftuftr>vt  infra  videbimus , Omiffis  autem  his 
improprijs  locutionibus  ratio  primaeTubftantice 
declaranda  nobis  eft  in  fubftan tij s.co m pl  e t is>:&  in 
hoc  fenfu  fetnper  hac  voce  vtemur.  Obiter  tamen 
explicabimus  qualiter  in  partibus  fubftantia  eius 
ratio  participetur. 

D ISPVTATI©  XX X II i I, 

De  prima  fubftantia  ,feu  fuppofito  eius  trana- 
tura di  ftinUione . 

X his  quae  in  procedenti  difputatione 
diximus  fere  omnia, qua  de  fubftan- 
tia prodicamento  Ariftoteles  vbiq; 
tradit  proterquoda  pure  dialedlica, 

___  quadepradicationibus  fubftantiaru 

fecundarum  de  primis, in  pradicamentolubftacia 
docet, qua  & difficultate  alicuius  momenti  noha 
bet,&  vt  dixi  dialedlicorum  funt  propria.  Qua  ve 
xo  ibidem  differi-tde  eribus  proprietatibus  fubfta- 
tia,quae  aliquo  modo  reales  funt, videlicet, non  ha 
bere contrarium,  non  fufeipere  magis  aut  minus . 
effeque contrariorum  fufceptiuam,hac  (inquam,) 
©mnia  ahjs  locis  4 nobis  explicantur. Nam  de  duo 
bus  primis  ac  negatiuis  propr  ietatibus  differimus 
infra  Difput.  45.  & 46.  «ppofitas  proprietates  in 
qualitate  declarado,&  ibi  etiam  obiter  attingimus 
quomodo  idem  fit  fufceptiuijm  contrariorum, fed 
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prtecipiie  de  hac  re  ditftum  eft  fupra  Difput.i  4*tra 
Clando  de  caufa  materiali  accidentium, Omiffis  er 
go  his  omnibus  grauior  nobis  hoc]  loco  fufeipitur 
difpucatio  , & maxime  propria  huius  do&rinar , & 
ad  plura  Theologia  myfteria  inprimis  neceffiria . 
In  qua  primo  explicabimus  terminos,deinde  pro- 
priam fuppofiti  rationem,  &c  diftincftionem  eins  i 
natura  declarabimus:a«  ta  ndem  ad  fecundas  fub- 
ftantias  dcxftriuam  applicabimus, communemque 
rationem,  ac  coordinationem  praedicamenti  fub' 
ftantiae  Concludemus , 

SECTIO  I, 

Petrum  prima  fub  stantia  fit  idem  quod fuppofitum  , 
aut  perfona  vel  hypoftafis . 


S 


D 


Vpponafermonemeffe  de  fubftantia  creata, 
de  qua  eft  tota  h xc  difpucatio.  Nam  de  fup- 
pofito  fubfiftentia  in  diuina  &increata 
natura,  ex  principiis  mere  naturalibus  fere  nihil 
dici  poteft, cum  excognitkme  myfterij  Trinitatis 
maxime  pendeat.  Dicimus  autem  latcde  hac  re  in 
primo  tomo  part.  Difput.  1 1,  Vbi  offendimus 
in  diuina  natura  non  effe  omnino  idem  fecundum 
rationem  effe  per  fe  fubfi ftens,&  effe  fuppofitum, 
nam  datur  in  Deo  natura  per  fefubfiffens,&com 
municabilis  multis  fuppofitis,  de  ratione  autem 
fuppofiti  eft  vt  fit  incommunicabilis  alceri  fuppo- 
fico  . Secus  autem  eft  in  natura  creata  vt  ex  dicen- 
dis conftabit . Quia  vero  Theologica  locutiones 
in  hac  materia  lucem  magnam  afferre  poffunt  ad 
intelligendos  hos  rerminos  in  creaturis.ideonom 
nulla  breuiter  cuc'a  Deum  fupponendafunt . 

Explicatur  vfus  harum  vocum  in  re- 
bus diurnis. 

PRirno  igitur  ft.atuendum  eft,  dari  in  Deo  vna 
hingularem  fubftantia  communem  fecundum 
rem  crihusperfonis/atione  cuius  tres  perfonKcon 
fubftantiales  dicuntur,  &c  in  hoc  fenfu  in  Concilio 
Niceno  definitu  eftPartem  & Filium  effe  i/tovejov 
ideft  eiufdem  fubftamiae , &in  fymbolo  Aihanafij 
dicitur.  Non  diuidentes ,perfonas neq\fubftantiam fe 
parantes,  & ita  loqumur  paffimConcilia &Sandli 
Patres.Norx  poteft  autem  admitti, quod  fitin  Deo 
vnum  fuppofitum  commune  tribus  perfonis  ,quia 
hoc  effet  eoo  fundere  tres  perfonas  in  vnam  perfo 
nam  vel  hypt>ftafim,quod  eft  etiam  contra  fidei  de 
finitionem  . Vnde  merito  inter  Theologos  repre- 
henditur Caieranus  ,quod  aliquo  modo  admiferit 
vnum  fuppofitum  commune  tribus  perfonis, quan 
quam  non  fimpliciter , fed  cum  addito  id  dixerit , 
fciiicet  fuppofitum  incompletum, vel  perfonamin 
completam.  Ha?c  enim  locutio  & Theologorum' 
aures  offendit,  quia  no  folum  inufitata  eft  apud  Pa 
tres  , verum  etiamab  eorum  modo  loquendi  alie- 
na. Et  in  rigore  eft  falfa,  quia  ratio  fuppofiti  repu- 
gnat cum  communicabilitate  diuinte  fubftanns, 
vt  latius  in  praedidba  difputadone  contra  Caieta* 
nnm  differui . 

Nihilominus  erfi  na ka certum  fix,probabilius, 
tamen  ac  verius  exiftimainus  illam  fubftantia  An- 
gularem, qnte  communis  eft  tribus  perfonis  , vt  fic 
fubfiftentem  effe  ex  fe  & efsentialfter : habereque 
vnamfubfifteritiam  abfolutara  & effentialem  tri- 
bus perfonis  communem:h$c  enimfententiacom 
muniter  recepta  eft  & Theologis,  vtriufque  Schola. 
D.Tho.&Scoti,  ab  alijs  etiam^.tmodus  ipfelQ 
quendi  magnum  fundamentum  habet  etia  in  an- 
tiquis Patribus  dicecibus  di.ai  nus  perfonas  habere 
vmratem  in  natura  ex  fe  fubfiftente,imo  &c  in  fub- 
iiftentianatur^,vt  loquitur  aUquandfi».Hifarius,& 
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dilput.  1 r. 

Atque  hinc  heri  videtur  concedi  poffe,  de  debe- 
re,Deura,fea  hunc  Deum  qui  communis  eft  tribus 
perfonis  elfe  primam  fubftantiain  non  vt  dicitur  a 
fubftan  do  , fed  vt  rem  lingularem  per  te  fubftftete 
fignificatj.neque  vt  dicit  relationem  ad  fecundam, 
quomodo  foia  fubftantia  psad  i c a me  n t a 1 i s , & fini- 
ta eft  prima  fubftantia, fed  vt  dicit  negatione  prio- 
ris,& talem  indicat  feu  defcnbic  fubftantiam,qua 
p fe  primo  habeat  per  fe  effe, de  no  in  aliquo  a quo 
in  fuo  e fle  pendeat.-hoc  enim  tantum  proprijfiime 
fignificat  prima  fubftantia,  atque  hoc  totum  coue 
nit  diuinatefientirein  folis  abfolatis  de  elfentialib.  B 
prrecise  concepta;,vr  in  citato  loco  probatum  eft  . 
Quo  tandem  fit  vt  in  Deo  non  linr  omnino  idenr 
fecundum  rationem  prima  fubftantia,de  fuppofitu 
feu  perfona,tiam  prima  fubftantia  vt  fic  non  inclu 
<dit  necelfario  in  communicabilirate,fed  folu quod 
fit  per  fe  fubfiftens,feu  fingularis.vei  indiuifaifup- 
pofitum  vero  addit  incommunicabil  itarem,  de  di- 
fiincffcionem  ab  aiijs  fuppofitis  eiufdem  natura;,  vt 
notauit  D.Tho. q-51.de  pot.art.y.ad  r 5. de  ideo,qua 
uis  tres  perfona;  non  fint  vnum  fuppofitum  , pof- 
funt  tamen  dici  vna  prima  fubftatia, quia  funt  vna 
fubftantia  compfota  & perfebh, lingularis,  indiui- 
fa,ac  per  fe  fubfiftens  . Dices,  vnaquaeqne  perfona 
eft  prima  fubftatia,  de  proprie- fubijcittxr  huic  Deo  C 
praedicatione, vrcuro  dicitur,  Pater  eft  hic  Deus  & 
Filius  eft  hic  Dens, ergo  hicDeus„eft  non  eft  prima 
fubftantia, quia  dicitur  de  frbitclo,quod  repugnat 
definitioni  p rimar  fnbftantiar.Refp.  hunc  Deu  non 
praedicari  de  diuina  perfona; vt  de  fub;  foto,  ideft, 
vr  de  inferiori  quidditatiue, fed  vt  de  habente  ean- 
dem numero  naturam, & ideo  tam  hic  Deus  quam 
perfona  diuina  eft  prima  fubftatia. Verum  eft, hac 
locutionem  fub  nomine  prima;  fubftantia;  no  effe 
adeo  v litatam  in  antiquis  Patribus, tamen  quiafou 
dicunt  tres  perfonas  efte  vna  fubftStia  fubfiftente  , 
non  loquuntur  abftra&e  & confuse  fed  <ie  fingala 
r:  fubftantia  diuina;  natura;, in  qua  quidquid  fcft,  ef 
fentiaiiter  lingulare  eft  de  indiuifumddeo  requiua-  D 
Jf -is  eft  illa  iocutio.  Qtranqua  expediens  fit  illa  vo 
ce  prima;  fubftantia;, quonia  arquiuoca  efte  poc , &c 
pio  fuppofito  fumi,  vel  vitari  in  fimi Ji  locutione , • 


ve!  aliquid  ei  addere  quo  aequiuocario  auferatur, 
vt  fi  dicamus  tres  perfonas  elfe  primam  fubftantia 
renuter  communica  bilem,  ve!  aliquid  huiulmcdi. 

Atque  idem  confulendum  cenfere  de  hac  locu- 
cntione,/»  Deo  eft  vna  fubftantia,  feu,  T res  perfona 
fi.ht wa, fubfiftentia , quia  hoc  nomen  fubfiftentia, 
aequiuQfcum  eft,&  interdum  accipiturin  vi  abftra- 
cfi  pro  rene  fubfjftendt,etin  Cdnciiijsdnrerdu  ve- 
ro ac  fa-piftihie  in  vi  concreti  pro  re  fubfiftente,  de 
hoc  medo  frequentiffime  furoitur  pro  fuppofito 
incommunicabiiiter  fubfiftente,  quod  Graece  hypo 
Jtafis  a f>peliahir,a  t ene  ira  La  nnns  interpres  Conci 
ix  iam  Joco  huius  vocis hypoftafis  fubfiftentia.  fac- 
piffime  vertit  .Quapropter  ex  Scholafticis Capre. 
m i.d. z<?.arr.3.-ad  ai g.Durand.cont,  1. conci.  & ad 
arg.Aureol.c6t. 3. conci. admittit  in  Deo  vru  fubfi 
ftere  abfohmim,nqn  tamen  vna  fubfiftentiam  ab- 
fo! utam, quia  fubfiftentia  includit  incommunica- 
bi. itarem, non  vero  fubfiftere.  Quod  non  videtur 
rn;hi  adeo  confequenter  didtum,  nam  fubfiftentia 
^ fubfi ftendo  cfidta  eft . Vnde  omnis  res  ejua*  per  fe 
fubfiftit, poteft  dic;  fubfiftentia, vt  ait  D.  Thcm.q. 
5>.de. potenr.a:-.t.ad  4.Vndeeade  ambiguitas  qua; 
eft  in  voce  fub  fisi  entia , poteft  etiam  effe  in  verbo 
fubfiftere:  rgitur , licet  in  Deo  non  fit  vna  fubfi- 
fteutia  fumpta  pro  fuppofito;  eft  tamen  vna  fubfi- 
ftencia  abfolute  fumpta  pro  re  per  fe  fubfiftente, 
cuamfi communicabiliter  fobfiftat . Qmvm  figni- 


ficationem  vel  exprefte  vel  tacite  explicare  feinper 
oportet, ne  detur  occalio  vd  fufpicio  erroris . 

Deniq,-  idem  cenfendum  eft  de  nomine  fubftan 
lis  in  plurali  dufto,fcilicet  in  Deo  funt  tres  fubftan 
tia;,vel  tres  prima;  fubftantiaxeft  enim  equiuocum 
hoc  fubftantia;  nomen,  de  fepe  fignificat  edentia, 
vt  in  prima  fedtione  notauimus.de  poteft  etiam  fic 
gnificare  fuppofitnm,  de  maxime  fi  addatur  prima 
fubftantia , quia  fbppofitum  maxime  per  fe  fubfi- 
ftit.Vndein  hac  fignificadone  admitti  poliunt  tres 
fubftantia;  in  Deo,  non  vero  in  priori ; Ec  propter 
hanc  ^quiuocationem  vitandam  multi  ex  antiquis 
Patribus  negarunt  hanc  locutione,  ne  viderentur 
Ario  confentire, qui  clTemias  in  Trinitate  multipli 
cabat, quo  fenfu  dixit  Hieronymus  ad  Datnafiim  , 
Qjui  audeat  ore  facnle  go  tres  fubftdtias  in  Deo  conce 
dere  i Ec  ita  D.  Thom.  i.part.quaeft^o.articul.i.ad 
i.dicitiuxta  confuetudinem;  Ecclefiag  non  effeab- 
folucc  dicendas  tres  fubftantias  propter  nominis 
afqtuuocationem:  addendo  vero  aliquid, quod  de- 
terminet fignificadonermdici  pofte  , vtfi  dicamus 
tres  fubftantia  incommunicabiles  feu  relatiua.Ei  h^c 
de  diurnis . 
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Explicantur  diEH  termini  in  rebus  creatis. 

EX  his  adcreaturasdefcendendOjdicendum  eft 
primo, Primam  fubftan tiam  foium  dici  defub 
itantia  fingulari,indiuidua,ac  per  fe  ftibfiftece.Pro 
bacurex  didtis  fedtione  prtecedenrimam  quod  pri- 
ma fubftantia  dicat  rem  fingularem & indiuidua 
conftat  tum  ex  diuifione  in  qua  opponitur  fecuda; 
fnbftanciagqute  fpecies  degenera  com-pleftitur’,  fu 
ex  ilia  particula  definitionis  pruna; fubftantia;, fcili 
cet  qua  nec  de  fubietto  dicitur, nam  per  hanc;  parricu 
larti- logice  defcripfit  Ariftoteles  fubftantia  fingu- 
larem,quq;  de  n ullo fubiedfcoivel  fuppofito' proprie 
ac  per  fe  praidicatur,  propter  fingularitalfem  & in- 
communicabilitatem  fuam:propo‘fitio  emmideh- 
ticanon  eft  propria  prtedicatio.  Denique  illa  parci 
cula  prima  prout  includit  negationem  prioris  in 
fubfiitendo  etiam  fecundam  rationemjfatis  decla- 
rat primam  fubftantiain  debere  effe  fingularem.de 
indiuiduam.Quod  vero  prima  fubftantia  requirat 
etiam  rem  per  ie  fubfiftentem  conftat  imprimis  ex 
didlisin  fine  fedtionis  pra;cedentis,vei  oftendimus 
primam  fubftantiain  proprie  di&am  fignificare 
fubftantiain  completam,  nulla  autem  fubftantia 
fingularis  eft  completanifi  fubfiftens  fit.  ltennte- 
fte  Ari  ftotele, prima  fubftantia  primo, pr^cipue  ac 
maxime  fubftantia  dicitur;  fed  foium  id  quod  fub- 
fiftit, maxime , ac  proprijfiime  fubftantia  dicitur; 
,ergo  . Denique  piiifta  fubftantia  eft  qbte  rqaximc 
lubftat,cum  Phyfice  de  realiter,  tum  etiam  logice: 
fed  hoc  etiam  proprie  contienit  rei  fingulari  per  fc 
fubfiften tf.ergo  fofa-prj'ma  fubftantia  per  fe  fubfi- 
ftens petefr  proprie  dici  prima  fubftantia. 

Ex  quo  colligitur/ubftantialem  naturam  prout 
in  abftradto  figmficatw , etiamfi  fingularisfit,vt 
hasc  humanitas, feu  Retreitas  non  efie  primam  fub- 
ftanciam,quia  nec  fignificatur  vt  fubfiftens,  necre 
vera  eft  formaliter  fubfiftens, ex  vi  ipfius  natura; 
fi ngu laris  pracise  fumpta.vc  infra  oftendemus  . 
Quin  potius  vniuerfaliter  fequitur,  fubftantiam 
prout  in  creaturis  fignificat  prsciseeflentiam,etia 
fubftantialem  de  fingularem  non  effe  primam  fub 
ftantiam,q’uia  ex  vi  folius  eflentitefeu  natura, etia 
vt  fingularisde  indiuidua  , non  eft  completa  fub- 
ftantia  neque  fubfiftens.  Quod  fortafle  vixpoflec 
intelligi  aut  credi  intra  limites  naturalis  luminis  fi 
ftendo,  ex  facro  tamen  Incarnationis  myfterio  fa- 
tis nobis  mani feftatum eft,  vt  fequentife&ione  la- 
tius declarabimus. 
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Trima  fubslantia  & fuppofitum  rn  creaturis  t 

conuertuntur. 

SEcundo  dicendum  eft,  primam  fubftantiam  & 
fuppofitum  in  creaturis  reciproce  dici , imo  in 
re  idem  omnino  ede.  Proba  tur,qura  in  rebus  crea- 
tis non  poteft  efie  narura  fubftaaalis  lingularis,  & 
&c  indiuidua  commuoicabilis  multis  perfonis : ell 
.n.  hoc  proprium natur^inftnitte.  Muitoergo  mi- 
nus poteft  eiTe  natura  creata  ii  guians  & fubfi- 
ftens,& realiter  coicabilis  multis,  quia  cum  fubfi- 
ftentia creatura  fit  naturae  eius  proporcipnata  , fi 
natura  indiuidua  communicabdis  eft , etiam  eius 
fubfiltenna.  imo lpfa fubfiftentia quodamodo  eft 
magis  incommunicabilis,  vt  ex  dicendis  conflabit. 
Sic  igitur  ois  prima  ftibitantia  creata  incommuni 
cabilis  eft.-omnis  ergo  prima  fubftantia creata,  eft 
fuppoiitum.  Et  e contrario, etiam  omne  fuppofitu 
creatum  eft  prima  fubftantia, nam  eft  fubftatia  co- 
pleta  fingulatis,ac  per  fe  fubfiftens:  dicuntur  ergo 
hzc  reciproce  in  creaturis . Quod  autem  fintidem 
re  conftat,  quia  ftibfiftetia  creata  ab  intrinfeco  eft 
incommunicabilis  alicui  perfons  pratter  eam  qua 
donftiruit, propter  rationem  di  diam  , quia  eft  fini- 
ta . Atq;  ita,  dum  confticuit  rem  lingularem  fubfi- 
ftentem,  confti  tau  incommunicabilem: ergo  dum 
conftituit primam  fubftantiam,  conftuuit  etiam 
fuppofitum  ifuntergo  idem  in  rebus  creatis  pri- 
ma fubftantia  & fuppofitum. 

Dices, quamuis  natura  creata  lingularis  fit,  natu 
raliter  incommunicabilis  multis  perfonis, fupertia 
turaliter  tamen  communicari  poteft,  & in  multis 
perfonis  fubfifterepuxta  probabiliorem  opinione 
Theologorum  dicentium  pofte  plures  perfonasdi 
uinas  eandem  naturam  creatam  affumere,  fuppofi 
tum  autem  creatum  omnino  incomunicabile  eft, 
etiam  de  potentia  abfoluta:  ergo  faltem  ob  hanc 
caufam  non  etut  omnino  idem  in  creaturis  prima 
fubftantia  & fuppofitum  . Refpondetur  negando 
confequentiarmquia  etiamfi  vna  natura  creata  af- 
fumeremra  pluribus  perfonis, illa  non  efietprima 
fubftanria,quia  non  eftet fubfiftens, fed  peraiTum- 
ptionem  traheretur  ad  fubfiftendum : vnde  argu- 
mentum folum  probat,  in  rebus  crearis  ita  diftin- 
gui  naturam  & primam  fubftantiam,  ficut  natura 
& fuppofitum  ,idemque  argumentum  fumi  poftet 
gx  fola  incarnatione  vnius  perfon2,cui  natura  hu- 
mana quodammodo  communicatur, cum  illi  vni- 
tur , cui  tamen  non  poflic  vniri  prima  fubftantia, 
vel  fuppofitum  creatum. 

Dices  rurfus, ficut  affumpta  eft  narura  fine  perfo 
nalitate  & fubfiftenria  creata,  ita  poftet  etiam  aftu 
mi  natura  cum  fubfiftenria, & fineillaincomunica 
bilitate,qus  eft  de  ratione  fuppofiti,fic  ergo  natu- 
ra aftumpta  eftet  fubfiftens,  &confequenter  pruna 
fubftantia;  & non  eftet  fuppofitum,  quia  non  eftet 
incomunicabihs  alicui  fuppofito:  ergo  diftinguun 
tnr  in  creatura  prima  fubftantia  & fuppofitu  plul- 
quam  ratione,  efto  fint  naturaliter  comundta.  H e- 
fpondetur  affumptu  efte  prorfus  impoftibile  pro- 
pter duo.Primum  eft, quia  fubfiftentia  finira  eft  in- 
communicabilis  ex  hoc  pra?cise  quod  finita  eft,  & 
ex  fua  quafi  eftentiali  vel  fpecifica  ratione:  fien  au 
tem  non  poteft  vt  talis  fubfiftentia  maneat  in  reru 
natura,  quin  fit  finita  & creata. tmo  fieri  no  poteft 
ytconferuetur  in  humanitate  propria  inbfiftetia, 
quin  confeructur  in  eadem  fpecie,  imo  eadem  nu- 
mero : incommunicabilitas  autem  talis  fublifteria? 
non  eft  aliquid  ei  additum, fed  eft  intrinfeca,&  ef- 
fentialis  limitatio  eius,  & ideo  aperta  contradidno 
nem  inuoluit , quod  maneat  talis  fubfiftentia  fine 
incommunicabilitate.  Secunda  ratio,  qua:  proce- 
dentem magis  declarat,eft,  quia  duobus  modis  po 
teft  incclligi  fubfiftentia  realiter  coicabilis  fuppa- 


1 fico  : vno  modo  per  intimam  identitatem, & quafi 
inclufionem  in  re  vel  rebus  quibus  cotcatur,&  hic 
moduscommunicationis  repugnat  omo  fubfiften 
tiae creato, quia  eft  contra  limitationem  eius:  eftq; 
hic  modus  proprius  fubfiftcntio  diuino  abfoluto, 
nam  vni  correlatiuoconuenire  non pot  refpecrn 
alterius, propteroppofitionem,  Alio  modo  poteft 
intelligi  communicatio  per  aliquem  modu  vnio- 
nis,  & hoc  modo  ois  fubfiftentia  , hoc  ipfo  quod 
fubfiftentia  eft,  incommunicabilis  eft  alteri  perfo- 
no:  quia  ficcoicari  inuoluit  apertam  contradfthe 
nem  repugnante  ipfi  rationi  fubliftentiae>que  eflen 
tia  Ii  ter  includit  in  dependentiam  ab  alio  fuftentan 
te,feufubfiftente,vtin  feqnencibus  exponemus  la- 
tius. Quia  ergo  natura  creata  non  poteft  coicari 

3 vel  afliimi  a perfona  increata  per  intimam  identi- 
tatem,vt  per  fe  notum  eft,  relinquitur  vt  fo  i um  af- 
fumi  poffit  mediante  aliquo  modo  vnionis,  & con. 
fequenter  vt  non  poffit  affumi , quatenus  (ubfiftes 
eft.  Nullo  ergo  modo  fieri. pot,  etiam  per  potentia 
Dei  abfoluta,vt  conferuetur  in  re  fingulans  fubfta 
ti  a creata  in  ratione  prims  fnbftatia?  creans,  id  eft, 
fubliftentis  creati, quin  fit  et  fuppofitum  creatum: 
funt  ergo  fuse  duo  in  re  omnino  idem.  Dico  autem 
fempet  in  ratione  fubfiantia  creata,  quia  iuxta  pro- 
babilem opinionem  polfet  hic  Deus  a (Tu  me  re  hu- 
manam natura  ad  fubfiftentia  effentialem  preeeise, 
6c  tunc  ille  homo  e(fet  prima  fubftantia,  quia  eftet 
fingulans  homo  fubfiftens, & vt  fic  non  eifet  perfo 
na, quia  eftet  coicabilis  tribus  perfonis  : tamen  ille 

2 homo  fimplicirer  non  eftet  prima  fubftatia  creata 
eaderone  qua  Chnftus  Dominus  non  eft  perfona 
creata, imo  nec  creatura, (impliciter  loquendo. 

Sed  quteres.  An  fuppofitum  & prima  fubftantia 
in  rebus  creatis  diftinguancur  faltem  ratione.  Re- 
fpondeo  fecundum  rem  concepta  proprie  necra- 
tione  diftingui, quamuis  fecundum  modum  conci 
piendi aut  expiicadi aliquam  proprietatem  magis 
ve!  minus  diftindbe  aut  confuse,  poftint  diftiugui 
ratione  ex  parte  concipientis.  Declaratur,  quia  St 
fecundum  rationem  non  concipimus,  per  vna  for- 
mam aut  modum  vel  terminum  cofticui  rem  crea- 
ram in  ratione  prima;  fubftatia?,&  per  aliamrin  ra- 
tione fuppofitufed  pereandem  omnino,vt  declara 
tum  efr.illa  vero  res  fub  conceptu  prima?  fubfran- 
q na  concipitur  quidem  fub  ratione  fiogularirer  fub 
fiftenns,  non  tamen  itaexprefse  fub  ratione  snco« 
municabi  lis  : vnde  ille  conceptus  primae  fubfcan- 
tia?  fi  mi  aliud  addatur  de  fe  abftrahic  ab  incoinu- 
nicabiiirare,  fi  vero  addatur  quod  creata  fit,  impii 
cite  quidem , & quafi  materialiter  dicitur  eius  in- 
communicabilitas,non  vero  tam  formaluer& ex- 
prefte,  ficut  in  nomine  & ratione  fuppofiu  declara 
tur.  Ec  in  hoc  confifnr  propria  differentia  inter 
Deum  & creaturas,  quia  in  Deoita  diftingui rur  ra 
cione  aliqua  prima  fubftantia  a diuinis  fuppofitis, 
vt  in  Deo  inreliigatur  aliqua  fubftentia  finguiaris 
& completa  in  tota  fua  ratione  effentia Ii  abfq;  eo 
quod  in  fuoconceptu  dfentiali  incommunicabili- 
tatem  includat,  quod  eft  proprium  Dei  propter 
£ infinitatem  eius. 

Quomodo  comparetur  perfona  ad  fuppofitum  , 

& primam  fubfiantiam . 

Dico  tertio:  Perfona  idem  eft  quod  prima  fub 
ftantia  vel  fuppofitum , fofumq;  determinat 
illam  redonem  ad  naturam  intelledhialem  feu  ra- 
tionalem. Sententia  eft  communi-s  Theologorum 
ex  illa  definitione  Boeti;  in  lib.de  duabus  naturis, 
Perfona  esi  rationalis  natum  indiuidua  fub  flantia , 
id  eft, fubftantia  prima  talis  natura?,  vt  recfedecia 
rat  D.Th.  i.p.q.2f?.ar.  i.&  2.  Vnde  frequenter  dici 
foiet  perfona rw&  fuppofitum  differre  quafi  mate- 
- naliter 
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rialice r ex  parte  natura,  non  vero  formaliterin  ra  A 
tione  & rnbdo  incommunicabiliter  fubfiftendi. 
Quod  quidem  eft  verum  quoad  generalem  ronem 
ptims  fubftantiae  vel  fuppofiti:  tamen  quia  intelie 
bhialis  natura  fubfiftentiam  habet  fibi  proporcio- 
natam,&  alrioris  rationis  ab  inferioribus  naturis: 
ideo  dici  poteft  perfona  differre  a fuppofito  etiam 
in  ratione  fubfiftendi)  tanquam  particulare  a coni 
muni)  feu  t an  quam  digniffima  fpecies  a communi 
genere. Non  quod  propri a ratio  genens  & fpecie.i 
in  his  re  periatur , fed-  proportionalis  , nam  i ntelle- 
dtualis  narura,  fi  fit  pure  ac  perfecte  intellectualis, 
habet  fubfiftentiam  omnino  immaterialem  , fi  ve- 
ro fit  rationalis, fimulq;  fienfibilis  ac  corporea,  vel 

etiam  habet  fubfiftentiam  fpiricualem  ,vel  faltem 

compofitam  ex  aliqua  re  materiali  & fpiriruali,  vt  B 
inferius  declarabimus : hoc  ergo  modo  differt  per 
fona  a fuppofito  in  communi. 

De  Hypofiajt. 

Dico  quarto:  Hypoftafis  iuxea  frequentiorem 
huius  vocis  vuim  idem  eft  quod  fuppofitu, 
vel  perfona.  Haec  affenio  folum  pedet  ex  notitia  8c 
fignificacione  huius  vocis  hypoftafis, que  Grgca  eft, 

& varias  habet  fignifkationes.  Deriuata.n.eft  vox 
illa  i verbo  graeco,  /r»//;  vel,  ts-apteucum  praepofi- 
tione, uV<f  quod  fubeffe,vel  fubftare  fig  nificare  po 
teft  , vnde  hvpoftafisolim  fignificabat  id  omne, 
quod  alijs  fubfidet,vt  feces,  vel  materiam  craffam, 
qua?  in  liquorum  fundo  fubfider,  quomodo  intelli  £ 
gi  poreft  illud  ptal.67.  Infixus  fum  in  Umo  profundi, 

& non  eft  Jubilantia  graece  hypoftafis,  id  eft,&  non 
eft  fundu,  in  quo  confiftam  . Significat  deinde  rei 
fundamentum,  vt  de  fide  ait  Paul,  ad  Hebr.i  1.  Eft 
fiubftantia  rerum  fperandautm  gtaece,  hypoftafis- , id 
eft,  fundamentum.  Verum  quia  fubfiftere  proprie 
conuenit  fubftantiae  , & illa  eft  quafi  fundametum 
ois  rei  exfiftentis,ideo  hxc  vox  deriuata  eft  ad  fub- 
ftantia  fignificandam , vel  abfolute,  vel  fpecialiter 
fubftantiam  fingulare , & incommunicabilem,  vt 
notauit  Damafc.in  fuaDialec.  c.ip.V nciequia  vox 
Latina, Jubilantia, xquiuoca  eft,&  effentia  inrerdu 
lignificat , ideo  inrerdu  vfurpata  eft  illa  vox  ad  ef- 
fentiam  fignificandam,  vt  notat  Elias  Ctetenfis  in 
orar.23.  Nazianz.§.  Illud  item  praefcribe,&c6ftat  q 
ex  Theodor.lib.z.hiftor.c.S.Ethac  ratione  D. Hie- 
ronymus citata  epiftola  ad  Damafum  , recufabat 
tres  hypoftafes  in  Trinitate  concedere,  quod  et  dc 
Paulino  refert  Aeacius  in  epift.  ad  Cyrill.Alexand. 
Iam  vero  ad  tollendam  hanc  aequiuocationc  tam 
vfu  graecorum  qua  latinorum  harum  vocum  figni 
ficationes  definu3e,&  diftincftae  funr.  Subftanrialis 
.n.  natura,  quatenus  i fuppofito  ve!  re  vel  ratione 
diftinguitur, gtaece  vocatur  vfia  latine  effentia. Sub 
ftantia  vero  fingularirer  fubfiftens,&  incommuni 
cab ilis  alijs  fimilibus  fubftantijs,  fient  latine  dici- 
tur fuppofitu  & perfona,  ita  Graece  vocaturhypo- 
ftafis,vnde,ficut  nos  tres  perfonasfita  graeci  tres  hy 
poftafes  in  Trinirateadrmttunt,&  hoc  modo  leuis 
difeordia  que  ob  vocabuloru  inopiam  inrer  Catho  £ 
licos  latinos,&  graecos,  oriri  coepta  eft,  ceflauit,  vt 
eleganter  dixit  G tegor. Nazian.  orat. 21.  quae  eft  in 
laudem  Athanafij  circa  finem  . Iam  ergo  coi  vfu  , 
etiam  Latinorum  vox  hypoftafis  in  hac  vltima  fi- 
gnificatione  fere  femper  vfurparur.  Et  inrerdu  ge- 
neraliter accipitur  vt  figmficat  rem  fubfiftentem 
incommunicabiliter  in  quacunq;  natura,  & ita  idc 
fignificat  quod  fuppofitu, & hoc  modo  ait  D.  Tho. 
perfonam  addere  fupra  hypoftafim  , determinata 
naturam,  f.rationalem  q. 9.  de  potentia  art.  1.  in  fi- 
ne corporis:  aliquando  vero,vt  ibidem  in  folati  o- 
ne  ad  fecundum  addit,  licet  nomen  hypoftafisin 
Grarcoex  proprietate  fermonis  fignificat  indiui- 


duam  fubftatiam  cuiufcunq;  natius, ex  vfu  ioque- 
tium  fignificat  indiuiduum  rationalis  naturs  tan- 
tum. Sic  igitur  corftat  quomodo  id'em  fit  hypofta 
fis  quod  perfonaiuxta  varias  fignificationes. 

Addit  vero  ibidem  D.Tho.  hypoftafim  & fubfi-  X V , 
ftentiam  effe  idem  fecundum  rem , differre  tamen 
rationereadem.n.primafubftantia  quatenus  fubfi- 
itit  dicitur  fubfiftentia, quatenus  vero  fubftat,  dici 
tur  hypoftafis.  Sed,quod  ad  nomen  hypoftafis  atri 
net, licet  fortaffeabilla  habitudine  impofitucn  fit, 
non  tamen  illam  fignificat , imo  nec  femper  in  ro 
fignificata  illa  requirir.diuinae.n.  perfona?  fune  pro 
pnjftimehypoftafes,quamuisnon  fubftent.  Ima 
et  quoad  etymologiam  ,quamuis  hypoftafis  dica- 
tur quafi  fubftans,  nihilominus  dici  potuit  a fubfi- 
ftendo,nam , vt  alibi  dixit  idem  D.Tho.  fubfiftere 
dicitur  aliquidin  quantu  eft  fub  effe  fuo,  no  quod 
habeat  effe  in  aliquo  ficut  in  fubiedtoffed  quod  cu 
per  fe  fit,  & quafi  in  fe  fuftentetur , ipfummet  fit 
quafi  primum  fubie<ftum,feu  fundamentu  fui  effe. 

Quod  vero  attinet  ad  nomen  fubfiftentiae,  iam  di- 
ftum  eft  fupra, fi  fumatur  in  vi  abftradti,  non  figni- 
ficare  ipfam  rem  fubfiftentern, fed  rationem  fubfi- 
ftendi, qus  fi  incorntnunicabilitacem  includat,  eft 
et  ratio conftituens  hypoftafim  , fi  vero  fumatur 
in  vi  concreti,  & incommunicabilis  fubfiftctia  fit, 
idem  eft  quod  hypoftafis,^:  fuppofitum.  Alioqui 
ex  vi  fignificationis  & rationis  fignificata?  latius 
patet  fubfiftentia  qua  hypoftafis, faltem  in  De©,  in 
quo  poteft  effefubfiftetiacommunicabilis:  in  crea 
turis  vero  conuertuntur  , & eodem  modo  inter  fe 
comparatur , quo  prima  fubftantia  & fuppofitum, 
propter  eafdem  rationes  fuperius  fabtas. 

SECTIO  II. 

An  in  creaturis  fuppofitum  addat  uatur&  aliquid 
pofitiuumrealc  , & ex  natura  rei  di- 
ftinElumab  illa . 

Xplicatis  terminis,  de  re  ip  fa  dicere  oportet,  I. 

& quod  de  fuppofito  quaerimus  refpedtu  na- 
tura: feu  effentis fubftantialis,  intelligedum 
eft  de  perfona  refpedtu  naturae  rationalis,  & decs- 
teris  eadem  proportione  , quibufeunque  nomini- 
bus fignificentur. 

i Explicantur  quaftionis  titulus  , & varhe  qua- 
ftiones  proponuntur. 

VT  autem quaefeionis  titulus  diftimftius  intel  l|, 
ligatur,  aduertendum  eft  effentiam  fubftan- 
tiae  creatae  vati js  modis  concipi  ac  fignificari  pof- 
fe,  fcilicet,in  concreto, & in  abftra<fto>vtcum  dici- 
mus humanitatem  effe  effentiam  Petri , aut  homi- 
nem . Item  in  communi,  vt  in  didtis  exemplis,  vel 
in  lingulari  vrcum  dicitur  haec  humanitas  effe  de 
effentia  huius  hominis,  Chrifti  verbi  gratia.  Item 
vel  conceptu  fi  mplici  & quafi  confufo,vt  cum  fpe- 
cies dicitur  effe  effentia  indiuidui , vt  homo  Petri, 
vel  conceptu  complexo  & diftimfto,  qui  per  defini 
tionem  declaratur , vtcum  dicimus  effentiam  ho- 
minis effe  animal  rationale.  Ex  quibus  concipien- 
di modis  variae  infurgunt  comparationes,  & quae- 
ftiones  .Prima  eft  abftracti  adconcretum  in  parti- 
culari & fingulari,  vt  quomodo  diftinguatur  hic 
homo  Petrus  ab  hac  humanitate.  Secunda  eftab. 
ftracfti  etiam  ad  cocretum  in  communi, vt  quomo- 
do homo  & humanitas  diftinguantur.  Et  fimiliter 
in  caeteris  praedicatis  communibus  cum  eade  pro- 
portione. Tertia, comparando  effentiam  incom- 
muni ad  indiuiduum  & particulare  vt  quomodo 
diftinguatur  homo  i Petro  feu  hoc  homine.  Et 
poffet  etiam  haec  comparatio  percqncreta  &ab- 
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fracta  variari  5 comparando  nimirum  concretum  , 
commune  ad  lingulare  abftractum  vt  homine  ad 
hanc  humanitatem,, vel  e conuerfo  abftradtum  co- 
mune  ad  fingulare  completum  vr  humanitatem 
ad  hunc  horninem,vel  abftradtum  ad  abftradfcum, 
&c.Quarta  comparatio  fieri  poteft  e (Tenti®  diffin- 
ite concepta?  ad  id  de  quo  concepitur.ideft^de  fini 
ti  ad  definitionem. Quo  fenfu  exiftimant  multi  tra 
itaffe  Ariftotelem  in  lib.7.huins  operis  qnaeftionc 
an  quod  quid  eft' fit  idem  cum  eo  cuius  eft. 

H®cergo  poftrema  comparatio  aliena  eft  a pr£ 
fenti  inftituto,  Sc  qmeftionem  continet  potius  Dia 
lecticam  quam  Metaphyficam,&  communem  tam 
accidentibus  quam  fubftantijs : eam  tamen  obiter 
attingemus, &r  definiemus,  fententia  Ariftotelis  ex 
plicantes.Rurfustertia  comparatio  propriam  qu® 
ftionem  continet  de  diffindfione  natur®  vniuerfa- 
lis  ab  indiuiduis,qu£  i nobis  in  fuperioribus  tradta 
taeft , & eandem  habet  decifionem  fiue  concretu 
ad  concretum, fiue  abftradlum  ad  abftractum  cora 
paretur, idelfihomo  ad  Petrum, vel  humanitate  ad 
hanc  humanitatem , Alia  vero  duo  membra  huius 
comparationis  no  addunt  qu®ftionem  nouamyfed 
mifcentduas  primas  cum  hactertia:  &ideoillaru 
qu®ffionum  definitio  , refponfionem  ad  hac  oia 
continebit,  Primaergo  & fecunda  comparatio  ad 
pr®fentem  difputationem  fpectant,  in  prima  vero 
maximeceinitur3&  communiter  tradbatur  eius  dif 
ficultasfide-  q;  de  illa  prius  dicemus, & ex  illa  faci 
le  iu  fine  totius  difpucationis  altera  definimus. Igi 
tur  natur®  nomine  intelligimus  fingularem  fubfta 
tiam  continentem  integram  & completam  eflen- 
tiam  indiuidui  feu  fuppofiti  in  abftrablo  fumptam 
qu®  a Meta  phy  ficis  dici  folet  forma  totius  3 vt  eft 
h®c humanitas conftans  exhacanima,  hoccorpo 
re  feu  his  carnibus  & his  offibus. Quid  autem  nomi 
se  fuppofiti  intelligatur  iam  fatis  declaratum  eft. 

TraFratur  prima  fententia  de  djftinclione  rationis 
fuppofiti  a natura . 

P Rima  igitur  fententia  eft  naturam  & fuppofi-a 
tum  fola  ratione  diftingui  ex  modo  concipie 
di  noftroinabftrado  vel  in  concreto  . H®cexifti- 
matureffe  fententia  Ariftotebs7.huius  operis  lib. 
cap.&T  1 i.vbi  definit , quod  quid  efieffe idem  cum  eo. 
cuius  efi.Et  in  i.lib.c.  i.ait  adhones  eflfe  fingulariu, 
per  fingulare  inteiligens  fuppofitum  :■  vnde  ex  illo 
loco  axioma  illud  (umptum  t&.AFliones  fiunt fuppo 
fitorum. Atq;  idem  fenfiffe  videtur  oes  Philofophi, 
qui  noftr®  fidei  rnyfteria  ignorarunt, Sed,quod  mi 
rmn  eft, et  ex  Catholicis  Theologis  docuerunt  hac 
fententiam;  Durandus  in  i.d.34.  q.  1,  & Hernicus 
quodlib.4.q.4.Ex  qua  fententia  plane  fequitur  has 
locutiones  efie  veras^homo  eft  humanitas , Sc  Pe- 
trus eft  fua  humanitas, quas  locutiones  et  Duran- 
dus admittit.Fundamentum  eorum  folumeffiquia 
fuppofitum  v.g.Petrus  nihil  aliud  eft  quam  hoc  co, 
pofitum  ex  hoc  corpore, & ex  hac  anima, & hoc  ip 
fum  eft  eius  humanitas,  & quidquid  pr®ter  hoc  co 
giteturin  fubftantia  Petri , intelligi  fatis  nonpo- 
teft3nedum  probari  aut  perfuaderi. 

Sed  h®c  fententia  quamuis  fortafte  fola  ratione 
naturali  non  pofiitconuinci  falfitaris , tamen  fnp- 
pofito  Incarnationis  myfterio  defendi  nullo  modo 
poteft  , quia  fecundum  fidem  in  re  ipfa  humanitas 
lingularis  fuit  affumpta  , & vnita  hypoftatice  Ver- 
bo diuino,non  fuit  autem  aftumptum  fuppofitum 
creatum  Sc  humanum:  ergo  necdfeeft  vtin  re  a li- 
qua intercedat  diftindtio  inter  hanc  humanitatem 
& proptiu  fuppofitum  eius,quandoquide  illa  ma- 
net in  Chtifto, hoc  autem  minime,  eade  autem  eft 
ratio  de  illa  humanitate,&  de  omnib.creatis  natu- 
fis,pr®feitim  materialibus.Ite  h tec  humanicas}qu| 


\ eft  in  Chriftojeft  fingularis  natura  creata,  Sc  no  eft 
fuppofitum  creatum:  ergo  aliquid  illi  deeft,  quod 
fuppofitum  addit  vitra  naruram  fingularem. Dices 
non  deefteilli  aiiquid/ed  potius  aliquid  habere  ra 
tione  cuius  no  eft  fuppefirum  creatum, nimirum  , 
quia  eftin  Verbo, quod  proprie  dicitur  habere  hu- 
manitat|,*ipfa  verohumanitas  dicitur  elfe  in  Ver- 
bo taquam  forma  in  fuppofito,  & ideojhumanitas 
illa  non  poteft  dici  fuppofitum, neque  homo,  quia 
habet  alium  modum  edendi,  ratione  cuius  eft  po- 
tius in  alio, quam  in  fe.  Sed  h®c  refponfio  declinat 
in  opinionem  Scoti  ftatim  ttaftandam,  quod  fup- 
pofitum differat  a natura  per  aliquid  negantium , 
& non  quia  addat  i 1 li  aliquid  pofitiuum,  namh®c 

refponfio  fupponit, ad  lationem  fuppofiti,  pr®tt-r 
] totam  entitatem  natur®, requiri  negationem  vnio 
nis  ad  aliud, feu  parentiam  modi  exiftendi  in  alio: 
hoc  autem  diferimen  iam  nontft  per  rationem  ta 
turrgfed  in  re  ipfa,&  ftatim  ptr babimus  hanc  dif- 
ferentiam non  tantum  efiepofitam  in  negatione, 
fed  aliquid  etiam  pofitiuum  includere, 

Adde , antiquos  Patres  f®pe  docuide h®reticos 
ideo  1 potidimis  myfterijsfidefTriniratisTcilicet, 
Sc  Incarnarionis  errafle,quod  inter  naturam  & per 
fonam  non  diffinxerint. ita  fignificat  Vigilius  Pap, 
lib.  a.contraEutychen  prope  mediu.-clarius  Dama 
fcenus  lib, 1. de  fid.c.j.K  optime  Epipfian.in  V 1 1, 
Synod.acEfS.tom.j.cirea  finem. ]deo(inquh)bareii 
ci  errant  3 quia  nihil  aliud  agunt  quamvt  ofiendam 
naturam  & hypoftafim  idem  ejfe  qua  fani  inter  fe  dif 
j ferre  veri  Ecclefia  Catholici  alumni  cognofcunt.Ruv 
fusdocentf®peSand!i  Patres, proprium  pei  effe  vt 
fit  edentialiter  fubfiftes,  & quod  ea  de  caufa  Deus 
& Deitas  fola  ratione, & modo  fignificandi  feu  co- 
cipiendi  noftro  diftinguantur,  vt  Magif.  & Theo- 
logi tractant  in  primum  d.8.&  D.Thom.ac  expofi 
toreseius  i.p.q,3.art.3.&  4 & fignificat  Leo  Pap, 
EpiftoJ.93.c.  j.  Auguft.hb.i  i.de  ciuit.c,i  o.  & libr. 

15. deTrinit.cap. 17. Anfel, 11  Monolcg.cap,  1 5.  & 

1 6.  Sc  optime  Bernard.ferm.80.in  Cantic,&  Magi 
fter  refert  Patres  alios  , alijque  fumi  poffunt  ex  his 
qu®  di  fputa  u i m y s in  1 . To  m , 3 . p a r r.di  fp  ut . 1 1 . 

Nec  fundamentum  pofitum  in  contrarium  vr- 
get , na,m  fi  materia  & forma  fumantur  prscise  vc 
{untpartes  edenriales  , negatur  fuppofitum  nihil 
•q  aliud  efie  quam  compofitum  ex  hac  materia  & hac 
forma,  nam  Chrifti  humanitas  eft  compofira  ex 
hac  materia  & hac  forma,  & non  eft  fuppofitum  ; 
fi  vero  materia  & forma  fumantur  non  folum  vt 
partes  edenti®, fed  etiam  vt  includunt  vel  fecum  af 
ferunt  fubfiftentiam  , fieverum  eft,ex  materia  & 
forma  vnitisconfurgere  fnppofitum:  illud  aurem 
pr®ter  naturam  includit  fnbfiftetiam,  de  qua  quid 
hi , Sc  quomodo  poffit  Sc  intelligi  & probari  dice- 
mus in  fequentibus. 

TraBatur  fecunda  opinio  Scoti , 

SEcunda  opinio  eft  Scoti  in  3 . d i fT.  i,qu®ft.  f.  & 
dift.fi,qu®ft.  1.  Sc  in  1.  dlft.  13.  & quodlibet  ip. 
p art.  3.  qui  ait, fuppofitum  creatum  nihilrei  p.ofin- 
u®  addere  natur®  fingulari  , fed  fibltim  negatione 
dependenti®  adlualis  Sc  aptitndinalis.  ad  aliquod 
fuppofitum  : humanitas  enim  Chrifti  fuppofitum 
non  eft  folum  quia  ffibftantialiter  eft  vnita  Ver- 
bo,& ab  illo  pendet  :ergo  negatio  huius  depende 
ti®eft  delatione  fuppofiti . Addic  vero  Scotos, 
etiam  efte  necriTariam  negationem  aptitudinalis 
dependenti®  propter  animam  rationalem, qu®  nd 
folum  dum  corpori  vnita  eft, non  eft  fuppofitum  , 
quia  adtu  eft  in  fuppofito  , verum  etiam  dum  eft  fe"' 
parata,  fuppofitum  non  eft,  quia  apta  eft  pendere 
4 fuppofito  , feu  petius illud  componere.  Quod  fi 
qbijcias , etiam  humanitatem  Petri  non  pofte  dici 
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fuppofitum, quia  apta  eft  vniri,verbi  gratia  Verbo  A 
dinino,refpondet  Scotus,negando  efie  aptam,  fed 
folii m non  repugnantem,  quod  eft  dicere  non  e(Te 
aptam  potentia  & aptitudine  natarali>fed  capaci- 
tate tantum  obedientiali . Quando  autem  adtu  af- 
fumitur  vel  vniturjquamuis  re  vera  retineat  eande 
negationem  aptitudinis naturalis, amittit  tamen 
negationem  actualis  dependentias,  per  aCtualem. 
vnionem,  & ideo  definit  e(fe  fuppofitam  vel  perfo 
na. Et  hanc  opinionem  fic  expofitam  fequiitut  Sco 
tiftarin  $.dift.i.Bafiolis  qua?ft.  i.art.i.  Maironisq. 
i i.Lychetus  autem  ibi  quaeft.  i.quamuis  eam  pro- 
babilem cenfeat,exiftimat  tamen  Scotum  non  om 
nino  illiadha?fifte,&  facile  folui  poffe  argnmenta, 
quibus  nititur:  ac  denique  oppofitam  re  ipfa  efie  B 
probabilioremiin  quo  difcedit  aperte  4 mente  Sco; 
fi : quamuis  id  fateri  recufet ; Aureolus  et  i a apud. 
Capreolum  in  j.dift. 5. quteft.j.  multis  argumentis 
contendit , non  pofie  creatum  fuppofitum  addere 
fupra  n aturam  altquid  pofitiuum.  Atque  idem  fen 
fitGabr.in  ^dift.tquteft.i.vbi  additalias  negatio- 
nes,qutefnnt  de  rationefuppofiti,  fcilicet , vtnon 
fit  aCtu  parsintegralis  propter  partes  aqu<g  & fimi 
les,  item  vt  necconftituar  formaliter  aliquod  per 
fe  vnum  , propter  diuinam  effentiam  , & fimiles  ? 
qua;  fumpfitex  Ocharno  eodem  3.qu£ft.K&  idem 
fentit  Marfil.in  j.quajft.i.artic.i. 

Fundamentum  horum  authorum  potiffimum 
fuifie videtur, quia  huiufmodi negationes  fulhciut  C 
adconftitutionem  fuppofiti  creati  ,&  ad  declaran 
dum  Incarnationis  myfteriumrergo  fuperuacaneu 
eft  aliquam  tealitatem  pofitiuam  fingere,  quam 
fuppofitum  creatum  addat.  Qma  nec  talis  entitas 
efie  poteft  fubftantia,neque  enim  eft  materia, neq; 
forma, nec  compofitum,neque  accidens, quia  alias 
fuppofitum  creatum  non  effet  per  fe  vnum.  Addit 
etiam  Scotus,non  redle  pofie  intelligi  Incarnatio- 
nis myfterium,& ea  qua?  de  illo  Patres  pocent  pofi 
to  illo  pofitiuo  : inde  enim  fieret,  illud  pofitiuum 
neque  effeaftumptum,  neque  affumptibile  £t  Ver- 
bo , atque  ita  non  afiumpfifiet  Verbum  omnem  re 
quam  innatura  htimana  planrauitcocra  Darnafc. 

Ii  b.  3 .ca  p.k.Sequitur  deinde  humanitatem  Chrifti  D 
carere  aliqua  perfedione  maxima, connaturali  ho 
mini,quod  etiam  vi  detur  inconueniens.  Sequitur 
denique  non  pofie  Verbum  diuinum  (Impliciter 
di  mittere  hutnanam  naturam, quin  nouam  aliqua 
rem  i ili  addat.  Ac  tandem  fequitur,  humanitatem 
nunc  violenter  efie  in  Verbo, quia  caret  pofitiua 
perfeClioneconnaturali . 

H a?c  fententia  fi.attente  infpiciatur , folis  verbis 
differt  a prtecedentetnam  etiam  Durandus  fatetur 
in  natura  fubftantiali  completa  neceflariaeffe  ca- 
rentiam  vnionis  hypoftatica?  ad  alienam  perfona 
vt  poffit  fuppofitum  appellari.  Quapropter  no  mi 
nus  falfam  fententiam  hanc  efieiudico,propterra 
tiones Theologicas , nam  de  Metaphyficis  poftea 
dicemus-Primo  enim,Myfterium  Trinitatis  intel-  E 
ligi  non  poteft  (I  ratio  formalis  fuppofiti  in  nega- 
tione confiftit ; alioqui  tres  perfona?  diuinastribus 
negationibus  Conftituerentur,  quod  tantum  abeft 
vt  Scotus  concedat,  vt  probabile  cenfeat  non  folu 
efie  neceffarias  ties  relationes,  fed  etiam  tres  ratio 
nes  perfonales  abfolutas  quibus  perfona?  illae  con- 
ftiruantur.Tana  autem  dodrina  docet  illas  perfo- 
na&realibus  acpofitiuis  rationibus conftitui,  qua- 
uis  relatiuis:  fi  ergo  in  diuinis  perfona  addit  natu- 
ra aliquid  pofitiuum, quamuis  ratione  tantum  di- 
ftintftil:  ergo  6tin  creatura  addet  aliquid  pofitiuu, 
in  re  tamen  diftindlum  propter  imperfectionem 
creatura?.  Patet  confequentia  , tum  quia  perfona 
creata  eft  qua?  Jam  participatio  increate  perfona?  , 
tumetiaa  fortiori, quia  diuina  natura  eft  per  fe& 
effcntUIicer  fubfiftens , &c  nihilominus  fecun  dum 


ronem  ei  addi  pot  aliquid  pofitiuu  incomunicabf- 
le,quodrelatiuu  efie  oportet  propter  perfedtione 
Dei, in  quo  nihil  abfolutum  pot  efie  olno  incomu- 
nicabile « In  creatura  vero  natura  non  eft  per  fe  8c 
effentialiter  fubfiftens,cu  in  Chrifto  aftumi  potue- 
rit fine  propria  fubfiftetia:  ergo  multo  magis  pote 
ritei  addi  aliquid  pofitiuu  , quo  realiter  fubfiftat, 
qd  licet  abfolutum  fit,  fitincomunicabile  propter 
fuam  imperfectionem, & ita  conftituat  fuppofitu  » 
ideft,remincommunicabiliter  fubfiftentem . 

Secundooftenditurfalfaiilafententia  ex  myftc  JCl»'. 
rio  Incarnationis, & primo  ex  parte  Verbi, quia  ni 
fi  Verbum  conftitueretur  pofitiua  perfonalirate 
feufubfiftentia,non  pofiet  inteIligi,quod  extrinfe- 
eam  naturam  ad  illam  affumeret , quia  non  poteft 
affumi  naturaadnegationem  aliquam,negatio.n. 
vt  fic,  non  poteft  efife  formaiis  terminus  vnionis 
realis,vt  per  fe  notum  eft:abftraCte  ergo  ac  pra?cise 
loquendo  deperfonalitate,  neceffarium  eft  vt  eius 
ratio  fit  pofitiua  ad  intelligendum  Incarnationis 
myfterium.Ex  quo  valde  probabile  fumimus  argu 
mentum  fimile  praecedenti , etiam  perfonalitatem 
creatam  in  ratione  pofitiua  pofitam  efife.  Et  effica- 
cius argumentari  poffumus  ad  hominem  contra 
Scotum, & Nominales:  ipfi  enim  tenent  pofie  fieri 
diuina  virtute  vt  fuppofitum  creatum  alienam  na 
turam  terminer.inquiro  ergo  an  eo  c'afh^> olito  ter 
minetur  ad  negationem,  vel  ad  pofitiuu  aliquod  . 

Primum  dici  non  poteft  vt  probatum  eft.Si  autem 
dicatur  fecundum, necefie  eft  etiam  fateri  illa  vnio 
nem  terminari  ad  fubfiftentiam  & perfonalitate  , 
alioqui  non  effet  vnio  hypoftatica  vel  perfonalis  : 
ergo  fubfiftentia  & perfonahtascreata  eft  aliquid 
pofitiuum. Et  confirmo  ac  declaro  vimhuius  ratio 
nis  & interrogo  an  in  Chrifti  humanitate  fit  nunc 
illud  pofitiuum  , quo  perfona  creata  ( fecundum 
hos  aurhores^poteft  terminare  alienam  naturam, 
nam  fi  non  eft , ergo  iam  deeft  huminitati  Chrifti 
aliqua  ratio  realis  pofitiua  , quam  addit  perfona 
creata  fupra  naturam, & per  illam  formaliter  con 
ftiruitur  in  efie  perfona . Si  vero  illud  ipfum  quid- 
quid fit , eft  in  Chrifti  humanitate  fequitur  inprt- 
mis  quod  vel  in  Chrifti  humanitate  eft  fubfiftetia 
creata,  vel  quod  vnio  hypoftatica  non  fit  ad  fubfi- 
ftentiam, vtrumque  autem  abfurdiffimum  eft.  Se- 
quitur deinde  humanitatem  Chrifti  pofie  perfe  ip 
fam  terminare  vnionem  hypoftaticara  alterius  na 
tura?,fuppofito  quod  perfona  creata  poffit  illam 
terminare.Patet  fequela  , quia  illa  humanitas  reti- 
net omnem  rem  pofitiuam  ad  quam  poteft  talis 
vnio  terminari. Confequens  autem  eft  plane  inin- 
telligibile  fuppofitis  principijs  fidei;nam  quod  n5 
eft  perfona  creata,  nec  perfonalitatem  creatam  ha 
bet  quomodo  poteft  perfonam  creatam  conftituc 
re  ?Vnde  talis  vnio,  non  effet  immediate  internatu 
ram  & perfonam, fed  internaturas  fubftantialcs  & 
completas, quod  repugnat  fubftantiali  vnioni , iu- 
xta  dodtrinam  Patrum, & Conciliorum  . 

Rcfpondebunr  fortafse , humanitatem  Chrifti  Xll. 
faCtam  efse  ineptam  ad  terminandam  alia  natura 
per  vnionem  ad  Verbum  . Sed  hocdici  non  poreft 
confequenter,  fi  perillam  vnionem  nulla  repofiti 
ua  priuara  eft,quid  enim  impedit  vnio, fi  non  lmpe 
dir,vel  aufert  rem,qu§  pofset  efse  ratio  terminadi ? 

Nam,i(i  folum  aufert  negationem  adtualis  depen- 
dentia, ha?c  impertinens  eft  ad  terminandam  alte 
ram  naturam, quia  terminatio  non  fit  per  negatio- 
ne,fed  per  pofitiuum, vt  diximus. Pofsunt  quidem 
mordicus  dicere,illam  negationem  efse  conditio- 
nem fine  qua  non  : tamen  hoc  refugium  eft  aperta 
petitio  principij,&  eft  gratis  diCtum  , quando  non 
redditurratio  talis  neceffitatis.  Hanc  autem  ratio- 
nem nos  efse  dicimus , quia  vnio  impedit  propria 
perfonalitatem  po {iduam, qua?  eft  ratio  conftitue- 

di  per- 
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<li  perfonam  creatam, vel  propriam,  vel  etiam  aiie-  A Paali  vel  loannis  . Hoc  paret,  quia  fubftantia  in 
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nam,  fi  poflibile  fic  vt  natura  aliqua  a creata  perfo 
na  ali  eno  terminetur. 

Tertio  argumentor  ad  idem  ex  parte  humanita- 
tis affhrnpts:docenc.n.Concilia,&  Patres, Verbum 
affumpfiffe  humanitatem, & non  hominem, feu  no 
perfonavn  creatam  hominis:&  eodem  fenfu  aiunt. 
Verbum, affiimendo  humanitatem, cofumpfiffe  per 
fonam,non  naturam.Huiufmodi  autem  locutiones 
non  poiTunt  legitime  exponi  , mfi  quia  in  homine 
procer  naturam  humanam  eft  aliquid  reale , quod 
complet  rationem  perfona?, quod  impeditum  eft  in 
Chrifti  humanitate  per  vnionem  Verbi,  fupplenre 
Verbo  in  illa  natura  perfonalitatem  humanam:  vt 
loquuntur  Theologi. Alioqui  folum  dicerent  Con- 
ci!ia,Verbum  afiumendo  humanitatem, impeduif- 


genere  fubftantiq  non  completur  per  negationem: 
humanitas  autem  illa  nihil  minus  habet  quam 
perfona  Petri  nifi  negationem  quandam  ; ergo 
non  eft  minus  fubftantia  completa  quam  perfona 
Pecti : quod  vero  illi  fit  aliquid  additum  , non  tol- 
lit complementum  eiusmam  res  non  fit  incomple- 
ta per  additionem, fed  pet  ablationemmam  per  ad 
ditionem  potius  fit  plnfquam  completa, fi  ita  licet 
loqui.  Ex  hoc  autem  fequitur  vlterius  , non  poffe 
intercedere  fnbftantialem  vnionem  inter  talem 
fubftantiam,&  aliam  omnino  completam  : in  hoc 
enim  maxime  veru  habet  illud  axioma  , ex  duobus 
entibus  in  adtu  omnino  fcilicet  completis, & perfe 
clis,non  fieri  vnum  per  fe;  nam  fi  vtrumq;  compo- 
nentium in  genere  fubftantia?  completum,  & inte- 


fe  feu  abftuliffe  negationem  vnionis,vel  cum  dicut  B grum  eft,&  per  vnionem  nihil  amittit, quod  necef 
non  affumpfiffe  perfonam  folum  diceret  non  af- 
fumpfifte  naturam , qus  manferit  fine  vnione,  qui 
fenfus  reddunt  vanas,&  ridiculas  grauiffimas  Con 
ciliorum  Iocuciones,Confirmo  vim  huius  rationis, 
nam  fequitur  ex  opinione  Scoti  etiam  Verbum  ip- 
fum  vt  fic,poft  vnionem  non  elfe  perfonam, fed  fo- 
lum copofitum  ex  natura  humana, & Verbo, quod 
eft  aperte  haereticum. Sequelam  probo,quia  in  hu 
mana  natura  manet  omnis  res,&  modus  realis  qui 
eftincreata  perfona, & tamen  definit  effe  perfona 
folum  quia  vnitur  : ergo  e contrario  Verbum  quia 
vnitur, non  erit  perfona, etiamfi  nulla  re  vel  modo 
reali  priuetur, 

xiv:  Dicent,  humanitatem  defin  ere  effe  perfonam , 

non  quia  vnitur  vtcuque,fed  quia  vnitur  ita  vt  pen 
deat  a Verbo,  cum  tamen  Verbum  non  pendeatab 
humanitate. Sed  iuxta  hanefententiam  dici  non  po 
teftquod  humanitas  pendeat  tLVerbo  vllomodo 
in  eflfe  fuojquia  illalhumanitas  ad  exiftendum  nihil, 
vitra  requirebat  prsterentitatem  fua:vnde, fi  vnio- 
ne careret, nulla  addita caufalitate  aut  realitate.co 
feruaret  fuum  elfe  , quia  per  folam  negationem 
vnionis  habet  quidquid  neceffarium  eft  ad  fubfi- 
ftendum  in  fuo  effe,vt  ipfi  etiam  fatentur, -ergo  non 
humanitas  fed  compofitumex  humanitate,  & Ver 
bo  pendet  a Verbo  ; & ad  fummum  humanitas  vt 
vnita,vel  potius  vnio  eius  pendet  a Verbo  : fed  hoc 
etiam  fuo  modo  dici  poteft  de  Verbo  vt  vniro,  fci- 
licet,' ‘quod  quantum  ad  illam  formalem  denomina 
tionem  pendeat  ab  humanitate.Fateor  quidem  hac 
intercedere  differentiam,  quod  vnio  eft  aliquid  in 
humanitate, non  autem  i n Verbo. Sed  hoc  quid  re- 
fert vt  auferat  denominationem  perfons?cum  ma- 
xime illa  vnio  fecudum  Scotum  folum  fic  quaedam 
relatio  realis  . Vt  aut  illa  euafio  tollatur,  fingamus 
huiufmodi  vnione  inter  res  creatas  fiue  illa  fit  im- 
poflibilis,fiue  poftibilis  vt  ipfi  cred ut:  ponamus  er- 
go Petrum  terminare  naturam  Pauli, tunc  ergo  cu 
vtrumq;  extremum  fit  creatum  , ex  hac  parte  nul- 
la eft  ratio  ob  quam  vnio  potius  fit  aliquid  pofiti- 
uum  : vel  relatio  realis  in  vno  extremo  quam  in 
alio.  Rurfus  rota  entitas  pofitiua  qua?  antea  erat  in 
extremis , ita  manet  poft  vnionem  invnoficucin 
alio  . Deinde  ex  vi  vnionis  neutrum  pendet  ab  alio 
in  effe  fuo,  & vtrumq;ab  inuice  pendet  in  vnione. 

Qutc  ergo  ratio  afferri  poreft  ob  quam  poft  talem 
vnionem  potius  cenfeatur  manere  perfofta-Petri 
quam  Pauli?autcur  non  mutuo  perfona  confumet 
perfonam, cum  ab  vtraque  tollatur  negatio  depen- 
dentia? quoad  vnione. ? vndenon  magis  poteft  dici 
Petrus  affumere  naturam  Pauli, quam  e conuerfo  . 

Nec  deniq;  explicabile  eft  qualis  effet  illa  fubftan  - 
tialis  vnio:huc  enim  tendit  tota  vis  huius  rationis, 
quam  alia  via  fic  declaro. 

Quarto  igitur  argumentor,nam  ex  prsdifta  opi 
XV.  nionefequitur, humanitatem  Chrifti  efie  tam  com 

pletamfubftantiaar  omni  exparte  fictu  eftperfona 
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farium  ficad  illud  complementu,intelligi  fatis  non 
poteft  quomodo  fubftanti  alis  vnio  i nter  ea  fiat,  & 
ad  conftituendam  fubftantiam  perfe  vnam  ordi- 
nentur . Alioqui  nulla  ratio  reddi  poteft, ob  quam 
inter  perfonas  non  poffit immediate  intercedere 
fubftantialis  vmo,&  fimiliter  inter  naturas  fubfta- 
riales,&  completas  vt  natura?  funmota  enim  ratio 
eft,quiacum  fine  completa?  in  fua  ratione, nec  natu 
rspoffunt  vniri  ad  complendam  vnam  naturam  , 
nec perfonsad  componendam  vnam  perfonam: 
ergo  in  vniuerfum  dux  fubftatise  omnino  co  mple- 
ta? , non  pofiunt  fubftantialiter  fniri  ad  vnam  fub- 
ftantiam complendam. 

Quod  fi  fotte  Scotns  neget  humanitatem  efie 
fubftantiam  completanxfolum  exeo,  quodeareat- 
negatione  dependenris,effi cicur  plane  iuxta-  fente 
tiatrs  eius,  hanc  negationem  efie  de  ratione  fubftan 
tia?complet£:quod  abfurdifsimum  effe  c6ftat,quia 
negatio  vt  negatio  nihil  eft:&  ideo  effe  non  poteft 
de  complemento  fubftantia?. Ex  euo,- tandem  poteft 
oftenfiuaracio  cotra  Scotum  defumi,nam  id  quod 
addic  fuppofitum  creatum  indiuidus  narurte  crea- 
ra?  eft  de  perfedtione  , & complemento  fubftantia? 
create:ergo  non  eft  mera  negatio  fed  pofitiuum  ali 
quid.-quia  negatio  non  dicit  perfedtionem, fed  fup 
ponit, Antecedens  vero  probatur  primo  ex  di&is , 
quiaid  pertinet  ad  rationem  fubftantia?  completa?. 
Tnnfex  Ariftotele 'dicente, primam  fubftantiam  ef 
fe  maxime,&  perfedhffime  fubftantiam,  prima  au- 
tem fubftantia  non  dicit  folam  naturam, fed  fuppo 
ficum  natura.  Tum  denique,  quia  fuppofitum  ad- 
dit nartua?  fubfiftenriam,  vt  ex  principijs  fidei  con 
ftat : ideo  enim  humanitas  Chrifti  perfona  non  eft 
quia  fubfiftenriam  creatam  non  habet,  fubfiftentia 
autem  magnam  dicit  perfedtionem.  Nam  fi  in  fola 
negatione  confifterec , quomodo  poffet  natura  ad 
In  b fidendum  affuini , aut  fubfiftentia  propria  per 
alienaro  ftippleri  ? 

Vltima  ratio  fit, quia  negatio  quafi  intrinfeca,  & 
infeparabilis  ab  aliqua  reseper  fundatur  in  aliqua  ^ 
ratione  pofitiua;&  hac  ratione  ipfemer  Scorus  do- 
cet indiuiduum  addere  aliquam  pofitiuam  diffe- 
rentiam fpeciei  quiailla  indiuifio  feu  incommuni- 
cabilitas,qua?eft  de  ratione  rei  fingularis,in  aliquo 
pofiriuofundatur:ergo  illa  negatio  feu  incommu- 
ni cabi  litas,  qua?  eft  de  ratione  fuppofito,  fundatur 
in  aliquo  pofitiuo,quo  fotmaliter  fuppofitum  con 
ftiruitur.Refpondeti  poteft  ex  Scoto, hanc  negatio 
netn,quam  dicit  fuppofitmn  effe, quidem  infepara- 
bilem  a fuppofito  vt  fuppofitum  eft,  quiafuppofi- 
tum  fub  hac  voce,&  conceptu  illi  correfpondente, 
fotmaliter  negationem  includit , non  tamen  effe 
infieparabilem  ab  illa  re, qua?  naturalfterhabet  con- 
iundlam  illam  negationem  , ipfa  integra  manente 
quia  fubftantia  humanitatis  , licet  naturaliter  ha- 
beat coniundhtn  negationem  dependentis  ab  alio 
fuppofito, tamen  nihil  etiam  habet  illi  repugnans, 
Tom.2.  V ideo 
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re,  & ideo  necede  non  eft  vt  talis  negatio  in  aliquo 
pofitiuo.  fundepur.Quia  negatio  qu£  non  eft  omni- 
no in  reparabilis  i re , non  femper  fundatur  in  ali- 
quo pofitiuo,  vt  carentia  vifionis  bearx\quam  ha» 
bec  intelledlus  creatus  ex  natura  fua,  non  fundatur 
in  pofitiuo  , cum  auferri  poftit  nullo  ablato  pofici- 
qo, quamquam  fi  vna  vocefignifieetur  intelledlus), 
vt  exiftens  fub  tali  negatione, in  feparabilis  fit  nega 
jio  ab  illo  adaquato  fignificato,quia  fi  feparetur,ia 
non  manet  illud  figmficatu.  Sicut  ab  aere  tenebro- 
fo  abfolute  eftfeparabiljs  negatio  lucis, & ideo  illa 
negatio  non  fundatur  in  aliqua  pofitiua  forma 
repugnante  lumini:  ab  aere  autem  tenebrofo  vt  te- 
brofuseft,  non  eft  feparabilis  illa  negatio , quin 
amittat  efte  tenebrofum;  fic  ergo  philofophatur 
Sectus  de  fuppofito  vt  fuppofitum  eft  , & de  re  illa 
cui  adiundtaeft  negatio  quam  fuppofitum  forma- 
liter  dicit.  In  qua  refponfione  loquitur  quidem 
Confequenter, tamen  contra  eam  procedant  omnia 
fq penora  argumenta  . Et  praeterea  fequitur  fuppo- 
fitum ede  quoddam  ens  per  accidens  fient  tenebro 
fum.  Ex  quo  etiam  in  rigore  fequitur  hoc  nomen 
fuppofitum,  ede  quafi  connotatiuum,&  de  formali 
dicere  negationem, de  materiali  autem  rem, cui  co- 
li e n 1 1 talis, negatio  , fient  tenebrofum.  Vnde,ficut 
abfolute  concedimus  tenebrofum  aerem  poffe  il- 
luminari, & animam  feparatam  poffe  vniri  corpo- 
ri,quia  efte  feparatam  dicit  folam  negationem,  ita 
concedendum  effer  fimpli  citer  fuppofitum  poffe 
affufni  vel  vniri  alteri : hoc  tamen  vltimum  Confe- 
qnenseft  contra  omnes  Theologos,  imocontra 
Conciliorum  dodlrinam. 

Quod  fit  dicatur  in  prioribus  locutionibus  fieri 
XVIII..  fenfum  diuifum,  in  hac  vero  virima  fieri  fenfum 
compofitum,  hoc  ipfum  eft  manifeftum indicium 
fuppofitum, non  fignificare  de  formali  negationem, 
ficu tfeparatum aut tenebrofiumfied  fignificare  pofiti 
jiam  formam  conftituentem  fuppofitum,  & fun- 
dantem illam  negationem  , obquam  fuppofitum 
dicitur  inaffumptibije,  feu  incommunicabile,  Oh 
hanc  enim  caufam , cum  dicitur  fuppofitum  non 
pofie  affumi,  non  fignificatur  affumi  no  poffe  cum 
negatione  affumptionis  , feu  manens  leparatum  ; 
quis  enim  hoc  pofietcogitareffed  fignificatur, non 
poffe  affumi  cum  illo  pofitiuo  quo  conftituiturin 
ratione  fuppofiti, &:  nifi  ita  interpretemur, ridicul^ 
fiunt  huiufmodi  locutiones, vt  fupra  dicebamrper- 
inde  enim  effet  ac  fi  quis  diceret  animam  feparata 
non  pofie  vniri  corpori, intelligens  non  poife  vniri 
manentem  feparatam. Illa  ergo  negatio  incommu- 
nicabilitatis  , cui  repugnat  feparari  a fuppofito  vt 
fuppofitum  eft, non  eft  infeparabilis  propter  folum 
fenfum  compofitum  vt  fic  dicam,  fed  quia  funda- 
tur in  aliquo  pofitiuo  , quod  formahter  conftituic 
fuppofitum, &inaftamptibilp  reddit . 

Ad  fundamentum  ergo  contraria:  fententias,  ne- 
gatur fuppofitum  creatum  fufficientercopftitui  ne 
gatione,quid  vero  fit  hoc  pofitiuum  quod  fuppofi 
tum  addit  naturae,  dicemusin  fequentibus  . Nunc 
veto  fatemur  non  efte  mareriam,neq;  formam, ne- 
que  compofitum  ex  illis  vtfic  , fed  aliquem  modu 
vel  entitatem  ei  fupperadditam,quam  vel  Ariftote 
lesnon  comprehendit  fub  illa  diujfione,quia  illam 
non  cognouit , vel  ad  ilia  membra  reducitur  tan- 
quarn  modus  filorum  , vel  totius  ccmpofiri,vtpo- 
Itea  declarabimus.  Qjnod  vero  attinet  ad  myfteriu 
Incarnationis, refpondetnr, non  folum  non  efte  i n- 
Conueniens,  verum  potius  efte  neceffarium  ad  ex- 
plicandam veritatem  illius  myfteri^quod  Verbum 
non  aftumpferit  in  humana  natura  aliquam  ratio- 
nem pofitiuam  conftitutiuam  perfonte,  fine  illa  fit 
jesommno  diftindla,  fiue  modus  tantum  .Ex  quo 
non  fequkqr  illam  naturam  efte  impeifedam  in  ef 
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Et  ita  i icemgendu  eft,quod  Damafcenus:aic,nem- 
pe  affumpfiife  Verbum  quidquid  ad  verit  arem  hu- 
manx  natura:  pertinet , &C  ad  formalem  hominis 
conftitutionem  , non  vero  quod  fpedtat  ad  perfo- 
nam  creatam  vt  fic. De  quo  etiam  faremux,aliquid 
fuifteaddendum  de  nouo  humanitati  Chirifti  ,fi  a 
Verbo  fepararetur  vt  poftet  fubfiftere  mpdo  con- 
naturali.Neq;  inde  fit  eam  nucefte  violenter,  cum 
nobiliorimodo  fit  fuppofitata  .Qua?  om  pialatius 
jn  proprio  loco  profecuti  fumus, 

Qmflionis  refolutio  . 

EXhis ergo praftentis  feftionis refoluitio colli- 
gitur, nimirum,  fuppofitum  creatum  addere 
naturtecreatsaliquid  reale  pofitiuum, &in  reipfa 
diftindtam  abilla. Quocirca  fi  coparemus  fuppofi- 
tum ad  naturam, diftinguuntur  tanquam  includens 
& inclufum,nam  fuppofitum  includit  naturam,  & 
aliquid  addit,  quod  perfionalitas , fuppofita, litas,  aut 
fubfiftentia  creata  appellari  poreft,natura  vero  ex  fe 
prarfeindit  ab  hoc  addiro  feu  a fubfiftentia. Quo  fit 
vt  natura  poftit  de  potentia  abfoluta  fine  fubliften- 
tia  coferuari , fuppofitum  autem  torum  non  poffic 
conferuari  fine  natura, quia  illam  formaiiter  incili 
dit,5c  per  illam  in  efte  talis  fubftantia?  eftentialiter 
conftituitur.  At  vero  comparando  fubfiftetiam  ip- 
fam  ad  naturam, condiftinguunturituer  fe  tanqua 
duo  extrema  componentia  fuppofitum  creatum. 
Quanta  vero  fithxc  diftinctio,  & quid hrEcfubfi- 
ftentia  fit, declarandum  fupereft. 

SECTIO  III. 

diflintlio  fuppofiti  a natura  fiat  per  accidentia  vel 
principia  indiuiduantia-,&  ideo  locum  non  ha  - 
beat  in  fi ubslantijs  fipintuahbus  . 

INhacfedHone  occurrit  tractanda  tertia  opi- 
nio in  hac  materia  quadocuiffe  videtur  D.Tho. 
in  illo  difficili  artic,  3.  qn^ft.3.  i.p.vbi  inquirit 
an  fit  idem  Deus,  quod  fuaeffentia  vel  natuia  . Et 
in  fumma  relpondetin  rebus  compofiris  ex  mate- 
ria,&  forma  diftingui  naturam,&  fuppofitum  quia 
natura  folum  in  fe  comprehendit  ea  qua:  cadunt  iu 
definitione  fpeciei,non  vero  materiam  indiuidua- 
lemcum  accidentibus  defignantibus  illarmfuppo- 
fitum  vero  materiale  includit  ha:c  omnia, & ita  di- 
ftinguitura  natura.  In  fubftanrijs  vero  quxex  ma- 
teria,&  forma  non  componuntur , quia  materiam 
indiuiduantem  non  habent, fuppofuum  non  differt 
a natura, fed  ipfe  formas funt  fuppofita  fubfiftetia. 
Et  ex  hac  fola  communi  ratione  concludit , Deum 
efte  fnam  Deitatem  , quod  eodem  modo  poftet  de 
quouis  angelo  creato  concludere . In  hac  ergo  fen- 
tentia duo  pudta  in  titulo  infinuata  breuitertradla- 
do  occurrunr.Pnmum  eft, an  id  quod  fupppoftum 
addit  naturteffit  accidens  aliquod,  vel  ipfa  differen  - 
tiaindiuidualis, Secundum  eft, an  ha:c  diftindtiona 
turs,&:  fuppofiti  communis  fit  omnibus  fuppofitis 
creatis, etiam  immaterialibus  . 

■Addat ne  fuppofitum  natura  indiuiduantes 
conditiones. 

Circa  priorem  partem  Sandfti  Patres  interdum 
afterere  videntur , fuppoficum  addere,  naturse 
fiiigularitacem,  feu  indiuiduatienem  , vnde  aiunt 
fuppofitum  includere  fingulares  ptoprietates  quas 
no  includit  natura.  Ira  loquitur  Bafi lius  in  epiltola 
ad  Gregor.de  differentia  naturas,  & Hypoftafis;  & 
Damafcenus  lib.j.de  fide  cap.4  & fi.Veruntame  fi 
Cofiderenturea,qu2in  principio  feci,  prsced.  ex. 
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plicandotitulumdiximus,  nullus  relinquitur  huic  a 
qua?ftioni  locus . Nam  hic  non  comparamus  natu- 
ram fpecificam  feuabftradte  conceptam  adindiui- 
duumfeu  ad  fuppofitum,fed  naturam  lingularem, 
&indiuiduam  ad  fu ppofitum jimpolli bile  ergo  eft, 
vtfuppofitu  addat  naturs  indiuiduationem.  Nam 
velhocintelligiturdeindiuiduarione  ipfius  natu- 
ri} vel  de  indiuiduatione  fuppofiti  vt  fuppofitum 
cftjhic  pofterior  fenfus  elt  verus,  loquendo  de  lin- 
gulis fuppofitis,nam  clarum  elt  vnumquodq;  con 
ftituitin  ratione  talis  fuppofiti  per  lingularem  & 
propriam  fubftantiam  fuaiTuquam  addit  fuar  fingu 
lari  & indiuidua?  natura?.Hic  tamen  fenfus  nihil  ad 
pra-fentem  qusftionem  refert , quia  nunc  non  di- 
fputamus  de  indiuiduatione,  aut  fingularitace  fup 
politi  vel  natura?, fed  de  eo  quod  addit  vnumquod  g 
que  fpppofitum  fupra  fuam  lingularem  naturam  . 
Adde,  quod  licet  lingula  fuppofita  addant  lingula 
res  fubfiftentias , tamen  eo  modo  quo  fuppofitum 
in  communi  confideramusac  definimus  , no  addit 
proprie  fupra  naturam  aliquam  lingularem  fubfi- 
ftentiam, fed  id  quod  pertinet  ad  communem  ratio 
rem  fubfiftentis  perfonalis,vt  in  fimiiis  dixit  Diui 
Tho.  i.part.qu$ft.2f).art. i.ad  primum  , loquendo 
ergo  in  communi, non  addit  fuppofitum  fupra  na- 
turam indiuiduationem  fubfiftentis„fed  addit fub 
fiftentiam  , qua?  in  lingulis  perfonis  indiuidua  eft  : 

& eodem  modo  comparatur, ad  fua  indiuidua  for- 
ina-Jiter  fumpta  ,quo  alia;  communes  rationes,  ad 
fua  indiuidua. 

III,!  Prior  autem  fenfus  eft  manifeftefalfus , vt  fatis  q 
probat  myfterium  Incarnationis,  in  quo  non  eft  af 
fumpta  humanitas  in  communi , fed  in  atomo  , vt 
cum  Damafceno  dicunt  Theologi  : habet  ergo 
Chriftibumanitas  rorum  id  quod  ad  indiuiduatio- 
nem humana  natura  necefiarium  eft,  & tamen  ad 
huc  illi^deeft  formale  conftirutiuum  perfonacrea 
taiergo  id  quod  addit  perfona,  non  eft  indiuidua- 
tio  fpecifica?  natura, fed  aliquid. aliud.  Ice  oftensu 
eft  in  fuperioribuSjindiuiduationem  natura  no  ef- 
fe  in  re  aliquid  diftindfum  & natura  : perfonalicas 
vero  ira  eft  in  re  diftindta  vtfit  etiam  feparabilis'. 
deintrinfeca  rationefuppofiti  vt  fic  eft  fubfiftetia 
incommanicabilis;  fed  de  ratione  indiuidua  natu 
racreata  no  eft  aliqua  fubfiftentiatergo  indiuidua 
tio  talis  natura  non  eft  fubfiftenria  eius  : ergo  non  g> 
eftindiuiduatioid  quodfuppofirum  addit  natur?. 
Denique  etiam  in  Deo, cuius  natura  per  fe  Sc  effen 
tialirer  maxime  eft  lingularis, & indiuidua,  diftin- 
guicur  faltem  ratione  quod  fuppofitum  addit  fu- 
pra naturam  lingularem  & indiuiduam:ergo  mul- 
to magis  in  creaturis  funt  hac  diftintta. 

I II I.  Ba.fiii  us  ergo  & Damafcenus  in  eis  locis  non  po 

tueruncloqui  in  fenfu  quem  n.ostradhmus  j fed 
vel  loquuntur  de  natura  fumpta  pro  fpecifica  efsc- 
tia,  vel  faltem  loquuntur  indifferenter  de  natura 
prout  communis  eftepoteft  multis  perfonis  ,fiue 
fecundum  rationem  tantum  vc  io  creaturis,  fiue 
etiam  fecundum  rem  vt  in  Deo. Lllam  enim  doctri- 
nam afferunt, vt  declarent, poffediumam  naturam 
efte communem  multis  perfonis, quamuis  i.pf? per  E 
fonaincommuniCcbi  les  fint : quia  natura  Vt  natu 
ranon  includit  proprietates  incommunicabiles: 
vtuntur  autem  exemplo  creaturarum, in  quibus  na 
tura  eft  communis, perfone  aute  lingulares  . Quod 
exemplum  non  eft  accipiendum  vt  emnino  fimile, 
nam  communitas  natura?  in  creaturis  eft  rationis 
tantam, in  Deo  autem  realis.-fed  accipiendum  tan- 
tum eft,  quantum  deferuire  poteftad  expli- 
candam diftin&icneim  nominum  com- 
munium vel  propriorum  in  diui- 
nis.  De  Diui  Thoma?  aurem 
fenfu  dicemus  infe- 
rius. 


Suppo  [itum  non  addit  natura  aliquod 
accidens. 

ADdedum  vero  vlterius  eft  in  hoc  punfto  fup- 
pofitum non  addere  natura;  fmgnlari  acci- 
dens aliquod , proprie  & in  rigore  loquendo  de  ac 
qidente.  Hoc  etiam  debet  efte.certiflimum , primo 
ex  myfterio  Incarnationis, quia  in  Chrifti  humani- 
tatefunt  accidentia  omnia  connaturalia  humana? 
natura?,vel  qua; ad  eiusperfctftionem  fpedtarepof 
funnhee  enim  fenfu  Concilia  definiunt  aftumpfif- 
fe  Verbum  humanam  naturam  cum  fuis  proprieta 
tibusconnaturalibus,  & nihilominus  non  eft  in  il- 
la natura  perfonaiitas  propria  hominis  .•  ergo  hsc 
perfonalitas  non  eft  aliquod  accidens  connaturale 
humansnaturstergo  fimpiiekec  non  eft  accides  : 
nam  fi  eftet,non  eifet  quidem  extrinfecum  &ad- 
nemitimn , led  connaturale , & internum . Et  con- 
firmatur, nam  Verbum  diuinum  affumendo  huma 
nitatem,non  fuppleuic  in  ea  aliquod  aceidens:a!io 
qui  illa  non  eifet  vnio  fubftantialis,  fed  accideota- 
lis;  imo  nec  poruiftet  Verbum  per  fe  ipfum  ac  for- 
maliter  fupplere  formalem  effedhim  accidentis, 
quia  ipfum  Verbum  non  eft  accidens:  potuit  aute 
fupplere  rationem  fubfiftendi,quia  eft  formalis  ac 
perfedtiffima  fubfiftenria.  Secundo  probatur  ex  re 
ipfa,quia  fuppofitum  vt  fuppofitum  eft  fubftantia 
completa  ac  per  fe  vna:  illud  ergo  quod  addit  fup- 
pofitum naturspeftinetad  fubftantia?  complemen 
tum:  eft  ergo  de  genere  fubftantia?  & non  acciden- 
tis .Quod  etiam  pollet  facile  oftendi  difeurrendo 
perfingula  pra?dicamenra  accidentium  : fedinre 
clara  immorari  necefsenon  eft.  Dixi  autem,  pro- 
prie loquendo  df  accidente, nam  fi  late  vccetur  ac 
cidens  quidquid  non  eft  de  e(fentiarei,fic  poteft 
fubfiftentia accidens  uocari,quia,vt  dicemus,  fim- 
pliciter  loquendo, non  eft  de  efsentia  fubftantialis 
indiuidui : ille  tamen  modus  loquendi  improprius 
eft  & vitandis  , nefit  occafio  alicuius  erroris  in 
Theologia. 

Atq,- hin  cimprobata  manet  opinio,  quam  Caje 
tanus,&  ali j referunt,  fcilicet , fuppofitum  addere 
naturs  affedtionem  qua  fubefc  accidentibus,  ita  vt 
fuppoficum  dicat  naturam  vr  affectam  accidenti- 
bus. Nam  contra  hanc  opinionem  eodem  modo 
procedunt  rationes  fadbe , nam  hsc  affedtio  etiam 
eft  in  Chrifti  humanitate  : eft  enim  fuis  accidenti- 
bus affedla.-atqi  etiam  ha?c  affedtio  eft  de  genere  ac 
cidentiumjnam  vel  folum  eft  vnio  ad  ipfaacciden- 
tia,vel  eft  denominatio  aut  effedtus  formalis  ipfo- 
rum  accidentium  . Quid  enim  eft  efte  affedtum  ac- 
cidente nifi  effe  informatum  illo?  Dixerunt  vero 
nonnulli , vt  Herus.  quodl.5.q.d.  licet  fuppofitum 
non  includat  intrinfece  accidentia, tamen  cxtrinle 
ce  addere  illa  ; fed  quam  falfum  hoc  fit  patebit  ex 
fedfionefequenti.' 

De  difiinclione  fuppefiti  d natur  a in  fubftan- 
tijs  angelicis. 

Circa  fecundum puntftum  nonnulli  exiftimanr, 
in  fubltanti  jsfeparatis  creatis  non  difeingui 
fuppofitum  a natura  re  fed  ratione  tantum, ficut  di 
ftinguuntur  Deus  & Deitas  . Quam  opinionem  ita 
clare  videtur  D.  Thom.  docere  citato  loco  , vt  vix 
poftitaiiquam  interpretationem  admittere.Namfi 
velimus  exponere, eum  loqui  folnm  de  fpecifica  na 
tura  & indiuiduo,in  contrarium  eft,uquia  inde  im 
mediate  concludit, Deum  efse  fuam  Deitatem  :Sc 
eodem  modo  poruifse  concludere  Gabrielem  efse 
fuam  Gabrielitatem^ vt  ita  loquamurlquod  non  re 
cte  fequitur  ex  fua  identitate  fpecifica?  nartirs  cu 
indiuiduotnam  cnm  indiuiduatio  natura?  & fuppo 
Tom.2.  V 2 fuali- 
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fitalitas  dfftincfta  fint , poc  fuppofitalitas  diftingut 
a natura  quamuis  mdiaiduatiQ  non  diftinguatur  , 
Adde, quod  alias  non  fbfticientcr  D.Thom.  exclu- 
dllTec  omnem  compofidonem  qua:  in  Deo  cogitari 
poffetmec  mouifler  quarftionem  an  in  Deo  fit  com 
pofitio  ex  natura  & fuppofito.  Addo  prtererea.,  qd 
alioqui  nulla  effer  difhnctio  inter  materiales  & im 
materiales  fubftantiasmam  etiam  in  fubftati)S  ma- 
terialibusindiuiduum  , non  diftingniuira  natura 
fpecifica,fi  de  fola  indiuiduatione  iit  ferino , & no 
de  perfonali  fubfiftehda,quod  in  iupenodbus  pro 
batutn  eft, tractando  de  principio  lndiuiduationis, 
Sc  dediftindcione  ranonis  inter  naturam  fpecifica 
dc  fingulare.riddo  deniq,-,  quod  alijs  locis  videtur 
clare  eandem  fentenuam  docere  idem  D.  Tho,  vc 
4,ca0t.Gent.csp.  jy.ad  quartum, & in  j.difi.j.q.i 
articul.j.vbi  propTieagitde  naturai&  peifona,rra 
dtar  .n-  de  i ri ca  r 1 1 om  s n vy  ftc n o : irem  opufc.  de 
ente  & efflentia  cap.y.vhi  adducit  Auicennam,  qui 
hoc  fen.fi  t libr,  y.fnre  Metaph.  cap.  Et  eadem  fen- 
teotiam  videtur' decuifte  Albertus  in  dift.2.  art.2. 
vbi  negat  angelicam  «aturam  e fle  a (Tu  mpiibilea 
VerboTCitatur  etiam  pro  hac  fenrentia  Anft.y.Me 
raphyfic.cap,  i r.tex.4>.&  3. de  Anim.c»4.ttxr.5?.vbi 
ait  in  rebus  materialibus  diftingut  quod  quid  eft 
ab  eo  cuius  eft:in  immaterialibus  autem  mihjffie. 

Fundamentum  in  principio  Tedlionisexiplicatu 
eft, fidlicet, quia  materiale  luppoiitum-includit  ma 
tetiam  fignatam^quam  non  habet  fpiritualefuppo 
litum. Et  poteft  declarari  in  hunc  modum,  quia  na 


A poflequeita  per  vniuocem  hypoftaticam  pratuenD 
lijvt  propria  careat  perfonaiitace.Quod  autc  dici, 
Ferrarienf.q.contra  Gentes  capit.yy.poflfe  hocefle 
verum  eria  fine  diftindtione  naturali  perfon a ,’eft 
jn.inteHigibile,&  aperte  incidit  in  opinionem  Du- 
randi fupra  inpugnaram , Nam  fi  natura  angelica 
potuit praueniri,&priuari  propria  perfonalirate 
fine  diftindtione;  ergo  & humana  natura  potui  flet 
pneueniri,  eriamfi  a fu  a perfonalirate , non  diftin- 
gueretur ; ergo  ex  vnionepon  probatur  diftindtio 
ex  natura  rei, quod  Durandus  contendit. Rationes 
autem  contra  ipfum  fadtre,  ficut  contrarium  demo 
ftrant  in- humana  na  tura, na  eriamln  angelica.Qui 
enim  jntelligi  poteft  vt  angelica  natura  imanear, 
fcnon  perfonalitas  , & quodin  renon  diftinguam 
B tur  ? cum  hoc  fit  potifiimum  fignum  diftindtionis 
ex  natura  rei,vt  fupra  eriam  eft  imobis  probarum. 
Exprtftius  vero  docuit  illam  fententiam  D.  Tho. 
qnodlib.a.ar.4.vbi  licet  etiam  dicat  in  angelis  non 
efle  indiuiduationem,  qua:  fic  extra  eflendam  fpe- 
•cieidex  eo  tame  quod  in  angelo  funt  aliqua  accide 
tia,quat  funt  prseter  rationem. fpeciei, concludit  ef- 
Feiu  eo  fuppofitum  extra  rationem  effentia:,  atque 
'ifa  drftindlum  in  re  abipfa  natura.  Ec  eundem  di f- 
cmfuui  indicar  3.  par.'2.qua?.  2.3.3.  vbi  aic , m elbus 
rebus  m quibus  inuenitur  aliquid  quod  no  pertinet  ad 
ratione fpecteiSci ricetJaccidentia,&  principia  mc£i- 
uiduancia  ,fecundu  rem  differunt  natura  & fuppofiiu 
ficutmaxime  apparet(\nquit(in  his  qua  funt  ex  mate 
ria  & forma  compofitatlcnm  ergo  hoc  cfle  comune 


tura  materialis  habet  forma  in  materia,  &ideo  ha  C alijs, maxime  tnin  compofitis  apparere. Vnde  infe 


bet  eriam  naturam  in  fuppofito,  & non  per  fe  adtu 
fubfiftentem  exintrinfeca  ratione  fu  a:  angelus  ve- 
ro totus  eft  forma  fine  materia, & ideo  eft  per  fe  & 
eflentialirer  fubfiftens  ex  vi  natura:  fua:, ac  proinde 
non  eft  quod  in  illo  diftinguatur  fuppofitum  i na- 
tura. Cofirma tur,  quia  nulla  ratio  afferri  poteft  cur 
Deus  de  potentiafua  abfoluta  no  poffit  facere  fub 
flantia, in,  qua  natura  & fuppofitum  non  diftinguS 
tur;qua:eft,n,in  hoc  implicatio  cot-radidtionis?  ta- 
lis enim  fubftatia  finita  effe  poflet,6e  in  multis  alijs 
Deo  inferior.Qnod  fi  talis  creatura  fieri  poteft,  vn 
de  oftendi,aut  ctedi  poteft  non  effle  fadtam  ? Id  .n, 
leuelatum  non  eft, neque  etiam  ratione  oftendi  po 
t eft, cum  ex  fola  Dei  voluntate  pendeattimo  fuppo 
fitarei  pofFbilitate,  videtur  fatis  congrua  ratione 
oftendi  pofle  fatftam  effe  talem  creaturam, quia  de 
cuit  facereDeum  fubftantias  fibi  fimillimasin  gra 
, du  &modo  eflendi^quoad  fieri  poflent.  Quod  fi  ta 
lis  fubftantia  faCta  eft, no  poteft  efle  nifi  angelica  : 
nulla  enim  eft  altior  vel  fimplicior  inter  creaturas. 
Et  quamuis  excogitare  quis  poffit  habere  angelos 
hanc  perfetftionem , non  tamen  omnes  , quia  non 
oesfunt  requalis  perfedlioms  eflentialisuamen  b^c 
etiam  diferetio  finefufficiente  fundamento  fieret , 
quia  fi  hate  perfedio  repetitur  in  angelico  ordine, 
non  prouenitex  fpeciali  aliquadifferentia  , fedex 
fimplicitate  «Sommarerialitate  illius  gradus. 

£ttam  in  angelis  addit  fuppofitum  aliquid  in  re 
di  fimetum  d natura. 

Nihilominus  dicendum  eft, etiam  in  angelis  di 
ftingui  ex  natura  rei  perfonalitatem  a natura 
lingulari  &indiuidua.  Haec  eft  communior  fenten 
tia  Theologorum , tum  in  1.  d.3.ubi  tribuut  ange- 
lis compofidonem  ex  natura  & fuppofito/um  ena 
in  3.diftin.2.  vbidoeenc,  potuifte  vetbum  afTume- 
re  naturam  angelicam  , in  quo  fupponunt  diftin- 
tftionem  nacurte  i fuppofito  in  angelis, juxta  fupe- 
dus  ditfta  contra  Durandum,  qnte  ftatim  confirma 
uimus  . Vnde  necefle  eft  'vt  D.  T hom.m  eadem  fic 
fen  tenti  a:  nam  3.pau.qua’ft.4,arr.i.  ad  3. concedit 
naturam^ angelicam  effe  afiumpubilem  a Verbo 


iri  usexpreftei  ai \\Et  quod  cfldillum  de  fuppofito  intzl 
ligendu  e fide  perfonatn  creatura  rationali  .vel  intelle 
■Buqh.E t q.  ty.a.i.txprefieair,  natura  no  praedicari 
deperfona  nifi  in  D to^in  quo  non  d ffert  quod.efi-& 
quo  efi, Atqfita  hanc  parte  defendunt  comuniter  fe 
flatores  D.lhc.cum  Capreolo,  in  i.d.4  q.a.art.  x. 
concl.4.6cCaiet.citatislocis  3.p.&  deence  &efset. 
Et  eft  confentanea.antiquis  Patribus  , quifentiunt 
propriu  efseDeiefse  fua  Deitate,vc  fupra  vidimus. 

Ratione  non  poteft  vc  opinorcouincih^cpars  , 
abfolute  loquendo, quia  nec  de  alijs  fubftatijs  crea 
tisexiftimo  potuifse  hoc  fola  rationeprobari , nifi 
myfterium Incarnationis  diftindtionem  hanc  no- 
bis declarafset.  Vndeex  illo  fumendum  eft  a pofte 
P riori|argumentumpotiffimum  fupra mfinuacum  : 
nam  quod  fecit  Deus  in  humana  natura  afsumedo 
illam, potuifset  facere  in  angelica;  ergo  eft  eade  di 
ftindb;  o . Antecedens  quamuis  exprefse  reuelatum 
non  fit , infinuatum  tamen  eft  Paulo  ad  Heb.2.  di- 
centeiNufqud  angelos  apprehendit>quod  licet  inter 
duiTupva-lertitn  a Gratas  exponatur  de  cura  feu  vo 
luntate  redimendi  angelos,  quam  Deusneque  fu- 
fcepit,  neque  habuit  :camen  deapprehenfione  per 
Hypoftaticam  vnionem  , interpretantur  multi  ex 
partibus,neq;  vna  expolitio  alteram  includit,  nam 
perfedta  & cogrua  redemptio  includit , volutatem 
fufeipiendi Hypoftaticenaturam  eiufdem ordinis 
cum  redimendis.  Supponit  ergo  Paulus  hunc  mo- 
dum redemptionis  &afsumprionis, etiam  in  ange- 
E lica  natura  fuifse  pcfiibilenr.ex  libera  tamen  volun 
tate  Dei,&  gratia  fuifse  fadfum  in  humana  natura, 
'&  non  in  angelica. Praiterea  ex  myfterio  fadto  fumi 
tur  valde  probabile  argumentum  potuifse  Deum 
idem  facere  in  natura  perfe&iori.Cu  r enim  eft  hoc 
negandum  diuinas  potentiae  cum  nulla  implicatio 
contradictionis  oftendi  poflit.?Qni  enim  dixerit 
illud  myfterium  implicare  in  angelis  , quia  in  eis 
non  repentur  diftindtio  fuppofiti  a natura, oportet 
vt  fufficienti  a liqua  ratione  hoc  afsumpt  um  often- 
dat,quod  hadlenus  fadtum  non  eft.Pmerea  ex  ani 
ma  rationali  feparata  fumitur  non  leueindiciu;  in 
illa  enim  diftinguitur  fubfiftentia  partialis  a fua 
partiali  natura.-hac  enim  de  caufa  potuit  efse  in  trf 
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duo  affurnptaficutre  vera  fuit: ergo  eadem  ratione  A 
credendueftinfuperioribus  fpiricibus  diftinguico 
pleram  fubfiftetiam  a narura  integra,  & completa. 
yr  Ratio  denique  a priori  elTe  videtur  nam  hicdi- 

ftindtio  quamcecnimusin  humana  natu  ra,n5  ori- 
tur  ex  peculiari  condicione  aut  imperfedtionc  eius, 
neque  ex  compoliuone  materias,  Sc  formas:  oritur 
ergo  ex  generali  condicione  fubftantii  creatas  eft 
ergo  angelis  communis  . Prima  pars  antecedentis 
eft  clara. quia  nulla  propriecas  fpecifica,&  peculia 
risaftignari  poceft  tn  homine  vnde  illa  diftindtio 
oriatur.Secunda  pars  declaratur  primo  quia  com- 
poficio  ex  natura, & fuppofito  ex  fe  prior  eft,3c  ab- 
ftra6tior,quam  compofitio  ex  materia, & forma. Se 
cundo,quia  in  ipfa  materia  fecundu  fe,  & in  aliqua 
forma  fecu dum  fc  prius  natura  quam  ex  iplis com- 
ponatur totum, repetitur  ilia  compofitio  cum  pro-  B 
portionefid  eft  ex  fubfiftecia,&  natura  partialibus, 
vtde  animarationali  oftenfum  eft  , & idem  argu- 
mentum fieri  poteft  de  materia  : fignutn  ergo  eft, 
Copofitionem  ex  natura,  & fuppofito  effe  priorem 
& independencem  4 compoficione  ex  materia,  & 
forma,&  communem  rebus  fimplicibus, atque  ita 
. non'confequi  ad  aliam  compofitionem  ex  materia 
& forma. Tertio, quia  nulla  eft  ratio  cur  hasc  Meta 
phyfica  compofitio  adillam  Phyficam  confequa- 
tur,vc  magis  refpondendo  ad  difficultates  in  pri net 
pio  pofita, declarabimus. 

PoJJltne  e JJe  fuppofitum  creatum  in  re  non  difiin- 

hum  a fua  natura . C 

VT  autem  a potiflima  difficultate  incipiamus , 
fimnlque  han  c ipfam  rationem  expendamus 
amplius, iuxta  illam  confequenter  fatendum  eft, 
non  poffecreari  fubftanriam  in  qna  fuppofitum  4 
natura  no  diftinguatur  in  reipfa:h  oc  enim  iudicio 
meo  redte  probat  ratio  vltirna  contrarium  fadfca  . 
Nequeenim  poteft  .probabili  ratio  diftintftio  hic 
affirmari  in  quibufdam  angelis  , 6c  negari  in  ali js , 
quod  fi  in  omnibus  creatis  admittitur, eadem  racio 
ne  non  poterit  rationabile  diferimen  confticniin- 
ter  hos, Sc  alios  creabiles.  Ratio  autem  cur  hasc  di- 
ftinblio  fit  neceffario  in  omni  fubftantia  creata, h^c 
infinuatur  4 D.Tho.prifertim  in  dicto  quodiib.dk 
j.p.q.z.quia  nulla  eft  poffibilis  fubftantia  Creata, in  D 
qua  non  fit  aliquid  extra  eftentiam  fpeciei;nam,li- 
icet  in  quibufdam  fubftantijs  plura  fint  extra  effen- 
tiamtquam  in  ali  js,  tamen  in  omnibus  reperiuntur 
afiqua,  fc  i licet,  nonnulla  accidentia, & ipfum  efie 
exiftentii:  Sc  ideo(inquirjnecefleeft,in  eis,  diftin- 
gui  fuppofitum  a narura. 

XIII  Difficilem  auteft  vim  huiusillationis  intellige- 
* re,&  rationem  eius  reddere.Nam  fi  D.Thom.intel- 
ligat.huiufmodi  accidentia  vel  exiftentiam  effeid 
quo  formaliter  diftinguitur  fuppofitum  a natura  , 
vel  fpecifica,vel  indiulduata,falfum  eft  quod  affu- 
*nit  vc  de  accidentibus  paulo  antea  offendimus  , & 
de  exi  flentia  facile  colligi  poteft  ex  his, quas  de  i lia 
fupra  cradfcauimus,&  dicemus  apertius  feClione  fe- 
quente.Si  vero  intelligat,non  effe  quidem  acciden  .£ 
tia  ipfa  quibus  fuppofitum  diftinguitura  natura: 
tx  illis  tamen  fumi  indicium  , quod  illa  resfubfi- 
ftes  cui  immediate  conueniunt, aliquid  addit  fupra 
natura  fpecificam  extra  cuius  rationem  funt : fi  hic 
(inquam jfit  fenfus  ,.eft  fortafie  perfe  probabile  il- 
lud indicium:  nam  vt  tale  videtur  affumi  a D.Tho. 
fine  alia  probatione, vel  declaracioncmon  caret  ta- 
men difficultate  illa  connexio. Qui  eft  enim  repu- 
gnatia  in  hoc, quod  fubftantia  aliqua, quamuis  per 
fcfitefTentialiterfubfiftens,  nihilominus  fit  capax 
accidentium  ? Cum  enim  fubftantia,  8c  potentia , 
v.g.intelligedhfint  perfetftiones  valde  diuerfi,cur 
fi  potentia  eft  accidens,  etiam  fubfiftentia  efie  de- 


bet extra  natura  vel  eftentiam  rei;?  Autcur  noo  po- 
teft res  aliqua  peruenire  ad  eum  gradum  perfectio- 
nis, in  quo  per  fuam  eftentiam  folam  habeat  vim 
fubfiftendi,vim  autem  operandi  non  nifi  per  acci- 
dentia?Sicut  ipfe  D.Tho.fentit  materiales  naturas 
fubftantiale,tam  indiuiduationem,quam  fubfiften 
tiam  cum  exiftenria,&  accidentibus  habere  per  ali 
quid  vel  aliqua, quas  adduntur  vitra  naturam  fpeci- 
ficam: de  immaterialibus  autem  naturis  ait  habere 
indiuiduationem  fineaddidone  ad  fpeciem, cicera 
vero  per  additionenr.ergo  fimfti  modo  poffet  exeo 
gitari  alia  nobilior  natura  qui  per  feex  vi  effentias 
habeat  fubfiften  tiam, & nihilominus  indigear  acci- 
dentibus ad  alia  multa  . Hoc  ergo  indicium  vel  ar- 
gumentum ab  accidentibus  fumptum,eft  certe  val 
de  obfcurum’.  Multo  vero  obfcurius  argumeutum 
eft, quod  ab  exiftencia  futnitur,cum  hic  non  fic  ali 
quid  additum  fupra  effen tiam  aftualem,1  vt  fupra 
tradfcatum  eft:&Confequenter  dicendum  fit  efie  ali 
quid  propinquus  effentii , multoq;  minus  diftin- 
ftum  ab  illa.-quam  fit  fubfiftentia. 

Hic  argumenta  oftendnnt,difcurfum  illum  non 
effe euidentem,fed ad  fummum  probabilem  conie  v' 
dfcuramrquam  ego  hac  ramum  ratione  declarare  va 
leo, quod  fi  effentia  fubftantu  creati  tam  eft  imper 
fedta  vt  fem per  indigeat  additamento  alterius  ge- 
neris ad  fuum  conuenientem  ftatum,  maiori  ra- 
tione indigebit  aliquo  addito  vel  complemento 
proprij  generis  , vt  in  eo  complete  fir.  Item  hinc 
poteft  fumere  robur  argumentum  illud  , quia  fi  in 
omni  fubftatia  reperitur  inferi or  compofitio,  qui 
efteum  accidentibus , multo  magis  repedetur  ali- 
qua realis,  qui  fubftantialis  etiam  fit . Atque  hic 
de  accidentibus. De  exiftentia  vero  fortafie  ratio  fa 
iffca  procedit  iuxta  aliam  fententiam,quod  exiften- 
tiafitres  addita effentii.  Iuxcanoftram  vereopi- 
nicnem  poteftaliterconuerti  ratio,  nam  probabi-:’ 
ie  eft  omnem  fuhftantiam  creatam,  aliquam  com- 
pofitionem fubftantialem,&  realem  in  re  ipfa  indu 
dere , cum  infinitediftet  a fubftantiali  fimplicitate 
Dei;  fed  compofitio  exiftentu  cum  effentia  nori 
eft  realis, neque  etiam  ex  genere, & differentia, -nec 
fupereft  alia  qui  in  rebus  immaterialibus  quan- 
tumuis  perfoditis  , locum  habere  pofiit:  ergo  venfi- 
mileeft,  hanc  effe  communem  omnibus.  Aliter 
etiam  poffumus  ex  proprietate  exiftentii  creaturi 
argumentari:nam  licet  exiftentia  non  fit  res  diftin- 
<5ta, tamen  fimpliciter  non  eft  de  effentia  creaturi; 
quia  non  habetillamex  fe,fed  abalio,&cum  effen 
tiali  dependentia  ab  i 1 1 o : fi  ergo  exiftentia  naturi 
creati  talis  eft  vt  fit  effentialiter  dependens  4 Deo 
vt  ab  efficiente,  probabile  etia  eft  illam  ab  aliquo 
pendere  tanquam  4 fuftentate,fcilicet  4 fuppofito . 

Rurfus  hinc  etiam  colligere  poffumus  > talem  effe 
omnem  creatam  naturam  fubftantiaiem  vt  ei  no  re 
pugner  fuftentari  4 Deo  vt  4 fnppofito , quia,  cum 
fit  imperfedfca,  omnibus  modis  !qui  imperfedtione 
non  dicunt  in  Deo  poterit  fubftentari  abipfo,cum 
in  effenriali  conceptu  naeur^, aut  exiftentii  natur^ 
vt  fic, nihil  includatur  repugnans  huic  fubftenratio 
ni,feu  fuppofitioni  . Quod  addo  , ne  quis  applicet 
fimilem rationem ipfi  fubfiflentii creati,  in  qua 
non  procedit , quia  ex  peculiari  |intrinfeca  ratio- 
ne illi  repugnat  talis  fuppofitatio  , eo  quod  fit  vl- 
timus  terminus . 

Atque  ita  tandem  deuenimus  ad  argumentum  XV. 
Theologicum  fumptum  4 pofteriori  ex  myfterio 
incarnationis  , quia  nulla  eft  natura  fubftantialis 
creabil!s,qui  diuim  perfomin  vnitate  fuppofiti 
vniri  non  pofiit:  nam  rationes  fupra  fadti  de  ange 
lis  creatis, probant  de  omnibus  qui  ereari  poffunt : 
ergo  nulla  eft  poffibilis  fubftantia  creata  quiin  re 
non  fit  feparabilis a fua  fubfiftentia,  Sc  confequen- 
ter nulla  eft  qui  no  fic  in  re  diftindta  ab  illa.  A prio 
Tom.z.  V 3 rive- 
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yi  vero  ratio  efTevidetuc  , quia  edentia  fubftantiae 
creata:  vc  fic  non  confiftit  in  aduali  modo  per  fe  ei 
iendijfed  in  aptitudine,id  eft>  in  hoc  quodfirtaiis 
natufa,cui  talis  modus  effendi  debeatui;&  ideo  ta 
lis  modus  femper  eft  aliquid  additum  , & in  re  di  - 
ftindum  a fubilantlali  edentia.  Sicut  in  accidente» 
quod  propriam, & diffindam  entitatem  accidenta 
lem  habet, quia  eiTentia  eius  non  confiftit  in  a dua- 
li inh^rentia  , fed  in  apritudi na li,  ideo  adualis  in- 
hasfio  modus  eft  ex  natura  rei  diftindus  aheften- 
qa  talis  accidentis , nec  poteft  fieri  aliquod  huiuf- 
niodi  accidens  in  quo  modus  a dualiter  inhaerendi 
non  fit  aliquid  diuerfumab  edentia  eius  . Ita  er- 
go Philosophandum  eft  de  propria  natura  fubftan 
tiali  refpedu  modi  fubfiftendi.  Quod  autem  ef- 
fentialis  ratio  fubftantiae  creata:  non  confiftatin 
actu  ,fed  aptitudine  refpedu  fubfiftentia:,  colligi- 
tur a nobis  ex  omnibus  indicijs  addndis,&  ex  my- 
fierio  Incarnationis  , nam  rerum  quidditates  non 
poffumus  nos  nifi  hoc  modo  inueftigare.  Ethinc 
fit  etiam  verifimile, nullam  poffe  fieri  fubftantiam 
creatam,  quae  non  habeat  fimilem  naturam  , quia 
nulla  fieri  poteft  , quas  non  fic  vniuocg  fubftan  ti a 
gum  his  qute  facta  funt,  5 1,-  • 

Difficilis  Dmi  Thoma  locus  trablatur. 

■ rv 
t rtt 

EX  his  refponXum  fere  eft  adrationes  dubitadi 
in  principio  pofitas  . De  fenfu  antero  DiuiTho 
ma:  in  illo  articulo  j.quaeftione  j^-prima  parte, pro 
habile  eft  ipfnm  fuiffe  locutum  de diftinctione  na- 
tura: communis  ab  indi.uiduo,&  non  mouide  pecu 
liarem  qugftionem  de.ldentirare  diuinae  natura:  fin 
gulariscum  perfonaivel  quia  hoc  fpedabat  ad  ma- 
teriam deTnnitate,vel  quia  exiftimauit  id  fatis  de- 
finiri offendendo  ftatim  Deu  effe  e II  enti  aliter  fuara 
effe,nihiiq,- poffe  ei  accidere.Quia  veroin  illo  arti- 
culo concludit  Deum  ede  firam  Deitatem , negari 
non  poteft  quin  ibi  etiam  tradet  de  identitate  fup 
politi  vel  fub  fiftentis  in  Deitate, & Deitatis  ipfius. 
Quomodo  autem  hac  identitatem  colligar  ex  fc-la 
Communi  ratione  fubftantiximmaterialis,  & con- 
fequenterin  illa  xquiparet  omnesfubftantias  non 
Cotnpofitas  ex  materia, & forma  difficilem  explica 
tionem  babet.Nam  quod Caietanus  ibi  aic,asquipa 
rare  illas  116  fimpliciter,fed  in  hoc  quod  in  fubftan 
tijs  fpiritualibus  fuppofitum,  & natura  no  differuc 
intrinfece,fed  extnnfece:cum  tamen  in  materiali- 
bus vtroque  modo  differant : hoc(mquam)impri- 
mis.  non  eft  didum  a D Thoma,fed  additum  ab  ip 
fo  fine  fundamento.  Deinde  non  latis  fuidetvt  D« 
Tho.  abfolute  concluderet  Deum  ede  fuamDei- 
tatemjprius  enim  probandum  illi  fuidet, neque  in- 
trinfcce, neque  extrinfece  differre. Prtererea  falfum 
etiam  eft  in  angelis  non  differre  intrinfece  fuppo- 
fitum , & naturam, quia  fuppofitum  vt  fic  includit 
fubfiftere,non  extrinfece  vt  Caietanus  aitjfedintrirt 
fece  vc  formam  conftituentem  ipfum,vt  infra  ofte 
dam.Deniq;  in  hoc  nulla  poteft  ede  differentia  in- 
ter materialia, & immaterialia fuppodta  creata, -na 
fi  fubfiftere  eli  intrinfecum  fuppofito  materiali, 
etiam  immateriali, & fi  huic  eft  extrinfecum,etiam 
illi..  Quod  fi  Caietans  intelligat  materiale  fuppofi- 
tu  includere  intrinfece  principia  indiuiduantia,  & 
in  hoc  differre  ab  immateriali  vt  latius  declarat  de 
ente,& elfen.cap.  y.&  Ferrar.  i.cont.  Gen.u.etiam 
haec  differentia  falfa  eft,  nam  etiamin  angelis  fup- 
pofitum  includit  naturam  indiuiduam  , & propria 
principia  indiuiduantia  illam  , de  quibus  in  fupe- 
tioribus  vifum  eft.Deniquepdem  Caietanus  5. par. 
q.4,ar.i.  etiam  angelis  dicit  fuppofitum  intrinfece 
diftingui  a natura, & ad  hunc  locum  D.  Tho.  nihil 
refpodet  ni  fi  quod  nondum  tradauerat  myfterium 
Trinitatis,^  Incarnationis, & ideo  non  plene  per-. 


\ tradauit  diftiodionem  fuppofitiab  indiuidua  na- 
tura 1 n rebus  unmaceriaiibi  s: 

Videtur  ergo  mihi  Diu  :s  Tnomas  reliquide  illo 
loco  inchoatum  difcurfum,quem  tertia  patte  com 
pleuit,& clarius  in  illo  quodiibeto  declarauic.Sup 
ponit  enim,diftindionem  fuppofiri  a natura  colli- 
gendam a nobis  effe,ex  eo  quod  fingu laris  fubftan- 
tia  aliquid  addat  vitra  naturam  fpecificam,  extrin- 
fecum  illi,fiue  hoc  fit.  principium  indiuiduans,fiue 
accidens  aliquod. Et  Deinde  excludit  4 Deoprinci 
pia  indiuiduantia,  qua:  fint  extra  edendam  Dei,  8c 
quoad  hoc  videtur  tequiparareilli  omnes  fubftan- 
tias  immateriales,- & fimiliter  quoad  hocfeu  exhac 
parte , negat  diftindionem  natura:,  & perfonasin 
angelis,  Qma  vero  manifeftum  etTSc  ftatim  etiam 
) eratabipfo  probandum  in  Dec  non  effe  acciden- 
tia, ideo  immediate  conclufit,  Deum  efl’e  fuam 
Deitatem, quod  de  alijs  fabftanrijs  immaterialisibi 
non  dixit,  in  alijs  veroftocis  addidi^  quia  in  ange- 
lisfaltemfunt  accidentia  extra  fpecificam  natura : 
ideo  in  eis  diftingui  fuppofitum  a naniia.Et  harc  fa 
ne  eft  mens  eius  in  qua  illud  folu  difficileeft  , quod 
de  indiuiduatione  fubftantiarum  creatarum  im- 
materialium dicitur , fedde  illa  re  quid  verius  vi- 
deatur in  difput.y.  diximus , 

Locus  Anjlotelis  in  librj.  Afetaphyf.  exponitur. 

AD  Ariftoteiem  dicendum  eftfillum  nunquam 
tracfafTehancqusftioneiT),  quam  nos  modo 
difputamus  : nam  fi  alicui,  maxime  in  dicftoloco 
4 7.  Metaphvfic.  cap.(?,vel  1 1,  ibi  autem  non  tradftat 
hanc  qusflionemjvt  ftatim  explicabo.  Non  habuit 
autem  Anftoceles  , vt  ego  opinor,  princi pium  ali» 
quod  ad  diftinguendum  fupp-ofirum  a natura  fin- 
gulari;nec  nos  haberemus  illud  nifi  myfterij  fidei 
edocfti  occafionetn  habuifte  inueftigandi  illud  : & 
ideo  Ariftoteles  vbique  eodem  modo  loquitur  de 
indiuidua  fubftantia  , quid  dita  te  , ac  natura,  Sc  de 
fuppofito.  Nam  qu$ex  illo  adduci  folent aEtiones 
efse fup pofit orurn ,no  naturarum , & quod  humanitas 
non  net^aut  ambulat  ffied  bomo;a.m  quod  alia  fubftan 
tia  eft  quidditasffiiahypoftafts-yhxcfinqvizJSc  fimiiia 
non  reperiuntur  apud  Ariftoteiem  his  modis, fed  1. 
Metaphy  fic.ca  p.  1 .dixit  ,a£hones  verfan  circa  fingu  - 
^ laria,  quod  exponit  quia  medicus  non  curat  homi- 
nem nifi  per  accidens,  per  fe  autem  Calliam  autSo 
cratem, Et  x.de  Anim,  texe,  hq.non  de  humanitate 
led  de  anima  dicit, quod  n5  net, aut  ambulat: Deni- 
que y.Met.cap.S.diuidit  fubftantiam  prout  fignifi- 
cac  quidditatem,  cuiys  ratio  eft  definitio,  vel  prout 
figoificac  fubftatialis  fuppofitafeu  indiuidua.unrer 
fignificationem  autem  indiuiduae naturx,  vel  fup- 
pofiti  nunquam  diftipxit.  Qiiidquid  vero  ipfein 
hoc  fenfent  non  refert, quia  niyfteria  fidei,  ex  qui- 
bus hsc  difpuratio  maxime  pendet,  ignorauit  . 
Quod  maiori  ratione  de  effe  intelligatur, 

In  7.ergo  Metaphyf.  capit.  6,  tradat  Ariftoteles 
qnaeftionem  an  quod  quid  eft  fit  idem  cu  eo  cuius  eft  ; 
per  quod  quid  eft  aure  in relligit  definitionem  rei,  vt 
euidenterconftatexcapit.5.&  excap.10.1  i.&c.iu 
■ vbi  de  definitione,&  partibus  eius  lare  difputat:& 
promittit  fe  velle  Logice  de  quod  quid  eft  tradare, 
quia  definitio  ad  logicu  fuo  modo  pertinet.  Copa- 
rat  ergo  in  illo  c.thdefinitionem  addefinitum,  fed 
ad  rem  de  qua  definitu  vel  definitiodatur.Et  in  hoc 
fenfurefpondet  adqu^ftionem  , in  his  qusperfe 
dicuntur, idem  effe  quod  quid  eft, cum  eo  cuius  eft: 
at  vero  refpedu  eius  cui  per  accidens  conuenit,  no 
effe  idem  cum  illo . Hoc  pofterius  dixit  Ariftoteles 
propter  concreta  accidentium, qute  materialiter  fu 
mi  folent  pto ipfis  fubiedis  feu  luppofids, refpedu 
quorum  no  eft  idem  quod  quid  eft  accidentis  cum 
eo  cuius  eft.-albu  enim  accipitur  pto  homine  albo; 
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Yerbi  gratia, & de  illo  dicitur  quod  quid  eft  albi,&  A 
tamen  quod  quid  eft  albi , non  eft  idem  cum  hoie, 
vel  e conuerfo,  qd  quid  eft  nominis  albi,  eft  ipfum 
quod  quid  eft  hois,  & tn  non  eft  oino  idem  , quod 
horno  albus,  na  homo  albus  aliquid  amplius  inclu 
dir.  Et  hoc  quide  eft  per  fe  manifeftu,  quamquam 
proprie  loquenda  quod  quid  eft  albi  non  pocdici 
efte  quod  quid  eft  homi.Ts,  licet  de  illo  denomina 
tiue  dicatur.  Neque  homo  albus,  quatenus  eft  ens. 
per  accidens:habet  proprie  quod  quid  eft,nifi  etia 
per  accidens , nam  quiddicas  hois  'valde  per  acci- 
dens comparatur  ad  hominem  album  vt  fic.  Vnde 
Comparando  proprie  & per  fequod  quid  eft  ad  id 
cuius  eft,  in  vniuerfum  verum  eft, effieide, flue  defi 
nitu  fit  fubftatia,fiue  accidens,vt  late  ibi  profequi 
tur  PhilofophuSjdc  eft  fatis  per  fe  notum.  Quia  ve-  g 
ro  definitio  datur  de-  fpecie  & non  de  indiuiduis, 
ideo  addidit  Ariftoteles,  quod  quid  eft  non  folum 
effe  idem  cu  eo  cuius  eft, fed  et  no  effe  fe  paratum  a 
rebus  Angularibus, de  quaru  effentia  exiftit , quod 
late  profequitur  contra  Platonem  per  feq.  cap. 

In  fine  veto  capitis  1 1,  iterum  attingi r,&  in  fum 
mam  redigit  hanccoparacionem  de  quod  quid  eft 
cu  eo  cuius  eft  : vnde  non  eft  dubium  quin  eodem 
fenfu  de  quod  quid  eft  loquatur.  Addit  vero  ibi  vnu, 
quod  fuperiori  loco  pratermiferat,  fcilicet,  in  pri- 
mis fubftdtijs  quod  quid  eft  effe  idem  cum  eo  cuius  eft: 
in  ijs  vero  qua  habent  materiam  non  effe  idem:  per 
primas  aut  fubftantias  intelligit  ibi  D.Tho.fubfta- 
tias fpirituales.Et  fauet  huic  expofitiopi, quod' vi- 
detur illas  diftinguere  a fiubftantijs  conflantibus:  C 
materia.  Et  iuxta  hanc  interpretationem  non  limi 
tat  Ariftoteles  fuperiore  dodlrinam  fed  amplificat 
illam  : dixerat. n.  quod  quid  eft  ita  effeide  cum  eo 
cuius  eft  , vt  non  fit  feparatum  a rebus  indiuiduis 
de  quarum  effentia  eft,  fed  in  ipfis  fit : hic  vero  ad- 
dit, alitet  effe  in  immaterialibus, & aliterin  haben 
tibus  materianr.na  in  illis  ita  eft  in  ipfis  vt  fit  oino 
fidem  cum  ipfis  indiuiduis  , ita  vt  indiuidua  nihil 
addant  fupra  ipfum  quod  quid  eft.-in  materialibus 
autem  indiuiduis  ita  eft , vt  tamen  ipfa  indiuidua 
aliquid  addant.f.materiam  fignatam.Ex  qua  inter- 
pretanone,non  fequitur  Ariftotelem  aliquid  egift 
fe  de  diftindbione  naturs  & fuppofiri,  prout  nos  Iq 
quimur  , fed  ad  fummum  de  diftindtione  natura: 
fpecific$& indiuidua:.  13 

At  vero  iuxta  dodtrina  fuperins  traditam  Difp. 
j.fedt;  tnum.ii.&  36. nulla  eft  ha:c  differ  etia  inter 
materialia  & immateria  quoad  diffinitione  indi- 
uidui.Neqj  haec  interpretatio  Ariftofefis  eft  necef- 
faria,quia  per  primas  fubftantias  no  intelligit  fub-, 
ftatias  immateriales, fed  vel  ideas  Platonis, vel  nu- 
das edendas  rerum  prout  fpecificecocipiuntur.  Et 
hoc  explicuit  ipfe  Ariftoteles, cu  dixit : Dico  autem 
primam  qua  non  dicitur  per  aliud  in  alio  effe , vt  in 
fubiefto,  vel  materia ,id  eft,  qua:  no  dicitur  talis  per 
hoc  quod  ratio  cois  in  ipfofit  vt  in  fubieito.,vel  m 
diuiduo,ficut  Petrus  dicitur  homo  , fed  perfefeac 
prfcise,ficuc  homo  eft  homo.Refpedlu  ergohuius 
prima:  fubftati^,  feu  primi  definiti,  quod  quid  eft, 
eft  oino  idem  cum  eo  cuius  eft,  ita  vt  nihil  ei  addat  £ 
et  fecundumrationem.  At  vero  fi  coparetur  quod 
quideftad  idcuinseft  prout  eft  in  materia  figna- 
ta,& particulari  Qta.n.  in  eo  capite  fepiffime  vti- 
rur  nomine  materis,  vt  ipfe‘D.  Tho.  exponit)  hoc 
(inquam)  modo,  licet quodquideftnon  fit  fepara 
tum  ab  eo  cuius  eft, vt  fupra  dixerat,non  eft  tamen 
ita  idem, quin  indiuiduum  aliquid  addat  fupra  fpe 
ciem.  Loquitur  autem  fpeciaiiter  de  rebus  mate- 
rialibus quia  de  his  folis  fermone  facit  in  toto  illo 
libro.  Nifi  velimus  per  materia  inteliigere  quam- 
cunq,-  indiuiduam  entitatem  , qua:  non  eft  de  for- 
malj-conceptu  fpeciei;&  quafi  materialiter  ad  illa 
p6paratur,vt  Alex.Alenf.  &£cotus  expcfuerunt. 


Aliud  teftimonium  Ariftotelis  ex  3. de  Anima  ia 
fuperioribus  tradatum  eft, nam  ibi  etiam  non  agit 
Ariftoteles  de  natura  &fuppofito in  noftro  fenfu, 
fed  de  quidditate  incommuni  prout  abftrahitab 
indiuiduis,  & de  indiuiduis  ipfis.Cscera  etiam  om 
nia  qua?  in  fecundo  punito  afferebantur , fatis  ex- 
pedita funt, 

SECTIO  IV. 

Quid  fit  fubfiftentia  creata,  & quomodo  ad  natu- 
ram & fuppofitum  comparetur. 

HAiten.us  folum  dixi  mus, fubfiftentia, quam 
fuppofitum  creatum  addit  natura:,  effe  ali- 
quid pofitiuum  in  re  ipfa  4 natura  diftin- 
dum  ,■  fupereft  vt  diftindius  declaremus  quid  il- 
lud fit,  & quanta  fit  hsc  di  ftinCtio  , & qualiter  ad 
naturam  & fuppofitum  fe  habeat. 

Traflatur  opinio  dicens  fubfiftentiam  effe  ipfam 
exiftentiam . 

VBi  primum  occurrit  tra danda  quarta  opinio 
celebris  in  hac  materia  , quae  dixit  fiibfiften- 
tiam i nihil  aliud  effe,  qua  exiftentiam  fubftaciaism 
natura:  creatte,  & completa?.  Fundamentum  huius 
opinionis  in  comma  ni  eft,  quia  exi  flentia  fubftan- 
tiafis  effentialiter  eft  fiibfiftentia;ergo  illam  fidam 
pottli  addere  fuppofitum  naturas.  An  recedens  prs> 
batur,.quia  exiftencia  luhfta.ntiaiis  effentialiter  eft 
per  fe  exiftentia  ; fed  in  hoc  folo  cofiftit  ratio  fub- 
fiftentia:, vt  qonftat  ex  communi  definitione  §c co- 
ceptu  eius  : ergo.  Maior  patet,  tum  ex  cdmuni  ra- 
tione fubftantis,nam  ficut  fubftantia  effentialiter 
eft  ens  per  fe,ita  exiftencia  fubftatialis  effentialiter 
eft  per  fe  exiftentia;  tum  eda  quia  in  hoc  folo  dif- 
fert effentialiter  exiftentia  fubftantialis  abexiften 
tia  accidentali : turp  denique  quia  talis  exiftentia 
fnffidt  ad  Conftituendam  fubftantiam  completam 
exiftentem  extra  caufas,  & independenter  ab  om- 
ni fubiedojvei  fuften tante : ergo  illa  etiam  fufficic 
ad  cpnftimendum  fuppofitum:  & fupercacaneum 
eft  alias  entftates  multiplicare, 

Difia  opinio  in  duas  fubdiftinguitur , 

SVnt  autem  dpo  modi  opinandi  in  hac  eadem 
fententia,  nam  quida dicunt  fuppofitum  adde- 
re quidem  folam  exiftentiam  fupra  naturam,  non 
tamen  includere  illam  intrinfece,  fed  tantu  extrin 
fece, id  eft,  habitudinem  ad  illam. Ita  opinatur  Ca- 
pteoUn  3-dift.  j-.q.’.art.3. ad  1.  contra  2.  concluf. 
vbi  non  dicit  fatis  aperte  hcc  effe  quod  addit  fup- 
pofitu  naturs,no  effe intrin fecum  fuppofito  vt  fup 
politum  eft, fed  non  effe  intrinfecum  naturs,  neq; 
effe  partem  fuppofiti ; neq;  intrare  eius  efientiam, 
Htec  aut  funt  valde  diuerfa,natn  etiamfi  fubfiften- 
tia fit  in  trinfeca  forma  vel  quafi  forma  cofti ruens 
fuppofitum, non  eftintrinfeca  natuxs  vt  per  fe  con 
ftat:  8c  poteft  in  vero  fenfu  dici,  quod  non  fit  pars 
fuppofiti, nec  de  effentia  eius  abfoluce,  vel  veindi 
uiduum  fubftantite  eft, vt  inferius  explicabitur  ni- 
hilominus tn  Caietanus  & aiij  Thomifts  commu- 
niter tribuunt  Capreolo  hanc  fentendam  in  fenfu 
dicio. f.quod  exiftentia  non  confdtuit  fuppofitum 
intrinfece/ed  extrin  fece-, ]ad  eum  modii  quo  obie- 
<5tum  conftituit  potentia  , vt  terminus  habitudinis 
potentite  ad  ipfum. Quem  fenfum  indicat  Capreo- 
lus in  fequentibus  verbis,cum  ait,  exiftentia  fe  ha- 
bet ad  fuppofitum  per  rnodu  connotati , & importati , 
quafi  dicatur  fuppofitum  efse  idem  quod  indiuiduum 
fubftantia  habens  per  feefse,  8c  ita  fequitur  hac  fen- 
tentiamlauell./.Metaphyf.  quteft.  17.  Fundamen- 
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tnra  effe  poteft  quoad  hanc  partem , quia  ficutexi-  A 
ftsntia eft  extra  rationem  fubftantis  feunarura:, 
ita  & excra  rationem  fuppofiti : nam, ficut  natura, 
ira  & ftrppofitum  eft  indifferens  ad  exiftendum,  8c 
non  exiftendum  * 

Capreoli  & H eruat  opinio  de  conflitutione  fuppofiti 
per  aliquid  extrinfecu.ru  reijcitur. 

MErito  ramen  Caietanus,  Ferrar.  & alij  Tho- 
miftte  rei  jciunt  fententiam  hanc  quoad  hac 
parcem, nam  eft  aperta  repugnantia  dicere,  fuppo- 
iitum  & natura  diftingui  a parte  rei,  & tamen  fup- 
pofitu nihil  addere  naturas,  quod  fit  intrinfecu  ipfi 
fuppofito  , fed  tm  aliquid  excrinfececonnocatum. 
Mam,  fi  in  ipfa  i-ntrinfeca  conftitutione  feucompo  g 
ficione  fuppoftti  non  includitur  effe  exiftentia:  (de 
hoc.n.eft  fermo  in-prarfenci)  inquiro,an  in  his  qua; 
intrinfece  includit  fuppofitum  , feu  ex  quibus in- 
trinfeee  c6ftituicur,includatur  aliquid, quodin  in- 
trinfecam  inftitutionem  natura;  non  ingrediatur. 
Nam  fi  hoc  affirmetur,  de  hoc  inquirimus  quid  il- 
lud fir,na  illud  eft  per  quod  intrinfece  & formali- 
rer  diftioguktir  fuppofitum  a natura,&  no  effe  exi 
ftentias,quod  vtriq;  eft  exrrinfecum  iuxra  hanc  fen 
tennam;  & refpeCtu  vrriufq;  pcreft  confiderari  vt 
terminus  habitudinis,vtiamdicam.  Si  vero  nege- 
tur aliquid  includi  intrinfece  in  fuppofito,  qd  non 
includatur  intrinfece  in  natura,  vel  e couerfo,aper 
te  fequitur  non  diftingui  hasc  duo  in  re  ipfa  : quia 
fi  diffinguntur, maxime  vt  includens  & inclufum : £ 
at  nihil  amplius  includit  vnnm  quam  aliud  ; ergo 
neq;iilo  modo  diftinguuntur.  Dices,  hoc  difcurfu 
redire  probari  non  diftingui  extrinfece  naturam,  & 
fuppofitum,  nihilominus  tamen  diftingui  extrinfe 
ce.  Sed  qui  poteft  intelligi  diftinCiio  in  folareex- 
trinfeca  nifi  rationeillius  fit  etiam  diftin&io  in  ali 
quo  intrinfeco?  Nam  diftindtioin  hoc  immediate 
confiffu,quod  vntim  non  fit  aliud:&  ideo  neceffa- 
rio  requirit  vr  extrema  realia.quas  in  re  diftinguun 
tur,  ita  fe  habeant,  vt  vnnmquodq;  aliquid  rei  in- 
tri  nfece  in  fe  lpfo  habeat  quod  no  fiet  aliud:  vnde 
diftindtio  per  extrinfeca  seper  immediate  eft  per 
aliquid  intrinfecum.  Vt  v.g.  fi  vifus  &c  auditus  di- 
ftinguuntur per  colorem  Sc  fonum  extrinfece  ne- 
ceffe  eft  vt  intrinfece  diftinguantur  realiter  inenti  j-j 
tatibus,quas  refpiciunt  colores  vel  fonos. 

Dices  ita  effein  prasfenti , na  fuppofitum  diftin- 
guitur  a natura  per  habitudine  ad  exiftentiam  fub 
ftantiaiemma  fuppofitum  eft  cui  debetur  effe,  na- 
tura vero  non  ita.Sed  vel  hasc  tantum  eft  diftinCtio 
rationis, vel  redit  idem  argumctum.  Etinprimisid 
quod  dicitur  de  habitudine  ad  effe,  quod  coueniat 
fuppofito,  & non  naturae,  non  eft  abfolute  verum, 
aut  limitandum  eft  & declarandummam,  vt  fupra 
offendi  ois  effentia  realis  habet  quod  fit  huiufmo- 
di  per  exiftentia  ve!  actu  vel  apritudine , iuxta  fta» 
tum  in  quo  fuerit, actu. f.  vel  potentia : igitur  natu- 
ra , vel  effentia  realis  et  dicit  habitudinem  ad  efle 
reale  : folum  ergo  differunt  quoad  hoc  fuppofitu, 

& natura, quod  natura  eft  quafi  principiu  quo  exi-  £ 
ftenti£:fuppofitum  aut  eft  id  quod  proprie  exilfir. 

De  qua  differentia  inquirendum  reftat,  an  fuppofi 
tum  praeter  exiftentia  includat  aliquid  in  re  diftin- 
ftom  a natura, ratione  cuius  dicitur  effe  proprie  ca 
pax  exiftetias  vt  quod, cum  natura  tantu  fit  vt  quo, 
vel  nihil  huinfmodi  includat.  Nam  fi  dicatur  pri- 
mum declarandum  reftat  quid  fit  illud  quod  fup- 
pofitu addit,  nam  illud  eft  prius  ipfa  exiftentia  & 
proprium  ac  intrinfecum conftitutiuum  fuppofiti, 
dilbinguens  illud  a natura.  Si  vero  dicatur  fecun- 
dum, plane  fequitur,  natura  & fuppofitam  folum, 
ex  modo  fignificandi&  concipiendi  diftingui  vt 
quo  & vt  quod  in  ordine  ad  effe  : quia  nihil  am- 


plius m re  vnu  quam  alterum  indudit,vt  ita  conci 
piautur,ve!  nominentur:  ergo  illa  diftinCtio  no  eft 
in  reffed  per  rationem  conficitur.  Sicut  etia  Deus 
& Deitas  concipiuntur, & fignificantur  vt  quod.Sc 
vt  quo;  & tamen  fola  renone  diftinguuntur : quia 
in  re  nihil  eft  de  ratione  aut  conceptu  Dei  quodin 
ipfa  Deitate  formaiiter  non  includatur. 

Et  declaratur  tadem  ex  myfterio  Incarnationis, 
nam  fecudum  fidem  in  Chrifti  humanitate  non  eft 
fuppofitum  creatum, &iuxta  opinionem  Capreoli 
quam  traCtamus, hoc  ideo  eft,  qnia  non  habet  exi- 
ftentia defit  humanitati  aliqua  alia  entiras,  vel  rea 
Jis  modus, ronecuius  effet  proximecapax  exiften- 
tiae  creatas, cum  tamen  modo  no  fit:  nam,  fi  praster 
exiftentiam  deeft  hasc  al  ia  entitas,ii!a  eft  intrinfece 
conftituens  fuppofitum  &diftinguCns a natura: fi 
vero  nihil  deeft  praster  exiftentia,  & ex  vi  acpraeci 
fa  carentia  illius  definit  effe  fuppofitu  creatu, fequi 
tur  aperte  exiftentia  effe  quas  formaiiter  coftituit 
creatu  fuppofitum  : & confequenter  intrinfece 8c 
non  tantu  extrinfece  & diftinguereillud  Enatura. 
Nam , fi  extrinfece  tantu  confutueret  vt  terminus 
alicuius  habitudinis,  feparata  exiftentia,  maneret 
in  humanitate  tota  illa  habitudo  : & confequenter 
maneret  ratio  fuppofiti , quas  per  illam  intrinfece 
confutuebatur.  Dicerur  forraffe,  fuppofitu  non  di 
cere  habitudinem  potentialem  (vtita  dicam)  fed 
a&ualem  adipfum  effe:dicir.n.naturatn,connota- 
do,quodactu  fcet  fub  fuo  effe.  Sed  contra,  na  hoc 
ipfum.f.  ftare  fub  fuo  effe  nihil  addit  naturas  prs- 
ter  ipfum  effe, neqj  ille  ordo  feu  habitudo  aChialis, 
qua  fingitur  in  natura  ad  fuum  effe, fub  quo  effe  di 
citur  , eft  aliquid  reale  in  natura  praster  ipfummet 
effe, terminans  vel  aciuans  illam  (omiffis  relationi 
bus  prasdicamentalibus , qua  nihil  ad  rem  prafeu- 
tem  fpedlant  j ergo  reuera  exi  frentia  iuxta  hac  fen 
tentiam  no  poteft  dici  extrinfeca  fuppofito, fed  in- 
trinfece conftituens  illud.  Sicut  album  v.g.  etiam 
dicitex  parte  corporis  quod  fit  acftu  fub  albedine; 
& nihilominus  quia  corpus  non  habet  hanc  habi- 
tudinem nifi  quatenus  informatur  albedine  ; ideo 
album  vt  album  intrinfece  conftituitur  albedine. 
Sunilier  linea  terminata  dicit  coniunctione  adfcua 
lemlineasad  punftum  terminantem:  quiatamen 
hoc  nihil  addit  ipfi  praster  pnndtum  aCtu  coniun- 
dtum  : ideo, licet  punCtus  terminans  non  fit  abfo- 
lute de  ratione  linere,  eft  tamen  intrinfecus  lineas 
terminatas  vt  fic.  Igitur  fi  fuppofitum  dicit  natura 
vt  terminatam  adtu  per  exiftentiam.quamuis  exi- 
ftentia non  fit  intriniecanaturas  erit  ramen  intrin- 
feca  fuppofito  vt  fuppofitum  eft. 

Atq;  hic  difeurfus  generaliter  concludit  contra 
oes  qui  opinantur  fuppofitum  addere  aliquid  ex- 
trinfecii  ipfimet  fuppofito, fiue  illud  fitipfum  effe, 
fiuealiquod  accides,vt  opinatur  Heruasus  quod- 
libet 3-q.d.  vbi  ait  fuppofitu  in  re  nihil  dicere  prs- 
ter  natura:  connotare  tamen  quod  habeat  oia  ne. 
ceffaria  vt  fitin  rerum  natura, fiue  fit  exiftetia,  fiue 
accidentia.Rationes.n. fadre  in  vniuerfum  jpbant, 
id  quod  conftituit  fuppofitum  vt  fuppofitum  eft, 
effe  intrinfecum  illi, nam  formaiiter, feu  quafi  for- 
maiiter conftituit  illud.  Vnde,  fi  fuppofitum  addic 
fupra  naruram  hoc  quod  eft  habere  omnia  neceffa 
ria  ad  exiftendum, hoc  ipfum  habere,  quidquid  il- 
lud fu, eft  formale  conftitutiuum  fuppofiti,  & in- 
trinfecum illi:  habere  aut  effe  nihil  aliud  eft  quam 
a&uari  per  illud,  & habere  accidentia  no  eft  aliud 
4quam  illis  affici,  feu  informari : in  quibus  effecti- 
bus formalibus  ipfe  formas  intrinfece  includun- 
tur.Hasc  ergo  opinio,  & omnes  fimiles,  eifdem  ra- 
tionibus improbantur: & prasterea  improbabiliter 
adiungitur  hoc|,  quod  eft  habere  accidentia,  quia 
htec  omnino  fune  extra  rationem  fubftantias : imo 
neque  habitudo  ad  illa , vel  denominatio  ab  illis 
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proueniens  poteft  per fe  pertinere  ad  coftitutione  a 
completae  fubftantix, quale  eft  fuppofitum. Vnde  II 
^Qgitationefingamusffiueid  poflibile  fit,  fiue  im- 
pofiibile) Deu  conferuare  fubftantii completa  cu 
fua  exiftentia  fubftantiali,  & cum  quocunque  alio 
fubftantiali  modc(!I  fortaffe  aliquis  neceflarius  eft 
ad  complementum  prima;  fubftantia;)illa  eftet  fup 
pofitum,£tfi  non  haberet  accidentia  naruraliteril 
Ii  neceflaria  ad  exiftendum.  Et  e conuerfo  humani 
tas  Chrifti  habet  oiaaccidentia  neceflariaad  exifte 
dum,&  th  non  eft  perfona, folum  quia  deeft  illi  ali 
quid  fubftantiale.  Igitur  habere  accidentia  nullo 
modo  pertinet  ad  rationem  fuppofiti:  fed  ad  fum« 
mum  eft  quid  confequens  naturaliter.Si  autem  ha 
bere  exiftentiam  eftid  quod  prtecise  complet  ratio 
nem  fuppofiti , quodque  folum  addit  fuppofitum  g 
fupra  naruram, etiam  ipfa  exiftentia, intrinfece  inr 
eludetur  in  ratione  Sc  conftitutione  fuppofiti . 

Tr affatur  alia  opinio  ponens  fuppofitum  intrinfece 
conjiitui  exiff entia . 

E St  igitur  alius  dicendi  modus  ,& poteft  efie 
quinta  principalis  opinio  in  hacmateria3exi- 
ftentiam  fubftantialemintrin  fece  ac  formali  ter  co 
ftituere  iuppofitmn.  Et  confequenrer  fuppofitum 
nihil aliud  addere  natura  prtEterhuiufmodi  exifte 
tiam  , Hsec  opinio  eft  frequens  nunc  inter  moder- 
nos Theologo  ; & quidem  fuppoficio  priori  dido 
ioquimr.confequenter  ? nam  , fi  exiftentia  foia  eft 
quam  fuppofitum  addit  naturs, non  poteft  per  illi  q 
nifi  intrinfece  corrftitui.  Item  quia  iuxta  hanc fen»  ' 
ten.ti.arn  exiftentiam  eft  fubfiftentia  ipfa.Ted  fubfi- 
ftentia  creata  intrinfece  cofticuit  fuppofitum  crea, 
tuny.quia  fuppofitum  nihilaliudeft  quamincom» 
municabiliter  fubfiftens:  per  fubfiftentiam  autem 
ctearam  intrinfece  ccftituimr  aliquid incommu- 
nicabiliter  fubfiftens,ergo . Vnde  perfica  hac  fubfi- 
ftentiain  natura,  impofiibile  eft  non  poni  fuppoix 
turn,&  ablata  illa , & manente  quocunque  aligin 
natura  impofiibile  eft  non  poni  fuppofitum.;  Cfgo 
hoc  eftintrinfecum  conftitutiuum  fuppofiti, Itaq; 
in  hoc  optime  loquitur  haec  fententia. 

Tamen  in  eo  quod  fupponit,  & in  quo  eum  pras 
cedenti  couenit,fciIicet,quodexiftentia  fubftantia 
]is,intrinfece,formaIiter,&:eftentialicer  fitipfani.ee 
fubfiftentiapmpugnatur  ha?c  opinio  4 Caietano  5. 
p.q.4.ar.z,&  alijs,qui  eum  fequuntur:  cuius  ratio- 
nes ftatim  latius  videbimus  tractando  eiusfenten 
tiam.  Summa  omnium  eft , quia  iuxta  pratdictam 
fententiam  cogitatur  natura  tanquam  immediata 
fubiedum  fufceptiuum  exiftentis:&  exiftentia  po 
nitur  vr  actus  immediatus  natursifuppofitum  au- 
tem ponitur  vt  quid  immediate  refoltans  ex  efie , 

& effenti a fubftantiali , Item  iuxta  illam  opinione 
confunditurin  fubftantijs  completis  compofitio 
ex  natura  & fuppofito  cum  compofitione  ex  efie 
8c  eflentia.Efec  autem  falfa  videntur , quia  natura 
non  eft  proximu  fufceptiuum  exiftentia; , fed  fup- 
pofitumpuxta fententiam  D.Thom.^.parte quirft. 
17.articul.2Tn  corpore  & ad  1 .Etideo(iuxta  eiuf- 
dera  dodrinam)foIum  fuppofitum  eft  principium 
operationis, terminus  generationis, ve}  nati  uitatis, 
fubiedum  filiationis, & fimilia:  ergo  exiftentia  no 
eft  adus  immediatus  nacuia?,nec  natura  eft  proxi- 
mum fufceptiuum  exiftentia;,  fed  inter  eas  mediae 
fubfiftentia  , qua;  cum  natura  coftituit  proximum 
-fufceptiuum  exiftentia. 

Nihilominus  , fi  vera  eftet  fententia  > in  qua  oes 
iftiauthoresconuemunt,quod  exiftetia  efttesrea 
liter  ab  effentia  diftincla,praferenda  omnino  eftet 
htec  quinta  opinio, opinioni  Caiecani,&  aliorum» 
qui  tot  entitates  fine  caufa  multiplicant, diftingue 
tes  perfonahtatem  feu  fubfiftentiam  abeflentiaj 
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& ab  exiftetia,  & rurfus  exiftentia  & eflentia  inter 
fe.Nulla  enim  lufficiens  ratio  reddi  poteft,  aut  np 
cefljtas  tot  entitarum.  Na  quod  in  pnedida  ratio- 
ne tangitur  de  proximo  fufceptiuo  exiftentitepar 
ui  momenti  eft  : quia  licet  admittatur  ilia  diftin- 
dio  ? eflentia  per  feipfam  eft  capax  exiftentia » vt 
exfuperius  tradatis  de  eflenria&  exiftentia  fatis 
confiat;  &:  ita  in  communi  modo  loquendi  dicitur 
res  creata  componi  ex  efie  & eflentia  proxime,  & 
immediate,  vel  fecundum  rem, vel  fecundumrone 
iuxta  diuerfas  fententias:neq;  eft  yila  ro  cur,  fi  ef- 
fentia creata  non  eft  idem  cum  fua  exifte ntia>falte 
per  fe  ipsa  non  fit  capax  exiftentia;.  Modus  aut  ille 
loquendi, quod  natura  no  n eft  id  quod  eft, fed  fup 
pofitum,nihil  obfcac  pr^didaefentenri^quianatu 
ra  figni ficata  in  abferado  praficindit  ab  exiftentia, 
a qua  realiter  diftinguitur:  & ideo  no  fignificatur 
vt  habens  eife,fed  vt  principiu,  <Se  radix  illius  efie  ,• 
at  vero  fuppofitu iuxtahanc fententia  fignificat  to 
tu  ipfum  compofitum  ex  efie  & efientia;  & ideo  ei 
proprie  tribuitur  habere  efie,&  natura:  ficut  com- 
pofiro  tribuitur  habere  partes  feu  componentia . 

In  quo  eft  rurfus  confiderandum  exiftentia  non 
efie  adatn  accidentalem  fed  fubftatialem:&  ideo, 
fi  p.erfeda  fit,&  talis  vt  nullo  fuftentanteindigear, 
ipfaconfrituit  totum  per  feexifcens:&  quia  hoc  fi 
gnificatur  nomine  fuppofiti, ideo  exiftere  vt  quod, 
proprie  tribuirur  huic  gompofixo  ex  rali  efse  & ef 
fentiamaturaautem  proprie  non  tribuiturhtec  dc 
nominatio, quauis  reuera  immediate  aclruetur  per 
ipfum  efse  , quia  efse  non  eft  forma  accidentalis 
denominans  iubiedlumqu.od  proxime  actu  at  rufi 
improprie,&:quaficoncomitanter,  fed  eft  fabftan 
tialis  actus, conftituens  rem  per  fe  ftantem , quam 
vt  ficconfeitutam  per  fe  primo  denominat  fuppo- 
fitum fubfifterss, vel  exiftensjvt  quod  igitur  fi  fub- 
fcanrialis exiften da difdnbta  eft  realiter a fubftan 
tiali  natura, longe  probabilis  videtur,  ipfainmetef 
fefubfiftentiam  feu  proximam  rationem  i ntrinfe». 
ce  conftituendam  fuppofirum3aut  perfonamy 
Neque  coptrahoc  obftar}  quod  exiftentia iuxra 
hanc  opinionem  non  fitintrinfeca  naturte,  autqfi 
non  fit  de  eftentiaindiuiduifubftantialis;  quia,vt 
diceba , aliud  eft  loqqi  formaliter  de  fuppofito  y;t 
fuppofitum  eft.-aliud  vero  eft  loqui  de  natura  ipfa» 
veldefuppofito  vt  eft  tale  fubftantiale  indiuiduii, 
fub  tali  fpecie  fu  b ft  a n ti  tec  o n f 1 1 1 u t uni , Priori  mo. 
do  dicimus  iuxta  hanc  fententia,  exiftentiam  fub- 
ftantialem  efseintrinfeca  fuppofito  & fcrmale  cq 
ftitutiuuir.ulliusmo  tamen  efseintrinfecum  natuB 
rte,quia  cqndift.inguitur  ab  illa  vt  adtus  eius. Simi- 
liter non  eft  intrinfeca  aut  formaliter  gonftiiuens 
fuppofitum  in  ratione  huius  fubftantiahs  indiui- 
dui,aut  contrahens  vel  determinas  fpeciemadhoc 
inftKudiuim  , fed  hoc  eft  proprium  munus  princi- 
pio ium  lndimduatium.Sg  natuixEfingularis«aqua 
habet  fuppofitum  vt  fit  indiuiduum  talis  eisenti^, 
ve!  fpeciei,&  non  a perfonalitate.  Vndetres  perfo 
p?  diuina-funt  vnus  Deus,&  hic  Deus, propter  ea 
dem  fingularem  naturam  Deitas . Et  Chriftus  Do 
minus , licet  fit  hoc  fuppofitum  vt  conftituiturfir 
liatione  diuina  tamen  eft  hic  homo  vt  conftituitur 
hac  humanitate. Et  fi  Pater,  vel  Spiritus  fandus  il- 
lam humanitatem  afsumerer,  efset  femper  id|  ho„ 
mo,quamuis  non  efset  eadem  perfona.Et  hac  ratio 
ne  Chriftus  eft  vniuocehomo  nobifeum,  licet  non 
fit  vniuoce  perfona  nobifeum,  nam  cum  fit  perfo. 
na  iucjeata,&  admirabili  modo  ex  duplici  natura 
Compofita , non  poreft  habete  nobifeum  vniuoca 
Conuementiamin  rone  perfona;,  qutdquidalij  di- 
Xerint:tamen  quia  perfonalitas  no  pertinet  ad  for 
malem  & intrinfecam  conftitutionem  hominis  vt 
fiomo  eft,vel  vt  hic  homo  eft,  ideo  cu  illa  diuerfi, 
tate  in  ratione  perfonte  ftat  vmuocatio  in  ratione 
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hominis. Denique  ob  hanc  caufam  merito  dixit  D. 
Thom,quodlib.z.art.4.ad  primumJ&  fecundum, 
fubfiftenriam  don  effe  dererminariuam  effcnn*ad 
rationem  indiuiduimeque  poni  in  definitionevel 
ratione  huius  hominis,  etiamfi  vt  talis  eft  definire 
tur.Qnod  non  obftat  quo  minus, formalitet  ioque 
dode  tuppoficovc  fappofiEum  eft,  fubfiftentia di- 
cenda fit  de  intrinfeca  ratione  eius  vt  forma  con- 
ftituens  illud  ; ficut  relatio  diuina  coftituit  diuina 
perfonain  quamquam  ibi  fine  compofitione fit  ta- 
lis conftmitio, Q_me  cmnid  non  folum in  hacopi- 
nione  , fedin  quacunque  vera  funt  formaliter  lo- 
quendo de  perfonalitate,quid  illa  fit. 

Illud  autem  maxime  videtur  huic  fententiaeob- 
ftare,quod  fupra  tactum  eft,  quia  fuppofitum  non 
minus  abftrahit  ab  actuali  exiftentia , quam  natu- 
ratergo  non  magis  poteft:  per  exiftentiam  eonftitui 
quanatura.Aut  enim  eft  fermo  de  fuppofito  quod 
iit  ens.  adlu, quod  ficens  in  potentia.  Priori  modo  , 
veru  eft  eonftitui  per  exiftentiam  adtualern  tali  rei 
proportionatamtfed  hoc  ipfum  verum  eft  de  natu 
ra  vc  eft  m actu. Pofteriori autem  modo, non  confti 
tuitur  fuppoficum-  per  exiftentiam  adtualern  feu 
exercita,  vt  conflat , nam  repugnat  habere  adtuale 
exiftenriam,&  effe  tantum  ensin  potentia.  Vnde 
AnnChriftus  nunc  eft  quoddam  fuppofitum  in  ef- 
fe pofiibili  fine  adluah  exiftentia  : oportet  ergo  vt 
intelligatur  eonftitui  per  ordinem  ad  illam  feu  per 
exiftentiam  poftibilem  idem  autem  eft  de  natura  C 
fub  effe  pofiibili  cofiderata,vt  fupra  vifum  eft.Nec 
oteft  refponderi, ficut  exifiens  vt  adtu exiftens  cu 
ac  reduplicatione  non  poteft  concini  tantum  fub 
effe  noflib;  li5quiahoc  ipfum  effepofiibile  excludit 
actuale  execcirium  exiftentia: , qumd inuoluitur  in 
illa  reduplicatione exiftenti-SjVt  exiftens  eft, ita  nec 
fuppofitum  apprehendi  poteft  tantum  fub  effe  pof 
fibiii,quia  fuppofitum  includit  illam  adtuaiicatcm 
exiftenti*;hoc  (rinquam  ) refponderi  non  poteft1, 
quia  non  eft  contra  comunem  fenfum  Sc  coceptio 
nem  hominum:quia,n.dicat  Antichriftum  non  ef- 
iequadam  perfona  futuram, Sc  nondum  exiftente? 
aut  fuppofitaquatnunccr-eata  funt,  non  fuifie  pof 
fibilia  antequam  fierent, Sc  milita  alia  elfepoffibi-  D 
Jia  quae  non  fient:  Non  eft  ergo  dubium, quin  fup- 
po ficum  abftrahat  a pofiibili  & exiftente.' 

Aliter  vero  refponderi  apparentius  pot,ipfam- 
inet. exiftentiam  poffe  concipi  vt  adtuale,  & vtpof 
fibilem,&  iuxta  vtrnmqueftariirrt  pofie  etiam  effe 
rationem  conftituendi  fuppofitum,  vel  vt 'adtu  exi 
fteos,  vel  vt  poftibile.  At  vero  iuxta. ha nc.refpon fio 
nem, dici  non  poteft, fuppofitum  addere  fupra  na- 
turam a'dtualeni  iftanVexrftsnriam, quia  natum  ac 
tuahrkkft,qu*  iam  fit  adtuahs  enticas  extra  caufas 
'fuas,inciudit  exiftentiam  , hic  'autem  non  inquiri- 
mm  qurd  addat  fuppofitum  adtu  exiftens  fupra  na 
turam  poftibilem  ,4ed  fupra  naturam  aditialem  Sc 
extra  caufas  . Quod  fi  dicant  fuppo fit  Uro  adtuale 
eonftitui  per  exiftentiam adtua  lem,  naturam  vero  ^ 
et  ndtualem  non  nifi  perefientiam  .,  fimpiiciterid 
falium  eft, na  fupra  offendimus  actualem  effentia 
inrrinfece  imbibere  effe. exiftentia:.  Et  deinde  non 
dicitur  eonfequente-r, cum  tam  in  fuppofito  quam 
in  natura  diffinguator  a nobis  ftatus  pofiibihs  , Sc 
acftuahSiQupcirca  licet  fuppofito  illo  principio  de 
Oiftindcione  exiftentia:  ab  elfentia  merito  hsc  fen 
tentia  n'on  multiplicet  alias  entitates  , tamen  & il- 
lud principium  fimpliciter  falfum  eft,  & i]jo  pofi- 
ro  nulla  poteft  ratio  reddi  cur  fimiiis  diftindho  n6 
intercedat  inter  exiftentiam  & fuppofitum  . 

Sic  igitur  contra  illam  fenteonam  abfolute  con 
clndffmis.Exi  ftentia  non  diftinguirur  ex  natura  rei 
ab  effentia  adiaa!i:fubfifientia  aute  diftinguitutex 
natura  rei  ab  effentia  adtua  Ii  : ergo  non  poteft  effe 
ono  idem  cum  exiftentia,  Vel  econuerfo,dientia 


A adtuaiis,&  eius  exiftentia  in  re  non  diftinguuntur, 
ergo,  quantum  diftinguirur  fubfiftentia  ab  adtuali 
effentia, tantum  neceffe  eft  ab  eius  exiftentia  diftin 
guijnam, ficut  qua-  funteadem  vni  tertio, funt  eade 
inter  fein  rebus  finitis, ita  qua:  funt  eadem  inter  fe 
*que  diftinguuntur  a quolibet  tertio. Praeterea, exi 
ftentia  natura*  non  eft  feparabilis  k natura  manen 
re  i lia  in  rem  natura  feu  in  ratione  enticatis  actua- 
lis, vt  in  fuperioribus  demonftratum  efhfubfiftecia 
aut  eft  feparabilis  i natura  permanente  in  fua  ac- 
tuali entitate,vt  in  Chrilti  humanitate  fadtum  eft  : 
ergo.  Tandem  ex  proprijs  rationibus  exiftentia:  Sc 
fubfifcentiaeofcendi  poteft  eas  non  effe  idem,  neq*, 
habere  eundem  quafieffedtum  formalem, nam  ra- 
B tio  exiftentia  eftconftituere  id  cuius  eft  exiftentia 
in  ratione  entis  in  adtu:  fubfiftentia  vero  habet  co 
ftituereens  per  fein  dependens  ab  omni  fuftentan 
te;  & ideo  exiftentia  dicit  modum  fola  ratio  ne  di- 
ftindtum  ab  entitate  adtuali , Sc  non  poteft  facere 
compofitionem  realemcum  illa,  quia  oporteret 
fupponerein  alio  extremo  adtualern  entitatem,qd 
repugnat  exfiftenti*  fubfiftentia  vero  fupponit  en 
titatem  adtualem  natura:  quam  modificat:  Sc  ita 
poteft  optime  ab  illa  ex  natura  rei  difcingui>&:  cii 
illa  compofitionem  facete:  ergo  ratio  fubfiftentia: 
ex  natura  rei  difeindta  eft  a ratione  exiftentia: . 

Loquor  autem  de  exiftentia  natura:,nam  inipfa  X V !• 
tuet  fubfiftentia  poteft  propria  exiftentia  confide- 
rari, ficut  & propria  entitas  vel  modus  rea  Iis  , quse 
ab  ipfa  fub  fi  ftentia  in  re  non  diftinguirur.  Erde 
hac  exiftentia  verum. erit  , fuppofitum  addere 
fupra  naturam  aliquam  exiftentiam,  non  tamen  i 1 
lam  qu*  exi  frit  ipfa  natura,  fed  qua  exifrir  fuppofi 
tum  vt  fuppofitum  eft,  vel  potius  qua  completur 
integra  exiftentia  totius  fuppofithquo  modo  onr- 
nis  forma  vel  modus  realis  addit  aliquam  exifren- 
tiam  illi  rei  cuius  eft  forma, vel  modus.  Atque  hinc 
confici  poteft  aliud  argumentum, nam  ratio  exifte 
ci*  generarim  fu  rapta  latifiime  patet,  Sc  commu- 
nis eftram  natur*, quam  perfonq,& ipfi  etiam  per 
fonalitati:  non  poteft ergofiuppofitum  diftinguif. 
natura  per  exfiftentiamabfo-lure  & fimpliciter  su 
ptaitbcom  tam  natura, qoam  fuppofitum,exiften- 
tiam  includat  fibi  proportionatam.vel  in  adtu,  vd 
in  potentiainaminvtroqueftatu  potefc  tam  natu- 
ra,quam  fuppofitum  confiderari.eigo  ultra  exifte 
tiam  natura-  oporret  vt  fuppofitum  aliquam  aliam 
rem  vel  modum  addat. 

Opinio  Caietani  diftinguentis  realiter  effentiam, 
exiftentiam,  & fubfiftentiant. 

REfutatis  igitur didris  opinionibus;  Caietanus  XVII, 
indidto  loco  3. p. alium  adinuenit  dicendi  mo  Caier. 
dum,  qui  placuit  etiam  Ferrarienfi  4.  contra  Geres  Ferrar. 
C.43.&  pot  effe  fexta  principalis  opinioin  hacma- 
teria,qu£in  his  pundiis  confiftit.  Primo, fubfiften- 
riam creata  effe  quanda  entitatem  oino  realiter  di- 
ftindta  ab  effentia>&  ab  exiftentia  natur*  fnbftan- 
tialis.  Hoc  fere  non  probatur  k didtis  authorib.  ali 
qua  ratione, qua:  fpeci  aliter  vrgpat  de  diftindtionc 
reali  proprijfiime  fumpta, fed  folum  late  dediftin- 
dfione  ex  natura  rei . Neque  amplius  probat  argu- 
mentum fumptum  «b  Incarnatione,nam  vt  huma 
nitas  Chrifti  poffit  carere  propria  fubfiftentia,  fa* 
tiselt  quod  in  rediftinguanturdiftindlione  moda 
Ji, etiamfi  nnn  fitrealismamoptime  poteft  res  fine 
modo  fuo  conferuari,  pr*fertim  de  potentia  abfo- 
lura.Qnod  fi  vrgeas,  quia  in  Chrifto  Domino  fub- 
fiftentia qua  de  fadto  terminatur  humanitas,  natu- 
raliter diftinguicur  ab  humanitate.  Refpondecur, 
ab  illa  mirabili  copofitione  no  poffe  fumi  atgum^ 
tum  efficax  ad  declarandam  naturalem  compofi- 
tionem vel  diftindtione  fuppofiti  creati : illa  enim 

fub- 
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fuhfiftentia  humanitatis  Chrifti  eft  fupernaturahs  A 
illi  & increata,imo  eft  perfectu  fuppofitu,cui  qua- 
fi extrinfecus  aduenit  humanitas  , licenntimo,  & 
fubftaciali  modo  ei  vnita  fit:  &ideo  necefle  eft  illa 
fuhfiftentia  efle  m re  diftjndtam  ab  illa  hiunanita- 
te.At  vero  fuhfiftentia  propria  eft  eiufdern  ordinis 
cum  natura, & folum  quidam  modus  illiusudeoq; 
non  oportet  vt  tantu  diftinguatur  k natura, quantii 
illa  fuhfiftentia  increata  a natura  affumpta  . Quo- 
modo autem, hoc  non  obftante,potuerir  fubfiften- 
tia  propria  per  fubftatiam  Verbi  fuppleri,  diximus 
in  i.tom.^.par.difput.S.fedi.j.dub. vltim. 

Secundo  aithsec  fententia,  proprium  munus,  & 
quafi  formalem  effedtum  fuhfiftentia  eife  coftitue 
re  fubiedtum  proprium  exiftenti*  fubftantialis,  & 
aliarum  jpprietatum  perfonalium,  vt  funt  filiatio  g 
operatio, & fimiles.Quod  no  aliter  probat  Caieta- 
nus  nifi  quibufdam  teftimonijs  D.Thom*:&  quia 
cx  communi  omniu  confenfu  non  eft  natura,  qu* 
proprie  eft,vel  operatur,  fed  fuppofitum  . Ex  quo 
additur  tertio  iuxra  hanc  fententiam,  perfonalita- 
tem  efle  aliquid  prius  ordine  natura  quam  fit  exi- 
ftentia  & k fortiori  quam  c*teri  actus  qui  manant 
a foppofito,  vej  in  eo  recipiuntur. Ac  deniq;  (quod 
mirabile  eft)  addit  Caietanus  hanc  endtatem  non 
facere  compofitionemcum  natura,  quia  no  eft  for 
ma,  neq?-  accidens  eius,  fed  purus  terminus,  Sc  hoc 
vltimum  appprobac  etiam  Fonfecahb.  y.c.8.  q-6, 
fedhvlti.  ad  vltimum,  & neceflarium  exiftimat,  vc 
fuppofitum  creatum  fit  vnum  ens  per  fe. 

risec  ramen  oia  falfa  efle, facile  ex  didtis  probari  Q 
poteft  . Et  inprimis,  vt  ab  hoc  vltimo  incipiamus, 
manifeftaeft  contradidtio,  quod  h*c  entiras  fit  res 
diftindta  k natura, & quod  ex  illa  & natura  confur 
gat  fuppofitum, quod  eft  ens  per  fe  vnum;&  quod 
non  fit  per  vera  ac  propriam  copofitionem.  Quja 
necefle  eft  vt  incer  ea  realis  vnio intercedat : alias 
non  confurgeret  ex  eis  vnum  per  fe  ; quo  modo 
m.  eri  t vnum  ex  multis  fine  vnione  eorunVergo  eo 
dem  modo  necefle  eft  vt  intercedat  copolitio,quia 
compofitio  nihil  aliud  eft  quam  realis  vnio  rerum 
diftindarum.  Secundo,  fuppofitum  creatu  non  eft 
ens  fimplex  ex  vi  fure  conftitutionisfln  hoc.n.fecu? 
dum  oesdiftinguitur  ab  increato  fuppofitoieft  er- 
go ens  cdpofitum,  quiainter  h*c  non  eft  medium! 
ergo  ens  eft  copofitum  r one  compofitionis  qu*  fir 
ex  natura  &c  fuppofitalitate.Terno  exiftencia  fi  eft 
res  diftindta  (vt  ipfi  volunt)  no  eft  proprie  forma 
neq;  accidensjed  terminus  eflenti*  vel  fuppofiti; 

&c  nihilominus  facit  vera  compofitionem  cum  ef- 
fentia  vel  fuppofito,confequenter  loquendo  in  ca 
dem  dodrina.Imoipfi  ideo  ponunt  tale  diftinctio 
nem,vt  ponant  oem  creatura  vere  & realiter  copo 
fitam  ex  efle  & eflentia:  vt  pater  ex  eode  Caieta.  de 
ente  8c  eflentia  q.  1 1,  quauis  ibidem  in  c.  y.vocet  il 
lam  compofitione  cu  his, non  vero  ex  his  ,qd  iam 
fup ra  ec  rei  ecimus  , Difput» 3 1 . fe&.  1 3 . ergo,  licet 
perfonalitas  non  fit  forma, neq;  accidens,  necpars 
proprie  ftjmpta,  pot  ex  illa  fieri  realis  compofitio. 
Quod  pot  quarto  confirmari  ex  nlyfterio  Incarna- 
tionis,na  ex  Verbo  $C  humanitate  fit  propria  qua-  g 
uis ineffabilis copofitio,vt  late  probatum  eftini, 
tom. 3. par  difp. 6. fedt,4.&  tamen  Verbum  neq;  eft 
forma, neque  accidens, fed  terminus  natur*  aflum 
pt*.  Ratio  ergo  copoficionis  feu  extremi  compo- 
nentis latius  patet  quam  h*c  oia, quia  ratio-vnius 
realis,qu*immediate  intercedit  inter  res  diuerfas, 
communior  et  eft:  & hoc  foiu  requiritur  ad  copofi 
tionem  realem.  V ndc  et  in  linea  vera  copofitio  fit 
. ex  pundtis  & patribus  line*,  quod  no  fatis  videtur 
Caietanus  attendifie,namdicet  hnea  no  compona 
tur  ex  pundbisjfolis.faut  immediate  inter  fe  vnitis 
(ita.n. illud  principium  incelligendu  eft)  componi 
tur  tamen  ex  partibus  & punctis»  nam  partes  per 


puncta, parces  autem  & puncta  inter  fe  irrftnediate 
vniuntur  & ita  lineam  componunt  ? Suppofita  er- 
go diftinqtione  , fiue  reali  flue  ex  natura  rei  inter 
perfonaiitate  & natura,  neceflario  fatendum  eft  ex 
eis  fieri  cpmpofitione,tanqua  ex  termino  dc  termi 
pabili,nah*c  duo  aliquo  modo  vt  actus  & poten- 
tia coparantunfi  ergo  diftinguuntur&  vniuntur, 
nihil  eft  quod  ad  compofitione  defideretur : & ita 
nihil  eft  etiam  frequentiusin  authoribus,qnam  in 
fubftantijs  ciearis  inter  alias  compofinones  repe- 
tiri  banc,qu*eftexnarura&  fuppofiro.  _ 

Ex  hoc  aut  principio  colligo  , faifum  efle  rerfiu 
dictum  huius  fni*,  nimirum  perfonaiitate  compa  Pbnjteq 
rari  ad  natura  vt  aliquid  prius  exiftencia  ^ppriaip-  p^uuT 
fius  natui*. Probatur, quia, fi  fi  ita  efletmon  poflet  P 
facere  realem  compoimone  cum  illa.  Hoc. n.argu  ante  exu 
mento  fupra  probauimus  exiftencia  npnpoflefa-  dentiam 
cere realem  compofitione  cum  edentia,  quia  ante 
exiftencia,  neq;  ordine  natui*, neque  et  fecundum 
modum  cocipiendi  intelligi  poteft  in  ipfa  eflentia 
entiras  fufficiens  ad  compofitionem.  Quiacompo 
fido  qu*  in  refit  requirit  in  extremis  componenti 
bus  enntatem  adtualem  , quam  vnu  non  habeat  ab 
alio  formaluer : ante  exiftentiam  vero  nulla  talis 
entitas  concipi  poteft  : ergo  multo  minus  pot  in- 
telligi realis  compofitio  ex  natura  & petfonalita- 
te,qu*  oem  rei  exjftentia  antecedat  St  ordine  nn- 
lur*.  Accedit,quod  fi  admitteremus  vera  compofi 
tionem  realem  ex  natura  vtcuque  pr*concepta  in 
efle  effenti*,&  ex  exiftentia,iam  tunc  fuperflua  ef- 
fet  h*c  alia  compofitio  ex  natura  in  efle  eflenti*, 

&:ex  perfonaiitate,  qu*ordjne  natur*  fu  prior 
qua  compofitio  cum  exjftentia,  quia  natura  per  fe 
ipfarn,  feu  per  principia  intrinfeca  habet  aflualita 
tem  effenti*:&  rurfus  adiungitur  illi  perfonalitas, 
qu*  terminat  illa,ita  vt  no  innitatur  alceri,fed  per 
fefefit;  quid  ergo  necefle  eftajtam  rurfus  entita- 
tem  adiungi  ? quandoquidem  iam  intelligitur  res 
extra  caufas,  & per  fe,  ac  intrinfece  terminata. 

Atq;hinc  facile  improbatur  fecundum  didlum  XXII. 
huius  opinionis. Non. n.redce  declarat  munus  fup-  Reficitur 
pofualitatis,feu  quafi  efFedtu formalem  eius.f.con  Caiet.opi 
fifterein  hoc,  quodeft  conftituere  prcxinul  fubie-  nio  cuo- 
(ftum  exiftenti*.  Nam  in  primis  nulla  eft  jpprie  po 
tentia  receptiua  , aut  fufceptiua  refpeftu  ‘propri*  E1 

exiftenti*, fed  tantum  obiectiua:ergo  ficla  eft  talis 
entitas,  qu*  conftituat  proximu  fubiedlu  exiften- 
ti*, Deinde  quia  eo  modo  quo  res  pot  dici  capax 
exiftenti*:  vnaqu*que  eflentia  creata  vel  creabilis 
eft  per  fe  ipfarn  capax  jppri *&  proportionat*exi 
ftenti*.Deniq;  argumentu  illud  fuir.ptu  ex  ilia  lo- 
cutione, quod  fuppofitu  eft  id  quod  eft,  nullius  eft 
momenti  vt  fupra  dixi, quia  non  oportet  intelligi, 
efle  id  quod  eft,  vt  fubiectu  exiftenti*,  fed  vtcon- 
ftitum  per  exiftentiam  completam , & vndiq;  ter- 
minatam,feu  vt  habens  exiftentiam  terminata  per 
fubfiftentiam.Quod  vero  attinet  ad  alias  proprie- 
tates perfonales  accidentarias,  vere  dici  poteft  per 
fonalitatem  conftituere  proximum  fubiedtum  vel 
principium  earum,  quamuis  non  conftituat  fubie- 
dfuin  exiftenti*?vt  ex  dicendis  patebit. 

Vltimo  contra  tota  hanc  fententiam  pofluntva  XXIII, 
ria argumenta  defumi  exmyfterio  Incarnationis ; 
exilia  primufequi  tur  humanitati  Chrifti  duas  en- 
titatesdeefleexhis,qu*inalijs  perfonis  humanis 
eflfe folenr,  videlicet  perfopalitatem,  & exiftentia, 
quod  Caietanus. & qui  eum  fequuntur,  facile  cou 
cedent.  Ex  quo  vlterius  fequitur  ex  parte  humar.* 
natur* duplicem  vnionemfadlam efle  ad  Deum: 
vna  ad  conftituendam  perfonam , alteram  ad  exi- 
ftendum.  Tertio  fequitur , primaex  his  vnionibus 
faclamefle  ad  proprietatem  perfonalem  Verbi, fe- 
cundam vero  fadia  efle  ad  proprietatem  eflentia- 
jem,que  eft  exiftere,na  iuxta  hanc  opinionem  exi? 
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ftere  folum  dicitur  de  Deo  effentialiter . Vnde  fic  A 
quarto, licet  prior  vnio  fic  propria  folius  Verbi,  po 
fteriorem  vero  effe  coem,quia  fit  in  re  coi  toti  Eri- 
nitaci.-quodeffe  oino  falfumipfi  merito  docet  con 
tra  Durandum  , qui  fimiliter  pofuic  duas  vniones 
ex  parte  naturae  humante,  ordine  tamen  commuta 
totdixir.n. prius  vniri  humanitatem  exiftentia;,  vel 
'fdbfiftentia;  effeotiali;  deinde  vero  proprietati  Ver- 
bi : iuxta  opinionem  vero  Caietam  e contrario  fe- 
quintr,  prius  effe  vnitam  humanitatem  perfonali- 
tati  Vesbi  vtfnilla,&  per  illam  fiar  capax  exiften. 
tite.-demde  vero  effe  vnitam  exi  dentite  qua  edentia 
diuina,&’  oes  relationes exiftut.  Vltimo  poteft  pro 
babi  liter  inferri,  poffe  vrtam  ex  his  vniombus  fepa 
rari  ab  alia  de  potentia  abfolura  : atq;  ita  humani- 
tatem perfonatam  propria  perfonahtate,pofie  vni  p 
ri  exiftentia;  diuina;  vtperillam  exiftar,  eciamfi  n5 
vniatur  diurna;  perfonte  vtfuppofitetur.  Qiia; om- 
nia partitu  funt  falfa, parti  m etiam  noua,&  fuper- 
flua*,&  fine  fundamento  aut  neceffitate  afferta,que 
hoc  loco  non  latius  profequor,  quia  eadem  fere 
tabla  funt  fupra  in  difp.  de  exiftentia. 

Vera  fententia , & qu£flionis  refoiutio. 

REieclis  aliorum  opinionibus  fupereft  vt  no- 
ftram  fententiam  aperiamus:  & quoniaper- 
lunaiiras  per  modu  ablus  & forma-  a nobis  conci- 
pitur,ex  munere  & officio  eius  optime  inrelligetur 
quid  illa  fit, & quo  ad  naturam  comparetur.  Dico 
ergo  primo  perfonalitatem  ad  hoc  dari  natura;  vt  q 
illi  det  vltimum  complementu  in  ratione  exiftedi, 
vel  fvt  ita  dicam)  vtexiftennam  eius  compleat  in 
ratione  fubfiftentia;,ica  vt  perfonaliras  non  fit  pro 
prie  terminus  aut  modus  natura;  feciidum  efie  exi- 
ftentite,  fed  fecundum  efieetfentia?  ipfius  natura;. 
H^c  affertio  fere  probata  eft  ex  dibtis  contra  Caie- 
tanum,&  alios.  Vnde  folum  indiget  declaratione, 
qua;  primo  accipi  poteft  ex  ipfis  terminis  exiftendi 
6c  fubfiftendimam  exiftere  ex  fe  folum  dicit  habe- 
reentitatem  extra  caufasfeuin  rerum  natura  : vn- 
de de  fe  indifferens  eft  ad  modum  exiftendi  innite 
do  alteri  vt  fuftentanti,&ad  modum  exiftendi  per 
fe  fine  dependentia  ab  aliquo  fuftentante : at  vero 
fubfiftere  dicit  determinatum  modum  exiftedi  per 
fe  & fine  dependentia  fuftentante: vnde  illi  opponi 
tur  inexiftere,vel  ineffe,dicirq-,  determinatum  mo 
dum  exiftendi  in  alio.  Igitur  quamdiu  exiltentia 
non  eft  terminata  per  modum  exiftendi  infe,  & 
per  fe,adhuc  eft:  incompleta,  & in  ftacu  quafi  po-e 
tia!i,&  ideo  vt  fic  non  poteft  habere  tonem  fubfi- 
ftentia;.  Rurfus  fi  afficiatur  modo  exiftendi  in  ali- 
quo , a quo  fuftentetur,  & pendeat,  et  habet  flatu 
incompletum,  quia  eft  in  alio  a quo  pendet,  & ad 
compofitione  alicuius  completi  entis  ordinatur . 
Tunc  igitur  exiftentia  naturre  fubftantialis  erit  co- 
plete  terminata,  quando  fuerit  affebta  modo  exiftc 
di  perfe  : hic  ergo  moduscomplet  rationem  fubfi 
flentia;  creata; : i 1 le ergo  habet  propriam  rationem 
perfonalitatisffeu  fuppofitalitatis . ldeoqj  merito 
dicitur  efie  terminus,  aut  modus  natura;  fecudum  p 
effe  exiftentia;,  quia  fecundum  effeeffentiamam  na  ^ 
tura  eft  omnino  completa,  neq;  indiget  aha  deter 
minatione,  ptaffertim  cum  iatn  fupponatur  contra 
&a<vfq;  ad  indiuiduationem  & fingulariratem  ; fic 
igitur  concepta  fecundum  effe  edentia;  proxime  ac 
immediate  indiget  ( vt  modo  concipiendi  noftro 
loquamur  ) exiftentia  qua  fiar  ens  ablu:poftquam 
vero  eft  effentia  in  abtu,  folum  indiget  modo  exi- 
ftendi in  fe  ac  per  fe:hic  ergo  eft  vltimus  terminus 
natura  fecundum  exrftentiam  eius:&  hoceft  pro- 
prium munus  fuppofitalitatis. 

Secudo  declaratur  ex  modo  oppofito,qui  eft  ef- 
fein  alio. Na  in  forma  accidentali  actu  ineffe  alteri 


eft  quafi  vltimus  terminus,  feu  modus  talis  forma; 
fecundum  exiftentiam  eius . Accidens. n.quamuis 
ex  vi  fu  a;  exiftentia  fit  aptum, & propenfum  ad  in- 
h3erendum,non  tamen  eft  ablu  inhterens  ex  vi  fo- 
lius exiftetis,  fed  indiget  fpeciali  modo  inhteredi, 
qui  eft  veluti  vltimus  terminus  exiftentia  ipfius  . 

Igitur  oppofito  quidem  modo,  tn  proportionabilt 
intelligendum  eftin  fubftantiali  natura, quod, licet 
fit  aditialis  entiras  per  exiftenria.ro  fuam,ex  vi  talis 
exiftentia;  prscise  fumpra;  non  eft  fubfiftens,fed 
indiget  modo  per  fe  effendi , .quo  vltimo  termina- 
tur exiftentia  natura;, vt  in  fe  fit  fine  depedentia  ab 
aliquo  fuftentante  : ille  ergo  modus  complet  fup- 
pofitum, dehabet  rationem  fuppofitalitatis. 

Tertio  declaratur  ex  myfteno  Incarnationis:ni-  XXVI. 
hil.n.  aliud  inteiligimus  deeffe humanitati  Chrifti 
vtnon  fubfiftat  fubliftencia  propria,  nifi  talis  exi- 
ftendi modus  q io  fit  per  fe  & non  in  alio.  Nam  in 
ea  eft  integra  omnis  effentia  ablualis  & creata,  & 
confequenter  eft  etiam  fubftandaliscxiftentia  hu- 
mante natura, tamen  quia  illa  exiftentia  ita  eft  affe 
bta  vt  innitatur  Verbo,  a quo  fuftencatur  & pedet, 
ideo  caret  illa  humanitas  modo  exiftendi  per  fe  : 
ergo  folum  ex  defedtu  huius  modi  non  eft  fubfi- 
ftens,nec  perfona  creata  : ergo  talis  modus  eft  qui 
habet  rationem  perfonalitatis  creatte. 

Satisfit  obie  Bioni  contra  pofitam  ajfertionem. 

Rgumenta  qua;  contra  hanc  affertione  fieri  XXVII. 
poliunt,  pra-cipua  funr  duo,  qutein  fuperio. 
ribus  fere  funt  tacta  & foluta.  Vnum  eft,  quia  hic 
modus  per  fe  exiftendi,  non  videtur  effe  talis  vt  in 
re  ipfa  addatur  exiftentite  fubftantiali , fed  folu  vt 
fecundum  ron em  contrahat  exiftentiam  in  coi  ad 
rationem  exiftentia;  fubftantialis . Vnde  licet  exi- 
ftentia vt  fi effit  indifferens  ad  modum  per  fe  vel  in 
alio, non  eftin  illa  differentia  per  modu  realis  po- 
tentia; paffiuxad  actus  in  re  ipfa  diftinblos,&  phy 
fice  afficientes,  fed  eft  indifferens  fecundum  ratio- 
nem, feu  eft  potentia  Logica, qualis intelligitur ef- 
fe in  genere, velin  quocunq;  coceptu  confufo,qui 
contrahi  poteft  per  inferiores  modos  rone  tantum 
diftinblos,&  Logice  vel  Metaphyficederermi.ian- 
tes  conceptum  communem.  Quocirca, fi  no  icqua 
mur  de  exiftentia  in  tota  illa  abftrablione,&  com- 
munitate,fed  de  exiftentia  fubftantiali, illa  non  vi- 
detur indifferens  ad  perfeitatem  eflendi  ; nam  per 
hanediftinguitur  ab  exiftentia  accideris : ergo  nec 
neceflarius  eft,  nec  poteft  intelligi  talis  modus  fu- 
peradditus  exiftentia;  fubftantiali. 

Refpondetur  tn  ex  dibtis,hunc  modum,  feu  ter-  XXVI  I 
minum,  fcilicet  efie  per  fe , effe  a;quiuocum  : vno 
;n.modo  fumitur,  vc  diftinguit  contra  accidens,  & 
opponitur  modo  effendi  in  alio, prout  eft  de  effen- 
tia  accidenris:&  in  hocfenfu  veru  eft,  fubftantiale 
exiftentiam  non  effe  indifferentem  ad  hunc  modu 
perfe,  fed  per  i llu  effentialiter  confti  tui  fic  et  eft 

verum,  exiftentiam  in  coi  non  effe  indifferente  ad 
hunc  modu  tanquam  potentiam  realem,  neq;  phy 
fice  per  illum  affici  tanquam  perablum  re  ipfa  di- 
ftinbtnm,  fed  folum  abftrahi  & contrahi  per  ratio- 
nem, tamen  fer  fiehoc  modo  fumptu  non  dicit  ta- 
lem modu  effendi  abluale,qui  abtu  excludat  vnio- 
nem  & dependentiam  ab  omni  fuftentante, fed  fo- 
lum dicit  aptitudine, feu  exiftentiam  cui  ex  natura 
fua  talis  modus, talisq;  independentia  debetur : fi- 
cut  e contrario  efie  in  alio,  prour  eft  effentialis  mo- 
dus conftiruens  accidens , non  dicit  ablualem  de* 
pendendam  velinhsfionem  ad  fubieblum, fed  na- 
turam qu^  illa  poftulat.Alio  autem  modo  fumitur 
ferfie,vt  dicit  talem  ablualem  effendi  modum,  qui 
oino  excludat  dependentia  & vnionem  ablualem 
cum  aliquo  fuftentante,  & de  boc  modo  negamus 

dfe 
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eflTe  eflTentialem  exfttentia;  r pr;e  fybftanriaiis  na  A 
nua^,  quandequide au-aro  hoc  nodo  poteft  exi- 
ftentia natura; confetuan  v:  i ; aridi  humanitate 
facium  eft. Et  ideo  non  folum  ■•'xufentia  m cotnraa 
m,vt  abftrahitab  accidentaii  &.  ftiblt  annali, fed  et 
exiftentia  fubftantialismon  includit  accu hunc  mo 
dum  fed  apdtudine  cantum  ( loquimur  femper  de 
■exiftentia  creata,qusob  fuaimperfedfionem  hanc 
habet  limitationem, nam  in  jncreata  ftcus  eft(atq; 
ilkcapacitas  noneftfolum  Logica  potenna  ,fed 
Phyfica&  realis , qualis eftin  re  terminabili  refpe- 
Ccutermini  ex  natura  rei  diffindi.  Atq;  in  hoc  fenfu 
dicitur  exiftentia  fubftannalis  i ndifterens  ad  hun  c 
modum, non  indifferentia  quaft  neutra(vc  fic  dica) 
quia  talis  exiftentia  ex  natura  fua  pcfhiiat  defini- 
re, ac  determinate  hunc  modum, & ctrm  illo  habet  ] 
naturalem  connexionem  , fed  indifferentia  inpti- 
mis  praicifiua,  quia  in  fua  effenna  illum  non  inclu- 
dit,& deinde  obedientiali,quia  poteft  de  potentia 
abfoluta  illo  carere,  & alio  oppofito  affici. 

XXIX.  , ^ccli;ie  hinc  obiter  coiligitur  cur  exiftentia  fub- 
Ratiofor  fcannahs  natura;  creata, quamuis  complera;,per  fe 
malis  fub  *pfarn  & ex  vi  fuce  rationis  formalis  non  fic  fublifte 
ftftentite  tia,qua  nimirum  non  includit  didfcum  perfere d po 
inquoco  tius  eft  indifferens  in  fenfu  didfco,vt  poftic  iuniti  al- 
fiftat.  teri  fuftenranci  & ab  illo  pendere.  Pot  autem  con- 
trouerti  quid  fitfubfiftentia  creata,  an  feilicet  ipfa 
exiftentia  verumque  inc!udar.&  exiftentia  & mo- 
du  : an  vero  folusipfe  modus  fic  fnbfiftentia,  ita  vt 
fubfiftentia  dicatur  addi  exiftentia;,  & terminare  iS 
Ja.In  quare  magis  videtur  effe  dubitatio  de  fignifi 
catione  vocis, quam  de  re  ipfa; nam  in  re  iamcojftat 
ad  fubfiftendum  neceffaria  eft  illa  duo, fci  licet  exi- 
ftentia & modum  ,&  quid  vrrumque  conferat: fed 5 
ergo  poteft  inquiri  quid  nomine  fubfiftentia*  figni 
cetur.Videtur  enim  fubfiftere  fignificare  totum  hoc 
feilicet, per  fe  exiftere,&  cenfeqaenter  videtur  fub 
ftftentiaidem  effe,quod  per  fe  exiftentia.Atqueita 
fubfiftentiam  vtrumque  diredle  includere, exiften 
tiam,<5c  perfeitatem.In  cotrarium  vero  eft, quia  hu 
manicas  Chrifti  fimpliciter  caruic  fubfiftentia  crea 
ca,non  tantum  ob  defedtnm  alterius  partis  confti- 
tuentisfubfiftentiam,vt  fic  dicam, fed  fimpliciter  > 
quia  totam  entitatem  fubfteti£e  non  habdit.  Cuius 
argumetum  eft,  quod  Verbum  diuinum  itafupple 
oit  in  humanitate  illam  totam  fubfiftendi  ratione, 
■vt  nullo  modo  dici  poffit , fubfiftentiam  Chrifti  vt 
hominis  intrinfeceincludere  exiftenciam  creatam 
cum  terminatione  Verbi,  fed  fimpliciter  effeincrea 
tam  . Et  fimile  argumentu  fumi  poteft  ex  myfterio 
Trinitatis;na  relationes  funr  vere  fubfiftentia;  per- 
fona!es,etiamfi,  proprie  loquendo  no  fitit  rationes 
.cxiftendi  ipfi  naturae  diuins.Atq;  ita  htec  pofterioo: 
pars  omnino  probanda  videtur, Neque  obftat  argu 
mentum  fumptum  i fignificatione  vocis, -nam  exi- 
ftere  commune  eft,& natura, & parrfonre,imo  <5e  ip 
fi  perfonalitatirfiergo  fitfermo  de  exiftetia  nature 
de' qua  locuti  fumus,  illa  non  includitur  formaliter 
in  conceptu  fubfiftentfte,fed  ptxfup ponitur,  & in- 
cluditur tanquam  additum, ita  vtnon  dicatur  fubfi 
ftentia  effe  exiftetia  per  fe,fed  dicatur  potius  perfei 
tas  exiftetis,feu  modus  perfe  natura;  exiftenris ; fi 
vero  loqui  velimus  de  exiftenria  ipfiufmer  perfona 
litatis,  illa  intrinfece  includitur  in  conceptu  fubfi- 
ftentice  adlualis,ficut  includitur  in  cocepto  cuiufcu 
queenritatis:  &t  fic  et  in  Trinitate  fubfiftentia;  rei  a 
dure  exiftentias  relatiuas  includunt,  & in  myfterio 
Incarnationisjfubfiftentia  humanitatis  includit  in- 
trinfece increaru  exiftentia  relatiua  Vdbi  diurni . 

ohicttio  foluitur. 
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di  fiifficienter  intelligitur  perfolam  negationem  ef 
fenui  in  alio,  fi  natura  illa  quq  talem  negatione  ha 
bet, completa  fir,  vr  excludamus  animam  ronalem 
feparatam,d;  partes  etiam  integrantes, quae  natura 
fua  tales  funr, euamfi  a diu  feparetur,vt  effer  manus 
aur  pes  fi  cum  eadem  materia  Sc  forma  conferuare 
tur  feparatatidemqne  multi  c.enfenr  de fa.nguine:fe 
cus  veib  eft  de  partibus  homogeneis,  quibus  acci- 
dentariu  eft, quod  fincpartes:&  ideo  Icari m ac  fep3 
rantur,funtinregra  fuppofira.Vnde  fumiturnoua 
confirmatio; naheepars  perfola  negationem  vnio 
nis  cum  toto  fir  fuppofitum : quid  ergo  neceffe  eft 
nouos  modos  excogitare  poficiuos  ? Confirmatur 
tadens.  nam  fingamus  naturam  fubftantiale-m  con- 
pletam  coferuari  a Dep  fine  tali  modo  pofitiuo  cu 
fola  negatione  vmonis  ad  aliud  fuppofitum  , talis 
natura  effer  per  feexiftens,quia  effer  exiftens,&  ro 
in  alio,neq;  vr  pars  alterius, neq;  vt  depedes  ab  ali 
quo  fuftetante:  effer  ergo  exiftes  in  feac  per  feiergo 
totu  hoc  fufficieter  cocipitur  per  fola  negationem. 

Ad  argumentum  hoc  refpofum  fere  eft  ex  didis  yXXE 
fpeurius  contra  Scotum:oftendimus  enim, fuppofi 
to  incarnationis  myfterio,non  poffeinre!!igi,quod 
fubfiftentia  creatam  fola  negatione eonfiftat , aut 
quod  addatfolam  negationem  fupra  exiftentiam 
ratuttemam  licet  natura  fubfrantialis  fit  completa 
in  ratione  natura;  non  tamen  in  genere  entis  & fub 
ftantia’:&  ideo  indiget  pofitiuocomplemenro.Ad 
confirmationem  vero  de.  partibus  homogeneis  fe- 
quenti  fedtione  dicendum  eft  latius,  nunc  breuiter 
Z refpondetur,  quando  pars  aqua; , v.  g.  feparatur  ab 
aqua,  vel  nouam  acquirerefubfiftentiam, vel  certe 
nonum  pontilium  terminum  , ratione  cuius , qua; 
erat  partialis  incipit  effe  fubfiftentia  integra. 

Ad  vltimam  confirmationem,  aliud  eft  qusrere  XXXII. 
an  ille  cafus  fit  pofiibilis,a*liud  quid  effet  dicedum. 
de  natura  fic  exiftente,data  illa  hypothefi  per  pof- 
fibi!e,\:el  impoffibile.De  priori  pnndto  dicemus  in- 
ferius. De  poftenori , qui  indicia  confirmatione 
tangitur,dicendu  eft,  in  eocafu  humanirar  fic  exi- 
ftccem  non  fore  perfona,  neq;  fubfifcente  proprie, 
quia  licet  accu  non  effet  in  al)o,tamen  ex  modo  exi 
frendi  non  repugnarer  illi  effe  in  alio  fuppofito,ei- 
que  vniri  fecundum  fit  tota , quod  repugnat  perfo- 
nre  vt  perfona  eft.  V nde  rone  perfonre  eft  non  folu 
) vr  negatio  e non  exifeat  in  alio,  fed  etiam  vr  contra 
ne(vt  fic  dicatn)  feu  repugnanter  pofinueira  exi- 
fratjUt  oino  ei  repugner  efse  i n alio.  Atquein  hunc 
modum  explicant  aliqui  effectum, quaft  formalem 
fubfifrentisdcu  perfonalitatis,fci licet , quod  talis 
effectus  fit  redderenaturam  quam  terminat, uel  po 
tius  perfonam  ipfam  quam  confrituit,prorfus  ineo 
municabilem  alteri  perfona;:  quod  quidem  ueriun 
eft, non  tamen  declarat  directe  & in  fe  effedtu  per- 
fonalicatis,fed  a pofcetiori . Non  enim  poteft  for- 
ma,feu  modus  pofitiuus  perfe  primo effead  danda 
folam  incommunicabilitatem,  qua; eft  effedtus  ne- 
gatiuus:oportet  ergo  ut  det  aliquod  effe  talis  codi 
nonis  & naturs , ut  fit  prorfus  incommunicabile 
alteri  perfona;, cui  innitatur, uel  k qua  fuftenretur: 

E hoc  autem  efse  pofitiuum  non  poteft  a nobis  aliter 
intelligi  aut  exponi, quam  per  filum  medum  adtua 
liter  perfe  efsendi,quem  declarauimus.Sed  de  hac 
incommunicabilitate  perfona  &fubfiftenti£crea? 
tx  dicemus  plura  in  fequentibus. 

DiftinElio  inter  fuppofitum  & naturum  expo- 
nitur. XXXIII 

D.Tho.jf 

Dico  fecundo  id  quod  fuppofitum  creatum  ad  p 

Jit  fupra  naturam, diftinguitur  quide  in  re  ab  adj  .2.2. 
ipfa  na*ira,  non  tamen  omnino  realiter  tanquam  ad  3.  Sc 
resare/ed  modaliter  ut  modus  rei  a re. Priore  par  quod  1.  ^ 
tem  probant  fufficienter  omnia  fupraaddutfta  coa  art.4. 
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tra  Durandam,  & circa  primum  diCtum opinionis 
Caietani.Etiuxtaillam  poffet  Diuas Thornas  expo 
ni , ybicuqne  aic  fuppofitum  in  creaturis  diftjngui 
realiter  a natura:omnis enim  difhincStio,qu^ in  re- 
busipfisaCtu  repentur, foletlaterealis  vocari.  Po- 
lteriorem  parte  ftquutur  multi  ex  recentioribus  di 
fcipuhs  Diui  Thomamlli  proferam, qui  exfftimant 
exiffentiam  fubftant  ia!em  effe  modum  ex  natura 
rei  diftinCbum  ab  effenoa  feparabilem  ab  i{Ia,  quq 
fenfu  videtur  hanc  fententiam  tenere  Soto  in  Dia- 
lectica q.3.  vniuerf.  dc  cap,  de  fubftant,  quatft.  1.  & 
x.  Phyiicor.q.z.  Potcftautem  h;ec  femen na  tribus 
modis  affirmari . Primo  conftituendo  hanc diffin- 
itionem rnodalem5ramen  inter  effentiam  dc  exifte 
fia  m,  quam  inter  exiffentiam  & perfonal  ita  te  inter 
fe  & coniequenter  etiam  inter  effentiam  & perfo- 
palitatem.Et  hoc modn  opinatur  Sotc»,tn  & fuppo 
nit  falfum  m ea  diftinchone  exiliennmab  effen- 
tia,&  illa  fpppofira  diffinitione, fuperfiue  introdu 
Citabam  inter exiftentiam,&  peiionalitatem,  vt ar 
gunietis  contra  Caietanum  faCtis, hic  cum  propor- 
tione applicatis,offendi  poteft  . Alio  modo  poteft 
\i3£C  diffinitio  modalis  poni  inter  effentiam  & fub 
(iftenriam;  non  vero  inter  exiffentiam  & fubfiften 
fiam. Et  hic  fenfus  fupponit  etiam  fenteua  Capreo 
li  quam  lmptignauimus,  & modalem  diffinitione 
inter  exiffentiam  & eff  entiam  aCtualem, quam  nos 
negauunus,  Tertio  ergo  modo  nos  afferimus  di- 
ffingui  modaiuer  perfpnalitatem , tam  ab  edenda 
quam  ab  exiftentia  natura1  ftibfta-ntiahs  ,quamuis 
hae  inter  fe  non  diftinguantur.  Et  hoc  fenfu  proba-  1 
tur  primo,  quia  ha’C  diffinitio  fufficit  ad  faluandu 
omnia, quxprobaohtcc  effe  diffinita  ex  natura  rei, 
maxmie ad  ea,qute  fides  docet  de  myftcrio  Incar 
nationis  3propter  quae  praecipue  introduila  efrb-iec 
diffinitio  ergo  non  eft  cur  maiorem  diffinitione 
fingamus.  Allumptu  patet, quia  hoc  fatis  eff,vt  hu- 
manitas fine  tali  modo  fubfiftentia:  proprie  confer 
uecur,&  modo  illi  cppofito  afficiatur, fcilicet>vnio 
ne  ad  aliam  perfona;  facile  enim  poteft  res  fepara- 
ri  a modo  ex  n atura  tei  diffinito:  qure  res  in  mate- 
ria  de  Incarnatione  locis  fupra  citatis  late  traitara 
eff.  Coofcquentia  vero  patet, tum  ex  illo  generali 
principio  , quod  diffinitiones  nec  multiplicandae 
funt, neque  augenda?  fine  magno  fundamento.,  & 
aperta  neceffitate:  uim  etiam  , qma  explicata  hoc  I 
modo  ratio  fubfiftentia’  no  eff  difficilis  intellectu; 
illa  vero  entitas  omnino  diffinita  vix  poteft  conci 
pi  quid,  aut  qualis  fit , aut  quomodo  natura:  vnia- 
tur:  oportebit  enim  vniri  pet  alium  modum  ex  na 
tura  rei  diftinitum  ab  extremis,  prout  contingit  m 
ynione  rerum  realiter  diftinitarum. 

Secundo  declarari  hoc  poteff  proportionali  exe 
plo  fupra  adduito  de  accidente,  in  quo  aitualisin 
haerentia  ex  natura  rei  eft  diffinita  ab  exiftetia  acci 
dentis^non  vt  res  diffinita, fed  vt  modus  rei  fic  igi- 
tur e conuerfo  a itu  per  fe  effe  , & independeter  ab 
alio  fu  fi  entateerit  aliquid  diffinitu a fubftantiali 
nnrvun  eiufq;  exiftetia, non  tn  vt  res,  fed  vt  modus 
einsificut  federe  & ftare  riiftinguuntur  aquacitate. 

Tettio  .*  quia  juxta  hanc  fententiarn  expediutur  E 
facile  omnino, qu£  de  hac  fufiftentia  interrogari  fo 
lent,&  uifficultatesiqua:  circa  illam  occurrunt» V t, 
verbi  gratia, an  fit  fubfiftentia, vel  accides;dicimus 
enim , effe  fubftantiam  quafi  tranfcepdemer  fum- 
ptam  vt  diftinguitur  contra  accidens:  quia  non  po 
teft  fubftantia  ab  accidente  fcrmalitep accipere fuu 
Complementum; non  effetamen  entitatem,fed  mo 
dum  fubftantialetu  , atque  ita  non  direite  , fed  re- 
duitione  poni  in  praedicamento  fubftantia:.  Vnde 
etiam  facile  refpondetur ilii  interrogationi , quo 
modo  fubfiftentia  non  comprehendatur  in  illa  di- 
uifione  fubftantia:  in  materiam, 8c  formam,&  com 
p 0 fi  r u m ; d 1 c i m u s . n . i b i diuidi  fubftantiam  prout  di 


cjt  propriam  enutatem  fubftanualem  : & ideo  no 
includere  modos  fubftatia:,nifi  fortaffe  implicite  ; 
nam  vmo  materia:  cum  forma  aliquid  fubftantiaie 
eft,&  non  eft  materia, nec  forrna,neccom  pofitum: 
implicite  vero  in  compofitoinuoluitur.  Ad  eunde 
ergo  modum  dici  poterit  de  fubfiftentia  , fiue  Ari- 
tcles  illam  cognouerit,fiue  non,Rurfpr  quaeri  folec 
in  quo  genere  caufa’  fubfiftentia  afficiat  natuia.Et 
refpondemus  facile  affedlionem  modi  non  iemper 
includere  propriam  caufaiiratem,  quamuis  2d  ali- 
quam reduci  poffit.rd  patet  de  vniune,  de  mhauen 
tia,de  dependentia  & fimilibus : fic  ergo  dicimus , 
fubfiffentiam  reduci  quidem  pofiead  .ratione  for- 
ma? nam  eft  veluri  vicimus  abtus  naruia’, proprie  rn 
non  effe  caufam  formalem.  Cuius  argumentu  eft  , 
quia  poteff  fuppjen  a Verbo  diurno,  quod  propria 
rationem  caufa? formalis  exercere  non  poteff.  Re- 
effe  ergo  appellatur  htec  fubfiften  ria  vltimus  ac  pu- 
rus terminus  natura?, quia  ante  hunc  modum  exifte 
di  eft  natura, vt  fupra  dicebam  , quafi  in  potentia 
& indifferentia  quadam  vt  ponit  in  fe  effe  vel  alte- 
ri vniri  : per  hunc  au  c modum  ita  finitur  & termi- 
natur vt  amplius  indifferens  non  fit ; idqueabfque 
Caufalitace,vel  informatione , fed  per  intrinfecam 
modificadonemQ.  uamuis  autem  nonnulla  ex  hi§ 
polfint  aliquo  modo  declarari, etiamfi  fubfiftentia 
fingatur  res  omnino  diftindha  , tamen  non  omnia, 
neque  cum  eadem  facilitate  vel  claritate. 

Quarto, iuxta  hanc  etiam  fententiam  commode  XXXVI 
explicantur  nonnulla  qua:  circa  myfterium  Incar- 
J nationis  folent  a Theologis  di fputari. Primum  eff, 
an  polfit  humanitas  terminata  propria  perfonalita 
re, etiam  aliena  terminari . Etcommumter  dicitur 
non  pofie, cunis  ratio  vix  poteff  reddi, fi  perfonali- 
ras  propria  eff  res  omnino  diffindta.  Si  enim  ea- 
de  m humanitas  fimul  vniri  poteffPatri,&  Filio,vt 
probatiores  Theologi  docent;cur  non  poterit  ena 
vniri  illi  entitatfqua:  eff  propria  fubfiftentia, & fi- 
liationi diuina:.?Nam  dute  vniones  inter  fe  non  re- 
pugnant formahter  : At  vero  fi  fubfiftentia  folum 
eff  intrinfecus  modus  per  fe  effendi  adlualiter  ma- 
nifeffam  habet  oppofidonem  proximam  & imrne 
diatam  cum  modo  effendi  in  alio  vt  in  fuppofito  : 
vnde  conueniens  redditur  ratio  obquam  nonpof- 
fit  humanitas  propria  perfonalitate  affedta  fimul 
1 aliena  terminari . 

Rurfus  qiueii  foler,  an  perfona  creata  poflir  alie  XXX  VTT 
nam  naturam  terminare , & communiter  creditur 
nopoffe.Huius  autem  ratio  vix  reddi  poteff,  fi  per 
fonalitas  eff  entitas  diftindta.Cur  enim  non  poteff: 
Deusillam in  duabus  naturis  ponere , ficut  poteft 
idem  corpus  m duobus  lociscollocare,veleandem 
aibedinem  in  duobus  fubiedis?  At  vero  fi  perfona 
iitascreata  tantum  eft  modus  natura’,  facile  reddi- 
tur ratio  , quia  modus  ita  effentia  liter  definitur  ad 
illam  rem  cuius  eft  modus  , vt  nullam  aliam  poffit 
afficere, nec  fimul,  nec  fucceffiue,  neque  vllo  alio 
modomam in fuo  effentiafi  raodoafficiendiinclu- 
dit  non  tam  inharentiam  vel  vnionem,quam  ideti 
titatem  cum  re  quam  afficit  : &ideo  non  poteff 
exercere  effedhim,  vel  quafi  effetlum  formalem 
fuum  circa  rem  diitinblam. 

Praiterea inquiri  folet,curno  poffitperfonalitas  XX  XIIX», 
crcatafine  propria  natura  conferuari:  ficut  e cotra 
rio  pot  natura  exiftere  fine  propria  perfonalitate  , 

Nam  fi  perfonalitas  eft  res  prorfus  diffinbta,  nulla 
ratio  fufficiensrcddipoffetcurnonpoffetDeus  il- 
lam feruare  fine  propria  natura  : tum  quia  nullum 
fere  eft  fuffieiens  indicium  huius  difrinbtionisrea- 
lis  prajter  feparationerR  mutuam:tum  etiam , quia 
nulla  implicatio  contradictionis  intercedit, neq;  ef 
fentialis  aliqua  depedenia  perfonalitatisab  aCtua- 
li  vnione  cu  natura, ob  quam  non  poffit  ab  illa  fepa 
rari,&  feparata  conferuan.Qua:  eff  enim  hrec  efse 
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tsalis  dependentia,  fi  perfonalitas  eft  res  di ftincta  ? 
At  fi  toiurn  eft  modus, facilis  eft  ratio, quia  inrrmfe- 
ca  ratione  , & elfentia  modi  eft,  vt  per  fe  ipfum  fine 
alio  modo  vnionis  interueniente  adu  fic  coniundu 
& modificet  rem  cuius  eft  modus:&  ideo  conferua, 
ii  non  poteft  feparatus  i tali  re.-nam  hoc  ipfo  quod 
fepar  atur,deftruitur  eius  ratio  formalis  fcu  edentia 
lis.  Quod  autem  perfonalicas  no  poffit  fine  propria 
natura  conferuari,  omnes  fupponunt:  nam  ficuc  in- 
teliigi  non  potcft,quodconferueturfdIio  finefede. 
te  aut  ftatio  fine  ftante  , neque  actualis  inhaffio  fine 
forma  inhsrente:ita  nec  per  fe  elfe  fine  natura  exi- 
ftente . Omnes  denique  fimiles  qusftiones  optime 
definiuntur  iuxta  hunc  dicendi  modum, vt  latius  in 
i.tom,  j.par.D.Th.q  z.?.  & 4.profecutus  fum,&  in 
fequentibus  nonnulla  etiam  attingam:  eft  ergo  hic 
dicendi  modus  probabi!ior,ac  cstens  proferendus. 
Neque  fupereft  foluenda  vlla  ratio, qus  contra  hac 
conclufionem  obijei  poffit,  nam  tractando  opinio? 
«es  Durand.  Scoti,  & Caieta.  qus  fu nt  veluti  inter 
fe  extreme  oppofita,&  inter  eas  ha :c  noftra  femen? 
tiaeft  media,  omnibus  eft  fatisfadum. 


A 
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entitatis  propria,  &intrinfccs.  Vndeficut  in  acci- 
dente, fi  comparetur  actualis  vnio  quantitatis  ad 
ipfam  quantitatem, eft  quid  minus  perfedum,  qua 
ipfa  quantitas,  ita  econuerfoin  fnbftantia  modus 
fubfiftendi  eft  quid  minus  perfectam  quam  ipfa 
natura  . 

Vltimo  poteft  inquiri,  an  perfonalitas  compare 
tur  ad  naturam  vr  actus  inrrinfecus,vel  extrinfecus 
eius. Ad  quod  facilis  eft  refponfio  ex  didis:  fi  enim 
adus  intrinfecns  dicatur  actus  effentialis,fic  perfo 
nalitas  non  eft  intrinfeca  nacurx,qnia  non  eft  de  ef 
fentia  rei  vt  oftenfum  eft,alias  non  poffet  ab  illa  di- 
ftingufquia  mml  magis  eft  idem  cum  re  quam  ef- 
setia  eius. Poteft  autem  perfonalitas  dici  intrinfeca 
naturae , vel  quia  iili  eft  intime  coniunda,  vel  quia 
ex  natura  rei  illi  debetur.  At  verorefpedtu  perfons 
dici  poteft  intrinfeca  tanquam  de  intrinfeca  ratio- 
ne,& conftituLione  eius,qnia illam  inrrinfcce com 
ponit, vt  fuperius  contra  opinionem  Capreolo  at- 
tributam fatis  probatum  eft. 
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Compofitio  ex  natura  > & fubfiflentia , qualis  . 

Dico  tertio:  Perfonalitas  creata  veram  facit 
compofitionem  cum  creata  natura, tanquam 
modus  cum  re  modificata  , feu  tanquam  terminus 
cum  re  terminabili . Hscaffercio  fatis  probata  eft 
ex  didis  contra  Caietanum  : & fuppofitis  qus  di- 
ximus , eft  fatis  clara  : nam  compofitio  realis  nihil-  C 
aliud  eft,  quam  coniundio  eorum,  qus  in  re  diftin- 
guunrur,  ad  componendum  vnum  tertium:  ita  ve- 
ro comparantur  in  p radenti  natura,  & perfonali- 
tas. Atq;  ita  fatis  declaratum  e(fe  relinquitur  quo 
modo  perfonalitas  ad  naturam  comparetur,  tam 
in  modo  afficiendi  illam  > quam  in  diftindione,  vel 
compofitione  cum  illa. 

Solum  poftet  inquiri  de  Comparatione  in  perfe- 
dione,vtra  fcilicet  perfectior  fit  fimpliciter , vel  in 
genere  entis,  naturane,  an  fubfi  ftentia  eius.  Nam  fi 
fubfiftentia  eft  per  fe  res  diftinda  , videri  poteft  res 
dubia, nanffubfiftentia  eft  adus  natura; fubftantia- 
lis,&  vlcimus,&  fi  eft  propria  entitas  intelligeda  vi 
detur  tanquam  fuftentans,&  fulciens  ipfam  natura, 
merito  ergo  exiftimari  poteft  perfedior  illa  . Item  D 
aliqui  ex  his, qui  exiftimant  exiftentiam  e(Te  rem  di 
ftindam  ab  elfentia, indicat  elfe  perfediorem,quia 
eftadus  eius:idem  ergo  fortalfe  indicabunt  de  fup- 
pofitalicate,quia  etiam  eft  adus,&  terminus  fubfta- 
tialis,prsefertim  cum, loquendo  confequenter  in  illa 
fententia, probabilius  fi  c fubfiftentiam  elfe  omnino 
idem  cum  exiftenda  fubftantiali. 

Atveroiuxta  noftram  fententiam  abfolute  ve- 
rius eft,fubftantialem  natura  elfe  perfediorem  fua 
fubfiftentia;quia  fubfiftentia  tantum  eft  q uida  mo 
dusmatura  vero  eft  vere  ac  proprie  fubftantiaiis  en 
trtas.Item, quia  in  fubftatia  completa  perfedior  eft 
elfentia  fubftantis,quam  modus  eius. Denique  hoc 
cofirmatur,quia  alias  Verbum  non  alfumpfiftet  prs 
cipuamentitatem,quseftin  homine, quod eftinco  £ 
ueniens.  ImoScotus  , vt  fedione procedente  vidi- 
mus, reputat  inconueniens  ,qucd  Verbum  non  af- 
lumpferitaliquam  entitatem  pofitiuam,&  fubftan- 
tialcm,qusin  nobis  fit.Quod nosedam  facilecon- 
cedemuselfe  inconueniens  depropna  enticate;ne- 
gamus  autem  elfe  inconueniens  de  modo  exiftendi 
'ipfius  naturo:quin  potius  eft  nece(farium,&  aptiffi 
mum  adexplicandumyfterium.  Na  hoc  ipfo  quod 
humanitas  nofuit  fibi  relida  vt  in  fe  fubfifteret,fed 
infita  Verbo,necefteeft,vt  modum  elfendi  mutaue- 
rit,non  tamen  quod  entitatem  amiferit.Sicut  qua- 
litas cum  feparatura  paneperconfecrationem,mu 
tatinternum  moduclfendi,  fineablacione  alienius 


Vtrum  omnis  fubfiflentia  creat  adn  diuifibilis  fit , & 
omnino  incommunicabilis . 

X didis  in  fedione  procedente  colligi  poteft  I 
definitio,  feu  deferiptio  fubfiftentia:  crearo, 
de  qua  fola  nunc  agimus, videlicet  elfe  modii 
Eubftantialem  vltimo  terminantem  fubfrantialero 
naturam,  confciruentemq;  rem  per  fe  fubfi ftentem, 

& incommu  nicabilem. Cuius  deferiptionis  omnes 
partes  declarato  a nobis  funt, proter  vltimam  de  in 
coraunicabilitate:  quanquam.n.  hoc  non  fit  de  ra- 
tione fubfiftentio  vt  fic,nam  in  Deo  reperitur  fub- 
fiftentia communicabilisrefc  tamen  de  ratione  fub 
fiftentis  creato  propter  limitationem  eius,vt  in  fu- 
perioribus  tadum  eft.Ac  propterea  omnis  fubfifcc 
tia  creata  eft  fuppofitalitas  vel  perfonalitas,  de  cu- 
ius ratione  eft  incomunicabilicas, fine  vlla  conrro- 
uerfia.Ad  explicandum  autem  exade  hanc  ineo m- 
municabiIitatem,coiungimus  aliam  proprietatem 
de  indiuifibilnate  fubfifrctio,&  ab  ca  incipiendum 
eft  quoniam,-  eius  cognitio  conferet  addidamin- 
communicabilitatem  intelligendam.  Non  eft  au- 
tem quoad  hanc  partem  difficultas  derebus  fpiri- 
tualibus,quia  certi ffi mum  eft  earum  fubfiftentiam 
elfe  indiuifibilem  ficut,&  naturamtoportet  enim  , 
vt  inter  fe  proportionem  feruent:  vnde  ficuc  vtraq; 
fpiritualisefc,ita  etiam  indi uifibilis. 

Sit  ne  fubfiflentia  rerum  materialium 
diuifibilis, 

Inc  vero  nafciturdifficnltas  quoad  fubftan- 
tias  materiales : na  cu  earu  nacura  diuifibilis 
f t videtur  necelfario  earum  fubfiftentia  effeetiam 
diuifibilis, propter  ratione  tada;quia  oportet  vt  in 
ter  fe  proportionem  feruent, &:  declaratur  in  hunc 
modu,quia  natura  materialis  dupliciter  eft  diuifi- 
bilis,vno  modo  elfentialiter,feu  in  partes  efsetiales 
vt  humanitas  in  corpus, & anima, & qaeli betlalia  in 
fuam  maceriam, & formam,  vel  quantiratine  feu  in 
partes  integrales,vt  vna  aqua  in  multas, &c.Et  ratio 
ne  vtrinfquecompofitionis,feu  diui  fibi  litatis  vide- 
tur necelfariu  vt  fubfiftentia  materis  diuifibilis  fit: 
ratione  quidem  prioris  compofitionis,  quia  fubfi  - 
ftentia  non  eft  entitas  fimplex  diftinda  realiteri 
materia, & forma, cu  non  fit  entitas  diftinda  k tota 
natura  compofita,vt  ex  fedione  praecedenti  pax  t: 
eft  ergo  modus  totius  natuisintegrs  proxime  , &: 
immediate  tota  illam  vt  fic, id  eft,vtc6pletam,&  io 
tegramafficiens.-ergo  ficur  ipfa  natura  non  eftfira 
pleXjfed  copofita,ita,  Si  eius  fQbflfcetia  no  eft  mo? 
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dns  fimplex,fed  copolTtus:ergo  eft  diuifibilis  in  ea  A 
ex  quibas  componitur  . Et  confirmatur:  nam  licet 
fubfiftenria  fit  modus  ex  natura  rei  diftinctus  a na- 
turaitn  cum  non  fitres  omnino  diftineta  , led  mo« 
dustantumraliquam  etiam  identitatem  babet  cum 
lpfa  natura, non  indentificatur  autem  cu  aliqua  par 
te  elTentiali  naturasffed  cum  tota  ada?quate:cum  er 
go  natura  non  fit  fimplex,fed  compofita, & diuifibi 
Jismeceffe  eft  vt  fubfi  ft  eri  a habeat  fiirulem  feu  pro 
portionalem  copofitionem  acdiuifibilitatem,qaia 
inrelligi  non  poteft"  quod  res  aut  modus  fimplex 
identificcmr  proxime, & adaequate  cum  re  compo 
fita,Atq;  ha:c  ratio  cum  proportione  applicata  etia 
probat  fubfiftentiam  rerum  materialium  effediui- 
fibilem  tx  altero  capite , id  eft  cb  compofitionem 
tx  partibus  integrantibus. Et  pr^cerea  eft  hic  fpecia  $ 
lis  ratio, quia  materialis  fubfiftentia  non  poteftefte 
tota  intoto,&  tota  in  qualibet  parre,quia  hoc  repu 
goat  rei  materiali, *ergo  oportet  vc  fit  tota  in  toto  6? 
pus  in  parte,&.  hoc  eft  effe  indiuifibilem. 

In  contrarium  autem  eft  , quia  repugnat  rationi 
fubfiftenria:  quod  ditli Tibilis  fit, eo  quod  fitcotrain 
comunicabilitatem  eitis.  Na  fi  eft  diuifibilis  ; ergo 
pars  fubfifieria:  vnitur  parti  fubfiftentia, ergo  comti 
nicatnr  vna  fubfiftentia alteri  pef  vnionem,quia  ni 
hil  aliud  videtur  effe  communicari, qua  vniri.Etde 
claratur  in  vtroq;  membro  fupra  pofitojna  fi  fubfi 
ftentia  eft  diuifibilis  pp  pars  effenriales  natura, 'er- 
go in  fuppofiro  equi  v.g.pars  fubfiftentia:  eft  in  ma 
teria,&:  pars  in  forma:ergo  fubfiftitanima  equi  per 
fubfifientia  partialcmrita  vt  fiqut  poteft  Deuscon-  Q 
feruare animam  equi  feparata  a materia, ita  etpof- 
fet  coferuarc  fubfiftentia  partialem  eius,quadoqui 
dem  in  eo  cafu  iilamconferuaret  fubfiftentemtcon 
feques  aut  repugnat  materialitati  talis  formar.alio 
qui  etiam  naturaliter  poffet  in  ea  fubfiftentia  per- 
manere feparata  i materia  . Cur  enim  poteft  ratio- 
nalis anima  fic  conferuari,  nifi  quia  fubfiftens  eft  ? 
Rurfus,fi  fubfiftetia  effet  diuifibilis  ratione  partiu 
integrantium:fequeretur,duas  partes  aqua:  inter  fe 
continuas  effe  duo  fuppofita  partialia, nam  habent 
partes  fubfiftentjas,  & fuppofitalitates:  confeques 
autem  eft  contra  fenftun  omnium  , & Communem 
loquendi  modum  . Item  fequicur  aquam,  quando 
actu  feparata  eft  ab  omni  alia  aqua,  effe  comunica 
bilem  fecundum  fe  tota,  & fecundum  fubfiftentia  D 
fuam  , alteri  aquae  feu  toti  ex  vtraque  compofito  : 
fioc  autem  eft  contra  rationem  fubfifteiice,vr  dixi , 

Frior  fententia  proponitur, 

IN  hac  re  moderni  Philoph'  ( antiqui  enim  nihil 
fere  de  hoc  difputat  utjferuire  videnter  fubfiftc 
tiam  omnem  e(Te  indiuifibilem,  atq;  hoc  efte  de  ra 
tione  illius  ob  in  communi  cabi  litarem  eius  . Et  qui 
ita  fentiuntjConfcquenter  negant, aut  materia, aut 
forma,  materialem  praeferri  m vere  fubfiftereide  ra 
tionali  autanima  diffenfio  eft,vt dicemus. Negaret 
pattesintegralesfubfift  erein  toto  , eriafi  feparata? 
poffintperfecoferuari,  St  fubfiftere:  Vndeconfe- 
quenter  aiunt, quado  aqua  in  duas  partes  duiiditur 
totam  fubfiftentia  aqn?  dinife  deftrui,&  duas  alias 
de  nouo  produchquia  deftruitur  vnu  fuppofitum  , 

& incipiunt  duo. Hic  aut  dicendi  modusfaciliusin 
telligmir  iuxta  fententia  Caietani  afferentis  fubfi- 
ftentiam efte  entitatem  omnino  realiter  diftindfam 
a tota  natura  compofita  > & confequeter  i materia 
etiam,  & a formamam  fuppofita  ilia  fententia  cef. 
fant  multa:, ex  difficultatibus  pofitis.Qma  iuxta  il- 
lam facile  dicetur  in  homine,  v.  g.  fubfiftentia  efte 
quandam  fimplicem  entitarermeamq;  fateri  opor- 
tebit efte  fpintualem,  quia  fi  fimplex  eft  non  pote- 
rit efte  compofita  ex  fpirituali,&  materiali:&  quia 
formam  confecjuitiii,  & ad  perR&ionem  pertinet 


potius  fpiritualis  erit  quam  materialis  , atque  ita 
fit  vt  fitindiuifibiiis  , &quod  exfe  primo  afficiat 
anima, &:  per  illam  corpus, vt  ita  tande  terminet  to 
ta  natura;  In  alijs  vero  rebus  talis  entas  materialis 
erit, & immediate  terminabit  tora  naturam,  partes 
vero  non  nifi  vt  componunt  naturam  integram,  & 
ideo, fi  illa  natura  difto!uafur,autdiuidarur,enricas 
fubfifteci^  non  manebit  in  partibus, fed  deftruetur, 
arq;  ita  eft  etiam  indiuifibilis.  Atveroiuxta  noftra 
fententia  difficilius  haec  dodtrina  defendi  poteft,  &c 
ideo  abfolute  falfam  illam  cenfemus,  &inomni 
opinione  infufficiencem  ad  hac  rem  explicandam . 

Qu&ftionis  re/olutio , 

7T  ergo  rem  totam  declaremus , fupponimus 
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duobus  modis  poftealiquam  rem  dici  indiuifi 
bilem  ; vno  modo  quia  omnino  ex  nullis  partibus 
conftat,  vt  angelus  vel  pundtus,  alio  modo  quia  li- 
cet compofita  fit, vel  eft  indi(folubilis,vc  fubftantia 
cceli,vel  fi  diftoluatur,extrema  ex  quibus  componi 
tur  conferuari  non  poffunt  extra  totum, quod  inter 
dum  in  vuoq;  extremoconcingit  vt  in  minimo  na 
turali,&rin  toto  heterogeneo  quoad  aliquas  partes 
principales:  interdum  vero  in  altero  tantum  ,vt  in 
brachio  fi  a tota  diuidatur , quia  non  manet  idem 
quod  a nrea  erarfomn  ibus  ergo  his  modis  inrelligi 
poteft  fubfiftentiam  effe  indiuifibilem;  quis  autem 
illorum  verus  fit  fupereft  declarandum. 

Dico  primo  , fubfiftentia  rerum  fpiritualimm  eft 
indiuifibilis  priori  modo . Hsecaftertio  perfe  nota 
eft, & fatis  probata  in  principio  fedtionis. 

Dico  fecundo. Nulla  fnbfiftentia  materialis  natu 
tx  feufuppofiiitft  hoc  modo  indiuifibi lis  . Hanc 
etiam  conuincunt  fvtopinior) rationes  dubitandi 
priori  loco  fadtas,  8c  praeterea  declaraturjna  fi  fubfi 
ftentia  alicuius  natura:  materialis  effet  hoc  modo 
indiuifibilis, maxime  propria  fubfiftecia  hftmanita 
tis;fed  illa  no:  ergo  nulla. Maior  eft  euidens  tu  quia 
in  ceteris  euidentius  procedur  rariones  prius  fadta: 
tum  etiam  quiain  humanitate  faltem  anima  eft  fpi 
ritualis.  Probatur  ergo  minor,  quia  fubfiftentia  ho 
minis  no  eft  omnino  fpiritualis;  ergo  non  poteft  ef 
fe  priori  modo  indiuifibilis , neq;  etiam  eft  indiui- 
fibilis vt  pundtus,vc  per  fe  notii  eft,&  i fortiori  pa 
tebit  ex  dicendis;ergo. Antecedens  probatur  primo 
quia  oftenfumeft  fubfiftentiam  non  efferem  diftin 
dta,|fed  tatum  modum  natura  cuius  eft  terminus  : 
ergo  fubfiftentia  totius  humanitatis  no  poteft  effe 
fpirijtualts. Probatur  confequentia, quia  neceffeeft 
rem  fpi  rituale  efte  realiter  diftinctamab  humani- 
tateivel  vtprorfuscondiftinddam  ab  illa,  quod  im- 
probatum eft,  vel  cerre  vtidetificatam  foli  anima:,  ■ 
quod  etia  repugnat  principio  pofito,tum  quioften 
ftim  eft, fubfiftentia  efte  modum  totiusnatura:,atq> 
ita  a tota  illa  diftingui  tantum  modaliter  ,&no  vc 
partem  4 toto:tum  etiam, quia  per  fubfiftenria  hu- 
manitatis etiam  materia  ipfa  terminatur, feu  conter 
minacurmon  poteft  autem  fic  terminari  perrem 
omnino  diftindtam, qualis  effet  res  fpiritualis. 

Secundo,quia,vt  offendimus, exiftentia  humani 
tatis  non  eft  omnino  fpiritualis,  fed  compofita  ex  ym 
partialibus  exiftentijs,mareriali,  & fpirituali:ergo 
nec  fubfiftentia  eft  omnino  fpiritualis. probatur  c5 
fequentia,quia  vt  etiam  oftedimus, fubfiftentia  ni- 
hil aliud  eft, qua  modus  exiftentix  intrinfecus  illi  - 
ergo  quando  fubfiftentia  eft  connatutalis,  eft  etia 
jpportionata  ipfi  exiftentia:,&CQfequenter  compo 
firaexaliquo  fpirituaii,&  materiali,ficutipIa.Ter- 
tio  probatur  ex  cornum  loquedi,&  fentiedi  modo: 
quia  homo  non  eft  fpiritualis  pfona,fed  materialis 
potius:atfi  pfonalitas  eius  effet  fpiritualis, omnino 
dicenda  effet  perfona  fpiritualis:ficut  perfona  Chri 
i nho minis fmipliciter  dicitur  increata,  quia  tota 

fabft- 
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labii  Neriti  a eius  increata  eft , licet  natura  humana 
in  quia  fubfiftitfit  creata , fumir  ergo  perfona  vt 
perfona  huiufmodi  denominationes  potius  a per- 
fonalitace , quam  i natura  : fed  hoc  ad  modum  lo- 
quendi fpedlattpriores  vero  rationes  funtcquq  rem 
declarant, quae  magis  ex  dicendis  conftabit. 

IX.  Dico  tercio-.Omnii  fubfiftentia  rei  materialis  eft 
dupliciter  compofita, fcilicet  integrali,&  efifentia- 
li,vel  quafi  effentiali  copofitione. Prior  pars  proba 
tur  facile  ex  conclufione  praecedente:  nam  omnis 
fubfiftentia  rei  materialis  eft  materialis  ; fed  quid 
quid  materiale  eft  habet  extentionem  aliqua  & co 
fequenter  compoti tionc  ex  partibus  integralibus  , 
quia  nihil  aliud  eft  habere  extenfionem.qoam  ha- 
bere partes  coextenfas  ad  extentionem  quati  tatis  , 
Sc  hae  partes  vocantur  integrales  . Hoc  et  probant 
aliquae  ex  rationibus  in  principio  fadfcis  , praeferam 
illa, quod  fubfiftetia  totius  aqute,  verbi  gratia,  non 
pot  effe  tota  in  toto  & tota  in  qualibet  parte,  cum 
no  fit  res  fpirituahs.Ncqueet  fingi poteft  eftein  ali 
qua  parte  aut  pundto  rndiuifibfii  totius  aquas;  quis 
enim  vel  cogitare  poffethoc  figmentum?aut  ratio 
nem  reddere  curitivn3  parte,  vel  pueeo  potius  fit , 
qua  in  alijs?aut  denique  explicare  quo  in  vno  pun 
dto  exiftens  rota  fubftantiam  reddat  fubfiftentem. 

X.  Vndecontra  hoc  eft  etiam  optimum  Theologi- 

cum argumentum, quia  Verbum  dminum  , vt  totu 
corpus  humanum  in  fefufeiperet,  Sc  mirabili  mo- 
do fuftentaret,feu  fubfiftens  redderet,  toti  vnitutn 
eft  Sc  omnibus  ac  lingulis  eius  partibus,  defangui- 


A debet,  fubfiftentiam  hominis  efTefpiritualem  : fed 
hoc  i am  eft  a nobis  improbatum.  Solum  hoc  diferi 
men  nos  cofti  tuere  poiTumus, quod  in  homine  fub 
fiftentia  habet  hoc  genus  exrenfionis  feu  compofi 
tionis  Colum  ex  ea  parte  qua  includit  materi  3m,  Sc 
modum  per  fe  exiftendi,aut  partialem  fubfiftentia 
materia:, non  vero  ex  parte  forma' , ficutin  alijs  re- 
bus materialibus.  Qnje  ditfereria  eft  per  fe  fatis  no 
ta,illa  tamen  non  obftat, quominus  fubfiftetia  pro 
pria  humanitatis  extenfa  feu  compofita  ex  parti- 
bus integrantibus  dicatur.-ficut  etiam  eius  exiften 
tia  uel  ipfamet  humanitas  fic  eft  compofita,  licet 
fpiritualem  formam  efsentialiter  includat.Vt  omit 
tam  e(Te  in  homine  aliquas  partes  aliquo  modo  in 
tegrantes  , qua’  non  informantur  anima  rationali , 

B vt  fanguis  Sc  fimiles, quarum  fubftftetia(  quas  non 
poteft  non  effe  materialis)  ad  completam  fubfiften 
tiam  totius  humanitatis  aliquo  modo  pertinet,  vt 
larius  in  q.  j.j.  part.tradfcaui. 

Altera  conclufionis  pars,quae  eft  de  edpofitione  ^ j j t. 
ex  partibus  quafi  efsentialibus, proprie  habet  locfi 
fupponendo  fubfiftentia  tantum  efse  modum  natu 
ra:na,fi  eftentitas  omnino  diftindfcajicet  fingi  pof 
fet  etiam  compofita, ita  vt  materia  habeat  fuam  en 
titatem  partialem  fubfiftentia,  & formam  fu  a , Sc 
ex  vtraqueeoponatur  integra  fubfiftentia  , tanqua 
ex  adtu  & potentiatlicet  hoc(inquam)  lingi  poffit , 
tamen  & nimis  fuperflnum  elfe  tot  fingere  entita- 
tes,&  non  efsetid  farisconfeqnens  ad  ea  principia 
in  quibus  illa  fentetia  fundatur.  Atque  ita  nec  Caie 


rii,ac  partibus  eius,&  fimiii  modo  vnitum  manfit  C tanus,  nec  ali;  authores  qui  putant  fubfiftentia  ha- 


XI. 


XII. 


in  triduo  inanimato  corpori : ergo  propria  corpo- 
ris 'fubfiften tia,qua  Verbum  Suppleuic,inrime  etia 
eft  in  toro  corpore, & fingulis  partibus  eius,<Sc  non 
in  aliqua  determinata  parte  aut  pudlo  illius. Cuius 
reioptiraum et  argumentum  fumitur  abexiften- 
dathaec  enim  intima  eft  toti, & omnibus  ac  fingulis 
partibus  eiustfed  fubfiftetia  eft  intrinfecus  modus, 
feu  terminus  exiftecra:  ergo  eft  quafi  diffufa  per  to 
tam  illa  , & intime  coniudta  fingulis  partibus  eius. 
Sicut  etiam  adfcualis  inhaerenda  forme  accidentalis 
-extenfe»  & quantae  non  pot  effe  in  vna  parte  eius  , 
fed  in  tota  & in  fingulis  partibns,in  quibus  eft  exi- 
ftentia  eius, quia  eft  intrinfecus  modus  Sc  quafi rer 
minus  eius.Vnde  ficut  inherentia  accidentis  mate  - 
rialis neceCTario  eft  compofita  ex  partibus  integra 
tibus  , eo  quod  talis  forma  ex  timilibus  partibus 
conftatpta  etiam  fubfiftentia  rei  materialis  ex  eiuf 
dem  partibus  neceCTario  componitur. 

Quocirca haec  pars  huius  affertionis  non  folutn 
proceditin  noftra  fententia,quae  aCTeruimus  fubfi- 
ltentiam  efferaodilra  & non  entitatem  diftinbcam, 
fed  etiam  inoppofita  fententia  , faltem  quoad  res 
oino  materiales(vt  hominem  excipiam)  quodeon 
uincit  ilia  ratio  , quae  generalis  eft  in  omni  opinio- 
ne , .fi  quod  talis  er, mas  non  poteft  effe  tota  in  to- 
to Sc  tota  in  qualibet  parte  cum  fpiritualis  non  fir. 
Qnis.n.  credat  natura  pura:  materiali  deberi  fpiii- 
tuaie  fubfiftentia  aut  ex  ii)a  refultare?Qnod  fi  quis 
inftet  entitatem  materiale  pofTeeCfe totam  toto,& 
tota  in  qualibet  parte,  vt  multi  fentiunc  deanima 
bus brutorum  perfectoru.Refpondemus  inpnmis, 
illam  fententia  nobis  non  probarimam  forma  quae 
pendet  a materia  in  fieri  &effe,non  poteft  naturali 
ter  fimul  tota  dependere  f diuerfis  partibus  mace- 
ira.Deinde  efto  id  concedatur  in  illis  peculiaribus 
formis, non  eft  extendedum  adentitatem  materia 
lem  communem  infimis  materialibus  fubftarijs,& 
qua’  non  folum  formam,  fed  etiam  materiam  fuo 
modo  confequitur, ‘quia  folum  debetur  ( maxime 
fecundum  illam  fententiam)naturacompletae,quc 
in  his  rebus  ex  forma  & maceria  conftac. 

At  vero  in  homine  non  procedit  haec  parsiuxta 
prasdi&ara  fencemiam,  nara  confequbn  ter  dicere 


berefuam  propriam  entitatem, ponuntilla  ficcon 
pofitam  , fed  fimplicem  quoad  hanc  compoficio- 
nem  quafi  efsentialem,feu  cxasftu  & potentia  . In. 
quo  quidem  loquuntur  confequenter  patiuntur  ta 
men  difficultatem  in  explicanda  fubfiftentiahuma 
nitatis  qua  necefse  eft,  vt  fpiritualem  efse  fateatur, 
q>  veritati  confonu  non  videtur, vt  in  fecunda  con- 
clufione probaui , vnde  rationes  ibi  fadtae  ad  hanc 
partem  fuadendam  valere  pofsunt:  Praterea  ex  no 
ftra  fententia, quod  fubfiftentia  fit  tantum  modus, 
videtur  necefsario  inferri  hax  pars  vr  in  principio 
fedionis  in  prioribus  argumentis  fufficienter  tadfu 
eft . Quia  in  vniuerfum  modus  rei  compofita: , qui 
ab  illa  tantum  modaliter  diftinguirur,&  adaequate 
D ac  per  fe  primo  afficit  totam  illam  vt  fic, id  eft  fecu 
dum  fe  totam, & o5  ratione  alterius  partis:talis  fin 
qua)  modus  necefsario  participat  compofitionera 
proporrionaram  rei  cuius  eft  modus. Quia  non  po- 
teft aiiterinrel]igi,quod  motus  intime  afficia.t  tota 
rem  & omnes  partes  eius  cu  aliqua  identitate  reali, 
& fola  diftinctione  modalitat  in  prafenti  fubfiften 
tia  ice  modificat  exiftentiam  totius  natura , vt  tam 
-exiftentiam  materis, quam  exiftentiam  forms  ter 
minet  ac  modificet : ergo  cum  illis  fimul  fumpeis 
identificatur,&  ideo  necefse  eft  vt  compofitionem 
includat,  proportionatam  compofitioni  ex  mate- 
ria'Sc  forma,quam  cfsentialem  vocamus.  ‘ 

Subfislantne  res  materiales  ratione  filius 
k materia, 

POfset  tamen  aliquis  excogitare  modum,quo  in 
telligi  ponitin  rebus  oino  materiaIibus(homi 
nem  excludimus)  fubfifcentiamcarerehuiufmodi 
compofitionejnimirumjquia  licet  hsc  fubfiftentia 
dicatur  efse  totius  natura, quia  ex  vi  eius  tota  natu 
ra  fubii  ftu, non  tamen  per  fe  primo  afficit  tota  na- 
tura vtfic,fed  partem  eius,.f.materiam  primam, Sc 
ex  vi  illius  fubfiftittotu  feu  ab  illa  redundat  deno 
minatio  in  totum.  Quod  in  hunemodum  pot  decla 
rari, nam  ratio  pofitius  fubfifcentiae  a nobis  conci- 
pitur feu  declaratur  per  illas  negationes,  per  quas 
Ariftoteles  primam  fubfrantia  definiuit,qusfunt, 
Tom.a.  X 3 non 
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non  effe  infubiecls.noa  dici  de  fubieSla:  hs  autemji  le- 
gationes m rebus  materialibus  primam  origine  tia 
hunt  a materia  primafilla  enim  cum  iit  primum  u 
biectu,ex  quo  forma  educitur, per  fe  primo  poftu- 
lat  non  eltein  fubie&o,  & cofequentcr  nec  dici  de 
fubiecto  ii  m indiuiduo  fumatur  „•  forma  veroqus 
educitur  de  poteria  materie, iicut  ex  fubiecfofitfita 
et eft  in  fu b lecto ; Sc  ideo.tota  ratio  ftibfiftendi  in 
huiufmodi  rebus  videtur  exiftere  in  materia.  Vnde 
Boetius  ille  quem  in  z.fe£Lallegauimus , afferebat 
materia  primam  effg  maxime  primam  fubffantia, 
quierrauit  quidem  in  eo  quod  aut  exiftimauit  ma 
teria  primam  effe  fiibftantiacopletam  aut  non  ad - 
uertit  iine  completa  natura  nullam  effe  perfedteac 
proprie  primam  fubftanriam;non  rn,  videtur  erraf- 
fe  eo,  quod  materis  prims  attribuit  propriam  ac 
perfedtam  rationem  ftibfiftendi  ex  fe  fufficientem 
vt  ratione  illius  tota  natiira  fubliftat.  Quod  tadem 
confirmatur : nam  materia  proprijffime  di  per  fe, 
quia  nulli  fubiedto  aut  fuftentanti  innititur, nec  na 
tura  liter  inniti  poteft  , forma  autem  materialisin- 
nititur  ipfi  materis  vt  fuftenranti : ergo  in  tota  na- 
tura materiali  ratio  & modus  fubfiftendi  eft  in  ip- 
fa  materia , &non  afficit  formam  in  fe  ipfa  : fed  a 
materia  redundatidencminatioin  totum. 

Quod  fi  obijcias  , cum  materia  fit  imperfe&ior 
quam  forma  etiam  materialis, videri  inconueniens 
tota  ftibfiftendi  ronem  harum  materialium  rerum 
materis  attribuere, & non  forms:Refp6detur,fub 
fiftentiam  pertinere  potius  ad  modumexiftedi,qua 
ad  gradu  entitatis',  & ideo  non  effeinconuemens , 
quod  forma  licet  fit  perfedlior  fimphciter  in  gradu 
entitatis, quamateria,  in  quoda  exlftendi  modo  fit 
minus  perfedta,qnia  depedetafubiedo,  qftnohet 
materia. Et  ideo  fieri  pdfvt  materia  , licet  fit  minus 
peifedta  habeatfubfifteruia,qua  non  habet  forma. 

Secudoobijci  poreft,quiain  humana  natura  fub 
fiftentia  propria  no  eft  fubfiftentia  folius  materia: 
ergo  neque  inalijs  rebus.Confequentiareneri  pa- 
ritate lationis, antecedens  vero  certum  videtur.  Pf  i 
mo  ex myfterio  Incarnationis,  nam  verbum  diui- 
mim  felum  illi  rei  fuit  vnitmn  immediate  cui  natu 
ralis  fubfiftetia  vnitur;  fed  fuit  vnitmn  immediate 
non  foli  materia,  fed  etiam  anima  vt  certa  fide  co 
ftat,-&  in  triduo  declaratum  eft,  mafit  enim  anima 


A bam, fi  hominis  fubfiftentia  fimplexeffe,  potius  in 
anima, quam  in  materia  ponenda  effet.No  videtur 
autem  efte  eadem  ratio  de  cateris  materialibus  re- 
bus,vt  ex  eadem  ratione  addudea  colligi  poteft,  na 
m homine  forma  eft  independensa  fubiedto ; in 
alijs  vero  forma  eft  dependens,  & ideo  licet  anima 
hominis  terminetur  per  partialem  fubfiftentiam  , 
alia  vero  forma  nfipoflunt  terminari, nifi  per  inh$ 
rentiam,vel  quafiinharentiam. Neque  eftinconue 
mens,fed  videtarpotius  valde  confentaneum  nam 
ris  rem  vt  natura  hominis  fit  ali  quo  modo  magis 
fubfiftens , quam  omnes  inferiores  naturabilia  .n. 
eft  fecundu  fe  totam,per  fe  primo, & intrinfece  fub 
fiftens,  quia  conftar  ex  duplici  parre  perfe  apta  ad 
fubfiftendu,&  independente  a fubiedloiinferiores 
B autnatursfolufunt  fubfiftentes  ratione  vnius  par 
tis,& quafi  per  denominatione  ab  illa,  quiahabet 
alteram  partem  omnino  dependentem  a fubiecla. 

Hscfententiaficexpofita(vt  alias  dixi)  videtur  XVIIL 
aliquo  modo  probabilis  , non  tn  probanda  vt  vera 
nam  in  pritnis  eft  aliena  a modo  loquendi  Sc  fentie 
di  Philofophorum  & Theologorum:  omnes  enim 
fentiunt,  quamlibet  fubftantiam  completa  habere 
etiam  fuam  completam  fubfiftetiam,  & ad  ea  non 
minus  , imo  magis  quodammodo  concurrere  for* 
maquam  materiam , vt  viderelicet  in  authoribus 
fupra  citatis  &in  D.Thom.z.  cont.  Gent.c.fiS.Vbi 
aitffubftantia  compofitam  ex  materia  Si  forma  ef- 
fe, vnara  fecundum  vnura  effeex  materia  & forma 
conflans, inquo  rota  ffibftantia  fubfi  fcir . De  i nd  e ar 
C gumentor  vigendo  fecundam  obiectionem  fupra 
fiadtam,  nam  ex  ea  concluditur  fubfiftentia  huma- 
nitatis coponi  aliquo  modo  ex  modis  partialibus 
anima:  & materis, quos  nunebreuitatis  gratia  fnb- 
fiftentias  partiales  vocamus  (nam  de  hac  appella- 
tione & vero  fenfn  eius  infra  eft  dicendu)  hinc  er- 
go colligimus  fubfiftentia  folius  materis  non  effe 
copletam  in  rone  fubf  ftentisffed  ad  fummum  par 
tialenqquia  alias  non  poffet  componere  cum,  fub  fi 
ftentia partiali  anirasintegram  fubftentiam perfe 
vnara:  ergo  illa  fubftentia  materis  non  poteft  effe 
fufficiens  ut  per  illam  fubfftat  quslibet  natura  in- 
tegra fubftancialis.Patetconfequentia,  rum  , quia 
fubfiftenria  debet  efteproportionata  naturs,  qua 
terminatifi  ergo  natnra  fubftantialis  completaeft: 


vnira  Verbo  ex  vi  prioris  vnionis.Neq;  fola  anima  D requirit  fubfiftentiam  completam  ,&  non  parria 


Si  caro  fecundum  fe,fed  tota  etiam  humanitas  fuit 
Vetbo  vnira  immediate  : ergo  propria  fubfiftentia 
humanitatis  non  eft  tantu  fubfiftenria  materia, fed 
inciuditetiam  fubfiftentia  animx,&  fimpliciter  di 
cit  quandam  completam  fubfiftentiam  totius  hu- 
maniratis.Et  confirmatur,  nam  hac  ratione  dicunt 
Theologi , Verbum  diuinum  non  corrupiffe  fubfi- 
fcenriam  prsexiftentcm  , fed  impediuifte  ne  in  hu- 
manitate fieret,  vt  parer  ex  D.Tho.j.par,  quaeft.4. 
a. z. ad  3.fiautemi!lafubfiftentiaeffec  foliusmate- 
ris,non  tam  fuifter  prsuenta  quam  corrupta,  prx- 
exiftebarenim  in  illa  materia, ftolumq;  factu  effer, 
ne  materia  illam  haberet  fub  forma  humana. Secu- 
do  probari  ide  poteft  ratione,  quia  in  homine  for- 
ma non  folu m eft  perfeftiorquam  materia  in  gra- 
du entitatis, fed  et  m modo  cffendl  ,nam  eft  tam  in 
dependens  a fubie&o  fient  materia,&  ideo  fieri  no 
poteft  nifi  per  creationem  ficut  Sc  illa:  ergo  eft  per 
fe&  cofequentcr  ta  fubfiftes  ficut  materia;ergoha 
becfuam  fubfiftentiam  partialem, eo  perferiorem 
quo  immaterialiorem,cum  ergo  homo  conflet  ani 
ma,&  corpore,  & principalius  anima  quam  corpo 
re, magis  fubfiftentia  ani m$  quam  corporis  vc*  ..cn 
rra  proprie, fed  fubfiftentia  integra  ex  vtraq;com- 
pofiraddem  ergo  erit  fuo  modo  in  csrerisrebus. 

Refpondcri  nihilominus  poteft  ad  hac  obiecbio 
nem, negando  confequentiam : de  antecedentem, 
non  videtur  poffe  dubitari;  iip.o  vt  fupra  dicebam  j 


lem  , tum  etiam  quia  alias  fola  exi  ftentia  materis 
terminaretur  per  fubfiftentiam  ,&  non  exiftentia 
fonnsanec  totius  naturs  compofi  ts. 

Ex  quo  prsterea argumentari  poffumus:  nam  fe 
quitur  cx  iilafententia,  proprie  Sc  in  rigore  folam 
materiam  efte  fubftantiam  in  huiufmodi  materia- 
libus rebus, & non  forma,&  confequenter,nec  co 
pofitum  ex  materia  Si  forma. Patet  fequela,  primo 
quidem,quiafiibftatia  eft,  qus  habet  effe  fub  flati  a 
le:effe  aut  fubftantiale  eft  illud, quod  natura  fua  ap 
tum  eft  terminari  per  fubfiftentia.ffedfola  exiftetia 
marerisapta  eft  terminari  perfubfiftentia,non  aut 
exiftentia forms, fed  per  inhsrentiatantthergo  fo 
Ja  exiftentia  materis  eft  fubftatiaiis , no  autexifte 
1 tia  forms.Nec  fatis  eft,fi  dicatur, exiftentia  forms 
terminari  quafi  mediate  per  fubfiftentia  materis: 
na  hoc  duobus  modis  intelligi  poteft.  Primo  quod 
fubfiftenria  materi^  uere  tenninet,& quafi  afficiat 
exiftentia  forms proxime  &in  feipfa,&folumdi 
catur  mediate  hoc  facere , quia  prius  natura  afficit 
materia:  Si  hic  fenfus  non  habet  loeu  in  noftra  fen 
tentia,ru,  quia  fupponimus  fubfiftentia  non  effe  rs 
diftincftaffed  modumtantum  eius  exiftentis,qu3tn 
proxime  terminat, tum  etiam,quian  exiftentisfo? 
ms  eft  fic  terminabilis,  immerito  dicitur  mendica 
re  terminum  a materia , Si  non  habere  illum  exfe. 

Alter  ergo  fenfus, & re  uerain  ea  refponfioncin 
tentus^eftje^iftentiani  form^  dici  mediate  termina 
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ri  per  fubfiftentiam  materis, quia  talis  forma  ineft 
materis  fubfiftenti,&  iam  non  indiget  alia  fiiften- 
tante.Sed  hoc  non  folait  argumentum faetuaqui a 
hoc  modo  etiam  exiftentia  quantitatis  terminatur 
per  fubfiftentiam  materis, quia  ineft  materia?  fub- 
iiftenti,&  iam  non  indiget  alio  fuftentante.Necre 
fert  fi  dicatur  indigere  confortio  forms, vt  e(fe  pof 
fitj&in  materia  fuftentari , na  et  forma  materialis 
indigeteonfortio  quantitas  fine  qua  naturaliter, 
neq;  efie,neq;  recipi  poftet  in  materiatergo  in  hoc 
pares  funt.Imohinc  infurgitnoua  ratio,  na  vix  po 
teftaffignari  differentia  inter  formam  fubftantiale 
mere  materialem  & accidentalem:  quia  neutra  co 
fert  formaliter  per  feipfam,  feumodum  fibi  intrin 
fecum  ad  fubfiftentiam  compofiti,&  vtraque  con- 
fert materia? aliquod eife  actuale  feu  formale,  m 
quo  a materia  pendet  vrraque  in  fieri  & in  confer- 
uari, qus  ergo  ratio  vel  differentia  aflignari  poteft 
curvna  potius  fubftantialis  dicenda  fit,  quam  alte 
ra?Neque  enim  fatis  eft  dicere,  vnam  habere  enri- 
tacem  fubftantialem,&  aliam  accidentalem,  & in- 
de effe  petendam  differentiam:  nam  genus  entita- 
tis  non  poteft  aliunde  fumi  aut  declarari, nifi  exip- 
fo.effe,&  modo  eflenditfi  ergo  in  modo  eflendi  co 
ueniunt,quia  vrraque  sque  pendet  a materia  vt  fu 
bie6k>,&  non  magis  terminatur  a fabfiftentia,  vel 
ad  illam  confert  vna  entitas,quam  alia,  non  magis 
eft  fubftantialis  entitas  vna, quam  altera  , 

Vnde  vlterius  infertur  ex  illa  fententia, -res  ma- 
teriales con  effe  integra  & completa  fuppofira,qd 
plane  eft  abfurdum  : fequela  vero  patet , tum  quia 
probabiliter  oftenfum  eft  fequi  ex  dicta  fententia 
in  his  rebus  efte  plus  fubftantia?  quam  fit  in  fola 
materia,tum  er  ad  hominem, quia  fuppofiurm  for- 
maliter conftituitur  per  fubfiftentia:  ergo  fi  fubfi- 
ftentia  eft  incom-pleta,no  pot  fuppofitu  efte  nifi  in 
completum.' Vnde  et  confirmatur, na,  fi  fubfiftetia 
materis  incopleta  eft , natura  fua  pcftulat  copleri: 
ergo  abfurdu effer, & praeter  nature  ordinem, qd  in 
omnibus  rebus  naturs  libus  praeter  horni  nem,  ma- 
neret fine  complemento : fient  ergo  eflenda  mate 
lia?  appetit  complementum  effentis , & exiftentia 
materia?  complementum  exiftentiae-ita  et  fubfiften 
tia  materis  complementum  fubfiften  tis  , nam  ad 
hoceria  narura  fua  ordinarur:ergo  fub  oi  forma  , 
fub  qua  naturaliter  manet,habetfubfiftentiscom 
plementu,ficureffenns,&exiftentis.  Tandem  ex 
myfterio  incarnationis  argumentum  fumiturynam 
ex  prsdibta  fententia  fequi  tur  formam  fanguinis 
non  fuiffe  immediate  vnita  fubfiftentis  Verbi, fed 
folum  mediate  ratione  materis, feu  fubiedii , ficut 
accidentia  quod  eft  olnofalfum,  vtconftatexD. 
Thom^.p.q.y.&ex  ibi  tradatis.  Sequela  vero  eft 
mamfefta,nam  eo  modo  vnita  eft  natura,  vel  pars 
naturs  Verbo, quo  vnjreturfubfiftentiecreat$,me 
diate  vel  immediate, fi  effet  i n proprio  fuppofito. 

Corollaria  ex  fr ace  denti  doElrina. 

EX  his  ergo  omnibus  concluditur  omnem  fub 
fiftentia  natura?  coplets  & materialis  effe  ali 
quo  modo  copofitam  ex  partib.  feu  extremis,  qus 
inter  fe comparantur  ad  modii  adtus  & potentis  , 
Sc  ad  effentialem  compofitionem  pertinent . HoC 
fequi  tur  manifefte  ex  di  dis, quia  oftenfum  eft .hac 
fubfiftentia  no  effe  modum  vniustanm  partis,  fcd 
effe  adsquatum  modu  totius  naturs,  per  fe  primo 
terminantem  illa, mediate  tfi  afficiente  aliquo  mo 
do  fingulas  partes  eftentiales  eius,lcilicet, materia 
& formam. Vnde  neceffario  fit, talem  modum  non 
effe  fimplicem,  fed  effenti  aliter  compofitu  cu  pro- 
portione ad  naturam  & partes  eius  , quas  afficit 
omnis  autenl  compofitio  effentiahs  requirit  extre- 
ma,qus  fe  habeant  tanquam  adus  & potentia . 


A Secundo  colligitur  ex  didis,  huiufmodi  fubfiftc  XXUI. 
tia  includere  & partiales  modo  ipfarum  partiu , 6c  ■ 
vnionem  eorum  inter  fe.Prior  pars  probatur,  tum 
quia  copofitum  includit  extrema,  ex  quibus  com- 
ponitur, tum  ec  qui*  fubfiftentia  non  eft  res  oino 
diftinda,fed  modus  adsquatus  naturccompofite. 

Pofterior  item  pars  eft  facilis  ex  didis,  quia  fubfi- 
ftentia adsquata  vnius  naturs, eft  perfe  vna,  ficut 
&ipfa  natura : opertet  enim  vt  fspe  quod  inter  fe 
feruent  proportionem  : ergo  integra  fubfiftentia 
totius  naturs  non  eft  tantu  aggregatum  quoddam 
partialium  fubfiftentiarum, fed  modorum  materif 
Sc  forms, alias  in  ratione  fubfiftentis  non  effet  per 
fe  una,:  includit  ergo  in  fuo  genere  unione  aliqua 
illotum  partialiu  modoru  inter  fe,  qua  coniungun 
J3  tur  ad  conftituenda  vna  adsquatam  fubfiftentiam 
totius  fuppofiti. Et  confirmaturi  fimili,  nam  effen 
tia  vt  fit  vna,prster  effentias  partium  materis.f.&r 
forms, requirit  vnionem  earum  inter  fe  , & ide  eft 
de  exiftentia.-ergoidem  eft  de  fubfiftentia.  Tande 
confirmatur2na  feparata,  v.g.  forma  hominis  a ma 
teria  , licet  fingulis  partibus  maneant  fubfiftentis 
partiales,  non  tamen  manet  fubfiftentia  humanita 
tis , ficut  nechumanitasipfarergo  ficut  humanitas 
non  eft  aggregatum  materis  & formsfham  huiuf- 
modi aggregatum  manet  diffoluta  vnione,cum  ra 
men  humanitas  non  maneat:  ex  quo  neceffario  co 
eluditur  humanitatem  perfede  eflentialiterinclu 
dere  vnionem)ita  omnino  de  fubfiftentia philofa 
phandum  eft,  feruata  proportione. 

C Tertio  fequitur  ex  didis,  fubfiftentiam  naturs  XXIV. 
complets materialis  non  effe  indiuifibilem  priori 
modo  fupra  pofito,vtin  fecunda  etiam  conclufio- 
ne  di  dum  eft,id  eft,fimplicem  , 8c  incompofitam. 

Nunc  videndum  fupereft , an  fit  etiam  diuifibilis 
pofteriori  modo,ideft,  refolubilis  in  ea , ex  quibus 
cotnponitur,conferuatis  ipfis  componentibus,  vel 
vtrcque,vel  altero  eorum , 

Compofitam  fubfiftentiam  in  partes  integrantes 
diuidipojfe. 

Dico quarto:Subfiftentiamaterialis tone com  X X V. 

pofitionisex  partibus  integrantibus,quantu 
eft  ex  fe  diuifibilis  eft  in  partes,quspoft  diuifione 
p.  conferuenturin  fuo  effe, •&  incipiant  effe  integra 
^ fuppofitafeu  integrs  fubfiftentis.Dico  quantuu  eft 
ex  fie> quia  ex  parte  naturs, feu  fubiedi  poteft  inter 
dumcontingere,vthecdiuifionon  poftitin  adum 
reduci, faltem  naturaliter,vel  quia  fubftantia  eft  in 
corruptibilis, vt  in  coelo,vel  quia  eft  phyfice  indiui 
libiliSjVt  in  omnino  naturali, uel  quia  fubftantia  co 
feruari  non  poteft  fine  tali  partium  integritate  , vt 
quando  animali  caput  abfeinditur:  tuncenim  cor 
rupta  fubftantia, neceffe  eft  etiam  deftrui  fubfiften 
tiam.  At  uero  quoties  fubftantia  diuiditur  in  partes 
integrantes  & retinentes  eandem  fubftantialem  na 
turam  , tunc  etiam  fubfiftentia  totius  diuiditur  in 
partes  integrantes, ex  quibus  conftabat , qusdefi- 
nunt  effe  partes, non  amittendo  effe  quod  antea  ha 
bebant, fed  amittendo  tantum  vnionem,&  hocfen 
£ fu  dicimus  fubfiftentia  materialem,  quatumeftex 
fe,effe  diui  fibiiem.  Quod  probatur,  na  quado  aqua 
■ quserat  continua  j diuiditurin  duas  partes,  qus 
pofe  diuificnem  funt  duo  fuppofita  aqua?, fubfiften 
tia,  qusantea  erat  vna&icompofita  diuiditurin 
duas:ergo  fubfiftentia  materiali  quantum  efc  cx  fe 
no  repugnat  hsc  diuiilo,fi  aliunde  no  repugnet  ex 
parte  forms  feu  naturs. Refpodent  aliqui  tuc  non 
diui  fubfiftentia,fed  oino  corrumpi  ac  deftrui  quf 
antea  erat, & duas  alias  generari . At  hoc  fine  fun- 
damento didlum  eft,&  ideo  per  fe  eft  incredibile  ? 
na  illa  fubfiftentia  imitatur  fubftanriam  cuius  eft 
fubfiftentia, fed  fubftantia  eft  diuifibilis, ita  vt  pole 
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diuifionem  maneat  m vtraque  parte  diuifa  eadem 
entitas  fubitantiae  cum  eadem  fingularitate,  in  di- 
uiduationei&'  exiftentia, mutato  tantu  modo  vnio 
ris  feu  terminationisiergo  ide  erit  de  fubfiftentia  . 
Refppndent,non  effe  parem  rationem, qui  a fubfi- 
ftentia  eft  complementum  fuppofiii:&  huic  cople 
mento  repugnat  quod  fit  pars  vnius  cotiUS  comple 
menti.  Sed  hascrefpdfio  non  pot  cu  fuperius  didis 
* confiftererofteridimus  ,n.  hanc  lubffftentia  rerum 
5‘  materialium  nonefiefita  indiuifibiiem  , vtfittota 
in  t©co,&  tota  in  qualibet  parte , & confequenter 
probarum  eft  efie  exrenfam,&  habere  panes:  non 
ergo  depugnat  huic  complemento  totali  habere 
partes  inter  fe  vnitas-&  fuo  modo  continuas. 

Neque  didi  aurhores  afferunt  rationem  aliqua, 
qua:  huiufmodi  repugnantiam  oftendat , neque  re 
vera  afferre  poteft,quia  fubfiftenna  eft  compieme 
tu  rei  in  ratione  per  fe  ftantis  & independentis  ab 
aliquo  fuftentante,huic  autem  complemento  non 
repugnat  haberepartes  proporticnatas  rei  cuius 
eft  complementum. Nam  res  » pi  a,qua:  per  fe  fubfi- 
ftit,v.g.tcta  aqua, conitar  ex’partibus  partialiter  et 
fbbfiftenribus  , feu  confubfiitentibus  cum  toto  & 
in  toto, quiahcet  partes fintin  toto  componentes 
illud,tamen  non  funt: proprie  in  illo  taquamin  fu- 
ftentanoe,&  ideo  habere  pedunt  in  illo  partem  fub 
iiftentias.,  feu  partialem  fubfiftentia:  modum  : non 
ergo  repugnat  huiccompkmento,  quod  coftatex 
partibus  ipfius  complementi  inter  fe  vmtas.  Ergo 
pari  xationenon  repugnabit,  quod  diffoiuta  vnio- 
ne conferuetur  in  vtraque  parte  fubftantia?  diuifat 
entitas  modalis  vtriufque  fubfiftentite , qute  antea 
erat  partialis  propter  vmonem  & incipit  effe  tota- 
lis per  diuifionem , neq;  enim  vi!a  vnio  feu  conti- 
nuatio partium  fubfifientie  magis  eft  neceffaria  ad 
eonferuationem  fubfiftentia:  qua  ipfius  fubfiften- 
tia\ Quocirca,  fient  in  huiufmodi  fubfiftentia  ma- 
teriali mtelligitur  extenfio  partium,ita,intelligi  de 
bet earu  continuatio  in  aliquo  termino  communi 
fibi  proportionato.  Vndecum  fit  talium  partiu  di- 
uifio,  folus  ille  terminus  communis  dcftruitur  , & 
refultan:  noui  termini  extremi  ac  terminantes  , & 
hac  folum  de  caufa  amittunt  partiales  fubfiftenti? 
denominatione  partialium,  & iucipiunt  effe  tota- 
les, ficut  contingit  in  partibus  quadratis  & materi^ 
feu  fubftanrire.Neque  affertur  vlla  ro  ob  qua  aliter 
fit  philofophandu  de  extenfione, continuatione  cc 
diuifione  huius  fubfiftentia,  qua  aliatu  rerum  ma 
terishum.Neq,-  fint  multiplicanda:  fine  caufa  gene 
rationes,  & corruptiones  rerum  aut  modorum  rea 
liu.Ex  vi  aut  folius  diuifionis  prscise  fumptte  non 
dcftruitur  nifi  fol  a continuatio,  neq;  infurgit  quid 
qua  aliud  prarter  terminos  terminantes  loco  termi 
ni  communis  , feu  continuantisrnon  ergo  deftrui- 
tur  rota  entitas  fubfiftentia;  qu£  prius  erat, feu  diui 
diturin  duas  per  folam earum  difeotinuationem . 

Qno  modo  integr  a fub fl flentia  hominis  in  par  te  t 
qttafi  eflentiales  diuidatur. 

Dico  quinto.-In  hemineintegra  fubfiftentia  to 
tius  humanitatis  conftat  ex  partialibus  fubfi- 
ftentijs  animasSe  corporis,  ita  vt  horum  diffoiuta 
vnione  maneat  m vtraq;partecompofiti  pars  fubfi 
ftentia: , atq;  ita  fit  vt  fubfiftentia  integra  hominis 
fit  diuilibilis  quali  effentialiter  ficut  & natura. Eiac 
coci  ufione  in  dicati  itGenebrar.lib.z.  de  Trin.pag. 

94.  dicens,  fubfiftentiam  inrerdu  manare  ab 
vno  principiojVt  in  angelis, inter  dii  a duobus, vt  in 
hominibus  animo  & corpore  conftacib.  Et  quoad 
eam  partem, qua;  ad  materiam  feu  corpus  fpe&at, 
corcunis  eft  homini  cum  alijs  rebus  materialibus, ’ 

& ideo  in  feq.  coci,  tractabitur  & probabitur.Alte- 
ra  vero  pars, qua:  ad  anima  patiner,eft  propria  ho 


fuppofitOjeiufque  a natura,  &c. 


A minis,& in  ea fupponitur inprimis, animam  homi 
nis  feparata  a corpore  vere  fubfiftere,  quod  eft  cer 
tiflimu.  Qucd  .n.  maneat  vere  exiffens  de  fide  eft, 
hinc  aut  fere  euidenrer  fequitur  manere  et  fubfiftc 
tem,quia  per  fe  exiftic  independenter  ab  01  fuften 
tante.  Quod  et  manifefte  declarauit  Incarnationis 
myftenum, nam  anima  Chriffi  feparata  mafit  Ver 
bo  vnita,&cofequenter  fubfiftens  per  fubfiftentia 
Verbi ; ergo  fignum  eft  , ipfam  ex  fe  effe  capacem 
propria  fubfiftentia:,  quam  Verbum  per  vnionem 
impcdiuit,&  altiori  modofuppleuit , 

De  anima  vero  rationali  cotpori  coniuda  folet  XXVIII. 
effe  quaftio,an  pro  ea  ffatu  fubfiftar.quidam  enim 
fimpliciter  affirmant, quia  etiam  dii  eft  vnitacorpo 
B ri, non  fuften tatur, nec  pendet  ab  lllo.Caier. i.p.q. 
7d.arta.ad  p.&t  q.go.artic.z.&  Ferrar.lib.  1.  ennt. 
Gent.c.dS.fauet  D.Tho.in  i.d.S.q.j.ar.z.Alij  vero 
abfolute  negant, quia  fubfiftere  includit  negatione 
exiftendiin  alio  et  permodum  form^.Caier.3,  p.q. 
d.ar.  3. Ali)  vero  (vt  Fonfeca  hbr.y.c.S.q.j.fed^.) 
fub  diftindione  refpondent,  quia  exiftimant  fubfi 
ftere  vereq;  modo  accipi  poffe.f.  vt  includit  tantu 
negationem  dependentia:  a fubiedo,  vel  fuftentan 
te, vel  vt  includit  abfolutam  negationem  exiftendi 
in  alio  et  per  modum  partis  aut  forma: . Et  priori 
modo  concedunt  animam  rationalem  vmtamcor 
poti  fubfiftere, pofteriori  aurem  modo  negant . Et 
idem  fere  dicunt  de  anima  feparata,  na  fub  vna  lu 
C guificatione  fatentur  ea  fubfiftere, fub  alia  vero  ne 
gant  .f.  quatenus  fubfiftere  dicit  negationem  non 
folum  adualis'unionis,fed  etaptitudinis  exiftendi 
in  alio  per  modum  forma:  vel  partis.  Sed  haec  re- 
fponfio  multiplican  do  vocis  fignificationesin  eis 
fiftit,&  rem  non  fatis  declarat.Nos  vero  ad  re  ipsa 
potiflimu  fpedante5,fuppgnimus^)quod  fupra  pro 
batumeftjrem  non  conftitui  fubliftenrem  forma- 
liter  per  negatione  ali*quam,fed  perpofitiuum  rao 
d u m e x i ft  e n d i , q u e c o m i t a t ut  n e g a t i o o m n 1 s a 1 1 e - 
rius  modi  illi  repugnatis, vt,v.g.r,egatio  vnionis  hy 
poftarice  ad  aliud  fuppofitu.Na  ficut  ex  vnione  hy 
poftaricacccafio  fumpta  eft  inquirendi  dccogne- 
fcendi  modum  fubfiftentia:  natura:  creata:,  ita  ra- 
D tio  huius  fubfiftentia:  pernegationem  vnionis  hy 
poftatics,  feu  per  immediatam  repugnantiam  in- 
ter modum  perfe  fubfiftendi , & modum  vnionis 
bypo flatura: optime  a nobis  declaratur.  Sicigicur 
de  anima  feparata  nulla  eft  dubitandi  ratio  , quin 
hunc  modu  pofitiuu  habeat  & confequenter  fubfi 
ftar,vt  oftenfum  eft.  Difficultas  ergo  folum  effe  po 
tc-ft,an  ille  modus  pofitiuus  & reaiis,a  quo  anima 
feparata  habet  vt  fubfiftat , illi  de  nouo  acquiratur 
perfeparationem,an  vero  eundem  habeat  k princi 
pio  creationis  fua:in  corpore.  Nam  fi  illum  habet, 
ab  illo  denominabitur  fubfiftens, nam  hsenon  eft 
denominatio  negatiua,fed  pofitiua,fi  vero  non  ha 
bet,  non  erit  fubfiftens  dum  eft  in  corpore  : atque 
ita, fi  rem  fpedtemus, omnino  ceffat  diftindfcio. 

B Exiftimo  aut  non  poffie  fatis  demonftrari  alter-  XXIX. 
utram  ex  primis  duabus  fententijs.  Quia  vera  refo 
lutio  ex  hoc  pender,fcilicet,  an  modus  fubfiftendi 
anima’ habfat  formalem  repugnantia  cum  modo 
vnionis  feu  informationis  corporis,  na  vtraq;  mo- 
dus eft  pofitiuus, vt  partim  ex  didis;  partim  exdi- 
fputatione  decaufis  conftat : fi  ergo  formalem  re- 
pugnantia inter  fe  habeant,  non  poterit  anima  in- 
formans corpus  habere  fimul  modu  fubfiftendi, 
arq;  ita  fiet  vt  anima  in  corporencnfubfiftar,fi  ve 
ro  illi  modi  inter  fe  formaluer  n5  repugnat, erit  fi- 
ne dubio  fubfiftes  anima, et  dum  corpus  informat, 
quia  talis  anima  natura  fua  capax  e illius  modi  fub 
fiftedi,imo  illum  natura  fua  poftu!at,vel  potius  ab 
illa  fluit  ftatim  ac  no  impeditur,  vt  paret  in  a fima 
feparata  ,f;  aute  modus  vnionis  vel  informationis 
no  repugnat  formalitercumillomodofubfiftedi , 
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nihii  habet  anima  humana, etiam  dum  eft  corpori  A 
vnita, quod  propriam  eius  fubfiftetiam  impediat : 
habebit  ergo  illam.  An  vero  illi  duo  modi  fubfifte- 
di[&  informandi  habeant  inter  fe  formalem  repu- 
gnantiam 3 in  neutram  partem  inuenio  fufficien- 
terq  demonftrationem,aut  oftenfionem. 

Animam  rationalem  etiam  in  corpore  fubfiftere , 

EXiftimoautem  probabilius  opinari , qui  di- 
cunt,non  efTe  inter  illos  duos  modos  formale 
repugnantia,  ideoq;  animam  hominis , et  corpori 
vnita  vere  fubfiftere. Ratjo  eft, quia  licet  anima  in- 
formet corpus, no  fuftentatur  k corpore, neq;  ab  il 
lo  pendet,  ergo,  quamuis  informer,  exiftit  in  feac 
perfe  ronefuat  indepedentffe. Confirmatur  primo,  B 
quiavnio  illa  inforraatiua , longe  diftindta  eft  ab 
vnione  hypoftatica, vt  per  fe  conitar ; ergo  non  eft 
necefie  vt  includat  formalem  repugnantiam,  cum 
fubfiftentia,  quaincludit  vnio  hypoftatica.  Dices , 
quauis  anima  no  vniatur  hypoftatice  corpori, vni- 
ri  tamen  hypoftatice  toti  homini  feu  perfona;  hois, 

& ideo  non  pofte  habere  propriam  fubfiftentiam. 
Sed  hoc  potius  confirmat  oppofitum , nam  anima 
rationalis  non  vnitur  perfonte  hominis  tantum  vt 
mendicans  ab  illa  fubfiftentiam, fed  potius  vt  con- 
ftituens  feu  conferens  illa, vel  totam  vt  interdu  vi- 
detur D.Tho,  innuere,  vel  faltem  ex  parte  feu  par- 
tialiter,vt  nosopinamur;ha?c  autem  vnio  in  perfo 
na  non  excludit,fed  potius  requirit  partialem  fub- 
fiftentiam,ficut  etiam  partes  aquar  vmutur  in  vno  C 
fuppofito,  componendo  integram  fubfiftentiam 
eius,  fms  partialibus  fubfiftennjs. 

Secundo  cofirmatur  ac  declaratur  hocipfum  ex 
myfterioIncarnacionis:anima.n.  Chtifti  a princi- 
pio creationis  fute  & toto  fuo  tepore  quo  fuit  vni- 
ta corpori,  fuit  et  vnita  hypoftatice  Verbodiuina 
propria  vnione  ex  fe  independente  ab  vnione  ad 
corpus , quas  in  illa  manfit  et  poft  feparationem  k 
corporerergo  vnio  hypoftatica  anima:  ad  fubfiften 
tiam  Verbi , & vnio  informatiua  eiufde  animas  ad 
corpus.no  habent  inter  fe  formalem  repugnantia : 
ergo  nec  propria  fubfiftentia  animat  habet  forma- 
lem repugnantia,cum  adtuali  informatione : nam 
vnio  hypoftatica  fupplet  vicem  proprix  fubfiften-. 
tiar,&  illa  impedit.  Simile  argumetum  furapfimus;  p, 
alibi  ad  hoiem  contra  Caiet,  nam  ille  concedit  ani 
mam  rationalem  poft  refurreclionem informante 
corpusgloriofum,forefubfiftentem  in  ipfocorpo 
re.-ex  quo  plane  conficitur, informationem  & fub- 
fiftentiam non  habere  inter  fe  formalem  repugna- 
tiam  : ergo  idem  dicendum  eft  de  informatione  in 
corpore  corruptibili  S harc.n.  eiufdem  rationis  eft 
phyfice  Sc  eftentialiter  cum  informatione  corpo- 
ris gloriofi, ficut  &c  corpus  i pfum  eftentialiter  idem 
eft,  licet  diuerfis  qualitatibus affedtum, 

Vltimo  confirmari  po.teft,  quia  anima  rationa- 
lis fit  per  creationem  prius  natura  quam  vniatur 
corpori:  ergo  fit  fcbfiftes  in  eo  loftanti  in  quo  crea 
rursergo  manet  fubfiftens  dum  informat  corpus 
Antecedens  eft  certum  pofterior  confequentia  £ 
euidens,  quia  anima  rationalis  in  eodem  inftanti 
temporis, quo  creatur, informat  c.orpus|;  fi  ergo  in 
illo  inftanti  creatur  fubfiftens  ,fimul  habet  fubfi- 
ftentiam cum  informatione,  quia  non  poteftin  eo 
dem  inftanti 'temporis  prius  natura  [ecipere  pofi- 
tiuum  modum  fubfiftentite,  & illo  priuati  propter 
vnjonem  ad  coipus, quia  hoc  inuoluit  apertacon- 
tradidlionem.Quod  fi  in  illo  primo  inftanti  habet 
anima  vtrumq;  modum, fubfiftetiic& informatio 
ms, etiam  toto  tempore,quo  eftin  cotporehabebit 
vtrumq; , quia  tales  modi  non  magis  inter  fe  Pu- 
gnantin  quouis  tempore, qua  in  vno  inflati.  Prior 
vero  confequentia  ^pbatur  ex  D.Th.  i.p.q.45-ar-4^ 


vbi  probat , creari  eftepropruun  rerum  fu  b fi  ft  en- 
tium : fi  ergo  anima  hominis  in  corpore  creatur , 
etiam  in  eo  fubfiftit.  R efponderi  poteft,  creatione 
pofte  terminari  adexiftentiam  abfq;  fubfiftentia, 

Sed  quamqua  fupernaturaliter&  miraculose  hoc 
verum  fit , vc  in  creationeanims  Chrifti  contigit, 
naturaliter  tamen  non  videtur  id  fieri  pofte, eu  non 
fit  rerum  naturis  confentaneum,  nam  creatio  natu 
ra  fua  tendit  ad  rem  fubfiftenremrvnde  eius  effica- 
cia non  poteft  impediri  ex  naturali  conditione  rei 
quae  creatur.  Ex  quo  pot  noua  ratio  rn  hunc  modu 
formari;  nam  ficut  anima  rationalis  ex  natura  fua 
petit  fieri  per  ct  earionem,ita  et  petit  fubfiftere,  ad 
quod  vltimate  tendit  creatio  ,*cum  ergo  petat  etia 
informare  coipus , fignfi  eft  has  duas  conditiones 
non  efte inter  fe  repugnantes;  non.n.  poteft  anima 
ex  natura  fua  fimul  repugnantes  coditiones  poftu 
lare.  Quod  fi  \W%  conditiones  repugnantes  pffent, 
potius  fubfiftentia  impediret  informationem  qua 
e conuerfo,quiai!!a  eft  intimior  creationi,  cocrea- 
tur.R, fubfiftentia  feu  i ntrin fece cofequitur  ad  tejr- 
minu  creationis:  informatio  vero  feu  vnio  ad  cor- 
pus fit  per  diftindlam  rationem  extrinfeci  agentis. 

Sic  igitur  fatis  probabiliter  concluditur,  anima  XX  aX 
rationalem, etiam  dum  eft  corpori  coniundla,  ha- 
bere pofitiuum  modum  fubfiftendi>&  cum  fepara 
cur  non  acquirere  nouum  aliquem  exiftendi  mo- 
dum pofitiuum, fed  priuarifolum  pofitino  modo 
vnionis  ad  corpus.  Neq;  oportet  vt  loco  illius  po- 
litius; vnioni  fuccedat  in  anima  feparata  aliquis 
modus  pofiriuus,  fonnaliter  repugnans  vnioni  ad 
Corpus  , fed  fufficic  fola  carentia  vnionis  : eftq;  id 
magis  confentaneum  naturali  coditioni  ipfiusani 
mae,quse  ex  feapta  eft  ad  vnionem,  illamq;  natura 
liter  perit, & ideo  nunquam  poftulat  modum  ali- 
quem exiftendi  repugnantem  vnioni;  aon  ergo  eft 
vlla  ratio  vel  caufa  cur  illi  tribuatur  etiamfi  vnio- 
ne priuetur. Et propterea  etiamfi  feparata  fit,  quafi 
violenta  manet,  appetens  corpus  , quod  certe  non 
itaefter  fi  vnioni  fuccederet  alius  modus  exiftendi 
pofitiuns  &connaturalis,&  repugnans  vnioni:  fi, 
cut  materia  non  manet  in  ftatu  violento  quando 
priuatur  vna  forma,  quia  illi  alia  fuccedit:  eftet  ta 
men  violenter  fi  omni  forma  priuaretur. 

Ex  his  ergo  probata  manet  affertio  pofita : nam  XXXIV. 
fi  anima  rationalis  in  corpore  fuam  habet  fubfiftc 
tiam  partialem,  quam  retinet  etiamfi  k corpore  fe 
paretur,necefie eft  vt  integra  fubfiftentia  hominis 
ex  partialibus  fubfiftennjs  animat  & corporis  in- 
ter fevnitis  componatur , & ineafdemfic  refolu- 
bilis  feh  diuifibilis  per  feparationem  animata  cor- 
pore manente  fubfiftentia  partiali  in  parte  fepara 
ta.  Et  confirmari  hoc  poteft  ex  myfterio  Incarna- 
tionis : nam  ad  hunc  modum  vnio  corius  humani- 
tacis  componitur  ex  partialibus  vnionibux  animat, 

& corporis, & in  eas  fuit  refolubiiis;  nam  per  fepa- 
rarionem  animte  acorpote  ficut  humanitas  deftru 
dia  eft, ita  & eius  integra  vnio  ad  Verbum,  man  fe- 
runt autem  partiales  vniones  in  anima  8c  corpore 
fepararis  , ita  ergo  cenfendum  eft  de  partialibus 
fubfiftentijs:  nam  vnio  illi  fupplet  fubfiftentiam 
propriam  cum  proportione . Nequeeontra  hanc 
affertionem occurrit  noua  difficultas  ex  parte  ani 
mre  (nam  de  materia ftatim  dicemus)  quia  cum  il- 
la fubfiftentia  animarincompleta  fit , & partialis, 
non  repugnat  ei  compoftio  integra  fubfiftentia, 
neque  etiam  repugnat  vt  eadem  res  fimul  hoc  roo 
do  fubfifter,&  fit  pars,  ficut  de  partibus  aqua?  fu - 
pra  dicebamus  , quo  exemplo  vtiturad  rempra;- 
fentem  D.Thom.  i.part.  qnteftio.yy.  arcicul.  2.  ad 
i.  & 2.  ex  quo  loco  planeconftat  illum  fui  (fe  hu- 
ius fententiati  quam  etiam  habet  q.  difp.de  Anim, 
arcic,  i.ad6. 
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rebus  pure  materialibus. 

Dico  fexto:  In  alijs  fubftantijs  materialibus  & 
corruptibilibus  pracer  hoiem,  licet  integra 
iubtiftecia  totius  coponatur  ex  partialibus  modis 
materia:  & forma:, & per  eandcfeparatione -di Abl- 
uatur,non  tii  pot  poft  fe paratione  vterqj  partialis 
modus  cor, fequens  efte  ,‘fed  tantu  partialis  modus 
materia:,  & ideo  in  his  rebus  fola  materia  het  par- 
tialem fubfiftentia-non  tamen  forma.  In  hac  after- 
tione  explicamus  modu  compofitionis  fubfiftetia 
completa:  oino  materialis, qua  res  non  eft  quidem 
facilis  ad  explicadum.  Quod  igi  tur  hui  ufmodi  fub 
fiftetia  compofita  fit  ex  partialibus  modis, qui  per 
modu  adus  & potentia:  inter  fe  comparecur,ir.  fu«= 
perioribus  probatum  eft, atq;  hos  partiales  modos 
materia: & formae  atrribuimus,quia  cu  integer  tno 
dus  fubfiftentia  realiter  identihcetur,&  adaequate 
cu  tota  natura,necefte  eft  vt  partialiter  cu  fc-tna, 
& tnateriaide  fit,&r  confeqneter,  q>  materia’ 6i  for 
ma  partiales  modi  rndeant,  ex  quibusintegra  fub- 
fiftentia componatur.  Atq;  hinc  et  neceftario  fit,vt 
diftoluta  vnione  harum  partui  integra  fubfiftetia 
diftbluatur  & perear.id.n. commune  eft  omni  coni 
polito  cuius  partes  feparari  poftuntrconftat  autem 
in  his  rebus  de  quibus  agimus , vnione  partiu  dif- 
folui  polle  . Rurfusin  his  rebus  etiam  elt  inamfe- 
ftum,  dilfoluta  vnione  non  pofte  manere  vtrumq; 
partialem  modum,  quia  faltem  ille  non  manet  qui 
ad  formam  perdneucum  enim  forma  ipfa  non  ma 
neat,  nec  moduseius  conferuan  poterit. 

Quod  vere  ex  parre  materia:  ide  maneat  partia- 
lis fubfiftentia:  modus,non  oibus  probati  videtur: 
nam  cu  materia  fit  imperfectior  quam  forma,  vide 
tur  ab  illa  recipere  modum  & rationem  lubfiftedi, 
& ccnfequenter  mutata  forma , neceftario  debere 
mutari  in  materia  partialem  fubfiftentia:  modum. 
Deinde  quia  materia  exiftens  in  toto, proprie  non 
fubfiftit.  ergo  non  habet  propriu  fubfiftentia:  mo- 
dum,quem  retinere  pollit  fub  ditierfis  formis.  Ni- 
hilominus tamen  pars  concluftonis  polita  verior 
videtur , quia  mutata  forma  , nulla  raalis  entitas, 
vel  modus  fubftantialis  mutaturin  materia  prfter 
modu  vnionis,qui  longe  diuerfus  eft  a modo  fubfi 
flentia, etiamfi  admittamus  efte  in  materia  tale  mo 
dum  vnionis  diftindum  ab  vnione  formae,  de  quo 
fupra  didum  eft. Qnpd.n.hi  modi.  f. vnionis  & fub 
fiftentia,  finediftindi,  probatur  primo  a fimili  ex 
didis  de  vnione  & fubfiftentia  anima:  rationalis. 
Secundo, quia  fi  Deus  conferuet  materiam  fine  for 
ma  vt  facere  poteft  calis  materia  careret  omni  mo- 
do vnionisad  formam  , & nihilominus eftetfubfi- 
ftens:poteft  ergo  conferuari  modus  fabfiftetia: : fi- 
ne modo  vnionis:  diftinguutur  ergo  ex  natura  rei. 
Tertio  idem  colligi  pot  ex  propnjs  rationibus  ta- 
lium modorumam  modus  vnionis  eft  quafi  refpe- 
diuus,eftentialiter  pedens  ab  altero  extremo  vnio 
nis& compofitionis:  modusaut  fubfiftentiaeftia 
fe  omnino  abfolutus  ; & ideo  vix  poteft  a nobis 


dum  exiftendi  in  fe  ac  per  fe  fimul  cum  vnione  ad 
formamiergo  vtrumque  modum  poftulat,  & vnus 
alreri  non  repugnat: neque  vlla  probabilisratio  ta 
lis  repugnantia;  afferri  poteft.  Item  quia  in  myfte- 
rio  Incarnationis  corpus  Chrifti  Domini  fimul  ha 
buit  vnionem  adanimam,&  vnionemhypoftatica 
ad  V erbum  loco  propria  fubfiftetia:ergo  tale  cor- 
pus natura  fua  haberet  cum  vnione  ad  anima  pro- 
prium fubfiftentia  modum  , nifi  per  vDionemhy- 
poftaticam  effiet  prauentum. 

Deniq;  (vt  ad  id  quod  intedimus,  deueniaxnus) 
quod  partialis  modus  fubfiftetia  materia  non  ita 
pendent  a forma,  vel  ab  vnione  ad  illam, vt  nece'ffe 
fit, mutata  forma, mutari  iliu  fubfiftentia  modunr 
B probatur, quia  nulla  eft  rario  talis  dependentia, na 
ipfa  met  eftentia  feu  exifteda  materiapedet  £lfor- 
rna  quatenus  illa  naturaliter  requirit  vt  fitj&  nihi- 
lominus mutata  forma, non  muratur  adualisenti 
tas  feu  exiftencia  materia,  fed  eade  numero  perfe- 
uerat:ergo  idem  erit  de  partiali  fubfiftentia  ipfius 
materia.  Probatur  confequentia,  tu  quiafubfiften 
tia  eft  proportionata  exiftenria,tum  et  quia  eft  ta 
abfoluta  ficut  ipfa  exiftentia:ergo  non  efteuoma- 
g;s  pendeat  ab  hacindiuidua,  & determinata  for- 
ma, vel  ab  vnione  ad  illam,  qua  ipfa  exiftentia.  Ex 
quo  facile  foluitur  prior  pars  tonis  in  contrarium: 
eft. n. magna  diuerfitas  inter  forma  materialem  Sc 
maceria:  quaquam. n.-forma  fit  abfolute  perfedior 
qua  materi  a, in  hoc  tn  eft  fecundum  aliquid  minus 
Q perfecta,  quod  plus  pendet  bitec  determinata  for- 
ma ab  hac  determinata  materia  quam  e conuerfo: 
non.n  poteft  eade  forma  migrarei  materia  in  ma 
teriam,fed  eo  ipfo  quod  ab  hac  materia  feparatur, 
perit, materia  aut  migrat  (vt  ita  dicam)  a forma  in 
formam, vel  potius  eadem  manet  fub  diuerfis  for- 
mis in  eafuccedentibus.  Quod  prouenit  vel  ex  di- 
uerfo  modo  dependentiama  fotma  pendet  4 mate- 
ria vt  a propria  caufa  , materia  vero  folu  pendet  a 
forma  vt  a coditione  reqiiifka,rone  cuius  ei  debe- 
tur exi  ftentia,&  eius  conferuatio,  & non  fine  for- 
ma: vel  certe  prouenit  ex  proprio  munere  primi  fu 
biedi:  na  circa  illa  verfatur  adio  agentis  : &ideo 
neceftceftvt  fit  apta  permanere  fubvtroq;  rermi- 
no:forma  vero  qua  eft  terminus  actionis,  non  het 
£ eaindifFerenria:  &ideo  fi  materialis  fit , pendet  in 
fuo  efte  ab  aduali  vnione  ad  fubiedu,  qua:  mutari 
no  pot, manente  & confetua ta  ipfa  forma.  Ex  hac 
aut,eademq;  radice  prouenit  altera  differetia.fi  qd 
materia  mutata  forma  pollit  conferuari  cu  exiften 
tia  & cum  exifterdi  modo:  forma  aut  ficut  non  po 
teft  conferuare  exiftentiam  , mutando  fubiedum, 
ita  etiam  non  pofllt  exiftendi  modum  retinere. 

Atq;  hinc  probata  ec  relinquitur  penultima  con 
clufionispars.fi  habere  materiam  fiuam  partialem 
fubfiftentia,qaa  in  fuo  genereconcurritad  compo 
nendam  integra  fubfiftenciam  cuiufcunque  mate- 
rialis fubftantia  completae.  Nam  habet  proprium 
partialem  modum  exiftendi , quo  componit  fubfi- 
ftentiam  totalem  vt  oftenfum  eft:  & ille  modus  ta- 


ra fi  per  negationem  dedarari.Quartoex  myfterio  £ Iis  eft  vt  per  illum  habeat  materia  efte  in  fe  ac  per 

i - c.. - fe,& independens  ab  omni  fubiedo  velfuftencan- 
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Incarnationis,  nam  modus  vnionis  maceria  cu  for 
ma  non  pugnat  cum  vnione  hypoftarica:  nam  ma- 
teria adu  vnita  anima  rationali,  & forma  fangui- 
nisjvel  cadauens  fuit  fimul  vnita  hypoftatice  Ver- 
bo <m;ino:at  vero  modus  fubfiftentia’  propria  di- 
re^ repugnat  vnioni  hypoftatica,  vt  ex  didis  con 
ftat ; fiunt  ergo  illi  modi  diuetfi. 

Quod  vero  non  -epugnat  hi  duo  modi  fimul  ef. 
fiein  materia,  probati  pot  eifdem  argumentis  qui- 
bus hoc  ipfam  velfimile  de  anima  rationali  qjba- 
uimus.fi.  quia  materia  non  vnitur  formae  & fubie- 
do,vel  vt  fufteritanti  illam  in  fuo  efte:  nam  potius 
materia  eft  primum  fubiedum  forma  feu  geaera  ■ 


te ; & ratione  eiufde  modi  exiftendi  p5t  eade  ma- 
teria quafi  in  fe  manerefub  diuerfis  formis,  cofer- 
uato  eode  exiftendi  modo  vt  oftenfum  efbergo  il- 
le modus  exiftendi  materia  vere  ac  proprie  eft  fut> 
fidentia  faltem  partialis.  Refpondentaliqui,  hoc 
ipfo  quod  materia  pendet  in  fuo  efte,  & modo  ef- 
fendi  a forma  abfolutefisu  in  coi  fumpta,non  pof- 
fe  habere  talem  exiftendi  modum  propriu  qui  fit 
fubfiftentia.Eteade|rationeaiunr,tnateriaadu  vni 
tam  forma , multo  minus  dici  pofte  fubfi ltere  qua 
animam  rationalem  vnitam  corpori  : nam  ani- 
ma rationalis  ita  eft  in  corpore  vt  in  fuo  efte  fim-, 
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piic.ter  non  pendeat, neque  ab  hoc  corpore,neque  ^ 
abfoiute  a corpore:matena  autem  pendet  a forma, 
etiam  fi  abfq,-  hac  vel  iHaforma  ede  poffit. Alij  ve- 
xo vtuntur  diftindlione  fuperius  data,fcilicet  fi  fub 
fiftere  folum  dicat  negationem  inhsfionis  in  fubie 
dlo,fic  materiam  primamTubfiftere,fi  verodicat,ef 
ie  per  lefideft,  non  in  aliquo  a quo  in  fuo  efte  pen- 
deat,fic  materiam  primam  non  fubfiftere, quia  eft 

XL,  in  dompofi  to,  & ab  eo  pendet  feu  4 forma  eius . 

Sed,  omifta  vocis  ambigui  tatejquod  ad  temfpe 
dtar, dicendum  eft, dependentiam  materina  forma 
nihil  obftare  quo  mtnusin  materia  fit  proprius  mo 
cius  fubfiftendi  partialis:  non  enim  ofs  dependen- 
tia repugn  at  rationi  fubfiftendi:  omnis  enim  fub  fi 
ftentia  creata  pendet  inprimis  ab  agente, & prsfer 
tim  a Deo:omne  etiam  fuppofitum  materiale  pen  g 
det  fuo  modo  a difpofitionibus  fuis,  fine  quibus 
exiftere  non  poteft:&confequenrer  ab  eifdem  pe- 
det fubfiftentia  talis  fuppofiti : & ad  hunc  modum 
pendet  materia  a forma, veluti  a fubftantiali  difpo 
fi tioneira  intrinfeca,&connaturali,  vt  fine  illa  ef- 
fe  non  poffit.  Non  ergo  repugnat  fubfiftentis  hu- 
iufmodi  dependentia,  fed  tantum  ilia  qua?  eft  afu- 
biedto  vel  fuppofito  fnftentate.  Atque  hinc  fit  (qd 
fpedtatad  vfum  verbi  fubfiftendi)  vere  dici  poffe 
maceriam  fubfiftere, quia  hsc  denominatio  pofiti- 
Ua  eft  a modo  fubfiftendi,&  non  tantum  negatiua, 
neque  in  eludens  { vt  dixi negationem  omnis  de- 
pendentia;,aut  omnis  vnionis  cum  alio, aut  effendi 
in  aliquo  tanqusm  in  toto,cuius  fubfiftentiam  par 
tialiter  componat : ficut  de  anima  rationali  dixi-  q 
mus, eft  enim  quoad  hoc  eadem  proportio.  Verun 
tamen  vt  omnis  tollaturtequiuocatio, addatur  ali- 
quid quo  declaretur,  materiam  nofubfiftere  vtin 
tegrum  fuppofitum,  no  enim  nego  quin  fubfislere  . 
fimplicifer.dibhim  interdum  in  hoc  rigore  fuma- 
tur,vt  colligitur  ex  D.Thom.  i.p.q.yy.art.i.ad  i, 

& 2.  Dicatur  ergo  materia  fubfiftere  incomplete 
feu  partialiter. 

XLI.  Supereft  vt  dicamus  de  vltimaconclufionis  par 
te,qusad  materiales  formas  fubftatiales  pertinet , 

& fi  attente  confiderentur  qus  hadtenus  diximus , 
videri  potobfcura  & non  fatis  cum  illis  cohsrers . 
Diximus  enim  fubfiftentiam  foppofitipure  mate- 
rialis efte  modum  quedam  compofitum  ex  modis 
partialibus  materis  6c  forma?:  diximus  etiam  mo-  ^ 
dum  illum  qui  fe  tenet  ex  parte  materis  efte  parris 
Jem  fubfiftentiam: quo  modo  ergo  inteiligi  poteft 
alius  modus  partialis  exparte  forms, quindlle  etia 
fit  partialis  fubfiftentia,cum  ex  vtroque  refultet  8c 
componatur  fubfiftentia  completa  ? Aut  fi  modus 
ille  forma  fubfiftentia  no  eft, quid, qusfoqerfoAuC 
qualiter  poterit  ratio  eius  intelligi?Propter  hcfter 
go  aliqui  neganciilam  partem  coclufionis  pofit^ , 
ik  concedunt  et  formas  materiales  habere  partia- 
les fubfiftentis  modos, &confequencer  etiam  fate 
tur  illas  fub  fiftere,  quamuis  incomplete  & in  toto. 
Alij  vero  quoad  hanc  denominationern  vtuntur  di 
ftmdfione  fuperius  adducta  .f.  prout  fubfiftere  di- 
cit folarn  negationem  inhsfionis, fic  dici  poffehas 
formas  fubfiftere,  non  vero  prout  dicit  negatione 
dependentis , & exiftentis  in  alio  a quo  pendeac . E 
Veruntamen  apud  antiquos  doctiores  nunquaap- 
pellantur hae  forms  fubfiftentes,  neque  dicuntur 
fubfiftere  etiam  mcomplete.Imo  exprefse  D.Tho. 
m loco  proxime  citato  diftinguens  fubfiftens  feu 
hoc  aliquid  in  incompletum  & completum , dicit 
priori  modo  excludere  inhsrentiam  accidentis, 8c 
forms  materialis,pofteriori  autem  modo  exclude 
re  imperfectionem  partis. Inquo fatis  fignificat  no 
pofte  formas  materiales  dici  fubfiftere , etiam  in- 
complete,feu  eo  modo  quo  materia  vel  anima  ra^. 
tionalis  fubfiftere  dicitur . 


Subjlantial.es  farm*  materiales  , nec  partialem 
fubfiftentiam  habent,  nec  fubjijhwt.' 

EX  quo  plane  fit,  non  habere  materialem  for- 
mam  proprium  modum  exiftendi  qui  fit  par 
nalis  fubfiftentia  : aljpqui  ab  illo  modo  denomi- 
naretur fubfiftens , faJrem  incomplete  : VndeD. 
Tho.citato  loco  & csteri  Theologi  tanqnam  pro- 
prium & peculiare  attribuunt  anfms  rationali  in- 
ter omnes  formas  informa  ntes  corpus  , quod  fit 
aliquid  fubfiftens,  eo  quod  fit  operans  indepenue 
ter  a corpore  vt  organo  feu  inftrumento,  tk  in  art. 
3.expreffe  negat  D.Thom.  annuas  brutorum  ani- 
malium efte  fubfiftentes.  Et  hoc  fen fu  dicitur  no- 
mine Auguftini  in  lib.de  Ecclefiaf.dogma.ca.  1 6.& 
i/.foiam  hominis  animam  efte  fnbftantiuam, ani- 
mas vero  brutorum  non  eiie  fubftanriuas.  Ratio 
vero  eft  , quia  fubfiftentia  intnnfeca  ac  formahter 
includitindependentiam  a fuftentante, & maxime 
£t  materiali  fubiedto  feu  caufa,a  qua  in  fuo  efte  res 
pendeat:fed in  his formisuuaterialibus  nihil  eft(id 
eft, neque  effentia, neque  exiftentia  , neque  modus 
exiftendi)  quod  non  innitatur  materis  vt  fuftenta 
ti,quodqueab  illa  non  pendeat  in  cfte,&  conferpa 
ri  in  genere  materialis  caufs:  ergo  modus  exiften- 
di talis  forms  illi  connaturalis,  non  poteft  habere 
veram  rationem  fubfiftentis  partialis. Ccnfeqneu 
tiaeftperfeeuidens.Minor  item  eft ciara,fatifque 
in  fuperioribus  declarata  & probata , quia  quid- 
quid eft  in  his  fprmis  eft  affixum  materisiefr  eni m 
commenfuratum  enritati  &z  naturstajis  forms, 
cui  connaturalis  eft  hsc  dependentia. Denique  ni- 
hil eft  in  his  formis  quod  non  producatur,  ve]  co~ 
producatur  per  edubtionem  de  potentia  materis, 
nihil  ergo  in  eis  eft  quod  non  pendear  a materia 
vt  a fuftentante.  Maior  aurem  propefitio  etiam  vi 
detur  fatis  conflans  ex  communi  omnium  confen 
fu:omnes  enim  per  hanc  negationem  maxime  de- 
clarant rationem  fubfiftentis, & eam  vt  minimum 
ad  fubfi  flendum  requirunt,  licet  multi  aliquid  vi- 
tra poftulentvt vidimus.  Item inhsrentia direbte 
opponitur  fubfiftentis:omnis  autem  dependentia 
it  fubiedto  fuftentante  poteft  inhsientia  appellari: 

.atque  itaD.  Thorn.  fupra,  modum  exiftentis  for- 
ms materialisfin  materia  inhsrentiam appeliatme 

pugnat  ergo  cum  propria  fubfiftentia . 

Neque  refert  quod  in  his  compofitis  materiali-  Ylftf 

bus  aliquid  feu  aliquis  partialis  mpdus^ex  parte 
forms  coxicurrat  ad  componenda  integra  fubfifte 
tiam  totius . Non  enim  necefie  eft  vt  oeid  , ex  quo 
aliquideomponitur  participer  rationem  veldeno 
minationem  totius:vt  non  quidquid  componit  li- 
neam,eft  linea, neque  omne  id  quod  componit  ho 
minem  eft  homo , fi  proprie  loquamur : fic  igitur 
non  quidquid  complet  fubfiftetiam  potius, eft  fub- 
fiftentia etiam  incompleta, fed  eft  terminus  quida 
velmodus  complens  fubfiftetiam.  Itaquefatemur 
fabfiftentiam  integram  nature  omnino  materialis, 
componi  ex  partialibus  modis  materie  & forms, 
dicemus  tame  modum  materis  efte  partialem  fub 
fiftentiam-non  tamen  moddm  fotms,quia rnodus 
materis  eft  quafi  primum  fundamentum  feubafis 
totius  fubfiftentis  talium  rerum,  & non  nititur 
priori  fundamento  aut  fubiedto»  Vndefic  vt  pane 
re  poffit  naturaliter  quidem  fine  hacuel  illa  for- 
macei quacunque  determinata,  fupernaturaliter 
vero  abfque  omni  forma,  abfque  omni  comple- 
mento quod  ab  illa  prouenire  poteft . Jyfodus  aute 
forms, liceri  fit  complementum  quoddam  fubfi- 
ftentis totalis  ,ncneft  autem  proprie  partialis  & 
incompleta  fubfift6ria,quia  eft  talis  modus,  qui  in 
nititur  priori  fubiebto  & fundamento  , i quo  vt  a 
fuftentate  ita  pedet  vtfine  ilio  fufeineri  aut  efte  no 

poffit 
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poffit,non  modo  naturaliter,  quod  certifiimu  eft, 
veram  necfupernaturaliter.  Quamquam  enim  ma 
terialis  forma  poffita  Deocoferuari  fine  materia  » 
modus  tamen  exiftendi  quem  habet, dum  eft  in  ma 
teria , non  poteft  confefuari  in  illa  forma  fe  parat  a 
it  materia:  tum  quia  per  fep.a  rationem  mtrinfecd 
mutatur  modus  exiftendi, tu  et  quia  iile  modus  eft 
quafi  refpedmus,&  dicens  adualem  habitudine, 
6c competit  forum*  non  vtcunque,fed  vt  informari 
ti , & componenti  totum  . Quod  et  optime  decla- 
rat,quantum  ille  modus  deficiat  a ratione  fubfiftc 
ris  partiaiis.  Vnde  etiam  conftat  differentia  inter 
modum  exiftendi  •'runis  rationalis,&  aliarum  for 
marummam  illa  praeter  vnionem  habet  proprium 
exiftendi  modum  independenrem  a materia.  Atq; 
ita  fit  vt  homo  nobiliori  modo  fubfiftat,quara  ora 
nes  alis  res  materiales;  fubfiftit  enim  & per  fe  to- 
tus & fecundum  materiam, & fecundum  forma, ha 
betq;  fubfiftentiam  integram compofitam  ex  par- 
tialibus fubfiftentijs , quam  perfedionem  non  at- 
tingunt alia:  res  materiales  vt  declaratum  eft. 

Sedqus  res,  an  hic  modus  qui  ex  parte  forms 
materialisconcurrit  ad  complendam  (ubfiftentia 
totius  , fit ipfamer  vnio  ralis forms  cum  materia, 
vel  aliquis  alius  raodus  ex  natura  rei  ab  vriione  di- 
ftindos.  Videtur  enim  ex  didis  fequi  illud  prius  ; 
diximus  .n.  hunc  modii  talem  effe  vt  fine  materia 
fr  ari  non  poflitihuiufmodi  autem  dependen 
t;a  ftu  taura  connexio  videtur  effe  propria  vnionis 
formaceum  materia.  Ite  quia  pister  vnionem, quae 
r.cUufir  fubftaotialem  inha?fionem,&  dependeri  a 
e x i fi  e t i s t a 1 i s f o r m s i m a re  r i a , n 5 v i d e t u r ad  quid 
fit  neceffarius  alius  modus  eitifde  forms  dft  exi  ften 
tisillius,aut  quem  effedum  formalem  habere  pof 
fit  circa  exiftentia  talis  fornis:  non  eft  ergo  ip  tali 
forma  alius  exiftentie  modus,nifi  vnio  feu  adhefio 
in  materia. Sicut  in  forma  acciderali  adualis  inhs 
fio  in  fubiedo  eft  modus  exiftentis  talis  formae, & 
quafi  vicimus  terminus  eius, praeter  quem  fbperua 
caneum  omnino  effet  alium  fiogereudern  ergo  eft 
in  forma  fubftantiali, quatenus  cum  accidentali  co 
uenit  in  informatipne  inhaefiua  feu  dependente  a 
fubiedo  quod  informat , quauis  differat  in  gradu 
feuperfedione  taiis  fnhsefioni^  . Quae  differentia 
optime  et  declaratur  iuxea  eandem  dodrina,  inhs 
fio  enim  formae  materialis  differt  ab  inhsfioneac 
cidenns,quia  iilaprior  talis  eft  vt  adiunda  in  com 
plers  fubfiftentis  materis,  cum  illa  complear  per- 
fedam  & integram  fubfiftentiam  in  genere  fubfta 
tis:ex  quo  Conftat  illam  effe  fubftatialem  modum, 
inbsfio  autem  accidentis  nullo  modo  complet  aut 
pertinet  ad  fubfiftentiam  integrae  fubftatiae,  fedeft 
omnino  extra  genus  & latitudinem  fubftantis. 

Quamqua  haec  pars  videatur  fpecie  probabilis, 
prsferrim  cum  hsc  pluralitas  rerum  aut  modoru 
vitanda  fit  quoad  fieri  poflir : nihilominus  tamen 
dicendum  exiftimo  hunc  modum  effe  diftindum 
ex  natura  rei  ab  informatione  , feu  vnione,aut  in- 
bsfione  forms  materialis  i n materia. Quod  i npri- 
mis  declaro  ex  myfterio  Incarnationis  : Verbum 
enim  hypoftatice  fibi  vniuit  fanguinemfqucm  fup 
pono  habere  formam  diffindam  ab  animavationa 
iij  & in  triduo affumpfic  cadauer,  Sc  iuxta  veram 
& receptam  fententiam  potuiffet  affumere  natura 
lcomsi&  aha  fimilemiexvi  autem  taiis  vnionis  pri 
naretur  natura  a.ffumpta  integra  atque-fotali  fubfi 
ftentia  creata, & de  fado  ita  contingit  in  fanguine, 
d m ca dauere  Chrift i i nxta  fanam  dodri  na : ergo 
prmacur  ta  incompleta  fubfiftentia  materis, quam 
omni  coplemento  fabiiftentis  , quod  ex  parte  for- 

mae  adiungi tur,ideft,  illo  partiali  modo  quem  for- 

ma  materialis  fecum  affert  ad  complendam  cu  fub 
fiftentia  materis  integram  fubfiftentiam  compofi 
ti;pon  priua,tur  autem  forma  fua  informatione  & 


A vnione  ad  materiam  propter  affumptionem,vt  per 
notum  eft:  ergo  ille  modus  coplens  fubfiftentia  cx 
natura  rei  diffindas  eft  ab  aduali  informatione 
quia,vt  in  fuperioribus  traditueft,nul!u  eft  certius 
fignu  talis  diftindionis  quarealis  feparatio  vnius 
ab  alio,ecfi  mutua  no  fit. Nec  video  quo  nlodo  pof 
fit  huic  rationi  fatis  fieri, nifi  per  affumptioneni  ir- 
rationalis , feu  inanunats  naturs  non  uniri  fubfi- 
ftentia diuina  toti  naturscreats  perfe  primo' feu 
ftcudum  fe  totam,  fed  tantum  fecundum  materia  . 
Veruntamen  hsceuafio  eft  in  Theologia  improba 
bilis  & plufquam  faifa,vt  in  libris  de  Incarnatione 
fuis  locis  offendimus.  Et  prscerea  non  foluit  diffi- 
cultatem.-naft  vnio  fit  ad  materiam;ergo  priuatur 
B materia  fua  fubfiftentia  partiali.-ergo  no  pot  in  fer 
ma  materiali  manere  aliquis  modus  qui  ad  ratione 
vel  complementum  fubfiftentia:  pertineat,  quia  ca 
lis  modus, di  rede  ac  prscise  refpicit  modum  fubfi 
ftentis materis, & illum  quafi aduat, & ab  illo  oi- 
no  pendet  vtoftenfum  eft  : ergo  reuoiuimur  cum 
eadem  efficacia  in  rationem  fudam,  fcilicet,  quod 
talismodus  eft  infeparabilis  ab  aduali  informatio 
ne;&  confequenter  ex  natura  rei  diftindus  ab.illa.  XLVT 
Arq;  hinc  fumi  poteft  Metaphy  fica  ratio  & pro- 
pria huius  rei, nam  ficutin  integra  natura  compofi 
ta  difti  nguimusentitatem  naturs  a completa  mo- 
do fubfiftentis, ita.  in  ipfa  materia  diftinguimus  ef 
fentialem  entirnte  ratione  cuius  eft  pars  efsetiy  feu 
C naturs  c6pofits,&  partialem  modum  fubfiftetis, 
ratione  cuius  coponit  integram  fubfiftentiam  to- 
tius.Sic  ergo  in  fubftantiali  forma  intelligitur  efse 
tialisentitas  farms*.quseft  par  effentisde  naturs 
corapofits;  &hsc  eft  qus  informat  materia  vt  eft 
etia  pars  naturs,  & hsc  adualis  informatio  nullo 
modo  pertinet  ad  ratione  fubfiftentis  , fed  prscise 
ad  compofitione  naturs  , vt  patet  etiam  inChrifti 
humanitate,  qus  includit  informatione  animsra 
tionalis  abfq;  ullo  veftigio  fubfiftentis  creats:  er- 
go hsc  informatio  vt  fic  nullo  modo  pertinet  ad 
cfiplementu  fubfiftetissergo  oportet  aliquid  ai  iud 
adiungere  ex  parte  forms.Alioqui  fequeturfin  ma 
teriali  natura  completa  ni  hil  effe, quod  ad  ratione 
D fubfiftentis  partineat,prster  incompleta  fubfiften 
tia  materis, quod  in  fuperioribus  improbatum  eft. 

Dicetutfortaffe,his  rationibus  rede  probari  ali-  X L VXL 
quid  aliud  adiungeodum  effe  ex  parte  forms,  prs- 
ter  vnione  cum  materia  , quatenus  vtraq;  eft  pars 
effentis,  vel  naturs;h6c  tamen  nihil  aliud  effe  prs 
ter  vnionem  exiftentis  formsad  fubfiftentia  rnate- 
ris.Nam,  ficutin  materia  diftingnuntur  ex  natura 
rei  effentia,&  fubfiftetia  partialis,  ita  in  ipfa  forma 
diftmguitur  vnio  ad  edenti am  materis  ab  vnione 
ad  fubfiftentiam, & per  affumptiouem  pypoftatica 
vna  feparatur  ab  alia, nam  forma  fanguinisChrifti 
vnica  manfit  effenti?  materis, non  tamen  fubfiften 
tis  propris  eius,cum  illam  non  habuerit:ergo  hoc 
fatis  eft  ati  efficacia  rationis  fads;&:  vtintelhgatur 
^ fubfiftentia  materialis  naturs  compleri  perfolam 
hanc  vnionem  exiftentis  fonns  ad  fubfiftentiam 
materis.Sed  hsc  relponfio  nullo  modo  poteft  con 
fiftere : nam  fi  rede  confidcretur  introducitin  na- 
turali compofitione  fuppofm  cx  forma,  3c  materia 
quendam  modum  hvpoftaticq  vnionis, quod  quam 
fit  incredibile, & improbabile, per  fe  fatis  pater.De 
claratur  autem  affumpttim,  quia  vnio  hypoftafica 
nihil  aliud  eft  quam  vnio  vnius  fubftantis  feu  exi- 
ftentis fhbftatialis  ad  ftibfiftentiaai  alterius  vt  per 
eam  terminetur:  hoc  autem  attribuitur  forms  ma-f 
teriali  cum  dicitur  perfuam  exiftentiam  vniri  fub- 
fiftenti^  materis,  vt  peream  terminetur  Nec  refert 
quod  forma  illa  non  fit  integra  fubftantiaffed  par- 
tialis: nam  etiam  anima  rationalis  eft  partialis  fu  b 
ftantia  , &:  nihilominus  vnio  eiusad  fubfiftentiairi 
alterius  eft  vera  vnio  hypoftauca.Neque  etiam  ob- 
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ftat  quod  fubfiftentir  materis  fit  incompleta:imo  A 
tanto erit  mirabilior  vnio. 

Vnde  optimum  conficitur  argumentum.  Nam 
fubfiftetia  completa  tantu  poteft  naturaliter  termi 
nare  completam  naturam  cnius  eft  fubfiftetia,  qua 
intime afficit.-ergo  fubfiftentia  incompleta  tantum 
poteft  naturalirertermmareiilam incompletam  na 
turam,quam  intime  afficit  vt  modus  eius  intrinfe- 
cus,non  realiter fedmodaliter  tantumab  illa  diftin 
<5tus:ergo  fubfiftentia  materis  ita  adsquate  termi- 
nat intenfiue,&  extenfiue(vt  alias  Caietanusloqui 
tur)partialem  naturam  materis,vt  non  polii t falce 
naturaliter  terminare  exiftentia  forms. Neq;  e con 
uerfo  exiftentia  forms  poftit  quafi  hypoftance  vni 
rifubfiftetis  materis.Quin  potius  fi  velimus  argu  _ 
mentum  retorquere, ex  illa  pofitione  fequitur  fubfi 
ftenriam  materis  non  elTe  incompletam  nam  fi  ta- 
lis eft  vc  per  eam'  terminetur  exiftentia  materis,  & 
forms,&  confequenter  exiftentia  totius  natursin- 
tegrs,quid  illi  deeft  quo  minus  completa  fubfifte- 
tia fitfVndeex  illa  lententia  etiam  fequitur, in  toto 
materiali  compofico  non  effe  aliam  fubfiftentiam, 
vel  complementum  fubfiftentif  prster  fubfiftentia 
materis: nam  vnio  exiftentis  ad  fubfiftentiam  noti 
eft  complementum  fub  fiftentis,  fed  foium  via, vel 
quafi  coditio  neceilaria  vt  exiftentia  vnius  per  alie 
nam  fubfiftentiam  terminetur , vc  patet  in  Chrifti 
humanitate, & vnione  eius  ad  verbum. 

Quapropter  nihil  ena  obftat  fi  quia  refpond.eac» 
fubliltentiam  materis  non  effe  alienam  formsfub 
ftantialiter  vnitsipfi  materis:  & ideo  vnionem  il  - 
Iam  noeffefimilem  hypoftaties  vnioni  quseftad  q 
alienam  fnbfiftentiam.-ficcit  e contrario  multi  cen- 
fent  fubfiftentiam  elTe  folius  forrne  prqfertim  in  ho 
mine,&  ad  illam  vni ri  effentiam,&  exiftentiam  ma  ' 
teris.  Hocfmquam)non  obftat,  nam  cum  materia 
fic  realiter  diftin&a  a forma  , 6c  rmperfedfca  habeat 
fubfiftentiam:tantumq;  fibi  commenfuratam, fatis 
eft  aliena,&extrinfecaipfi  forms,vt  non  poftir  ter- 
minate fubfiftentiam  eius, nifi  interueniente  aliqua 
prsternaturali  vnione.  Prsfertim  cum  in  fuperiori 
bus  oftenftim  fit  in  fubfiftentia  vnicuiq;  rei  conatu 
rale  no  effe  re  diftindtam  ab  illa, fed  moduintrinfe- 
cum  illius. Illa  vero  epinio  qus  tribuit  forms  tora 
fubfiftentiam, fupponit  fofififtentia  elTe  re  fimplice 
& realiter  diftin&£,tam  a materia, qua  a forma,  & 
non  elTe  terminum  exiftentis  , fed  vel  exiftentiam  q 
ip(am,vel  conditionem  ad  illam  prsrequifica,  qus 
principia  nosnon  admittimus . Et  iuxta  illa  magis 
confequenter  attribuitur  fubfiftentia  forms:vel  vt 
radici  refpecfo  materialium  formarum  , vel  etiam 
vt  primo  quafi  fubiecto  refpedlu  anims  rationalis: 
in  nulla  vero  fer.tecia  dici  probabiliter  poteft, quod 
fubfiftentia  materis  terminet  hypoftacice  exi  ften- 
tiam'formae,  aut  quod  integra  fubfiftentia  totius 
-compofiti  materialis, compleatur  per  folam  vnio- 
nem exiftentis  forms  ad  macetis  fubfiftentiam. 

Concludimus  ergo  ficut in  materia  -prster  enti- 
tatem  effentiseius,qus  eft  qnsdam  partialis  natu 
ra, datur  modus  quidam  partialis  etiam, & incom-  g 
pletus,qui  eft  vltimus  terminus  exiftentis  eius,  ita 
in  forma  materiali  prster  encitate  effenrialem  eius 
qu§  eftaltera  partialis  natura, dari  modii  aliu  pattia 
]em  ex  natura  rei  diftintftu  ab  ilia,  qui  eft  terminus 
exiftenti^  eius, •& ficut  ex  effentijs  partialibus  mare 
ris&  forms  inter  fe  vnitis  coniurgit  integra, &r  co 
pleta  natura,  ira  ex  illis  duobus  modis  materis,  & 
forms,inter  fe  etiam  vnitis confurgere  integri  fub 
fiftentiam  totius  materialis  natuts.Rurfus  conue- 
riutin  hoc  ii  li  duo  partiales  modi, quod  vterq;  pe- 
tit ex  natura  fua  vnionem  cum  altero, adeo  vt  natu 
raliter  neuter  poftit  fine  altero  conferu&ri.Difteiuc 
trfquod  modus  materis  non  muenitur  alteri  vt  (u- 
ftentanti,fed  foium  requirit  ilium  qnafi  vltimum 


aftum  feu  complementu  fuum.  Vr.de  vlrerius  fit  vt 
talis  materis  modus  non  requirat  determinate  huc 
vel  illum  modum  forms,  fed  quacunq;  forma,  vel 
modo  forms  contentus  fit , fucceftiue  poftit  idem 
permanere  fub  diuerfts  formis, & modis  earum. Er 
quo  etiam  colligitur, talem  modum  non  terminare 
feu  afficere  materiam  prscife  vc  vnitam  huic  vel  il- 
li forms, fed  fecundum  fe,  quandoquidem  variata 
quacunq;  vnione  ad  formam  ille  modus  exiftendi 
perfeuerar  in  materia  fecundu  fe.Hsc  verooia  lon 
ge  aliter  contingut  in  materiali  forma. Na  in  primis 
fient  hsc  forma  habet  entitatem  innixam  macens, 
ita  modus  exiftendi  eiusinnitur  modo  exiftendi  ma 
teris, & ab  eo  quafi  fulcitur  vel  foftentatur.Ex  quo 
fit  v.  fit  ab  eo  infeparabilis,ita  vc  determinate  pen- 
deathic  modus  forms  ab  hac  fubfiftentia  materis, 
nec  poftit  aut  variare  hoc  fuftcncaculum  , & quafi 
migrare  in  aliud  fubiecftum  > aur  omnino  fine  illo 
permanere.  Rurfus  huic  coie.ctamns  hunc  modum 
forms  non  afficere  ipfam  fecund  I fe,  fed  cantnnrvt 
vnitam  materis.Non  quod  non  adhsrear(vt  fic  di 
cam)intime  i p fi  forms, & ex:ftentis  eius  quam  ter 
minat:id.n.dici  non  poteft.*  aiioqm  fu  perfluus  effec 
talis  modus, neq;  haberet  proporcionata  encitate  , 
quam  immedite  afficeret, fed  quod  non  confequa- 
tur  forma,  neq;  illam  afficiat  n ifi  ut  vnita  materis, 
nam, ficur  ilia  forma  fecundum  fe  non  eft  naturali- 
ter capax  exiftentis;  fed  tantum  vt  vnira,ita  etiam 
nec  terminum  feu  modum  exiftentis  habet  nifi  vt 
vmca.Icaq;  ficut  materia  prima  ordine  in  ea  prsfpp 
ponitur  forms, ita  etiam  eodem  naturs  ordine  in 
ea  prsfu  p ponitur  modus  fnbfiftentis  eius  : forma 
vero  materialis  primo  inrelligitur  vniri  materis,& 
in  illa  fecum  afferre  modum  quo  cu  maceria  copo- 
narrem  complete  fubfiftente,  quem  modu  habere 
non  poteft  nifi  prout  vnita  eft  tali  materis, & ideo 
dicitur  nor.fficereillam  fecundu  feffed  prout  vnita. 
Et  propter  has  differentias  vocamus  modu  illum 
materispartialem  fubfiftentiam,&  materiam  fecu 
dum  fe  fubfiftentem  eonftituere  dicimus  : modum 
autem  forms  non  vocamus  fubfiftennam,etiarn  in 
com pleram, & partialem, fed  complemerum  quod 
dam  integes  fubfiftentis  , quod  non  confrirnit  hu- 
iufmodi  formam  fecundum  fc  fubfiftentem, fed  cii 
fubfiftentia  materi^ complet  integrum  terminum 
totius  fuppofiti  complete  fubfiftentis  .Qnod  fi  quis 
contendat  , illum  etiarn  modum  forms  appellan- 
dum effe  partialem  fubfifrenriam,  eo  quod  fir  quafi 
pars  fubiiitentis  rotalis : primum  infirma  ratione 
nitetur, vt  iam  oftenfum  eft. Deinde  foium  m medo 
loquendi  a nobis,  & a communi  vfu  Phdofophoru 
difcrepabir:uam^ quod  ad  rem  pertinet)  negare  no 
pereft,quin  ille  modus  innitatur  matetis,&  ab  illa 
pendeat.  Ac  denique  abfolute  ac  fimplicicer  nemo 
poteft  dicere  materialem  forma  fubfiftere  ratione 
illius  modi,  fed  foium  effe  m toto  quod  in  ea  fubfi- 
ftir.  Declaratur  hoc  de  ique  ex  modo  exiftendi 
quem  haberet  forma  materialis, fi  per  diuinam  po-? 
tenriam  feparata  conferuaretur,&  ex  differentia  in 
ter  modum  quem  tunc  haberet, & quem  habet  vni- 
ta materis.Si  enim  Deus conferuat  animasque  Se- 
paratam a materia,&  illi  conferat  pofitiuum  modu 
perfe  effendi  ficut  confert  quantitati  confecrats  in 
Euchariftia  ? ille  modus  differet  I modo  exiftendi 
quem  habet  illa  anima  vnita  materis  in  duobus. 
Primo, quia  ille  modus  non  habet  tx  fe  ordinem  ad 
materiam  ratione  cuius  ab  illa  pendeat  : fecundo  „ 
quia  dircble  repugnat  cum  vnione  talis  anims  ad 
materiam,quia  talis  anima  nopoteft  vniri  materis 
nifi  cum  dependentia  ab  illa,  qus  dependentia  re- 
pugnat curo  illo  modo  exiftedi,  ficut  modus  quem 
habet  quantitas  feparata  repugnat  cum  a&uaiiin- 
h^rentia.At  vero  modus  exiftendi  quem  materialis 
anima  habet  naturaliter , non  repugnat  vnioni , &: 
Thom,2,  . Y depsn- . 
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dependemix/eu  irshxrentixi  n materia, imo  narn-  A 
ra  faa  illam  poftulat , & ideo  talis  modus  non  eft 
fubfiftentia,  ille  autem  quem  haberet  illa  anmiain 
pvxdiCto  cafu  feparationis  , leveraetfet  fubfiften- 
na.QuiaeiTet  modus  fubftancialis,  ficut  & exiiten- 
na, quam  rerminandf  eilec  modus  per  feetfendi  in- 
compoffibilis  inhxreotix,  quid  ergo  illide  effiet  ad 
rationenl  fubfiftentix 

Dices, illa  fubfin e ciaefTetne  totalis  an  partialis  ? 
non  enim  videtur  primum  cum  lit  tantum  in  natu- 
ra partiali >nec  fecundurmquia  non  eft  apcacompo 
nere  vnam  fubfiftentiam  totalem.  Circa  hoc  multa 
dici  poffienr,qux  breuiter  in(inuabo,Primu  eft  non 
repugnare  partialem  naturam  fubfiftere  per  fubfi- 
ftentiam integram, & completam, cum  Chnfti  ani, 
ma  fubfiftat  per  fubfiftentiam  Verbi,  quod  faltem  g 
in  triduo  ceruffimum  eft, fic ergo  dici  poft  illa  fub- 
jfi flentia  talis  animx  effie  quafi  totalis,  quia  non  eft 
apta  ad  componendam  aliam  fubfiftentiam,  fed  in 
fe  eft  indiuifibilis.Secundum  eft, talem  fubfiftentia 
fimplicitetm  ftia  entitate  effieimperfecfta,  & hoc 
fenfu  dici  poffe  incompletam  , non  quia  ordinetur 
ad  complendam  aliam  fubfiftentiam, fed  quia  tan- 
tum eft  apta  ad  tcrminadam  incompletam  natura . 
Sicut  modus  per  fe  quantitatis  feparatxnon  eft  par- 
tialis proprie, quia  non  ordinatur  ad  componendu 
alium, tainen  eft  quid  imperfeCfcum,&.  incompletu 
in  fe,  ficut  etiam  motus  eft  in  fe  quid  incompletu  , 
licet  non  ordinetur  ad  componcdum  alium  motu, 

& hxc  duo  vera  funt.  Tertiu  vero  poffiet  aliquis  ad 
dere,fcilicet,po(fe  i Deo  fieri  vt  talis  anima  confer  c 
nata  illa  fubfiftentia  vniatur 'materia’,  &tuncilla 
fubfiftentia  cum  fubfiftentia  partiali  materix  cora 
poneret  vnairuquod  fi  hoc  verum  eft,'  propnjffime 
diciturillafubfiftetia  partialis. Hoc  tamen  mihi  no 
probatur,  quia  exiftimo materialem  formam  non 
poffie  vniri  marerix,nifi  per  vnionem  includentem 
dependentia  i materia, & inhxrentiam,  qux  fubfi- 
ftentix repugnat  vt  fupra  dixi. Forma  enim  non  po 
teft  aliter  informare,quain  natura  ftia  apta  fit,quia 
caufalitas  formalis  non  poteft  fuppleri,  aut  variari 
in  eadem  forma  , at  vero  materialis  forma  non  eft 
apta  informare  nifi  inhxrendo  fuo  modo, quare  im 
pudibile  eft  vt  informet  fubfiftendo  . Nifi  fortaffie 
adiundlo  nouo  miraculo, quod  talis  forma  fimul  af 
ficiatur  modis  oppoficis,&  ex  natura  rei  repugnan  pj 
tibiis,  quod  in  his  modis  ita  proxime  oppofitis , vt 
funr  per  fe  effie&  inhxrere,non  exiftimo  effie  poffi- 
bile,nifi  coftituendo  eandem  rem  bis  in  reruni  na- 
tura,feu  in  diuerfis  locis.  Videanrur,  quxde  hac  re 
tetigimus  in  tomo  primo  tertia  parte  difputatio- 
ne  i4.fe6t.i.&  3. 

Satts  fit  argumentis  in  principio  pofitis  & incommu- 
nicabilitas  fu  b fi  flent  ut  declaratur . 

ARgumenta,  feu  rationes  dubitandi  in  princi- 
mo  fe&ionis  pofitx  priori  loco  non  funt  & no 
bis  tmuendx;probant  enim,  & confirmant  fenten- 
tiam  a nobis  propofitam.In  his  vero, que  pcfteriori 
loco  pofitx  funt,  attingitur  difficultas  alia  , prxci- 
pueinrenra  in  hac  fictione, fciiicet  quo  modo  fub 
fiftentia  creata  dicatur  incommunicabilis  i hoc 
enim  efte  de  ratione  fuppofui  certiffimum  eft  ex 
omnium  Theologorum  fententia  in  principio  3. 
lib. lentent, & 3. par.  D.Tho. Quo  fenfu  dixit  etiam 
Boetius  petfonamxffe  rationalis  na  turx  indiuid.ua 
fubftaiitiam,  id  eft  , incommunicabilem,  vt  om- 
nes exponunt. Subfiftentia  ergo  creata, qux  fuppo- 
jfitum  femper  conftituit , incommunicabilis  etiam 
efte  debennam  fi  ipfacommunicabilis  effet,  quo- 
modo poftet  rem  incommunicabilem  reddere;H<£c 
^qrem  incommunicabilitas  videtur  repugnare  cum 
feis?  qux  dixi  mus  de  compofiuone  fubfiftentix,  tte 


de  vnione  vnius  fubfiftentix  cum  illa  , quia  omnis 
coffipofirio  fitper  quandam  communicationem  : 
oportet  ergo  verum  fenfum  huius  mcommunica- 
bi  ii  taris  aperire. 

Eft  ergo  primo  confiderandum  , variosefte  mo- 
dos communicationis,  & non  omnes  excludi  ex  vi 
fubfifiennxfeu  fuppofiti.  Eft  enim  in  primisqux- 
dam communicatio  extrinfeca  intentionalisftcuin 
genere  cat  fx  finalis, quomodo  finis  feu  bonum  di- 
citur communicare feipfum,  alliciendoad  fui  de- 
Iedbionem  , & hoc  modo  corftat  fubfiftentiam  , & 
fuppofitum  efte communjcabilia,nam  dicuntperfe 
Ctionem  aliquam  per  feamabilem.Alia  eft  comma 
nicatio  etiam  extrinfeca, fed  realis,&  effe<ftiua,quo 
modo  caufa  efficiens  dicitur  fe  communicare  fnis  ef 
fetftibusiik  hoc  etiam  modo  clarura  eft  non  efte  de 
ratione  fuppofiti  vt  fit  hoc  modoincommunicabi- 
le:Imo  vero  fuppofitum  maxime  pertinet  hoc  mo- 
do fe  communicare  , namfvt  aiunrj  actiones  funt 
fuppofitorum  & fubfiftenria  quamuis  non  fit  pro- 
pria ac  formalis  ratio huiuscommunicationismon 
tamen  excludit  illam,  imo  eft  conditio  neceflfaria 
adhanccomnninicationem.  Rurfus  eftaliacom- 
municatio  intrinfeca,  & formalis  : voco  aurem 
formalem,non  tantum  illam  qux  eft  in  genere  cau 
fx  formalis  , fed  omnem  illam  in  qua  res  commu- 
nicat,vel  prxbet  alicui  fuamrnet  entitarem  feu  for 
malitatem  , quomodo  etiam  materia  dicetur  in- 
trinfeceac  formaliter  fe  communicare  compofito. 
H?c  vero  communicatio  poteft  ena  efte  multiplex, 
quxdamelt  fecundum  rationem  tantum  feu  com- 
munitas rationis, quomodo  fpecies, genera,  & alia 
fuperiora  prxaicata  dicunturcommunicari  inferio 
ribus.Et  hac  communicationem  excluditinprimis 
incommunicabilitasfuppofiti,  & fubfiftentix,  fed 
non  eftp  ropria  eius  fed  communis  cuilibet  rei  fin- 
gulari,nam  quxhbet  res  lingularis,  fiue  fit  natura  •> 
fiue  fuppofitum  non  poteft  pluribus  inferioribus 
communicari. Imo  ipfummet  fuppofitum, vel  fubfi 
ftentiain  tantum  eft  hoc  modo  incommunicabilis 
in  quantum  in  re  ipfa  fingularis  eft,  narn  ipfa  ratio 
fubfiftentix,  vel  fuppofiti,  prout  abftracfte  concipi 
poteft, commonicabilis  eft  fecundum  rationem,  vt 
indicauit  D.Tho.  1. par. q.25>.arr.  1, ad  primum. 

Alia  eft  communicatio  realis  eiufdem  rei  fingu- 
laris ad  plura  fuppofua  , vel  pluta  entia realiter  di- 
ftinctas.Qux  poteft  dupliciter  intelligi,  fcilicet  vel 
peridencitatem,vel  per  vnionem  tantu.Prioii  mo- 
do non  repetitur  talis  communicatio  extra  diuina 
naturam : Vnde  in  comunica litas  huic  communi- 
cationi oppofita,conuenit  quidem  omni  fubfiften- 
tix finitx,non  tamen  exeo  pixeife  quod  fobfiften 
tia  fingularis  eft  , fed  ex  eo  tantum  quod  fioita  eft. 
Nam  diuina  natura, licetf:tfingularis,&  eftentiali- 
rer  fufiftens,  realirer  communis  eft  tritus  perfonis 
realiter  diftmtftis  fecundum  cotamfuam  perfectio- 
nem, & ipfammet  fubfiftentia,nbfolutam,&  econ- 
uerfo  oninis  res  finira,eciamfi  non  fit  iubfiftens,eft 
incapax  huius  commnnicabilitatis  refpeCtu  pluriu 
&diftincftarum  rerum  per  identitatem  , prouenit, 
ergo  ha’C  incommunicabi  litas  ex  limitatione.  Qua 
quam  autem  hxc  fitfufficiens  ratio , adxquata  re- 
fpeCtu  creaturaium,non  tamen  rafpedtu  omnium 
rerum, quia  dininx  perfonx fecundum  proprias  re- 
lationes feu  proprietates  perfonalesfunthoc  modo 
incommunicabiles  per  identitatem, non  propter  li- 
mitationem,fed  propter  relatiuam  oppofitionem, 
vel  originis;  ab  hac  enim  prouenit  di^inCto  diui- 
narum  petfonarum,&  confequenter  incommuni- 
cabilitas  vnius  refpeCtu  aliarum, nam  refpeCtoinfe 
riorum  rerum  potius  prouenitex  eminentia^  in- 
finitate, ratione  cuius  no  pofsunt  identificati  cum 
rebus  finitis,&;  inferioribus, per  fe  notum  eft. 

Aha  vero  communicatio  tea!isvnius,6e  eiufdem 
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rei  Angularis  refpedtn  plurium  &diftiniftaru , non  a 
penden  ditarem,  fed  per  vnio nem,  tantum, natura 
litet  faltem  loquendo,  repugnat  fuppofito  &fubfi 
ftenciat creatae  vndehoc  fen  fu  etiam  incommuni- 
cabilius tali  communicationi  oppofita , eft  de  ro- 
ne  illius.  Imoiuxta  probabilem  opinionem  Theo- 
logorum , etiam  fupernaturaliter  feu  per  diurnam 
potentiam, omnis  fubfiftentia  creata  eft  incomrau 
* nicabiiis,  non  folum  pluribus  fuppofitis  , quod  in- 
dubitatum eft,  fed  etiam  plaribus  naturis:  fubfifte 
tia  enim  creata  ita  eft  alligata  ( vt  lic  dica(propri§ 
natura  quam  terminat,  vt  nulli  alteri  communica 
ii  poftit , quod  ali  js  verbis  dicifolet , fuppolitum 
creatum  ita  efte  imperfedtum  ,,vt  non  poftit aliena 
naturam  affumere  aut  terminare, Qua nuncommu 
nicabilitatem  noa  habet  diuina  perfona  autfubfi-  g 
ftentia-.poteft  enim  pluribus  naturis  communicari 
per  hypoftatica  vnionem  faltem  fupernaturaliter : 
naturaliter  enim  id  fieri  non  poteft,  nam  licet  efte 
hoc  modo  communicabilem  connatursle  fit  diui- 
rs  perfona;, vel  fubfiftentia;,  lpfa  tamen  comunica 
tio  nulli  natura;  creat£  poteft  efte  c6nacuralis,cum 
que  fie  ri  debeat  per  mutationem  creatura;  & non 
Dei,neceflario  fequicur  vt  perfolam  mutationem, 
vel  abhonem  fupern^turalem  fieri  poftit . Vnde-ftc 
hancincomunicabihtatemabfolute  fumpta  no  ef- 
fe  de  ratiope  fuppofiu  vt  fic,  fed  de  ratione  fuppo- 
fiti  creati. Imo  in  ipfomet  fuppofico  creato  non  ori 
tur  ex  aliqua  codicionejad  rationem  fuppofia  per- 
tinente, nam  alijs  etiam  rebus  conuenic , qus  non 
funt  fuppofita.  V na  enim  forma  non  poteft  natura  C 
liter  efte  in  diuerfis  materijs  ad$quate,nec  vna  ma 
teria  fubdiuerfis  formis  in  fe  repugnantibus  , neq; 
vnum  accidens  in  diftinbtis  fubiettis, neque  vna  na 
tura  in  diftindtis  fuppofitis  ,&  fic  de  alijs.  Quod  er 
go  fubfiftentia creata  non  poftit  nacuraliter  cornu-  ' 
meari  pluribus  rebus,feu  nacuris^ex  eo  prouenit  qft 
limitata  eft  & finita:  ex  eadem  enim  radice  fimilis 
in  comunicabilicasreperiturin  omnibus  exemplis 
addubtis,&  i alijs  rebus  aut  mouis  fimiiibus.Quod. 
vero  etiam  fupernaturaliter  eadem  fubfiftecia  crea 
ta  incommunicabilis  fit  multis  naturis , etiam  exi- 
ftimatur  prouenireex  limitatione  eius,  fed  quia 
h zc  communis  ratio  non  fufficit,vt  opinor, adden- 
dum eft  id  oriri  ex  propria  imperfedione  fubfifte- 
tix creare  fcilicer,  quia  folum  eft  modus  natura;  D 
quam  terminat,  & no  res  omnino  ab  illa  diftindftu 
Eft  enim  intrinfecum  huic  modo  vt  folam  illa  rem 
afficere  poftit  quam  modificat , quia  in  fuo  modo 
afficiendi  dicit  quandam  identitatem  cum  re  qua 
afficit.  Vnde  hoc  non  eft  proprium  fubfiftentia;, fed 
commune  omnibus  modis,  tam  fubftantiahbus > 
quam  abfidentabbus : quam  rem  latius  tra&aui  m 
i.to.j.part.difput.  1 3.fect.4. 

r xr  T I Porro  prster  communicationem  vnius  rei  refpe 
Quid  fit  ftu  plurium,  poteft  inrelligi  communicatio  vnius 
cdmuni-  rei  refpebtu  alrerius  per  formalem  vnione,vel  con 
cati o for  iundtionem  aliquam, vt  forma  communicatur  ma- 
malis,  & teria:, & materia  forma;, & fic  de  alijs.  Atq;  hoc  mo 
quibus  re  do  nulla  efte  videtur  rescreata  ( vt  diuina  omitra- 
buspoflic  musjomnino  incommunicabihs;quamquamenim  h 
conueni-  non  ois  res  omni  modo  communicari  poftit , nul- 
re  • la  tamen  videtur  efte  res  quse  non  fit  aliquo  modo 

communicabilis. Nam, vt  dicebam  , materia  com- 
municatur formte , & forma  materis  , & accidens 
comunicatur  fubieffo , & fubiedtum  accidenti , & 
(quod  ad  rem  prsfentem  fpedarjfubfiftentia^com 
municatur  naturae, cui  intime  coniungitur , ea  ter- 
minando,&  natura  comunicatur  fuppofito,  cuius 
eft  forma  & effentia,&  ipfi  etiam  fubfiftentia'  com 
municatur, fiquidem  illi  vnitur.Vndeconcludi  vi- 
detur ,inc6mnnicabilitatemabfoIutefumpca  non 

poffe  efte  de  ratipne  fubfiftentia;  etiam  creata,  fed 
fub  aliqua  determinata, ratione  vel  imitatione. 


Quod^vt  declaremus, aduertendum  eft,a!iud ef-  L V II I. 
fe  loqui  de  fuppofito  , aliud  dequacunq;  re  creata 
fubfiftente;aliud  deniq;  de  fubfiftentia  lpfa  cople- 
ta.velincompleta.Suppofitnm .n.  abfolutedibtum 
fignificat  fijbftantiamcumplerarm  Sc  totalem,  atq; 
omnino  determinatam  in  genere  fubftanti^.Vnde 
fuppofitum  creatum  vt  tale  eft, omnino  eft  incom- 
municabile , quia  neque  vlterius  determinari  por , 
aut  quafi  contrahi,  vel  modificari  in  genere  fubfta 
tiar,&  quamuis  accidentia  recipiat^quibus  commu 
nicari  videtur, non  tamen  recipit  illa  fecundu  fub- 
fiftentiam  fuam,  fed  fecundum  naturam , cuius  fi- 
gnum  eft, quia  ablata  fubfiftentia. eadem  acciden- 
tia manent,prsterquam  quod  nsc  communicatio 
accidentium;eftin  alio  genere,&  valde  extrinfeca» 

Nori  poteft  autem  fuppofitum  creatum  commu- 
nicari fecundum  fubfiftentiam  fuam  alteri  naturs 
fubftantiali,non  folum  naturaliter , verum  nec  fu- 
pernaturaliter,vt  diximus, atq;  ira  eft  oino  incom- 
municabile. Formaliteraurem  ac  proprijffimc , & 
quatenus  (uppofitum  eft. eft  incomunicabilealteri 
fuppofito  no  folum  creato, fed  etiam  diuino,  vt  ab 
eo  fuftentetur  feu  terminetur ; nam  in  ratione  fua 
includit  quod  fit  vltimo  terminatum:  hsc  ergo  in- 
Commumcabilitas  eft  propria  fuppofia  vt  fuppofi 
tum  eff,  Vnde  etiam  diuinis  & mereatis  fuppofitis 
Conuenit,  nam  licet  fuppofitum  diuinum  comniu- 
nicabile  fit  creatis  naturis,  non  ramen  vt  ab  eis  ter 
minetur,fied  vc  eas  terminet,  & quafi  i fi e fuftineat. 

Neque  huic  lncommunicabilitati  obftat,  quod  LIX, 
cum  vna  aqua,v.g.  vnitnr  alteri,  ex  duobus  fuppofi 
tis  integrisfit  vnu;atq;ita  uiderur  unum  fnppofitu 
fubftaotialiter  vmri  & communicari  alteri  ad  com 
ponendum  vnum  tertium. Hoc(inqua)non  obftat, 
quia  curo  dicitur  fuppofitum  incommunicabile, in 
telligitur  formaliter  feu  cum  compofitione,  id  eft , 
manens  fuppofitum  : nam  fi  amittat  rationem  feu 
complementu  fuppofm,id  quod  reliquum  eft,  co- 
municari  poterit, faltem  vt  pars  toti,  uel  comparti. 

Atqueita  contingit  in  prsdifto  exemplo, na,  cum 
aqua  unitur  aqus,ucraq;amittit  aliquem  ultimum 
terminum  terminantem  & complentem  rationem 
totius, feu  totalis  fubftantis,  quam  fuppofitum  fi-. 
gnificat,&  atnbs  acquirunt  communem  terminu  , 
in  quo  uniuntur  per  modum  partium  : pe  ideo  qua; 
uniuntur, non  funt  fuppofita , fed  potius  ut  unian- 
tur,definunt  efte  fnppofira  , atque  ita  femper  ueru 
eftjfuppofitum  ut  fuppofitumdfe  incommunicani 
bile,uel(ut  ira  dicatr)inunibile  fubftantialiter  alte 
ri  fuppofito.Diximus  aut  fuperius.fubftantiasqus 
fic  uniuntur,  non  amittere  totafubfiftetiam  quam 
antea  habebant , fed  folu  indiuifibilem  terminum 
eius;  ex  quo  fit, ut  partes  aquae  poft  unionem  inter 
fe  poffintdici  fubfiftentes,non  tft  fuppofita:  nade- 
nominatio  fubfiftentis  indifferes  eft  ad  totu  , &ad 
partes,  qus  participant  fubfiftendi  modum, feu  ad 
rem  completa,  & incomplecam.-denominatio  ante 
fuppofiti,ficut  & perfons,eft  fcliusfubftantisco- 
ftituts  in  fuo  genere  . Quod  ex  communi  ufuhoru 
nominu  conftat.Sic  enim  , ut  notauit  D.Tho.  i.p. 
q.ap.art.  i. ad  5.  anima  tonalis  etiam  feparata  licet  ^ ■ 

fubfiftat,non  eft  perfona,qpia  eft  fubfratia  incom- 
pleta  ficutnec  manus(\n(\un)  nec  qu&cuque  aliapar 
tium  hominis . Quod  u quis  dicat  falce  pofteuoeari 
fuppofitum  incompletum,  ficutnonnulli  appellat 
animam  femiperfonam:  refpondendum  eft , id  fo- 
lum pendere  exufo  uocis,ideoqne  efteillam  locu- 
tionem improprijffimam,&in  rigore  fallam:  nam 
cum  dicitur  fuppofitum  incompletum,  inuoluitut 
repugnantia  in  ipfis  terminis  fecundum  propriam 
fignificadonem  eorum, nam  fuppofitum  non  figni 
ficatnifi  fubftatiam  completam.Verum  cft,D.  Tb. 
interdum  indicare  illam  diftindtionem  , non  tamc 
fub  nomine  fuppofiti,fed  fubfifietis-.& hoc  aliquid, ut 
Totn.2,  Y 2 patet 
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patet  l.p.q.7  5.  a.z.ad  1.  vbi  ait, Hoc  qhuquid  poteft 
accipi  dupliciter, vno  tnodoprO  quacunque  jubfijtente, 
alio  modo  pro  fubf (tente  completa  in  nutum  alicuius 
[pecieitprimo  modo  excludit  inh&rentia  accidentis, & 
forma  materialis ; jecudo  modo  excludit  perfetiionem 
partis,  vnde  manus  pojfet  dici  boc  aliquid  primo  mo- 
t y do  jed  non  fecundo  modo,& idem  e fi  de  anima. 

■ Qn^cisCuJoquendo  de  fubfiftente  vt  fic,  non  ia 
ciadic  eam  omnimodam  incommunicabilitatem 
quam  includit  fuppofitum.  Nam  in  diuinis  natura 
fubfiftes,eciamfi fu perfectum & completum  ens, 
Communicabilis  e it  tribus  fuppofitis,  non  vt  ab  eis 
pendeat^nec  qui  a illis  indigeat  vt  fubfiftat,  fed  pro 
pter  ftiam  infinitatem  , ratione  cuius  comunicatur 
multis  fuppofitis  ineffabili  quoda  modo, per  fum- 
mam  identitatem  & fimplicuatem,  fn  creaturis  au  B 
tem  non  habec  locum  ille  modus  communicatio- 
nis, & ideo  (i  res  fubfiftens  fit  etiam  completa , eft 
omnino  incommunicabilis,ac  fuppofitum.Res  au 
tem  incompleta  fubfiftens  poteft  effecommunica» 
bilis  per  modum  partis,  dummodo  talis  communi 
catio  non  fit  per  inhaerendam,  nam  haec  repugnat 
cum  modo  fubfiftendi  vt  dictum  eft:  vmo  aure  per 
modum  partis  non  repugnat  rei  fubfiftenti  incotn 
plerae  feti  partiali  j cum  poflit  dari  fubfiftentia  ex- 
tenfa,fX  conflans  ex  partibus  vtoflenfum  eft. 

Atque  ita  facile  conflat  quid  dicedmm  fit  de  fub 
fiftentia  ipfa  in  abftradto  fumpca,nam,  generarim 
loquendo,  de  ratione  illius  tantum  eftfilla  incom- 
bffitas.  de  municabilitas  quae  opponitur  inhaerenti, feu  inexi» 
ronefub-  ftenria?  in  alio  fuftencante : loquendo  vero  in  par-  C 
ifffenpa,  ticulan  de  fubfiftentia  completa, quae  in  rebus  crea 
tisseper  eft  fuppofitalitas,vel  perfonaIitas,illa  po- 
teft dici  aliquo  modo  communicabilis  vt  quod, in- 
communicabilis vero  vt  quo, fi  Metaphyficorum 
more  ]oquarnur:ilIa.n,  quatenuseftadtus  quidam 
naturae,cui  adiungitur,  commufiicaturilli , & hoc 
fenfudiciturcommunicabilis  vtquod,  conftituit 
tame  rem  omnino  in  comnHinicabiJe,tum  per  mo 
dum  forma-inhterentisquatenusfubfiftentia  eft, tu 
ft  etiam  per  modum  partis  quatenus  completa  eft:& 
-hoc  modo  dicitur  incommunicabilis,  vt  quo . Vn» 
de  confequenter  habet  vt  etiam  vtquod, fit  incom 
municabilis  eteteris  rebus , praeter  quam  fuas  pro- 
pria- naturae;  & vt  illi  etiam  non  fit  communicabi 
Iis  per  inhaerendam,  fed  per  intimam  quanda  mo-  D 
dificationem  Sc  identitatem  . Duobus  praeterea 
modis  intelligi  poteft  fubfiftentiam  creata,&  con- 
pletam  effe incommunicabilem  vt  quo,  feu  ( quod 
idem  eft)effe rationem  conftituentem  remincom- 
> a municabilern. Primo  refpedtu  ipfius  conftituti  per 
ipfam  vt  fic;&  hoc  eft  certiflimum,quia  illud  con- 
ftitutum  eft  fuppofiturmquod  vt  talejeft , omnino 
eft  incommunicabile , vt  declarauimus . Secundo 
refpedtu  natura;  quam  terminat , id  eft , quod  non 
folum  fuppofitum  ipfum  ,fed  etiam  natura  femel 
terminatam  reddat  incommunicabilem  alteri  fup- 
pofito, feu  incapacem  alterius  fubfiftentiae.  Et  hoc 
quidem, fi  folum  fecundum  natura  leges, & capaci 
tatem  natutalem  intel ligatur , eft  certiflimum , & 
per  fe  notu  m. Si  autem  in  ordineetiam  addiuinam 
potentiam,  res  eft  incerta,  quamuis  probabile  fit 
lioc  etiam  modo  reddi  prorfus  incommunicabile 
naruram  creatam,  propria  fubfiftentia  terminata , 
Qpamuis  nec  de  natura  diurna, nec  decreata  termi 
naca  perfonalitate  diuina,id  veruin  habeatide  qua 
re  dixi  i.tom.tertia  parte difputatione  infectione 
fecunda.  De  fubfiftentia  denique  incompleta  di- 
cendum eft,  conftituere  rem  incommunicabilem 
per  modum  inhaeretis,  non  tamen  per  modum  par 
tis:  nam  hoc  ipfo  quod  incompleta  eft,  poteft  elfe 
pars ; & ideo  illi  non  repugnat  communicatio  per 
modum  parris, vt  fatis  ex  fupenoribus  confiat, 
tXU.  Solum  occurrit  yltimo  adqectendum, dupli  citer 
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effe  pofie  fubfifteritiam incompletam,  fciiicet , vel  Duplex 
ex  fei5cintnnfecc>.vel  ex  accidente  6i( vtuadica  ) 
ratione  ftatus  . Priori  modo  eftincompieta  fubli- 
fteda.. anima;  rauonalis,vel  materia; 'pri mx-ik ideo 
fiueatiima  fir  coniuncta,  fine  fit  feparara,  femper 
fubfilbentia  eius  elt'  incompleta  , femperque  efteo 
municnbiiis,  neque  poft  feparatione  habet  alique 
modun  1 pofitiuum,c6municatiom  repugnantem; 

& pphe  .nc  et  caufam  non  eft  fupp.o ficum. Poftcrio 
riaut  modo  eft  incopleta  fubfiftentia  partis  aquae 
quando  vnita  eft  alteri  parti,  quia  lolu  propter  fta 
tum  no  eft  termi  nata  proprio  deincomuuicabili  ter 
mino»  Ac  propterea  fi  feparetur, acquirit  talem  ter- 
minum, e ftquevernm  fuppofitum  habes  fubfiften 
tiacompEetam.  Atq;ita  faris  coftat  quo  modo  fub 
fiftentia  incommunicabilis  fit,&  qua  ratione  hac 
proprietas  non  repugnet  diuifibilitati  eius , feuco 
pofitioniex  partibus:  & ita  etiam  fufficienter  fatis, 
failu  eft  argumentis  in  principio  fectioms  pofitis. 

SECTIO  II. 

Quam  caufam  e fidentem:  & materialem  ha~ 
beat  fubfiftentia. 


E 


Xhis  qua  hactenus  diximus  de  formali', ratio  j, 
ne  fubfiftentia,  explicata  liint  fereoes  pro- 
prietates,& varia?  diuifiones  eius  , nimirum 
injincompletam  & completam  , in  fpiritualem  & 
materialem, in  fimpliccm  & compoficam,  feri  duri 
fibiiem  & indiuifibilem  . Solum  ergo  fupercft di- 
cendum in  pr^fente  fedlio  nedecaufis  eius,&  in  fe 
quenti  de  eius  effedtibus  . Inter  caulas  -ante,  fu  bfi - 
ftentiafinalis  declarata  eft , explicando  munus  6c 
neceftitatem  eius:formalis  autem  nulla  eft,qpia  ip 
fa  fubfiftentia  eftquafi forma, ,vel adtus  vltimusin 
fuo  genere  : folum  erga  dicendum  fupereft  de  efn-- 
ciente,  tk  obiter  aliquid  attingemus  de  materiali.  . , 
Duo  ergo  funtincerra  circa  efficientem  caufam  - 
fubfiftentia;.Primum  eftmeceffariam  effe  aliquam  J ten 
caufam  a qua  omnis  fubfiftentia  rerum  creatarum  creaia 
fiat.Patet,quiahtec  fubfiftentia  eft  aliquid  teale,&  Deum  re 
non  eft  quid  increatum  aut  reternum;ergo  nece ffe  qmYit  tffi 
eft  vt  ab  aliquo  agente  habeat  fiuim  effe  qualecun  cientem, 
que  illud  fit.Secundum  eft  fubfifientia  vniufcuiuf 
que  rei  ab  ea  caufa  efficiente  fieri,  d qua -fit  res  ipfa 
qua;  fubfiftit,  feu  natura  illa  quam  terminac.fubfi- 
ftentia, itaque  in  angelis  &rebusjommbus  que  per 
creationem  fiunr,Deus  iple  eft  caufa  efficiens  lubfi 
ft  entia;:  in  his  autem  qua;  fiunt  per  generationem 
generans  ipfum  a quo  res  genita  fit , etiam  confert 
illi  fubfiftentiam.  Hoc conlcabit magis  ex  dicedis, 
nunc  breuiter  probatur, quia  tam  creatio  , qua  ge- 
neratio,per  fe  primo  & immediate  tendit  ad  te  fub 
fiftentem  vt  fic:ergo  neceffe  eft  vt  efficiens  creatio 
nem  vel  generationem,efficiat  aliquo  modo  fnbfi 
ftentiam  fui  effedhis. Difficultas  vero  eft  et  duplex, 
prima, an  caufacreans,  vel  generans  rem  fubfiften 
te,fe  fola,&  eadem  oino  adiionequa  cofert  illi  exi- 
ftentiam, conferat  etiam  fubfiftentia:fecunda,efto 
adfio  fitaliquo  mododiuet'fa,an  fitimmediate  a fo 
lo  efficiente  exiftentiam  rei:velan  illam  efficiat  me 
diante  ipfamet  natura  cuiuse  ft  fubfiftentia. 


Qua  af Itone  fiat  fubfifientia. 

CIca  priorem  partem  multi  fentiunt  eadem  ^ 

cmnino  actione  fieri  abeodem  agente  totam  Aliquoru 
rem  fubfiftentemcumfubfiftenaa  ipfa,&  exiften-  ftnter*^3 
tia.  Qute  fententia  videtur  fumi  ex  D.  Thoma  i.  p. 
qusfcione  45.atticulo  quarto,vbiait,creari  & fieri 
effe  proprium  rei  fubfifrentis;  quia  eius  eft  fieri  cu 
jus  eft  effefiUius  aute  proprie  eft  efle  quod  eft  fub- 

/ fifcens; 
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fiftens:nam  illud  eft  quod  habet  efte:  ergo  Arntic  D. 
Ttio.vnicam  adtionem  qua  fit  res  fubfiftens  vt  fic , 
per  quam  fubfiftentia  ipfa  comproducicur  feu  con 
creatur  Quod  ceftimonium  non  foiam  D.  Tho.au- 
thoritatemffed  etiam  efficacem  rationem  contine- 
re videtur.  Et  confirmatur, nam,  quaado  accidens 
fit  in  fubiedto, eadem  adtione  fit  entitas  accidentis 
&c  aditialis  inhtefio,  vt  nuc  fupponimus  ex  dictis  i n. 
fuperioribus:ergo  eadem  ratione  fubftanrialis  natu 
ra,&  eius  fubfiftentia  vnica  actione  fit . Probatur 
confequentia,tum  quiafepediximus  eandem  pro= 
portionem  feruare  modum fobfiftetiae  ad  itamra-m 
fubftantialem  , quam  habet  modus  inhserentiaead 
naturam  accidentalenv.tum  etiam  quia  fient  fit  for 
ma  accidentalis  inhterens, ita  fit, natura  fubftantia- 
lis  fubfiftens. Deniq;  confirmatur, quia  fuppofitum 
creatum  eft  vnumens  (impliciter  ac  per  fe.-ergo  vna 
actione  fi::  ergo  illa  eadem  actione , & ab-eodem 
agente  non  fit,feu  concreatur  fubfiftentia  : 

In  contrarium  autem  fumi  poteft  argumentum 
ex  myfterio  Incarnationis  , in  quo  videmus  anima 
rationalem  e(Te  creatam  eadem  adtione,qua  creare 
tur  fi  non  eftet  Verbo  vnienda  , Sc  eiufdnm  fpeciei 
cum  adionibus  quibus  ali?  animae  rationales  crean 
tur:vtfuppono  ex  his  quae  late  tradfcaui  in  primo  to 
mo  3. par.difput.S.fedl.i. ergo  creatio  animte  vtta- 
lis  eft  non  terminatur  ad  fubfiftentiam  animae  fed 
ad  folam  exifteutiam,ergo  oportet  vt  fubfiftentia) 
alia  adtione  ieuaiio  modo  fiat.Simile  argumentum 
fieri  poteft  de  effedtione  totius  humanitatis:  & ad 
res  omnes  poteftapplicari. Nam  angelus  v.g.poffet 
nunc  vBin  hypoftatice  Deo  quoad  ipfi  s naturam , 
vt  fupponimus,&  runcdefineretefte.feu  conferua- 
ri  fubfiftentia  angeli : conferuaretut  autem  natura 
eius  eodem  modo,  & in  eadem  exiftetia  in  qua  nuc 
conferuatur:  ergo  eft  adtio  diuerfa  illa  qua  confer- 
uarur  exiftentia  ab  ea  qua  fubfiftentia  conferuatur,, 
quandoquidem  vna  ceffante  permanet  alia  ; ergo 
etiam  ft  diuerfa  adtio  illa  qua  res  accipit  exiften- 
tiam,ab  ea  per  quam  fubfiftentiam  recipitrna  adito 
producltua,&conferuatiua, eadem  eft  per  feloque 
do,  fi  agens  non  varietur  . Et  confirmatur  ratione 
phyficama  adliones  variantur  iuxta  diftindlionem, 
&necefficatem  terminorum  , eo  quod  adlio  nihil 
aliud  fic  quam  dependentia  termini  ab  agente,  quae 
formaliter  eft  modus  quidam  ipfius  termini, realt- 
ter  vero  eft  i pfemet terminus  vt  progrediens  ab  age 
te,  fecHubfiftsnna  eft  aliquid  ex  natura  rei  diftin- 
diam  are  fnbfifteore,&  ab  exiftentia  eius:  ergo  ha- 
bet diuerfam  dependetia,&:  emanationem  ab  agen 
te:fit  erg-o  per  diftindtim  adtionem  . 

Duobus  modis  intelligi  poteft  adbonem  hancef 
fe  vnam  vel  pkirestprimo  quod  ha  fitvna,vt  fitin- 
diuifibiiicer  eadem,  ita  vt  r.Tedt’.)  fubfiftenriae  nihil 
in  re  addat  effectioni  oatm ££>&  exiftentia  eius,qu? 
per  fubfiftentiam  temnnatUr  . Alio  modo  intelligi 
poteft  effedtionem  ftibfiftedajaliqnid  addere  adlio 
ni  creati  use  0 n prodadti.,  .e  exiftentia:  rei . Hoc  au- 
tem fubdiftin  gn ..  . .i !1  m eft  ' 1 - n duo dus  mod  is  po- 
teft accidere ; primo  vt  quod  addit  effectio  lubfi- 
ftenc.te  fit  adl’o  omnino  cfiftincta  ab  effedhoneexi- 
ftentire,q  iia  nuis  cx  natura  rei  fir  coniundfi  cumil- 
la.Se  undo  vt  non  fir  actio  diftindla,fed  veluti  pars 
qua:  jam eiufdem  actionis,  ira  vt  vna  tantum  fit 
actio,  qua? 'ad  cani  exiftencem,  oc  fubfiitente  termi- 
natur,  ilia  tamen  non  fit  fimpiex,  fed  cornpofita  ex 
partiali  modo  leu  dependentia  terminata  ad  exi- 
ftenti  am,  Sc  alio  partiali  modo  terminato  ad  fubfi- 
ftennarn  , Sicut  adlio  qua  continue  fi:  calor  vt 
duo, vel  calo*  bipedaiis,eft  quidem  vna, non  tamen 
fimpiex  , fed  cornpofita  ex  partialibus  adlionibus 
terminatis  ad  diuerfos  gradus, Sc  addiuerfas  partes 
Calo'  is  Imo  hsec  adtionis  cornpcfitio  poteft  ad  huc 
duobus  modis  contingere : ynus  eft  vt  copofitio  fit 


A 


B 


C 


D 
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talis, &cum  tantum  dependentia  partium  inter  fe, 
vt  non  poffir  vna  pars  fine  alia  manere  aut  fieri , & 
hoc  modo  ceu  femus  effe  vnam  adtionem  qua  fit,&: 
unitur fubiecto  acidens,  Sc  omnis  forma  qua:  edu- 
citur de  potentia  naaceifiefcu  fubiedlo.Alter  modus 
eft  vt  compofnio  ha:c  fit  fine  mutua  partiu  depen- 
dentia, ita  vt  poffit  manere  vna  pai  s adtionis  line- 
alia,quod  interdum  viciffim,  & indifferenter  con- 
tingitur veraq;  parte, vt  quando  inter eas>&  termi- 
nos partiales  earum  nullus  eft  ordo  per  fe  , fient  in 
exemplo  oofito  de  calefadtione  bipadali , poffer.n. 
fieri  in  dimidia  partetantum,idqueindiffercnrer  in 
vna  vel  alia. Interdum  vero  non  eft  mutua  hsecfn- 
dependentia  fed  vna  pars  adtionis  perfe  fupponit 
aliam, Sc  non  potefceffe  fine  illa, vel  falrem  quin  il- 
la pnecefferit,  quamuis  c conuerfoca  qua:  fnpponi 
rur  feu  efc  prior.poffiteffe  fine  fubfequenti,ficutin 
exeplo  de  adtione  produdtiua  caloris  vc  duo  ,adlio 
qua  producitur  primus  gradus, poffet  manere  fine 
fubfequente,non  tamen  e contra, 

Anthoris  iudieium. 

ARgumentaigitur  pofceriori  loco  pofita  fuffi- 
cienter  probant, adtionem,  qua  fic  fubfifcen- 
tia  cum  exiftentia  rei , non  effeita  vnam  vt  fic  om- 
nino fimpiex  , & indiuifibilis , alioqni  nullatenus 
poffet  illa  adtio  terminari  ad  rei  exiftentiam,&  im 
pediri  ne  ad  fubfiftentiam  terminetur.  Quia  fi 
adtio  re  ipfa  exercetur , neceffeefc  vchabeatfuum 
terminum: fi  ergo  attingit  vnum  terminum, & non 
alium, vel  vnam  partem  termini, & non  aliam, ideo 
eft,qui  a impeditur  vel  vna  adtio, vel  vna  pars  adlio- 
nis,&r  non  alia:ergo  adtio  qua:  fic  minuitur  vefim- 
peditur  vt  fic  dicam  , non  poteft  effe  ora  nino  fim- 
plex,&  indiuifibilis^  huiufmodi  aute  eft  adtio  qua 
fit  res  tota  fubfiftens, quando  quidem  poteft  mane 
nereilla  adtio  vt  terminatur  ad  rem  feu  exiftentia 
natura:, fine  adtione  fubfiftentis.ergo. Probant  pr? 
terea rationes  ill^  effectionem  exiftecis  , & fubfi- 
llentia:  rei  non  habere  inter  fe  mutua  ac  neceffaria 
dependentiam,  quandoquidem  poteft  vna  fine  al- 
tera permanere.  Exiftimo  autem  hoc  non  elle  veru 
indifferenter, (eu  viciffim  ac  mutuo, nam  adtio  qua 
fic  natura  exiftens  , poteft  efie  fine  effectione  pro- 
pria fubfiftenti£,vr  ex  myfterio  Incarnationis  con 
ftat : non  poteft  autem  c conuerfo  fieri  vc  effedlio 
exiftentia:  maneat  fine  adtione  produdtiua, vel  con 
feruatiua  natius exiftenns.Et  ratio  eft,quia  cu  fub 
fiftentia  tantum  fit  modus  natune,non  poteft  efse 
aut  fieri  nifi  in  ipfa  natura, & actu  terminas  illam  ; 
ergo  ordine  natura: effentialirer  fupponit  exiften- 
tiam,&  confequenter  effedtionem  eciam,vel  con- 
feruationem  ipfius  naturae.;  iuxta  principia  ergo  i 
nebis  pofita,  ita Philofophandum  eft,  etiamfi  alij 
iuxta  alia  principia  aliter  opinari  cogantur  . 

Neque  priores  rationes  quidquam  contrahsc 
efficiunt, nam  ad  fummumeo  tendunt,  vt  probent 
hanc  adtionem  efte  vnam  , non  vero  quod  fit  fim- 
piex Sc  indiuifibilis.  Sicut  e conuerfo,!icet  pofre- 
ri ores  rationes  probent, vt  dixi,  illam  adtionem  n5 
efie  vnam  fimplicem,  non  tamen  probant  definite 
efte  duas, fed  vel  efte  duas,  vel  vnam  compofitam  , 
qua:  diminui  poteft,  quafrmucila  , vel  dimidiata 
manere. Quid  autem  horum  verius  fir,inquirendu 
fupercft : peqder  aurem  hoc  ex  pofreriori  pundto 
fnpra  propofit-o-.Nam  fi  folum  agens  quod  exiften 
tia  efficir, facit  etiam  immediate  fubfiftentiam, vi- 
detur fane  vtrumque  facere  una  actione  rotali : fj 
autemipfum  fomm  confert  exiftenriam-  fabfiften 
tiam  autem  no  per  fe  folum , fed  medio  aliquo  prin 
cipio  ipfius  rei  fubfifrentis, conferserunt  adliones 
duae,  quia  in  rigore  funta  diuerfis  principi  js : ob 
hanc igiturcaufam  fimul  h?c  tractanda  funt . 
Thom.c.  Y 3 Quod 
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Difput.  XXXIV.  DcTuppofito^ciufcjucaaatura,& c. 

A conferuando  adtjonem  quafefoio  p roducif  natu- 
ram exiftentem. 


VIII. 

Rationes 

dubitadi. 


Quod  Jit  principium  proximum  a Quo  manat 
Jub/ifientia . 

ESc igitur  pr?cipua  huius  fetftionis  difficultas  , 
an  fubfiftentia  effedtiue  fequatur  ex  intrinfecis 


principiis  natura?  exiftentis  .*  an  vero  a folo  extrin- 
feco  agente  detur  natura  folum  paffiua  feu  quafi 
paffiue  fe  habente  refpeiftu  illius.  Et  videtur  qui- 
dem hoc  pofterius  verum  effe  . Primum  ob  ratio- 
nem fupra  infinuatam,quod  actio  agetis  per  fe  pri- 
ma tendit  ad  rem  fubfiftentem  vt  fic:ergo  ipfum  fo 
lum  eftquoddat  effectui  tota  entiratem  , abfqfad 
fubfiftentiam  . Secundo  ex  illi  fimili  de  accidenti  > 
nam  quando  accidens  fit  vnitum  fubiedto,  modus 
inhsfionis  non  eft  adtiue  ab  ipfomet  accidente 
quod  vnitur , fed  folum  extrinfecum  agens , quod 
efficit  accidens  confert  illi  adtualem  inhsrentiam; 
etgo  fi  feruanda  eft  proportio  , idem  dicendum  eft 
de  fubfiftentia  refpefiu  natura?  fobftantialis . Ter- 
tio, quia  alias  fequitur  materiam  pri  rnarn  effe  prin 
cipium  intrinfecum  adfiuum  fus  fcbfiftetisquod 
eft  contra  naturam  materis,  nam  cum  fit  pura  po- 
tencia  , non  eftadfma.  Sequela  patet  3 quia  tam  in- 
trinfece  comparatur ; & tantum  connexionem  ha- 
bet illa  partialis  fubfiftentia  cum  materia, fictu  fub 
fiftentia  anima?  cum  anima, aut  completa  fnbfiften 
tiatotius  natura?  cum  ipfa  natura  . Q" arto  , quia 
alias  fequitur  natntam  violenter  pmian  fua  fubfi- 
ftentia , quod  non  eft  confentaneurp  triyfterio  In- 
carnationis, quia  alias  dicendum  effet  humanita- 
tem Chrifti  effe  nunc  in  ftatu  violento. Sequela  ve- 
ro patet,  quia  illud  eft  violentum  , quod  eft  contra 
internum  impetum  actiuuni  natura;,  cx  3.  Ethico- 
rum capite  primo , fi  ergo  natura  edet  intrinfecum 
principium  atftiuum  fus  fubftftentis,  priuariilla 
effet  contra  internum  impetum  actiuum  , & con- 
fequenter  effet  violentum  . Qninto,  quia  fubfiften 
tia  non  educitur  de  potentia  natura?  feu  alicuius 
fubiedti ; fed  concreatur  tantum  : etgo  a folo  Deo 
immediate  fieri  poteft.  Antecedens  probatur,  quia 
fubfiftentia  noneft  ahquid inh^rens fubie<fto,nam 
vt  fupra  dicebamus,  fubfiftentia  eft  modus  directe 
Cppofitus.inh^rentis,  Confequentia  autem  pa- 
tet , quia  caufa  fecunda  nihil  agere  poteft  nifi  per 
educftionem  ex  potentia  fubietfti.  Et'  confirmatur, 
nam  quod  cum  alio  concreatur,  non  habet  cm  il- 
lo connexionem  affiuam,  fed  formalem  ac  mate- 
rialem ,vel  aliquam  fimilem  qua?  ad  has  reduca- 
tur : & ideo  eadem  adtione  fit  cum  re  qus  per  fe 
primo  creatur , ficut  materia  , & forma  coeli  con- 
creantur cum  eoelo  , non  propter  atftiuam  con- 
nexionem vt  notum  eft, fed  ob  formalem, & rnace- 
riaIem:«rgo  idem  dicendum  erit  de  re  fubfiftente , 
& de  connexione  natuta?,  & propria?  fubfiftentia? 
eius.  Sexto,  quia  alias  fequitur,  poffe  naturam 
exiftentem  conferuari  fine  propria  fubfiftentia , & 
abfquevlla  alia  , quod  videtur  intelligi  nes  poffe, 
quia  fi  natura  eft  a parte  rei  exiftens  , & non  eft  in 
alio  fuppofito,inte!ligi  non  pot  quin  in  fe  ac  per  fe 
fit,  & confequentcr  quodfubfiftar.Sequela  proba- 
tur, quia  fi  folrs  Deus  efficit  exiftcntiam  , & de- 
inde fubfiftentia  icCiil  tat -furatura  exiftente  : ergo 
funt  diuei  Cx  actionesiergo  poteft  Deus  vnam  fepa 
rare  ab  altera,  Sc  priorem  fine  pofteriori  conferua- 
re-Nequead  hoc  erit  neceftaria  nouaacrio,qua  de 
tur  tali  natius  aliquis  pofitiuus  modus  locopro- 
pri?  fubfiftentia?,  fed fufficiet  fufpenfio  diuirri  in- 
fluxus a na  illa  dimanatio  propris  fubfiftentis  ab 
exiffere  natura,  pendet  a cocurfu  Dei,omnis  enim 
modus  realis,  omnifque  dependentia,  qualifcun- 
que  illa  fit,  pendet  magis,  & immediatius  a caufa 
prima, quam  a fecundatergo  poteft  Deusfufpende 
re  illum  concurflim , nullum  alium  tribuendo  & 


Sententia  au  t horis . 

JPLc  fententia  eft  probabilis,  nec  poteft  oppo 
fica  fufficienter  dernonftrari.  Nihilominus  m 
puirio  tomo  tertia  parte  di.fput.S.fectio.3  .contra- 
rium nobis  vifum  eft  probabilius , propter  autho- 
ritatem  Diui  Thomsibi  qusftio.  i.artic.  5.  ad  pri- 
mum,& q.  jfi.artic.  1 2,  in  corpore, & ad  primum  , 
quem  eiusdifcipuli  communiter. ira  mtelligunt,& 
ideo  in  hanc  fententiam  inclinant,  quam  etiam  in- 
dicat Genebrardus  libro  fecundo  de  Trinitate  pa- 
gina nonagefima  tertia, &c  nonagefimaquartajRa- 
g tio  vero  eft, quia  ex  parte  natura?  funt  omnia  prin- 
cipia fufficientia  vt  ab  ea  adriue  refultet  fubfiften- 
tia eiusietgo  non  eft  negandum  quin  inter  iilatalis 
adfciua  connexio  intercedat.  Antecedens  declara- 
tur,quia, vt  fupra  a nobisoftenfum  eft,  edentia  fub 
ftantialiscum  fua  exiftentia  ordine  natius  antecer 
dit  fubfiftentiam  , ergo  habet  omnia  neceffariavr 
ab  illa  pcftit  refultare  modus  fubfiftentis.  Paret 
confequentia,  quia  ipfa  effentia  eft  nfobilior  quam 
fubfiftentia  , & per  exiftentiam  conftituitur  in  fta- 
tu , in  quo  poffit  effe  principium  intrinfecum  fub- 
fiftentis per refultantiam  faltem  naturalem.  Rur- 
fus  videtur  effe  maxime  proportionata,vt  poftit  ef 
fe  huiufmodi  principium  : tum  quia  ex  nobilitate 
ac perftcftioneeius  prouenit  taiisexiftendi  modus, 
q vnde  in  virtute  poteft  illum  continere;  tum  etiam 
‘ quia  ad  perfedcione  rei  fpedtat  vt  poffit  effe  intrin- 
fccum  principium  fui  modi  efTendi,pisfertim  qua* 
do  ille  modus  eft  omnino  i ntrinfecus,  & con natu- 
ralis, & naturaliter  infeparabilis  ab  ipfa  re.  Atque 
hinc  probata  manet  prima  confequentia  totius  ra 
nonis,  nam  quando  effedl:us,vel  aliquis  modus  rei 
. poteft  conuenienter  reduci  in  caufam  fecundam  ^ 
noneftfoli  prinis attribuendus,&  fimiliterquan- 
do  reuouan  poteft  in  internum  principium,  non 
eftadfolam  extrinfecam  caufam  referendus, & 
prscipua  quando  talis  modus  habet  intrinfecam, 
& infeparabilem  connexionem  naturalem  cum  re 
cuius  eft  modus  . Et  augetur  vis  huius  rationisex 
fimili  exemplo  de  dnnanatione  adliua  propris  paf 
p.  fionisab  effentia,quam  admittunt,  & pluresautho 
res, & qui  melius  fentiunrjvideturque  fatis  proba- 
ri experimento  phyfico  de  reductione  aqns  ad  pri 
ftinafrigidftatem  , & latius  traditur  a Philofophis 
in  2. de  anima. Nulla?  autem  funt  rationes, qus  pro 
babiliusftiadeanc  dimanationem  illam  effedtiuam 
paflionum  ab  effentia, quam  fit  ratio  4 nobis  facta, 
imo  omnes  ad  illam  reducuntur,  vt  facile  patebit 
confidenti  authores,veI  diligenter  excogitanti  hu- 
iufmodi rationes  , vim  earum.  Addo,  maiorem 
vim  habere  dictam  rationem  in  prsfenti,quia  ma- 
ior eft  proportio  inrer  naturam  exiftetem  cum  fua 
fubfiftentia, & maior  & intimior  connexio, qua  fit 
inrer  fubftantialem  effentiam,& accidentalem  pro 
prieratem.  Neque  hbic  rationi  obftat , quod  fubfi- 
ftentia eft  tantum  modus  natur^,proprietas  autem 
k accidetalis,eft  entitas  diftincta,imo  hoc  potius  iu- 
uat,&  confirmat,&  rationem fahtam, quia  facilius 
intrinfecum  modum  fieri  feu  dimanare  ab  interno 
principio.quam  entitatem  diftintftam.  Atque  hoc 
magis  confirmabit  refponfio  ad  rationes  dubitandi 
in  contrarium  pofitas. 


Solutiones  Argumentorum* 

AD  primam  refpondetur,  asSfcionem  agentis 
vltimate  quidem  tenderead  conftituendam 
rem  per  fe  fubfiftentem  ( agimus  enim  de  fubftan- 
tiali  adtionejprox-ime  tamen, & immediaie  efficere 

rem 
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rcmfeu  naturam  exiftent em,  ad  quam  non  impe-  A 
ditam  naturaliter  confequitur  fubfiftentia , quam 
dicitur  conferre  ipfummet  agens , eo  modo  quo  is 
qui  dat  formam,  dicitur  dare  omnia  confequentia 
ad  formam.Vnde  creatio  v.g.  dicitur  efie  rerujub- 
fiffentium,  non  quia  formaliter  terminetur  ad  fub 
liftentiam  : nam  re  vera  terminatur  ad  ipfum  effe 
vc  fic,  vr  fumitur  ex  D.Tho.  i,par,q.45,per  cora,  Sc 
fignacim  artic.4,  ad  1.  fed  quia  petfe  primo  tendit 
ad  tale  eile,  ad  quod  ex  natura  rei  confequitur  fub 
fiftentia,fi  fit  creatio  fadta  modo  quafi  connatura» 
li  ipfi  termino.  Quod  ideo  aduerto,!quia  pot  Deus 
creare  formam  accidentalem,qu*exfe  non  habet 
effe  ad  quod  fubfiftentiaconfequatur , tamen  ille 
modus  produdtionis  eft extraordinarius,  &:  pr*- 
ternaturalis:  & tunc  neceffe  eft  vt  Deus  fuperna-  g 
turali  modo  fuftineat  ‘accidens  illud  fine  fubiedto 
& eft  probabile  conferre  illi  per  nonam  adtionem 
pofitiuura  modum  per  feexiftendi,  vt  in  materia 
deEuchariftiain  fimili  dictum  eft» 

Ad  fecundam  ratione  negatur  confequentia,  & 
iimilitudo  furopta  ab  inh*fione  accidentis  ; eft 
.n.  diffirailis  ratio:Nam  cum  forma  accidentalis  fit 
in  fubiedto  & ex  fubiecto , non  prius  natura  creari 
quavniri , & ob  eandem  caufam  non  pot  feipfam 
adtiue  vnire  fubiedto’,  quia  nec  poteft  feipfam  de 
potentia  fubiedti  educere , neq;  ante  vnionem  etia 
fecundum  natur*  ordinem  habet  effe  exi  ftenti*,vt 
poffit  effe  principium  efficiens  fuae  inh*fionis . Et 
ex  eadem  radice  eft,quod  talis  fonrsa  eadem  actio 
ne,  & ab  eodem  agente  recipit  inh*fionem,  a quo  q 
recipit  e(Te.  Sicut  et  qui  exiftimant  fubfiftentia  na- 
tats  fubftantialis  nil  aliud  effe  quam  ipfam  exifte- 
tiam  fubftanti*,  redte  & confequenter  dicent  fub'. 
fiftentiam  non  refultare  k propria  edentia, fed  con 
ferri  tantum  ab  extrinfeco  agente,  quia  exiftentia 
non  poteft  prouenire  abintrinfeco , neq;  anceexi- 
ftentiam  habet  res  vnde  poffit  effe  principium  effi 
ciens.In  eo  tamen  non  loquuntur  ifti  authores  co- 
fequenter , quod  admittunt  effentiam  fubftantia- 
lem  prius  natura  habere  en  titatem  actualem  effen 
ti*,  quam  fubfiftenti*,  quia.mnc  neceffe  eft  vt  ad- 
mittant aliquam  priorem  adfcronem  per  quam  eft 
fentia  habeat  illam  actualitaremfquam  antea  non 
fiabebat,  & feparabilem  de  potentia  abfoluta  ab 
adtione  qua  fit  fubfiftentia  ;&  tunc  fine  caufane-  q 
gant  effentiam  conftitutam  peractionem  agentis 
in  illa  adtualitate,effe  poffe  intrinfeeum  principiu 
adtiuum  k quo  manet  fubfiftenua.Hic  aut  error  fe 
quitur  ex  alio  fupra  notato, nimirum  quiafalfoare 
gant,illud  effeadtuale  effen  tiae  effe  exiftentiam : &c 
ideo  falfum  et  dicunt, & vocibus  abutuntur;  auan 
do  fubfiftentiam,  qua:  non  conftituit  formaliter  a- 
dtualitatem  rei,fed  afficit , vel  modificat  illam,  vo- 
cant exiftentiam  i p fi us  effenti* : fed  h*c  fatis  fune 
in  fuperioribus  tradtata. 

Hic  vero  inquiri  poteft  circa  refponfionem  da- 
tam, an  in  aliquo  cafujj,  vel  fuppofito  aliquo  mira- 
culo, poffit  forma  accidentalis  effedtiue  fe  vnire  fu 
biedto  faltem  per  refultantiam  naturalem , vt  ver- 
bi gratia , fuppooedo  quantitate  conferuari  a Deo  g 
feparatam  a fubiecto,  vtin  finchariftia  fit,  & po- 
ftea  creari  materia  vel  fubftantiam  intime  praten- 
tem illi  quantitati, «Se  auferri  ex  parte  Dei  omnejim 
pedimenrum,  id  eft,  fufpendi  omnem  adione  qua 
Deus  impediebat  inhsrentiam,  & per  fe  conftitue 
bat  quantitatem.  In  eo  igitur  cafu  ceffat  refponfio 
data,  nam  illa  quantitas , iam  prius  exiftebat  qua 
cffetvnita;  ergo  habet  effe  a quo  poffit  effectiue 
manare  vnio , & aliunde  eft  tam  intima  connexio 
inter  quantitatem  & actualem  inh*rentiam,  ficut 
inter  naturanvfubftantialern  & fubfiftentiam  . Ec 
confirmari  poreft  ex  quadam  probabili  opinione 
jHenrici,  afferentis  animam  rationalem, quia  prius 


natura exiftit  intime  pr*fens  materi*  difpofitac, 
quam  ilii  fubftantialitervniarur,  feipfam  actiue 
vnire  corpori  per  naturalem  quandam  refulcan- 
tiam,  feu  actiuiratem  . Quod  fi  obijeias  quia  for- 
ma non  efficit  adtiue  informationem  fed  formali- 
ter, refponderi  poteft  , vtrumque  concurfum  ha- 
bere . 

Hunc  dicendi  modum  de  quantitate  in  illo  cafu  XIII. 
vt  probabilem  reliqui  in  i.tom  .3.  par.  loco  citaro, 
poftea  vero  re  magis  confideratain  3,  tom.  difput, 

37.  tectio. 3.  probabilius  cenfui  & merito,inh*fio- 
nem  etiam  prasexift  entis  accidentis  non  manare 
actiue  ab  ipfo  accidente , fedabaliquo  extrinfeco 
agente  debere  fieri.  Et  ratio  eft, quia  licet  accidens 
toto  priori  tempore  exiftatabfque  inh*renr:a,  & 
confequenter  conferuetur  ineffe  per  adtionem  no 
edudtiuam  de  potentia  materi* , fed  alterius  & fu- 
perioris  rationis,  tamen  in  eo  inftante , in  quo  ite- 
rum vnitur  fubiedto, non  prius  habet  effe  qua  vnia 
tur,quia  iam  tunc  non  recipit  effe  per  illam  actio- 
nem fuperiorem  & quafi  creatiuam,  fed  per  adbo- 
nemedudtiuam , feu  (quod  perinde  eft)  conferua- 
tiuam  form*  in  fubiecto  &ex  fubiedto  , & non 
alias  : per  quam  adtionem  forma  fimul  recipit  ef- 
fe,&  ineffe;  & ideo  no  poteft  talis  forma  effe  prin- 
cipium adtiuum  talis  adiionis,  vel  inhaerentia:  qua 
per  illam  in  eo  inftante  recipit . Atque  hoc  modo 
differentia  affignatain  fuperiori  refponfione  lo- 
cum habet,  etiam  in  accidente  quod  prius  tempo- 
re fupponitur  exiftere  feparatum  . Nam  illa  prat- 
exiftentia  (vt  fic  dicam)  tempore  anteceden  , eft 
per  accidens  refpedtu  actionis  qua:  eft  in  illo  in- 
ftante, in  quo  taleaccidens  vnitur  fubiedto.  Q£a- 
proprernon  eft  etiam  fimile  exemplum  ab  anima 
rationali  famprum,  nam  illa  etiam  prout  exiftit  in 
eo  inftarm  in  cuo  vnitur  corpori,  prius  natura  exi 
ftit,  &c  per  adiionem  non  edudtiuam,  fed  creati.ua  . 
Prgeterquam  quod  illa  opinio  Henrici  fatis  dubia 
eft,&*ir>certa,vtnotaui  in  i.to.3.p.  difp.44.  fedt.5. 

Hinc  vero  obiter  i nfertur , idem  quod  didtu  eft 
de  forma  accidentali, dicendumetiam  effe  de  ma- 
teriali forma  fubftantiali , quoad  fuam  adtualem 
vnionem , 8c  quafi  inhatfionem  in  materia  . Qriia 
etiam  illa  fit  per  sdudtionem,  & ideo  fimul , & ea- 
dem adeione exiftlu,& vnitur;& ideo  ficurnon  po- 
teft feipfamefficere, ita  nec^poteft  fe  ipfam  vnire. 

At  vero  fi  fermofittiondeinhtefione  form*  fub- 
ftantialis , fed  de  illo  modo  partiali  qno  talis  for- 
ma complet  fubfiftentiam  totius,  recte  intelligi- 
tur  re  fu  fia  re  actiue  ab  ipfa  forma:nam  ille  iamfup 
ponit  formam  quoad  fuam  entitatem  effentialem 
exiftentem,  & vnitam  materi*,  & in  reliquis  eo- 
dem modo  ad  illam  comparatur  ficut  fubfiftentia 
ad  effentiam. 

Secundo  obiter  etiam  intelligitur  ratio,  ob  qua  ye 
adtio  per  quam  accidens  vel  materialis  forma  fir, 

vnitur  fubiecto,  non  poteft  quafi  partiri  «5c  ma- 
nere dando  effe  tali  form*,  & non  dando  illi  inh* 
rentiam  feq  vnionem  cum  fubiedto  . Sed  quando, 
cunque  accidens  feparatur  k fubiedto, & ficconfer 
uatur , omnino  ceffat  prior  actio , & incipit  noua, 
dans  feuconferuans  illud-effefine  vnione,  fecus  ve 
ro  in  actione  vel  adtionibus  per  quas  natura  fub- 
ftantialis accipit  effe  & fubfiftere , nam  poteft  ille 
prior  adtio  diuidi  & feparari  k pofteriori,  vtdixi . 

Ratio  autem  differenti*  efhquia  illa  adtio, qua  for 
ma  accidentalis,  vel  materialis,recipit'effeconna- 
turali  modo  , eft  effentialiter  pendens  a fnbiedto, 
alio  qui  non  effet  actio  edudtiua;  ablata  aute  vnio- 
ne ceffat  concurfus  fubiecti , & ideo  neceffe  eft  vt 
talis  adtio  ceffet:,&  incipiat  alia  qutefic  quafi  crea- 
tiua,&  produdtiua.  Adtio  vero  per  quam  fit  natu-  > 
ra  fubftantialis,non  pendet  effentialiter  a fubfifte- 
tia,cun?  h^epofteriorfit  quam  ipfum  effe,ad  quod 
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terminatur  talis  adho.  De  qua  re  dixi  plura  in  pri- 
mo tomo  3. parris  difp. 8.  fcdt.  1. 

Ad  tertium,  quod  erat  de  materia  prima  > aliqui 
putant  inconucnicns  hanc  adliuitatem,  et  per  re- 
In Scantiam  naturalem  illi  tribuere ; & ideo  aiunt», 
huiufmodi  adiuitatc  fubfiftentia;  femper  ede  a fo- 
ia  forma, non  folum  in  naturis  fimplicibus  feu  for 
mis  fubfiftenbus  (quod  per  fe  clarum  eftj  fed  ecia 
in  naturis  completis  coftanttbus  ex  materia  de  for- 
ma. Qui  modus  didedi eftet  fatis  probabilis.  11  fub- 
fiftentia  efiet  fimplex  entuas  oinorealicer  diftm» 
<da  a materia  & forma.  Supponendo  autem,  quod 
fupra  docuimus , fubfiftentiam  efie  modum  natu» 
ix,  habentem  compofitionem  > vel  (implicitarem 
proportionacam  jpfi  naturae»  efieq;  vel  partialem 
vel  integram, iuxta  conditionem  naturae  quam  ter 
minat„necefiatiO  dicendum  eft  fubfiftentiam  con- 
fequi  ad  eam  naturam  , quam  proxime  terminat . 
Concedo  ergo  fubfiftentiam  incompletam  mate- 
riae refukareexipfa.Neque.n.poteft  refultare  a for 
ma , tum  quia  fubfiftentia  confequitur  natura  tan- 
quarn  modus  ad  rem  cuius  eft  modus:  fubfiftentia 
aurem  materiae  non  eft  modus  formae,  fed  ipfiuf- 
met  materiae,  tum  etiam  quia  illa  fubfiftentia  ma- 
teriae ordine  naturae  {opponitur  ipfi  formae, quia  vc 
materia  fit  primum  fubiecfum  generationis , fup- 
ponitur  fubfiftens  , &'fub  diuerfis  formis  eandem 
numero  fubfiftentiam  retinet.  Neque  eft  inconue- 
niens  at  tribuere  materiae  hoc  genus  adliaitatis  cir- 
ca propriam  fubfiftentiam, nam  licet  non  fit  adtiua 
pro^  ria  actione  quae  ordinetur  ad  communicatio- 
nem fui  efie,quia  non  poreft  fibi  fimile  producere, 
neq;  ad  illud  difponere  5 tamen  per  quanda  reful- 
tantiam  circa  aliquam  proprietatem  ve!  modum 
fuum,  nihil  impedit  quod  fit  actina.Siccnim  quan 
titas,  qua;  eft  propriecas  materia; , & illam  femper 
concomitans  naturaliter  manat  ab  illa  iuxta  pro- 
babilem fententiam  &idem  multi  cenfent  de  rela- 
tionibus, qua;  influat  in  materia,  & in  illa  refultant 
pofito  termino. Ncq;  contra  hoc  obftar.quod  mate 
ria  fit  pura  potetiain  ordine  ad  asftum  formalem, 
na  hoc  non  excludit  quin  habeat  aliquam  efientia 
actualem  , quae  fatis  eft  vt  ex  illa  refultent  aliqua; 
proprietates,  vel  modi  efsendi  illi  proportionati. 

Ad  quartum  rudetur,  difficultatem  in  eo  tadtam 
aeq 'de  procedere  deefientia  fiue  comparetur  acti- 
ue  ad  fubfiftentiam,  fine palliue  tantum,  quia  vio- 
lentum non  folum  eft  illud  quod  eft  contra  princi 
pium aebuuam  internum , fed  etiam  quodefteon- 
tii  princi piupaffiuum,  Ariftoteles.n.  loco  ibidem 
citato  folum  ait, violentum  efie  quod  eft  a princi- 
pio extrinfcco,t;ihil  prorfus  conferente  pafio  , cui 
vis  eft  i Uncans  autem  qui  aliquid  ab  exrrinfeco  pa- 
titur contra  naturalem  appetitum  paffiuum  nihil 
confert  putius  repugnet . Reflat  ergo  eadem 
difficultas,  fiue  natura  fit  principium  acriuum  pro 
priat fubfiftentia:, fiue  folum  naturali  aptitudine& 
appetitu  p :ffiuoiilam  poftulet,  quo  modo  nori  fit 
in  ftaru  violento  fi  illa  priuecur.De  qua  redifputat 
Theologi» partim in  i.i.q.6.  partim.in  j.p  q.z.  Et 
quidam  generaliter aiut,  quidquid  cteaturaa  Deo 
patitur  pofmue,veI  priuauue»non  efie  violentum, 
quia  fecundum  potentiam  obedientialem  fubie- 
dia  eft  fuo  creatori  ; & ad  hoc  eft  magis  propenfa, 
quamadfuam  particularem  perfedfcionem  , ficut 
aqua  quando  afeendit  ad  replendum  vacuum  non 
violenterafcendit : quia  licet  motus  ille  fiteontra 
appetitum  particularem  propria: natura;,  eft  fecun 
dmn  generalem  appetitum  ad  bonu  vniuerfi.  Ali ) 
vero  in  parriculari  refpondcr , Chrifti  humanitate 
non  efle  in  flatu  vio!ento,quia, licet  fit  priuata  pro 
pria  fubfiftentia,  euecfta  eft  ad  altiorem  flatum  , & 
ad  vnionemcum  nobiliori  fubfiftentia,  qua;  virtu- 
te & etninenter  continet  quidquid  perfedtioms  eft 


A in  propria.  Echaeceft  vera  fententia»  quam  late  tra 
ctaui  in  i.torao  $.parte,difput.8.fedh$. 

Quintum  argumentum  poftet  m contrarium  re-  XVIII. 
torqueri, falcem  ad  probandum, diuerfum  efie  mo- 
dum quo  fit  fubfiftentia  ab  eo  quo  fit  natura  eXi-  . 
flens,  & ideo  ex  hac  parte  potius  pofie  concludi , 
actionem  feu  effectionem  dfedmerfam,&  non  re- 
pugnare cp  fubfiftentia  refulret  adliue  ab  ipfanacu 
ra,eciamli  natuffa  fecundum  exiflenriam  fuamab 
exrrinfeco  agentecreetur  Qria  natura  crearur  fim 
pliciter  ex  nihilo,  ve!  generarur  ex  pra;exiftece  ma 
teria  qus  ex  nihilo  creata  eft:  fubfiftentia  aut  fit  ali 
quo  modo  ex  ipfa  natura  cuius  eft  fubfiftentia:  na 
ficuv  in  illa  eft  tanquam  modus  eius,&  ab  illa  efien 
daliter  pendet  m genere  caufa;  materialis,  falcem 
B per  redubtionem, ita  exilia  fic,nec  poceft  aliter  fie- 
ri nifi  coni  uncta  ipfi  natura;,  & in  ea  nuens,  atque 
ab  ea  pedens:&  hoc  fatis  ell  vt  abipfa  natura  poffit 
aCliue  refultare.  Neq;  obdat  quod  fubfiftentia co- 
creari  dicatur  quado  res  creatur,  qnia  concreatio, 
licet  non  femper  requirat  dimanationem  vnius  rei 
ab  alia,  vc  bene  declarat  cofirmatio  illi  qnirrto  ar- 
gumento adiundla  non  tn  femper  illam  excludit. 

Interdum. n.  dicitur  concreari  aliquid  canqua  pars 
eius  quod  per  fe  primo  creatur,  & tunc  non  opor- 
tet vt  intercedat  dimanacio  vnius  ab  alio,  fed  fola 
compofirio  vnius  integri  termini, qm  per  fe  primo 
ficpervnam  adtionem  compofitam&  proportio- 
natam  termino;  &hoc  modo  creatur  coelum  vna 
adtione, & partes  eius  concreantur.  Alio  mododi- 
q citur aliquid  concreari,  quia  naturali  neceflitate 
coniunctum  eft  cum  proximo  termino  creationis, 
vt  iutelledlus  concreatur-anims,  &huiufmodi  co- 
creatio  non  excludit,  fed  potius  ferefemper  adiun 
dam habet  dimanationem  eius  rei,quscocreatur, 
ab  exiftetia  vel  efieutia  rei  quscreatur,&  hoc  mo- 
do diclturconcreari  fubfiftentia.  Denique  alio  mo 
do  concreatio  folum  dicit  concomitantia  cu  crea- 
tione in  eodem  momento»  abfq;  intrinfeca  vel  ne- 
ceffaria  connexione.  Quo  modo  dicitur  coiter  gra 
tia  concreata  Angelis, vel  Ada;,  & huiufmodi  con- 
creatio neque  eft  eadem  adtio  cum  creatione,  nec 
dimanatio  neceftario  coniundtacum  illa,  fed  eft 
aiftio  omnino  diftindta,  & coniundta  eum  creatio- 
ne,vel  ex  voluntate  creatoris,  vel  ex  concomitan- 
q tia  alterius  agentis,  vt  v.  g.  lumen  aeris  potuit  efie 
aeri  concreatura  ex  pisfentia  folis,  qui  illum  illu- 
minauit  in  eodem  inflanti  in  quo  creatus  eft . igi- 
tur ex  concreatione  fubfiftentia  non  poteft  exclu- 
di dimanatio  eius  ab  exiftentia. 

Sed  vrgebis,  concreatione  fubfiftentia;  non  efie  XIX  ‘ 
collocanda  in  fecundo  ordine  fedin  primo, ideoq; 
excludere  prodictam  dimanationem.  Afiumptum 
probatur, quia  quod  concreatur  illo  fecundo  mo- 
do, fupponitconftitutu  integrum  terminum  crea- 
tionis,& folum  per  accidens,&  ad  fummum  perfe 
fecundo  coniundtum  eft  cum  termino  qui  perfe 
pri  mo  creatur,  & hoc  modo  intelledtus  cocreatur 
animae,  vel  Angelo, & lux  foli,&  quantirascorpori 
vel  materis, St  fic  de  alijs.At  vero  fubfiftentia  non 
£ fic  fe  habet;  non.n.  fupponit  terminum  creationis 
& per  fe  fecundoilli  adiungitur,  fed  formaliter  in- 
cluditur in  adaquato  ac  per  fe  primo  termino  crea 
tionis, nam  quod  creatur  non  eft  natura , fed  fup- 
pofitum,  vel  res  fubfiftens  vt  fic : ergo  fubfiftentia 
creatur  vr  pars  formalis  rei  quae  creatur,  quodfpe-  . 

(ftatad  primum  modum concreationis  : non  ergo 
pot  concreari  tanquam  dimanans  k termino  crea- 
tionis. Refpondetur,  obiedtionem  hac  folum  fun- 
dari in  illo  communi  modo  loquendi  fuppoficum 
efie  quod  generatur  vel  creatur , & non  naturam. 

Qua;  locurio  eodem  modo  intelligendaeft,quo  al- 
tera fimi  lis  , .fuppofitu  fcilicet  efie  quod  operatur, 
cuius  feufus  noneft  fubfiftentiam  effe  rationem a- 
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agendi  j fed  ede  quoddam  Complementum  , quod  A 
ex  natura  rei  prffupponiturin  agete,rationecuius 
dicit  uripfum  fuppofitum  efle  quod  operatur, qua 
uis  ratio  agendi  fit  ip fa  natura  vel  forma,  vr  fedho 
ne  fequente  fufius  dicemus  . Sicigiturfuppofitum 
dicitur  e(Ie  quod  fit, vel  creatur,  non  quia  fubfiften 
tiaipfa  fit  ratio  formalisfvc  fic  dicam jterminandi 
creationem  , fed  quia  eft  fubftantiale  complemen, 
tum  rei  quatereatur , naturaliter  ac  neceflaricre- 
fultans  ex  formali  termino  creationis, quod  eft  ip- 
fum  e(Te  fubftantiale.Creatio  ergo  vi  fua  facit  rem 
independentem  i fubie6to,&  natura  fua  tendi  t ad 
producendam  rem  omnino  compleram  in  fuo  ede 
fubftantiali : completur  aurem  per  fubfiftenriam  , 
vr  dixi, •&  ideo  creari  dicitur  res  fubfiftens:quatn~ 
uis  creatio  vt  fic  non  attingat  immediate  fubfifte  p 
tiam  ipfam,  fed  illud  ede  ad  quod  fequitur  fubfifte 
da.  Atqueitafatis  declaratam  manet  quomodo 
fubfidentia  dicatur  qoncreari,non  vr  pars  termini 
quem  immediate  attingit  creacio/ed  vr  modiis  na 
turaliter  confequens  talem  terminum  . 

De  materiali  caufa  fubf flentia  , 

INfinuaturveroin  illo  argumento  qutedam  dif 
ficultas  pertinens  ad  alteram  partem  huius  fe- 
Ctionis  , qua  eft  de  caufa  materiali  fubfiftentis  an 
fcilicer  fubfiftentia  proprie  habeat  materialem  cau 
fam  & quatnam  illa  fit.  In  qua  reprimo  comparari 
poteft  fubfiftentia  ad  illam  naturam  quam  adae- 
quare terminat,ideft,fimplex  & completa  fubfifte  q 
na  ad  proportionaram  naturam,  nimirum  angeli- 
cam,fimplex  autem  &in  completa  ad  materiam , 
vel  animam  rationalem:  completa  vero  &compo 
fita  ad  integram  &compofiram  naturam. Er  fecun 
dum  hanc  comparationem  certum  eft  fubfiften-- 
tiam  ede  affixam  , & intime  adhaerentem  naturae 
quam  terminat : &ita  pendere  ab  illa  in  fieri  & in 
ede,vt  nullo  alio  modo  fieri  aut  ede  poffit,  qua: 
omnia  in  fuperioribus  probata  Eunt . 

Ex  quo  aliqui  etiam  ita  loquuntur, dicans 
fubfiftenriam  inhaerere  naturae  qiram  terminat , & 
exilia  fieri feu  educi  tanquam  ex  materia,  quia 
omnis  modus  qui  ordine  naturae  prxfuppomr  tem 
quam  modificatura  inhaereril!i,&  ex  illa  fir.  Dica 
autem  qui prafupponit  rem  modifleabilem,  vt  exclu-  ^ 
dam  dependentiam  creatiuam  , feu  creationem 
padiuam, quae  etiam  eft  modus  rei  quae  creatur,  no 
tamen  eft  in  illa,  aut  fit  ex  illa  vr  ex  fubiecto  , quia 
non  praefupponit  illam  ordine  natura: , fed  potius 
ad  illam  tenditfboc  aurem  eft  fingulare  in  hoc  mo 
do  propter  fpecialem  eius  rationem,  quaeeftjefte 
viam  ad  terminum  : fubfiftencia  aurem  non  eft 
huiufmodi : fed  ordine  naturas  pnefupponit  rem 
quam  afficirac  terminat,  &ideo  comparaturad 
illam  vr  adfubie<ftum&  materiam,  ficut  omnes 
aiij  fimiles  modi , Et  confirmatur , nam  hoc  mo- 
do optime  intelligitur , quo  medo  poffit  fubfiften 
da  fieri  concurfu  ipfiufinet  edentis  , quia  nimi- 
rum educitur  de  potentia  fubiefti:  ficut  ob  ccn- 
rrariam  rationem  creatio  paffiua  , quamuisfit  af- 
fixa  termi  no  non  poteft  fieri  ab  agente  creato,  ne-  * 
que  concurfu  ipfius  termini , quia  non  eft  in  illo 
vtin  fubieclo . Quod  fi  obijeias , fubfiftentia:  re- 
pugnare inhasrentiam ; refponderi  poteft , non  re- 
' pugnare  illi  inh^refitiam,  vt  quod , fed  vt  quo  , id 
eft  non  repugnare  illi  efle  inhasrenrem  , fed  con- 
ftituererem  inhasrenrem  ; vel  aliter  (&  eodem  de- 
uoluirur)  repugnare  illi  inhterem.iam,  non  ex  par» 

•te  fui,  fed  ex  parte  rei  cui  i pfa  inha:rer,vel  quam 
conftiruir:  ipfa  enim  fubfiftentia  conftituit  fubfi- 
ftens  , cui  vt  fic  repugnat  quod  inhasreat:  termi- 
nat etiam  naturam,  quam  reddit  ineptam  adinhae 
ren  dum , vel  inexiftendum  alteri;  fed  hoc  ipfuni 


facit  fubfiften ci ai nhasrendo  tali  naturas. 

Alijs  vero  non  placet  hic  loquendi  modus  :ne- 
ganrque fuhinde, fubfiftenriam  inhsrere natura: . 
Cuius  rei  rationem  aliqui  reddunt , quiaalioqui 
edet  accidens.:  quasrationon  concludit  ,quia  non 
ed  fermo  de  inha:rentia  in  eo  rigore, fed  vt  ad  fub- 
ftantialem  vnionem  cum  dependentia  extendi  po 
teft,  & fzpe  tribuitur  formis  materialibus.  Ali)  red 
dunt  rationem  quia  fubfiftentia  non  eft  forma  pro 
prie  & in  rigore  : ergo  nec  natura  quam  terminat, 
comparatur  ad  illam  vt  materia  vel  fubiectum,  er- 
goneque  inter  i i 1 a intercedit  i uhasfio,(ed  aliud  ge- 
nus vnionis  longe  diuerfum.  Vcraque  confequen- 
fia  eft  clava, quia  illa  fune  qua  fi  correlatiua  , feu  fe 
mutuo confequuntur , Antecedensautem  proba- 
tur a Theologicis , quia  alias  verbum  diui  num  no 
podetfupplere  vicem  fubfiftentia:,  cum  non  podit 
ede  forma. Irem  probari  poteft,  quia  neque  eft  for- 
ma accidentalis  vt  fupra  probatum  eft,  nec  fub- 
ftamialis , quia , alias  non  polfet  informare,  vel 
aliam  formam  , vel  completam  naturam  fubftan- 
tialem . 

Haec  diflenfio  videtur inagnaex  parte  efle  in  mo 
do  loquendi , nam  in  re  condat  ede  infeparab-ilem 
vnionem  inter  fubfiftentiam,  & edentiam  feu  na- 
turam cum  termino  : acfubfidentiam  ipfam  crea- 
tam, quatenus  eft  modus  quidam  ex  natura  re;  di- 
ftinftus  a natura  habere  quoddam  ede  imperfe- 
ctum & diminutum  quod  nec  fieri,  nec  conferua- 
ri  poteft  nid  affixum  tali  natura:  an  vero  illa  con- 
iunftio  & dependentia  dicenda  fitinhrefio,  nec  ne, 
videtur  pertinere  ad  modum  loquendi . Mihi  ta- 
men pofterior  loquendi  modus  magis  placer,  tum 
quia  omnis  modus  quinon  didingaimr reabrer , 
fed  modahter  cantum  arecuius*eft  modus, videtur 
habere  cum  illa  vnionem  alterius  rationis  quam 
fit  inhaefio  jppric  fumpta,vt  fumi  poteft  ex  his  qu<g 
fupra  ditfta  funtde  dittin<ftionemodaIi,&  de  cau- 
fa formali  : dedicemus  iterum  infra , tractando  de 
accidentibus . Quod  fi  in  modis  omnibus  hoc  ha- 
bet locum,  multo  magis  in  fubftantialibus,qui  ad 
complementum  fubftanti^  cocurrunt.  Et  maxime 
hoc  pcocedu  in  hoc  modo,  qui  eft  fubfift Scia,  cum 
ex  fc  habeat  complere  fuppofitum  creatum  in  pofi 
tiua  ratione  eflendi  per  fe.  Tum  etiam  propter  ra- 
tionem factam,quod  fubfiftentia  non  comparatur 
ad  naturam  vt  forma,  fed  vt  purus  terminus:  ergo 
nec  natura  comparatur  ad  fubfiftentiam  vt  mate- 
ria,vel  proprium  fubieftum : comparatur  ergovl 
terminabilead  funm  terminum  cum  quo  habet  na 
ruralem  connexionem  neceflariam:  dc  lare  loquen 
do,  feuredudtiue  fe  habent  vt  a£tus&  potentia. 
Atque  htec  habitudo  &c  connexio  fatis  eft  , vt  fub- 
fiftentia poffit  a natura  dimanare  per  refuitantiatn 
n-aturalem . 

Atq;  ex  his  conftat,  fi  fubfiftentia  comparetur 
non  ad  naturam  quatn  terminat , fed  ad  aliud  fu- 
biectum , non  pofle  efle  inhaerentem  alicui , quia 
hoc  multo  magis  repugnat  rationi  illius,  idque  in 
omni  fubfiftendacompleta  eft  per  fe  manifeitum, 
Item  in  fubfiftentia  partiali  materia:  prima: . De 
fubfiftentia  autem  partiali  anim^  rationalis  veru 
eft  aliquo  modo  efle  in  corpore,  feu  in  fubfiftentia 
corporis,  cum  qua  complet  integram  fubfiftetiam 
totius, canquam  vicimus  aflus  e;us,ho  tamen  cum 
inhtefionesquia  non  pendet  ab  illa  in  fuo  efle,  fed 
cumfimplici  vnione,qute  non  repugnat  (ubfiften- 
tits  partiali , vnde  non  poteft  dici  fubfiftentia  cor- 
poris,efle caufa  materialis  fubfiftentia?  animg.  In 
formis  autem  materialibus  propterea  negamus  ef- 
fe  fubfiftentiam  pardalem, quia  modus  illarum  ve 
re  eft  in  materia  cum  caufalitate  materiali,  & cum 
dependentia,  aliquali  infiasUone, 
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Foffltne  fubftantiahs  natura  fine  vlla  fttbfi flen- 
tia conferuari . 

IN  fexta  rationeattingitur  alia  difficultas,  an  fci 
licet  fieri  poffitvtDeus  impediat  emanatione 
fubfiftentne  a naturam  per  foiam  fufpenfionem  in 
fluxus  : atque  ita  fieri  poffit  vt  natu  ra  conferuetur 
fine  vlla  fubfiftentia  propria  vel  aliena.  Qu?e diffi- 
cultas, fi  attente  confideretur  multo  magnilocum 
habet  in  contraria  fententia  , afferente  Deum  folii 
efficere  fubfiftentiam  cum  exiftentiamam  fi  poteft 
fufpenderefuum  influxum  circa  rem  feu  modum 
po  Aeriorem, conferuando  priorem, quando  ille  in 
fluxus  eftcumcaufa  fecunda,eadem  vel  maiori  ra 
tione  id  poterit,fi  fit  ab  ipfo  folo.  Quapropter  illa 
difficultas  non  pendet  ex  praffiente  quasftione  qua 
modo  tradlamus,  fed  communis  eft  in  omni  fente 
tia , affierenre  fubfiftentiam  effe  rem  pofitiuam  ex 
natura  rei  diftindtam  i natura . Quam  attigit  Sco- 
tusin  tertium  diftindfcione prima , quasftione  pri- 
ma vbi, licet  reputet  inconueniens,quod  poffit  na- 
tura exiftens conferuari  fine  propria  fubfiftentia, 
& fine  vnione  ad  alienam  , exiftimat  tamen  id  fe- 
qui  ex  illa  fententia  afferente  fubfiftentiam  elfe  re 
pofiduatnex  natura  rei  diftindam  , & Caieranus 
tertia  parte, quttftione  quarta, ariiculo  fecundo,  re 
fpondens  Scoto, concedit  id  fcqui , Sc  non  reputat 
elfe  inconueniens , vt  per  potentiam  Dei  abfolu- 
tam  natura  conferuetur  fine  vlla  perfonalitate  pro 
pria,  vel  aliena . 

Ffec  vero  fententia  eft  difficilis  valde  in  opinio 
neipfius  Caietani ; nam  ipfe  ait  fubfiftentiam  effe 
anteriorem  exiftentia  & conftituere  proprium  fu- 
fceptiuum  exiftentia; : fed  non  poteft  natura  con- 
feruari fine  exiftenda  : ergo  nec  fine  fubfiftentia, 
qua^eft  prior , Quod  fi  dicatur,  poffeDeum  inuer- 
terehunc  ordinem,&  ponere  exifte  ntiam  in  natu- 
ra ante  fubfiftentiam:  contra  hoc  poftumus  ad  ho- 
minem argumentari . Caieranus  enim  ait,  Deum 
non  pofte  conferuare  materiam  fine  forma , quia 
non  eft  capax  exiftenda;  nifiper  formam,eo  quod 
forma  conftimit  fufceptiuum  exiftentia;:  nec  po- 
teft exiftentia conftirui  excra  proprium  fufeepti- 
utimffic  igitur  non  porerit  natura  conferuare  fine 
fubfiftentia,  quia  non  eft  capax  exiftendre  ni  fi  per 
fubfiftentiam  : nec  potem  inuerti  hic  ordo  , quia 
non  poteft  exi.ftentia  conftitui  extra  proprium  fu- 
fceptiuum. Illud  vero  eft  mirabilius, quod  quidam 
docent, fu  bfiftentiam  nihil  aliud  efte,  quam  exifte 
tiam  ipfam  fubftantialem , & nihilominus  admit- 
tunt poffieconferuari  naturam  fine  fubfiftentia  pro 
pria  vel  aliena. Nam  hic  coguntur  concedere,  pof 
fe  conferuari  eftenriam  in  terum  natura  fine  exifte 
tia. Quod  quam  fit  abfurdum,ex  ipfis  terminis  con 
ftat,&in  fuperioribus  ladus,tracftatum  eft.  In  no- 
ftra  vero  fententia  ceffat  hsec  difficultas  : exiftima- 
mus  enim  eftenriam  exiftentem  effe  priorem  ordi- 
ne naturas  fua  fubfiftentia , & ideo  licet  impedire- 
Eui  fubfift€tia,nd  priuaretur  natura  exiftentia  fua ; 
& ita  videtur  probabiliter  dici  pofte  non  implicare 
Contradictionem. Nain  eo  cafu  ralis  natura  dicere 
rur  efte  per  le  mere  negatiue,quia  no  effet  in  alio , 
non  tn  pofidue  quia  non  effer  ita  terminata  vt  ef- 
■ tKi°  ■ ' ue.*ncaPax  vnioni  s ad  aliud  fuppofitum  . 
Nihilominus  tamen  contraria  fententia  videtur 
probabilior, quam  tenuit  etiam  Fonfeca  libro  j.c, 
o.quteft.d.  j.ad  ^.Scoti,ciratque  in  eam  fenten 
nam  D.  1 nom.  in  3.  dift.  3.  quasftione  3. arde  3. ad 
tertium;  Vbi  folumait  quod  fi  humanitas  fepara- 
retura  verbo, ftatim  ffibfifterer.Sunt autem  notan 
da  vetba  D.  Dhom.  ex  quibus  ratio  non  infirma 
pro  hac  parte  coli \gitm:Separatio  (inquit)  dat  vtri 
que  p artium  totalttatem  , & in  continuis  dat  etiam 


A vtrique  ejfe  in  abluende  hoc  ipfo  quod  homine  depone 
retfub fi fleret  homo  ille  per  fe  in  natura  rationali,  & 
ex  hoc  ipfo  acciperet  rationem  perfona.  Quando  ergo 
id  quod  additur,  vel  refultac,eft  tantum  intrinfecus 
terminus,  non  poreft  ira  impediri  vt  res  prorfus  in 
terminata  maneat , vt  probat  exemplum  de  linea: 
inteiligi  enim  non  poteft  vt  prorfus  maneat  fine 
termino, aut  quod  cum  linea  diuidirur,&  pandius 
continuans  partes  aufertur  , nonrefultentproprij 
termini  in  partibus  diuifis  , cum  tamen  eadem, vel 
maior  diftindlio  fit  inter  pundtum  & partes  linere, 
quas  inter  fubfiftentiam  & naturam. Eft  etiam  opti 
rr.um  exemplum  de  quatitate  & figura.  Quis  enim 
intelligatmagnitudrnem  exiftentem  in  rerum  na- 
B tura,&  figura  terminabilem,  & nulla  terminatam 
figura/Idreuera  inteiligi  non  poteft . Aut  quod  li- 
nea non  fit  redta  aut  obliqua, & fuperficies  aut  ro- 
tundabam fingularisieft  autem  figura  modus qua- 
titatisex  natura  rei  diftindtus  ab  illa  . 

Contingit  ergo  inter  rem  & modum  effetam  in 
trinfecam  connexionem  , vc  res  non  poffic  carere 
cmni  modo  terminante:  ergo  fi  alicubi  hascconne 
xio  repetitur, maxime  inter  fubfiftentiam  & nata- 
ram , quas  non  fo  Ium  comparantur  vt  terminus  & 
termiuabile,  fed  edam  fubfiftentia  eft  talis  termi- 
uus  vt  fi r immutabilis  ex  natura  rei, & magis  vnum 
faciat  cum  natura  , quam  figura  cum  quancitace . 
Idemque  argumentum  furni  poteft  ex  prasfentia  lo 
C cali.-fieri  enim  non  poteft,  vt  fit  quantitas  v.g.inre 
rum  natura,&  nullam  habeat  localem  pr^fentiam, 
efto  poffet  hanc  vel  illam  variare, cum  tamen  ptx- 
fentia  fit  etiam  modus  ex  natura  reidiftindlus , &r 
inferioris  rationis  feu  acci  dentalis.  At  que  hinc  e tia 
intelligimus  effe  aliquos  modos  ita  immediate  op 
politos  , vt  non  poffit  res  vno  priuari  nifi  rarione 
modi  oppofid,  non  vero  perpuram  vcriufque  care 
tiam  : huiufmodi  funr  in  linea  v.  g.  effe  rediam  vel 
obliquam, in  natura  per  fe  exiftere,vel  inexiftere  al 
teri.  Igitur  propter  hanc  etiam  caufam  non  poteft 
natura  priuari  propria  fubfiftentia,  nifi  in  aliqua 
alia  perfona  conftituatur,  quod  fit  per  modum 
quendam  vnionis  fubfiftentia  cppofitum . 

D Ad  argumentum  ergo  fadlumin  fexta  ratione  di 
cendum  eft,quamuis  ab  folute  poffit  Deus  fufpen- 
dere  futim  influxum,incerdum  tamen  exneceffita 
te  conferre  vnum  modum, fuppofira  voluntate  au 
ferendi  alium  propter  intrinfecam  rerum  conne- 
xionem,vt  in  didtis  exemplis  videre  licet. Addo  ve 
ro, licet  non  implicarer  conrradidbonem, naturam 
priuari  omni  fubfiftentia,  tam  propna,quam  alie- 
na, negari  tamen  non  pofte, quin  fit  magis  confen 
taneum  naturis  rerum  , vt  quotiefeunque  vel  res 
priuatur  aliquo  exiftendi  fibi  connaturali , afficia- 
tur modo  oppofito  quando  inrer  illos  eft  immedia 
ra  oppofido  : ita  .vt  narura  non  priuetur  fubfiften- 
tia nifi  per  vqionemhypoftadcam,  & econuerfo  , 
vt  accidens  quando  priuatur  inhsrentia  , accipiat 
£ aliquem  modum  pofiduum  per  fe  eflendifinh^rcn 
tia;  cppofitum,  vt  probabilius  iudicauimus.  in  ma- 
teria de  Euchariftia,qnia  valde  alienum  eft  a natu- 
ra, manere  fine  aliquo  intrinleco  termiuo  . Vndc 
procer  miraculum  feparationis , effer  nouum  mi- 
raculum fine  vllo  alio  modp  aut  termino  rem  con 
fer  u ari. 

Fiam  ne  una  actione  exiftentia , & fubfi- 
Ft  entia . 
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EXrefoluripne  huius  pundli  fequitur  decifio 
alterius  fupra  rabii , de  vnitate  vel  pluralitate' 
huius  adlionis  . Dicendum  eft  enimablionem  qua 
fit  fubfiftentia cu  exiftentia  rei  non  folum  non  effe 
fimplicem  , & indiuifibilem  , uerum  edam  neque 
vnam  ctnnpofitam , fed  effieefficientia  diftindlas  , 
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quamuis  conexas.Patet  ex  didis, quia  vna  eft  crea-  A 
tiov.g.in  angelo, aiia  vero  eft  (vt  ita  dicam)  modi 
ficario  tantum  rei  iam  creata?,  qua;  eft  quafi  qusda 
edudiode  potentia fubiedi . Item  fttntadmcrfis 
principijs,  nam  vna  eft  a folo  Deo,  vel  extrinfeco 
agente,  alia  vero  proxime  eft  ab  inrrinfeca  natura: 
nulla  eft  autem  maior  differentia  inter  adiones  vel 
efficientias, quam  inter  principia.  Denique  vna  eft 
propria  adio,alia  eftintrinfecarefultantia.  Dici 
vero  folet  vna  tantum  adio  , per  quam  fit  effentia 
cum  fubfiftentia,non  quidem  in  eo  fenfu,  que  ha- 
denus  trad-iuimus  , id  eft  quod  immediate  atein, 
gatipfam  fubfiftentiam  cum  exiftentia , fed  quod 
refultanria  illa  fubfiftenria?  ex  natura  exiftente,n6 
fit  noua  adio  eo  quod  ex  vi  propria?a6tionisrcful- 
tet  fubfiftentia. Atq;  ho,c  modo  loquutur  multi  de  B 
dimanatione  paffionu  ab  effentia . Veruntamen  fi 
hsc  fnia  rede  explicanda  eft, tantum  in  verbis  po- 
teft e(Te  diuerfa,nam  quod  ad  rem  fpedar , negari 
non  poteft  quin  aliqua  efficientia  fit  neceftaria , vt 
fubfiftentia  quteantea  non  erat,incipiateftein re- 
rum  natura,vt in  principio  fedionis  dicebamus, & 
eft  fatis  notum  ex  principijs  pbilofophicis  , quia 
quod  prius  non  erat,  non  poteft  incipere  effe , oifi 
ab  aliquo  agente,  & per  aliquam  efficictiamialio- 
qui  tollitur  omnis  via  probandi  neceffitatem  cau- 
fa? efficientis. Rurfus , quod  htec  efficienria  fit  in  re 
aliquo  modo  diftinda,  probatur  facile,  cum  ex  di- 
ftindione  ipfarum  rerum  qure  fiunt,  tum  exfepara 
tione,  quia  poteft  fieri  exiftemia  feu  entuas  rei  fi- 
ne propria  fubfiftentia  , vtin  Chrifti  humanitate  (J 
fadumeft.  Vndefi  verbum  diuinu  humanitatem 
dimitteret,  eiusque  humanitas  propriam  fubfiften 
tiam  reciperet,id  fieri  non  pofiet  fine  nouaefficien 
tia,  diftinda  ab  illa,  qua  iamdudu  creata  eft , quia 
eft  nouus  effedus  a priori  diftindus.  An  vero  haic 
efficientia  dicenda  fic  propria  & per  fe  adio,  qua?- 
ftio  effe  poteft  quae  generarim  tradara  eft  fupra» 
Difpur.  18.fcd.3-  & ibi  dida,hic applicari  pofiunr. 

Tandem  de  hac  dimanatione  vel  dependentia 
fiibfiftentiiE  a natura  qua?ri  poteft , an  fit  omnino 
eifenriaiis  ipfi  fubfiftentia?,  vel  fit  aliquid  ab  ea  di- 
ftindum,ad  eum  modum  quo  in  fuperioribus  di- 
ximus, adionem  , feu  de  pendendam  i caufa  effi- 
ciente diftingui  a fno  termino.  Quod  idem  eft  ac  fi 
quaeratur,  vtrum  fubfiftentia  ita  poftulet  fieri  per  p) 
dimanationem  a propria  effentia, vt  aliter  fieri  n5 
poffic,  etiam  per  potentiam  Dei  abfoIuram,an  ve- 
ro poffit  Deus  matare  rnodu  efficiendi  talem  fub- 
fiftentiam, ita  vr  non  fiat  ab  ipfam  et  effentia,  fed  k 
folo  Deo.  Nam  fi  hoc  vlcimum  admittimus  effe 
poffibfie , plane  fit  dependentiam  feu  dimanatio- 
nem fubfiftentia»  propria?ab  effentia  effe  aliquid 
ex  natura  rei  diftindum  abipfa  fubfiftentia,  quia 
eft  feparabileabipfa,  quandoquidem  fupponitur 
poffe  fieri  feu  manere  eadem  fubfiftentia , fine  de- 
pendentia a propria  effentia  per  efficietiam  folius 
Dei.  Si  vero  hoc  creditur  impeffibile,  confequen- 
ter  eft  probabilius  Indicandum  , ipfam  fubfiften- 
tiam per  fe  ipfam  effentiabttr  dependere  i propria 
effentia:  nam  htec  lnfepatabilicas  tam  ex  natura  g 
rei,  quam  in  ordine  ad  di ui nam  potentiam  , i u di- 
cat fufficienrer  iodiftmctionem  feu  identitatem  ex 
natura  rei  , prrefertim  vbi  nullum  aliud  iudicium 
difti  nchonis  realis  vel  modalisinuenjri  poteft , vt 
conftat  exdidlis  fupra  tratftando  de diftinctioni- 
bus  rerum.  Sicut, quia  fubfiftentia  comparatur  ad 
naturam, vt  non  poffit  conferuari  fubfiftentia  fiepa 
ratail  natura, recte  colligimus vnione  formalem 
quam  habet  propria  fubfiftentia  cum  fua  natura, 
non  effe  modum  ex  natura  rei  diftintftum  abipfa 
fubfiften  t i a,  fed  i p fam  per  fe  i p fa  m eflen  ria  1 i ter  e f- 
fe  coniun&am  fate  natura?,&ideo  non  poffe  aliter 
Conferuari. Si  ergo  fimiiiter  conferuari  non  poteft 


fubfiftenua  fine  effediua  dependentia  a propria 
effentia , fignum  eftillam  dependentiam  non  effe 
modum  diltinctnm  fed  includi  ineflentiali  ratio- 
ne ipfius  fubfiftentia?. 

Poffiec  aurem  aliquis  rurfus  argumentum  fume 
re  a formali  vnione  ad  dependentiam  effectiuam, 
nam  fi  fubfiftencia  nullo  modo  effe  poteft  nifiin 
fua  natura , ergo  pari  ratione  dicendum  eft  nullo 
modo  effe  poffe  nifi  a fua  narura  , ficut  ergo  depen 
dentia  fubfiftcntitea  propria  natura  taquam  3 cau 
fafuo  modo  materiali , eft  effenrialis  illi,  ira  etiam 
dependentia  ab  eadem  effentia  tanquam  & princi- 
pio adio,ericeffentia{is.  Veruntamen  haiccollec- 
rio  non  eft;  efficax, tum  quia  materialis  dependen- 
tia ex  fuo  genere  magis  inrrinfeca  cft,tum  etia  quia 
fubfiftentia  ex  hoc  pia?cise  quod  rantum  eft  mo- 
dus, habet  effentialicer  vt  per  feipfam  abfque  mre 
riedo  alio  modo  vnionis  fit  vnita  rei  cuius  eft  mu 
dusihoc  enim  commune  eft  omnibus  modis,  vt  fu 
pra  dicftum  eft,&  pacet  in  motu,  figura,  feftione  Sc 
fi  milibus.  Depen  denti  a autem  effenrialis  modi  a re 
cuius  eft  modus  tanquam  i principio  effebtiuo, 
non  eft  de  ratione  modi  vt  fio, imo  fa?pe  diftingui- 
tur  ex  natura  rei  etiam  in  his  modis  dependentia 
£ termino, vt  pr^fenria  localis,  qna?  folum  eft  qui- 
dam moduSjfieri  poreft  perdiuetfas  abriones  , & 4 
diuerfis  agentibus  , quod  eft  manifeftum  fignum 
dependentiam  effe  extra  effentiam  eius,&  ex  natu 
ra  rei  diftinctam  acfeparabilem:cum  ha?c  fit  varia 
bilis  circa  eandem  pra?fenriam.  Igitur  ex  communi 
ratione  modi  non  poteft  concludi , fubfiftentiam 
atque  effentialiter  pendere  a fua  natura  in  genere 
caufe  efficientis, ac  in  genere  caufa  materialis.  Ne 
que  etiam  eft  facile  inuenire  aliquod  principium 
quo  proberurid conuenire  fubfiltenciaex propria 
&c  fpeciali  ratione  fua  . 

Item  difficile  eft  affignare  implicationem  con- 
tradictionis in  eo  quod  Deus  impediat  naturalem 
dimanationem  fubfiftentia?  a propria  effe^ia  , 6c 
fola  fua  efficacia  & virtute  illam  producat  . Cur 
enim  non  poreft  non  dareconcurfum  accommo- 
darum & neceffarium  ad  illam  dimanatione , fed 
porentiori  abtione  pramenire,  & fe  fido  fubfiften- 
tiam efficere?  Qnod  fi  quis  refpondeat,  hec  fieri 
ronp;  ffe,  quia  repugnat  cum  edentia  ipfius  fub- 
fiftentis,peret  principium, aut  circulum  commit- 
tet in  praffenti  dubicatione:hoc.n.eft  quod  inqui- 
rimus ; vndeconfttt  hoc  includi  in  ratione  fubfi? 
ftentia?.Itaqj  exiftimo  rem  effe  incertam  , nullum- 
que efle  fpeciale  principium  vnde  definiri  poffit, 
Vcendo  autem  generalibus  principijs,  qualia  funt 
dependentiam  effebtiuam  regulariter  diftingui  i 
termino , &c  Deum  poffe  fe  folo  efficere  quicquid 
caufa  fecunda  poreft,  vb  fpeciaiis  repugnantia  nq 
apparer;his  ( inquam/ & fimihbus  principijs  vten 
do,  verifimilius  dicitur  hanc  dependentiam  non 
effe  de  effentia  fubfiftentia,  fed  extra  rationem 
eius. 

SECTIO  VII. 

Vtrum  fubfiftentia  habeat  alluam  eaufalitatem,  & 
quomodo  atliones  dicamur  effe  fuppofttorum. 

QVamquam  omne  caufa  litatis  genus  poffit 
aliquo  modo  fubfiftentia  attribui , prteci- 
pua  huius  ici  difficultas  verfatur  m caufali 
tate  effebtiua  , &r  aliquid  etiam  obiterattingendu 
erit  de  materiali  .Nam  decaufalitare  formali  iam 
ex  dictis  conftat,  fubfiftentiam  non  effe  forma  pro 
prie  ac  Phyfice  loquendo, comparari  tamen  ad  fup. 
pofitum  feu  rem  fubfiftente-  vr  fic  per  modu  acti  $ 
formalis  conftituenris  fuppofitum  & terminantis 
naturam,-  & prsterhanc  qualemcunq;caufalitati 
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Mec-aphyfieam,nu!lam  aliam  habere  caufaiitatem 
formalem, quia  in  nullo  alio  recipitur  quod  infor- 
mare poffit.Quod  pnefertim  verum  habet  de  qua- 
Cunq;  completa  fubfiftentia,  & de  fubfifteruia  par 
tiaii  materiW,  nam  fubfiftentia  partialis  animae  ra- 
tionalis comparari  poteft  ad  fubfiftentiam  corpo- 
ris  per  modum  formae,  vcin  fuperioribus  di&ueft. 
Praeterhac  folet  reduci  ad  caufaiitatem  ve)  racio- 
nem  formae  terminus  fpecificansadlionem  , feu  ad 
quem  tendit  adbo;&  hocgenuscaufahcatis  tribui 
folet  tbhfjftentis  retpecfcu  oium  vel  plurium  afiho 
nung  fed  hxc  eft  valde  impropria  caufaliras,&  vix 
poteft; attribui  fubfift'edae,nifi refpetftu  illius  atftio- 
nis  per  quam  ipfa  fi truam  refpectu  aliarum  actio- 
num potius  quali  materialiter  comparatur»  vc  ex 
fine  totius fedtionis magiscdnftabit.  g 

Rurfns  de  caufalitate  finali  nihil  aliud  occurrit 
dicendum,  praecerquam  quod  fubfiftentia  propter 
fe  expetibilis  fit.Qnamquam,quia  fubfiftentia  fem 
perae  neceflario  eft  comundta  cum  exiftetuiana- 
turai,nec  fit  per  fe  primo  per  aliqua  actione,  fed  ne 
C-eflaFio  manat  polita  creatione , feu  generatione 
rei,  luxta  fenfum  declaratum  fed’.  prteced.  ideo  in 
ordine  ad  vfum  feu  cor,  fecurione  non  exercet  pro- 
priam caufalkatem  finis,  pratter  ea  quas  in  ipfoefle 
aut  viuere  reperiturmeque.n.alijs  medijs  fubfiften 
tiam  obtinere , aut  pomis  conferuare  , curamus, 
quam  illis  quibus exiftendam  feu  vitam  tuemur. 

Rurfus  caufalkas  effedrina  duplex  poteft  iutelli 
gi : vna  vocari  poteft  interna  , feu  quali  immanes, 
circa ipfummet  fuppolirum  conftirucum  per  fubfi  q 
ftentiam,  fine  illa  lit  propria , qualis  eft  efficientia 
anima?  circa  adus  fuos  vitales  , fine  impropria  feu 
per  refultantiam  naturalem, qualis  eft  anima?  circa 
fuas  potentias, vel  ciiiuflibet  forma? circa  fuas  pro- 
prias palfiones.'  Alia  eft  efficientia  quali  extrinfeca 
feu  tranfiens  omnino  ad  alios.  Er  de  his  omnibus 
dicendum  eft  .‘.incipiemus  autem  ab  vitimo  modo 
efficie^tiaecanquam  communiuri,&  clariori. 

Varia  fententia  circa  modum,quo  fubfishntia  eft 
principium  actionum. 

Nquirimus  ergo  an  fubfiftentia  fit  principium 


adtiontim  egredientium  a fuppofico.  Iri  qua  re 
ouo  politi n t efle  extremi  modi  dicedi, Prior  eft  fub 
fiftenriam  efle  principium  per  feac  formaleom- 
nium  actionum  fuppofiti , fi  non  integrum  faltem 
partiale;  ita  vt  fimul  influat  cum  ipfa  natura;  & a- 
dtio  non  minus  immediate  ac  per  fependeata  fub 
fiftentia,quam  a natura.  Ita  videntur  opinari  noui 
quidam  Theologi , explicantes  Incarnationis  my- 
Iterium  . Vt  enim  defendant  actiones  Chrifti  ab 
humanitate  proficifcentes,  efle  aliquo  modo  diui- 
nasfeuOei  operationes,  exiftimant  necdfarium  vt 
ab  ipfa  fubfiftentia  Verbi  perfe  ac  proxime  pro- 
fluant : &c ideo  aiunt  hanc  caufalitatem  conuenire 
pro p na?  fubfiftentia?,  & idcirco  eandem  luppleri  a 
Veibo  diuino.  Atque  hoc  medo  intelligunt  illud 
axioma, Actiones  fune  fuppofitorum,  qm  alias  (in- 
quiunt) fi  fu  p poli  tali  eas  ipfa  non  per  fe  influit  in 
adtiones,per  accidens  feita  habet  ad  illas:  non  er- 
go erunt  adtiones  fuppofitorum  nifi  concomiran- 
ter,&  denominatione  quadam  valde  accidentaria: 
quod  eft  cocra  fenfum  Dodtorum,  qui  illo  axioma 
^e  vcuntur,  & contra  Ariftotelem  a quo  videtur  de 
fumptumin  locis  infra  citandis . Quod  fi  haec  Inia 
vera  eft, non  folum  in  afibonibus  tranfeuntibus  lo 
cum  habet , ied  et  in  immanentibus,  in  fuppofitis 
qme  illas  habent ; nec  folum  in  vna  vel  alia  a&io- 
ne  , fed  in  omnibus  qua;  propria?  adtiones  funt , vt 
naturales  refultatias  omittamus. Subfiftentia  enim 
nunquam  habet  peculiarem  aliquam  adtionecu- 
iusipfa  fit  proprium  principiumun  hoc  erum  oai- 
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nes  co.nueniunt,neq;  enim  facile  eflet  talem  actio- 
nem fingere  aut  alfignate:  (1  ergo  fubfiftentia  prae- 
didto  modo  ponitur  principium  agendi:  efle  debet 
ex  aliqua  ratione  vniuerfali  & communi  omnibus 
actionibus,  vel  omnibus  naturis,  qua? ex  fenon 
funt  principia  fufficientia  a&ionum  nili  i fubfi-, 
ftenna  iuuentur. 

Aliter  modus  dicendi  extreme  oppo litus  efle  po 
teft,  fubfiftentiam  nullo  modo  effe  principiu  agen 
di,nec  per  fe  requiri  & concurrere  ad  actiones,fed 
mere  concomicanter . Quam  doiftrinam  videntur 
ampledti  multi  Theologi , pra?fertim  nominales, 
qm  indifferenteradmittunt  naturam  ipfam  feu  hu 
inanitatem  operari , sque  ac  fuppofitum  . Poteft- 
que  fundari  in  Ariftoteie  i.  Metaph. capite  primo, 
ex  quo  loco  multi  furnunt  illud  axioma;  attiones 
funt  fuppofitcrutn;  & tamen  Ariftoteles  non  di- 
xit abtiones  efle  fuppofitorum,  fed  verfari  circa  fin 
gularia.  Ex  quo  poteft  confici  argumentum,  nam, 
feclufa  fubfiftentia,  natura  ipfa  eft:  res  fingulans  » 
& exiftens  : ergo  ipfa  eftfufficicns  principiu  actio 
nis  , fubfiftentia  vero  eft  Conditio  concomitans 
omnino  per  accidens  in  ordine  ad  adtionem.  Et 
confirmatur,  nam  fubfiftentia,  non  poteft  per  fe 
immediate  influere  in  asftionem,  vt  ftatim  proba- 
bitur: concurrit  ergo  per  accidens  tantum.  Po- 
refique  egregie  declarari  exemplo  Trinitaus,nam 
licet  adtiones  ad  extra  vt  fnnt  creata’ &c.  denorai- 
natiue  ttibuanmr  Patri  & Filio,&  Spiritui  fanfito, 
tamen,  quia  illa? relationes  , & fubfiftentia?  perfo- 
r.ales  , non  erant  perfe  neceflarite  ad  talem  ahtio- 
nem  crea ndi,&  fimi !es,fed ipfa  natura  diuina  erat 
per  fefufficiens,  ideo  tam  proprie  tribuitur  crea- 
tio diuinitati , fient  ipfis  peifonis  ; & ipfa?relado- 
nes  vr  fic  non  funt  principia  per  fe,  & immedia- 
te influentia  in  tales  acftiones  : ita  ergo  compara- 
tur omnis  fubfiftentia  creata  ad  atftiones  fua?na- 

tUl£  . 

Vld  qu&ftionis  refolutionem  afftrtio  prima. 

Nihilominus  Enedia  via  renenda  eft,diccdum- 
que  eft  primo  fubfiftentiam  creatam  non  ha 
bete  proprium  & immediatum  influxum  in  adtio- 
nes  fuppofiti.  H^c  efteois  fencentia  (vt  opinor)  in 
primis,  n.neccftc  eft  vt  itacenfeant  Scotus,&oes 
qui  rationem  fubfiftendi  ponunt  in  negationibus. 
Neque.n.  cogitare  potuerunt  negationem  perfe 
influere  acfciue in  pofitiuasadHones . Deinde  Tho- 
miftte  qui  aiunt  etiam  exiftentiam  ipfam  non  efle 
principium  perfe&  formaliter  agendi, fed  tantum 
conditione  neceffariam,  multo  maiori  ratione  co- 
gerentur  id  dicere  de  fubfiftentfa:imo  quidam  eo- 
tum  id  affirmant, etiamfi  alias  teneant,  fubfiften- 
tiam nihil  aliud  efle  quam  fubftantialem  exiften- 
tiam; quod  nos  probare  non  poflumus,quia  fupra 
oftendimus  exiftenria  formaliter  ac  per  fc  includi 
in  atftuali  principio  agendi. De  fubfiftetia  vero  nuc 
aliter  fentimus,quia  exiftimamus  tantum  eflemo- 
dumipfius  exiftentia?  ex  natura  rei  diftin&um  ab 
ipfa.  Poteftq;  in  primis  probari  conclufio  argumc- 
tis  feu  exemplis  Theologicis,  nam  in  Deo  tota  ra- 
tio agendi  eft  natura  feu  voluntas  diuinajperfona- 
li rates  autem  vt  tales  funt,  non  habent  propriu  in- 
fluxum in  a&iones  ad  extra,& ob haccaufam ahlio 
nes  ad  extra  dicatur  indinifein  Trinitate,  ficut  eft 
etin  diuifa  natura, voluntas, & potentia. Dicet  ali- 
quis hoc  efle  peculiare  in  Deo,quia  diuina  natura 
per  feeft,  & eifentialirer  fubfiftens.  Refpodetur  in 
primis  multo  certius  efle  tota  rationem  agendi  ad 
extra  efle  natura  feu  voluntatem  diuinam  ,quam 
quod  fit  in  Deo  fubfiftetia  eflenriahs  rone  diftin- 
(fta  a perfonalibus.  Deinde  fi  fubfiftetia  perfonalis 
creata  eft  per  fe  a<ftiua,n6  eft  cur  fubfiftentia  per» 
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fonalcs  diuinae  non  fit  etiam  adliua;,  quanqua  lub- 
fiftentia  efientialis,vt  eft  de  ratione  ipfius  naturae , 
fit  et  adi  na:  pratfertim  quia  etia  de  his  actionibus 
diuinis  verum  eft  actiones  efte  fuppoficorum;ergo 
fi  in  diuinis  perfonis,vtipfae  fint  qu$  operatur^no 
eft  neceflarium  vt  perfonalitates  ipfaeproprium  in 
i luxum  habeant, vel  fint  formalia  principia  agedi, 
neq-,  in  creatis  perfonis  id  erit  neceflariu.  Er(quod 
maxime  vrget)  etiam  in  productionibus  ad  intra, 
vr  funtgeneratio,&fpiratio,aiunt  grauiores  Thco 
logi  formale  principium  earum  efte  naturam  , vel 
intelledlum,vel  voluntatem,  relationem  vero  per- 
fons  producentis  efte  tantum  neceftariam  condi- 
tionem; idquefatis  efte,  vt  folu m talis  perfona  dici 
poftuigenerare;aut  fpirare&non  diuina  natura. 

Aliud  exemplum  feu  argumentum  futuitur  ex 
myfterio  Incarnationis:  Chriftus  enim  in  humana 
narura  fubfiftenshabuit  integrum  ac  totale  princi 
pium  humanarum  operationum;  Sc  tamen  non  ha 
buitfubfiftentiam  creatam  : ergo  hsec  fubiiftencia 
roeft  pars  iliius  principij,nec  perfe  habet  propriu 
influxu  in  operationes. Nec  vero  dici  p5t,  in  Chri- 
fto  non  efte  fola  humanitatem  integru  principium 
formale  adtnum  humanorum,fed  coplenper  fub- 
fiftenriam  Verbi  fupplentem  vicem  fubfiftentite 
creata::  nam  fubfiftencia  Vetbinon  fupplet  vicem 
fubfiftentia:  creat^  quoad  aliquam  adliuitatem,fed 
foltim  quoad  terminationem  affumpts  natura; 
alioqui  aliqua  adtiuitas  ad  extra conueniret  Verbo 
diuino  per  propriam  relationem,  queenon  eftec 
communis  alijs  perfonis,quod  eft  omnino  falfura, 
& Contra  illud  axioma  ; actiones  Trinitatis  extra , 
funt  indi  ai fse.Neque  etiam  dici  poteft,hanc  adtmi- 
ffatem  propris  fubfiftentia:  , fuppleri  in  Chrifto  a 
Diuino  Verbo, non  per  relationem,  fed  per  volun- 
tatem diuina:nam  hmc  fieret  humanitatem.  Chri- 
fti non  efte  principium  proprium  Sc  integrum  hu- 
manarum adtionum  , fed  illud  efte  diuinitatem  fi- 
tnurcum  humanitate. Sequitur  etiam  adtiones  hu- 
manas no  efse proprias  Chrifti  vr  caufs  proximse, 
fed  ex  parte  fuifse  communes  Patri  Sc  Spiritui  ian 
dlo:vtrumque  autem  eft  falfum  , Sc  valde  abfurdu 
in  Theologia. De  qua  re  in  proprio  loco  di  dium  eft 
tom.  i. 3. par.difputatione  quarta  fectione  quarta. 
Fuit  ergo  humanitas  Chrifti  integru  formale  prin- 
cipium.humanarum  adlionum  eiusteode  ergo  mo 
do  eft  in  alijs  hominibus  . Et  hoc  etiam  confirmat 
communis  dodtrina  Sandtorum  Patrum  afseren- 
titlm  ad  plures  naturas  fequi  plures  operationes, 
-etiamfi  perfona  vna  fit  , qui*  nimirum  formale 
principium  agendi  eft  natura, non  perfonaiitas. 

Tertio  probari  idem  pc-teft  inductione  phyfica  , 
nam  fi  difeurramus  per  adtiones  mere  accidetales 
& naturales , omnes  illa?  proxime  manat  a 'formis 
propottionarisjVtcaltfadlio  a calore,  frigefadlio  i 
frigore, motio  localis  ab  impetu, vel  gramtate,&c. 
Sc  fimilirer  adtiones  vitales  manant  ptoxkne  a pro 
prijs  facultatibus, concurrente  anima  vt  principio 
principali.  Vnde  tantum  abeft  quod  h$  adtiones 
tribuantur  fuppofitis]propter  proprium  influxum 
ipfius  fubftantiaijVt  fa?pe  neque  ipfa  natura  feu  for 
inafubftantialrs habeat  taletn  influxum  proximu, 
fed  actio  tribuatur  fuppofito  lolum  quiain  fefnfte 
tat  formam  accidentariam,  qujeeftprincipiuagsn 
di,vr  aqua  caiida  calorem.  Quod  fi  ad  adtiones  vi- 
tales aliquo  modo  immediate  concurrit  ipfa  for- 
ma feu  anima  (v-teft  verifimile)  id  quidem  conue- 
nit  anima:  fceundura  fuam  entiratem  eftentialem, 
fecundum  quam  eft  prine  ipium  vitae, non  vero  fe- 
cundum fubfiftentiam , cuius  proprius  Sc  fpecialis 
influxus  nulla  ratione  necsftarius  eft  ad  tales  adtus: 
V nde  fit, idem  iudiciuirfefle  ferendum  de  adtioni- 
bus  vitalibus  fuppofitoru fpiritualium , Sc  de  adtio 
nibus  accidentalibus  quorumcuque  fuppofitoru. 


A De  generattone  aurem fubftantiarum  indicium  fu- 
menduro  eft  ex  accidentali , vel  quia  nos  non  co- 
gnofeimus  fubftar.riam  mfi  per  accidetia,\*el  quia 
agentia  naturalia  non  attingunt  generationem  fub 
itantialem  nifi  media  difpofitione  accidentali;  vel 
certe  quia  talis  adtio  generatiua  tota  verlatur  circa 
compofitionem  natura?  rei  generanda: : fubliftetia 
vero  ex  parte  fupponicur,ex  parte;,vero  naturalicer 
Confequitur,vtin  fequentiratione  declarabo. 

Quarto  igitur  argumentor  ratione,  qua?  partim 
fumi  potelt  ex  propria  ratione  ipfius  fubfiftentia? , 
partim  ex  termino  vniufcuiufque adtioi  ;s„  Subfi- 
ftentia enim  creata  tantum  eft,vr  diximus, quidam 
modus  creata?  narurs , ftipponicque  in  natura  tota 
rei  eflentiam  adlualem  cum  fiua  exiftentia  ; princi- 
B pium  autem  operationum  eft  eftentia  rei, vel  perfe 
ipfam,  vel  per  facultates  quas  ad  ipfam  confequun 
tnr, modus  vero  exiftendi  non  eft  principium  age- 
di , fed  ad  fummum  efte  pot  conditio  ad  agendum 
requifita  : imo  in  vniucrfum  omnes  ifti  modi  reru 
qui  propriam  entiratem  & realitarem  fecum  no  af 
ferunt, licet  fa?pe  fine  conditiones,  vel  vtiles,vel  ne 
ceftarite  ad  operationes,  nunquam  tamen  ftmt  pro 
pria  ac  perfe  princi  pia  agcdl,  vr  inductione  poteft 
facile  ofien di . Ex  parte  vero  termini  probatur  in 
hunc  modum, nam  in  omni  sdtione  pure  acciden- 
tali formalis  terminus  eft^liquod  accidens , quod 
non  eftTubfiftensiergoex  parce  illius  non  eft  necef 


facium  vt  fubfiftent 
'cipiuni  talis  adtionis 


i a agentis , 


fit  proximum  prin- 
Er  quamuis  per  talem  actio- 
nem non  dicatm  fieri  forma, uetbi  gratia, calor, fed 
Compofitutn,  fcilicer  calidum  , quod  ex  parte  lub- 
iecti  includit  fuppofirum  ftibfiftens, tamen  hoc  to- 
tum quod  ex  parte  fnbiecti  includitur , non  fit  per 
illam  adtionem,  fed  illi  fupponitur  , Sc  folum  pro- 
pter unionem  forma1  cum  natura  exiftenre  in  rali 
fuppofito, fieri  dicitur  per  fe  primo  illud  compofi- 
tum:ergo  etiam  ex  parte  principi j non  eft  necefsa- 
rium  ut  fubfiftentia  fit  proprium,  per  fe,  ac  fortna- 
je  principium  talis  adtionis, fed  latis  eft  ut  fuppona 
tur  in  fuppofito  operante  tanquam  necefsaria  con 
ditio  . In  generati one autem  fubftantiali  in  primis 
fupponitur  materia  fubfiftens  tanquam  primQm 
fnbieclum : & ex  hac  parte  conftat  fubfiftentia  rei 
genitte  non  omnino  fieri  a generante  , fed  ex  parre 
fupponi . Rurfus  tota  actio  generatiua  verfaturm 
eduCtionefteu  vnione  formae  cum  materia , ex  qua 
refultatfubfiftentia  iuxta  didta  ledtione  proceden- 
te ; ergo  principium  formale  illius  adtionis  iuffi- 
ciens  eft  forma  generantis,  neque  eft  cur  requira- 
tur proprius  influxus  fubfiftentia?,cutn  adtio  agen- 
tis Sc  per  fe  immediate  non  attingat  fubfiftentiarei 
produdte.Quin  potius,vc  fedtione  pra?cedete  dice 
bam , rora  adtio  generatiua  poteft  manere, etiam  fi 
impediatur  effedtio  vel  dimanatio  propriae  fubfi- 
ftentia?, Sc  proxime  terminetur  adtio  ad  folam  co- 
politionem  narurte  , vtin  humana  Chrifti  conce- 
ptione fadlum  eft  : ergo  formale  principium  talis 
adtionis  eft  natura  generantis  ratione  formae,  & 
nonipfa  fubfiftentia. 

Stcunda'aJfertio. 

Dico  fecundo:  Subftantia  non  mere  concomf- 
tanterfe  habet  ad  adtionem  agentis, fed  ante- 
cedentersnec  mere  per  accides , fed  per  fe  ex  parte 
agentis.  Atque  hoc  modo  adtio  proprie  ac  perfe  tri 
buitur  fuppofito  vt  ei  quod  operatur.  Inhacpro- 
pofinone  declaramus  illud  Axioma  , AEhonesfmt 
foppo/itorum , quod  eft  comuniter  receptu  a Theo- 
logis, vt  videre  licet  apud  Diuum  Thomajn  i.p. 
qusftipne  3 cj.srriculo  quinto sd  primum, & qu^ft. 
40. articulo  i.  ad  tertium ; & cercia  parce  quteftione 
i^.artic  primo,  ad  tertium  Sc  quartum  ,& in  i.di- 
Tom.Zj  Z ftindt. 


IX. 


X. 


D.  Tfio. 


%6  6 Di  fput.  XXXIV,  £ e fuppofito,  ei  ufquc  a natura, &c. 


ftirft.  j.q.  j.a.i.  vbi exteri  Tlieologi  ,&  in 
& fepe  alias  tradlantes  de  myfterijs  Incarnationis 
& Trinitatis,  Vifum  eft  enim  illis  hoc  principium 
necefiarium  ad  illa  duo  myfteria declaranda,,  & co 
Q&c  Flor  ueniert^erin  eis  loquendum,  V ude  in  ConciI,  Flo-. 

sent.fefF.  iS  non  longe  it  fine  loanes  Epifcopus  ad 
declarandum  quod  pater  generarJ&  non  eftentia , 
fub  di  t rationermquia  eftentia  non  fignificat  fuppo 
fitum,  &addit : Porro  autem  aci  ion  es  juxta,  omnem 
Philofophorum Scholam-  fuppo fitorum  effe  videatur , 
•ytin  hominum  genere  fieri  videmus : quamms-.n , hic 
homo, hoc  eft  perfo.na>vel  fuppofitii  generet  -.eius  tamen 
fub  flantia generationis  emfmodi  principium  estquan 
do  quidem  actiones  flup po fit  orum ,vt  diximus^  ut:  qua 
quidem  fub  stanti  a vel  efsentia  in  homine  cum  fit  hu- 
manitas,,humana  generationis  principium  exiflit,quo 
generat  hominem- Quibus  verbis  tam  haec, qua  pix- 
cedensconckifio  confirmatur. 

XL  Poteftquehxccoriclufio  roborari  exAriftotele 

i. de  Anima, texr.fexagefimo  quarto,  vbi  ait : Me- 
lius dici  anima  non  mifereri-,attt  dtfcere,aut , ratioci- 
narifed  hominem  anima.  Ex  quo  loco  folum  furni- 
tnr  argumentum  4 fimi  Jiqijdin  e rarfonis;ideo.n,  ani 
id$  non  tribuitur  redie  operatio  quia  fignificacur 
vt  pars  , eadeautemroeftdehumanitate:  loquitur 
tur  vero  de  animapvt  eft  pars , Itu  fur  tria  corporis : 
nam,  fi  fumatur  anima  rationalis  vt  fubfiftens  ,-ilIi 
poteft  propria  atftio  rripui,q.uia,  licet  t o fit  fuppo 
fitum  propter  incompletam  naturam  : efetamen 
fubfiftensfinguiariter  ac  per  fe.  Probari  edam  fo,' 
let  ex  eadem  Phiiofopho  libro  primo  Meta  phy  fi- 
cte,capite  primo  cuius  verba  funt,  sH&iones  & gene 
'rationes  omnes  circa  fingulari  a funt,  (euan  fingulari 
htts  ver  fantur.  Vbi  primumconfideiadum  eft,  quod 
licet  Arilfoteles  non  vtattir  nomine  fuppofiti , fed 
lingularis, re  tamen  vera  pro  eodem  fumpfit,vc  pa- 
ret ex  ratione  quam  ftatim  fubiongit,A7o«  enim  ho 
minem  nife  per  accides  fanat  qui  mede  tur, fed  C allia, 
aut  Socratem, aut  alium  quempid  eorum  quific  dicun, 
tur- : huiufmodi  ergo  fuppo  licum  intelltxitnofm- 
nerei  fingularis  , vel  quia  lingulare  abfolute  dicftu 
fignificat  enscompletum  & lingulare, proutin  re- 
rum natura  exi  frit:  vel  certe  qui  ;i(  vt  Verifimile  eft ) 
Ariftoteles  non  agnouit  diitinctionem  inter  fingu 
larem  naturam  fubftantialem  completam,  & fup- 
pofitum.  Deindeobferuandum  eft adlionem  tri- 
plicem habitudinem  dicere  pofte  ad  huiufmodi  re 
lingularem. Prima  eft  vr  ad.  principium,  prout  nuc 
dicimus,  atftiones  efie  fiippofitorum  . Secunda  vt 
ad  terminum, prout  dicimus  Petrum , verbi  gratia, 
generari, non  humanitatem. Tertia  eft  vt  ad  fubie- 
dtumromitto  aurem  quartam  , qux  excogitari  po- 
teft ad  obietftum  proprie  fumpuim  , nam  hxc  folfi 
adbbus immanentibus  conuenit , quatenus  atftus , 
A rales  qualitates  funt,  non  vero  vt  funtadbones 
prodndbiux,  de  quibus  Ariftoteles  loquitur.  Et 
ideo  fecundum  hanc  quartam  habitudinem  fieri 
poteft  , vt  adlio  verferur  circa  vniueffale,quia  non 
veifatLir  inhxrendo  ilii,  ve](realiter  efficiendo  il- 
lud, fed  extrinfece  denominando,  feu attingendo , 
quod  extra  propofitum  eft . Loquitur  ergo  Arifto- 
tdes  de  alijs  modis,  & expreffius  loqui  videtur  lo- 
co citato  c!e  tertia  habitudine  , quantum  colligi 
pot  ex  exemplo  quo  vtitur.-nam  illa  priora  verba  ; 
siZliones  circa  fingulari  a verfanturf  ndifferentia  vi- 
dentur ad  fecundam  & tertiam  habitudinem : pro 
pne  vero  non  poftnncad  primam  accommodari , 
Vode  non  eft  dubium  quin  Ariftoteles  illo  loco  no 
pofuerit  illam  formalem  propofitionem  : fumirur 
ramen  ex  fimilitudine  rationis,  quseeft,  eiuscffe 
fieri  cuius  eft  efie , vel  adHonem  circa  illud  verfari 
cui  confertur  efte,  quia  aci: i e tendit  ad  aliquod  e fi- 
le ; die  amem  per  fe  primo  conticuit  rei  fingulari , 
r*9th  vmueifalla  non  funt  nifi  in  fin gglirihus; &, fi,* 


\ militer  efie  proprie  eft  lingularis  completi, feu  fup 
politi,  aut  fubfiftentis,  nam  efie  proprieconuemt 
ei  quod  eft  i folum  aurem  fuppofitum  proprie  eft 
id  quod  eft : & ideo  illud  proprie  dicitur  fieri , feu 
circa  illud  verfari  actio . Haic  autem  ratioaeque 
procedit  in  prima  habitudinetnam  eius  et  eft  ope- 
rari cuius  eft  efte,qnia  ficut  adtio  eft  adefte  , ita  eft 
ab  efteifed  fuppofitum  eft  id  quod  proprie  eft,  feu 
quod  habet  efie;  ergo  etiam  adtio  fecundum  pri- 
mam habitudinem  per  fe  primo  tribuitur  rei  fingu 
lari  in  prafdictq  fenfiipd  eft,  fuppofito.  x 1 1. 

Atque  ita  non  folum  authoritate  , fed  etiam  ra-  Secunda 
tione,  confirmatum  eft  piredixftum  Metaphyficum  aflertio 
dogma, quod  amplius  declarati  ac  confirmari  po<  per  fingu 
teft  difeurrendo  per  lingulas  partes  fecunda  affer-  las  illius 
i.  tionis.  Prima  erat  quod  fubfiftentia  non  tantum  parces  o- 
cocomitauter,  fed  antecedencer  fe  habeat  ad  aclio  finditur, 
nem  agens,qua?  probatur , quia  ex  natura  rei  prius 
eft  quod  res  fit  in  fuo  efie  completa, ac  plene  cofti- 
tuta,quam  quod  operetur ; fed  fubfiftccia  pertinet 
ad  complementum  rei : fubftantias  eius  : ergo  or- 
dine natura;  prius  efie  debet  natura  terminata  pro 
pria  fubfiftentia,  quam  pofiit  in  operationem  pro 
direterga  fu  b fi  it  e n t i a . ei  u tq  u e quafi  cftedtusforma 
lis,non  tantum  concomitanter, "fed antecedencer  fe 
habec  ad  operationem  naturar.  Ercofirmari  poteft 
a fimi  Ii  de  accidenti, nam  forma  accidetalisf  ex  na 
tura  rei  loquimuyprius habec qu  lnfttquam  quod 
ab  illa  manet  aliqua  adtio  , quia  liie  modus  efiendi 
eft  quafi  ir.trinfecus  terminus,  & complementu  ra 
J lis  forma». Irem  eft  optima  & luffioies  ratio,  quia  ta 
lis  modus  habet  magis  intimam  connexionem  na- 
turalem cum  tali  forma^quam  omnis  acftio  qusab 
illa  pqreft  dimanare  ; fed  eodem  modo  compara- 
tur fubfiftentia  ad  fubfiantialem  natura m:ergo. 

Secunda  pars aflertionis  colligitur cxprreceden  XIII. 
ti , nimirum  fubfiftentiam  no  comparari  mere  per 
accidens  ad  adlionemagennsiquia  ficut  efie  agen- 
tis non  comparatur  per  accidens  adadhonem  eius, 
ita  complementum  efiendi  omnino  intrinfecum  , 
Connacurale,ac  fubftariale,  nen  comparaturomni 
no  per  accidens  ad  adtionem, fed  eft  ordo  per  fc  re- 
quifitus  vt  res  prius  in  fe  fit  fubfiftens,quam  quod 
operetur.  Er  hac  ratione  dico  fubfiftentiam  requi- 
ri per  fe  ex  parte  agentis,  na  prrecifeex  parte  adtio- 
) nis,  vel  termini  proxitm  feu  formalis  eius  non  erat 
adeo  necefiaria  fubfiftentia  fornix  feu  naturasqus 
eft  principium  adlionis  , quiainipfa  natura  eft  ro- 
ta perfedtio  per  fe  necdfaria  ad  eliciendam  talem 
adtionem.  Tamen  ex  parre  agentis  requirit  talis  na 
tura  proprium  & completum  efsendi  modum  , vt 
fir  conftituta  in  ftatuaccommodato  ad  operandu  : 

& hoc  modo  dicimus  fubfiftentiam  perferequiri 
ex  parte  agentis  vt  nccefsariarn  conditionem  ad 
operandum.  Sicque  dicere  folent  Theologi  Trini  - 
tatem  perfonarumin  Deo  per  fe  no  requiri  ad  crea 
tionem  ex  parte  ipfius  adtionis,  rame  cx  parte  Dei 
per  feac  neceftario  fupponi,  quia  pertinerad  per- 
fonalem  Qeo  conftitucionem : & prius  eft , ac  per 
fe  praerequifiturn,vt  Deus  fit  in  fe  plene  acperfectc 
; fubftantialiter  conftitutus,  quam  vt  ad  extra  ope- 
retur , Vnde  etiam  fi  fingeremus , Deum  ab  sterno 
aliquid  creare  , nihilominus  mtelligeremus  inter- 
pas  origines  & conftitutiones  diurnarum  perfona 
rum  ordine  natur^antecedere creationem  . Qupd 
fi  hoc  verum  eft  in  Deo , in  quo  natura  diuina  eft 
efientialiter  fubfiftens, multo  magis  in  creatura,  in 
qua  fubfiftentia  oino  eft  extra efsentiam  rei. Atque 
hinc  tandem  conftat  quo  fenfu  operatio  perfe  pri- 
mo tribuatur  fuppofito, quod  in  certia  parte  afser- 
tionisdicebamus,  quia  natura  vt  natura  anrefubfi 
ftentiam  ,non  eftconftituta  in  ftatu  completa  ,Sc 
proxime  accommodato  ad  operandum  & ideo 
ritu  tribuitur  adtio  fuppofito, & non  natura;. 

Ex 


XIV. 
Fundame 
tis  aliaru 
opinionu' 
fatisfit. 


XV. 


XVI. 
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Ex  quo  fatis  fabium  eft  rationibus, & fundamen 
tis  aliarum  opinionum.  Vtrifq-,  enim  firaul  refpon- 
demus  ad  vernarem,  & proprietatem  illius  axima- 
tis : actiones  funt  fuppofitorum  : noneffe  neceffa- 
rium  vt  fubfiftentiaipfa  per  fe  influat  in  actiones  > 
neque  etiam  vr  fit  omnino  per  accidens,  &.conco* 
mirater  fe  nabestdaturenim  medium,fcilicet  vt  fit 
conditio  pr^requifita  ex  parte  agentis  . Exemplum 
autem  quod  fecunda  opinio  afferebat  exdiuinis 
perfonis,  potius  fuadet  contratium  , vt  a nobis  de- 
claratu eft.Quod  veto  in  Deo  creatio,&t  alite  actio- 
nes ad  extra  non  folum  pofiint  tribui  diuinis  per- 
fonis,aut  huic  Deo  in  concrecojfed  etiam  Deitati  > 
prouenit  tum  ex  eo  quod  Deitas  eft  effenti aliter 
fubfiftes,tum  ex  perfedta  identitate  inter  diuinam 
naturam  , & perfonas  , propterquam  identitatem 
admittitur  illa  locurio,quando  alioqui  n 5 inuoluit 
errorem  aliquem, vt  contingit  in  a itionibus  ad  ex- 
tra, quamuis  eo  modo  fignificandi  terminorum 
non  fit  formalis, & propria, & ideo  in  creaturi,  vbi 
non  eft  illa  identitas  inter  naturam  , fuppofitum  , 
non  admittitur  illa  locutio , neque  in  Deo  extendi 
poteft  ad  abtus  notionalesrhsc  enim  propofitim*  ef 
fentia  generat:erronea  eft:  indicat  enim  diftinbtio- 
nem  ipfius  edentia;  4 re  genita, vt  latius  traditur  in 
i.part.qusft.357. 

An  [ aper  natur  alit  er  pofftt  natura  operari  ab  - 
fque  fuppojito . 

OVa?ha6tenus  diximus,  intelligcnda  funt  iuxta 
laturas  rerum  , &c  nullo  inceruenienre mira- 
culo. Qnsri  autem  poteft  an  de  poteutia  abfolura, 
feu  inreruenienre  aliquo  miraculo  , & poftit  aliter 
fieri  . Et  quidem  fi  lequamus  deccmpleta  natura 
fubffantiaii  , iuxta  fupenus  tradita  confequenter 
dicendum  eft,  non  pofie  naturam  perfe  primo  ope 
rari  , fed  aliquod  fuppofitum  per  illam  . Nam,  fi 
natura  non  priuetur  fua  fubfiftentia,  fed  in  pro- 
prio fuppofico  relinquatur  , fieri  non  poteft  quin 
fubfiftentia  propria  ordine  narurs  antecedat  actio 
nem,  quia  fubfiftentia  propria  neceftario  retinet 
eandem  habitudinem  ad  fuam  naturam  . Si  vero 
fnpponamus  Deum  priuare  naturam  propria  fub- 
fiftentia iilatn  conftituendain  alio  fuppofito, illud 
fuppofitum  per  illam  naturam  operabitur  , &illi 
erit  adtio  tribueda,vt  latius  declaraui  in  i.tom.j.p. 
difputatio.  io.febtione  2.ad  z Si  autem  fupponere. 
mus  Deum  conferuare  naturam  exiftentem  fine 
,j>pria  fubfifteria  ,&  fine  vlla  aliena, ruc  certe  fieri 
poffet,vt  natura  operaretur  abfque  fuppofito, quia 
in  illa  effer  fufficiens  virtus  a6tiua,&  conditio  fub- 
fiftentis  non  eft  adeo  intrinfece  neceffatia  , quin  fi 
impediretur,  & Deus  alia  fupetiori  ratieme  natu- 
ram conferuaret , poffel  abilla  prodire  abt  o , quia 
nulla  in  ea  re  appareteontradibtio.  Imo  fuppofito 
illo  miraculo , non  effer  aliud  miraculum  necefia- 
rium  vt  talis  natura  operarerec , fed  cum  concuifa 
communi  poffetoperari  , quin  in  tai'  actione  nihil 
effer  fupernaturale , cum  illa  no  habeat  propria, & 
fpecialem  habitudinem  ad  lubfiftentiam,vel  pecu- 
liarem dependentiam  ab  illa  . Ipfe  autem  narutalis 
concurfus  ad  operandum  ex  narnra  rei  non  eft  de- 
bitus anrefubfiftenciam, tamen  data  illa  hypotheij 
quod  natura conferuareiur  fine  vlla  fubfiftentia, 
non  eifet  prmanda  omni  concurfu,  & omni  a-ftio- 
ne,&  ideo  etiam  tunc  effet  illi  debitus  ex  natura  rei 
talis  concurfus,quia  femper  manet  principium  per 
fe  necefiaiium  ac  fufficiens  ex  parte  actionis, quam 
uis  aliunde  ex  parte  agentis  naturalis  ordo  aeper- 
febtio  immutetur. 

Atque  ad  hunc  modum  loquendum  eft  de  for- 
ma fubftantiaii  feparata  4 materia, neceftario  enim 
retinet  aliquam  fubfiftentiam,  vel  propriam, vt  ex 


\ natura  rei  contingitin  folis  annnnbus  rationalibus, 
vel  alienam,  & diuimtatis  datam,  vt  factum  eft  in 
Chrifti  anima  fupernaturalirer , & fieri  pofietin 
alijs  formis,&  ideo  talis  forma  fic  feparata, & con- 
ftituta  operari  poteft  ad  modum  fuppofiti.  Si  vero 
conferuaretur  talis  forma  fine  vlla  fubfiftentlaftde 
de  illa  dicendum  tftec  quod  de  natura  completa  ; 
eft  ennn  eadetn  ratio  : ldemqtie  proportionalicer 
eft  de  accidente  feparato  a fubietto  : exiffimamus- 
enim  nunquam  ficconferuari  abfque  pofitiuo  mo- 
do exiftendi  per  fe  , oppofico  actuali  inhsfioni,  & 
ideo  accidens  ficconferuatum;  quamuis  nofitfup- 
pofitum  operaii  potcftad  modum  fuppofiti.  Si  ta- 
men fingamus  conferuari  accidens  feparatam  in 
fuo  effe  exiftenti£e,fine  alio  pofitiiiG  modo  effendi  > 
fimilicer  de  illo  iudicandum  eft,  poffetunchabere 
B orrmem  abtionem  fuam,propter  rationem  radtam, 
qua?  fumitur  eriam  ex  Diuo  Thoma  z.  parr.  qusft. 

77. articulo  tertio. 

An  naturalis  dimanatio  pofflt  effe  d natura  ante 
fuppofitum  . 

RVrfus  ex  di&isconftat  quid  dicendum  fit  de 

effectione  latius  fumpta pro  naturali  dimana  XVII. 
tionc(nam  qua?  diximus, communia  funr  omnibus 
propnjs  a itionibus, tam  immanentibus, quam  tran 
fenntibus, neque  aliquidinter  eas  diftinguere  opor 
tet  quoad  dobtrinam  daram  } de  effictione  au- 
tem pet  naturalem  refuitanciam  diftinguere  opor- 
rer , nam  quadam  eft  adipfamtnet  fnbliftentiam  : 

1 alis  vero  effe  polfunt  ad  alias  proprietates  feupaf- 
fiones. Inter  quasexiftimo  illam  priorem  effe  etiam 
ordine  natura? primam,  & quafi  origineantecede- 
re  refultantiam  omnium  aliarum  proprietatum. Ra 
tio  eft, quia  fubfiftencia  eft  intimior,  tnagifqueper 
fe  coniunita  cum  natura, quam  omnis  alia  proprie 
tas . Item  quia  omnes  alis  proprietates  funt  acci- 
dentia: prior  £urem  eft  integra  conftirutio  pro- 
pria? fubftancis,  quam  quod  ei  adueniant  acciden- 
tia eriam  propria . Hinc  ergo  fit  vt  emanatio  om- 
nium proprietatum  feu  propriarum  paftionum  , 
etiam  fica  fuppofito  vt  principio  quod,  mediante 
natura  vt  principio  quo  , ita  vc  in  hoc  eadem  fit  ra- 
tio harum  emanationum, qus  aliarum  propriarum 
abtisnum, quia  idem  eft  ordo  per  fe  ex  parte  fuppo 
D fiti  inter  fubfiftentiam,  & fubfequentes  proprieta- 
tes. Sola  igitur  naturalis  dimanatio  ipfius  fubfiften 
tis  eft  a natura  vt  natura  eft  & ratio  eft, quia  illa  te 
dit  adeonftitutionem  fuppofiti,&  ideo  non  poteft 
fupponerecoftitutum  fuppofitum, vt  ab  eo  manet  . 

Neque eftinconueniens  quod  aliqua  naturalis  re- 
fultantia  fit  a natura  vt  natura efhquando  illa  eft  ta 
lis  vt  non  dicat  ordine  ad  rem  habentem  iam  ftatu 
omnino  Completum  in  genere  fubflantis  , tunc 
eniinneqneexpaiteprincipij, neque  exparte  ter- 
minifi  pponitur  fubfiftentia,  fed  fola  exiftentia,vf 
exfuperius  diitis  fatis  patet. 

An  fubfi flentia  ad  caufalitatem  materia  fit 
neceffaria . 

Ltimo  conftsr  ex  diitis  quid  dicendum  fit  de  vvysT 
caufalitate  materiali,  quomodo  fci licet  fubfi  XVIII. 
ftci  tiaconuenireautattribui  poffit:nam  fere  eo- 
dem  modo  deillaphiRfophandum  eft  quo  de  ef- 
ficientia : fubfiftentia  enim  no  eft  propria  ratio  feu 
potentia  recipiendi  aliquid,  vr  per  fe  conftat  ex  his 
qus  de  illa  diximusreft  enim  vldmus  modus  com- 
plens perfebtam  fijbftantiam:  vndenon  ordina- 
tur ad  recipiendum  aliquid  fubftamiale.  Excipio 
folain  fubfiftentiam  partialem  materis,  qua?  , eo 
quod  incomplera,&  materialis  eft, ordinatur  ad  r« 
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cipifndum  formale  complementum  fubfiftentia:  A 
totius  fuppofiti  ftuterialis , vt  in  fuperioribus  de- 
claratum  eft  . Proprietates  vero  yel  accidentia  > 
licet  recipiantur  in  fuppafito  non  tamen  ratione 
fubfiftenci^,  fed ratione  natura;:  nam  recipiun- 
tur inentitate  fubftantia;,  non  in  modo  fubftan? 
fiae.  Cuius  rei  argumentum  optimum  fumitur 
ex  myfterjo.  Incarnationis, n a in  Chrifto  recipi  po? 
ruerunt  omnes  proprietates,  &c  perfedtionesac? 
Cidentales  hominis  non  ratione  fubfiftentia;,  ne- 
que attingendo  illam  qua;  increataeft,  fed  folam 
afficiendo  naturam  . Vnde  quoad  hoc  eadem  eft 
rado  de  natura,  fuppofito  quatenus  funt  prin- 
cipia agendi  > vel  recipiendi  accidentia : vtrutn- 
que  ?nim  attribuitur  fuppofito  vt  quod,  ipfata-; 
men  natura  eft  principium  quotam  agendi,  quam  B 
recipiendi : agendi  quidem  per  formam:  recipien- 
di autem,  vel fecunduin  fe totam , velfecundum 
materiam  in  quifcmfdam  accidenbus  materialibus  , 
vel  fecundum  formam  in  fpiritualibus, quod  latius 
hic  exponere  aut  tractare  non  e It  neceffe.  Hinc  ta- 
men fit, vt, licet  flibfiftenria  non  fit  ratio  recipiendi, 
fit  tamen  conditio  per  fe  requifitaex  patre  reci- 
pientis ; hac  enim  ratione  dicuntur  paffiones 
proprie  effe  fiippofitorum  ficut,  & adtiones:  & ita 
Ctia loquimur  in  myfterio  Incarnationis  : eft  enim 
Chnftus  paffus,&  mortuus,  & non  proprie  huma- 
piras-.&t  ideo  ficut  actiones, ita,  & paflionesChrifti 
fuerunt  infiniti  valoris,  ficut  ergo  fubfiftentia  eft; 
Conditio  agccisfita  & recipientis:  atque  hoc  modo 
poteft  dii  materialis  caufalitas  attribui, ficur  efficje  C 
tia . Et  hoc  etiam  confii  mat  teftimonium  Ardfo te- 
lis i.Metaphyf.cap.  i.iuxra  expolitionem  fupc-nus 
datam, nimirum  adliones  verfari  cicca  lingularia, id 
eft,fuppcfita,Calham  fcilicec,&  Socratem, vt  cuca 
materiam  fiabiectam, 

ilA?  Huic  vero  doctrinae  adhibenda  eft  duplex  limi- 
tatio ; pnor  eft  vt  inrelJigacur  de  fubiedto  adlionis 
feu  pafiionis  accidentalis, non  fubftacialis,  vel  fi  ad 
fubftantialem  extendatur,i.d  fiatcum  proportione, 
Subftantialem  ftaffionem  voco  generationem  fnb- 
ftantialem.-omittoenim  creationem,  qua;  non  ha- 
bet materialem  caufam.neq;  in  fubiecto  recipitur: 
omnis  ergo  abtio  vel  paffio  pra;rer  fubftantialem  ge 
n erationem  retfte attribuitur fuppofito3&gircail- 
lud  verfaturvt  circa  materiam  fubieclam.*&.  de  hac  Q 
pofuit  Ariftoteles  exemplum, cum  dixi  t. Medicus  no 
curat  hominem, fed  C alliam taut  Sacram». Generatio 
autem  fubftantialis  non  verfatur  circa  fuppofiturn 
yt  circa  materiam  fubiecfcam,  fed  circa  materiam 
primam, in  qua  fola  recipient, deftruclo  iam  fuppo 
fito  cx  quo  fit  generatio, & prius  quam  aliud  fit  co 
ftituturp-Atque  hac  ratione  non  poteft  hxc  pafiio- 
proprie  attribui  fuppofito  vt  fubiedlo,vel  caufg  raa 
renali , Poteft  autem  cum  quadam  proportione  id 
fieri ,nimirum  quod  aclio  feu  pafiio  etiam  verfetur 
circa  rem  fingularem , & fubfiftentem  , partiaiem 
tamen  , in  quo  deficit  3i  ratione  fuppofici:  ficut  fu- 
perius  dicebamus,quamuis  actiones  fint  fuppofito 
rum  , formam  tamen  fubfiftentem  per  fe  operari , 
Quo  fit  vt  etiam  ad  ipfam  fubftantialem  generatio  £ 
nem  aliqua  fubfiftentiafaltem  partialis, per  fefup- 
ponatur,&  fit  conditio  nece  (Tai  io  requifita  ex  par- 
te caufa;  materialis;nam  ibi  etiam  habet  locum  ra- 
tio generalis  , quod  res  prius  debet  intelligi  infe 
R bfiftens,  quam  fit  apta  ad  fuftentanduni , vel  re? 
cipiendum  aliud. 

Sed  quid  de  illa  a£tione,ve[ quafi  adtione  ex  qua 

gX,  refultat  fubfiftentia  ab  ipfa  narura.-illa  enim  in  na- 
tura recipitur, quani  nullo  modo  fuppqnitfubfifte 
tiam.rRefpondeturactionemefife  proportionatam 
termino:  vnde  ficut  fubfiftentia  ipfa  no  eft  proprie 
inhxrens  ,fed  altiori  modo  afficiens  naturam  , ei? 
que  adherens,  ita  dimanationem  illam,  fi  fit  ex  na- 


tura rei  diftindta  ab  ipfa  fubfiftentia  , Uon  in  ha;  re- 
re,neqqe  effe  in  narura  vt  io  fubie<5to,vel  materia, 
fed  vt  in  re  terminabili  per  fubfiftenciam  , cui  inti- 
me, 6i  perquandam  identitatem  coniungirur  , & 
ideo  non  eft  neceffe  vt  talis,  emanatio  fupponat 
rem  fubfiftentem. 

Vnde  obiterintelligiturs  quando  generatio  fub?  j 
ftantialis  (&.  quoad  hocidem  eft  de  creatione)  di- 
citur verfari  circa  perfanarmvel  fuppofirurn,id  effe 
jntelligendum  de  termino,non  de  fubieclo  aut  raa  - 
teri  a generationis, in  quo  fenfu  diximus,  pofte  ecia 
intelligi  dictum  Arifto telis, actiones  fci  licet  verfa- 
ri circa  fingularia  :&  in  hoc  fenfu  propnjftime  ap- 
plicatur ad  has  adtio  nes  , quas  fnbftanqales  voca- 
mus;nam  adtiones  accidentales  proprie  terminan- 
tur ad  compofita  ex  accidentalibus  formis,  ex  7. 
JVIetaphvCcap-Sfin  quibus  compofitis  fuppofita ip- 
fa includuntur ; imo  pro  illis  fupponunc,  &ideo 
etiam  hoc  modo  dicipoffunt  omnes  hx  actiones 
verfari  circa  fuppo  fica. 

Pofterior  limitatio  erat  vt  hxc  intell  iganmr  ex  XXII* 
natura  rgi,&  feclufis  miraculis,nam  inteiuemente 
operatione  aliqua  ftipernaturali,  fieri  poteft  vta-lf- 
qua  res  patiatur  aliquid  vel  tecipiat , quamuis  non 
fit  fuppofiturn, vt  de  quantitate  Euchariftix  docent 
Theologi. Dici  vero  poteft  vlrerius-in  hac  etiam  ex 
ceptioneferuari  quandam  proportionem,  nam  illa 
quantitas  vt  fiat  fubiedtum  accidentium  aut  muta 
tionum, prius  recipit  modum  per  fe  fubfiftendi,  & 
ita  coltituitur  in  ftatu  fimilRvel  proportionali  fup 
pofito.Addo  tamen  quod  fi  pJer  poffibiie,ve!  impof  . 
fibile  Dens  conferuaret  naturam  aliquam  vel  quam 
titatem  fepatata  fine  fubfiftentia, vel  pofitioo  mo- 
do per  fe  effendi,i!la  poftet  per  entitatem  fuam  effe 
fubiedtum  mutationis  fibi  proportionat^,  propter 
eandem  rationem  qua  idem  fupra  diximus  deadtro 
nibus:atqueita  in  huiufmodi  caufalitatibus,  mate- 
riali , & efficienti , e^dem  fere  in  omnibus  feruatur 
proportio, vt  diximus. 

SECT-lQ  VIII, 

ytrum  in  fecundis  fubflantijs  concreta  ab  ab  (ira- 
ctis  distinguantur , & in  quomodo  in  eis  fu- 
frema  ratio fubftantia,&  coordinatio 
y radie  ament  alis  constituen- 
da fit. 

Xpofuimus  haElenus  rationem  prima;  fub-  !• 
ftantia;  , fupereft  vt  de  fecunda  breuiter 
digamus  : & ficut  primam  fubftantiam 
feu  fuppofiturn  cum  fingulari  natura  compara- 
uimus  > ita  etiam  nunc  fpecies  feu  genera  fubftan- 
tix  cum  communibus  naturis  illis  proportionatis 
conferamus  , vt  verbi  gratia , hominem  cum  hu- 
manitate,animal  cii  natura  animalis,  & de  exteris 
proportionali  modo:huiufmodi  enim  comparatio 
nem  diximus  fupra  fect.  4.  adhancdifputationem 
etiam  pertinere , Qua  expolita,  declarabimus  tan- 
dem generalem  rationem  conftituentem  fupremu 
genus prxdicamenti  fubfiftenx:eiufque coordina- 
tionem infirmabimus  , ac breuifiime accingemus, 
quoniam  ea  res  magis  ad  Dialedticum  fpedlat  , 
quamadMetaphyficum:  IT. 

Dicuntrergo  quidam  abftradtahxc,& concreta,  Citca  pri 
in  vniuerfahbus  feu  in  fecundis  fubftantijs  fumpta  mam  qu^ 
no  eodem  modo  diftingui,&  comparari  inter  fe,ac  ftionem 
inprimis  fubftatijsfid  eft, non  ita  diftingui  homine,  quorun-j- 
&, humanitatem, ficut  Petru,&  hanc  humanitatem:  °F* 

nam  Petrus  diftinguitnr  ex  natura  rci,vc  vifurn  eft,  mo* 
k fuaindiuidua  humanitate.-homo  autem  folum  ra 
tione,&  modo  fignificandi  differt  ab  humanitate. 

Ita  tenet Fonfeca  hb. y.Metaph.capit.S.q.  y.fedl.io.  Fonfeca, 
& quxft.A.fedl:,i, Fundamentum  eius  effe  videtur, 

quia 
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quia  nomina  concreta  fecundarum  fubftantiarum  A 
de  formali  idem  fignificant  qaod  abftradta:  foium 
que  innuant, & quaii  connotant  fingularia  fuppo- 
fita  in  quibus  fubfiftunt,  pro  quibus  etiam  fuppo- 
nunt  feu  accipiuntur  , ficut  concreta  accidendum 
de  formali  tantum  fignificant  formam  accidenta- 
lem,connotant  autem  fubiedlum  cui  inhxrent,  Sc 
proillo  fupponunt.Quod  fecus  accidit  in  nomini- 
bus concretis  primarum  fub(tantiarum:h^c  enim 
non  fignificant  de  formali  aliquam  naturam,  & fn 
nuunt  fu bi edtum,  fed  perfe  primo  fignificant  ipsu 
fuppofitum,quod  tanquam  primum  fubiedtiim  ad 
omnia  fuperiora,&  accidentia  comparatur, vr  con 
flat  ex  definitione  prima:  fubftantiq:&  ideo  no  po 
'teftper  h^c  nomina  aliud  fubiedtum  in  nui,  aiioqui 
procederetur  in  infinitum  . Ex  hac  ergo  nominum  g 
diuerfitate  viderur  colligi, hominem, v.  g.  & huma 
niratem  fecundum  fenon  differre  formaliter  ex  na 
tura  rei,  fe  d foium  in  modo  concipiendi,&  fignifi- 
canduex  quo  prouenit  vr  homo  accipiatur, & fup- 
ponat  pro  fuppofitis,pro  quibus  non  fupponit  hu- 
manitas. Et  confirmatur,  nam  homo  vt  fienon  in- 
cludit fubfiftentia  quam  includit  Petrus, quia  fubfi 
flentia  eft  res  incomrounicabilis;homo  aut  dicit  ta 
tum  ronem  communem  : ergo  non  habet  homo  in 
quo  ex  natura  rei  diftinguatur  ab  humanitate, qua 
doquide  in  primis  fubftantijs  concretum  foium  di 
ftinguitur  ab  abftra&o  per  additione  fubfiftentiae. 

Nihilominus  dicendum  cenfeo  > ^que  diftingui 
in  fecundis  fubftandjs  concreta  ab  abftra<ftis,ac  in 
primis.Ita  fentiunt  frequentius  difcipuli  D.Tham.  q 
locis  fuperius  citatis, & futmtur  ex  D.Th.  in  opuf. 
deente  & efient.c.j.ad  finem,  vbi  ait , humanitate 
& homine  differre  , quia  humanitas  pr^feindit  ab 
omnibus  qusefunt  extra  formalem  eftenriam  ho- 
minis,homo  vero  implicite,  &in  confufo  includit 
rationes conftituentes  indiuidua,feu  fuppofita  hu 
mana. Et. 3. part.q.4.art.  3.  dicit, quamquam  hxc  lo- 
cutio fic  ver  acerbum  ajfumpfit  humanitatem,  hanc 
tamen  elfe  impropriam  & in  rigore  falfam  , Verbu 
ajfumpfit  hominem, Na  hoc  nome  homo{\n<\\.m)[igni 
ficat  humana  naturam, prout  nata  eft  tnfuppofito  effe , 
quia.vt  dicit  Damafcenus  lib.3.  de  Fid.c.4.  6c  11  fi- 
cut  hoc  nome  Deus  fignificat  eu  qui  habet  dtuina  natu 
rd,ita  hoc  nome  homo  Jignificat  eu  qui  het  natura  hu  - 
manam.Hx.  quibus  verbis  hac  pot  formari  ratio,na  j) 
Petrus  & hacc  humanitas  non  alia  ratione  diftin- 
guuntur  ex  natura  rei,  nifi  quia  ha:c  humanitas  fo- 
ium fignificat  indiuiduam  natura;  Petrus  vero  di- 
cit habentem  tale  naturam:  fed  eodem  proportio- 
nali modo  coparatur  homo  & humanitas:  ergo  pa 
• titer  diftinguuntur.Et  confirmatur  ac  peclaratur  > 
nam  ficut  hoc  fuppofitum,feu  hoc  habens  hac  na- 
turam, additaliquid  determinatum  huic  natura:  in 
diuidua: , rratione  cuius  ex  natura  rei  di  ftinguitur 
ab  illa,  ita  habens  humanitatem  abfolute  addit  ali 
quid  in  communi, feu  in  vniuerfali,  ipfi  humanita- 
ti ratione  cuius  homo  eft  habens  naturam  , & non 
humanitas  ergo  eft  eadem  diftinctio. 

Prsrerea  declaratur  in  hunc  modum,  na  huma- 
nitas ex  natura  rei  diftinguitur  a Petro, & Paulo  , E 
na  fi  hxc  humanitas  ex  natura  rei  diftinguitur  a Pe 
tro,  multo  maiori  ratione  humanitas , quia  minus 
includit  humanitas, quam  harc  humanitas  , falcem 
ablualiter  &.explicite:  at  vero  homornon  diftingui 
tur  ex  natura  rei  a Petro  & Paulo,  nec  humanitas 
ab  hac  & ilia  humanitate/ed  tantum  rone.vt  con- 
flat ex  fupra  dictis  de  vniuerfalibus:  ergo  homo  & 
humanitas  no  funt  omnino  idem  ex  natura  rei, fed 
sque  diftinguuntur  ac  fuppofitum  & natura  indi- 
uidua  . Probatur  confequentia  quia  ahas  no  poffer 
Pecrus  magis  diftingui  ab  humanitate, quam  ab  ha 
minemarn  quas  funt  eadem  inter  fe , eodem  modo 
dentificatur,  vel  diftinguuntur  ab  eodem  tertio . 


Atque  hinc  poteft  fumi  ratio  a priori  huius  fenten 
tite,nimirum,quod  ha:c  pratdicata  vniuerfalia  folu 
ex  modo  concipiendi  noftro  diftinguuntur  a fingu 
laribus  proportionatim  fumptis,  id  eft, concreta  i 
concreas, & abftrnCta  ab  abftra<ftis:ergo  eode  mo 
do diftinguuntur,fiuefingulariter,fiue  vniuerfeco 
cipiantur,quia  foliis  modus  concipiendi  non  tollit 
diftindtionem  qua:  ex  natura  r«hfn  rebus  ipfis  repe 
rirur.Erideo aeque  falfe funt  ha:  locutiones:homo 
eft  humanitas, & fimiles,ficut  illa;Petruseft  fua  hu 
manicas.  Ac  tandem  declaratur  in  huc  modum,  na 
fi  homo  & humanitas  in  re  effient  idem, hoc  ipfo 
quod incelligeremus  addi  humanitati  differentia 
indiuiduantem,  intelligeremusconftitui  hunc  ho 
minem, ficut  hanc  humanitatem:  & confequenter 
non  diftingueretur  hic  homo  ab  hac  humanitate  ; 
ergo  ficut  hoc  falfumeft,ita  etiam  illud. 

Neque  fundamentum  contraria:  fenrenri^  diffi-  V. 
cilem  habet  refponfionem  . Nam  primis  differen-  Cotraria 
tia  illa  inter  nomina  primarum  & fecundarum  fub  opinio- 
ftantiartim  non  eft  neceffaria, quia  etiam  hic  homo  nls  funda 
dici  pot  formaliter  fignificare  hanc hum ani t&tcm , menturn 
innuere  vero  feu  configntficare  fuppofitum  in  quo  euerCltur 
talis  humanitas  fubfiftittcurenim  ici  porius  deho- 
inine,quam  de  hoc  homine  affirmatur  f Hoc  enim 
non  repugnat  cum  ratione  prima:  fubftantia::  nam 
in  ea  non  foium  mfunr  acci  denti  a, & fubfiftunt  fe- 
cunda fubftantiae , fed  etia  indiuidua  &:  lingularis 
natura  fuo  modo  eft, feu  fubfiftit  in  fuppofito:ergo 
non  repugnat  nomini  primae  fubftantia:  vt  formali 
ter  figmficet  fingularem  naturam,  innuat  autem 
fuppofitum. Neque  ex  hoc  fequicur  proceffus  in  in 
finitum:quia  non  dicimus  nomen  prima:  fubftari^ 
innuere  fubieftum , vel  fuppofitum  in  quo  fit  tota 
ipfa  prima  fublfacia,fed  in  quo  fifinduudua  natu- 
ra lpfius  prima:  fubftacis.  Quod  ex  myiierio  Incar 
nationis  & Trinitatis  optime  declaratur.na  hic  ho 
mo  Chriftus  de  formali  fignificat  hanc  humanita- 
tem innuendo  fuppofitum  in  quo  fubfiftit  . Vnde 
dicunt  Theologi,  frequentius  quod  licet  illa  huma 
nicas  mutaret  fuppofitum,femper  effet  ide  homo , 
vel  licet  afthmeretur  a tnbusperfonis,  effet  tatum 
hic  homo  . Sicut  etia  hic  Deus  formaliter  dicit  hac 
Deitatem,  innuit  vero  perfona  in  qua  htec  Deitas 
fubfiftit, •&  ideo  licet  perfona:  fint  tres,  idem  tneft 
Deus, feu  hic  Deus. Verum  eft  tame  effe  qusda  no- 
mina primarum  fubftantiaru,  qua:  formalius  figni 
ficant  rationem  fiippofiti,quaindiuiduam  natura, 

\t  hoc fup pofitu,vel  hdte  perfona  . Alia  vero  effe  pof- 
funtrrcmrna  fingularia  de  quibus  rto  fatis  conflat 
quid  forrpalius  fignificer,vtsuc  propria  nomina  in 
.diuidu ora, Petrus  & Paulus , &c.  V eruntn  hoc paru 
refert  ad  rerum  diftinttionem,  quam  inquirimus. 

Vnde  fecundo  dicitur  , quamqua  in  nominibus  y ]. 
concietisnos explicandi  gratia  diftinguamus  du- 
plex illud  quafi  partiale  fignicatum,formale  fcili- 
cet,&  materiale, vel qnafi  materiale,  autconnota- 
tum, tamen  in  re  ipfa  vnum  effe  adsquacum  fignifi 
catum,  quod  maxime  cernitur  in  nominibus  con- 
crearis fecundarum  fubftatiarumjfunt  enim  nomi- 
na abfolnta,  quorum  adaequatum  fignificatum  eft 
perfe  vnum.  Quapropter  ad  diftinguendum  homi 
nem  ab  humanitate  parum  referr,  quod  in  fignifi- 
cauonehnius  vocis  homo  poffimus  rondiftingue 
re  formale  fignificatum  & connptatu,fed  attende- 
dum  eftadtequatutn  fignificatum,  na  interillud  Sc 
humanitatem  fit  coparatio  : vnde  fi  in  illo  aliquid 
reaJttcy:  in  eluditur  quod  in  humanitatenon  inclu- 
datur, hoc  fatis  eft  vt  dicatur  illa  duo  ex  natura  rei 
diftingui , Atq;  idem  dicendum  cenfeo  decocretis 
accidentium5etiamf!  in  eis  minor  fit  vnitas , & ex- 
preflior  fit  connntatio,feu  clarior  diftindlio  forma 
lis  & materialis  fignificari.Non  enim  veru  cenfeo» 
quod  quidam  aiunt,in  accidentibus  concretum,8e 
Tom.x.  Z 3 abftra» 
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abftradlum  foio  concipiendi  modo  diftingui:  nam  A 
in  re  idem  penitus  dgmficantjqudd  fenfit  Durand, 
in  i.dift.jq.q.  i. citans  AriftGtelem in  prtgdicam.e, 
de  fabftantJtexc.7,dicentem3album  folum  qua  lita 
tem  fignjficare  ficut  albedinem  . Vcrutamen  nega 
ri  non poteft, quin  albumfi&  idem  eft  uc  invuhbus) 
licet  de  formali  ilgniricet  folam  aibedmem,,  tamen 
adaquare  fignifiuv  i plus  quam  albedinem,  lcificet, 
Compofitum  ex  fnbiecto  ee  accidente)  aliqui  quo- 
modo poi?et  pro  fubiedlo  acapfivelfupponere,  ni 
fi  illud  dgnificaiet>vei  confignificaret,  quod  tama 
nifeftum  eft  ex  communi  modo  concip.iedi,  vqvix 
p oilit  in  hoc  dubitari . Nec  Ariftoteles  dixit  album 
fola  qualicatem  fignificarefted  folum  quale:  6c  per 
illam  particulam  excluiiuam  non  excludit  quin 
adxquate  fignifiepr  compofitum*  fed  excludit  qua  B 
le  eflentiaie.  D'xerat  enim  fecundas  fui?  liandas  no 
fignificare  hoc  aliquid,  fed  quale  quid  ; de  ideo 
fubd.it  :■  non  fignificare.  quale  perinde  ac  album  , 
quod  folum  quale  fignificar, id  elt, quale  accidenta 
]e,quod  non  eft  quidditasreijfecunda  vero  fubftan 
% i a diti  c qua  leeden  tiale  &c  quiddi  ta  ti  u u m Cum  er 
go  hsc  concreta  accidentium  adaquate  ligmficet 
ipfa  compofita, dicendum  eii,  non  iola  conceptio- 
ne diftmguiab  affractis , fed  re  ipfa  ficut  compofi- 
tum a forma  componente. 

Addevltuno  ( vt  ad  confirmationem  illiusfen- 
f entia:  refpendearn)  illud  * quali  materiale  ligmli- 
catum  , quod  innuere*  vel  confignificare  dicitur 
ha:c  vox;  homo, non  ede  Petrum  vel  Paulum  fecti- 
dum  quod  funt  talia  iodiuidua  vel  luppoiira  ,fed  C 
folum  fecundum  communem  feu  con tufam  latio- 
nem fubfiftentis  in  humanitate . Nam,  licut , ho- 
mo de  formali  non  dicit  immediate  hanc  vel  illam 
humanitate  vt  fic,fed  humanitate  Confufe,ita  non 
innuit  immediate  hoc,vtl illud fuppoiitum huma 
num,fed  fimpliciter  fubfiftens  in  humanitate  , fub 
quo  mediate  & confufe  compleditur  fingtdaria 
fubfifientia  in  humanitate : totum  enim  immedia- 
tum fignificatum  , &ad£qr.atum  huius  .vocis  homo 
abftrahit  fecundum  rationem  ab  indiuiduis,  tam 
ratione  formalis, quam  ratione  materialis  . Vntte 
intelligitur  quod  ficut  Petrus  pratter  hanc  humani 
tatem  includit  fubfiftentiam  eius,  ita  horno  pratter 
humanitatem  includit  fubfiftentiam  humanitatis  , 
non  hanc  vel  i llam:fed  communem  rationem  fub 
fidentia:  talis  natura:.  Ita  enim  abftrahibilis  eft  CO~ 
munis  ratio  fubfiftentixa  lingularibus,  ficut  com 
munis  ratio  humanitatis  vel  hominis.Certum  autc 
ed  perinde  diftingui  ex  natura  rei  fubfifientia  ho- 
minis ab  humanitate  fi  in  communi  fumantur,  fi- 
cut in  indiuiduo  ha:c  fubfifientia  ab  hac  humanita 
-te:  cum  ergo  homo  prster  humanitatem  includar 
fubfiftentiam  humanam  in  communi , necefie eft: 
r-b  illa  diftingui  tanquam  inlcudensab  inclufo. 

Dices:Ergo  homo  & aliquis  hamoidem  fignificar 
nam  aliquis  homopxxier  humanitatem  non  dicit  ni 
fi  fubhltens  in’  humanitate  , quod  non  defignatin 
Angulari, fed  in  communi  tantuirqconfequens  au- 
tem 16  videtur  verum,  quizhomo dicit  tantum  fpe 
ciem  humanam, at  vero  aliquis  ho-mo  dicitur  indiui 
duum  vagum. Refpondetur , fub  controuerfia  ede 
an  aliquis  homo  fit  proprie  terminus  vniuocus,fup 
ponendoautem  pro  nunc  ita  effe  , concedo  quod 
quidam  homo,S<  homoi n re  idem  fignificant,  diuer- 
ioth  modo  quoad  formalem  modum  (igni  fica  ndi, 
nam  homo  forma  liter  fignificar  humanitatem  , & 
includit  in  fuo  immediato  fignificato  fubfifientia 
humana  m in  communi , indiuidua  autem  confufe 
Compleffimr^non  tamen  ea  exprimit,  vel  in  parti- 
culari , vel  fecundum  aliquam  rationem  commu- 
nem indiuidui  humani : tamen  aliquis  homo  , licet 
incommuni  etiam  dicat  fubfiftens  in  humanitate, 
Wmcn  formaluer  fignificar  illud  lub,  ratione  indi- 
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uidui  humani , non  materialiter  aflignando  illud, 
fed  fub  commium  ratione  indiuidui , ficut  fuppo- 
fitum  humanum  fignificar  etiam  fubfiftens  in  hu- 
ma nitare,figmficando  tamen  deformaiiipfam  fub 
fift  en  tiara. 

Corollaria  ex  fup  eri  ori  do  tlrintt* 

X diffis  colligi turjpnmo,in  omnibus  fecundis  j x. 
lubftantijs  habete  (ocu  piatdidlam.  diftinclio-  primum' 
liem edereti  aoabftradto, proportionalem  illi, qua? 
imprimis  .lubftantijs  eft  inter  fuppofitum  & natu- 
ram;eft  enim  omnium  eadem  ratio . Sicuc  enim  in. 
fpeciei  vltima  diftmguitur  homo  ab  humanitate, 

Atfic  dectetetisjitain  proximo  genere  diftmguitur 
animal, vctbi  gratia, ab  ammalitate(vt  fic  dicajfeu 
a natura  qua:  eft  principium  fcntiendij&in  generi 
bus  lntcrmedijs  oiftinguitur, verbi  gratia,vmensa 
natura  vegetandi/eu  a vita. Ac  denique  inipfomcc 
fupremo  genere  fnbftantia: , diltinguicur  fubftada 
finita  (de  hac  enim  lemper  eft  fermo  ) d fubftancia- 
litate  feu  lubftantiali  natura.  In  his  enim  omnibus 
habet  locum  illaratio,quod  concreta  includunt  ra 
aonem  lubfiftendi  in  communitate  feu  vniuerfali 
rate  (ibi  proportionata , quam  nomincJudunt  ab- 
ftradta:&  aluerationes  facite  pqifun  t eodem  modo 
accommodati  . Ac  denique  poteft  ita  declarari  in 
humanitate  Chrifti:  illa  enim  ficut  tffentialiter  eft: 
humanitas  & includit  fpecifica  rationem  falis  na- 
tura’, ita  etiam  includit  edentialiter  gcnerica  ratio 
nem  natata:  animalis, viuentis  & corporee, ac  fub- 
ftantialis  naturaude  f militer  ficut  non  eft  homo  ita 
neq;  animal, neq;viuens, nec  fubftantia  .f.cpmple- 
ta, qua  dicit  genus  generaliflimum  fubliatiar.  Et  ro 
eft, quia  fcutil  Ii  humanitati  vt fic, deeft  aliquid  ad 
complementum  hominisnecedariu,ita&  adeom- 
plementum  animalis  , & aliorum  fupericrum  : eft 
ergo  in  his  cibus  ea  dem  proportionalis  diffindito*  y 
Secundo  fequitur  , quod  ficut  fuppofitum  , vel  secu’ocj' 
prima  fubftantia  pnecer  edendam  rei  includit  mo-  Corolla- 
dum  fubfiftendi  proprium  , qui  licet  pertineat'  ad  fium. 
complementum  fubftantia:,ndn  tamen  eftde-effen 
tiaeius, ita  proportionali  modo  qualibet  fecunda 
fubftantia,  prteter rationem  efTentialemfuam  in- 
cludit modum  habendi  talem  edendam  vel  natu* 
tam  fpecificam,vel  genericanqqui  modus  non  per 
tinet  ad  edentiam,  (ed  ad  complementum  talis  fe- 
cunda fubftantia.  Ratio  eft  clara jex  pradicfta  pro- 
pordone,nam  ficut  de  edentia  petri  non  eft  fuppo 
fitalitas  eius, ita  neede  effentia  hominis  fubfiftetia 
humana,  nec  de  edentia  animalis  fubfifientia  ani- 
malis, & fic  de  cateris  fuperioribus  : eft  enini  eade, 
omnium  ratio.  Item  , quia  quidquid  eft  de  edentia 
hominis,eft  de  edentia  Petriiergo  econuerfo  quid 
quid  non  eft  de  edentia  Petri, non  eft  de  edentia 
hominis:  fed  de  edentia  Petii  non  folum  non  eft 
nec  (ubfiftentia  humana  fecundum  fpecificam  ra- 
tionem eius.-nam  in  Chnfto  eft  tota  edentia  huius 
hominis, & non  eft  fubfiftentia  humana  proprie  di 
fila  feu  fecundum  fpecificam  & creatam  rationem 
eius:ergo  talis  ratio  fubfi  ftentia  non  eft  de  edentia 
hominis  vt  fic:&  eadem  ratio  procedit  in  omnibus 
fn  penoribus . Denique , hac  abftracfa  & concreta 
licet  difeinguantur  ex  natura  rei  vt  diximus  tamen 
proprie  non  diftinguutur  edentia  liter , feu  in  ef- 
fenna  , fed  in  modo  quodam  terminante  , ^com- 
plente edentiam  , quem  includunt  concreata,  & 
non  abftradla  : ergo  ha:c  omnia  concreta  pratter  ef 
fentiam  includunt  aliquid  ,quod  proprie  non  fpe- 
dlat  ad  edentiam,  fed  ad  complementum  talis  fub- 
ftantis  in  fuo  gradu. 

Tertio  infertur  ex  didtis  qualis  fit  ratio  edentia-  X T. 
lis  (ubftanci?  fimpliciter  didlzfid  eft, qusefc gene-  Qdfitia 
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ubRacia.  ralifBtrmndn  praedicamento  fubftantia;.  Commu-  A 

praedica-  niter  enim  delcribi  folet  quod  fit  ens  per  fe^qu^de 
mentogg  feriptio  ficut  &ipfum fubftantia;  nomenjambigua 
neraliffi-  «{fe  poteft.  Nam  fi  nomen  encis  generaliffime & 
tranfeenuenter  fumatur, &:  illud  per fe  folum  deno 
tet  negationem  inharendi  alteri  per  modum  acci 
dentis : fic  non  folum  fupremum  genus  fubftantia; 

& quidquid  fub  eo  direde  continetur!,  eft  ens  per 
fe  fed  in  yniuerfum  quidquid  non  eft  accidens  ; id 
eft  omnis  fubftantia,  fiue  completa, fiuein  comple 
ra,vel  phyfice,  vel  Metaphyftce  , iuxta  fuperius  d.b 
da  in  ledione  prima  huius  difputationis.  Alio  mo 
do  fumi  poteft  ens  per  fe  pro  ente  completo-quod 
per  fe  fubfiftens  effe  poctft..£t  hoc  modo  defetibi- 
,tur  per  illa  verba  effentiali^ratio  fubftantia:  prout 
eft  fupremum  genus : indigent  tamen  duplici  an-  3 
notatiorre.  Prima  eft,  fubftanriam  quae  eft  fupre- 
mum genus  ( & idem  eft  de  qualibet  fecunda  fub- 
ftanria)non  dici  per  fe  efie,feu  fnbfiftere , quia  per 
fe  primo,  feu  p.rascife  , & prout  fecunda  fubftantia 
eft  poflit  in  rerum  natura  fubfiftere:hoc  enim  per- 
tinet ad  opinionem  Platoni  attributam  de  vmuer 
falibus  in  re  lpfa  feparatim  exiftentibus:  & ad  huc 
fenfum excludendum  dixit  Ariftoteles  praedicame 
tis  capit,  de  fubftantia  , fecundum  fubftantiam  vi- 
deri elfe  hoc  aliquid, quia  fignificatur  per  modum 
fubfiftenus  , re. tamen  vera  non  efte  hoc  aliquid» 
quia  non  fubfiftit  nifi  in  fingularibus.  Dicitur  er- 
go fubftantia  incommuni  perfe  elfe,  quia  ex,  vi  - 
fuae  rationis  formalis  paftulat  illum  edendi  mo- 
dum', Sc  quia  in  fuo  conceptu  includit  illum,  fecu  Q 
dum  coqimuriiffimam  rationem  fuam,&  maxime 
&bftradam,quamuis  in  re  ipfa  non  exerceatur  nift 
in  fingularibus. Altera  animaduerfio  eft,  cu actua- 
lis fubfiftentia  non  fit  de  e (lenti  a fubftantia’ , vt  di- 
ximus,e(fentialem  rationem  fubftantia,  vt  fienon 
confidere  in  effe  per  fe, quatenus  per  hate  verba  de- 
feribitur  ipfum  fubfiftere  in  actu:  fed  in  hoc  quod 
habeat  talem  effentiam,  Sc  naturam  , cui  debeatur 
fubfiftentia, feu  quae  ex  fe  fit  fufficiens  principium 
illius  . £ ; 

Vltimo  licet  ex  didis  coliigere,qu^reSco"nftim 
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anturin  prredicamento  fubftantia,  & quo  modo, 


sim  ordi-  Primum  enim  veluti  fundamentum  Sc  bafis  illius 
ne  in  pr*  praedicamenti, eft-  fuppofitum,feu  prima  fubftantia 
dicameto  creata  (natmhcreata  non  collocatur  in  praedicame  q 
fubllatia  to,vt  ex  his  quae  de  ente  per  dTentiam  diximus  co- 
fu  a.  ftare  poteftjMc  ideo  ab  Ariftotele  prima  fubftantia 

dida  eft,  ps<&cipue:&  maxime  fubftantia.  Supra  illa 
vero  in  reda  linea  collocantur  fpecies  eius  Sc  gene 
ra  vfque  ad  fupremum,eo  quod  fine  etiam  comple 
tat  fubftantia  , vt  fupra  vidimus,  quia  dicunt  inte- 
gram naturam  fubftantia:,  cum  modo  fubfiftendi;, 

Sc  per  modum  totius  folumque  differunt  maiori , 
vel  minori  abftradione  feuin  modo  magis  confu 
fo  , vel  diffindo  concipiendi  ipfam  integram  fub- 
ftantiam.Casrera  vero  omnia,  qua’ primam  aut  fe- 
eundamfubftantiam  componant  Phyfice,  aut  Me 
taphyfice  , reuocatur  ad  pr^dicamentum  fubftan- 
ttenon  tamen  conftiruuntur  in  reda  linea  . Ratio 
huius  pofterioris  partis  eft,  quia  non  funt  comple-  p 
tas  fubftantia.  Prioris  autem  partis  ratio  eft , quia 
non  poteft fubftandajcompleta,  nifi  ex  incomple- 
Ariffoto  tis  conflari. tefte  Ariftot.i.Phyfic.cap.  3.&  A.  Non 
enim  poteft  fubftantia  per  feex  accidentibus  cora 
poni.  Neque  in  vniuerfum  res  vnius  prsdicamen- 
ti  ex  realterius  prxdicamenti,  vtteftatur  Arift.  57. 
Topic.  cap.  5, 

yjn  Huiufmodi  autem  funtinprimisipfae  nature  fuh 

’ ftantiales  prout  in  abftrado  fignificantur  Sc  conci 
piuntur  ; nam  iicet  hae  poffint  inter  fe  concipi  cum 
fubordinauone,  & quafi  conftitueode  fuam  linea, 
proportionaram  illi  qua;  ex  primis  & fecundis  luti 
ftantijs  conftuuitur(fic  enim  cocipitur  ha’C  aum^ 
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nitas,&  fupra  illam  humanitas, A; 'fupra  hacnatura 
animalis  vfq-jc  ad  fubftahdalem  naturam  ) tamen 
rota  haec  linea, Sc  feries  eft  fecundum  quid  fubftan 
tia  , & ideo  ramum  fecundum  quid  feu  perredu- 
dionem  pertinet  ad  illud  praedicamentum-}  Sc  vnu 
quodque  ex  iliis  abftradis ad  fuum  proportionale 
concretum  reuocatur:  ideft  , haec  humanitas  ad 
hunc  hominem, humanitas  ad  hominem , & fiede 
reliquis.  Vnde  confequenterfir  .vt  alterum  etiam 
extremum  huius  compofidonis,  fcilicet  fubfiften- 
tia, vel  fi ngu terte r, vel  vniuerfa concepta,  non  pof 
fit  direde  in  hec  pmdicamento  collocari,  quia 
mulco minus  eft  completa  fubftantia,  quam  ipfa 
natura,reducitur  ramen  ad  eadem  compofita  cum 
prsedida  proportione  ; nam  componentia  ipfa  ad 
fuum  compofitum  reuocanda  funt.  Atque  idem  in- 
dicium eft  de  partibus  effentialibus  fubftantia  co- 
po fi  ue,  quales  funt  materia  & forma  , in  quibus  et 
poteft  intelledus  fuss  lineas  conftitupre , Sc  maxi- 
me in  formis,  quaspoffumus  vel  in  indiuiduo  con 
cipere,vel  in  fpecie,  Sc  a formis  fpecie diuerfis  pof 
fumus  etiam  conceptum  genericum.)  abftrahere  , 
qualis  eft  conceptus  formre  dementaris,  vel  ani- 
mae fenfitiua?:&  in  materia  poteft  facile  aliquid  fi- 
mile  excogitari , praecipue  fi  verum  eft  dari  mate- 
rias fpecie  diuerfas,  quas  in  genetica  ratione  mate 
riaeconuenire  neceffeeft.  Veruntamen  tota  hate 
Coordinatio  eft  fecundum  quid,&  per  redu&ionc, 
refpedu  pnedicamcci  fubftantia, qui.a  nec  maceria 
nec  forma  eft  completa  fubftantia  , neque  indiui- 
dua  earum  funt  pximte  fubftantia:  aut  hoc  aliquid, 
vtfumicur  etiam  ex  Ariftotele  fecundo  de  Anima  > 
capite  primo  Sc  feptimo,Metaph-  cap. 3, 

Rurfiisidem  fere  dicendum  eft  de  partibus  inte  y 
gramibus-,quae,tefte  AiiftateleyvMeraphyficor.ca 
pirij.quamdiu  adu  componunt,  non  funt  adu  en 
1 tiafed  potentia  , non  quod  non  habeant  adualita 
-..cernentis  , fed  quod  non  habeant  illam  fepararam 
Sc  ratione fui,fe<lin  toto, Sc ratione  totius:&eode 
fenfu  non  funt  fubftantia  adu, fed  potentia, ac  pro 
pterea  non  collocantur  direde  , ac  per  lefubfu- 
premogenere fubftantia:,  fed  in  totoipfo compre- 
henduntury&ad illud  reuocanda  func,etiamfi  mi 
te  feparatim  concipiantur.  Arqtreieodern  fere  mo- 
do Phiiofophandum  eft  de  differentijs  fubftantia- 
libus,  quae  nonfuntfubftantte,  fcilicet  direde  & 
complete , tefte  Ariftotele  in  capit,  de  fubftantia  ; 
puila  eninvdiffergntia  fub  fuo  genere  diredeeollo 
catur,  repugnat  enim  hoc propritccompofitioni 
ex  genere  & differentia  yt  conftat  ex  Ariftotele  3» 
Metaphyficor.  capit.  3.  Ahoqur&in  tali  compofi- 
tione  ptocedereturin  infinitum  ,&  ipfa  differen- 
tia effet  fpecies^&  pr$dicaretur  in  quid;  qu^  om- 
nia repugnant, vt  indicauit  etiam  Ariftoteles  f.To 
picor.capir.  decimotertio.  Ponuntur  ergo  h^diffe 
rentisin  prsdicamento  fubftantia: redndiu*:  nec 
funt  accidentia,  vt  oftenfum  eft  ?!quia  nec  poffunt 
effe  extra  totam  fubftantia  latitudinem  ; interqua 
Sc  accidens  n 00  datur  medium.  Denique  obeafde 
rationes  omnes  modi  fubftantiales,vel  inchoatio- 
nes ac  via:  ad  fubftantiam  vt  fic,vt  paffiua  creatio, 

Sc  fimiles  , in  hoc  prtedicamento  collocantur  per 
redudionem.Qua:  totadodrina  communis  eft  in- 
terpretum Ariftocelis, parti m 5.Metaphyficorl.c,8, 
partimin  pr^d  ic.cap.de  fubftant.  vbi  de  hac  coor- 
dinatione prsdicamentali  fufiusdilferitur.illud.n, 
proprium  eft  Dialectici  munus,  adMetaphyficam 
autem  confiderationem  , ea  qua;  generarim  dida 
funt, fufficere  videntur,  folumque fupereft  vt 
de  diuerfis  gradibus  feu  ordi  nibus  fub- 
ftantiarum, quantum  abftradio  Me 
taphyfica  permittit,  diffe- 
ramus . 

z 4 Dispy. 
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DISPVTATIO  XXXV, 

De  immateriali  fub flantia  creata. 

Vpponit  ,hic titulus  diuifionem  fub- 
rj  flantia?  in  immaterialem, & materia- 
vi lem  quam  confulto  pr^termitto,quia 
per  fe  notum  ad  fenfurn  nobis  eft,effe 
*&&&&&  aliquam  fubftantiam  materialem  , & 
nemo  vn quam  dubitauit  quin  illa  directe  ac  pro- 
prie in  fubftantice  praedicamento  collocetur.  Qua 
propter  ad  conitituendam  & declarandam  didtarn 
diuifionem , folum  necefife  eft  vt  alterum  mCmbru 
conftituamus; quo  pofito,  & eiusrationeexplica- 
ra, etiam  illa  diuifio  declaratarelinquerur,&  facile 
erit  eius  ratione  & fufficientiam  inteiiigere.Difpu 
tant  ante  de  fubftantijsmcorporeis  latiflime  Theo 
logi  fub  nomine  angelorummos  verd  hoc  loco  no 
perfequemur  omnia  qua?  ab  eis  dicuntur, nec  pro- 
lixam difputationem  mftituemus  ,fedbreuem  ac 
conci  fam  , ea  folum  attingendo  quae  ex  principijs 
& effedcibus  naturalibus  , poteft  ingenium  huma- 
num Colo  lumine  natui  a’ vtens,  de  his  fubftantijs 
inueftigare , fcilicet  an  fint,  quid  fint,&  quas  pro- 
prietates, catifas  veleficctus  habeant, 

SECTIO  E 

Istrum  pojfit  ratione  naturali  probari , ejfe  in  vttiucr- 
< flo  aliquas  fubftantias  fpintuales 

extra  Deum , 

PRimum  oportet  quid  nominis  fubftantisfpi 
ritualis  ,.feu  immaterialisfupponere;  pocefl: 
enim  horum  verborum  effe  muitiplex  figni- 
ficatio,vt  poftea  attingemus  , declaraodcramplius 
efienriam  huiufinodi.fLibftanria.Nunc  per  fubfta- 
riam  immaterialem  inteIligimuseam,qu®1non  ha 
bet  hanc  corpoream  molem,  quam  mhisTnateria- 
libus  fubftantijs  experimur, & k quantitate  proxi- 
me credimus  prouenire , quatenus  peream  fit  vna 
pars  fubftannaefit  extra  aliam, ira  vt  non  poflinr  fe 
fe  loco  penetrare,  quamuis  radicaliter  hoc  proue- 
niat  ab  ipfi  fubftantia  , qua? poftulat  quantitatem. 
Inquirimus  ergo  an  fint  in  vniuerfo  aliqua  fub- 
ftanua?  creata, qua?  neque  huiufmodi  habeant cor 
poream  molem  feti  quantitatis  exteniionem,  neqj 
illam  natura  fua  poftulent . 

Rationes  dubitandi  in  ncgatiuam 
partem . 

ET  videtur  id  non  poffe  ratione  naturali  oftedi, 
primo, quia  nos  non  poffiimus  fubftantias  co- 
gnolcere nifi  ex  effedlibus  quos  experimur.-fed  nui 
lus  tft  effedus  naturalis,exquo  poflimus  colligere 
huiufmodi  fubftantiam , ergo  „ Probatur  minor, 
quia  fi  effer  aliquis  effectus  , maxime  motus  coeli, 
hocenimfolo  vfus  eft  Ariftotelesin  8.  Phyfic.  & 
rz.Metaph.ad  has  fubftantias  dernonftrandasifed 
ilio  non  poffunt  fofficienter  probari:  tum  quia  in- 
certum eft  an  coelum  moueatur  ab  extrinfeco  mo- 
toie  , vel  ab  intrinfeco  potius  &. naturali  impetu  : 
tum  etiam  quia  licet  extrinfecus  moueatur,poteft: 
a folo  primo  motore fafficienrer  moueri  tum  de- 
nique, quia  licet  admittamus  habere  fingulos  coe- 
los proprios’&  immediatos  motores, non  inde  coi 
ligi  poteft  illos  effe  incorporeos:  cur  enim  mo- 
nere non  poffent  coelos  etiamfi  corporei  effent? 
Secuudo  argumentor,quia,fi  tales  fubftantia:  dan- 
tur, vel  fune  omnino  improdubtaef  & hoc  non, 
quia  oftenfus  eft  lolum  poffe  dari  vnum  ens  quod 
fe  & effeticialiter  hsbeat  effe  abfque  effedtione 


'A  ab  alio  : fi  vero  funt  fa6ta,  aur  per  generationem , 

8c  confequenrer  neceffeeftvt  habeant  materiam 
ex  qua  generenmr,non  ergo  erunt  immateriales:fi 
vero  dicantur  fatfta?  per  creationem,  id  fuperat  na- 
turalem cognitionem  : eft  enim  Phiiofophicum 
principium  , ex  nihilo  nihil  fieri : &confequenter 
■.creationem , iuxta  meram  rationem  naturalem, ef 
fe  impoflibiiem  . Tertio  : quia  fi  effer  aliqua  fub-  jertja 
ftanna  immaterialis,  vel  illa  effet  omnino  indiuifi- 
bilis  ad  modum  punbli  , ita  vt  indiuifibili  tantum 
loco  aut  fpatio  effe  poffet:& hoc  eft  vrdde imper- 
fectum; vnde  videcur  repugnare  rei  fubftantiali 
complets  & perfedcC.  Vel  talis  fubftantia  apta  ef- 
fetad exiftendum  in  loco  feu  fpatio  extenfo  &di- 
B uifibih;&  ex  hoc  nec^ffario  videtur  confequi  vt  ta 
lis  fubftantiam  fe  diuifibilis  fit  & confequenter 
materialis,  & partibus  conflans  , vt  fecundum 
vnum  poftit  inuna  parte  fpatij  effe  & fecundum 
aliam  in  alia  . Nam, fi  in  fe  fit  indiuifibilis  , &ad- 
fitdiuifibili  loco,  neccffe  eft  vt  tora  fit  in  toto  , & 
tota  in  qualibet  parce  illius:  quem  modum  exi- 
ftendi  vixeapie  humana  mens  ;&  ideo  licet  illum 
in  creatore  admittar  propter  infra  iram  perfedio- 
nem  eius  , ramen  vix  poteft  fuaderi  vt  creatura?  fi- 
nita? id  conuenire  poffit:  neque  apparet  naturalis 
ratio  qua  id  poflit  demonftrari  : nullo  ergo  modo 
poteft  ratione  naturali  oftendi  dari  aliquas  fub- 
ftantias creatas  hoc  modo  immateriales, ite.  indiui- 
C fibiles . 

Aliud  eft  qua?rere  aut  probare  has  fubftantias 
effe  poflibiles  , aliud  eff  e de  fafilo  illud  enim  prius 
pendet  ex  fola  diuina  potentia  cum  non  repugnan 
tiaex  parte  rei:hoc  autem  pofterins  praeter  poten- 
tiam requirit  diuinam  voluntatem,  quae  difficilius 
oftendi  poteft, quia  eius  decretum  liberum  eft  ,cu 
tamen  facultas  aut  potentia  fit  neceffaria  . 

Trima  ratio  k priori , immateriales  fubftantias  crea- 
ri pojfe  osiendens . 

Dico  ergo  primo  poffe  ratione  naturali  demo  HI- 
ftrari  effe  poflibiles  fubftantias  creata imtna- 
Dteriales,feu  fpintuales.  Probatur  primo  a priori , , 
quia  non  repugnat  ex  parte  rei, neque  etiam  ex  par 
te  caufa?  efficientis  poteft  de  effe  virtus : ergo  eui- 
dens  efthuiufmodi  fffeftum  effe  poffibilem . Mi- 
nor probata  eft  in  fuperioribus  traCtando  de  infi- 
nita Dei  virtuteintenfiua, qua: vera  eft  omnipocen 
tia,  quia  vim  habet  efficiendi  quidquid  in  fefenon 
i nuoluit  repugnantiam,  feu  (quod  idem  eft)  quid- 
quid non  excedit  aut  fuperat  limites  creatura?. 

Maior  vero  probatur , quia  quod  fubftantia  fimul 
fit  creata  & immateria!is,nuliam  inuoluit  repugna 
tiaro.-neque  illud  praedirarum,  fcilicet  immateria- 
ie,excedit  limites  creatura?:cur  enim?nam  non  re- 
quirit infinitam  perfectionem  effenrialeni,  quia, li 
cecres  immaterialis  fit , poteft  effendo,in  operan- 
E do,& in  qualibet  alia  perfeCtione.  Quin  potius  (fi 
ita  loqui  licet)  poftibiiius  videtur  dari  immateria- 
lem fubftantiam, quam  materialem. Quodin  hunc 
modum  declaro  : nam  caufa  efficiens  intendit  fibi 
afsimilare  effeCtum  fuum:  vnde  quo  effeChis  fimi- 
iiorcaufie,  eo  aptior  eft  vt  ab  illa  fiat:  cum  ergo 
Deus  fit  pri  ma  caufa  omuium,&  ipfe  fit  fubftantia 
fpiritualis,pofsibiiius  quodam  modo, & tali  caufae 
magis  confentaneum  eft  , vt  1 tali  caufa  prodeant 
immateriales  fubftantia, quam  materiales.  Vnde 
quidam  Philofophi  opinari  funt  materiam  prima 
propter  impQrfe&ionem  fuam,  & difsitnilitudine 
qua  m cum  Deo  habet  vtpotepura  potentia  cum 
puro  aclu  non  effe  a Deo  : in  quo  quidem  decepti 
funt . in  eo  tamen  quandam  veritatem  adumbra- 
runt,quod  fubftantia  creata, quo  a£hialior,  & im- 
materialior,eo  eft  Deo  fimilior,&  ideo  coformiot 

diuins 


Sed.  I,  An  probari  poffir  aliquam  effe  poffibilem,  &c.  27  3 


diuinat  virtuti  & ex  hac  parte  quodammodo  poffi 
bilior,fi  tamen m hoc  poteft  effe  magis,  & minus: 
nam  diuina,  potentiacum  fit  infinita, ex  fc?eque  po 
teft  omnia.  Dicesihoc  difeurfu  probaretur  fubfta- 
tiam  infinite  perfedtam  effe  maxime  poffibilem  » 
quia  effet  fimillima  Deo. Refpondetur  negando  fc 
quelam : talis.n,  fubftantianon  poteft  effe  effedtus 
Deo  fimilis,quia  nen  peteft  effe  effedtusmain  hoc 
ipfo  quod  fit  effectus, eftin  effentiadiflimilis  Deo, 
de  cuius  effentiali  ratione  eft  vt  non  fit  effedtus . 
Item  fi  eft  effecfcus,e  dependens,  fi  eft  dependens 
noneftinfinita  pereffentiam:  quia htec infinitas  re 
quirit  effe  per  eftentiam  abfq;  dependentia.  R epu 
gnat  ergo  ranta  fimilitudo  ad  _Deum  , feu  potius 
sequalicas  rationi  effedtus  fimilitudo  autem  in  fula 
ratione  immaterialis  fubftantite  no  repugnat  cum 
rarione  effectus:&  ideo  fuppofita  diuina  omnipo- 
tentia,redte  concluditur  calem  effedtum  effe  maxi- 
me poffibilem.  Et  hic  difeurfus  eft  proprie  Meta- 
phyficus  feu  Theologicus. 

Alia  ratio  ex  effeti  ibus. 

SEcundo  argumentari  poffumusex  alijs  rebus 
factis,  inquoneceffe  eft  vt  Mccaphvfica  aliqd 
exPhilofophiafupponat  jeiufquc  minifterio  vta- 
rur,  Prsecipuum  autem  mediti  fumi  videtur  ex  fub- 
ftantia  anima:  rationalis:  datur.n.qusdam  fubftan 
tia  immaterialis,  incompleta,  & pars  alterius : er- 
go etiam  eft  poffibilis  fubftantia  completa  omni- 
no immaterialis  . Antecedens  fupponiturex  phi- 
lofophia : anima. n. rationalis  eft  fubftantia  partia- 
Iis'8c  forma  hominis,  &r  tamen  illa  eft  immateria- 
lis, cum,  fit  immortalis, & ihdependens  k materia. 
Confequentia  vero  probatur, primo  quidem,  quia 
imperfectior  eft  fubftantia  incompleta, quam  inte 
gra,  & completa  : fi  ergo  illa  quas  minus  petfefta 
cft,poteffceffe  immaterialis, multo  magis  poterit il 
la  quas  eft  perfedlior.  Dices  id  non  inferri  redte , 
quia  fubftantia  incompleta,  interdum  fimplicior 
eft  quam  completa,dc  ex  hac  parte  poteft  effe  im- 
materialior, nam  etiam  anima  equi  licet  materia- 
lis dicatur  quatenus  pendet  a materia,tamen  reue- 
ra  eft  minus  matetialis,quam  equus, quia  non  con 
ftat  intrinfece  ex  maceria, ficut  equus . Refponde- 
turhocredte  procedere  quando  fubftantia  incom 
pleta  comparatur  ad  copletam  cuius  eft  pars  .-  nos 
autem  non  ira  argu  mentamur,  fed  ex  vna  fubftan- 
tia incompleta  talis  ordinis  & perfedtionis  colligi 
mus  poffe  dari  aliam  in  fuo  ordine  completam,  8c 
quas  no  fit  pars  alterius,  in  qua'fimi)is  perfedtio  no 
biliori  modo  inueniatur.  Atque  hoc  modo  videtur 
confequentia  per  fe  nota,quia  fi  illa  perfectio  non 
repugnat  rei  minus  perfedtas, cur  repugnabit  ordi- 
ni rerum  perfectiorum.  Item, quia  in  anima  ratio- 
nali eft  inchoatus  ordo  fubftantiarum  immateria- 
lium, ergo  poffibilem  eft  talem  ordinem  comple- 
ri,producendo  fubftantias  aliquas, integras  & im- 
materiales. Item  hocclarius  apparet  ex  oper^tio- 
neintelligendi  feu  ratiocinandi : hascenim  confe- 
quitur  ad  immaterialitatem  fubftatite,  ficut  autem 
anima  rationali  fubfta ntia  i mmaterialis  incoipple 
ta  tantum  eft,  ita  operatio  intelligendi  eft  iq  illa 
quafi  inchoata  & imperfedla,  Se  admifta  alijs  tnfe 
rioribus  operationibus,  & ab  eisaliquo  modo  pen 
dens , vel  originem  ducens : ergo  non  repugnabit 
dari  fubftantiam  creatam  in  qua  illa  operatio  in- 
telligendi fitperfedtior,&ahftradtiori  confortio 
corporis,&  vel  uti  completa  in  fuo  ordine,  & adte- 
quata  tali  fubftantias ; illa  autem  fubftantia,  quas 
talem  habuerit  operationsm,  neceffario  effe  debet 
completa  & immaterialis5  Qua:  ratio  magis  cx  di- 
cendis, declarabitur. 


Dari  huiufmodi  fubfl antias  cifdemfere  ratio-  . 
tubus  ojlenditur. 

D!fco  fecundo  ratione  naturali  poffe  fufficien- 
ter  oftendi  effe  vniuerfo  fubftantias  aliquas 
creatas  omnino  immateriales,  Hec  concinito  eft 
conformis  doblrinte  D.Tho. i.p, q.jo.  & z.  contra 
Genresac.46.  alios  authores  omitto,  quia  de  hoc 
nihil  fere  exprefsedicunc,  quid  vero  Philofophi 
de  angelis  fenferint,referam  inferms.Nunc  proba 
tur  affertio  applicando  fere  rationes  fadtas  in  pnp 
cedente  conclufione.  Pruna  ergo  ratio  , &apud 
D.Thomam  praecipua  eft,  quia  ad  perfedtione  vnf 
uerfi  pertinuit  vt  in  eo  effer  hic  gradus  fubftantia- 
B rum  immaterialia  : fed  Deus  condidit  vniuerfum 
perfedtum:  ergo  fiunt  in  eo  huiufimodi  fubftantias. 
Maior  probatur  primo  , quia  ad  perfedtionem  effe 
dius  pertinet  vtfit  peifedtc  fimihs  caufe.-  ergo  ad 
perfedhone  vni uerfi  fpedlat  vt  fit  limi! e Deo  quo- 
ad fieri  poffit  ;cum  ergo  Deus  fit  fubftantia imma 
terialis,&  intellectualis,  ad  perfectionem  vmnerfi 
fpedlat  vt  in  eo  fint  fubftantia:  immateriales, & in- 
tellectuales, ratione  quarum  fit  fimile  Deo  fecun-E 
dum  hunc  gradum.  Minor  vero  per  fe  Sc  ex  termi- 
nis videtur  aut  vera»aut  valde  verifimilis,  tu  quia, 
a perfecta  caufa  , & fumme bona , qux  nulli  inui- 
det,&  potetiffima,  qus  a nemine  impediri  poteft, 
non  debuit  effedlus  prodire  nifi  perfedtas  j cum 
etiam  quia  Deus  irt  condendo  vniuerfo  intendit,&; 
2 coicationein  fuasbonitatis,&  fua>  perfedtionis  m,> 
nifeftationem ; idecq;  condidit  vniuerfum  ex  va- 
ri js  reru  gradiDiis,&:  ordinibus  Conftans,quia  nul- 
lus per  fe  fufficiebat  ad  finem  quem  in  rerum  con- 
ditione , & vmuerfi  perfedtionp  Deus  intendebat; 
ergo  debuit  vniuerfum  conftare  ex  hoc  ordine  re- 
rum qui  maxime  ad  perfedtioncrn  eius , & ad  finp 
prcedidtum  conferre  poterat. Hic  difeurfus  pro  ma 
teris  capacitate  efi  finpdubio  efficaciffimus,  & mq. 
xirne  4 priori ; nam  ,cum  D?us  no  opererur  ex  ne- 
cefiitate  natura, fed  libera  volutate.quod  tales  fub 
ftanti^cxiftunt, ex  diuina  voluntate  pedet;&  ideo 
fuppofita  effedlus  poftibihtate  foium  ex  ratione 
mouente  diuina  voluntatemj&:  confentanea  fini, 
& intentioni  eius  colligere  poffumus  has  fubftan- 
[)  tias  non  foium  effe  poffibilesffed  actii  reperiri. 

Quomodo  verum  fit  produx iffe  Deum  vniuerfum 
(ibi  perfech  fimile. 

VT  autem  fenfus  & vis  huius  rationis  amplius 
declaretur,  nonnulla  obijeienda  funt . Pri- 
mum quia  impolfibibile  fuit  Deum  producere  vqi 
uerfum  fibi  fimillimumin  fummo  gradu,quia  nui 
lus  eft  huiufmodi  gradus  fummus : ergo  ex  perfe- 
dta  fimilitudine  vniuerfi  ad  Deum  non  poteft  col- 
ligi fimilitudo  in  fubftantijs  fpiricualibus.  Secun- 
do hoc  ipfum  declaratur,  quia  ficut  D^us  non  po- 
tuit vitra  materiales  fubftantias  immateriales  con 
depe  , ita  vitra  quafcunque  immateriales  potui? 
p alias  excelientioves  creare,  6$  quibufcp,nque  fa- 
- diis  adjiuc  fune  polfibilesrialio  perfectiores  : ergo 
ex  petfedlione,  autexceffu  perfedUonis,autmaio- 
pi  fimilitudine  ad  Deum  fpipitualium  fpbftantia- 
rum  vitra  matepiales,  non  poteft  conp ludi  condi- 
di (Te  Deum  huiufmodi  Immatepiaies  fubftantias, 
aUoqu.i  idemfempep  concluderetur  dequacupq; 
fubftantia  petfedliori.Qnod  fi  forte  dicatqr  ratio*, 
nem  fa«5lam.non  fundatriin  quacunq;  maiori  per- 
fectione vniuerfi  , neque  tantum  in  maiori  fi m hi- 
rudine fecundum  quamennq;  fp.eciem  creabilem , 
fed  fecundum  fupremum  gradum  feu  ordinem  re- 
rum; contra  hoc  argumentor  tertio , quia  hic  gra- 
4usfupremusconfiftere  videtur : in  intelledtu 
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voluntate  libera;  fed  hic  gradus  intelledfuaPs  iarn 
eft  in  vniuerfo  rone  fpeciei  humans,  qua  jppterca 
dicitur  Detis  fpeciali  confilio  condidiffe  ad  nnagi 
nem  dc  fimilitudinem  fua : ergo  ob  hac  caufam  no 
oportet  fuperiores  aliquas  fubftantias  fui  (Te  condi 
tas.  Dices  in  hoie  efie  illu  gradum  qua  fi  inchoatu 
tm,&  ideo  neceffarias  efie  immateriales  fubftacias, 
in  quibus  fit  copletus  8c  perfedtus.  Sed  contra  hoc 
obijcitur  quarto, nam  hic  fequitur  et  pofie  proba- 
ri ratione  naturali  dari  in  vniuerfo  ordine  gratiae 
& g-ioris,tum  quia  ille  eft  nouus  ordo  rerum, con- 
ftituens  non  catum  perfectiorem  fpeciem , fed  etia 
notium  gradum;  tum  et  quia  fine  illo  ordine  infe- 
rior intelledtualis  gradus  quafi  inchoatus , & im- 
perfedtus  man et;8c  impotens  ad  obtinendam  per- 
fediam  beaticudtnem  fua,  dc  claram  fui  conditoris 
vifionem.  Imovlterius  obtjcec  Theologus  ex  illo 
difcurfu  fequi  peninuiffe  ad  vniuerfi  perfedtione 
gradum  feu  ordinem  vnionis  hypoftatics.  Poflfec 
ergo  fimili  difcurfu  naturali  concludi  e(Te  in  vni- 
uerfo huiufmodi  gradum  rerum,  quia  maxime  per 
tinet  ad  vniuerfi  perfectionem.  Similiter, fi  vera  eft 
quoriidam  Theologorum  fnfa,  poffe.f.  dati  fuper- 
naturalem  fubftantiam,cui  connaturaie  fit  fuis  fa- 
lis naturalibus  viribus  videre  Deum,  fequicurex 
eodem  difcurfu  concludi  dari  aliquam  fubftatiam 
huiufmodi  in  vniuerfo,  quia  fine  dubio  conftituet 
nouum  gradu  rerum  valde  fuperiorem  omni  fub- 
ftantia  naturali  , & nouo  modo  ac  fingulari  fitnile 
Deo.  Tandem  idem  argumentum  fieri  poterit  de 
quacunq;  fubftantia  qusde  intelligatur  efie  pofli- 
biiis,  & habere  fingulare  aliquem  perfedtioms  mo 
dum  alterius  rationis  & ordinis  a esceris  fubftan- 
tijs,  vt  effet  v.g.  incelligere  per  fuarn  iubftanuam, 
aut  e(Te  fubftantialiter  oino  fimplicem  , vel  aliqua 
huiufmodi:  nam  hocipfo  quod  talis  fubftantia  ef- 
fet  pofiibiiis,  concluderetur  etiam  efie,  quia  maxi> 
me  peteineret  ad  vniuerfi  perfectionem. 

Ad  primam  & fecundam. obiectionem  redte  ibi 
refponfurn  eft  hic  non  efie  confiderandam  perfe* 
dtionem  vniuerfi  qus  ex  ex  fingulis  rerii  fpeciebus 
confurgit.namh^c  vt  argumentum  concludit, non 
habet  certu  terminum, &in  infinitum  progredi  po 
teft,&:  ideo  non  por ex  ea  concludi  aliqifff  fpeciem 
rerum  efie  fadtam,eo  quod  perfedtior  fit.  Confide- 
ra  cur  ergo  , vt  redte  Caietanus  notauic , perfedtio 
vninerfitqus confingit  cx  gradibus  reru,in  quibus 
non  fit  progreflus  in  infinitum,  fed  peruenitur  ad 
fumtnum,qui  m naturalibus  eft  intelledtualis  gra- 
dus, quidquid  nunc  fit  de  fupernaturalibus  perfe- 
dtiombus  quas  Dens  illi  adiungere  poteft,quod  ad 
Meraphyficam  confideradonem  non  refert.Quod 
aut  intelledtualis  gradus  fit  in  fupremo  ordine  na- 
turalium rerun-q&  eft  cois  omnium  confenfus , & 
videtur  per  fe  mamfeftum,  quia  Deus  ipfe  intelle- 
dtualis  eft, nec perfedtior  adfus  feu  operatio  ineo 
inrelligi  pot ; & propterea  creatura  intelledtualis 
fingulanter  efife  dicitur  ad  imagine  Dei, quia  repr^ 
fentat  Deum  fecundu  fup rem u vi ts  gradu  qui  eft 
in  ipfo.  Ad  primam  ergo  obiedtionem,&  in  antecc 
denre  fermo  fit  de  maxima  fimilitudine  fecundum  g 
perfedtiffima  fpecificam  natura, verum  eft  hac  non 
requiri  ad  perfectione  vniuerfi, cum  illa  fit  impof- 
fibilis  vt  i edte  afiumit  obiedtio  fecuda,loquedo  de 
perfedtifiima  pofiibili  de  potetia  abfolura:  fic.n.lo 
qui  oportet  vt  ratio  & difeurfus  fadtus  vim  aliqua 
habear,  na  fi  effet  fermo  fecundu  ordinaria  poten- 
t,am  , clarum  eftquacunq;  rone  conftituatur  vni- 
uerfum,  neceifano  efie  m eo  a h qua  fpeci em  fecu n 
dum  qua  de  fisdto , dc  de  poffibi li  fecundum  legem 
ordinaria maximeimitatur  diuinam  perfectione. 
Non  ergo  loquimur  de  fumma  perfedtione  qu^  in 
fpeciebus  rerum  inueniri  poceit , fed  de  perfectio- 
ne in  gradibu?  terfi , & in  hoc  fenfu  negatur  illud 


A antecedens.fi  non  pofie  dari  in  rebus  creatis  fupre- 
mum  gradum  in  quo  Deo  afiurulenrur.  Atque  ita 
etiam  foluta  eft  fecunda  obiedtio  , vt  ibi  benere- 
fponfum  eft,  quia  aperte  procedit  de  maxima  fimi 
litudinein  perfedlionibus  fpeeificis. 

Sed  vrgebis:  Ergo  ad  perfedtionem  vniuerfi  fuf- 
ficeret  gradus  intelledtualis,  quia  in  illo  folofalua 
rur  perfedtiffima  fimilitudo  ad  Deum.  Refponde- 
tur  inprimis  in  ipfo  confequenteinuolui  repugna- 
tiam,  quia  fi  effet  (olus  gradus  intelledtualis , non 
effet  vmuerfum,nam,  vtipfmn  nomen  prsfefert, 
vniuerfum  requirit,  vt  ex  rerum  varietate  , diftin- 
dtione,  ac  mira  connexione  refultet.  V nde  vt  fiteo 
fummatum  &c  perfedtum,conftare  debet, faltem  ex 
omnibus  rerum  gradibus  , inter  quos  maxime  po- 
ftularuris,qui  perfedhffimus  eft,magisq;  fuumau 
thorem  reprsfentans.Deinde  non  faciendo  vim  in 
nomine  vniuerfi,  & loquendo  de  effedtu  Dei,re- 
fponderur,fi  folus  inrellcdtuaiisgradus  a Deo  effet 
productus,  illum  in  fe  habiturum  maximam  firoi- 
litudinern  intenfiuam , qus  nunc  eftin  vniuerfo, 
nihilominus  tamen  in  toio  vniuerfo  efie  maiorem 
fimilitudinem,  quafi  extenfiuam  propter  qua  tan- 
ta rerum  varietas  ad  perfectionem  vniuerfi  neCef- 
farra  eft.  Nam, quia  nulla  creatura  per  fe  fufficit  re 
prsfentare  Deum,oportuir  vniuerfum  perfectum 
condi  tanquam  effedtum  adsquate  intentu  a Deo, 
vt  faltem  cx  rerum  multitudine  dc  varietate  hsc  re 
pisfen ratio  perficeretur , quantum  fieri  poflet  aut 
oporteret  nixea  diuinsfapientisordiuem.Quam- 
uis  enim  res  perfedtior  ex  fe  perfedtius  reprsfentet 
Deunv.fspe  tamen  contingit  vt  res  minus  perfedta, 
vei  alio  modo,  veJ  fecundum  diftindtam  perfe- 
dlionem  Deum  reprsfentet. 

Ad  tertium  tecte  ibi  refponfumeft  intelledtua- 
letn  gradum  efie  in  homine  inchoatum  dc  imperfe 
dtum,ac  propterea  non  folum  non  inde  probari  no 
efie  neceffarias  immateriales  fubftantias,  comple, 
tas  ac  perfedteinreiledtuaies,  verum  ct  oppofitum 
pofie  mde  concludi . Primo  quidem  quia  non  de- 
buit taru  perfedtus  ordo  rerum  in  tam  infimo  ftatu 
ac  perfedtione  relinqui:  imo  hoc  ipfo  quod  in  ho- 
mine eft,  fecundum  infimam  rationem  fuam  , dc 
quafi  admiftus inferioribus,  dc  velat  extraneis  na- 
turis, oportuit  vt  in  aliquibus  fubftantijs  effet  pu- 
rus & immiftus,  Scfecundum  completam  ac  perfe 
dtam  rationem  fuam.  Deinde,  quia  cum  dentur  in 
vniuerfo  creaturs  orno  materiales.Se  creatura  co- 
pofita  ex  materiali, & immateriali, decuit  vt  etiam 
effenrcrearur^oino  immateriales, vt  perfedtio  vni 
uerfi  compleretur. Prsterea, quia  cum  Deus  fit  fub 
fcantiac6pleta,immaterialis,&  i nteliedtualis, per- 
fedta fimilitudo  ad  Deam  quam  vniuerfum  requi- 
rit,non  habetur  fufficienterex  modo  quo  rationa- 
lis gradus  ab  homine  participatur:  prster  humana 
ergo  fpeciem  neecffaiis  funr  fubftantis completa; 
immateriales  ac  pure  inrelledtuales.  Tandem  quia 
Deus  & homo  funt  quafi  duo  extreraa,fupremum 
& infimum,  tonus  ordinis  feu  gradusintelligendi: 
debuerunt  ergo  efie  in  vniuerfo  alis  fubftantia;  in 
telligentes  medis  inter  Deum  , 8:  homines,  vt  ille 
gradus  haberet  in  vniuerfo  completum  ftatum  ,& 
conuenientem  varieratem  . Quod  ex  inferioribus 
gradibus  rerum  confirmari  poteft,nam  in  fingulis 
■eft  mira  varietas  fenrientium, vegetantium,  & alio 
rum  corporum,  quanta  fuit  expediens  vt  finguli 
rerum  ordinescompletain  perfedtionem  in  vniuer 
fo  habent:  ergo  maiori  ratione  idem  cenfendum 
cibde intelledtuali  gradu.  Imofi  huiufmodi con- 
iedturs  redte  ponderentur  , non  folum  probant 
efie  in  vniuerfo  immateriales  intelligentias  , fed 
etiam  efie  in  maiori  numero,  & in  maiori  fpecie- 
rum  diuerfitate , quam  fit  aliquis  ex  inferioribus 
gradibus,  vel  etiam  quam  fint  omnes  fimulfum- 
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ptuquod  fenfit  D.Thorn.  i,  parte  qusft.  j-o.art,4.& 
infra  iterum  nobis  occurret. 

X,  In  quarta obie^fcione  mu!ta  attinguntur  »qusjj 
quonia  Theologica  funt, breuiter  4 nobis  expedi- 
dientur:  nonnulla  tamen  lucem  afferre  polfunt  ad 
iudicium  ferendum  in  aliquibus  qusftionibus  de 
j>offibili,ex  his  qus  iam  funt  fadla.Ad  priorem  er- 
go partem  de  ordine  gratiae  8c  g!ori<£, concedo  vim 
sllationis  e(Te  eandenr.atque  adeo  fi  fernel  fuppo- 
namus  ordinem  gratis  Scglotia;  effe  poffibilem,re 
€te  infertur  dari  in  vniueric  hunc  ordinem  rerum 
percinereque  ad  complementum  operum  Dei, In- 
tercedit tamen  duplex  notanda  differentia . Priqr 
«ft  quod  ordo  gratiae  & gloria:  eft  fupra  totum  or- 
dinem natura;:  fubftantis  autem  immateriales  na- 
turales funr.vnde  fit,  magis  quodammodo  requiri 
hasfubftantias  ad  perfefitionem  vniuerfi  quam  or 
dinem  gratis  & gloris : ilis  enim  requiruntur  ad 
naturalem  perfefifionem  vniuerfi, qusad  fuperna 
turalem  iupponi  debet : gratia  vero  & gloria  folu 
neceffaria  eft  ad  fupernaturalem  perfe<ftionem:ta 
Tnen,quia  hsc  eft  perfectio  (impliciter  & confum- 
mata,&  maxime  confentanea  fini  diuinorum  ope 
ium3& complens  quodammodo  fimilitudinem  ad 
Deum  in  eius  imagine, vt  multi  ex  Patribus  loquu 
tur  exponentes:  faciamus  hominem  ad  imagine , & 
fimilitudinem  nofiram,  per  imaginem  , naturalem 
intellectualis  naturae  perfedtionem , per  fimilitudi 
mem, ornamentum  grati ^ intelligentesfideo  confi- 
detando  abfolutam  &confum  matam  perfedtione 
vniuerfi,  efficax  eft  illatio  fafita,  etiam  quoad  ordi 
nem  gratis  & gloris,  Eft  tamen  aliud  difcrimen, 
quia  non  poteft  tam  efficaciter  probari  naturali  ra 
tione  effe  poffibilem  ordinem  gratis, & gloris5fi- 
euteffepoffibilem  gradum  fubftantiarum  intelle- 
ctualium,quia  quidquid  fu  pernaturale  eft , diffici- 
lius cadit  fub  naturale  rone,  & quia  fi  naturalis  in 
relledtus  non  pot  vi  fua cla  ta  Dei  vifionem  attinge 
re, in  quo  totus  ordo  gratia;  fundatur  non  pot  faci 
le  inteiligi  quo  modo  poffi  tad  taexcelfam  beatitu 
dine  eleuan  ; vnde  multo  minus  pot  rone  naturali 
probari  hoc  effe  poffibile:8c  ideo  (Impliciter  loque 
do,  probari  non  pot  per  fola  naturalem  rationem 
effe  in  vniuerfo  huc  ordine  gratis  & gloris:  ficut 
pot  probari  effe  aliquas  fubftantias  immateriales. 

XI.  Atque  idem  dicendum  cenfeo  de  gradu  vnionis 

An  etia  hypoftancs:fupponendot*nimeflepofsibilem,exi 

de  vnio-  ftuno  efficaciter  probari  illo  difcurfu, pertinere  ad 

ne  hypo-  maximam  perfedtionem  vniuerfi, eiufque  comple 

ftatica.  mentumfideoq;  diuins  lapientis  & bonitatis  fuif 
fenonpnuare  vniuerfum  tata  peifedlione,  de  qua 
redifpu&atur  latifsimein  j.p.q.i.ar.-y  De  fubftan 
tia  item  fuper  naturali  opinor  efficaciter  procede- 
re eandem  ratipnem:ideoq;,quame(Ie  certu,  Deu 
non  feciflfe  talem  fubftantia  ta  effie  probabilius, & 
mihi  fere  certum  non  efie  pofsibilem.Etenim  fi  ta- 
lis fubftantia  pofsibilis  effiet,  nulla  alia  creata  effiet 
per  fua  naturalia  fimilis  Deo  in  his  qus  funt  maxi 
me  propria  Dei  nifi  illa,  quia  per  fua  naturalia  ef- 
fer potens  ad  videndum  Deum  prout  in  fe  eft:  &c 
sffonfequenrer  neceffario  videret  illum, necefsitate 
falcem  naturali : ficut  nunc  inteliedtus  illuftratus. 
jumine  gloris  neceffiario  videt  Deu,  & confequen 
ter  talis  fubftantia  ex  natura  fua  fero  per  e flet  bea- 
ta & impeccabilistatqueita effiet  fimiliima  Deoia 
firoprijfsimis  eius  attributis:  talis  ergo  fubftantia 
maxime  pertineret  ad  eaperfedbafimilitudine  cu 
Deo, qua  perfedlio  vniuerfi  poftulat:fi  ergo  illa  eft 
pofsibilis, reble  concluditur  fadta  effe,quod  fi  fafila 
non  eft  vt  re  vera  non  eft , magnum  eft  argumentu 
noneffe  pofsibilem.  Quod  alijs  etiam  rationibus 
confirmari  poteftffed  non  attinet  ad  hunc  locum. 

XII?  Tandem  idem  fentio  de  quacunque',  fubftantia 

qus  fingatur  habere  aliquod  genus  perfedtionis  ai 


rerius  ordinis  ab  his  omnibus, qus  communicati 
funt fubftantijs de fa&o  creatis,  nimirum  de  tali 
perfedtione  ac  fubftantia  dicendum  effe,  aut  non 
effie  pofsibilem  , aut  in  fuo  gradu  fadbatn  effie,  vel 
faltem  , nulla  fufficiente  ratione  oftendi  poffie  > in- 
ter fubftanrias  creatas  nullam  efte , qus  talem  ha- 
beat connaturalem  perfefilionem  - Nam  fi  hsceft 
pofsibilis , & illa  perfesftio  talis  effe  ponitur, vt  ra- 
tio tie  illius  nouus  ordo  rerum  infurgat , cur  non 
pertinebit  ad  perfedtam  vniuerfi  varietatem  habe 
ye  in  fe  talem  fubftantialem  ordinem,vel  qua  ratio 
ne  oftendi  poterit  non  effie  fadhim  : Quod  fi  non 
yationefed  reuelatione  & authoritate  fupponitur 
id  fadtum  non  efse,cenfeo  inde  magna  probabili- 
tate colligi, non  effie  poffibile , Quocirca,  ficut  de 
fadlo  nulla  eft  fubftantia  creata  omnino  flmplex  , 
ita  nec  creari  poteft,  & ficut  nulla  eft  qus  non  fit 
capax  accidentisfita  nec  effe  poteft , & fic  de  alijs , 
Huiufmodi  enim  proprietates  fimiles  in  effe  credi 
mus  fubftantijs  creatis  non  ex  reuelatione,  fed  ra- 
tiocinatfonecolligendo  eas  ex  ratione  fubftantis 
Cteats,ac  limitats  vt  fic,  vnde  refice  concludimus, 
oppofitas  proprietates  aut  perfebtiones  excedere 
rationem  fubftantiscrea[sautlimitats:&  ideo  fi 
cut  de  fadlo  colligimus  nullas  effe  tales  fubftatias, 
concluditur  etiam,  effie  non  poffie,  vel  econuerfo  fi 
quis  admittat  eas  effie  pofiibiles,non  poteft,  feclu 
fa  reuelatione,  cum  fundamento  negare  eas  effie: 
maxime  quando  talis  eft  perfedtio  , vt  fubftantia 
quarnilla  habeat, notium  quendam  rerum  modum 
gut  ordinem  inducere  videatur , 

Difcurfus  ,4riftoteds  expenditur , Cf  rationibus 
dubitandi  initio  pofitis  fatisfit , 

D primam  rationem  in  principio  pofitam  in  x I t i 
primis  dicendum  eft, nos  non  tama  pofterio 
ri  exeffie<ftu,quam  a priori  caufa  efficiente , exem- 
plari,& finali , cum  non  repugnantia  ex  parte  aliu 
rerum  fpititualium,  offendere  illas  effe  poffibiles , 

Sc  de  fadfco  exiftere,&  quoad  priorem  partem,  de- 
monftrationem  effe  fimpliciter  neceffiariam,  quo- 
ad pofteriorem  autem  non  effie  tam  abfolute  necef 
fariam,efle  tamen  iuxta  materis  capacitatem,  effi 
Cacem.  Cum  autem  dicimus  hanc  demonftrado 
nem  non  procedere  a pofteriori  ex]  effedtu , loqui- 
mur de  effedlibus  ipfarummet  fubftantiarum  crea 
tarqm  ac  immaterialium,  non  de  effefitibusipfiufi, 
metPei,Vndeillademonftratio  mediate  eft  a po 
fteriori,quia  fupponit  cognitionem  exi  flentis, po 
tentis,&caufalitatisipfiusDei,  qus  omnia  folum 
ex  effectibus  & 4 pofteriori  naturaliter  cognofcu- 
tus  filiis  tamen  principi js  cognitis  , ex  illis  imme-" 
diato difcurfu 4 priori  procedimus  ad  probandu 
inter  effedtus  Dei  effie  aliquos  4 materia  fep  aratos, 
Qusritur  vero  in  illo  argumento  an  4 pofteriori 
ex  aliquibus  effedtibus  angelorum  poffimus  jn  eo- 
rum cognitionem  naturaliter  deuenire,  & in  parti 
culari  communiter  id  tra&atur  de  motu  coeli, quo 
niam  de  reliquis  effedtibus  quos  homines  experi- 
ri poffumus,irianifeftum  videtur,  non  poffie  ex  eis 
inferri  exiftentiam  intelligentiarum  , Ex  motu  au- 
tem cceliPhilofophbprsfertini  Ariftoteies,  deue- 
perunt  in  intelligentiarum  cognitionem.  An  vero 
demonftrariue  , vel  folum  probabiliter  , non 
Conflat , 

Ego  vero  exiftimo  illam  non  effie  demonftratio  XIV, 
pem:  fi  eri  tamen  poffie  probabilem  coniefiburam,fi 
aliqua  alia  principia  aliunde  fumantnr.Duo  enim 
in  illa  ratiocinatione  ex  motu  Cf  li  colliguntur.-pri 
mum  eft , coelum  moneri  ab  aliquo  motorediftin- 
filo  ab  ipfo  coelo  , & a Deo  primo  & vniuerfali  mo 
tore.  Qus  colledtio  muhiseapitibuseftincerta.Pri 
pio  ex  opinione  eorum,qui  putarutcglum  effie  in- 

trin- 
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trinfece,  proprie,  & formaliter  animarum  : quam 
inuiti  & graues  Phi  lofophi  tenuerunt,vc  de  Plato- 
ne refert  Auguftinus  i.Retrafhc.  11. & Ariftoteles 
non  omnino  videtur  alienus  ab  illa  fententia,vt  c5 
ftatex  fecundo  de  coelo  c.i.&c  i2.Metaphyf.cap,7. 
quibus  locis  Aphrodifeus  &c  Simplicius  ita  eum  in 
terpretantur  & fequuntunrenuit  et  Auicenna  li.j?,- 
f uai  Me  t ap  hy  fi  caz , c.  2 . 3 . & 4.  & lib.de‘Anima,r  ,p.c. 
1. Qua?  opinio  licet  falfa  fit, non  tn  poteft:  oppofita 
ventas  euidetm  demonftrationeconuincnquod  fa 
tis  eft-vt  alter  difeurfus  non  fit  demonftrariuus:  ne 
eeftario  enim  fupponit  cetum  non  efte  animatum, 
na  fi  efiec  animatu,  poiTet  ab  intrinfeca  anima  mo- 
ueritvnde  non  poftet  ex  motu  illo  colligi  extrinfe- 
cus  rnotor.Qnod  enim  Auicenna  dicit,vnmnquod 
que  coelum  poeter  intrinfecam  animam  intelligen 
tem,&  effeciiue  mouentem  ipfum,  habere  extrin- 
fecu  motorem  , qui  eft:  intelligentia  feparata,  qua: 
non  effr6fiue,fed  finaliter  monet  coelum  : boc  (in- 
qua)qua  facilitate  diciturreijciendueft,quiaid  ex 
motu  coeli  colligi  non  poteft, neq;  eft  vlla  ro  pone- 
di  ilium  motore  feu  finem  mediu  inter  cplum  ani- 
matu & Deum.  Pofita  ergo  vera  & pria  animatio- 
ne caeli  fine  dubio  eneruatur  oino  ille  difeurfus  . 

Nihilominus  tn  illa  fuppofitioptimirum  c?lum 
non  elfe  vere  ac  proprie animatum,probabiliffima 
faltem  ratione  colligitur. Quia  in  ccelo  non  eft  ani 
ita  vegetatiua,nec  fenfitinarcum  quiaa&iones  ha 
tum  animarum  poftaiat  corpora  corruptibilia,  & 
mifta  ex  primis  qualitatibus, tum  etiam,  quia  ipfa 
figura, difpoiitio, &c  magnitudo  c^ii  eft  impropor- 
tionata  hisanimabus.  Subftantia  autem  pure  jntel 
ledtina  non  eft  apta  ad  informandu  corpus  , quia 
nen  poteft  illo  vti  vilo  modo  ad  fuam  propria  ope 
rationem.  Cum  autem  materia  fit  propter  forma , 
& corpus  propter  animam.fi  corpus  nulli  vfiii  ani 
mae  deferuire  poteft  quoad  proprias  operationes 
eius  , re  vera  non  poteft  efte  naturale  corpus  talis 
animas;ergo  & e contrario,  fi  fubftantia  pureintel 
lectualis  non  poteft  vti  corpore  ad  fuam  propriam 
operationem, non  poteft;  efte  vera  forma  talis  cor- 
poris. V nde  anima  hominis  ideo  poteft  efte  forma 
corporis, quia  per  fenfns  poteft  illo  vti  ad  fua  pro- 
pria operationem.  Igitur  forma  c^Ii  non  poteft  ef- 
i£  anima  pure  inreiledtualis.  At  vero  praeter  has 
nes  animasnulla  aliam  agnofeimus,  vtconftat  ex 
fcientia  de  Anima, Nam  fi  quis  fingat  animam  pu- 
re localiter  motinam  fine  cognitione,  & appetitio 
ne  vitali,  errabit  manifefte,  quia  motio  localis  per 
fefola.fi  non  procedat  ex  cognitione  & appetitu  , 
non  eft  adftio  vi tteycum  poffic  & ab  extrinfeco  mo- 
tore,& per  naturalem  dimanatione,&  quafi  perin 
v in  fecum  impetum  fieri.  Quo  fere  difcur  fu  hac  ve 
ritatem  probat  D.  1 h.  i.p.q.7o.arr.3,&  Platonem, 
ac  Ariftotelem  in  eandem  fentenciam  inducit, qua 
Patres  etiam  Ecclefiae  priori  prteferunt,  vtAugufti 
nus  lib.  i.Rerracfta.e,  r i.&  libro  de  duab.  ani- 
mis e,4_vbi  id  infinuatmon  tn  fatis  exprefte  loqui- 
tur.Clarius  loquuntur  Bafiiius  homilia  3.  Hexarn. 
Damafc.  lib. 2. de  fide  c.6.  Hieronym.Ifai.  r.Etfa- 
uec  defiuitio  Ecclefiaein  cap.  Firmi  ter, qus  non  co 
gnofeit  aliam  rationalem  creaturam  praeter  huma 
nam  & angelicam.  Itaque, quod  ad  hoc  caput  atti 
ner,faris  probabilis  eft  illedifeurfus  . quiain  cplis 
nullum  eft  vi tre  indicium  pr^ter  motum  localem  : 
motus  autem  localis  per  fe  non  eft  indicium  vitae  > 
feclufa  cognitione  At  amore  vt  didiu  tn  eft  . 

Ex  alio  veroca  pice  oritur  difficultas,  quia  et  ina 
ni  mata  folent  localiter  moneri  abinttinfeco  per 
impetum  innatum, vt  terra  per  grauita  tern,&  tunc 
non  indigent  extrinfecis  motoribus:!?  ergo  opine- 
mur ita  moueri  cplos,  non  poterunt  ex  eorum  mo 
nbus  abftradhe  intelligentia  colligi. No  apparet  au 
rem  vUa  ratio  fufficiens cur  dici  non  poftit,c^los 


A illo  modo  moueri  per  intrin fecum  &natutale  im- 
petu abfque  extrinfecis  motoribus.  Dicit  aliquis, 
quando  inanimata  fic  mouentur  abintrinfeco  po- 
dere,aut  alia  qualitate, non  mouere  feipfa.fed  mo 
ueri  ab  alio,fciliceta  generante. Hoc  vero  nihiob 
ftat.tametfi  illum  modum  loquendi  admittamus: 
eadem  enim  rarione  dicemus  coelos  effedriue  qui- 
dem Sc  proxime  moueri  ab  intrinfeca  & connatu- 
rali  qualitate, illum  vero  motum,  vt  eft  ab  illa  qua 
litate  efte  folum  inftrumentaliter,  principaliter  ve 
ro  attribui  authori  & creatori  coelorum  , qui  eam 
virtutem  indidit. Neque  etiam  fatisfaciet  qui  dixe 
xeritalijs  rebus  inanimatis  non  efteimpreflum  na 
tural  em  impetum  ad  aliquem  morum,  nifi  pro  eo 
B tantum  ftatu  in  quo  funt,  extra  loca  naturalia , vt 
aden  reuerti  poflu.quod  In  elementis  & miftisina 
nimetis  notum  eft:  coelos  autem  nunquam  efte  in 
eo  ftatu  , fed  femper  efte  in  fuis  locis  naturalibus , 
&in  illis  moueri. Hoc(inquam)nonfarisfacit. quia 
non  eft  petenta  omnimoda  fimilitudo  fed  propor 
tio  6i  ratio  eius  eft  attendenda,  nimirum  quod  na 
turalis  perfedtio  confentanea  intrinfeca:  natursc,& 
via  adillam  , ab  intrinfeca  etiam  natura  manant  .* 
vnde  quia  elementa  naturaliter  exiftunt,  & quie- 
fcunt  in  fu  i 5 locis.ab  intrinfeca  natura  habet  vim 
vel  permanendi  in  illis  , fi  in  eisconftituantur,  vel 
tendendi  ad  illa  cum  extra  ea  exiftunt , nifi  impe- 
diantur.Ccelo  autem  naturale  eft,  &in  fuo  natura 
C ]i  loco  perpetuo  manere  , & mera  illum  perpetuo 
moueri  vt  operationem  fuam  tanquam  vltima  per 
fedrionem  aftequatur , & ideo  ad  vtrumque  etiam 
dicetur  recepi  (Te  internum  principium , feu  quafi 
naturalem  impettum 

Nihilominus  tamen,  haec  etia  euafio  non  obftat 
quin  difeurfus  ille  valde  probabilis  fit:  quia  re  ve- 
ra motus  coeli  no  eft  ita  naturalis  coelo,  vt  fpeeftara 
illius  cotporis  priuata  & propria  natura,velabilla 
intrin  fecem  an  et , vel  ei  fitdebitus  aut  neceftarius 
ad  propria  priuata  peifedtionem.Motusenimcum 
folum  fit  via  quaedam,  tantum  propter  terminum 
foleteffevel  neceftarius,  vel  vtilis  , aut  connatura- 
lis,vt  optimeoftendir  D.Tho.3.cont.Gentesc.  23. 
D & lib.4.cap.vltimo  & q.  y.depotent.art.  j.Tcrmi- 
rms  autem  proprius  feu  intrin fecus  motus  localis 
eft  vbi  feu  prajfentia  Iocalis,quae  in  motu  circulari 
non  immutatur  vel  innouatur  nifi  fecundum  par- 
tes,per  motum  ergo  circularem  folum  acquirit  cce 
Ium  quod  habeat  interdum  hanc  partem,  veKhoc 
auru  praefens  huichemifphaerio  , interdum  alteri, 
&c.hac  autem  quid  refert  ad  perfedtionem  priua- 
tam  ipfius  caeli , cum  totum  ipfmn  coelum  in  eode 
loco  permaneat/  Quod  ergo  fic  moueatnr,non  eft 
propter  ipfum , fed  propter  adlionem  eius  fcilicet 
vt  applicetur  ad  agedum  in  dmerfa  loca  feu  corpo 
ra : ex  qua  adtione,cum  fit  mere  tranfiens.nihil  co 
modi  aut  perfeiSHonis  illi  accrefcit , fed  rebus  in 
quas  influit, & toti  vniueifo,quod  illa  influeeia  co 
E feruatur.  Quocirca  motus  ille  eft  quide  naturalis 
ipfi  vniuerfo",  & coelo, quatenus  eft  pracipua  pars 
ei us.-no  vero  tanqua  debitus  caelo  fecundu  priua- 
ta, propriaq;  perfedlionem  & natura:  vndequauis 
aliquando  quiefcat,non  uiolenter  quiefeet,  neque 
carebit  aliqua  perfedfione  debita.  Corpora  autem 
inanimata  non  recipiunt  internum  impetu  inna- 
tumad  aliquem  morum, nifi  quando  illemotus  vel 
terminus  eius  eft  ita  naturalis  fecundum  propria 
& priuatam  naturam,  vt  fic  ct  debitus , 8c  neceffa- 
rius  ad  propriam  perfectionem, & ftatu  naturae  co 
qenientem,  vt  indudtione  conftatin  omnibus  alijs 
corporibus  naturalibus. Atq;ita  refte  concluditur, 
coelos  cum  ab  intrinfeco  non  moueatitur,indigere 
extrinfeco  motore.  Qupd  etiam  fatis  petfuadet  co 
centus  ip fe  motufi  cceleftium,&  vniformis  diffor- 
mitas  eoru:  tota  enim  ita  conftituta  eft  ficut  expe- 
dit 
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dit  adbonamregimen  totius  vniuerfi  , & ad  eius 
conferuationem  per  continuas  temporum  viciffitu 
ciines. Signum  et^o  eft  illos  motus  non  effe  propter 
ipfos  caelos  , neque  opus  priuats  natura?, fed  men- 
tis quae  prouidet  vniuerfae  naturae. 

XVI I.  ^tat*rn  vere  oritur  tertia  eua(io,nam  licet  conce 
Tertia  dif  <lam,usneCe^'arinmefrecxtrinfecum  motorem  coe- 
ficultascir  ^,>n°rarnen  ideo  concluditur, illum  elTe  intelligen- 
eaeudetn  r*am  creatana  > nam  poteft  caelum  a primo  motore 
difcurlum  immediate  rnoueri,  idque  dupliciter , Primo  con- 
creando, &:  imprimendo  a principio  i pfi  c^Io  quali 
tatem  aliquam  per  modum  impetus  habentis  eam 
vim  tnouendi.Secundo  per  feipfum,&:  fua  volunta 
te  mouendocoelcs  omnesteadeenim  facilitate  qua 
eos  fua  fola  virtute  creauit,&  confetuat, poteft  eiia 
perpetuo  mouere.  Accedit,  quod  iuxea  fententiam 
Ariftotelis  ('fi  vera  eft  Commentatoris  expofitio  ) 
primus  motor  immediate  mouet  primum  mobile  , 
Vt  patet  ex  1 2.Metaph.text.  58.  & 43, vbi  ait  prima 
fubftatiam  immobilem  efficere  primam  lationem, 
vbi  etiam  D.Tho.ica  videturexponereiergo  pati  ra 
tionedici  poteft  mouere  immediate  coelos  omnes: 
neq;  enim  eft  maior  ratio  de  vno  quam  de  alijs.-ne- 
que  difficilius  illi  eft  omnes  mouere, quam  vnum  . 
Ac  deinde,  licet  demus  voluiffe  Deum  non  per  fe, 
fed  minifterio  alicuius  intelligctia?  caelos  mouere, 
quid  neceffe  eft  iuxta  caelorum  numerum  intelli- 
gentias  multiplicare  ? Vna  enim  intelligentia  fola 
habere  poteft  virtutem  ad  omnes  illos  motus  effi 
ciendos.  Eftque  magis  confenraneum  ordini,  & 
proportioni  illorum  motuu,quod  oes  fubordinati 
fint  eide  voluntati  eiufde  motoris. Deniq;  quia  nu 
merusintelligentiarumfid  eft,quod  fint  tot>&  non 
plures,no  poteft  colligi  ex  motu  horum  ccelorum  : 
ergo  nec  quod  fint  ior>&  non  pauciores:ergo,&  ab 
folute  quod  fint  intelligentia  creata?  non  poteft  coi 
ligi  exiliis  motibus. 

„ Ha?c  obiedlio  feu  euafio  fufficienter  declarat  no 
efie  demonftrationem  difeurfum  pra?didtum:nihi- 
rationeex  Eminus  tamen  ita  poteft  illi  fatisfieti.vt  ratio  quan 
pediripof  tum  ex  hoc  capite  maneat  valde  probabilis.Na 
fit  pofita  inpriinis>licet  Deus  fefolo  poftet illum  effeftueffi- 
difficultas  cere  immediate,  tn  no  eft  canfentaeu  fuaui  proui- 
dentia?eius,ad  qua  fpedlat  ea qu^  per  fe  ipfum  codi 
dit,  p creaturas  fibi  fubiectas  adminiftrare,  & hoc 
modo  etiam  ex  dotftrina  reuelata  habemus  Deum 
gubernare  inferiora  p fuperiora  , &c  corporalia  per 
fpiritualia  . Non  ergo  decet  Deum  clfeimtnediatu 
motorem  caelorum.vel  alicuius  coeli  corporei,  fiue 
credatur  illud  mouere  immediate  per  voluntatem 
fuam,fiue  per  qualitatem  aliquam  imprefiammam 
vtroque  modo  ipfe  eftet  principale  mouens, imme- 
diate, & imprimens  qualitatem  illam  Eo  vel  maxi- 
me,quod  illa  qualitas  fupernacanea  eftet  in  prsfen 
tia  proximi  motoris  principalis  habentis  fufficien- 
tem  virtutem  ad  monendum  pet  fe  ipfum:  vnde,  fi 
Deus  eftet  immediatus  mocor,non  concurreret  per 
qualitatem  impreflam,  fed  immediate  efficiendo  , 
& imprimendo  ipfum  motutn : hocautetn  modo 
magis  confenraneum  eft  rationi,  vt  effedtum  illum 
faciat  per  fubic&a  fibi  creaturam:  ergo  non  eft  ille 
motus  in  Deum  immediate  referendus  fed  in  ali- 
quam mediam  cteaturam  (uperiorem  ccrlis,&  infe 
rioreto  Deo,qna?non  poteft  effieri  fi  intelligentia  . 
De  quo  difcurfu  legi  poteft  D.Thotn. prima  parte , 
qua?ft.uo.art.i.& dicemus  plura  infra,  craiftando 
de  vi  agendi  inrelligentiarum. 

De  immediato  motore  primi  mobilis . 

7T  TNde  ad  confirmationem  de  motore  primi  mo 
XX.  y bilis  neganduconfequenrereftfquod  ad  rem 
atuner)primum  mobile  moueri  immediate  a Deo 
fed  ab  aliqua  intelligecia  fupericri  ali js  motricibus 


A alioru  orbium. Qnod  vero  attinet  ad  mertem  Ari- 
ftotelis,&r  comentatons, res  eft  dubia  quidipfi  fen 
ierint.  Na  interdum  Ariftoteles  figmficat  primum 
mouensjd  eft,Deum  mouere  primum  mobile  im- 
mediate vt  duodecimo  Metaph.  tex._38.Vbi  primo 
motori  tribuit  lationem  primam, & tex.  4;. ait.Pn- 
mum  pnncipiH  mouere  pnmojempiter  no  .&nno  mo 
tu, Et  declarar  ftarim  hunc  motum  priir.u,  que  pri- 
mus motor  efficit, e.(Ie  motum  primi  mobilis.&ad 
efficiendos  alios  motus  coelorum  conftituir  ahas 
in  cel  Ii  genti  as:  vnde  videtur  eadem  proportione  lo 
qui  de  proximis  motoribus : nam  fi  loqueretur  de- 
motione  mediata  vel  vniuerfali  per  generalem  con 
Cursu,  deberet  a?que  tribuere  primo  motori  morus 
omrvi  j coelorum.  Vbi  D .Tho.interpreraturita  Ari- 
ftote!e,&:  in  eandem  fententiam  inclinare  videtur, 
B reprehendens  Auicennatn:&  Commentator  ibide, 
qui  clarius  commen. 54. idem  docet,  quamuis  ali- 
ter illum  interpretetur  iandunus  12. Metaph  q.17. 
contra  cfuem  difpntat  lauellus  q.  1 j.fed  parum  no- 
ftra  intereft  quid  fenferic  Comentator.Aiijs  vero  Io 
cis  fignificat  Ariftoteles  Deu  tantum  efte  motorem 
vniuetfalem,exiftentem  fupra  totum  ordinem  vni- 
uerfi,& praefidentem  illi, vc  patecex  i2.Metap.texr. 
38. & clarius  toto  capite  vltimo  , & ita  illi  attribuit 
D.Tho.  1. contra  Gent.c.  1 3*&  quaift.de  fpint. creat, 
ar.6.ad  1 o .Et  reuera  eft  h a?c  fenecria  magis  coferta 
nea  difcurfui,&  rationi  quam  Ariftoteles  intendit, 
quamquam  fi  verba  eius  fpecftetur,magis  oppofirae 
fententia? faucre  videantur. Quam ,fi  qtiis  velletde 
fendere,  pofiet  ad  confii  mationera  fadtam  refpon- 
C dere, negando  confequentiam  , quia  motus  ptimi 
mobilis  eft  vniuerfahor  caufa  rerum  fublunariu,& 
potuit  primus  motor  peculiari  ratione  illu  fibi  ven 
dicare,  etiamfi  alijs  caelis  peculiares  mororesattri- 
buerit:  quam  refponfionem  indicat  D.  Tho.  citato 
lo  co  i2,Metaphyfic£. 

De  numero  intelli genti  arum. 

AD  aliamconfirm  ationem,in  qua  petitur  quis 
numerus intelligentiaruin  ex  motibus  coelo- 
rum colligi  poflit , fateor  quidem  rem  tfic  fatis  in- 
certam. Coniectura  tamen  probabilis  eft  vnicuique 
Coelo  propriam  intelligentiam  motricem  efieaffi- 
gnadam,ideoq;  exhoc fenfibili  effetftu  falrehunc 
D numerum  inrelligentiarum  inueftigari  potfe.Qiiod 
vero  finguli  coeli  finguloshabeant  motores  , multi 
ex  eo  colligunt  quod  intelligentia  mouens  coelum, 
quamuis  non  fit  proprie  anima  informans  illudffia 
bet  tamen  cum  illo  quandam  fpecialem  vnionem, 
rarionecuiusparticipar  coelumab  intelligentia  no 
folum  motum, fed  etiam  inflentiam, imo  & jpprias» 
&internas  pal!iones,&  perpetuitatcmqpTopterqua 
vnionem  diciturcoelum  animatum, & feipfum  mo- 
uere, & diftingui  in  eo  partem  per  fe  mouentem  i 
parte  per  fe  mota. Ita  philefophatur  Auerr.  1 j.Me- 
taphyf.com.  37. & 2. de  caelo  c. 61.  Quia  ergo 
vnaintelligentianon  poteft  nifi  cu  vno  ccelo  habe- 
re hanc  vnionem  , ideo  nectfle  eft  iuxta  numerum 
E cadoru  multiplicari  numerum  inteliigentiaru.  Hic 
vero  difeurfus  no  placet, quia  illa  vmo  aut  fingitur 
maior, quam  fit  inter  motorem  localem, & mobile, 
autnon. Primum  intelligi  non  pcieft.-qtia;  enim  efte 
poteft  illa  maior  vnio?  Nam  fubftanrialis  effe  non 
poteft, cum  fit  inter  duo  fuppefita  integra, & perfe- 
cta:accidecalis  aurem  Pulla  interuemre  poteft, nifi 
media  adtione  vel  conra&u  virtualifintelligetia  au 
tem  non  poteftexerccrecircacoelum  aliaadtione  , 
nifi  motionem  localem,  neq;  aliter  cceIu  recipit  ab 
intelligentia  inflentiam, feu  virtutem  tnfluendi, ni- 
fi in  quantum  adtualis  influetia  coeli  3 motu  locali 
peder, dequa  dependetia qualis  fitnon  efthoc  loco 
difputandum:fumi  autem  poteft  ex  didfis  de  caufa 
Tom.j,  A a effici- 
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efficiente.  Quod  vero  coelum  habeat  ab  intelligen-  A 
tia  proprias, &:  internas  paffiones,vcquaritatetn,fi* 
gura,luce>&  alias  innatas  virtutesffidtitiu  eft,  quia 
haec  oia  vel  oriuntur  ex  internis  principijs  rei , vel 
qocreanturcu  re,& ab  eaclem  caufa  fiunt, a qua  res 
i pia  creatur.  Vnde  in  primo  inftati  creationis  habet 
Casium  has  omnes  proprietates, cum  tamen  in  illa 
pondum  moueatur, neque  vnitum  ficintelligentia: 
vt  efficienti  aliquid  ipfo.Ex  quo  etiam  conftat,  nec 
perpetuitatem  habere  coelum  ab  intelligentia^cum 
exnarura  fqa  fit  incorruptibile, & a primo  inftante 
fure  creationis, durationem  habeat  ex  fe  perpetua , 
Quin  potius  probabilius  etiam  eft  inrelligentia  nui 
lam  qualitatem  efficere  in  caelo  per  qua  agat  in  haec 
inferiora, tum  quia  ad  hoc  fufficiuntcoelo  qualita- 
tes innatae-.quaru  participationem  poffunt  fortaffe  $ 
inrer  feipfi  cceli  communicate,  vtinfluentia  varic- 
tur.-tmn etia, quia, vt  infra  dicemus, fubftantia?  fepa 
rat^  non  poffunt  imprimere  qualitates  in  corpora, 

Solum  ergo  interuenit  inter  coelum-&  intelligc 
tia  vniokvel  potius  propinquitas  necefiaria  ad  mo- 
tum lo.ca.lem  . Ex  hac  autem  motione  probabiliter 
colligi  poteft  dieftus  numerus  varijs  modis. Primo , 
quiacu  tantafit  magnitudo  vnjufcuiufquec^li,  & 
tata  diuerfitas  in  illis  moribus, tam  in  velocitate, & 
tarditate,  quam  in  terminis  inter  quos  fiunr,non  vi 
detur  verifimile  omnes  fieri  ah  vno,  & eodem  mo^ 
tore  vnitae  virtutis. Maxime  cum  motor  debeat  efte 
propinquus  mobili, & non  poffit  eadem  intelligen- 
tia  finita  efie  praefens  Qtnnibus  i Ilis  corporibus.  Ite, 
quiaintelligentia  monet  coelum  per  intellectum, & Q 
voluntatem  : vnde  neceffe  eft  vt  perpetuo  attendat 
canfideret,&  veiit  ii  lum  motum,  & ideo  non  eft  ve 
rifimile,  & quod  fimi  I ateendatad  tatam  motuum 
varietate,  multitudinem  , Qu£  rationes  mea  fen 
tentia,  non  conuincunt,creari  non  pofifer  i Deo  ali 
quarn  intelligentiam,quae vnica fpecie,&  fimplici 
intuitu  artendere  poffit  ad  "otam  coelorum  , & eo- 
rum motuum  varietatem, & vnico  etiam  a£tu  velle 
efficere  omnes  illos  motus, & omnes  differedas  eo  - 
rum,&  qu^  poteftatem  etiam  habeat  ad  huiufmodi 
voluntatem  exequendam,  ac deniq;  qua:  poffit  ha- 
bere praefentiam  feu  propinquitatem  ad  omnem  il- 
Jum  effedtum  fufficientem.Nam  haec  omnia  non  ex- 
cedunt capacitatem  fubftantiat  finitae  in  tota  fiia  ia 
tirudine,neqj  in  illis  omnibus  apparet  vl!a  implica  D 
tio  contradictionis. Nihilominus  verifimilius  de  fa 
<fto  eft  quod  dixi, quodque  Ariftoteles  docet,  & cu 
eo  ali)  Philofophi, &TheoIogi.  Praefertim  cum  an- 
geli motores  coelorum  non  credantur  efte  ex  fupre 
miSjfed  ex  inferioribus  ordinibus  angelorum. 

Ex  motibus  ergo  coelorum  fimiles  numerus  intel 
Egentiarum  colligicnr:an  vero  maior  fit  numerus 
intelligentiarum,  quam  coelorum  mobilium  , non 
videtur  poffe  ex  effedbbus colligi.  Vnde  D.Tho.i, 
par.q.i  lo.arr.i.ad  2. dicit  Ariftoteiem  pofuifienu- 
merutn  fubftantiarum  fpiritualium  iuxta  numefiu 
notuu,qui  in  coeieftibus  corporibus  apparenr,quia 
ex  folis  illis  motibusillas  fubftantias  inueftigauit, 
quas  non  putauit  habere  in  vniuerfo  aliam  adtione 
vel  praefidentia  pteerer coelorum  motiones.  Auicen-  £ 
ra  vero  lib  .jj.fuz  Meraphvficae  cap.4.  addit  illi  nu 
mero  quandam  inielligentiam,quae  fublunari  mun 
do  praeeft,  6i  formas  fubftantiales  inducit  in  mate- 
riam difpofiram.Sed  hac  piaelario  vel  operario, in 
fenfu  quem  Amcenna  intendit, non  conuenit  ange 
lis,vt  lupra  in  difputationibus  decaufa  formali,  & 
efficiente  demonftratum  eft.Vndeex  hoccapireno 
eft  verum  augeri  inrelligentiaru  numerum.  Efl  au- 
tem[fi\x  D .Tho S\ip  vagali  a immediata,  fr&fidentia an- 
gelorum fupra  hac  corpora  inferiora, quam  Philofophi 
ignorarunt , qui  a ordinatur, non  ad  aEliones  mere  natu 
r ales,  fed  ad ' fup  er  natur  ales  vel  liberas  vel  qua  aliquo  ' 
modo  fiunt  prater  communem  curfum  natura  , & ex 


hoc  redtecolligitur,  multo  maiorem  efie  angelolfi 
numerum, qua  fit  c^leftium  corporum.  Addendum 
vero  eft,  quamuis  ex  effi  (ftibus  no  poffit  terminate 
colligi, nifi  tantus  numel  us  intelligentiarum, no  re 
<Ste  tninde colligi  nor, efte  plures  intelligetias,  qua 
ad  tales  effedjrus  fi n r neceffaria.  Ira  vrnon  immeri 
to  dicat  Comenraror  12.  Mctaphyf.C0mment.44. 
quod  fi  aliqua  c flent  fub flantia  immateriales  non  mo- 
uentes-.efsent  otiofa:  ld.n.eftfalfum  quia  primarius  fi 
nis  lnreliigentiai  u non  eft  m ope  re  corpora  neq;  ha 
bere  aliquam  aliam  adtionem,  vel  praeffdentiam  in 
res  corporeas,  fiue  cosleftesffiue  fublunares.  Quod 
ratione  etia  naturali  pot  efte  euidens,qnia  fubftati^ 
fpirituales  funt  nobiliores  Corporalibus,  & habent 
luam  abfolntam  perfeffcionem no  folum  fine  illis, 
fed  etiam  fine  in  trinfeca  habitudine  ad  illas,  qua  no 
funr  futffanriaincomplerae,  & partiales  vranima 
ronalis.quae  ob  eacaufam  dicit  intrinfeca  habitudi 
nem  aci  corpora, fed  funt  fubftanriat  integrae, 8c  ab- 
folute  omnino  a corporibus,  & fuperiores  illis, er- 
go  primarius  finis  earum  no  funr  corpora, vel  adtio 
nesin  corpora, fed  funt  propter  Deum  vltimu  fi- 
nem, extra  illum  non  habent  aliti  finem, fed  fune 
propter,&  propter  fe  fuam  perfedione.  Ex  negatio 
ne  ergo  plurium  effectuum  vel  motuum  in  corpora 
non  infertur  pofiuuef vt  fic  dicam)non  efte  maiore 
numerum  angelorum, fed  ad  fummum  poteft  nega 
riue  in  ferri  ex  eo  capite  non  colligi  maiorem. 

Quod  vero  loge  maior  fit,  preererquam  quod  ex 
diuina  Scriptura, & Pattibus  conftat, oftendi  etiam 
poteft  ratione  naturali  falte  probabiliter, quia  per 
fed  u agens  res  perfectiores  fibiq;  fimi  liores,fi  com 
mode  poteft, in  maiori  facit  mulritudine.Er  plures 
alias  congruentias  Adducir.D.,Tho.  2.con.Genr.c. 
5>2. & i.q.  jr).art.3.&  ab)  Dodtores  2.  diftin.2.&  3. 
Nec  Philofophi  videntur  omnino  ignorafte  hunc 
angelorum  nuraerum.nam  Arift.i . de  Caelo  cap.51. 
dicic  fupra  c^lu  efte  entia  qu^da  fempiterna,nullis 
altcrationius  vel  paftionibns  fubie6ta,qii£eoptima 
in  vniuerfa  fempiternitate  vita  ,&fufficientiffima 
habenr,&  lib.  r.cap.3.ait,tamGt£ecos,quam  barba 
ros, vniuerfofq;  omnes  , Deos  efte  putare, eifq;  fu- 
premum  loeu  tribuere  , eo  quod  immortale  ad  im- 
mortale fitaccomodatum.  Irem  repetit  lib.  2.ca.  1. 
At  vero  hb.i.de  Anima  cap.j.&in  fine,ex  Thalete 
refertomnia  efte  Deorum  plena, & lib.  i.de  partib. 
animal. cap.y.idem  ex  Eradito  refert  eamquefente 
tiam  approbate  videtur, &c  1 2.Metaph.cap.8.decla 
rat  Deorum  nomine  primas  fubftantias  intelligen- 
das  efte,id  eftintelligentias  feparatas,aicitq;  a ma- 
ioribus fuis  multa  efte  de  Dijs  tradita  fabulofe , & 
ad  populi  perfuafiotiem,&  ad  legum,  & reruhuma 
narum  opprtunitatem:  E quibus  (zn)fi  quis  hoc  folu 
feparet^t  accipiat, fcilicet,  Deos  efse  primas  fubflatias, 
dmine  diblum  putabit. De  quibus  ite  Dijs  10.  Ethni- 
cor.cap.S. dicit,  eos  putandosefte  maximebeatos, 
atq;  felicitas, eorumq;«ximiam  beatitudinem  non 
in  adione  aliqua/ed  in  contemplatione  politam  ef 
fe.  Addit  vero  i.Politic.c.  1.  Omnes  gentes  exifiimaf 
fe  Deos  habere  Regem. indicans, quamuis  intelligen- 
ri se  Di)  appellentur, efte  tamen  inter  eas  vnu  fupre- 
lniira  numen, quod  veram  diuiniratem  per  eftentia 
haber,in  feptimo  aurePolit.cap.  1 4-declarar,Deos 
manifeftiffime  differre  ab  hominibus  lon  geq;  an- 
tecellere,& ibidem  etia  nominat  Heroas  quos  ab 
hominibus  feparat. Ac  denique  lib.3.Rhetoric.cap. 

1 8. ex  Socrate,  & Melito  refert,  efte  quafda  fubfta- 
tias  quat  dtemonia  appellantur, qute  Socrates  appel 
labat  Deo,Melitus  autem  filios  Deorum. Ex  his  er- 
go omnibus  colligitur  Ariftoteiem  agnouiffe  mul- 
titudinem intelligentiarum.  quae  ad  coelos  mouen- 
dos  non  funt  deftinata? . Earoque  fuiffe  fententlam 
Platonis  conftat  ex  iDialogo  10.  de  Legibus , & ex 
Dialog. Critias, & ex  Marfilio  Ficino  in  argumeto 

eius. 
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Qtnd  pojjit  ratione  naturali  cognofci  de  quid  di- 
tat e & effentia  mtelligentiarum  crea- 
tarum. 
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Sed.  1 1.  Quid  poilit  cognofci  naturaliter  de  edentia, 

eius.  De  qua  re  plura  videri  pofst  in  Ploti . Arnead.  A 
3.1ib.  j.capire  <?.&  Alcinoo  libro  de  doblnna  Placo 
nis  cap.  i j.8c  Procolo  lib.de  Anima,  & da?mon.  & 

Eugub.lib.^.de  peren.Philofoph.acap.n.fercvfq, 
ad  librum  quintum , & libro  8.c.  i.&  fequentibus. 

Vbi  notattamen  Deorum  k Gencilibus  fiepe  fuifte 
tributum  hominibusmortuis,nonnunquamcorpo 
ribus  vel  fyderibus  cceleftibus  aureorum  motori- 
bus interdum  vero  fubftantijs  feparatis  , quas  nulli 
corpori  alligatas  fune. 

Ex  quo  tandem  eoniedtare  licer,philofophos  no 
exfolis  motibus  coeleftibus  peraeniftein  cognitio- 
nem fubftantiarum  feparatatum , fed  alia  etia  via : 
alioqui  non  credidiftent  efte  alias  fubftatiashuiul 
modi  prastcr  motrices  calorum.  Quaautem  via  in 
hanc  cognitionem  peruenerint, non  fatis  coftat.Ec  B 
Ariftot.quideminterdu  infinuat,fola  traditione,& 
quadam  humana  fide  id  receptum  fuifte  cuius  tra- 
ditionis nullum  exiftiiriat  fuifte  intiutn  . Vnde  12. 

Metap.c.S.verifimile  puta  tft&pius  quaq;arte,&  Phi 
lofophia  quoad  pojftbilefuit  inueta.rurfuu^  corrupta , 
bas  illoru  opiniones  quafi  qpafdd  reliquias  huc  vfqufi 
feruatas  eJJe.Ahj  verifimile  putant,  potuifte  hac  co 
gnitionem,  vel  potiusffufceptionem  comparari  ex 
aliquibus  effe<5tibus,quos  homines  experti  sut,  vel 
circa  feipfos,vel  circa  res  fuas,vt  erant  refpofa  ido- 
loru, vaticina,  vel  aliquas  extraordinaria  moriones 
Facta  ab  inuifibilibus  motoribus, na  inde  colligere 
potuerunt  elfe  aliquas  fubftatias  i nuifibiles  6cintel 
iedluale‘s,qu£  inter  homines  verfabantur.Et  has  ap 
pellarunt  diuerfis  nominibus, fcilicet  Deos,  damo  C 
niajLareSxGenios^eroas^e  quibus  & de  earum  fi 
|»nificationibu5  varijs  legi  potEugubinus  fupra  , 

Sc  Marfii.Ficin. Orati. 6.in  ConuiuiumPlat.&  Lu- 
doui.Viuesin  fcholijsad  Aug.lib.y.de  Ciui.cap.  13 
Verum  quidem  eft  potuifte  Gentiles  prfdidos  efte 
cius  tribuere  animabus  hominum  mortuorumifed 
multi  illorum  ignorabant  immortalitatem  anirna- 
tumralij  vero  non  exlftimarunt  omnes  illo  effeblus 
potuifte  fieri  ab  fpiritibus  humanis  feparaus(&  qft 
credibilius  eft  ) adiunbta  traditione  , quam  de  his 
Dijs,angelis,aucd?monijs  habebant, facile  fibi  per 
fuaferuntfillos  eftedtus  & Dijs  prouenire. 
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De  origine  intelligentiarunu 

IN  fecundo  argumento  petitur  vnde  habent  efte 
huiusmodi  fubftantias  non  fecundum  fidem,  tu 
quia  id  ad  nos  nunc  non  fpedlat,  cum  quia  certum 
eft  fecundum  fidem  omnia  efte  creata  a Deo, fed  fe 
eundum  philofophiam  & Philofophos , de  qua  re 
multa  dici  poftent,nifi  in  fuperioribus  eftenc  fuffi* 
cienter  radia  . Nam  difputances  de  caufa  efficiente 
oftendimus  creationem  oium  rerum  ab  vno  Deo  , 
ratione  naturali  cognofci, & ab  Arift.  non  omnino 
fuifte  ignoratam.Difputances  autem  de  primo  en- 
te demonftrauimus  vnum  tantum  efte  ens  ex  fe  ne 
ceftarium:alia  vero  non  efte  nifi  in  quantum  sb  eo 
manant  & efficiuntur.Sic  ergo  dicendu  eft,fubftan 
tias  omnes  fpintuales  prxter  primam  non  efte  en- 
tia neceftaria  (impliciter,  fed  per  effeclione  & crea 
tionem  Dei  recipere  efte.-neque  hoc  efte  alienum  a 
Philofophia;ratio  enim  praecipua  qua  fupra  often- 
dimus has  fubftantias  efte,  ex  caufa  efficiente  earu 
defumpta  eftanodus  autem  effe&ionis  per  creatio 
nem  non  folum  no  repugnat , verum  etiam  ex  ali  js 
rebus  oftendi  poteft  neceftarius,vr  fupra  ofte 
fumeft.  Derertio  argumento  dicemus , 
in  duabus  (edtio.  feqq.  poftulat 
enim  vt  explicemus  modum 
edendi  harum  fub- 
ftanria- 
rum. 
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Olet  a Scriptoribus  & Philofophis fuse  difpu- 
tari,an  pofti  mus  in  hac  vita  fubftantias  fepa- 
raras  quidditatiuecognofcere:qua  dubitatio 
nem  videtur  mouifte  Arift_3.de  Anima  c.7.  dum  di 
fieri pojjit, vt  aliquam ipfe,. fi  humanus  intdle 
dius,  non  feparatus  a magnitudine  fep aratum  reru  in 
telligat  /iecne,conftderandum  eft  poftea:  vbi  Comen- 
tatoraduerrir.  quaftlionem  ibi  propofitam  nullo 
alio  loco  fuifte  ab  Arift.definitam. Ipfe  aurem  cum 
Themiftio,Alexan.&  Auempace, quos  ipfe  refert  > 
eam  definit, affirmans  pofte  nos  in  hac  vita  ad  eum 
ftatum  perfedte  cotemplationis  peruenire,  in  quo 
poftimus  illas  fubftanrias  quiddiratiue  & per  fe  ip 
ias  cognofcere:  quam  fententia  fufiftime  declarat. 

Refolutio  quattionis. 

SVperuacaneum  autem  exiftimo  in  ea  vel  expo- 
nenda velconfutanda  opera  perdere,  nam  fi  ter 
mini  inte!liganrur,eft  per  feeuidens  non  pofte nos 
in  hac  vita  cognofcere  quidditaciue  illas  fubftan- 
rias. Maxime  quia  Commentator  non  folu  de  crea 
tis  intdligenci)s,fed  etiam  deJDeo,imo  deillo  ma- 
xime loquitur:  quiain  illius  contemplatione  , no- 
ftrabearitudo  & perfedlio  potiftimum  confidit,  te 
et  Ariftot.  1 2_Mecaph.cap.7.&  10.  Ethicor  capit.7. 
Eft  autem  euidens  non  pofte  nos  Deum  in  hac  vita 
qusdditatiue  cognofcere  ; imo  etiam  eft  certu  non 
pofte  vllam  creaturam  fuis  naturalibus  viribus  ta 
lem  cognitione  aftequi,  vt  in  fuperioribus  late  tra- 
dlatu  eft.  Loquimur  autem  hic  de  cognitione  quid 
ditaciua,eo  modo  quem  ibi  explicuimus  , fcilicer , 
pro  tali  cognitioneefrentite&quidditatis  refiqu® 
non  tantum  prredicaracommuniafted  eria  propria 
vfque  ad  differentiam  vltimam  fecundum  propria 
ac  pofitiuam  eius  cognitionem  manifeftar  , de  hac 
enim  loquitur  Auerr.&hcxc  eft  propria  fignifica- 
tio  vocis  quidditatiuie cognitionis;  nam  quiddi  tas 
rei  non  confidit  tantum  in  communibus  pr^dica- 
tis,fed  maximein  proprijs. 

De  hac  igitur  cognitione  loquedo,  fupponimus 
vt  vel  ipfa  experientia  fatis  notu, non  pofte  nos  via 
aut  modo  naturali  onidditatiue  cognofcereincelli 
gentias, licet  pofsimus  quiddiracem  earum  percon 
ceptus  negatiuos,aut  connotatiuos  vel  cofnfosali 
quo  modo  dcclarare.Prior  pars  eft'recepriffima,vt 
patet  ex  D.  Tho.  2.  Meraph.  leclio.i.partic_6.&  1. 
parte  quaflione.l2. articulo  1 2.quaftione88.art.2 
quibus  locis  videndus  eft  Caieranus  & de  ente  & 
edentia  cap.Gq.  14.  Ferra r.  3.  contra  Genres  capir. 
4j.Iauell.2.Metaph.qu2ft_3.Scotusin  i.d.3.qu<£ft. 
1.  Anton,  Andreas  2.  Metaphyf.  q.3.  Qui  in  modo 
quidem  loquendi  videntur  differre, dicentes,  pofte 
nos  comparare  qnidditatiuam  cognitionem  fubfta 
riarum  feparatarumsfed  dum  explicat  illam  cogni- 
tionemfiacis  declarat  in  re  non  differre, quia  cogni 
tionem  quidditatiuam  vocant  quamcunque  qtud- 
ditatis  cbgnitionem,etiaiTsu  fit  per  imperfetftos  co 
ceptus, partam  comunes,  partim  negariucs,  vt  Tho 
miftafetiain  natarunt  ,& late  Fonfeca  2.Met.c.x. 
quteftione  fecunda. Ratio  ante  flfterrioniseft  ; quia 
nos  nullum  habemus 'principium, quo  poftimus  in 
huiufmodi  cognitionem  perfedam  fubftantiarura 
feparatarum  peruenire  nararalirer.  Cognitio  enim 
noftra  aut  fit  immediate  per  fpecie  rei,  aut  media- 
te & per  difeurfum  comparatur'  ab  effeclis  aut  pro 
Tom.i,  A a i prie= 


Ariftot. 


II. 


III. 


Gaietam 

Ferrar. 

Iauellus . 

Scotus. 

Ant. 

Andr. 


i¥, 


V, 


i%q  Pifput,  XXX  V. D e immateriali  fubftantia  creata. 


prietatibuscraro  vero  a priori  procedimus  ad  effe-  A 
Ctusex  caufiscogrrofcendos.Sed  nos  non  habemus 
fpecies  proprias, per  quas  intelligentias  quidditati 
pe  cognofcamus,neque ex  effectibus  vei  caufis  pof 
fumus  illam  acquirere  : ergo  nullo  modo  . Minor 
quoad  priorem  partem  probatur],  quia  non  habe- 
mus illas  fpecies  a natura  congenitas  cum  intelle- 
ctus humanus  4 principio  fit  tanqua  tabula  rala  in 
qua  nihil  eft  depiCtum.  Neque  etiam  poffumus  ex 
fenfibilibus  illa  recipere,quia  in  eis  nullo  modo  co 
tinentur,nec  phantafmata  fenfibilia  potfunt  defer 
Uiread  efficiendas  fpecies  rerum  fptritualuj  prout 
in  fe  funt.  Nec  denique  poliunt  huinfmodt  fpecies, 
pro  eo  ftatu  huius  vitae  naturaliter  coparan  peqin 
fluxum  Dei  aut  intelligentiarum  : quia  pro  ftatu 
ifto  nihil  poteft  anima  noftra  concipere, mfi  per  co  pj 
uerfionem  ad  phatafmata,ynde  intluxus  ta lia  fpe 
qieru  omnino  eft  praeter,vel  fupernaturafts.  Quod 
autem  Auerioes  comminifcitpr  de  quoda  ftatu  in 
quo  intelleClus  paffiuus(vt  ipfeloquiturjvnicur  in 
pgliedtui  agedi,&  ex  ea  fpeciaJi  vnione  eleuaturad 
pqgnofcendas  fubftantias feparatas,& (fit  vt  ait^in 
telledtus  ;adeptus,hoc  (''inquam:)  totum  figmento 
fimile  eft,<Sc:  (upponit  errorem, quod  intellectus  ta 
paffibi lis., quam  agens.ffint  fubftantiae  feparatae,  ac 
per  eoru  vnione  nos  intelligirous  abfq;  propriaiq 
formatione  animae intelledtiuae  , quodnnpollibile 
effe  conflat, exfcieniia  de  Amm  .Et  deinde  talfo  & 
contra  oem  experientiam  fingit,  nos  peruenire  in- 
terdu  prad  ta  perfeCtam  vnionem  cum  illo  intelle- 
ctu agente, vel  potius  intelligetias  feparatas,vt  per  (. 
fedtecoguofcamus  alias  fubftantias  feparatas:huc 
enim  ftatnm  nequeipfeexperrns  eft,  vt eius  errores 
fatis  manifeftant,neque  nos  experimur , neque  na, 
turalirpr  cogitari  aut  intelligi  poteft. Vt  omma  ro- 
nes  alias,  quas  contra  illam  fidtipnem  fimiles 
produxit  D.Tho.j^conrja  GenteSjacap.41.ad.4j> 
Rurfus  non  eft  aliquis  effeCtus  in  natura  per  que 
poffimus  quidditatiuam  cognitionem  inteljigetia 
rum  coparare , quod  a fortiori  paret  ex  didis  fe€t, 
prasced.Nam  ex  effeftibus  vix  poffumus  probabili 
ter  cognofcere  has  fubftantias  effe,  etiam  in  confu 
fo  & in  comiini:  quo  modo  ergo  cognofcemusper 
fffcctus  earum  quidditates,vfque  ad  proprias  diffe 
renuas?  Quin  potius  licet  effentia  Dei  incoprehen 
flbilior  nobis  fttquam  intelligentiarum, tamen  per  I 
effcCtus  notior  nobis  eft,  quam  aliae  intelligentite: 
nam  ex  effeCtibns  euidennus  cognofcimusDeum 
effit  quam  angelosfquia  cffiCtus  quos  experimur  * 
effenrialiter  pendenr,a  Deo  & non  ab  angelis.Et  fi 
militer  plura  effentialia  attriburaDei  cognofcimus 
quam  angeloru,  quia  eius  perfeCtiones  & vires  ina 
gis  repraefentaturiu  effeCtibus  fenfibilibus,  qua  an 
gelorum  naturae.Vnde  etiam  fir,  vt  illo  imperfeCto 
modo  quo  poftum9  fpirituales  res  cocipere  ex  crea 
turis, perueniamusin  conceptum  magis  proprium 
Pei,quam  alicuius  intelligentias  creatae . De  Deo 
•n. multa  cognofcimus  ex  effetflibus,  quae  in  ipfum 
fol  um  conuenire  poffunt,  vt  a fe  effe  purum  actu  , 

& fi  mi lia,qu£e  fupra  taCla  funt.De intelligetijs  ve- 
ro nihil  affequi  poftumus,prxfertim  exeffuftibus,  i 
mfi  ve!  quod  cpmune  eft  oibus  entibus  aut  fubfta- 
tijs  creatis, vel  ad  fu  ni  mu  tn  quod  commune  eftoi 
bus  fnbftatijs  incorporeis . Nnullus  enitn  eft  effe- 
ctus in  natura  pendens  ab  aliqua  fubftantia imma- 
teriali,qui  non  poffet  ab  alia  petfeCtiori,  vel  eriam 
ab  imperfeCtiori  fieri ; non  ergo  pendet  d differen- 
tia fpecifica,  vt  ita  dicam  : vel  a facultate  omni  no 
propria  alienius  iatelligentiae,  vt  talis  ergo  ex  effe- 
ctibus deueniri  non  poteft  in  eonceptusffpeci  ficos, 

<Sc  proprios  intelligentiarum,etianegatiuos  & im- 
perfebtos , nedu  in  quidditatiua  earu  cognitione. 

Atque  hic  tandem  facile  conuinci  poteft,  non 
poffenos  excaufarum  cognitione  comparare  hu- 


iufmodi  notitiam, quia  intelligenciae  no  habet  cati, 
fam  jn^rinfecam,  praiter  fimp licem  naturam  , quas 
infe  immediate  cognofci  a nobis  non  pot,  vt  pro- 
batum eft  Caufam  autem  extrinfecam  nullam  ha- 
bet nifi  Deu,que  nos  naturaliter  nocognocfimus  , 
nifi  quantum  ex  fenfibilibus  efftChbus,  vel  ab  lum 
mu  quantum  tex  anima  noftra  manifeftari  poteft  , 
Vt  attigit  Auguft.p.de  Trin.c. 3. ergo  impoffibile  eft 
ex  hac  cognitione  Dei  peruenire  ad  quidditatina 
cognitionem  intelligentiarum. Patpt  confequetia, 
quia  illa  cognitione  nec  poffumus  peum  cognofce 
re  prout  in  fe  eft, neque  prout  eminenter  continet 
ftos  effcCtus,  neque  etiam  ipfas  emanationes  fingu 
Jorum  pffeCtupm  ab  ipfo.Ynde  adfummum  ex  illa 
caufa  Sc  poteria  eius  difcurrimus,poffe  efficere  gra 
dum  quendaj  fubftantiarum  incorpoream  velin- 
telie61:ualium,&  fortafle  in  eo  poffe  fieri  plura  ge- 
nera §c  fpecies  fubftantiarum:  quales  vero  finr  illae 
fpecies  & que  fit  vniufcuiufq;pfopnaquiddkas,nc 
poffumus  cognofcere  ex  vi  eius  cognitionis  quam 
de  Deo  naturaliter  habemus.  Nulla  ergo  rone  aut 
via  naturali  poffumus  quidditatiuam  cognitione 
harum  fubftantiarum  comparare , 

Soluitur  obiettio  de  anima,  rationali . 

Y Navero  fupereft  difficultas , quia  aia  noftra 
feparata  ^ corpore pett  ft  quidditatiue  ce  gno 
fcere  intelligentias  feparatas:  eftonon  peffit  eum- 
preheniiue(haec  enim  duo  ftiftir  cta  funt,  vt  in  fupe 
j rioiibus,&  alibi  latiusdeclaratum cft^J  eigo  etiam 
coniudla  corpori  pcrericin  huiufmodi  cognitione 
peruenire. Patet  confequentia,nam  alias  anima  no 
ftra  ex  vnione  ad  corpus  priuareturperfebbflima 
operatione  ad  quam  habet  fumrnam  inclinatione, 
& ita  effet  in'ccrpore  violenter^  naturaliter  appe 
tere  ab  ilio  feparari,  vt  vltimam  poffet  perfectione 
affe^qui,hoc  aute  repugnat  ,cu  illa  fit  naturalis  for- 
ma corporis.  Htec  vero  difficultas  ex -multis  prinq 
pijs  pendet,  fpeetantibus  ad  feientiam  de  Anima  . 
Na  hc  antecedens  quod  fumitgr  incertum  eft,pi;ce- 
fertim  in  doCtrina  D.  Tho.  vt  patet  prima  p.  q.  Sp, 
a. z. Quod  fi  illud  antecedens  concedatur, eft  eriam 
controuerfum  an  anima  fecundu  fuperiorem  gra> 
dum  & intelleCtiuum  informet  corpus, necne. jVn- 
) de  qui  partem  fuftinet  negatmam,  fortafse  refpon 
debit, anima  ex  vnione  ad  corpus  no  impedu'i,qiK) 
ad  eas  opeiones  , quas  poteft  habere  vt  forma  cor- 
porisjpoffe  vero  impedqi  quoad  alias  quas  habere 
poteft  fecundu.  etuu  gradu  quo  non  informat  Cor- 
pus. Veruntn  neque  ha?c  refponfio  fuftineri  poteft, 
neqjfatisfacitjtum  quia  falfam  fententia  fuppanit, 
quia  anima  rationalis  fecundum  fotam  fuamfub- 
ftanriam  vfq;ad  vltimum gradum  &perfeCtiffimu 
qui  eft  in  illa, eft  formacorporis,alias  noconftitue 
ret  formaliter  hominem  in  fpecie  humana  Sc  ratio 
nali.-tum  etiam  quia  non  foluitur difficultas  tadta  ,• 
quo  m.odojanima  fit  naturalis  forma  corporis  & ta 
men  exeo  impediatur  a perfeCciffima  operatione. 
Quare  dicendum  eft,  hanc  efse  animte  noftra  co, 
i ditionem, vt  duplicem  flatum  habere  poflit,  vnutn 
in  corpore, & aliud  extra  corpus,dc  confequeter  vc 
duplici  via  poflit  acquirere  cognitionem  iutelleCti 
uamffcilicet  vel  per  corpus,  vei  per  influxum  alte- 
rius caufte  fuperioris . Quamdiu  ergo  anima  eft  ia 
corpore,  folum  poteft  per  corpus  acquirere  cogni- 
tionem,naturaliter  loquedo;iaeoq;necfeipfam  po 
teft  per  fe  cognofcere, fed  per  aliquos  effedtu&quos 
in  fe  experitur, nec  etiam  fuperiores  fubftanrias,ni 
fi  per  effedtus  fenfibiles,  veladlummu  perpropor 
tionem  & analogia  ad  feipfam,&  ad  effedus  quos 
in  fe  experitur/Quod  vero  vlterius  afcedere  no  pof 
fit,eft  ex  naturali  imperfectione  fua  ex  qua  hetvt 
fit  forma  corporis,  & qd  pro  illo  ftatu  eo  vtatur  vc 
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organo  ad  acquiredam  cognitionem,  neq;  proprie  A 
impedit  illam  corpusffediuuat  potius  ad  cognitio- 
nem quantum  ipfutn  poteft  altius  vero  no  iuuatur, 
quia altior cognitio  eft  omnino  improportionata 
corpori.  At  vero  poftqua  anima  eft  feparata  habet 
alium  modii  acquirendi  fpecies  magis  immateria- 
lem per  influxum  fuperioris  caufai,  habet  etiam  li- 
beriorem vfum  earum  fine  dependentia  a phanta 
fmanbus,&ideo  poteft  aliquarum  rerum  perfectio 
rem  cognitionem  haberem  eo  ftatu. Quod  in  omni 
opinione  neceffario  afferendum  eft, nam  faltem  eft 
extra  cocrouerfiam,  quod  feparata  anima  poteft  fe 
ipfatn  intuitiue  videre  per  fe  lpfam.quod  non  pot, 
nam  eft  corpori  coniundta,vr  experientia  euidente 
notu  eft.Qnate  difficultas  illa  non  eft  fpecialis,  fed 
cdmuuisin  omni  fententia,&  ideo  ab  omnibus  fol 
uenda  eft  dicendo  animam  effe  finiteperfectionis,  B 
Sc  habere  limitatas  vires, ideoque  non  poffe  fibi  co 
iun gere  per  fedtio nes  vtriufq;  ftatusiac  proinde  mi 
rumnon  eft, quod, dum  eft  coiuncta, quoad  aliquid 
no  poffic  exercere  ram  libere,&  perfedte  illas  adtio 
nes  in  quibus  conuenit  cum  fubftantijs  feparatis.ffi 
cut  etcontrario  etia  dum  eft  feparata  priuatur  mul- 
tis perfectionibus  feu  operationibus, & caufalitati 
bus  quas  habet  corpori  coniunctas,pp  quod  hic  fta 
tus  eft  illi  magis  naturalis, quamuis  alter  non  fit  po 
ficiue  (vtitadicam)violenrus,fed  prsternaturalis  . 

Atque  ex  his,quq  in  priori  parte  afiertionis  ditfta 
funt,obiterfere  probata  eft  altera  pars  conclufio- 
nis  nimiru  poffe  nos  in  hac  vita  quidditatem  in  telli 
gentiarum, aliquo  modo  intelligere,quia.  fak&in  in 
comuni  intelligimus  eas  effe  poffibiles,irn6,& effe  C 
de  fadfco.  Rurfufq;  intelligimus  effe  fimiles  Deo  in 
gradu  inteile£tuali,&  fpirituali  completo,  fed  hoc 
eftcognofcere  aliqualiter  quidditatem  earum. Atq; 
hoc  ad  fummu  probant  teftimonia,&  rationes, quq 
adjConftrmanda  Auerrois  fenrentiam  adduci  folet. 
Qualis  eft  illa, quod  huiufmodi  fubftantis  contine 
tur  fub  adaequato  obiefto  incelledtus.  Ex  hoc  enim 
principio  ad  fummu tn  colligi  poteft  intelligentias 
poffe  i nobis  cofuse  cognofci  fub  ratione  entis  vel 
fubftanriauoam  intelledtus  nofter  non  poteft  teque 
perfecte  cognofcere  oia  ; qus  fub  latitudine  entis 
•continentur  fecundum  proprias  rationes  eoru.  Na 
vitra  generale  rationem  obiefiiua,  requiritur  pro- 
portio tanr  in  ter  naturales  vires  inreilectus,&  per- 
fe&ionem  cbie&i,  qua  inter  fpeciem  perquam  po-  D 
tentiavnitur  obie£to,&  modum  connaturalem  ob 
tinendi  talem  fpeciem, quae  omnia  funt  in  nobis  i m 
proportionatarefpedtuinteiligentiarum,vt  poffint 
4 nobis  quidditatiue  cognofci:conducunt  tamen 
ad  aliquaiem  cognitionem. propter  fimilitudinem 
aliquam  vel  connexionem  quam  habentills  fub- 
ftantiae,cum  iis  qua:  nobis  notiores  funr. 

Ide  probarilla  ratio  quod  naturalis  bearitudo  ho 
minis  in  contemplati  one  fub  fta  r.  tiaram  feparata- 
rum  conffftat.Nam  inprimis  effenrialis  noftra  bea- 
titudo  non  cor.  fiftit  in  cognitione  irrelligetiarum 
creatarum, fed  foiios  primseincrearte  fabftaciteifola 
enimillaeft  viti  tuus  finis  noftertcreataru-  vero.intel 
ligentiarum  complano  , ad  fummu  fpedtar  ad  ac-  E 
cidentale  perfectione  noftra:  beatitudinis  . At  vero 
ad  beatitudinern  effenualem  connacuraie  homini 
non  requiritur  cognitio quidditatiua  fummq acin- 
creats  intei  Egentiae, quia  ilia  non  eft  poffibiiis  ho- 
mini per  natura , fupra  oftenlurn  eft.Neq;  eft  de 
ratione  humare  beatitudiais  quelibet  perfeCHo  co 
gnitionis, feti  illa  quq  naturali  capacitati  eft  propor 
tionata:nam,vtdptime  dixit  eifdem  locis  Arift.ho- 
mofo lum  poteft  effe  beatus  homo  . Igitur  ad  acci- 
dentalem beantudinem,qua?  in  aliarum  intelligen- 
tiarum  contemplatione  fi ta  eft,  non  erit  neceffaria 
quidditatiua  earum  cognitio, aliqualis  tamen  quid 
dicatis  earu  conceptio  neceffaria erit.Atqj  hoc  for- 


taffe  fenfirdixit  Ariftot.lib.p.Metaph.c.  12.tex.22. 
ignorationem  fubftantiarhm  immaterialium  non 
effe  in  nobis  vt  oecitatem,  quaeconfiftit  in  priuacio 
ne  ipfius  potentis  vifiua:,  fed  dicere  tantum pnua- 
tionem  aChis , quia  nimirum  in  nobiseft  porentia 
ad  Cognofcendas  illas, licet  multi  ignorer. Quod  po 
teft  inteliigi  vel  de  ccgnitioneimperfeCca,ad  quam 
eft  in  nobis  potentia  pro  ftatu  huius  vits,  vel  de  co 
gnitione  quidditatiua, ad  quam  eft  poteftas  in  ani- 
ma noftra, eaque  vti  potent  a corpore  feparata.-etft 
Arift. nunquam  hoc  expreffe  declarauerit.  Sed  iam 
fnpereft.vrin  particulari  explicemus  q- anta  poffit 
eftehsc  cognitio  fubftantiarum  feparata  rum  inno 
bis, pro  ftatu  huius  vits,quod  in  fequence  fectione 
praeftabimus. 

SECTIO  III. 

Qu&  attributa  cognofci pojjiut  de  ejfentijs  inte!ligen~ 
ttarum  creatarum . 
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Rincipio  certum  eft,cognofci  de  his  fubftan-  I. 
cijs  quod  fint  entia  realia  perfe  exiftentia  , 6c 
confequenter  quod  fint  fubftanns  . Hoc  per  TntelHgen 
*e  clarum  eft  ex  diCtis,nam  cum  demonftramus  has  ti/seffe  en 
•ubftantias  efte, demonftramus  effe  entiamoautem  tia  reali, 
htnt  entia  quia  alicui  enti  inhsteant  quia  fubftan-  & fubftan 
rite  materialj  inhsrere  non  poffunt,cum  fit  fuperio  ua  natora 
r is , &r  perfeCHoris  ordinis.  Ntq;  inhterere  pc  fiunt  hier  co- 
ali cui  fubftan  tis  materiali , quia  illa  qua:  increata  Sn°fC!Poc 
eft, non  eft  capax  alicuius  entitatis  fibi  inh^rentis.-fi 
autem  fit  fubftantia  creatae  & immaterialis, hac  nos 
vocamus  intelligentiain  feparatam,fiue  vna  fit, fine 
plures,  ficutiam  diCtum  eft:  Vnde  fi  in  his  entibus 
nulla  fint  accidetia  redle  concluditur, ea  effe  fubfta 
tiasffi  vero  accidentia  habent, inde  etiam  conuinci 
tur  in  eis  effe  fubftantiam  qute  talibus  accidentibus 
fubfteripfa  ergo  intelligentia  ellen  tia  1 i ter  eft  fub- 
ftantia: quoad  hscergo  pratdicata communis  fatis 
cognofcimus  quidditatem  harum  fubftantiarum  . 

Qtueret  vero  aliquis  an  haec  ipfa  prtedicata  fcili- 
cet  ensj&r  fubftantia, prout  de  inielligentijs  dicutur 
cognofcatur  a nobis  quidditatiuemam  Scortis  m 1- 
d.j.q.  1. affirmat  de  ente,&  negat  de  fnbftan tia. Pri- 
mo,quia  cSceptus  entis  eft  omnino  fimpiex:&  vnus 
vnde  non  poteft  partim  cognofci  parti  m ignorari , 

&c  ideo  fi  aliquo  modo  cogncfcitur , quideffiatiue 
co  g nofeitur.  Secundo,  quia  nos  non  cognofcimus 
fubftantia  per  propriam  fpeciem.-ergo  necquiddi- 
tati  ne  . Alij  vero  e centra  dicunr  conceptum  entis 
non  cognofci  quiociitatiue  a nobisiconceptum  ve- 
ro fubftantia  ita  cognofci. Ratio  prioris  partis  eft, 
quia  conceptus  entis  non  eft  vnu-s,  nec  pisecifus  ab 
inferioribus:  vnde-  ndcognofciturquidditatiue.fal- 
tem  adasquate,nifi  omnia  inferiora  cognofcantur , 
quod  nobis  poffibile-non  eft. Pofterioris  vero  partis 
ratio  eft,quia  fi  fubftantiam  vc  fic  quidditatiue  non 
Cognofci mus,nihi!  prorfus  quidditatiue cognofei- 
mus  quia  ignorata  fubftantia, non  poteft  accidens 
quidditatiue  cognofci, & ignoraro  generesumo  n5 
poffunt  quidditatiue  cognofci,  qute  fubilloconti- 
r.ertur.  Aliquis  vero  fortaffe  opinabitur,  vrrumq; 
predicatu  quidditatiue  cognofci, propter  vtriufque 
lententis  fundamentum  . 

Ego  vero  opinor  neutrii  cognofci  quidditatiue  , 
fi  deqnidditatiua  cognitione  proprie  loquamur. 

Nam  ad  cognitione  quidditatiua  no  fatis  eft  quod 
fit  cognitio  prnpria  alicuius  rei  vel  prsdicati,id  eft 
non  communi  alijs.hoc  enim  modo  effentiam  Dei 
cognofcimus  conceptu  aliquo  modo  propria, & ra 
meo  non  cognofeimus  ea  quidditatiue,quia  noco 
gnofcimnsillud  ipfum,qd  eft  propriu  Dei,  eo  m o- 
do  quo  eftffed  per  negationes  ve!  habitudine  ad  res 
creatas.Similiterin  hac  vita  cognofcimus  animam 
Tom.2,  A a a noftram 
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noftram  vfq;  adeias  differetiam  Ipecificam  aliquo  A 
mado,&  tamen  non  cognofcimus  quidditatiuedu 
xra  veriorem  fententiam,  quia  nou  concipimus  il- 
lam per  propriam  fubftantiam  ac  fpeci em, nec  mo- 
dum inrelligendi  aut  operandi  eius  fans  perfpici- 
mus, nec  denique  modum  fubftantia:  eius  pofitiue 
('vc  ita  dicam)  fed  per  negationem  apprehendimus. 

Sic  ergo  nec  rationem  habitantia:  aut  entis  quiddi- 
tauue  cognofcimus, quia  proprias  rationes  horum 
conceptuum  confufe 'cantum  per  negationes  j vel 
habitudines  quafdam explicare  poffumus  , 

Quod  m particulari  declaretur  amplius,  nam  de 
ente  ad  ftimumm  cognofcimus  efte  id  qucd  e it,  no 
cognofcimus  aut  quiddiratiue  quid  finpfum  effe ; 
vnde  alij  opinantur  ede  adtum  re  diftinbtum  ab  ef- 
fentia:aljj  vero  non  diftingui. Irem  incertum  eft, an  g 
illemetconceptus  quem  hac  voce  explicamus, fcili- 
eet  Jd quodefr,dt  obiedtiue  vnus,&  habes  vna  quid 
ditatenuergo  lignum  nocft  cognofci  4 nobis  quid 
dirariue.Neq;ad  hocftatis  eft, quod  illa  ratio  fit  fim 
pliciter  fun  plex,&  aliquo  modo  vna  iuxra  noftram 
fenteriam,quia  ratio  quamuis  fimp!ex,poreft  con- 
fufe,&  penmproprios  cocepcus,vel  negaturos,  vel 
connotariuos  cognofci.Hoc  ipfum  euidentius  co- 
flat  in  conceptu  fubftant l-se, cuius  rationem  non  co 
ci  pimus,  nili  aut  per  negationem  non  exi  flendi  in 
aiio,aur  p habitudine  fnbflatiq  in  alijs-qutenb  per 
d nent  ad  quidditatiuairi  rationem  fubftatuias.Rur- 
fus  non  cognofcimus  quiddiratiue  rationem  fubfi 
ftenriff.-imo  fi  lumine  fidei  non  cognouiftcmns  In- 
carnationis myfterimn, per  folam  naturalem  cogni  q 
tionem  non  diftinxifternns  fubfi flentia  ab  edentia 
jTubftantia:,non  cognita  aut  quidditatiue  fubfiftecia 
impoffibile  efi  quidditatiue  cognofcere  fu-bftancia. 
Prsterea  nec  fnbftantiam  materialem,  qua;  magis 
proportionara  nobis  efte  videtur,  quidditatiue  co- 
gnofcere poffumus,  quia  nec  materia  quidditatiue 
Cognofcimus, fed  per  analogiam , vt  Aciftoceles  di- 
xit,& confequenter  nec  formam:quod fatis  etia  ma 
nifeftat  diuerfitas  opinionum  ita  explicandis  pro- 
prijs  rationibus,&  effebtibus  talium  principioru. 

Qu  id  ergo  mirum  quod  rationem  fubftatiae  vtfic, 

& prout  in  inrelligenti  js  repetitur, quidditatiue  co 
gno icere  non  polftmusfMaximecurn  no  fit  ita  cer 
tum, illarum  rarionem communem  effe  vna>&  vni 
uocarn,imo  de  ea  re  fint  varias  Phiiofophorum  opi-  £) 
niones.Dcniq;  ratio  Scoti  eft  optima,  quia  ncn  co- 
gnofcimus fubftantiam, vt  fic  per  propriam  fpecie, 
vt  conflat  ex  fcientia  de  anima, & attingemus  pau- 
lo inferius  comparando  accidens  ad  fubftantianr . 

Nec  cenfeoinconueniens  c5cedere;nuliam  fub- 
ftantiam  cognofci  i nobis  quiddiratiue  in  hac  vita: 
quin  potius  exi  fi  imo  fufficienti  experimento  id  no 
tum  e (Te,  Quod  enim  a tantis  Philofophis,  & tanta 
adhibita  diligentia  compertum  non  eft, fatis  verifi- 
mile  cftexcedere  naturalem  facultatem  ingenij  hu 
manimen  video  autem  adhuc  muenram  elfe  hanc 
quiddicatiuam  Cognitionem  alicuius  fubftatias.qua 
enim  maximervidemur  cognofcere  eft  humana  fpe- 
cies  vel  anima  vel  illamet  cognitio  tam  eft  impetfe 
cfta  vt  quiddicatiua  dici  non  poftit.De  accidentibus  r 
vero  qus  non  per  fe  fentinntur,idem  dici  facile  po 
teflrde  ijs  vero  quas  per  fe  fentiuntur,  maior  haberi 
poteft  cognitio, quia  per  propria  fpeciern  concipiu 
tur.Sed  adhtic  illa  non  videtur  quidditatiue  cogno 
fciftdta  eft  humani  ingenij  imbecillitas ) quis  enim 
adhuc  fatis  explicuit  quid  ficfonus,odpr,&  fimilia? 

Sed  de  his  alibi  Iatius:ex  hoc  tamen  difcurfu  confir- 
matur euidentius  refoluti  o prgced.fed. 

O frenditur , angelos  inte  ll  ecludes  ejfe,&  carere 
materia . 

D'co  fecundo. Ratione  naturali  cognofeitur  in 
-elligentjas  efte  fubftatias  incorporeas  i mma 


teria!es,&  intellectuales.  Haeccoclufio  fumitur  ex 
Arift.i  i.Metaph.vbi  folrm  loquitur  de  motoribus 
ovbiu  cceleftiuiiifted  eft  eade  ratio  de  reliquis,  atq; 
idem  fenrkmtComentatdr,  & alij  pofteriores  Phi  • 
kftophi,&  Anftotelis  interpretes.Theologi  etiam» 
& antiqui  Patres  hoc  exprefte  docuerat  quos  infra 
commemorabo.  Omitto  Scripturus  loca, in  qmbus 
angeli, fpiritus  vocanrur:n5c6muni  appellatione  , 
qua  et  aer  vocari  foler  fpiritnsfted  propria, qua  dici 
tur  de  re  incorporea, vt  fumitur  ex  cap.Firmiter.de 
Sum,  Tiimt,&'  fide  carhol.  Ratione  igitur  tantum 
age  idum  eft, ad  quam  explicandam  fuppono, duo- 
bus modis  pofte  fubftanriam  efte  corpoream  , vno 
modo  omnino, Se  quoad  vrramq;  partem,  materia 
fcilicet,&  formam, fuppono  enim  ex  fupradidtis  de 
caufia  materiali  omnem  fubftantiam  corpoream  ef 
fe  compofiram  ex  materia, & forma, quamuis  fi  pof 
fetefte  fubftatia  fimplex,&  corpoiea omnino  necef 
farium  effe:  illam  fecundum  fe  tota  efte  extenfam  » 
& diuifibilem  in  partes, qu^  eft  conditio, &.  imper 
fedtio  fubftantias  materialis  . Alio  modo  eftepoteft 
aliqua  fubftantia  corporea  folum  ex  parte  materi^, 
ideft,cbpofita  ex  corpore, Se  fpiricu,ficur  eft  homo. 
Atque  eadem  diftindtio  adhiberi  poteft  de  alijsduo 
bus  attributis, fcilicet>efle  immaterialem, & intelle 
ctualemmam  hasc  tria  attributa, vt  progrtftu  dica, 
in  praftenti  materia  conuertuniur. 

De  primo  ergo  attributo, fcilicet  incorporeum,  fi 
ftmuatur  prout  opponitur  corporeo  primo  modo 
ditfto,  euidentiftimu  eft,inteliigenrias  non  efte  cor- 
poreasillo  modo, quia  res  totaliter, & quoad  vtra- 
que  partem  cotporea,eft  valde  imperfecta:  nam  in 
fuo  efte  & operari  nullo  modo  feiugirur  a materia 
nec  dominamrilli.  At  vero  intelligenriasponunmr 
in  vniuerfo  in  fu  premo  gradu,  Se  ordinereru,  Se  ita 
Ariftot.de  coelo  c.  8,  ait  efte  fupra  coelos  entia  fem- 
piterna  optimam  vitam  ducena.  Vnde  fine  vlla  du 
bitaticne  perfectiores  funt  inrelligentiae,  quam  fpe 
cies  humana. Quod  e tiaagnouifte  Gentiles  probat 
late  Franc.Georg.in  harm.rnund.tom.d.cant.  i.ca. 

3 2. quem  refert.loan.Arbor.lib. i.Theofoph.c.z.di 
cens  lllurn  fenflfe  oppofitum. Quod  tamen  non  fo 
lum  eft  alienu  a S. Patribus, Se  modo  loquendi  feri- 
ptutasjvt  ibi  Arboreus  late  tractat, fed  etiam  a tradi 
tione  omnium  gentium,quasdehis  fubftantijs  loeu 
ti  funt, Se  ab  omni  ratione.Nam  fi  qui  funrefFebtus, 
per  quos  in  intclligentiarum  cognitionem  deuenia 
mus, illi  oftedunt  feu  indicant  in  intelligetijsmaio 
rem,  vel  faltem  non  min  orem  vim,pot.enriamque 
in  efte,  quam  fitin  humana  natura, vt  patet  de  mo- 
tibus cariorum, & de  alijs  efte6tibus,quos  in  homi- 
nibus operantur,  vt  fune  prasdibtiones  aut  reuelatio 
nes  occulriflimarum  rerum, &c.  Ratio  item  praici- 
pua  , qua  fupra  probauimusintelligentias  efte , cx 
perfectiori  fimilitudine  ad  Deum  , probateasefte 
perfedtiores omnibus  rebus  vifibilibus  etia  homi- 
ne, perfecti  usque  participare  intelledtua  lem  gra- 
dum : alioqui  non  fuiftent  propter  eam  caufam  in 
vniuerfo  neceffarite  .Cum  ergo  homo  non  fit  fub- 
ftancia corporea  illo  modo,  neq,- illo  modo  erunt 
corporeae  intel  ligentias.  Item  quia  inde  colligimus 
hominem  non  efte  corporeum  illo  modo, fed  habe 
re  falcem  formam  fpiritualem,quia  participatintel 
lectualem  operationem  fed  inteiligentiae  funt  nobi 
lion  modo  intelledtuale:ergo. 

Ex  rationem  aut  fadta  poffumus  vltetius  progte 
di  ad  cftendendum,intelligentias  effealtero  etiam 
modo  incorporeas  id  eft  nullam  in  fe  habentes  qua 
citatis  molem  aut  extenfionem. Nam  Deusefthoe 
modo  incorporeusiergo  ad  perfedtionem  vniuerfi 
pertinet  vt  fic  aliquis  creaturarum  gradus  Deoftmi 
lis  in  hoc  modo  edendo  naporticipario  diuini  effe 
quoad  fimilem  fubftantias  modum  non  videtur  in- 
uoluete  repugnantiam, nec  excedit  limites creatu- 
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rs,&  ideo  ad  perfectione  vniuerfi  fpedat  huiuf-  A 
modi  fubftantia  creata:fubftatias  aurem  huius  gra 
dus&  ordinis  intelligdias  vocamus.  Qme  ratio  ea 
dem  eft,  & eiufdem  efficacias  cum  ilia,  qua*  fed.  i. 
trabeata  eft  lare, & probar  quidem  dari  aliquas  fub 
flandas  creatas  hoc  modo  incorporeas,non  tamen 
probat  omnes  illas  quas  intei iigerias  vocamus,  & 
luperiores homine  effe  fatemur- effe  illo  modo  in- 
corporeas , quia  fimilitudo  ad  Deum  & perfectio 
vniuerfi  fatis  faluarurdi  dentur  ..iqurc  fupremx  in 
telligendas  omnino  incorpores  , quamuis  dentur 
alias  inferioris  ordinis  habentes  corpora. [mo  fi  hti 
iufmodi  varietas  intelligentiarum  pollibilis  eft , 
pertinebit  ad  decorem  vniuerfi  , vt  in  eo  fit  vterqj 
modus  & ordo  intelligentiarum, 

IX»  Vnde  non  fotum  multi  ex  antiquis  Philofophis,  g 
fed  etiam  moderni  aliqui  Philofophi,&  Theologi 
videntur  hoc  modo  afferui (Te  aliquos  angelos3prs 
fertim  dsmones  effe  corporeos.  Quod  de  motori- 
bus coelorum  affirmat  Caiet.  in  cap.4.  Genef.  & de 
dasmombus  in  c.2.ad  Ephef.  vbi  adducit  rationem 
tadam  de  perfedione  &c  complemento  vniuerfi, 
cjuod.f.oportetin  eo  effe  omnes  gradus  reru, quo- 
rum vnus  eft  fnbftatis  corpores  intelledualis  no 
fentientis,fed  tantum  fe  loco  mouentis.  Quod  etia 
tenuit  Niph.  lib. 3 .de  dsmon.c.3.&  fequent.  idetn 
late  Eugub.lib.8.peren.;Philof.c.27.&  41.  vbi  non 
folum  Piat,  fed  etiam  Arift.in  eam  fententiam  ad- 
ducit.qui  videtur fauere  y.Metaphyf.capit.S.Imo 
D.Tho.q.nS  .de  mal.arc.  l.ad  2. dicit  probabile  effe 
Dionyfiumcredidiffe  dsmones  effe  corporeos.  Et  (g 
Auguftinus,  quem  ibidem  refert  lib.  1 1.  Genef.  ad 
liter,  cap. 13.  & aliis  locis  in  eadem  videtur  fuiffe 
fententia. 

Nullas  dari  intelligentias  cerporeas. 

X.  T 7T  erge  ratio  fada  concludat  vniuerfaliter , 
y alia  via  excludenda  eft  illa  diftindio  intelli- 
gentiarum  in  incorporeas  &corporeas . Et  inpri- 
mis  offendere pofTumus  hanc  diftinctionein  nulla 
rone  fulciri, neq;  vllum  indicium  a nobis  affignari 
poffe,ob  quod  quofda  angelos  iudicemus  effe  cor- 
poreos potius  qua  alios.Nam  quod  quida  fint  bo- 
ni & alij  mali,nullu  argumentu  eft  malos  effe  cor- 
poreos, bonos  vero  incorporeos, tum  quia  cu  om- 
nes fint  creaturas,  oes  cuiufcunq;  gradus  & ordinis  £) 
potuerunt  ad  malu  declinare,  & iuxta  probabilio- 
remTheologorum  opinioneangelus  prsftantiffi- 
mus  in  natura  cecidit, & dsmon  effectus  eft , cum 
quo  ex  fingulis  ordinibus  & Hierarchijs  aliqui  ce 
ciderunt : ergo  ex  diftindione  in  bonitate  vel  ma- 
litia non  pot  fumi  diftindtio  incorporei  velcorpo 
Dionyf.  rei  in  inteliigcntijs.Vnde  Dionyf.c.4.de  diuinis  no 
minibus  dicit,  inde  conflare  corpus  non  effe  vitio, 
rum  propria  caufam , quod  dsmones  fine  corpore 
Bamafc.  lapfi  funt,&  Damafc.  lib.2.c. 3, moribus  non  natu, 
ra  dicit  feparari  angelos  bonos  a malis.  Quocirca  ' 
trimembris  illa  diftindio  veterum  Phiiofophoru, 
qui  animalia  rationalia  diuidebant  in  Deos,  dsmo 
nes  & homines, Di)S  corpora  coeleftia,dsmonibus 
aerea,  hominibus  rerreftria  tribuentes,  prout  me-  £ 
minit  Aug.lib.S.  de Ciuit.c.4.  Hasc  (inquanQ  diui, 
fio  & fine  fundamento  data  eft , & ex  aliquo  falfo 
erroreintroduda,quod  putabant  animas  rationa- 
les pro  diuerfitate  meritorum  diuerfis  corporibus 
vniri,vt  ex  Plotino  refert  idem  Aug.l1b.51.de  Ciuit. 
cap.xo.i  i.&c  1 2.  Rurfus neq;  ex  operatione  difeer 
ni  poffunt  angeli  in  incorporeos  & corporeos : na 
oes  funt  perfeds  inteiligentis,  qus  ad  vium  intei 
ligendi  non  indigent  minifterio  corporiymeq/  op- 
pofitu  aliquo  indicio  de  aliquibus  probari  poteft,  . 
Omnisite  adio  qua  extra  fe  habent,  eft  eiufde  ra- 
tionis in  oibus,quia  nontranfeendit  localem  mo- 
tione qus  ab  agente  incorporeo  fieri  poteft.  Quiri 


potius  de  motoribus  cmloru,ex  locali  motu  perpe 
tuo  conatur  Ariftoreles  elicere  , effe  incorpoi eos, 
quod  licet  no  fatis  euidenter colligat  vt  in  fupero 
nbusvifum  eft, certum  eft  tn  illam  motionem  per 
fe  non  requirere  corpus  & magis  expedire  vnifor- 
miter,  &inuariabiliter  fieri  fi  fiat  finecorpore. 

Quod  vero  fpedat  ad  illasinteiligetias,quas  in-  X E 
ternos  verfari  multi  et  ex  Gentilibus  intellexerat, 
nulls  fijnt  adiones  earii , qus  etfi  frequenter  fianc 
ab  inferioribus  , non  poffunt  ct  a fuperioribus  fie- 
ri tergo  neq;  illsadiones  requirunt  corpora  fub- 
ftantialiter  vmra  , fed  ad  illas  fufficiiint  effumpta, 
yet  localiter  mota,vt  Theologi  latius  tradant  i.p. 
q.y  1.  Deniq;  neq;  ex  fenfibilibus  & corporeis  paf- 
fiombus  conftare  pot  quofdam  angelos  effe  cor- 
poreos potius  qua  alios : quia  nulla  naturali  rone 
conftare  potin  aliqua  intelligentiarum  habere  lo- 
cum huiufmodi  paffiones : illa.n.  prscipua  pallio, 
qua  nos  credimus  dsmones  pati  ab  igne  corporeo, 
non  poteft  ratione  naturali  Coguofci,& certum  eft 
non  fieri  virtute  naturali . Ynde  licet  procedat  ab 
agente  feti  inftrumento  corporeo  , non  tri  eft  cor- 
porea in  fe5c  ex  parte  recipientisiideoq;  et  in  ani- 
mabus  feparatis  locum  habet.  Alite  vero  paffiones 
animales  interdu  foler  tribui  dsmonibus,  vt  quod 
delectetur  odoribus  fenfibilibus,  vt  ex  Gentilibus 
refert  Aug.  lib. 8.  de  Ciuit.c.  16.  ex  Apul  eiolib.  dc  Auguft, 
DeoSocratis,&  lib.5>  c.  it5.Sc  lib.  1 i.c.  i.ex  Porphy 
eio  epift.  ad  Anebundum,- & fimilia  refert  Cynll,  Cyrill. 
lib,4.con.Iulian.ex  Porph.lib.2.de  abftinentia  ani- 
mator. & ex  Homero  & alijs  t referunt  et  Origen.  Origen. 
lib.7.cont.Celfum,6c  Theodor.  lib.3.&-.  de  affs-  iheodor. 
dion.  Gr^can.  Imo  multi  ex  Patribus  cen fuerunt 
dsmones  rebus  venereis  delectari,  quos  referre 
nuncnoeft  neceffe:  poteft  aut  videri  Pamel,  jn  an- 
notat.ad  TertuII.Parad.  i.Veruntamen, qui  huiuf- 
modi paffiones  daemonibus  tribuerunt, fi  id  jpprie 
& formali  ter  intei!  exerunt, en-auvrun  t,exiftnnan- 
tes  eos  effe  animalia  corporea  habentia  fenfus:  qd 
nullo  fufficiete  figno  aut  effedu  cognofcerc  potue 
runt,fed  alioqui  falfo  rumore  8c  humana  traditio 
ne  decepti  funr,qui  ita  (enfetunt.Si  vero  obiediue 
tantu  id  intelligatur,ad  illum  effectum  non  erir  ne 
ceffarium  corpus:poffunt.n.demones  intellectuali 
ter  percipere  fenfibiles  odores  aut  nidores  facrifi- 
ciorum  Gentilium,  & in  eis  fpiritali  affedu  com- 
placere, Igitur  ex  effedibus  nulla  eft  ratio  difeer, 
nendi  indiligentias  corporeas  ab  incorporeis. 

Dicet  aliquis,  etiafi  a nobis  ex  operatione  id  no  XII, 
percipiatur,  & ideo  in  particulari  no  poffimus  di-  Obiedtio 
fcernere  quinam  angeli  corporei  fint , qui  vero  in- 
corporei,id  eft,an  boni, vel  mali, an  motores  calo- 
rum,vel  cuftodes  hominu,&c.  ex  ratione  tamen  k 
priori  inceiligere  poffumus  dari  illos  duosordines 
intelligentiarum:  quia  & pofiibiles  funr,  & perti- 
net illa  varietas  ad  perfedtionem  vniuerfi , folum- 
que  poffumus  in  generali  dicere  intelligentias  in- 
corporeas,effe  natura  fua  perfectiores.  Sed  nihilo-  Soluitur, 
minus  dicendu  eft:  Philofophica  ratione  (etfi  Ma- 
thematica demonftratio  non  fiQfnfficienter  poffe 
oftendi  intelligentias  corporeas  no  effe  poffibiles, 
nec  pertinere  ad  perfectionem  vniuerfi  . Quod  ira 
oftendo,  nam  vel  ifaiintelligeuhe  talia  habent  cor 
pora  quibus  vti  non  polline  ad  Ientiendum,vel  ad 
aliquem  alium  adum  vitae , ve!  habent  organa,  & 
operationes  fenfuum  in  corporibus. Neutrum  dici 
poteft.-ergo. Primum  probatur  difcurfu  D.Th.  i.p.  D.Tho, 
q.  ij<art,i.&  q,7Q.ar.3,quia fcriiia  qus  eft  purum 
intclligendi  principiu,  8c  per  corpus  exercere  non 
poteft  alique  adum  vita? , non  poteft  efie  vera  for- 
ma,&  fubftantia  incopietamatura  fua  ordinata  ad 
aduandum  fubftantialiter  corpus,  & cum  illo  fub 
ftantiam  completam  per  fe  vnam  coftituens.Nam 
cum  forma  fieperfedior  materia  , non  vnitur  illi 

propter 
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propter  materiam  principaliter,  fed  propter  copo» 
■ litu-5;  propter  fe  Sc  fuamoperatione,  fi  ergo  nulla 

operatio  propria  talis  formas  pot  per  corpus  exer- 
cet!, effe  talis 'formas  noeft  natura  fua  ordinatu  ad 
Corpustna  operatio  indicat  ipfum  e (Te  , & modum 
eius, quia  effe  eft  propter  operationem,&  operatio 
manat  ab  effe.  Adde,  quod  tale  corpus  nihil  jprfus 
deferuiret  ad  operatione  inrelligendi,  quia  corpus 
no  defernit  ad  hac  adtionenifi  medijs  sefibus.Nec 
vero  rale  inteiiecfinu  principiu  vniendum  elt cor- 
pori propter  folii  localem  motum:  nani  hic  motus 
per  te  no  eft  addo  vi.tpj  nifi  quatenus  procedit  4 co 
gnitione  & appetitu, & feruata  proportione  no  eft 
addo  vitietis  corporis  nifi  quatenus  procedit  a co- 
gnitione Sc  appetitu  habentibus  organa  corporea, 
vt  fune  phantafia,  & appetitus  fenfiriuus. Si  autem 
procedat  a cognitione  Sc effedtu  pure  intelledtuali 
& fpirituali, fu^cieter  fitin  corpore  ab  excnnfeco 
mcuente  : ergo  propter  hunc  folii  motum  non  pot 
principium  mtdiedtiuu  fubftanrialiter  & vitaliter 
vniri  corpori : ergo  non  polfunc  intelligentia?  effe 
Coropofua?  ex  corporibus  aclionu  vitre  expertibus. 

V ? r p Neq,-  er  poffunt  intelligetia?  habere  corpora  per 
quas  fentiant.-na  talia  corpora  oportet  habere  orga 
na  fenfibus  accomodata,- inter  quos  primu  loeu  ha 
bet  fenfus  tadlns:ha?c  aut  organa  requirunt  corpus 
mi fiura, & ex  primis  qualitatibus  teperatu,  vt  con 
ir.it  ex  libris  de  Anima. ergo  no  poliunt  habere  in 
teli: gemi ;e  talia  corpora.  Nam  intelligentia?  funt 
fubftantia?  pino  incorruptibiles  Sc  incapaces  alte- 
rationum  naturalia, qua?  ad  corruptione  difponut; 
huiufmodi  aut  corpora  funt  natura  fuacorrupribi 
Iia,&  alterabilia  cu  coftent  ex  materia  hiselcmeta 
ribus  qualitatibus  fubiedla.Dices^angdos  no  naru 
rafed  gratia  effe  incorruptibiles  . Sed  hoc. effe  fal- 
fum  infra  oftedemus,  Sc  per  (ecdftat  effe  alienu  ab 
01  rone  naturali.  Vr.de, et  ilii  qui  dicunt  ccelos  effe 
corruptibiles  ex  parte  materis, nunqua  vero  corru 
pi, neq, • in  agenbus  naturalibus  effe  vim  sdtiuain 
illos, ponpne  in  lpfis  c^lis difpofniones  aliquas  no 
habentes  contraria, ratione  quatuth  corrumpi  non 
poliunt  alioqui  fi  in  illis  edet  remperametum  cali- 
di ex  humidi, nulla  reddi  poffet  ratio  cur  no  pofset 
Corrupi, Si  ergo  in  angelis  effent  corpora  fic  difpo- 
fita  Sc  teperata, naturaliter  poffent  corrupi  & alte- 
rari. Maxime  Cu  illae  non  fint  ftibftatia?  femper  exi 
flentes  in  ah  quo  naturali  loco  ab  his  agentibus  na 
turahbus  remoto,  fed  qua?  vatia  loca  circumeunt, 
Sc  per  qmeiibet  loca  quibufuis.  qualitatibus  affecta 
perrranfeunt  a quibus  nihil  patiutur:ergo  fignum 
elt  non  habere  corpora  naturaliter  corruptibilia. 
XI  V.  Aliter  rnderi  poffctad  argumenta,  folu  coclude 
recorpora  in.reljigentiartj  non  habere  talia  orga- 
na Sc  tales  fenfus,  quales  noli ra  habent:  habere  tn. 
pc  ile  aliud  genus  fenfuum,qd.  non  requirat  corpo- 
ra coitu  utibilia  neque  organa  ex  primis  qua  litati— 
b u s r e p e r a r a . Cur.  n.  n o n polii  c Ous  huiufmodi  fen 
los  Sc  corpora  faeere^Sed  quauis  demoftrare  aper 
re  non  poffimus  hpcirnplicarec.oncradidtione,  no 
bis  tamen  fatiseftnon  effein  natura  principiuad 
fi ogen  da  huiufmodi  corpora  neq;  ex  naturalibus 
pnncipqs  inteliigi  pofie  quo  fine  poffibriia  , aut 
quales  efient  illi  fcnfus,vei  quos  actus  haberet.Vn 
oe  qui  r ibuunr  corpora  dsmonibus  aut  angelis., 
i.ou  aibuuc  illis  corpora  organica,  aut  apta  ad  fen 
uencmmded  fubtiha  aut  fimilaria,  Sc  ideo  aerea  il- 
la vocant, qurefane non  poffent  non  effeimperfe- 
dl.fiima,  Iqeoq,'  longe  verius  eft  nulla  effe  intelli- 
gentijs  corporapieq;  effe  aha  naturam  ex  corpore, 
& fprritu  conflantem  procer  humanam, Quod  indi 
GQC,Lat»  ca Ult  Concih  La  cera  n.  in  cap.  Fir mirer,  de  fum tn. 

Trinit.  dicens.  Deum  ab  initio  temporis  condidi [fe 
creatura  fpiritualem  & corporalem,  idefl  angelica 
& mund.and  * & deinde  humanam  quafi communem 


A ex  fpiritu  & corpore  confuturam.  Natura  ergo  an- 
gelica tota, Ce  vt  ces  mtelligennas c6ple<fticur,non 
confiat  corpore  & fpiritu,  fed  fpi ritualis  rantu  eft. 

Atq;  hoc  modo  fenriwnt  de  angelis, eofq;  in  eo  fen 
fu  fpirituales  vocat,Patres  Ecclefia?,vt  Dionyf.c.  i.  Dionyf. 
& i. de  Cceleft. hierarc.&  q.de  diuin.nomm.ignat.  ^§nat" 
cpift.2.  ad  Trallian.Damafc.lib.i.de  ftd.cap.  17.&  a^a  c* 
]ib.2.c.3  &Bafil.hoinii.Qupd  Deus  non  eft  aurhor  c 1 
malorum.  Cii ry Coit,  ho.n11l.2z.  in  Geu.ef.  & 44.  ia  jr^neuSe 
Matth.Cynl.iib.q.m  Ioan.c.  io.Athan.orat.  deco-  Gregor.” 
mun.  effen.par.  & FUij.dc  Spiritus  fandt.&r  in  PfaL 
75).  circa  id.  Quifedes  fuper  Cherubim , prout  refer- 
tur in  VII.  Synod.  epift.  Germani  ad  Thoma.  Iren. 
lib,2.cont.Hafref.cap.54.&  5 y.  Greg.2.Mora-l.c.j. 

Hilat.S.de  Trinir.Hieron.Ifaice.63.Leo  Papaepift.  ^e0  A 
]3  cjd.Ec  Aug.licet  multis  locis  videatur  dubius,tame  ii 
i.lib.Rerr.c.  n.&  13.&  lib.2.c.i4.rerradtat  qd  alibi 
dixerat,  angelos  habere  alis  , aut  efte  animas,fed 
appellandos  dicit  creaturas  fpirituales  dcfpiricus. 

Scio  poffe  et  in  contrarium  multa  obijei  ex  Pa- 
tribus Ecclefiie,  Sc  ex  antiquis  Philofophis.  Sed  qd  XV. 
Philcfophi  mre  occulta, Se  a fenfibus  valdediftan 
ti  errauerint,  mirandum  non  eft.  Patres  vero  Eccle 
fiteinterdum  fecutifuntin  his  rebus  qus ad dodtri 
nam  fidei  non  pertinent,  antiquos  Philofophos, 
prarfercim  Platonem  : aliquado  vero  rem  aliquam 
materialem  vel  corporea  vocant  non  abfoluta  pro 
prierare,fed  comparatiua  locutione:  fic  Damafce- 
nus  fupra,fimul  dicit  angelos  effe  incorporeos  Sc 
■ immateriales  in  fe,  materiales  aut  refpectu  Dei.  Ec 
(2  eode  modo  exponi  pot  quod  dicitur  de  Ecclefiaft. 
dogmar.c.  12.&  1 3.  nihil  effe  incorporeum  pister 
Deum,&  ratio  redditur, quia  ors  creatura  localiter 
circnmfcnbitur : quod  etiamdato  moqo  inteliigi 
pottft,  vr  inferius  dicam.  Quin  etiam  Auguftinus 
hsref.86.  referens  rertnllianum afferente  Deum 
eile  corpus,  pie  dicit  poffe  exponi , vocaffe  DeiTfn 
corporeum, id  eft,  qui  non  cftinanequidaut  confi 
<5tum,fed  verum  Sc  perfectum  ens. Quo  fenfu  a no  Patres di- 
bis  exponitur  illud  Pauli , In  quo  habitat  plenitudo  centes  an 
dhiinitatis  corporaliter,  id  eft, vere  Sc  naturalirer,&  gelos  effe 
non  tantum  figurate  . Multoergo  magis  poffunt  corpo— 
angeli  dici  corporei,  non  propter  corporeum  mo-  reoscll!a- 
cum  Sc  extenfionun , fed  propter  compofitionem  “ter 
aliquam  Sc  imperfectionem  quam  habeucin  com- 
gj  paratione  Dei. 

Exhacparcecoclufioniscolligituralia/eualiud  x VT 
attributum  lntelligentiarum.f.angelos  effe  imrna-  Angeli 
terial  es, id  eft,  non  compotitos  ex  materia,  feu  ex  fuatim-- 
partibus  effentialibus  realicer  diftindtis,  quarum  materi— 
altera  fir  potentia,  altera  adtus  fubftantialis . H^c  les. 
illatio  conftat  ex  aiio principio  quod  difp.i 3.  pro- 
batum eft.f.hanc  compofitionem  non  inuemri  ni- 
fi in  rebus  quantis  & Corporeis  ; cum  ergo  often- 
fum  fit  angelos  non  habere  quadrarem  molis,  nec 
extenfionem  partium  , redte  concluditur  eos  effe 
immateriales.  Et  quia  eo  loco  adduximus  omnia 
qua? hic  defiderari  poterant,  nihil  hoc  loco  addere 
aut  repetere  neceffe  erit. 

£ Angelos  efse  intellectuales. 

Ltimo  ex  didtis  attributis  infertur  aliud  in  vyij 
tertia  parte  conclufionispofimm.f. angelos  ' 
elie  intelledtualis  naturte  , quod  et  eft  naturaliter 
euidens,&  in  fide  noftra  certiftimujVtBernard.  no  ,,  j 
tauit  hbr.5.  de  Confid.  ad  Eugenium.  Nam  angeli  ernar 
mali  peccare  potuerunt,  & angeli  boni  femper  vi- 
dent faciem?  atris,  Sc  vtriq;  ad  homines  loquutur, 

Sc  eos  docent,  inftruunt,tentanr,&c.  qua?  oxa  fine 
inrellcdtu  fieri  non  poffunt . Denique , ipfum  no- 
men intelligentiaru,  quod  Philofophi  angelis  im- 
pofuerur,fatis  indicat  eos  fenfiffe  angelos  effe  intel 
Jcctaales . Procrea, ratio fupra  facl.a  quaoftendi- 
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Sc6t.  III.  Dc  attributis intcliigentiarum. 


prasintelligentias  eflV,  couincir  eas  debere  ede  na  A 
tma-inteile<5tualis,quia  Deus  in  hoc  fupremo  ma- 
da confti  tutus  eft:,  &:  ex  fimilitudine  ad  ipfum°,  & 
cx perfedta  participationeillius  gradus  quantu  ex 
.natura  creata  efle  poteft  , conclufimus  neceflarias 
ede  in  ynmerfo  huiufmodi  creaturas qergo  tales 
crpaturs  funt  fqbftanu^  viuentes  & intelledtuales. 

Tandem  hoc ipfum  probare  po {Turnus  ex  priori 
bus  attributis: fic  enim  D.Th.  i.p.q.  iq.ar. r. probat 
Deum  e fle  natura-  intellectualis,  quia  eft  incorpo- 
reus & immaterialis.  Ai  am  immaterialis  (inquit:)  ait 
cuius  rei  eft  ratio  quod  fit  cognojcitiua  & iuxta  gra- 
dum immaterialitatis  e fi  gradus  cognitionis ; & ideo 
Deus  ficut  eft  fumme  immaterialis,  ita  eft  fumme 
cognofcitiuus  e contrario  vero  res  corporea:  vfq; 
ad' gradum  plantarum  propter  nimiam  materiali- 
ratem  nullam  participant  cognitione;  animalia  ve 
ro  aliquam  participant  cognitionem[,  eo  quod  ali- 
quo modo  incipiunt  dominari  materis,  & efieca- 
pacia  formarum  feu  fpecieru  fine  materia  > anima 
vero  rationalis  iam  attingicintelledtualem  gradu  : 
quia  licet  informet  materiam  fubfiftere  tamen  po 
teft  fine ijla: ergo  inteiiigentis  qus  magis  acceduc 
ad  immacerialitarem  Dei  j quia  non  folu  fubfiftut 
flne  materi  a, fed  et  illa  non  pedunt  informare,  ne- 
que ad  eam  habent  effentialem  habitudine,neque 
illa  indigent  vllo  modo  ad  fuas  proprias  & vitales 
operationes, viuent  vita  pnreintelledtuali , vteria 
Arift. docuit  iz.Metaphyf.c.  S.&  t.decoelo  cap.  8. 
Quod autetn  immaterialiras  fit  roalicui  rei  quod 
fit  cognofcitiua,decIarac  D.  Th.  ex  eo  quod  mate-  £ 
riaeft  qus  limitat  & coarctat  formam : natura  aut 
rei  cognofcentis  poftulat  qnanda  habitudinem  & 
capacitatem,  rone cuius  poflit  fuperiori  modo  fie- 
ri ea,qus  agnofcir,ex.  5. de  anim.tex. j7.Poteft  aut 
in  hunc  modum  declarari,  quiaintelledlualis  vita 
eft  perfectiffima  , omnis  aut  vita  adlualis  confiftit 
in  perfedto  Sc interno  quoda  modo  operandi , qui 
neceflario  prouenir  a forma  & non  4 materia,quia 
materia  non  eft  adtiua,  fed  pure  receptiua  . Ergo 
quo  forma  magis  fuperat.  imperfectione  materis 
eo.perfectius  eft  operatiua  & ideoforms  in  anima 
toru, quia  valde  materialess-funt,!icetaliquid  extra 
fe  agere  poffint, no  rft  perfecto,<5c  vitali-  modo  ope 
'rari. Reliquar  vero  format,  vel  attingunt  gradu  vi- 
jft,vel:in  eo  tanto  maiore  perfectione  participi.at » 
quatoin  fuo  efle  & perfedtione  magis  dlftat  abim- 
perfedtione  materisiergoforrn^  oino  abftradte  & 
e-longats  a potentialitate  materis.,  participabunt 
cptimu  vits  modum,  qui  in  mtelligendo  cofifti:  „ 

Sed  obijcet  aliquis,totu  huc  difcurfum  fuppone 
re,.oem;iubftantia  immaterialem  efle  intelledtua- 
le:hoc  aut  principium  neq;  eft  per  fe  notu,neq;eui 
denter  demonftratu.Qua  ,n.  contradictionem  im- 
plicat, creare  Deu  aliqua  Cubitantia  intellectuale 
non  inreiligente,?Si  aut  hoc  non  implicat,vnde  co 
ftat  nulla  ex  creatis  efle  huiufmodi  ? Deinde,  quo 
modo  pctimmaterialitas  efle  ro  intellectualitatis 
cum  illa  fit  negatio, hsc  perfedtio  pofitiua  ? Quod 
fi  per  ilia  negationem  aliqua  pofitiua  differentia 
circumfer  ibatur,  illa  vel  eft  communior  qua  intel 
ledtuaiitas5&  ita  non  poteft  efle  ro  adsquata  intel 
ledtualitan  s , vndedanturaccidentia  materialia, 
qus  nullo  mo  do  funt  intelledtualia;vel  fi  fumatur 
vt  eft  perfedtio  fubftanriamminteiIe£tualiurn,non 
dicit  aliquid  diftinctum  ab  intellectualitate. 

Hzc & alia-obijcmnf  Gabr.in  i.d. 55. quaeft. i.& 
Aureol.apud  Capr. ibidem. q.i.Refpoderur  came  , 
verius  videri  effeimpoffibile.in  fubftantia  creatam 
fpiritualem  & incorpoream  qus  intelledualis  nq 
fit.  Quod  videntur  D.Th.  & omnes  i heologi  fup- 
ponere, & Dionyf.toto  hb.de  co^efti  hierar.  Nam 
inde  colligit  angelos  efle  inteliigentes, quia  funt  fi 
miles  Deo  in  efle  fpirimali,&  immateriali,  & quo. 


in  hoc  puriores  funr,  eo  efle  in  inteiligetlrio  perfer 
ctiores.Et  Aug.li.  1 z.Genef.ad  liter. c.  io.oem  fubr 
ftantiam  actu  intelligibilem  ait  efle  intellectuale  : 
& licet  de  facto  loquatur,  tamen  fencir  illam  efle? 
Connexionem  per  feacnecdfariam  . imo  fi  huiuf- 
modi non  elfet , nemo  certe  affirmare  cum  funda- 
mento poflet,omne  fubftantia  actu  inteiligibile 
feu  fpiritualem  efle  intellectualem:  nam  cur  Deus 
in  illo  ordine  non  feciflet  fubftantia  cognofcente  , 
6c  non  cognpfcentem,  fi  effet  poffibilis  vtraq;  dif- 
ferentia, ficut  eft  in  corporali  ? Ratio  aurcurhoc 
non  fit  poflibi!e,tadta  eft  fupra:  & declaratur  am- 
plius , quia  non  pot  inteiligi  fubftantia  praTerum 
aCtualis, & habens  efle  firripliriter,qusnon  habear 
operationem  connatnraliter  fibi  proportionatam: 
ergo  omnis  fubftantia  fpiritualis  neceflario  habe- 
bit huiufmodi  operationem  . Illa  autem  operatio 
non  pot  confifterein  fola  aCtione  tranfennre , tum 
quia  huiufmodi  aCtio  , prour  efle  poteft  inter  res 
creatas,  fupponit  cpmnmcationem  aliqua  in  ma- 
teria feu  in  modo  compofitionis,  vt  infra  dicatn  : 
tu  etia  quia  talis  aCtio  fi  non  procedat  ex  opertio- 
tione  vits,valde  imperfeCta  eft:i^ibftantiaaut  fpi- 
ritualis cum  fit  in  perfeCtiflimo  ordine reru,  parti- 
cipare debet  ex  natura  fu  a perfectum  operadi  mo- 
du;ergo  .operatio  fubftantis fpiritualis,  intrinfeca 
& connaturalis  eft  immanens. Et  confequenter  er 
erit  operatio  vi  talis, 'qui  a adlio  per  fe  immanens  vt 
.talis  eliyfcm  er  eft  vitalis, & quia  gradus  viuentis 
perfectior  eft  quam  non  viuentis.  Ergo  fubftantia 
fpiritualis  cum  fit  petfedEflimi  ordinis , in  eo  gra- 
du cpnftitui  debet. Denique, talis  operatio  neceffa 
rio  erit  fpiritualis, cu  fit  m fubftatia  ipiritualLope 
ratio  aut  fpiritnalisuitaljs,  & immanes,  tantum  eft 
illa  qus  ad  gradum  intellectualem  pertinet. 

Ad  alteram  partem  obiedtionis  refpondet  Ca- 
preolus, Cum  efle  immateriale  dicitur  r atio  elfein 
teliectualis,  non  fumi intelledtuale  pro  diffierentia 
eflenriali, feu  (vt  aiunt)  radicalirerffic.n.  ratio  fadti 
probat  idem  efle  fubftantiam  efle  fpiritualem  & m 
teliedhialem;&  ideo  non  pofle  vnum  efle  ronem  al 
teriusVfed  fumi  intelledtuale  pro  facultate  proxi- 
ma intel!igendi,&hoc  modo  clarum  eft, intellectu 
confequi  ad  talem  fubftantiam  eo  quod  fpiritualis 
fit.-Addo  vero;eciamfi  fumatur  intellectuale  priori 
modo  , pofle  verificari  quo  imniaterialitas  fit  ra- 
tio eius , non  quidem  per  modum  proprij  pri nci- 
pij,&  caufs,  fed  vei  folum  quatenus  vna  conditio 
infert  aliam, vel  ad  fummum  quatenus  vnusconca 
ptus  eft  ratio  alterius : quo  modo  in  Deo  dicimus 
vnirra  attributum  efferationem  alterius . Et  quidc 
fi  immaterialitas  fumatur  pro  negatione  compofi 
tionis  ex  materia  & forma  in  fubftantia  completa 
femaccuali,  fic  dici  pot  ratjo  intellectualitatis  folu 
per  modu  coditionis  fine  qua  non  , qua  pofita, ne- 
ceflario confequitur,  t^lem  fubftantia  efleinrelle- 
dtualem.  Si  vero  fumatur  pro  perfeflione  pofitiua 
qua  perillanrnegationem  circumfgribimus.-fic  li* 
cet  m fubftantia  fpjrituali  non  diftinguantur  fpiri 
timliras(vt,ficdicam)&  intellectualitas, nihilomi- 
nus no  peffumus  ea  d.ftinguere  (ecundu  prscifos 
& inadsquatos  conceptus.  Na  ficut  eade  forma  fe 
cundu  eandem  oino  entitate  rationem  eflentia 
lem,&  informat  & eft  principium  operandi, quam 
liis  hsc  duoper  conceptus  a nobis  diftinguacur,ita 
eadem  forma  feparaca  ex  vi  eiufdcm  differentia  ef 
fentialis,  & eft  in  fe  talis  perfectionis  & ordinis, & 
eft  radicale  principia  talis  operationis, 'quseft  in- 
telligere , nos  vero  ea  duo  tone  diftinguimus  p in 
adsquacos  conceptus. Dequoru  priori  ( obiedtiue 
eos  comparando)  veriffime  dicimus  efle  rationem 
pofterioris:nam,quia  forma  in  fe  talis  eft, vt  gradu 
& ordinem  fubftariarum  fpiritualiu  atringar,ideo 
neceflario  eft  intelledtualis,ideft  , radicaTe  prin- 
cipium 
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cipium  inteiligendi  .Atque  hoc  modo  fumptaim- 
materialitas  non  eft  quid  communius  quam  intel- 
lc£hialitas,nec  c conuerfo,fed  conuertuntur  inter 
fe & nihilominus  vna  dicitur  effe  ratio  alterius 
propter  dictam  pracifionem  intellectus  . 

^ v j Vnde  non  refert  quod  accidentia  fpiritualia,in- 
telledtualia  non  fint,  quia  non  funt  immaterialia 
eo  modo  quo  nunc  loquimur  de  re  immateriali, fci 
licet  prout  conuemt  enti  per  fe  , Et  ratio  eft,quia 
fola  fubftantia  eft  primum  operandi  principium  : 
accidentia  vero  funt  facultates  aut  operationes  vel 
difpofitionesfubftantiae : & ideo  , licet  fubftantia 
immaterialis  neceffario  fit  principale  principium 
inteiligendi  accidentia, licet  fpiritualia  etiam.fint, 
non  participant  hanc  perfeCtionem. Imo  licet  quae 
dam  fint  principia  proxima  , non  tamen  omnia;, 
quia  vel  fune  operationes  ipfie  & aCtus  vltimi , vel 
funt  principia  proxima  aliarum  aCtionum  , qux 
poffunr  etiam  angelo  conuenire,  vt  funt  appetere, 
monere , &c.  vel  funt  tantum  quidam  modi  ipfius 
fubftantisjv:  localis  praefentia, 


immateriali  fubftantia  creata. 

& poliunt  inferiores  inteiligentire  eife  inaequales  Pri- 
ma;,fi  fune  fimpliciter  &c  in  genere  entis  infinita:  fi 
cut  Prima.'’  Imo  Ariftoteles  eas  etiam  inter  fe  facir 
inaequales, ait  enim  iib.  i z.Met.cap.S.ira  el Te  perfe 
clione  ordinatas , fient  fu  nt  coeli  quos  mouent. 
Quomodo  autem  cum  hac  veritate  confiftere  pof 
fit  alter  difeurfus  -Ari  ftotelis  , difficile  eft  ad  expli- 
candum: quid  vero  a nobis  dici  poffit , paulo  poft 
fubijciam. 

Sintae  intelU gentis  in  efsentia  infinita,  faltem  fe- 
cundum quid , 


Angelos  efse  finita  perfectionis , 
quomodo . 


& 


XX I IE.  '|"'v  IcotertiotNaturali  ratione  cognofci,  omnes 
Ji^S  telligentias  creatas  elfe  limitatas  &c  unicas  in 
perfectione  effentiali , & confequenter  in  omni  et 
virtute,  quas  ad  eandem  elfentiam  confequitur. 
EEecadertiom  fe  quidem  omnino  certa  eftidemo 
Uratur  enim  facile  exprincipijs  in  fuperionbus  po 
fitis,& demonftratis . Probatum  eft  enim  omnes 
has  fubftantias  diftiridtas  a prima  neceffario  fore 
creatas  ,qma  ens  necelfarium  ex  fc  folum  vnum  ef 
fe  poteft  in  rerum  natura.  Deinde  oftenfum  eft, de 
inmnfeeo  & elfentiali  conceptu  entis  creati  elfe 
vt  fit  finitum  elfentialitet,  quia  de  elfentia  eius  eft 
vt  fit  dependens, inuoluk  autem  repugnantiam  qd 
ens  infinitum  dep  endeat,vt  fupra  diximus:&  inde 
etiam  conclufimus  fieri  non  polfe  vt  Deas-creet 
alium  Deumfeu  aliud  ens  fimpliciter  infinitum'.» 
ergo  communeatcributum  omnium  intelligentia 
ruma  Deo  diftindtariim  eft  , quod  fint  finitas  & li- 
mitata perfeCtionis  elfentialts,  & infioc  omnes 
Philofophi  Catholici  conueniunt  ^ 

(hui  Aristotelea  in  hoc  fenferit . 

^ ^ ^ V»  f~\  Vaerunt  tamen, an  Ariftoteles  ita  de  his  intel 
ligennjs  fenferit,  vel  putauem  potius  eas  ef 
fe  fimpliciter  infinitas. Et  ratio  dubitandi  eftpquia 
i z.Metaph.  ex  perpetua  motione  coeli  colligit  in- 
finitam virtutem  motoris  : fed  i p fe  fenfit,  vel  om- 
nes,vel  multas  inrelligentias  perpetuo  mouere:  er 
go  fenfit  omnes  iilas  elfe  infinitas.Deinde  non  ali- 
ter probat  immacerialitatem  harum  fubftantiaru 
mfi  ex  infinitate  earum, vt  patet  ex  lz.Metaphyfic. 
text.  41.  vbi  ira  ratiocinatur  de  primo  mocote,  & 
text.42.  concludit  pfures  elfe  tales  fubftantias  per- 
petuo mouentes,&  text.45. colligit  omnes  illas  e fi- 
le fempiternas  , immobiles» & fine  magnitudine. 
Vbi  DiuusThomas  aduertit,colle<ftionem  Philofo 
phi  ineo  fnndari , quod  mouent  tempore  infini- 
to^ confequenter  virtute  infinita . Nihilominus 
incredibile  videtur  Ariftotelem  exiftimalfe,omnes 
infelligentias  monices  orbium  elfe  infinitas  fim- 
pliciter & in  elfentia, prout  nunc  loquimur . Nam 
ipfc  ,vtin  fuperionbus  probatum  eftmon  ignora- 
uit  omnes  efie  creatas  a primo  motore, quam  fo- 
lum fatetur  in.  fine  Metaphyficte  effe  vniuocmn 
principem  vniuerfi.-ergo  exiltimare  non  potuit  il- 
las inrelligentias  elfe  infinita  perfcdbonis  fimplrci 
citer ; cum  haec  plane  repugnet  cum  dependentia 
sb  a lio  .fimo  L%  cum  inaqua  litate.  Quo  modo  enim 


QV^ti etenim  vlterius  poteft:  efto  intelligen- 
tiae  creata3  neo  fint  infinita  fimpliciter  in  ef 
lenru  feu  in  genere  entis,  poffinrne  exiftimari  infi 
nirae  fecundum  quid , ideft  ,in  aliquo  genere  vel 
fpecie,  vel  quoad  aliquam  proprietatem  feu  virtu 
tem. Nonnulli  enim  putant  non  elfe  inconueniens 
attribuere  huiufmodi  infinitatem  intelligentijs > 
quia  , ex  hoc  quod  aliqua  creatura  fit  infinita  hoc 
tu  odo  nullum  fcquitur  inconueniens,  quia  nec  fe- 
quitur,tamen  creaturam  non  dependere,neque  da 
ri  non  poife  plura  entia  tali  modo  infinita, & vitra 
iila  aiiud  ens  infinitum  fimpliciter,  quod  fic  caufa 
illorum.  Angelos  autem  fic  eife  infinitos  inde  fic 
veri  fimi  1 e, quod  quilibet  eorum  tam  perfeCtus  eft, 
vt  i nfra  fe  continere  poffit  rerum  fpecies  infinitas, 
C feu  piuresin  lnfinitum.Item  quia  vim  inteiligendi 
habet  quodamodo  infinitam, cum  ad  infinitam  re- 
rum multicudinem,&adinfinitumeuam  obietftu 
extendi  poffi.nt . 

Veruntamen  haec  infinitas  fecundum  quid  & be 
ne&  maleintelligi  poteft,  & reCte declarata  , fere 
nulla  eft  nifi  nomine  tantum. Duobus  enim  modis 
intelligi  poteft , rem  creatam  effe  infinita  fecundu 
quid, formaliter.fi  vel  virtoaliter tantum.  Priori 
modo  effet  infinitus  calor , fi  formaliter  & re  ipfa 
haberet  infinitos  gradus  intentionis, & fimiliteref 
fer  infinita  linea-fi  fecundum  longitudinem  habe- 
ret infinfias  partes  aequales, vtraque  enim  infinitas 
effet  fecundum  quid,quia  tantum  effet  in  latitudi- 
D ne  caloris  vel  lineae.  Haec  autem  infinitas  formalis 
repugnat  (vtexiftimo)  entitati  creataetquia  licet  in 
genere  entis  dicatur  fecundum  quid,  tamen  in  ali- 
qua ratione  eft  infinita  fimpliciter, & conftituit  ab 
folute infinitum  in  atftu,vel  ininrenfionc,velin  ex 
tenfione,&  verumque  repugnat  effe  in  rerum  nata 
ra  vt  nunc  fuppono.  Haec  ergo  infinitas  fecundum 
quid  , non  poteft  angelis  attribui , nec  fecundum 
qualitatem, quia  nullam  habent  infinite  intenfam, 
nee  fecundum  multitudinem, quia  non  habent  in- 
finitam aliquam  multitudinem  perfeCtionum, auc 
principiorum  operantium  . Nec  denique  in  eden- 
tia, quia  haec  infinitas  formalis  intelligi  non  poteft 
in  reindiuifibih  , quae  nnllam  habet  latitudine  & 
qu^  alioqui  eft  fimpliciter  finita  in  pefetftione  fua, 
E vt  eft  fubftantia  angelica  : quia  feclufa  infinitate 
perfetftioniseffenrialis  non  poteft  intelligi  infini- 
tas actualis  & formalis  nifi  in  re  vel  habente  quan 
titarem,  vel  latitudinem  proportionatam  quanti- 
tati,vt  eft  latitudo  intenfiua . 

Dicesffiicut  in  eflentiaindiuifibili&perfe&riffi- 
ma  intelligitur  formalis  infinitas  fimpliciter  in  per 
fectione,vc  patet  in  edentia  diuitra,itain  fimplici 
fubftantia  angelica pcfset  intelligi  formalis infini 
tas  perfedtionis,quamuis  fecundum  quid,&  in  cei 
to  genere . Refpondetur  negando  fimilitudinem, 
quia  hoc  ipfo  , quod  huiufmodi  efsentia  eft  finita 
fimpliciter  , & confticuitur  per  finitam  & limitata 
differentia,per  eandem  ita  limitatur  in  omni  gene 
re  , vt  in  nullo  habeat  totam  perfectionem  efsen- 
tialemquaein  eo  efse  poteft. Vnde  difeurrendo  per 
omnes  perfectiones  formales  & efsentiales , in  01- 
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businuenieturfinita.f.in  ratione  fubftanti®,  fpiri- 
tus,in  bonitate,inteIle<ftualitate,&c.  Secus  vero  eft 
de  effentia  infinita  (impliciter,  quaiper  nulla  diffe 
rentiam  limitata  eft,&  ideo  in  qualibet  perfectio- 
ne (impliciter,  & in  omnibus  fimul  formaliter  ha- 
bet fummam  perfedtionem  (impliciter. 

Virtualis  autem  infinitas  duobus  modis  concipi 
& declara  ri  poteft  : primo  ber  eminentiam  ‘quan- 
dam\  & xquiualentiam  ad  res  infinitas  inferioris 
ordinis:quo  modo  facile  admitti  potinfinitas  fecu 
dum  quid  in  angelica  natura, nec  folum  in  illa/ed 
eti am  in  natura  humana,  & in  qualibet  re  perfefta 
fuperioris  ordinis  comparata  ad  res  ordinis  infe- 
rioris:fic.n. humana  natura  perfedtior  eft  qualibet 
fpecie  bruti , etiamfi  in  infinitum  multiplicentur : 
imo  illa  fota  pluris  ajftimanda  eft,  quantuirfad  per 
fedfcione  naturx,quam,ocs  alia;  fimul  fumpta.  Htec 
tamen  infinitas  re  vera  non  eft  infinitas  nifi  nomi- 
ne tantum  : quia  nihil  aliud  eft  quam  finita  quaeda 
perfedlio  fub  qua  poffunt  infinit£e,vel  rn  infinitum 
multiplicari, eo  quod  nunquam  attingant  illu  gra- 
dum & ordinem  in  quo  res  perfedtior  conftituta 
eft.  Atque  hoc  modo  qualibet  fpecies  angelica  po- 
teft dici  infinita , praecipue  fi  ad  res  materiales  co- 
paretur,nec  in  fubftantia angelica  fecundu  fefum 
pta  poteft  alius  modus  infinitatis  intelligi.  No  de- 
funt  tamen  qui  alium  et  modum  infinitatis  inteili- 
gentijs tribuant,  nimirum,quia  vnaquaque  conti- 
net totam  perfedHonem  fua  fpeciei,qua  quodam- 
modo eft  infinita,  quatenus  in  alijs  fpeciebus  po- 
teft ad  indiuidua  communicari  in  infinitum  . Ira 
tenent  qui  exiftimant  in  vnaquaq;  fpecie  angelica 
vnum  folum  indiuiduum  efte  poffe:de  qua  re  late 
Caietanus  de  ente  & eflent.cap.d.Sed  h atc  infinitas 
(vt  opinor)  nulla  efffalfumq,-  fundamentum  fup 
ponit, vt  patet  ex  his,  qua;  in  principio  indiuidua- 
tionis  fupra  Difput.p.  diximus. 

Alio  tandem  modo  poteft  illa  iufinitas  virtualis 
declarari  in  ordine  ad  operationem  vel  effectu , & 
lic  videtur  virtus  infinita  qus  poteft  aliquo  modo 
infinitum  operari, & effentia  fecundum  quid  in  fi- 
nita dicetur  illa,  ad  quam  talis  virtus  confequitur. 
Non  poteft  aut  huiufmodi  virtus  attribui  angelis 
nifi  vel  in  ordine  ad  adtus  immanentes  intelledlus 
& voluntatis,  vel  in  ordine  ad  tranfeuntem  actio- 
nem, quae  (vt  fuppono)  in  inteiligentijs  creatis  ef- 
fe  non  poteft  nifi  motio  localis, Quoad  primos  igi 
turadtus  improprijffime  dicetur  infinita  virtus  in-; 
telledtiua  , vel  appetitiua  angeli , quia  (impliciter 
habet  fini  cum  operadi  modum,  & finitam  vim  feu 
attentionem  in  operando  adhibete  poteft:  vnde 
vnum  tm  adtequatum  actum  valet  exercere,  vel  ad 
fummam  piares  per  modum  vnius  , qui  vim  finita 
non  excedat.  Quod  veto  fit  capax  plurium  fpecie- 
rum  intelligibilium  et  in  infinitum, folum  ad  pote 
tiam  paftiuam  pertinet , quse inde  non  augetur  in 
perfedtione  . Rurfus  qued  fucceffiue  poftit  plures 
adus  in  infinitum  efficere,  ad  permanentia  catum 
eiufdem  virtutis  pertinet , non  ad  argumentum  in 
virtute  agendi.  Deniq;  quod  poftit  attingere  varia 
obiectain  infinitum  & inter  ea  aliquod  obiechim 
(impliciter  infinitum, indicat  quidem  capacitatem 
aliquo  modo  infinitam,  id  eft,  eminentem  & vni- 
uerfalem,  abfolute  tamen  no  poteft  illa  virtus  pro 
prie  dici  infinita , quia  femper  habet  terminum  in 
futnmo  adtu,  quem  poteft  efficere. 

Quod  vero  fpedac  ad  virentem  motiuam  , du- 
plicem infinitatem  poteft  habere  in  effedu . Prior 
eft  continuationis  & fucceflionis  perpetua, & hoc 
modoexiftimantaliqui  fenfiflr  Ariftotelem  oesui 
telligentias  efte  infinitas  quia  mouere  polfuntrem 
poreinfinito.Sed  htec  infinitas  in  effedu  non  indi 
cat  infinitam  virtutem  incaufa,  fed  folum  virtute 
infatigabilem  ac  perpetuo  durante, vt  fupra  oftem 
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A dimus,  cum  de  infinitate  Dei  ageremus, Ex  hac  er- 
go infinitate  effectus  no  poteft  colligi  infinita  vir- 
tus jntenfina,  nec  mfinita  effentia,  etiam  fecudum 
quid.  Nec  etiam  inde  colligi  poteft,  quod  ralis  vir 
tus  omnino  fit  feparata  a quantitate,  vt  dido  loco 
offendimus.  Alius  modis  infinitatis  in  hoc  effedu 
efte  poteft  quoad  velocitatem  motus;vt  ft  dicamus 
intelligentiarn  quamlibet  habere  virtutem  ad  mo- 
uendum  quodlibet  corpus  quacunque  velocitate 
maiori  &■  maiori  in  infinitum  ; talis. n.  virtus  fine 
dubio  effet  infinita  fecundum  quid.f.  in  genere  vir 
tutis  motiu®.  Et  hunc  fenfum  aliqui  Ariftoteli  at- 
tribuunt. Sed  nec  poteft  faris  colli ex  difcurfu 
eius  nec  fufficit  intetioni  eius.  Primum  patet, quia 
ipfe  folum  colligit  infinitatem  inteliigentiarum  ex 
B perpetuitate  motus , ex  hoc  aut  effedu  non  poteft 
colligi  quod  motor  habeat  virtute  ad  velocitatem 
motum  in  infinitu  efficiendu  , quia  poteft  efte  vir-> 
tus  limitata  ad  tantam  velocitatem  efficienda  fine 
vlla  defatigatione,  & illa  poffet  motum  tanta  velo 
citatis  infinito  tempore  continuare)&  non  augere 
feu  intendere  velocitatem  eius.  Secundum  vero  pa 
ter, quia  etiamfi  daremus  inrelligetiss  matrices  or- 
bium efte  illo  modo  infinitas, inde  perlocu  intrin- 
fecu  no  fequitur,efte  virtutes  extra  oem  magnitudi 
ne,vt  facile  patet  ex  fupra  didis  de  attributis  Dei, 

Sed  qua  rnquam  hac  no  fuerit  mens  Ariftotelis,  XXXI, 
poftet  aliquis  probabiliter  defendere  intdligerias 
habere  hanc  infinitatem  fecundu  quid.  Quia  ad  ea 
no  requiritur  infinita  effentia  , nec  qualitas  aliqua 
C formaliter  infinita,  fed  folum  virtus  fuperioris  or- 
dinisjqua;  prepterea  in  effedu  inferioris  ordinis 
non  habet  fupremum  aut  maximum  terminum. Et 
confirmati  hoc  poreft,nam  iuxta  probabilem  fen- 
tenuam  angelus  motus  difereto  poteft  in  momen- 
to feipfum  transferre  ab  alio  in  alium , imo  etiam 
in  di  flantem  locum  (vt  aliqui  volunt)  ergo  & mo- 
tu continuo  poterit  fe  ipfum  quacunq;  velocitate 
mouere  infinitum:  ergo  fimiliter  poterit  mouere 
eodem  modo  quodlibet  corpus.  Siergo  htec  fen- 
tentiavera  eft,poterunt  intel  lige  n rise  dici  infinita: 
fecundum  quid,  feu  in  mouendo,qu®  infinitas  po- 
teft dici  radicaliter  efte  in  effentia,  quatenus  illa 
virtus  in  effentia  ipfa  radicatur.  Quamquam  vero 
hic  modus  infinitatis  ex  fe  non  repugnet  natur® 

D creata;,  incertum  tneft  an  conueniat  angelis : quia 
nullus  eft  effedus  ex  quo  fufficienrer  colligi  poffir, 

& alioqui  cum  omnis  virtus  eorum  fit  abfolute  fi- 
nita,verifimile  eft  terminari  ad  maximum  in  qua- 
uis  latitudine  effedus  quem  poteft  efficere.  Itaque 
hxc  res  dubia  eft  de  qua  iteru  redibit  ferino  infra 
fed.6.  cum  de  virtute  sdiua  lnteHigentiarum  age 
mus.  Nunc  quod  ad  eflentiam,  Sc  fubftantiam  ea- 
rum attinet, coftat  eas  efte  omnino  finitas,  meliuf- 
que  ac  proptius  loquemur  , fi  neque  fecundum 
quid  infinitas  eas  appellauerimus. 

Sed  quid  ad  Ariftotelem?  Rndeo  vix  fatis  intel-  XXXII. 
ligi  poffequid  de  his  inteiligentijs  fenfent,  nam 
quoad  hanc  partS  eodem  modo  loquitur  & ratio- 
cinatur de  illis  ac  primo  motore,vt  aperte  D.Tho. 

£ fatetur,&’  ali j expofitores.Poteft  aut  dici, Ariftotc- 
lem  fuo  difcurfu  probaffe^juide  in  motoribus  cce- 
lorum  efte  virtutem  infinitam  : hanc  aut  non  efte 
formaliter  in  oibus,fed  in  aliquo  primo  & princi- 
pali motore, in  quo  cauteri  oes  aliquo  modo  nitun- 
tur vt  poffint  perpetuo  mouere , & ideo  neceffariu 
non  eft  vt  affirmet  Ariftot, omnes  intelligetias  mo, 
trices, qu®  immediate  moyent  coelum, efte  in  fs in- 
finitas, fed  mouere  aliquo  modo  virtute  infinita, 
ideft»niti  ad  mouendum  in  aliqua  infinita  virtute. 

Sed,  licet  hoc  verum  fir,£egre  tamen  aut  nullo  mo- 
do poteft  ad  Ariftotelem  applicari. Primo  quidem 
quia  illa  infinitas  no  poteft  colligi  ex  infinita  dura 
done  motus,  ex  qua  Ariftotel.  Argumentatur,  feti 
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ex  fabor  di  natione  proximi  motoris  ad  primufeu 
caufx  fecundxad  primam,  quxin  adtione  feu  mo 
tione  etiam  mometanea  interuenit.  Secundo  quia 
inde  non  p.otuiffet  concludi  ^omties  intelligentias 
motrices  orbium,  effe  incorporeas^quia  licet  effenc 
corporea, poiTent  niti  in  mouendo  virtuti  infinitx 
primi  motoris,  feu  ab  illa  pendere.  Quare  nihilin- 
uenio,quod  in  hac  parte  ad  explicantium  Ariftot.e 
kmmihi  fatisfaciat. 

De  {implicitate  aclualitate  fubffantu  angelica. 

Dico  quarto:  Intelligentixcreatx.licet  fint  fub 
ftantix  (impii  ces  fubftanrialiter  ac  Phy  (ice  i 
no  tamen  funt  omnino  (implices  Metaphyfice  vel 
accidentaliter,  ideoq,-  non  funt  p.uri  adfcus , fed  po- 
tentiales  aliquo  motio  . HxCconclufto  etiam  eft 
certa  & demon d rari  p.oteit  ratione  naturali.  Nam 
prior  pars defubftatiali  (implicitate  Phyiica  ex  di- 
dis  fatis  conftat, quia  in  hoc  tanrum  cafiftit,  quod 
nec  funt  capofux  ex  materia  & forma,  nec  ex  par- 
tibus integrantibus,  qux  nulla:  funt  (ine  quantita- 
te : verumqueautem  in  fu-perioribus  oftenfum  efb 
de  humfmodi  fubftantijs.Metaphyfica  auremcom 
poficio  jfubftantialis  multiplex  eft:  vna  ex  natura 
& (uppofito,,alia  ex;  effe  &:  effentia:  & hx  dux  qua- 
' lefcunqueiUs  (inr,  id  eft,  fiuemodales  ftue  rcales, 
ftue  rationisftn  omnibus  intelligentijs  cieatis  repe 
ruantur,  vt  conftat  ex  fupra  ditftis  dc  exiftentia  Sc 
fubxiftenuain  rebus  creatis, 

Smtne  intelligentia  ftib  genere,  ex  quo  & diffe- 
rentijs  conflent-. 

ALiacompofitioeftex  genere  & differentia. 

Et  hanc  aliqui  negant  conuenire  inteiiigen- 
ujs,  quod  fignificat  Commentator  1 1.  Xletaphyf. 
tex.z6.  & z.de  Coelo  texr.40.quem  fequuntur  Du- 
rand. in  i,dift.3.q.  i.&  Marfil.w  z.q,z.  Fundamen 
tum e(Te poteft,  primo  quiagenus  ftuimuramate- 
ria,& differentia  a forma:ergo  vbi  non  eft  materia 
ac  forma,  non  erit  genus  Sc  differentia  . Secundo, 
quia  quod  componitur  ex  genere  Sc  differentia  coi 
locatur  in  prxdicamentoifed  in telligentia?  no  col- 
locantur ir>  praedicamento.  Maxime  enim  in  praedi 
carnento  fu bft antiae:  in  illo  autem  efle  no  poffunt, 
quia  cum  fubftantijs  corruptibilibus  genere  non 
conueniunt.  Tum  quia  dicit  Ari ft.io.Metaph.cap. 
vlt.  corruptibile  & incorruptibiledifferregenere. 
Tum  etiam  quia  vnum  genus  dicit  vnam  naturam 
communem  : non  poteft  auremconcipi  vna  natu- 
ra communis  ,!quaenec  corporea  fit , nec  incorpo- 
rea, ergo  neque  vnum  genus  commune  inrelligen 
tijs  & exteris  fubftantijs. 

Verior  tn  fententia  eft, in  angelis  reperiri  copo- 
fitionem  ex  genere  Sc  differentia, qmm  tenent  fre- 
quentius Theologi  D.Thotn.  i.p.a.yo.  art.z.  &in 
opufc,deent.&elfent.c.6.6cin  z.dift.j.q.i.  vbiCa 
* preol.  Scotus,  Heru.&  alij  Ferrar.2.cont.  Gene.  c. 
S> j.Henr.quodlib. 7. q.  8.  A lex.  Alenft5.Meraph.tex. 
3 3. Sone.  1 2-Metaph.q.47.&  idem  tenet  Auicenna 
Ub.p.fuxMetaph.c.4.  Ratio  eft, quia  intelligencix 
Conftitui  poffuntin  pr^dicamento,nam  Deus  ideo 
excluditur, quia  eft  infinitus  , & rationes  omnium 
praedicamentorum  in  fe  eminenter  continet,  neq; 
habet  ''onuenientiam  vniuocarn  cum  entibuscrea 
tis,  fed  hae  oes  rationes  deficiunt  creatis  intelligen 
tijs:  funt.n. finitae  in  effentia  & virtute, Sr  nullo  mo 
do  continet  in  fola  fua  fubftantia  oes  oerfedtiones 
prxdicamentorum  omnium,neq,'  formaliter,neq; 
proprie  eminenter;  ideoq;  veris  ac  proprijs  accide 
tibus  affici  poffunr,vt  infra dicemns.Habent  dein- 
de vniuocarn  conuenienriam  cum  exteris  fubftan 
tijs  creatis,  tum  quia  conceptus  fubftantia  comn- 


dx,'  tum  et  quia  in  modo  fubfiftendi  feu  fubftandi 
accidentibus  propriam  conuenienriam  feu  fimili- 
tudinem  habent,  abfq;  dependentia  & habitudine 
vnius  ad  aliud : Collocantur  ergo  intelligen tiae- 
creata  in  eodem  ptxdicamentofubftantix,  in  quo 
funt  exterae  fubftantia;  creata;:  ficut  et  accidentia 
iliacum  fubftantiarumin  proprijs  prxdica mentis, 
accidentium  collocatur, vt  infra  videbimus. At  ve- 
ro quidquid  eft  in  prxdicamento,compofitum  eft 
ex  genere  & differerentia,quia  neceffe  eft  vt  fub  fu 
premo  genere  contineatur:  ergo  erit  tale  genus  in 
illa  re  contradlu  per  aliqua  differentiam. Item,acci 
dens,  licet  fit  forma  fimplex,  poteft  effe  copofitum 
ex  genere  Sc  differentia  propter  conuenicntia  ali- 
g quam  inadxquatam,vt  ita  dicam,  Sc  diflimilitudi- 
nem  qua  habere  pot  cum  alijs  accidentalibus  ’fbr- 
niis.-fed  hoc  rorum  reperirurin  intelligentijs,qua» 
uis  fint  formae  Phy  fi  ce  fimplices:  ergo  optime  pof- 
funt ex  genere  Sc  differenriacotnponi. 

Denique  hxc  compofitio  non  prarfupponit  ne- 
ceffario  conofitionem  ex  materia  & forma  , quia» 
vt  fupra  diximus  genus,  no  fumitur  4 materia  Phy 
fica  fed  dicirur  fumi  per  quanda  proportione  ad 
illam, ve!  fecundu  id  quod  in  re  tanqua  potentiale 
quid,  Sc  adhiabile  concipitur. Et  fanecu  illa  copo- 
fitio  ex  materia  Sc  forma  fit  rea!is,&  maxima  quae 
effe  pot  in  effentiali  compoficione , non  eftcur  ne- 
ceffario  prxfupponatur  ad  compofitionemex  ge- 
nere Sc  differentia, qux  mini  ma  eft,&  rationis  tan 
^ tum. Solet  aut  D. The.  fundarealiquo  modo  com- 
^ pofinone  ex  genere  & differenriain  compofitione 
ex  effe  & effentia  , quia  effentiacomparatur  ad  ef- 
fe, ficur  poteria  ad  adhim.  Verunramen  fi  id  intelli- 
gatur  de  effentia  & effe  realiter  diftindfis,  neceffa- 
riutn  fane  nen  eft, quia  ad  hanccompofitionemra 
tionis  , neque  illa  realis  compofitio  ex  necefli.rate 
prxfupponirur.Qnacunque.n.ratione  i ntel  ligatur 
effentia  finita,  inrelligirur  capax  alicuius  proprix 
differentixconftiaitiux  , Sc  alicuius  conuenientix 
vniuocx  & limitarxac  determinatxciicxrerisre- 
bus,&  hnc  facis  eft  ad  compofitionem  ex  genere  Sc 
differentia.  Atquehoc  modo  fundatur  hxc  compo 
litioin  limitationeeffentixfinitx,  vnde  quia  talis 
effentia  femper  eft  porentialis,  &non  neceffario, 
aur  ex  fe  habet  adtualem  exiftentiam  , ideo  in  bo- 
no fenfu  dici  etiam  poteft  hxc  compofitio  ex  ge- 
nere & differentia,  fupponere  compofitionem  ex 
effe  Sc  effentia,  quali  fcunque  illa  fit. 

Exponitur  dictum  Ariftotelis  , Corruptibile  & in- 
corruptibile differunt  genere. 

PRimum  itaque  fundamentum  alterius  fenten- 
iig  folutum  iam  eft.  Ad  fecundum  etiam  refpon 
fum  eft  negando  affumptum  : cftendimus  enim  in 
telligent>as  vere  collocari  in  prxdicamento  fubfta 
tix.Ad  primam  autem  probationem  in  contrariu  , 
comums  interpretatio  illius  didti  AriftoteIici,Cor- 
ruptibile  & incorruptibile  differunt  genere,  eft, debe- 
re inrelligi  non  de  genere  logico  , fed  phyfico.  Ita 
D.Tho.io.Mec.&opufc.42,c.6.  & 7.  Sc  Alenf.  10. 
Mer.tex.26. qui  diftinguitgenuslogicu,&  genusna 
turx,&  Scotus  ibidem  . Alij  refpondenr  Ariftorele 
non  effe  locutum  de  genere  p rxdicabili,  fed  de  gc 
nere  fubiedfco  , fic  .n.  aliquando  accipi  apud  Arifto 
telem  nomen  generis  conftat  ex  4.Met.tex.2.&  lib. 
y.tex.33.&ex  i.Pofter  tex.15).  Qiixrefponfio  non 
eftdiuerfa  k prxcedctiJnifi  in  verbis,naquod  prior 
refponfio  appellat  genus  Phylleum,  appellar  pofte 
rior  genus  fubiectum.vt  aperte  declarauic  Alefis  3. 
Met.text.33.Nam  genus  fubiedtum  non  eft  aliud  , 
quam  potentia  Phyfica  ad  vatias  mutationes  fufei 
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piendas:  hoc  autem  ipfum  eft  genus  Pnyficum.  A 
Vndein  fumma»  vtriufque  refponfionis  fenfus  eft. 
Corruptibile  8c  incorruptibile  fecundum  Ariftore- 
!em  differre  non  tantum  forma  , fed  etiam  materia 
vel  materiali  proprietate. 

Et  eft  quidem  refponfio  cofentanea  menti  Ari- 
ftotelis, quod :ta  declaro.  Polfet.n.aliquisexiftima 
re,  Ariftotelem  pro  eodem  ibi  capite  diffrrre  gene 
re  & differre  fpecie.-ita.n.ibi  colligit.Cotraria  funt 
fpecie  diuerfa  .*  corruptibile  & incorruptibile  fune 
contraria:ergo  neceffe  eft  e(fe  diuerfa  generc.Quas 
colledtio  ineptiflima  e(fe  videtur, & in  quatuor  ter 
minis,  nifi  pro  eodem  fumantur  differre  genere  Sc 
fpecie.  Videtur  ergo  nihil  aliud  Anftocdesinten- 
dere,qu£  quod  corruptibile  & incorruptibile  dif-  B 
ferant  effentialirenquod  veriffimum  effprsfertim 
in  fubftantijs.Videturq;  id  fufficere  intentioni  Ari 
ftotelis,qui  inde  deducit, Platonem  non  redte  po- 
fuiffe  ideas  retu  corruptibilium  fepararas  & incor 
ruptibiles,  quia  non  pot  indiuiduum  eile  corrupti 
bile,  Sc  fpecies  incotruptibilis,cu  fpecies  8c  indiui 
duum  non  differant  fpecie.  Huic  vero  interpreta- 
tioni obftat  vltima  verba  Ariftotelis  in  illo  capite, 
vbi  fic  concludit,  Qua  vero  genere  diuerfa  funt, plus 
diflant  y quam  qua  fpecie.  Vbi  aperte  declarat  illa 
duo  e(fe  diuerfa.  Quocirca  oes  interpretes  aduer- 
tunt,Ariftotele  in  illa  illatione  i nobis indubia  no 
inferre  corruptibile  & incorruptibile  differre  ge- 
nere ex  eo  folu  qd contraria  differar  fpecie , fed  ex  Q 
«oquodcorruptibile&incorruptibile  differunt  fe 
eundum  potentia  & imporentia/eu  fecundum  po 
tentiam  fubiedtam  vel  non  fubieclam  pnuationi. 

Vnde  fenfus  illius  rationis  eft, cum  contraria  fo 
leantdifferre  fpecie  , nihilominus  corruptibile  & 
incorruptibile,etiamfi  finr,contraria,  non  tantum 
fpecie, fed  etiam  genere  differreiquia  non  folu  dif- 
ferunt ex  parte  acftus,  fed  etiam  cx  parte  potetis : 
quod  eft  differre  in  genere  fubiedto.  Q^od  deinde 
declarat  At iftoreles,nam  cottana  quas  fola  fpecie, 
feu  forma  differunt, contingit  effein  eodem, vel  fi- 
inul  refpeclu  fpeciei , vt  homo  eft  albus  & niger, 
vel  fuccefliue  refpedtu  indiuidui : at  vero  corrupti 
bile  & incorruptibile  ita  funt  contraria  , vr  neque  [) 
fimul  eidem  fpeciei, neque  fuccefliue  eidem  indiui 
duo  feu  fubiedfco  conuenire  poflint;  nam  hsc  prae- 
dicata non  funt  ex  eis  quae  accidentaliter  feu  con- 
tingenter,fed  ex  eis  quae  fubftantialiter  & necefla- 
rioconueniunr.  Atque  ua  fit  vt  coi  rupti  bile  & in- 
corruptibile non  tantum  forma, fed  abfolutein  to 
ta  fubftantia,atque  adeo  in  materia  differat, qd  eft 
efTePhyfico  genere  diuerfa.  Loquitur  ergo  Arift. 
de  genere  Phyfico, non  de  pisdicabili  feu  Logico. 

Ad  alteram  probationem  illius  fententis  refp fi- 
dent aliqui,  non  effe  inconueniens  dari  vnum  ge- 
nus logicum  commune  fubftatijs  materialibus  & 
immaterialibus,  quamuis  non  detur vna  natuta 
communis.  Et  hoc  modo  interpretantur  fententia 
afferentem  dari  vnum  genus  Logicum, non  Phy  fi-  E 
cum.  ita  habetur  nomine  D.T ho.in  opufc.42.  c 6. 

& 7.  Quod  non  exi ff imo  effe  illius. Nec  fatis  in tei- 
lig°  quo  fcnfu  pellit  effe  veruin,dari  commune  ge 
nus  Logicum  abfq;  conuenientia  reali  in  vna  na- 
tura, proutin  illiscapitulis  dicitui.Namois  1 .ren 
tio  generis, & abftradbo  vniuoca  ncftri  conceptus 
fundatur  in  reali  conuenienna  fpecierum  fab  ge- 
nere contentarum, & i -i eo  vnitas  vniuerfalis  , qua: 
cficipnurin  genere , fupponir  vnitatem  formalem 
ipfius  naturs  generies.  Item  fi  fubftatia  eft  genus.* 
ergo  conceptus  fubftautls  vnmocns  eft : ergo  per 
illum  non  reprsfentatur  immediate  fubftatia  cor- 
porea vt  fic, nec  fpirituaits  vr  talis  eft:  alias  neque 
eflet  vniuocus,oeq;  communis  iilis.-ergo  reprsfen 
ratur  ratio  fubfhntis  vt  fic,  Sc  vt  sque  participa- 
bilis  aliferioribus.  Sedmhil  eft  ilia  ratio  com- 


munis fubilantisnifi  natura  quredam  realis  habes 
ex  fe  formalem  vniratem  ,&  ex  inteiletftu  prsci- 
fionem  Sc  vniueifalitatem  : ergo  sque  datur  in 
hoegenere  vna  natura  communis  ficutin  alijsifo- 
Jumq  le  interuenir  differentia  maioris  vel  minoris 
vniucrfahtatis.  Pollet  autemilla  fententia  ifi  bo- 
no fenfu  exponi  de  natura  reali  non  integra  , fed 
partiali, & potentiali  & Phyfice  vna:  ficenim  om- 
nia generabilia  dicuntur  conuenire in  genere  non 
tantum  Logico,  fed  etiam  in  eadem  Phyfica  naru- 
ra,  falrem  ratione  materis  , qusgentis  Phyficum  > 
feu  genus  (ubiefitum appellatur.  Atquehoc  mo- 
do verum  eft  non  oportere,  vt,  qus  in  vno  genere 
Logico,  feu  Metaphyfico  conueniunr,conueniant 
in  vna  natura, cum  poftinr  efte  Pbyfice  diuerfa  ge- 
nere. Vereor  tamen  non  fuifle  hunc  fenfum  au- 
thoris  illius  opufculi : eft  ram:n  fine  dubio  alio, 
rurn  authorum,yt  patet  ex  D.Thom.&  Alcnfi  alijs  D.Tho. 
loc.  cit.  & Sone.  1 2.  Metaph.  qusft.47.  Heru. in  2.  Alenfis. 
dift^.qusft.}  & alijs  Scholafticis  ibi,  & Henrico  Soncin. 
quodlib.7.  qusft.S.  Herusuj. 

^ Neq;  eft  inconueniens, per  abftradionem  men-  XLL 
tis  dari  naturam  fubftantis,  qus  nec  corporea  fit 
ncc  incorporea, nec  corruptibilis, nec  incorruptifai 
lis ; quia  licet  in  re  nunquam  pcflir  feparari  natu- 
ra per  fe  exiftens  ab  vtraq;  differentia, poreft  tatne 
feparari  i fingulis,&  cum  lingulis  c6iuhgi,&  ideo 
poteff  mente  ab  vtraq;  prsfcindbaurconfuse  con- 
cipi vt  potentia  vtramqu^  includens,  Sc  abtu  neu- 
tram. Atqj  idem  eft  de  his  duabus  differentijs.f.ef- 
fe  fubftanuam  'fimplicem,  vel  compofitam  ex  ma- 
teria & forma:  neutram. n.ex  his  differentijs  eft  de 
ratione  fubftantis  vt  fic,  & ab  vtraq;  poteft  men- 
te abftrahi,  quia  licet  videatur  inuoluereimmedia 
tam  concradi&ior  c , ramen  vt  dicunt  vel  innuunt 
perfedtionem  pofitiuam,poflunt  conuenire  in  ali- 
qua perfeblionel,  qus  ab  illis  oppoficis  modis  ab- 
Itrahir,  qus  eft  effe  per  fe.  Vndefubftantia  corpo- 
rea quatenus  prscise  fubftantia  eft,  licet  in  re  non 
componatur  nifi  ex  materia  & forma,  tamen  neq; 
hoc  habet  ex  ratione  fubftantis  vr  fic,  neque  fub 
ea  ratione  proprie  componitur  ex  materia  Sc  for- 
ma vt  tales  funt  ,fed  vt  funt  atftus  & potentia  fub- 
ftantialis.vtin  feq.  difp.tuftando  deipfa  fubftau 
tia  materiali  proprius  explicabimus. 

An  intelligentia  differant  effentialiter , & in  quo  ge- 
nere conuemant . 

X his  ergo  fatis  probata  relinquitur  fecunda  XLII. 
pars  conclufionis  de  compofitione  Metaphy» 
fica  intelligentiarum . Qiyseri  vero  in  hoc  vltcrius 
pot  quanta  fit  hsc  compofitio,an.f.  fir  ex  vno  tan- 
tum genere  & differetis, an  ex  pluribus. Quod  du- 
bium inprimis  pendet  ex  alio, nempe  an  mrelligen 
tis  creats  differant  inter  feeftentiali  differentia  an 
tanru  numerica  . Hoc  autem  vltimum  dubium  at- 
tingens Au g. in  Ench.c.yS.&  lib-con.Pnfcillian.ad  Au^uft. 
Orof.c.i  1.  plane  faterurfe  illius  refolutione  nefei  0 
te,  Sc  eodem  modoloquiturBern.lib.  ;-.deCcnfid,  Bernard. 
ad  Eugen.  & Damafcenus  etiam  lib.  2.  de  fide  c. 3.  Damafc" 
Qui  tamen  in  iib.deplacic.prims  inftit.cap.  i.& 7. 
inclinat  in  fniam  affirmantem  inter  angelos  effe 
perfonalem,non  effentialem  differentiam.  Quod 
etiam  docuit  Atha.q.3.&4  ad  Antioch.  Ex  quoru 
patrum  teftimomjs  conftat,  ex  principijs  reuelads 
cerrum  non  effe, interuenire  in  angelis  fpecificam 
differentiam.  Quod  fi  ex  reuelatis  non  oftenditur,  0Pinio 
certe  naturali  rone  demonftraa  non  por,  nifi  quis  neoans*. 
fortafle  exiftimet  effe  impoifibile  dari  in  intelli- 
gencijs  indiuiduorum  multipl.cationem  fub  eade 
fpecie : quod  verum  non  eft, nec  fottaffe  probabi- 
le, vt  fupra  tadum  eft  inter  difputandum  d-e-prin 
cipio  indiuiduationis.  Vnde  non  defuerunt  Schn- 
laftici,  quibus  hsc  fententia  de  vmtate  fpecifica 
Tom.2.  B b omnium 
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ornaram  intelligentiarum  placuerit,  vt  Alber.  ia  A 
fuui.2.par,tradEi.q.8.Bunauen,in  t.dift.j.p,  i.art, 
i.q?  i.  Ex  q j a plane  fequitsr  in  lingulis  angelis  fo- 
lu.ni  effe  conipofitione  ex  vno  genere,  & vna  diffe 
renria  cffeotiali,adiuridta  in  fingulis  indiuiduali. 

Ar  vero  cppofira  fententia  eft  fimpheirer  pro- 
babilior, nimirum,  elfe  inter  angelos  differentiam 
ficcifica m & effentialem,  quarn  comuniter  docet 
Theologi  in  z.d. S.Sc  D.Tho,  i.p.q.yo.arr.4.  & fu- 
tnitur.  ex  Dionyf.coto  lib.de  cceleft.Hierarch.prae- 
fertim  c.h.cfi  ilidor.lib.  i.de  fumtTi.bon.cap.2 1.  8$ 
jib,7.Efymolog»  cap.y.  Philofophi  et  magis  incli- 
nant in  nane  fententiam.  Ariftotelcs  enim  in  12. 
Mctaph.  vt  minimum  ponit  eam  coordinationem 
i n intclligentijs,  qua*  eff  inter  coelos,  quam  proba- 
bilius eft  effe  fpecificam  & eflencialem  . Ratio  aut  g 
naturalis  afferri  potelf , quia  non  repugnat  dari  in 
intelligennjs  huuifmodi  effentialem  diuerfitatem. 
Nam  licet  oes  cbnueniant  in  gradu  intellectuali, 
cum  tamen  illum  no  habeant  in  fumma  perfecEo- 
ne,poffuntillum  participare  fecundum  varios  & 
diuetfos  modos  eflennales,ficutoia  bruta  partici- 
pant gradum  fentiendj,  & intra  illum  habet  diuer 
fitarem  effentialem.  Nec  poteft  fingi  vlla  ratio,ob 
quam  ifta  multiplicatio  fpecierum  intra  gradu  ip- 
tcllebfualem  repugnet: prsefertim  cum  in  intdligc 
tijs-pojflint  facile  intelhgi  varij  operandi  feuintcl- 
jigendi  modi,  qui  effentialem diuerfitatem  requi- 
raut,vt  latius  Theologi  tradbant.  Deniq,-  fupra  di- 
xirausad  omnipoteuam  Dei  pertinere,  vitra  qua- 
libet fpeciem  fnbffantjs  ppffe  producere  aha  per-  q 
fedfi  orem  : certum  eff  autlubftantiam  intelleciua 
lem  effe  perfectiorem  quacunq;  materiali:  fi  ergo 
m illo  gradir  tantum  poffet  dari  vna  fpecies  viti- 
ma,illa  tffet  fuprema  clum,  quas  Deus  poffec  pro- 
ducere, quod  repugnat  omnipotentia:  Dei.  Potuit 
ergo  Deus  in  illo  inteilect uali  gradu  plures  fpecies; 
cfTentialiter  diuerfas  creare . Ergo  longe  venfimi-. 
lius,&  perfedtioni  vniuerfi  magis  cofentaneum  eft 
effe  in  eo  gradu  plures  intelligentiarum  fpecies  ef- 
fenti  aliter  diuerfa?;  nam  htnc  varietas  maxime  fpe 
dbtad  perfedtionem  &c  decorem  vuiuerfi.  Multi- 
plicatio.n.indiuiduorum  , folet  effe  quafi  per  acci- 
dens: fpecieru  autem  varietas  multe  magis  eft  per 
fe,  propter  earum  perfedf  icnem.  Et  hac  ratione  in 
rebus  corporalibus,  quo  eft  gtadus  perfedtior,  eo  q 
plures  rerum  fpecies;  in  illo  multiplicantur:p!ures 
.n.funt  fpecies  vegetabilium, qua inanimatoru  cor 
potum, & plureS  differencie  ac  fpecies  animalium, 
quam  p lantarum:funt.n, animalia  terreffria, aqua- 
tilia & volatilia, & in  vuoquoque  horum  ordinum 
furit  innumera:  fpecies.Gradus  aut  rationalis, quia 
ita  eft  fu  perior  cteter  is.  vt  attingat  infimum  fupre- 
mi,  non  fuit  multiplicatus;,  nec fortaffe  multipli- 
cari potuit  intra  latitudinem  fpecieru  materiahu, 

8:  ideo  intellectualis  gradus  in  fita  puritate  exiftes 
debuit  per  innumeras  fpecies  multiplicari  feu  di- 
uidi.  Quem  difeurfum  attigit , & optime  declara- 
uit  D.Tho. q.defpiritualibuscreatur.ar.S.&  ic. 

Hoc  ergo  tanquam  veriori  fuppofito,neceffario 
concludituiqvt  minimum  effe  in  angelis  vnum  ge-  p 
nus  fubalternum  inter  fupremu  & fpecies  infimas 
atq;  adeo  fingulas  fpecies  intelligentiarum  confta 
re  falcem  duplici  genere,&duplici  differentia, feu 
(quod  idem  eft)  conftare  igeruere  fupremo,  &vna 
differentia  fubalterna, &alia  infima . Patet,  quia 
fubffantia  eft  fupremutn  genus  eomune  oibusin- 
telligentijs. Deinde  oes conueniunt  in  ratione  fpi- 
rirus,quod  eft  proximum  genus  corporicondiftiu 
Ctum.Vel  ( quod  idem  fere  eft)  conueniunt  omnes 
in  ratione  fubftntite  intellectualis  : neque  enim 
fingi  poteft  ra  tob  quam  hsec  differ  entia  abftra- 
hibilis  non  fit  aiomnibus  i nteliigentijs  , qute  vni- 
UOCa  fit  effentialis  omnibus  illis.  Eftafit  illa  diffe© 


rentia  fubalterna  & vlterius  determinabilis  per  va 
rios  modos  & differentias  participadi  intelledfua- 
km  gradum  . An  vero  illud  genus  proximum  fic 
cibus  intelligennjs  vej  daripcfiint  alia  interme- 
dia genera,incertu  eft.Ec  D.Th. quidem  opufc.42- 
(fi  tamen  eft  eius)  c. 5. ferit: c elfe  genus  proximum, 

N oes  intelligencias  ita  differre  fpecie,  vt  folum  in 
vnico  genere  proximo  omnes  conuenianf.idemq; 
fentit  Albert,  in  fumm.de  quatuor  coaequ^uis  i.p. 
q.5.art.22.&  inclinat  Durand.in  z.dift.j.q.  i.Con. 
trariura  vero  tenet  Vvalncus  lib.4*  fiue  fumm£e,&: 
fignificat  Henric.  quodlib.y.q.S.  Et  fumi  poteft  ex 
Alenf. i,p.q.2o.membr,d.  art.2.  Sed  vtrumq;  incec 
tum  eft,necexiftimo  ratione  naturali  poffe  alteru- 
trum fufficienter  probari.  Quid  vero  iit  confenta- 
taneum  principijs  Theologicis,  fuppofita  diftin- 
Cfione  hietatehiatum  8c  ordinum,  quam  fandi  Pa 
tres  tradunt, 4 Theologis  difputandum  eft.  Rur- 
fus,an  in  fingulis  fpeciebqs  intelligentiarum  den- 
tur vel  dari  poflint  plura  indiuidua , & confequen 
ter  fit  etiam  in  intelhgentijscoropofiti.o  Aletaphy  Difput.f. 
fica  ex  gradu  fpecifico  , & differentia  indiuiduali , 
fatis  difputatum  eft  fupra  dum  de  principio  tndiui 
duationis  ageremus, & ex  principijs  ibi  politis  con 
ftat,  hanc  etiam  M e t a p hy  iic^iQ  ftp  ih  po.fi  ti  c n em  i n 
jntelligentijs  reperiri.  . . . 

Ex  his  ergo  fatis  probata  eft  affectio  quantii  ad  XLV; 
fubftantialem  compofitionem.Quodivefo  fpecfat 
ad  accidentalem, coftabit  latiusexijs  qus dicemus 
deintelIe6tu,voluntate,& limitatione  inteliigen- 
tiarum, quoad  defedtum  immenfitatis  : hxc.n.tria 
accidentiu  genera  maxime  poffunt  in  illis  fubftan 
tijs  reperiri. Atq;  ita  fit  (quod  in  vltima  parte  affer  Intellige 
tioniscocludebamus)  in  his  intelligentijs  plurimu  «screat^ 
effe  potentialicatisfideoqj  non  eft  purus  adius.  Eft  130  s,ut  Pu 
.n.  in  primis  in  eis  potenualitas  obiecfiua  feu  ex-  ria('tuS- 
trinfeca,  quatenus  cx  fe  non  habent  abtu  effe,  fed 
folum  non  repugnantiam  vt  fint:  & ideo  folii  funt 
poffibiles  effe  per  potentia  extrinfecam,  & per  ean 
dem  poffunt  nem  efte.  Et  haec  eft  maxima  potetia- 
l.itas,ad  quam  confequitur  vt  fint  compoficte  fecun 
dum  rationem  ex  effentia  & elfe , vtin  fuperiori- 
bus  declaratum  eft.  Et  hinc  etiam  fequitur  quod 
finteompofiraeex  genere  8c  differentia,  in  quo  in. 
eluditur  quaedam  ( vt  ita  dicam)  potentialitas  Me- 
taphyfica,  quatenus  genus  ad  differentiam  vt  pote 
ti  a ad  a dium  comparatur. F urfus  eft  in  intelligen- 
tijs potentialitas  reahs  palliua  feu  receptiua  acci- 
dentium,nam  vbicunq,-  eft  verum  accidens,  opor- 
tet elfe  potentiam  adilludmon  funt  ergo  intellige  Quales 
tiae creata?  puri  adtus . Qj-iid  vero  in  hac  re  fenfe-i  putannt 
rint  Philofophi, non  poteft  vna  qu^ftione  ctadlari,  Philofo— 
quia  plures  includir.Nam  lnprimishoc  pendet  ex  phiintel- 
illaan  putarint  hasintelligentias  effe  creatas,  vel  Egentias- 
carere  potius  principio  efficiente,nam  fi  hocpofte 
nus  exiftimarunt,necefte  eft  vt  crediderint  eas  ef- 
fe puros  adtus,  falcem  quoad  neceflitatem  effendi, 
qu£E  excludit  omnem  potentialitatem  obiedtiuam, 
feu  omnem  potentiam  effendi  & non  effendi,  etia 
per  potentiam  extrinfecam. Et  qui  ita  fenferunt,re 
vera  non  funt  locuti  de  intelligentijs  creatis  , fed 
de  increatis,qui  in  eo  errarunt  quod  plures  effe  exi 
ftirnarant,contraquos  fupra  difputatum  eft,&ita 
ibidem  eft  impugnata  htec  fententia  quoad  hanc 
partem :&  oftenfum,  Ariftotelem  &grauioresPhi 
lofophosinea  opinione  non  fuifle : pendet  etiam 
illa  qaaTho  ex  mutabilitate  vel  immutabilitatem 
te!ligentiarum,&ex  modo  intelligendi  vel  aman-- 
di  illarum,  de  quibus  ia  feq.  dicemus. 

Jntelligentias  creatas  noneffeimmenfas. 

Dico  quinto:  Omnes  intelligetite  creata?  ca?et  XLVI. 
immenfitate:  quapropter  loco  definit©?  fayr, 

& con- 
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& coiequenter  etiam  fecundam  locum  mutabiles . A 
1 nor  pars  eft  non  folum  fecundum  fidem  certa, fed 
Carpitur  etiam  ratione  naturali  emdens  , In  quo  male  audit 
Durand.  Dur.i.dift.jy.i.par.dift.quatft.i.eoquod  fignifica- 
uent , quamlibet  mtelligentiam  creatam effe  vbi- 
que, licet  diuerfo  modo  id  tribuat  Deo  , & angelis. 
Heruxus  in  qua fententia fuit  etiam  Hcruarus  ibidem q.  1. 
artic.  x.  Nihilominus  conclufio  , vt  dixi,  eft  certa  > 
nam,proprie,& fimpliciter  loquendo, effe immen - 
fum , proprium  eft  Dei  , ficut  efle  nimirum  .•  nam 
h^c  duo  confequuntur,(i  cum  proportione  fuman 
tur . Oftenfum  eft  autem  otnnem  intelligennam 
creatam  , efte  finitam  fimpliciter : ergo  non  poteft 
efte  immen  fa  fimpliciter.  Hinc  ergo neceftariofe- 
quitur  , vt  quariibet  intelligentia  creata  limitatum 
terminum  habeat  in  eo  fpatio  cui  poteft  efte  prx- 
fens,  & hoc  eft  efte  definibi le  loco  feu  fpatio,  Qng  B 
Explica-  2mnia  conftant  ex:d:6tis  fupra  deimmenfitate  Dei. 
tur  Etiuxta  hoc  intelligendum  eft  quod  Damafcenus 
Damafc.  ait  hb.z.de  fidecap.  5.  cum  angelos circumfcriptos 
vocat,  nam  perinde  tu  i c ac  dicere,  cftc  loco  defini- 
tos, quod  declarans  fubdir  • Alee  enim  in  terra  ver-* 
fantur  cum  in  coelo  Junt : neque  cum  a Deo  ad  terram 
mittuntur , in  coelo  remanent , 

Et  autem  aduertendum, dupliciter  intelligi  pofte 
angelum  efte  limitatu  ad  certu  iocu  feu  fpanum.Pri 
itio  formaliter  feu  in  comunijfecundc  etiam  mate* 
rialiterfieu  in  particulari.lntelligentia.n, aliqua  poc 
natura  fu  a ita  efte  limitata,  vt  adefte  poftit  fpatio  hu 
ius  aulas  v.g.  & non  maiorirnon  tamen  determina- 
tur natura  fua  vt  fit  prasfens  taro  fpatio  in  aere  vel  * 
in  c celo, aut  alio  Corpore,  fed  vbi  vel  quado  volue-  C 
ric,  & hanc  limitatatione  voCo  formalem,  & in  co- 
uauni.Effet  autem  etia  materia!is,&  in  particulari , 
fi  natufa  fua  determinaretur  vitilia  prasfcntiafem- 
per  haberetin  tali  corpore  vel  fpatio, vt  fi  quiscre- 
deret  inteiligentiatn  molientem  orbe  lunte  natura 
fua  determinati  vt  fic  quafi  affixa, & intime  pr^fens 
illi  orbi, vel  a!  icui  patri  eius.Cum  ergo  dicuntur  in 
telligentiae  effedifin  irae  natura  fua  ad  limitatum  lo 
curmpriorij&r  non  pofteriori  modo  intelligendum 
eft.Qma  rntel ligentiq  cum  fint  fomi£  abftiracftar, nui 
lo  modo  funt  alligatx  corporibus  natura  fua:  ergo 
natura  fca  no  determinat  fibi  vllii  certu  corpus  cui 
fibi^di  nece^ario  Enr  ptatfentes  : ergo  nec  etiam  detetmu 
cet  intel-  nant  *n  Particulati  aliquod  fpatium  cui  necefta^ 
libentia,  no  exhibere  debeant  prxfenria  fuam.  Et  confirma-  D 
turmam  corpus  licet  non  poffit  efte  fimul  prtEfens 
nifi  loco  finito, & fibi  squali,  tamen  abfolute  non 
determinatur  vt  femper  fit  in  eode  numero  loco.-er 
go  maiori  ratione  angelus,  qui  liberior  eft  pfebtior 
non  eft  coardtandus  ad  vnum  numero  definitu  lo- 
cu.Itno,quauis  corpora  poftulent  fibi  certa  loca  na 
ruralia, res  fpirituales  ex  fola  naturali  propenfione 
nullum  certu  loeu  fibi  determinant:  licet exqnada 
cogruitate,  & decetia  expediat  eas  efte  in  fuperiori, 

& nobiliori  locofti  natura?  dis  uras  fpetftetur,&  ni 
hil  aliud  obfter.Ratipautem  eft, quia  res  fpirituales 
neque  indigent  loco  naturi  li  vt  in  eo  coferuentur, 
neq;  etiam  habent  fitum  aut  coordinationem  in  lo 
co,vt  ea  ratione  Certum  ordinem appefaotrid.n.eft  S 
proprium  corporum  . Sunt  ergo  inteiligentia?  loco 
dennibiles,  ita  tamen  vt  nulla  naturali  neceffitace 
coganturadefte  femper  eidetn  corpori  feu  fpatio. 
XLVIII  Atque  hinc  fit,  vt  fint  etiam  ioco  mutabiles,  du- 
AnL,eIi  P^ci  enim  de  caufa  poteft  aliqua  res  efte  i mm  ut  abi 
funtloco  D loco.Primt», propter  immenfitatem,  quia  cu  res 
mobiles . immefa  omnia  occupet,  8c  vbi  que  ad  fit, non  haoec 
quo  moneatur,  & ha?c  radix  in  mutabilitatis  foli 
Deoconuenir,  vt  oftenfum  eft. Secundo  fi  ita  fit  af- 
fixa alicui  loco  , vtnecilium  defecere, neque  alteri 
adefte  pofIit>&  hoc  etiam  non  conuenit  intelligen- 
tijs  creatis  vt  oftenfum  eft  . Ergo  nullo  medo  fune 
iram  utabiks  loco. Et  cofirmaturmam  fuppofica  Ii* 


Qua  loci 
determi- 
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miratione  , & carentia  immen  ficatis  , ad  perfedtio- 
nem  fubftarttias  fpe&at  pofte  fe  monere, vt  in  viuen 
tibus  perferioribus  conftat , fed  omnes  inteiligen- 
tia? creatas  habent  priorem  imperfecftionem:ergo(il 
ia  fuppofica)ad  earum  perfedtionem  fpectat  vt  pof- 
fint  fe  mouere,&  diuerfis  locis  applicare.  Denique 
huic  veritati  concordat  Scriptura  facta, quae  tribuit 
angelis  motum, vt  latius  tracta  ntTheolpgi  1.  p.  q. 
yz.&  5 3 . & 1 n i.d  37.Q_1.od  vero  Aug.  S.Genef.  ad  Auguft. 
lueram  cap.zo.air, Deum  mouere creaturam  corpo  exponi— 
ralem  per  repus,&  Iocu, creatura autfpiritualem  ta  tur* 
tum  pertempus,  & non  per  locum,  intelligendum 
eft  de  motu  Phyiico  qui  habet  extenfionem,&  diui 
lionem  ex  parte  mobilis.Sed  de  loco  angeli, & con- 
fequenrer  de  motu  eius  fortafte dicemus  plurainfe 
rius  pertradlado  pr^dicamecum  Vbi,  in  Difput.  5 1. 

Contrarium  huius  affectionis  docuifte  Ariftote- 
lem,&  alios  Phiiofophos,  faite  quoad  immutabili- 
tatem  intelligerttiarum  , tenent  Soncinas  1 1.  Met. 
q.CIauell.q^.&ralij.Et  fane  Ariftoteles  id  fignifica 
re  videtur  1 z.  Met.  rex.  43.  vbi  concludit,  tot  efte 
fubftantias  natura  fua  ferhpiternas,  & immobiles  , 
quod  funt  orbes  c^leftes  mobdes.Et  poteft  hoc  con 
firmari  falcem  de  i ntelligenti js 'monentibus  orbes 
coeieftes,nam  fi  i 1 Ise  effent  loco  mobiles, etiam  pof- 
fenr  a fuis  orbibus  difcedere  : id  a jt  repugnat:alio 
qui  etiam  poftent  a motione  creloruni  ce(Tare,cum 
non  poftit  illos  monere  fi  ab  eis  loco  diftent;  ergo 
probabile  eft  , falcem  de  illis  i nt  e 1 li  genti  js  fenfifte 
Philofophurn,efse  natura  fua  quafi  affixas ceelis,& 
infeparabiles  ab  iliis,  non  propter  vnionern  feu  in- 
formationem fubftanrialem/ed  propter  accidenta- 
lem naturalis  mororisad  mobile.  Et  ideo  Ariftoce- 
les  videtur  pofnifte  illas  immobiles  localiter, ta  per 
fe , ne  a fuis  mobilibus  feparentur,  & a monendo 
ceftarent,aut  motiun  difformem,  & varium  effice- 
rentiquam  etiam  per  accidens  proprie,  & fecundu 
fe,quia  non  funt  forma; illorum  corporum, vr  fumi 
tur  ex  S.Phy.tex.  52.De  alijs  vero  fubftantijs  fepara 
tis qua:  non  mouent  coelos,  vbicunq;  Ariftotel. ali- 
quam mentiouem  facit,  fatis  fignificat  eas  effe  mu- 
tab;les,N  inter  nos  verfari,vtex  locis  fuperioribus 
fedionibus addudis ccnftare  pc.teft. 

Nos  autem  dicimus  etiam  intelligentias  motri- 
ces  orbium, quamuis  Phyfico,&  corporali  motu  di- 
ci peffint  immobiles, quia  r>o funtcapaces  illius  mo 
tus, qui  exrenfione  habet  ex  parte  mobilis, per  com 
parationem  partis  mc  bilis  ab  partem  fpatijsinihilo 
minus rn fecundum  fuum  proprium, & fpi ritualem 
picefentjx  modum  r.o  efte  penitus  immobilesineq; 
efte  ex  natura  fua  affixas  fuis  orbibus  , fed  fpecia- 
li  ordinatione  primae  caufa» illis  femper  aftildere  > 
quantum  neceffarium  eft  ad  continuandum  vnifor 
inem  motum. Erideo  in  fenfufvt  aiuntjcompofito 
nunquam  poftunt  de  (ere  re  locum  fibi  neceftarium 
ad  iilamad;ionem,quia  Dei  voluntati  refiftere  non 
pcfsunt.Pra;fertim,quia  illasintelligeda?  funt  ex  nu 
mero  angelorum  beatorum,  qui  iufsa  Dei  praeteri- 
re no  pofsunt. Quanta  vero  fit  illa  affiftetia,&:an  fit 
femperintraidem  fpatium,vel  poftit  variari  faltem 
fecundum  diuerfos  fitus  partiales  eiufdem  orbis, ni 
hil  ad  prefenrem  qneftiopp  refert, fed  in  materia  de 
Coelo  difputandnm  eft,  & nonnihil  fupra  tetigi- 
mus, ttatftando  de  propinquitate  necefsaria  inter 
caufam  efficientem, & fuum  effectum, Difput.8. 


L. 


Intelligentias  non  effe  ater  nas . 

Dtco  fex  to:  Intel  liget  ix  creatae  no  funt  necefse 
pofsunt  vere  ac  proprie  reterns  , temetfi  in- 
corruptibiles fint,  & ea  ratione  entia  necefsaria,  & 
ab  intrinfeco  immutabilia  quo  ad  efse  exiftenti^  di 
ci  poffint.  Non  difputamus  modo  an  intelligentia 
fuerint  ab  sterno  creat£,vel  creari  potuerint:  certa 
Tom.j,  Bb  2,  enim 


LI. 


LI 1. 


D-Tho. 


Arift. 

Eoigub. 

Dtonyf, 

Sophr. 

Nazian. 

A uguli. 

Gregor. 

Damafc. 


15 )z  Difpuc.  XXX V.Dc immateriali fubftantia creata. 

enim  fide  credimus  no  ia:  fe  creatas  ab  xrerno,  6c  A Teod. i n lib.diu.decrer.cap.de  angelis. Euf.  lib.  3 « 
juxta  rationem  naturalem  noc  etiam  exiftimamus  de  prxp.cap.3. 


ede  magis  confentaneum  naturis  earum,quamuis 
abfoiuce  non  impliciter  conccadidtione  eas  creari 
ex  xternitate:  fed  de  noc  alias  , nihil  .n.  fpedtac  ad 
naturam  inceiligentiarum  declarandamjneque  ali 
quid  ipeciale  habcrmtelligentijs , magis  quam  in 
alijs  rebus  permanetibu$,de  quibus  proprie  difpu- 
raturin  8.Phyfic.&:  fupra  nonnihil  tetigimus  Difp. 
zo.  Senfus  ergo  aftercionis  eft  , inreiligentias  non 
ede  proprie  xternas,hoc  eft  durationem  earum  no 
eftexternitatcm,  quod  verum  eftetetiamfi  ex  aeter- 
nitate creatx  eftenc . Eft  enim  xcernitas  duratio  ab 
intrinfeco  neceftaria>&  prorfus  immutabilis  ta  in- 
irinfecus  , quam  excrinfecus:  at  vero  mtelligentix 
creatae  no  funt  capaces  huiufmodi  durationis,quia 
licet  fine  aliquo  modo  fubftantialiter  immntabiies 
non  tamen  ora  fino.  Maior  conftat  ex  diditis  fupra 
dexternirate  Dei,&  ex  cSmuni  conceptuxterni- 
tatis,&  propriafignificationeillius  vocit : nalicet 
inrerdutn  vulgari  modo  attribui  foleat  cuicunque 
rei, quas  vel  non  eft  habitura  finem,  vel  fupponitur 
non  habuide  durationi initium, came  proprie  figni 
ficar  perfedtiftimam  durationem  habentem  prxdi 
dtas  condiciones : in  qua  fignificatione  a nobis  fu- 
micur,&  latius  tradtabitur  infra  Difput.  jc. 

lntelligentias  ejfe  incorruptibiles. 

YT  minor  propofitio  demonftretur,decIarada 
prius  eft  poftrema  pars  adertionis.Nam  quod 
inceligentix  incorruptibiles  finr  natura  fua,certum 
eft  naturali  ratione,  magifque  confentaneum  eft 
principijs  fidei, vt  redte  docuit  D.Th.  i.p.q.jo.a.  j. 
&c  cum  eo  exteri  Theologi. Et  ex  principijs  Arifto- 
teli  probatur  primo,quia  fi  coel i funt  incorruptibi- 
les,multo  magis  intelligentix,qux  illos  mouet.na 
motor  ede  debet  proportionatus  mobili. Secundo, 
quia  nihil  eft  corruptibile, nifi  quod  habet  materia, 
vel  quod  a materia  penderrintelligendx  autem  oi- 
no  funt  abftratlx,&  independentes  a materia.Ter 
tio,quiaanirna  rationalis  eft  natura  fua  incorrupti 
bilis:  ergo  multo  magis  iteliigetix. Antecedens  fup 
pono  vt  certum, non  folum  ex  fide,  fed  etiam  ex  ra 
tione  naturalu&^vt  probabilius  creditur)ex  dotftri 
na  Ariftotelis  . Confequentia  vero  probatur,  quia 
ois  ratio  incorruptibili  tatis  qux  in  anima  rationali 
repetiti  pot,  perfedlior  modo  reperiter  in  angelis , 
nimirum  efle  res  fimplicesdubfiftentes,  & i mate- 
ria abftradtas,a  qua  magis  abfolutx  funtintelligen 
tixquaanirqa  humana,  quia  non  folum  no  pendet 
ab  illa, fed  cc  non  dicunt  eftentialeaut  tranfeende 
talem  ordinem  ad  illa. STandem, ex  dictis  de  fimpli 
citateangeloru  fequitureoru  naturalis  incorrupti 
.bilitas.Quia  corruptio  non.  accidit  nifi  per  fepara- 
tione  adtus  a potentia  , feu  formx  a materia  : in  re 
autfimplicinopot  efte  hzcdiui  fio,  & feparatio,& 
ideo  nulla  res  fimplex  eft  proprie  corruptibilis, tan 
qua,  d qd  corrupitur.Interdum  vero  contingit  rem 
fitnplice  eftef vt  ita  di ca)cocorrupti bilem  ad  corru 
ptibilem,&  diffolutionem  eius  compofiti,qd  copo- 
nebat:quia  ninfiru  extra  illud  naturaliter  coferua- 
n no  pot . At  vero  intelligentix  non  folu  copofitx 
non  funt, verum  etiam  npq;  aliqua  fubftantia  com- 
ponunt,per  cuius  diftolutipnem  poftint  definere  ef 
fe  funt  ergo  natura  fua  incorruptibiles.  Atq;  ita  de 
intelligentijs  fenferunt  non  folum  Arift.  iz  Metap. 
texr.44.&  4. de  CcBl.text.3 p.Sc  alijPhilofophi  quos 
referf  Eugub.lib.S.peren.  Philofoph.  verum  etiam 
antiqui  Patres  Ecclefix,vt  confta  t ex  Dionyf.capit. 
4 .&  (S.de  diuin.nomin.&:  Sophron.in  epift.quxha 
betur  in  6 Syn.adb  1 1.&  Nazianz.orat.z.de  Theo- 
log.Auguft.de  Ecdef.dog.ca.i  z. Gregor.  j.Moral. 
capit.zj.Damafcen.lib.de  decret.&  placit.capft.7. 


Sintne  intelligentia  entia necejfaria . 

EX hocaut quod intelligeotix  fint  incorrupti- 
biles,ita  D.Th. de  eius  loquitur  vtipfas  ec  vo- 
cetentia  neceftaria,  & ab  intrinseco  immutabilia, 
quoad  fubftantialeeftecvtviderelicet  i.p.q.f).&  z. 
cont.Ger.c.30.&  5 J.&  q.f.de  potet.a.j.  prxfercns 
inhoc  fententiam  Commentatoris  1 .deCgsl.com. 
13 6.8c  1 i.Met.tex.4i.&  iib.  de  fubftan. orbis, fen- 
tentix  Auicennx  qui  oppofitu  docuerat  lib.  4.fux 
Met.c.  4.&  6. Et  ratio  eft, quia  illud  dicitur  necefta 
rium,&  immutabile  quod  non  habeat  intrinfecam 
potentiam  ad  non  efle:  feu  vt  tranfmutetur  ab  illo 
efle  quod  habet:  ledintelligentix,cum  fint  incorra 
ptibiles  naturafua,no  habent  potentia  intriqfeca 
ad  non  efte:  ergo  Declaratut  minor , quia  nulla  eft 
potentia  intrinleca  ad  non  efte, nifi  fit  potentia  ad 
aliud  efte, quia  nulla  res  inclinatur  per  fe  adnp  efte 
fed  tantum  per  accidens,  fecun dario , in  quantum 
inclinatur  ad  aliud  efte  incopoffibile  alteri  efte,  & 
ideo  nulla  eft  potentia  intrinfeca  ad  non  eftefub- 
ftantiale  nifi  materia  prima:&  proptereademcau* 
fam  fola  materia  prima  eft  principium  in|:rinfecu 
fubftantialis  murabilitatis;cum  ergo  intelligentix 
careant  materia  , non  poffunt  haberp  intrinfecam 
potentiam  ad  non  efleifunt  ergo  ab  intrinfeco  en- 
tia neceftaria,&  fubftantialiter  immutabilia. 

Et  in  idem  etiam  tendit  ratio, qua  D.Tho.  h^bet 
i.p.q.  jo.a.i.fcilicet,quod  angeli  funttantu  form^, 
quibus  per  fe  primo  conuenit  efte,&  ideo  no  habet 
principiu  intrinfecum,rationecuius,efieab  eisfe- 
paratut:  ergo  funt  ab  intrinfeco  entia  immutabilia 
in  efte  atq;  adeo  neceftaria.,Antecedens  declaratur 
quia  eftecompletu,&  consumatu  nulli  rei  couenic 
nifi  performa:formxaut  nogqnuenit  pepjjhud  i,n 
trinfecu  principiu,fed  perfeipfam,  vel  vtquo  fi  iic 
forma  inexiftens, vel  vt  quod  fi  fit  fnbfiftens:&  hoc 
modo  dicitur  efte  per  fe  conuenire  formx.  Illqd.n. 
per  fe  tantundem  vaiet  quod  non  per  aliud,  excludit, 
aut  aliud  principium  intrinfecum,no  vero  extrinfe 
cum.Hinc  ergo  fit  vt  resconftitntaper  formam, ra- 
tione lpfius  formx  non  inclinetur  ad  aliud  efte,nec 
fit  capax  eius,fed  ratum  illius  quod  prouenir  ab  i p- 
fa  forma, &.  ideo  tes  ratione  formx  non  poreft  habe 
re  potentiam  intrinfecam  ad  non  efle, fed  folum  ra 
tione  illius  fubiedti  quod  recipit  forma.  Ergo  fub- 
ftantia illa  in  qua  non  eft  tale  fubie<ftu,fed  eft  tan- 
tu  forma  fubfiftens,  non  por  habere  potentiam  in- 
trinfecam ad  aliud  efle : & confequenter  ne  que  ad 
non  efte:erit  ergo  ens  neceflarium,&  ab  intrinfeco 
immutabile  in  efte. 

Non  defunt  autem  quibus  hic  modus  loquendi 
non  placet , quia  angeli  abfolute  poftunt  definere 
efte  per  Dei  voluntatem:  ergo  non  poftunt  dici  en- 
tia neceftaria,-narn  quod  poteft  no  efte  neceftarium 
non  eft  . Quo  fenfu  interdum  dicere  folttu  landti , 
angelos  non  efleimmortales  pernaturam  , fed  per 
gratiam,  id  eft. per  Dei  voluntatem, vt  patet  ex  So- 
phron. fupra, Iuftino  q.  13. & 14.  Orthod.  Damafc. 
iib.z.c.5.ifid.lib.i.de  fumm.bon.c.iz.Cyril.8.The 
faur.ca.z.Refpondetur,  hoc  argumentum  probare 
priorem  partem  conclufionis,&nonrepugnarepo 
fteriori . Probae  enim  inreiligentias  non  efte  entia 
neceftaria  neceflitate  abfoluta  (Tquam  logicam  ne- 
ccflicatem  appellant)  non  vero  non  efte  neceftaria 
neceftirate  Phyfica,&  naturali. Er  idem  eft  quod  D. 
Th.aic  inreiligentias  efte  mutabiles  quoad  efte  per 
potentiam  excrinfecam,  non  vero  per  intrinfecam. 
Quo  fenfudixit  optime  Metod.apud  Epiph.hxreft 
64.  Soli  creatori  [oluere  et  immor  talia, pojfi 'bile  efe.Si  c 
etiaDamafc.lib.z.c.  3.illa  duo  coniunxu, angelicas 
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Sc61r.  III.  Dc Attributis intelli^entiarum.  2.95 

A ac  definitione  J olus  Deus  perfp&ElaEl  ac  explorata  her. 
Rcfpondendum  cftpltaverba  vel  elfc  per  exaggera 
tionem  d2<Sla,vel  fubintelligendum  ede,  folu  crea- 
rorem  habere  ex  fe  & natura  fua  illam  cognitione 
non  communicatam  ab  alio. Vel  certe  dicr  poteft , 
illam  particulam  folum  non  excludere  ipfos  ange- 
los,fed  alias  naturas  extraneas, prsfertim  humana. 
Auticerte  , folus  Deus  dicitur  comprehendere  il- 
lam naturam  perfecte,tam  quoad  naturalia,quam 
quoad  libera, vel  etiam  quoad  fupernaturaha:  nos 
autem  de  fola  angelies  natura  comprehenfione 
quoad  naturalia  locuti  fumus. 


fubftdtias  eonfecittas  effe  immortalitate  & natura  & 
diuinitus.  Pollemus  etiam  dicere  effe  entia  neceffa- 
ria  negatiue, non  pofitiue, quia  nimirum  ex  fe  non 
habent  vnde  amittant  elTe,quamuis  nec  ita  exfeha 
bsant  effe  vt  non  indigeant  adtione  alterius  qui  il- 
lud influat,&  conferuet:  per  cuius  actionis  fufpen 
lionem  poffent  illud  amit  tere, quod  tantum  eft  pet 
extrinfecam  potentiam  . 

Hinc  ergo  conftat.cur  angelorum  duratio  non 
poffit  efle  veresternitas  : nam  hscrequirit  oimo- 
dam  neceffitatem  edendi, non  folum  negatiua,fed 
etiam pofitiuam,&:immutabilitatem;non  tantum 
per  intrinfecam  potentiam, fed  etiam  per  extrinfe- 
cam,qus  foli  Deo  conuenirc  poteft . In  quo  fenfu 
recte  intelligi  poteft  illud  i.adTimoth.6.  Qui  filus 
habet  immortalitatem^z  Patres  exponut. Dices,  dif 
curfum  hunc  folum  procedere  de  sternitater  per 
edTentiatn,  de  quo  fatis  clarum  eft  non  pofTe i ncelli 
gentijs  creatis  conuenire:quia  lncludir  duratione 
omnino  independentem  . At  vero  prscer  sternita- 
tem  per  edentia  dari  pode  sterilitatem  participa- 
tajdecuius  rone  non  dt  ranca  independentia,  neq; 
intrinfeca  neceditas.  Quomodo  aiunt  Theologi  vi 
fionem  beatificam  Creatam  menfutari  sternirate 
participata. Refpondetur,  verum  ede  rationem  fa> 
£tam  diredte  ptocedere  folum  de  sternitate  per  ef- 
fentiam,  de  qua  fola  intelligitur  concludo  pofita; 
quia  illa  fola  eft  vere  ac  fimpliciter  sterni  tas.  An  ve 
ro  propria  durario  intelhgenciarum  , cum  iit  crea- 
ta,& ex  fe  necedario, licet  dependens  ab  alio,  dice 
da  iit  sterni tas  participata, vel  tantum  suum,  for- 
tade  folum  eft  qusftio  de  modo  loquendi,  de  qua- 
re dicemus  inferius  tradtando  de  rerum  durationi 
bus  Difp.50.  Nunciuxta  communem  vfum  vocis , 
& mxta  receptam  defcripcionem  scerniratis , qna 
dicitur  effe  interminabilis  vies  rota  iimul  & perfe 
<5ta  podedto, dicimus,  incelligetias  proprie  no  frui 
sternitate  ex  natura  fua, fed  suo,  nam  sternitas  re 
quirit  omnimodam  immutabilitatem  tam  fubftan 
tialem.qfiam  accidentalem, nam  intelligq-ndscrea, 
ts  non  habent, vt  oftenfum  eft. 


S E C T I O IIII. 


tntelUgentiarum  cognofci. 


POftquam  dictum  eft  de  fubftantia  intelligen 
tiarum,fbpereft  vt  de  earum  virtutibus  , fert 
facultati  bus, aut  proprietatibus,operationi- 
bus dicamus, qus in  tria  capita  diftingui  podunt, 
fcilicet  inteile&um, voluntatem, & externam  adtio 
ne  feu  operatione. Quod  ergo  ad  primu, attinet,  fu' 
pra  demoftratum  eft  ede  intelligenas  natur^  intel- 
Jedtualisiinde  fit  die  in  eis,&  adtutn  & virtutem  in 
telligendi . Qus  aurem  fic  hsc  virtus  in  eis  & quid 
fit  intelle£tiol&  qualiter  fiat  aut  habeatur,adeo  in 
certum  nobis  ed  fidendo  in  folo  naturali  lumine  , 
vt  vix  aliquid  affirmare  podimus,  mfihoc  folum, 
quod  intelligentis  intelliguc  quidquid  nos  intelli 
•gimus,perfe<5ciori  modo  quam  nos.&confequeter 
plura  et  qua  nos.H^c.n.facile  probatur  exeo  quod 
funt  perfedtionis  excellerioris  in  gradu  intelledtua 
li,&  re  ipfa  feparats  i corporibus, qus  efficacitate 
in  intelligando  impedire  folent. Quantum  auc  fic  ii 
le  excedus,&  que  graduperfeClionis,attingar,igno 
tum  nobis  eft  , quia  neque  illas  inrelligentiasin  fe 
ipfisiuruemur,neq;  eft  aliquis  efFedtns  ex  quo  gra- 
dum illum  perfebfronis  metiri  podimus. 


Intelligentias  comprehenfibiles  effe. 

VLtimo  dicendum  eft  non  effe  intelligentias 
creatas  natura  fua  inuifibiles,  aut  incompre- 
henfibiles,  fed  naturaliter  videri  ac  comprehendi 
pode, non  folum  a creatore, fed  etiam  ab  ali js  crea 
turis. H^c  adertio  fequiturexfuperioribus,na  ex  eo 
quod  angelus  infinitus  in  perfectione  no  eft,fequi- 
tur  non  incoprehenfibilem  , aut  inuifibilem  , quia 
vcfupra  vidimus  hsc  duo  conueniunt  Deo  exeo 
qd  infinitus  eft , & fimpUcifiimus  ac  purus  adtus*, 
ita  vt  illa  fit  adsquata  ratio  illorum  attributotu  .■ 
& ideo  ex  negatione  vnitis  redle  infercur  negatio 
alterius . Atque  ad  eundem  modum  inferri  pot  de 
quocunq;alio attributo  , quod  Deoconueniac  ro- 
ne fus  infinitatis  . Cum  auce  dicemus  angelu  non 
effe  natura  fua  inuifibilem,  loquimur  de  vifione  in 
telledtuali  nocorporeaina  refpeCtu  huius  inuilibi- 
lis  ed,  eo  quod  extra  & fupra  obiedtum  corporalis 
oculi  coftituatur.Cu  et  dicimus  intelligentia,  crea, 
ta  coprehendi  pode  non  felu  a creatore  , fed  etia  i 
creatura, indefinite  ac  proportione  feruata,  non  ab 
foiute&in  vniuerfum  inteliigendum eft.Poteft.n. 
intelligetia  qusuis  vel  a fe  ipfa, vel  a qualiber  fupe 
tiori  coprehendi-quia  vis  inteliigendi  vel  squalis, 
vel  maioreft  qua  fit  eius  intelligibilitas.  At  vero  ab 
inferioribus  inteliigennjs  comprehendi  no  poteft, 
quia  vires  t aru  non  adsquat  perfedtsone  talis  ob- 
iedti.Qus  omnia, feruata  proportione,  facile  con- 
ftantex  1’uperius  dictis  de  incoprehefibi litate  Dei. 

Quod  fi  qs  obijeiat  verba. Damaf.lib.z. de  fid.c. ; 
vbi  de  natura  angelica  fit  ait,  Cuius  forma  fubfidtta 


D 


Qjtid  de  prafenti  quaFIione  Thtlof >pkt 
fenferint. 

HIncfaci  1 e erratu  eft  a Philofophis,qui  aliquid 
de  hac  qusftione  definire  voluerunt . Nam 
Arift:&  Coment.fenfifife  videtur  oes  intelligentias 
ede  quodammodo  actus  puros  in  intelligendo-,  & 
prsfertim  hocfenriunt  dequaliberinteliigentia  in 
redigente  fe  ipfanv.na  indicant  vnamquamq,-intel 
figere  feipfam  perfuam  fubltantiam,non  folu  tan 
quam  perobiedlura5fpeciem,  vel  principiu,  fed  et 
tanquam  per  adtum  & intellectionem  ipsa.  Quod 
poteft  fumi  ex  Arift.  i z.Met.tex.  5 i.vbi  licet  in  par 
ticuiari  videaturloqui  de  prima  & increata  intelli 
genti  a,  tn  rationes  eius  expendantur,  aut  erunt  in- 
nalids,  autsque  concludent  de  omnibusintellige 
njs.Vt  eft  illa, quod, fi  intellcdlio  non  effiet  fubftan 
tia  eius,  laboriofa  effec  ei  continuatio  inteliigendi. 
3d  autem  exprefiiusibi  dpcerGonunentator^dices 
in  abftradhs  i materia  idem  effe  intelle6tum,id  eft 
rem  inteel!edlam,&  intelledtum,  id  eft  vim  intelli 
gendi,&  intei!e6lionem,id  eft, aclionem  intelligen 
di. Idem  fentirm  com.jo.&  551.De  intelledlione  au 
tem  qua  vna  i n re  1 1 i gen  t i a intelligit  alias  a fe  , Ari- 
ftoteles  nihil  in  particulari  dicit  de  intelligentijs 
creatis;vnde  fignificare  videtur, quod  ficut  intelli- 
gentia  prima  intelligeao  fe  intelligit  aliud, ita  ena 
qusiibetinrelligentia.Quod  fi  hoc  veru  eft  , plane 
fequitur  quod  ficut  intelledtio  qua  intelligetia  qv  <* 
libet  inteifigic  fe.,  eft  fubftantia  eius,  ita  etiam  m- 
tcileitio^quainteiiigic  alia  a fe,pr2efema’i  t sinte! 
Toin.a,  Bb  3 iigen- 
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Ariftot, 


Comen 


JDifput»  XXXV.  Dc inimateriali fubftantia creata, 


Hgentias.Pmerea  Arift.iz,Met.text.z9.&  3o.figni 
ficac  oes  fubftan  fias  immateriales  e(i  e puros  abtus 
fiftload  carendam  potenti^  receptius:,  <5c  quoad  co- 
po (itionem  ex  illa  & abtu;  ergo  in  vniuerfum  fequi 
tur  intelledhone  non  effe  adfu  accidentalem  inteili 
gentis,  fedipfammet  fubftantiam  fimplicem  eius, 
De  Commentatore  autem  quidam  ei  impqnut  , 
qaod  fenferit  vnam  intelligentiam  intelligere  alia 
per  fubftantiam  i ntelli gentias  i n teliccb^  r itavtin 
vniuerfum  fubftatia  intellecta, etiamfi  fit  aliena, fit 
intelledtio  alterius  Cubitantia’  intelligentis  ipfam. 
Sed  hoc  non  folum  in  fe  eft  plane  faifum/ed  etiam 
falfo  imponitur  Commentatori,  yt  bene  probat 
Sonc.iz.Met.q.j^.Et  primum  paret, quia  impoffibi 
leeft:  vnam  fubftantiam  c6pletam>fubfi$entpm,ac 
feparatam  effe  formale  perfectione  alterius,  8c  nia 
xi  me  perfebtionem  vitalem,  qua  fi  fit  diftincta  avi 
vtente, debet  intrinfece  ab  illo  oriri ; propter  quod 
de  ratione  a dius  vitalis  eft  quod  fit  immanes;  & de 
ratione  aptionis  immanentis  eft  quod  maneatin 
agente:fed  intelledtio  eft  formalis  perfedtio  inteili 
gentis, & perfedtio  vitalisac  invmanensiergo.  Ad- 
de abfurdum  effe  dicere  tot  fubftanuas  immateria 
1 es  in  formare  aliam  ex  eo  quod  intelliguntur  ab  il 
la, aut  intrinfece  &c  realiter  vniri  illi  perlcipfas  . 
ISJeq;  Auerroes  vnquam  hoc  mcnftrum  confinxit , 
vc  aperte  coftatex  iz.Met.acom.^o.vfq^ad  pp.Po 
fius  ergo  videtur  Commentator  intellexifte,  m vni 
uerfum  intelledtionem,  qua  vna intelligentia  alias 
intdligiteffe  ipfam  fubftantiam intelligentis,vt  pa 
tet  excidatis locis,& ex  text.51. Vnde  ft interdum  fi 
gnificafinteiligentiam  per  fuam  fubftantia  t(fe  te 
inr-elledta  , vel  loquitur  refpedtu  intelledbonis  fui , 
vel  loquitur  in  e(Te  intelligibili . Nam  (ictu  in  3.  de 
Anima  dicit , intelledtum  dum  inteiligit , fieri  rem 
intellfdtam,non  realiter  illam  in  fe  recipiendo,  fed 
jntentionaliter  media  fpecie  vel  adtpfita  in  propo- 
firo  dicit,  vnam  intelligentiam  effe  adtu  alias  quas 
inteiligit,  non  realiter  per  ipfas  fibi  realiter  vnitas , 
fed  in  efte  intelligibili  ratione  fuse  fubftantia:,  qua: 
eft  fna  intellectio.  Atque  hinc  vlterius  videntur  (en 
fi  (Te  Philofophi , omnes  fubftantias  feparatas  e(T'e 
prorfus  immutabilesin  adtuintelligendi,  vt  poteft: 
fnmi  ex  1 z.Met.tex. 7-&C  latius  probat  Son.  1 z.Met. 
q.6.1auell.q.4.Heru.in  z.diftindt.  iq.q.t.  articul.13, 
Tamen  re  vera  Ariftoteles  id  nunquam  expreffe 
docuir(quod  ego  vidennQfed  folum  hoc  in  fi  nuar, 
quatenus  de  omnibus  eodem  fere  modo  loquitur 
in  1 z.Metaphyfica:  nihil  ferediftinguens  inter  pri- 
mam & casteras. 

Do  obieflo  intelleflus  Angelici* 

OMiffis  autem  Philofophorum  fenrenrijs,vtde 
re  pauca  dicamus, quatenus  hic  locus  patitur, 
diltinguenda  funt  htec  tiia.obicdtum  quod  imelli- 
gitur,adtusintelligendi,&:  principia  talis  adtus 
de  fingtilisbreuiter  dicendum  eft.  Et  primo  coftat 
qualibetinteiiigentia  po(fe  intelligere  feipfam  , & 
fuum  principium  feu  canfam,  & reliquas  oes  intel 
ligennas, & a fortiori  omnes  alias  res  naturales  vni 
uerfi.Hoc  totu.vt  exiftimo,  poteft  fufficienter  pro* 
bari  ratione  naturali, Primo  enim, eum  quafiibet  in 
telligentia  fpirinialis  fir, de  fe  eft  adtu  inrelligibilis, 
& proportionata  intellectui,  qui  eft  potentia  fpiri- 
turdis:  ergo  eft  maxime  proportionata  & cotnenfu 
rara  fuo  proprio  in  te  11  ebiti  i ; ergo  maxime  poterit 
fe  ipsa  intelligere,  imo  & intueri  ac  comprehende 
re. Deinde  comprthenfo  effedfcu,neceffario  cogno- 
fettur  aliquo  modo  canfa  eius : ergo  fi  inteili gen- 
tia  CGgnufcit  fe  perfedte  per  fe  ipsa, poterit  cogno- 
fcere futim  atrthorem.  Etenim  fi  nos  ex effedhbus 
deuen intus  in  cognitionem  ei , Deuidens  nobis  eft: 
pctfydtiari  modo  potfc  qualibet  intelligenciacrca 


A tam  ex  fe  Deum  cognofcere  . Loquimur  autem  d® 
qognitioneaut  intellectione  abfolute,  non  de com 
prehenfione, aut  intuiti one,  imo  nec  de  quidditati 
ua  cognitio  nefiam  enim  fupra  probauimus  Deum 
non  pofife  hoc  modo  naturaliter  cognofci  a creatu 
ra.  Alias  vero  inteiligentiascreatas  no  poteft  didto 
modo  cognofcere  aliqua  intelligentia  per  feipsa , 
quia  non  eft  effedtus  aliarunr.porerit  tn  cognofee- 
re  inr.uiritje,ac  quidditatiue,qniaquclibet  inteMige 
tia  eft  finita  & eiufdem  ordinis  ac  eompofitioms 
cum  reliquis,  Etideo  quaelibet  hetfofficienrem  vir 
tute  intelledtualem  , vt  qualibet  alia  prout  in  f e eft 
intueri  poflit. Qopd  fi  ad  hoc  het  naturalem  virtu- 
tem fufficientein  , reliqua  principia  illa  deeffeno-n 
po(Tunt,  quia  funt  illi  naturaliter  debita  , eo  quod 
0 ad  aCtion e con naturale  ordinentur.. Loquimur  aut 
decognitionequidditatiua,vt  dixi,  quae  non  seper 
eftcamprehenfiuarhrec  .n. requirit  quauda-adffqiui 
tionem,  qua  non  poreft  habere  vnus  angelusrefpc 
Ctuoium  alioru  , fed  foiu  refp.cCtu  aiqualiu  , li  illos 
habet,  vel  refpedtu  inferiorum  , vt  fupra  tetigimus. 

Et  fermo  eft  de  cognitione  naturae  aut  ptopnera 
tum  naturaliu  non  de  aCtibus  liberis;  de  quibus  cx 
doCtrina  reuelata  habemus  vnum  angeiu  non  pol 
fe  cognofcere  fuo  arbitrio  cogitationes  alterius  , 
fed  dep.endenter  ab  illius  confcnhi  feu  locutione. 
Quid  aut  ratione  naturali  de  hoc  indicari  poffer, 
non  fatis ccftat.Mihi  apte  fatis  prob.a-bile  videtur , 
ratione  naturali, & praeferri  m morali  hoc  offendi  . 
Quia  adconuenientemronalium  & imelleCtualiu 
Q rerum  focietate,  & gubernationem  non  expediit  vt 
vnus  libere  poflit alterius  cogitationes  liberas  m- 
tueii.Vnde  et  merito  conieClamus, tale  efte  yniuf- 
cuiufque  intelligentis  creata:  naturam,  vt  ijli  non 
debeantur  abfolute  principia  omnia  neceftariaad 
aliarum  cogitationes  cognofcendas,  fed  cu  aliqua 
dependentia, ab  aliarum  voluntate. Qus autem  fit 
hxc  de  pedentia  & quid  defit  cuilibet  intelj  igent  ix 
quo  minus  hsc  poflit  cognofcere  fuo  arbitrio, qua 
lifue  fit  locutio, qua  vpus  angelus  alteri  has  cogita 
tiones  manifeftat,quamuis  inter  limites  Me t a pby- 
fic^poftit  inquiri, tamen  quiaha:cinquifitio  fepara 
riconuenienter  non  pot  ab  his  qua:  reuelata  funt , 
ideo  merito  ^.Theologis  vfurparur , nec  eft  in  huc 
loeu  transferenda,  Quod  in  pluribus  puetu*  huius 
D materia:  obferuare  oportet : non  enim  pro  fu  a di- 
gnitate traCfanda  funt, fed  pro  loci  capacitate. 

Denique  ex  dictis  a fortiori  con(tat,po(fe  inte!  !i 
gentiam  creata  cdgnofcereomnia  inferiora  intra 
ordinem  narurte  contenta, quia  ad  illa  inteili  genda 

comprthenda  minor  virtus  necefifana  eft  quam 
ad  intelligendas alias  fubftantias  feparatas.  item 
quia  htec  oia  comprehenduntur  fub  obiebto  intel- 
ledtus  quod  eft  ens,  & funt  in.ftatu  inquo  per  feap 
tce  funt  vtcognofcantur:  vnde  ab  homine  intelligi 
&cognofcendi  poffunr.ergo  multo  magis  ab  intel 
ligentijs.Prster  ea,  ratione  naturali  inuentu  eft  in- 
telligentias  mouere  cceleftes  orbes  per  intellebtum 
& voluntatetergo  fupponirur  vt  manifeftu  cogno- 
fcere ccdeftes  orbes, & loca  oia  ad  qua:  feu  perquq 
E mouentur,  & confequenter  etiam  effectus  propter 
quos  mouentur,  & a paritate  rarionis  reliqua  oia . 

Hic  vero  occarrebant , ftatim  varia:  qtiatftiones, 
&rres  prrecipue . Prima  eft  an  effe  dius  contingeres 
etiam  cognofcanc:  fecunda , ancognofcant  elfen- 
tias  rerum  poflibilium  , quas  Deus  abfolute  poteft 
producere, nunquam  tamen  producet:  tertia  eft  de 
effedtibus  fupernaturalib9  feu  mi  fleri  js  gratia1.  Sed 
haeevitima  quteflio  pure  eft  Theologica  , &jdeo 
nihil  de  ea  dicendum  eft  , fed  fupponenda  pars  ne- 
gatiua:  quia  fupernaturalia  vt  fic  excedunt  quam- 
libetcapacitatem  naturalem. Dico  autem, vt  fic,id 
eft  quatenus  fupernaturalia  funt , tum  quia  eft  fer- 
mo de  fupernaturahbus quoadfubftantiam  , qua? 
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proprfjffime  funt  fupernatnralia,  & per  fe  non  ca- 
dunt fub  cognitione  naturali.  Tum  et  quia  ea  qua; 
funt  fupernaturalia. quoad  modu  , licet  fub  aliqua 
communi  rone,  vel  fub  rone  poffibilis  attingi  pof- 
fint naturaliter  ab  angelo  , non  tamen  fecundum 
propriQ  modu  fupernaturalem  quem  habenc,vt  fu 
pra  tactu  eft  tractando  deiomnipotetia  primte  cau 
fe.An  vero  quomodo  poffint  htec  fupernaturaiiter 
cognofci, nullo  modo  pertinet  ad  Metaphyficum  , 
nec  poteft  ratione  naturali  cognofci. 

Secunda  etia  quaeftio  extra  limites  eft  Ivktaphy- 
ficte  , imo  nec  Theologi  aliquid  cettu  in  ea  defini- 
re poffunt,quia  neq;  in  reuelatis,  neq;  in  emdenti- 
bus  p rincipijs  cotinentur.Nihil.n. repugna  ffet,  Deu 
dareangehs  fpecies  plurium  reru  poffibiJiu,vel  for 
taffe  etoium.Verifimilius  tamen  exiftim dc  Theo- 
logi non  dediffe,neq;  hocelfe  debitum  angelisyna 
fatis  eft  creatura  vtcpgnofcat  diredteea  que  crea- 
ta fnnt,&  quQn  illis  continentur, St  confequenter 
omnia  poffibilia  contenta  in  his  cau  fis  creatis  : no 
vero  qua:  in  fola  Dei  potentia  continentur. 

Denique  de  i .q.dicendum  eft,demonftrati  pof- 
fe  rone  naturali  no  poffe  an  gei  u naturaliter  cogno 
fcere  certo  Sc  in fallibilicer  quinam  futuri  fint  ex  ef 
fedibus  contingentibus  , Et  ratio  eft, quia  non  pot 
virtus  creata  euidenter  cognofcerealiquid  effe  fu 
turum  nili  ex  caufis  eius  : ex  cau  fis  autem  non  pot 
neceffario  inferri  effedum  effe  futurum,  cum  tales 
caufateoipfo  q>  contingentes  funt, poffint  no  effice 
re  effectum.Alius  aut.raotus  altior  cognofcendf  fu 
tuta, nec  cognofci  poteft  rone  naturali, nec  poffibi 
lis  eft  uirtuti  finita^praffierum  naturali, vt  Theolo- 
gi latius  tractant. Loquimur  aut  de  contingentibus 
quatenus  contingentia  funt, vel  quat  refpedtu om- 
nium caufarum  fimul  fumptarum  funt  contmgen 
tia.-huiufmodi  au  t funt  fola  ilia,  qua;  a caufa  libera 
aliquo  modo  pendent,vt  in  fupenonbus  tactu  eft. 
Vnde  illieffedus  qui  nodependenra  caufa  libera 
quatenus  libera  eft,  & dicuntur  contingentes  folii, 
quia  abalia  caufaimpediripoffunt,licet  vt  contin 
gentes,feu  ex  prateifa  habitudine  ad  fuam  caufam 
proxima  non  cognofcantur  vfinfallibiiiter  futuri, 
tft  ex  contemplatione  oiumcaufaru  cognofci  pof 
funt,qoia refpedu  totius  colledionis  ca ufaru  non- 
habent  contingentia,  fed  neceffitatem,&  hoc  totu 
videtur  effe  euidens  rarione  naturali.  Rurfusdicec 
contingentia  aliquo  modo  libera,  qure  fiinpliciter 
contingentia  funt , nullo  modo  poffint  certo  judi- 
cio ab  angeio  naturaliter  cognofci:  poffunt  tn  veri 
fimili  coniedura  ex  aliqu  ibns  fignis;&  hoc  modo 
interdum  datmones  aliqua  per  diuinatiene  pra>di 
cunt,quamuis  firpe  decipiantur,  & homines  deci- 
piantacilludant,vtrededeclarar  Damafc.li.  z.de 
fide,c.4.&  Athanaffq.Z7.ad  Antioc.Et  ha:c  pro hu 
ius  loci  opportunitate  &breuitate  deprimo  pun- 
cto fufficiantjde  quo  plura  apud  D.Thom.&  alios 
Theologos x.p.q.jd.Sc  57.Sc in  z.  dift.  £.&<>. 

De  acia  cognofcendi  intelligentiarum . 

DE  fecundo,ideft  de  cognitione  i ntelligetiaru, 
dicendum  eft  non  efte  fubftantiam  earfi , fed 
aliquod  accidens  eis  fuperadditum.  Quod  vere  vt 
certu  receptu  eft  ab  omnibus  Theologis:eftq;fine 
dubio  magis  cofentaneu  principijsfidd,&  fere  de 
monftrari  pot  ratione  naturali . Quia  intelligentia 
creata  eft  mutabilis  ab  intrinfeco  m adtfbus  intelli 
gen  di, Sc  no  eft  mutabilis  in  fubftatia  fua  ab  intrin 
feco:ergo  adus  intelligendi  non  eft  fubftatia  eius: 
eft  erg:  accidens  ei. fuperaddiru.Cofequentia  uide 
turclara,Scroaff  ' prcbatur(nam  minor  iamfupra 
probata  eft)quia  cu  angelus  fit  finita:  virtutis, non 
eft  poffibile  vt  fimul  cognofcat  omnia  qua:  fub  ob 
tedo  eius  caducus  in  pudo  primo  annumeraui^ 


A mus,pra:feitim  fupenora & inferiora, cu  no  poiu.: 
vna  rem  fu  peri  orem  exade  comprchedert,  Quod 
fi  fortaffe  aliquis  eft  angelus  qui  de  fodo  poflit  co 
remplari  fimul  omnia  naturalia  adu  creata  non  ta 
men  omnia, qua:  lopia  illum  in  infiniti!  multiplica 
ri  poffunt:&  ideo  neceffeeft,  vt  habeat  mutabilem 
intelledionem;  non  ergo  femper  & ab  intrinfeco 
neceffario  petfiftitin  vniusrei  contemplatione:  er 
go  transfertur  ab  vnius  ad  alterius  rei  confidera- 
tionemjeft  ergo  mutabilis  fecundum  adum  intelli 
gendi.Quo  fenfu  dicit  Auguft.S.Geneffad  iiter.ca^. 
zo. Creatura  fpiritualem  moneri  per  tempora,  etia 
fi  non  moueatur  pe  r loca,  id  eft  confiderando  pra; 
fentia, deinde  pratterita , & poftea  futura  . 

Dices,  ratione  hanc  ad  furamum  concludere  de 
g illa  intelledione  fecundum  qua  ppt  angelus  muta 
ri:fi  qua:  vero  in  eo'eft  immutabilis  ab  intrinfeco  , 
de  ea  nihil  probat  ratio  fada.  Vnde  Durand.  in  z. 
d_3.q.  5. ad  i.fignificat,eam  intelledionem, qua  an 
gelus  ieinteliigit  non  differre  a fubftantia  eius, 
Refpondetur  primo,  incertum  effe  an  aliqua  intel 
ledio  angeli, etiam  illa  qua  fe  cognofcit,  fit  omrii- 
noimmutabilis  naturaliter  ab  intrinfeco  . Deinde 
etfi  demus  naturaliter  effefimmutabilem,  nemo  tn 
prudens  negabit  fupernaturalirerfieri  poffe,  vt  li- 
cet angelus  fit;  non  tamen  adu  feintelligat:  ergo 
faltem  hoc  modo  eft  mutabilis  feu  feparabffis  ta- 
lis intelledio  a fubftatia  angeli, & confequeter  ali 
quid  eft  in  re  diftindum  ab  ipfa  : na  quod  non  eft 
inrediftindu,  non  pot  per  vlla  potentiam  fepara- 
C ri.  Prattetea  , etfi  illa  ro  immediate  non  concludat 
de  tali  intelledione.mediate  tamen  concludit, hoc 
modoma  fi  aliae  intelledionesfnnt  accidentia  an- 
geli: ergo  naturalis  modus  intelligendi  eius  eft  per 
compofirionem  & informationem  accidentalem , 
&adualis  vita  eiusconfiftitin  intrinfeca efficien- 
tia Si  receptione  proprij  adus  : ergo  femper  & re- 
fpedu  cuiufcunq;  obiediviuit  Sc  intelligit  hoc 
modo;quia  non  pot  fimul  habere  duos  modos  in- 
telligendi adeo  diuerfos  fibiconaturales.Et  hec  r® 
maiorem  vim  accipiet  ex  fequente  obiedione. 

Dicet  enim  aliquisrationem  fada  ad  fuinmum 
probare  intelledionem  effe  modu  ex  natura  rei  di 
ftindum  a fubftantia  angelijnon  vero  effe  propria 
formam  & enti  ratem  realiter  deftindam.Refpon 
n detur  primo  concedendo  fhoc  pofterius  non  effe 
^ adeo  euidens  ficut  illud  prius.Deinde  dicimus,ad- 
miffa  Sc  probata  diftindione  ex  natuta  rei , longe 
veri  fimilius  effe,facileque  perfuaderi  poffe  effe  di- 
ftindionereale,&  nomodaletantfi.Na intelledio 
eft  forma  perfeda:  vnde  non  eft  tatum  modus  fed 
vera  forma. Item  quia  non  nafeitur  ex  folointelli- 
genteTeu  etiam  ex  obiedo  , vel  fpecie  vicem  eius 
tenente, aquo participatintentionalem  reprtefen- 
tatione  eiufde  obiedilhsc  aut4cum  fubftantitean- 
ge licte perfe ipfam  non  conueniant , conueninnt 
per  nouaforma  accidentalem  ab  ea  Sc  ab  obiedo 
manantem  , quae  vix  potintelligi  vt  modus  tantu 
diftindus:$c  ideo  melius confticuitur  vt  vera  enti- 
tas  reafiter  diflinda.  Et  hoc  confirmari  poteft  ex 
principio  fidei, quo  credimus,  effe  in  angelis  ficut 
E in  hominibusaliquos  iutelledusfqpernaturales, 
& habitus  feu  principia  per  fe  infufa  ad  illos  elicio 
dos  vt  eft  uifio  Dei, vel  aflus  fidei.  Qui  adus  Sc  fi- 
miles  fine  dubio  funt  propria  entitates  realiter  di- 
ftind*a  fubftantia, vel  intfl.ledu  angeli,  neq;  ali- 
ter poffunt  conuenierer  inreiligi.  Ergo  fimiliter  in 
telligendu  eft,  quacunq;  inteiledion|  alicita  , effe 
realiter  diftindaabangelo:  na  ro  inteiledionisut 
fic  ffifficiens  eft  ad  cpnfti  tuenda  propriam  entita- 
tem,dnon  eft  tantum  ratio  mpdali:alias  nunqua 
poffet  dariintelledio  creata,  qua;  effecuerares  di- 
ftinda,fedtantum  modus,  Sc  ideo  quandocunqu.e 
intelledio  eftdiftindaex  natura  rei  4 fubftantia 
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intelligente,  difiirgnitui  vt  vera  res;&  forma  per- 
fecta in  fuo  genere, & non  tantum  vt  modus  unper 
fectas  . . 

X I II  Neque  co  ntra  hanc  veritatem  aiiqnid  cbiedtu 
Aliquo  t elt  a Philsfophis  quod  difficultatem  habeat.  Nam 
Pnilofo—  quod  ex  Ariftot.obijci  poteft, fcilicet  quod  ha»  fub 
phicis  o-  Itantia? fimt  perpetuo  viuentes  , & ideo  perpetuo , 
b caioni  & immutabiliter  intelligentes : difficultatem  non 
bus  fatis-  habet, r a &fupponit  falfum.-non  .n.  perpetuo  mo 
fip  uent,fed  ex  tempore, & non  re  Cie  infert,  nam  licet 

intelle&io  fit  accidentalis  , poteft  i nrelli gentia  in 
ea  perpetuo  durarerquia  non  eft  illi  laboriofa , aut 
in  ea  efficienda  defatigatur, cum  illa  aCtio  neque 
fit  contra  natura, neque  aliquo  modo  ei  repugnet. 
Sed  initabit  aliquis,  nam  faltem  poterit  intelligen 
tia  cellare  ab  oi  intelledlione  , & manere  vt  dor- 
miens q?  Arift. reputat  magnum  inconueniesiquia 
tunc  poffiet  ceffiare  i monendo. Sequela  vero  patet, 
quia  fi  intelle&io  eft  accidens  eius  : ergo  eft  actus 
eiusiergo  ipfa  eft  in  potentia  ad  illum  adhtmtergo 
poteft  carere  illo,  ex  alio  principio  in  1.  pofito  s 
quod  ois  potentia  paffiua  eft  potentia  cottaduftio 
nis.  Refpodetur  primo  quod  attinet  ad  intelledlio 
nem  neceffiariam  ad  mouendum  coelihpoffe  quidc 
intelligentiam,fi  libertatem  eius  intrinfecam  fpe- 
ctemus,  ceflare  ab  i!!a,de  fadto  tamen  nunquam  ef 
XJY,  fe  celfaturatn,  ex  imperio  fuperiori  caufx  . 

Deinde  generalius  deoibus inrelltdtionibus re 
fpon  detur, angelum  non  ratione  patentia?  paffiuq, 
fed ratione  libertatis  poffiefufpendere,  vel  murare 
intellicrionem.Nam  potentiae  receptius  non  repu 
gnat  habere adfcum  perpetuum  & mfeparabilem , 
ftcut  fupra  didtum  eft  de  materia  coeli,  vbi  declara 
uimus  illud  principiu  (potentia  reeepnud  ejlpotetia 
eontradiEiionis)<\z  potentia  pure  receptiua,quq  no 
habet  aftum  cogenitum,  & ideo  de  fe  eft  fubiecla 
priuationi.Ex  eo  ergo  quod  angelus  habet  potetia 
receptina  fus  intelledhonis  non  repugnat  eu  per- 
petuo dume  in  intellechone:  ex  eo  tame  quod  eft 
liber, habet  facultatem  mutandi  illa.  Probabile  au 
rem, eft  habere  aliquam  intellectionem  naturalem 
ita  necefl'aria,vrnon  fit  fubiecla  libertati,fed  quali 
refultans  i natura. quia  fi  omnes  effient  liberat,  pof 
fer  oro  fua  libertate  angelus  ab  omnibus  etiam  coi 
kcliue  ceftare,quod  eftinconueniens.na  tunc  non 
poffiet  abincrinfeco  iterum  reduci  in  aCtum,  quia 
nec  voluntas  poffit  applicare  iotelledum  , cu  om- 
nisaClio uoluntatis  fupponataliquam  afl  onem  in 
telledlus.*  neque  etiam  intelledus  poffiet  applicare 
feipfurmquia  non  eft  liber.  Hoc  ergo  modo  incon 
ueniens  eft  admittere  intelli  gentia  poffie  manere 
aliquando  tantum  in  a&u  primo  admodum  dor- 
mientis : tamen  hoc  non  fequitur,  quia  non  repu- 
gnat inrelleCtionem  effie  accidentalem,&  tn  aliqua 
effie  vt  proprietatem  conaturalem  & infeparabile  . 
Quod  maxime  videtur  probabile  de  intelTetftione 
fui,tmn  quia  eft  de  cbie&o  maxime  proportiona- 
to  , & intri  nfeco  , tum  et  quia  hsc  addo  eft  veluti 
principium  8c  fundametum  ad  liberum  vfum  alia 
rum,quia  angelus intuedo  fe,intueturaliqno  mo- 
do omnes  fpeciesmtelligibiles  quas  in  fe  habeat , 
Y y & ita  poteft  libere  vti  iliis  fua  voluntate. 

Addo  etiam  probabile  effie,Iicet  alias  inrelledlio 
nes  poffit  intelligentia  pro  fua  libertare  interrupe- 
re,& confequeter  poffit  pro  abfoluta  libertate  om 
nes  ahosadtus  fufpendere,tamen  ex  maiori  perfe- 
ctione, & rationabili  ufu  libertatis  nuquamfufpS 
dere  oes  illas  fimul/ed  ab  vnadn  aliam  tranfmuta 
ri.Dequo  latius  difputatu.r  in  i.p.q.  5 S.vbi  de  qua 
litate  & modo  huius  intellectionis  alia  multa  dif- 
feruntut,qus  neque  hic  breuiter  attingi  poffiunt, 
neque  ea  fuse  craCtare  prsfentis  eft  negonjtvix  ,n. 
ex  folis  prin  cipijs  natura;  fatis  poteft  aliquid  de  il- 
lis omnibus  definiri ; & quidquid  conie&andmn 


A eft,  magna  ex  parte  pendet  ex  his, qua;  per  reue 
latiunem  de  angelis  cognoiciraus:&  ideo  i jla  om- 
nia Theologis  relinquimus  . 

De  principio  angelica  intelleftionis . 

VEnio  ad  tertiu  punCtum  de  principio  intelle 
dtionis  angelica : qd  triplex  aut  quadruplex 
elic  poteft, fcilicet  principale , proximum  ex  parte 
intelligentis,quod  eft  potentia,&  proximu  ex  par 
tecbiedti,quod  eft  vel  obiedtu  ipfum  , vel  ifpecies 
eius.-quibusaddi  poc  habitus(qui  interdum  adiun 
gitur  potentis. Quoad  primum, certum  eft  princi- 
pium principale lntrinfecurh  intellectionis  angeli 
B cs  effie  fnbftauam  angeli,  ficut  in  nobis  elt  anima , 
& in  alijs  animalibus  eoru  anims  quoad  cognitio 
nem  eis  proportionaram.Et  ratio  eft, quia  fubftan- 
na  angeli  non  habet  formam,  fed  eft  ipfa, rota  for- 
ma,& ideo  ipfa  tota  eft  principium  principale  fua? 
proprisoperationi.De  fecundo,  licet  nihil  fiteui- 
dens  tone  naturali, probabilius  exiftimamuscotra 
Dnrand.in  2. d, 3^.5.  principium  proximum  intel 
ledtioms  angelic^  eife  potentiam  realiter  diftindta. 
ifubftantia  angeiqqus  eftfententia  D.Tho. i.p.q. 
54.ar.},&  communior  Theolog.  in  1.  d.  3.  vbi  Al- 
bertus.arc.vlt.& Bonauent. q.  3.AIexand.  Alenf.  2. 
p.q  .6  pmemb.  i.Alufiod.lib,3.  Samm.  tradt.io.q. 
d.Eftqueconfentanea  Dionyfio  deCoeieft.Hierar. 
C cap.  1 i.diftinguenti  in  angelis effentiam,  operatio 
nerm&r  virtutem  . Et  poteft  fumi  ex  Auguftmo  15. 
deTnn  cap.7.&  lib.<s.c.d.<3<r  Anfelm. libro  de  cafu 
diaboli, & libro  de  concord.pra?fc.&  prxdeft.  cap. 
•vltim.  Ratio  aurem  fumenda  eft  ex  his,  qua;  fupra 
tratftauimus  , difput.  1 8.  fedt.  3.  vbi  generarim  hoc 
oftendimus  ratione  vniuerfali , qus  intelligentias 
creatas  comprehendit . 

De  tertio  principio, feu  de  fpeciebusintelligibi- 
libus intelli gentiaru  nihil  fereex  propria  peculiari 
ratione  definire  poffumus,fed  folum  per  analogia 
& proportionem  ad  ea,qti$defpeciebus  fenfuum3 
autncftvi  intelledfus  opinamur, philofophandum 
nobiseft  defpeciebus  angelicis, addendo  in  his  il- 
D lam  maiorem  perfectionem  , qu^confentanea  vi- 
debicur  maiori  perfedtioni  fubftantiarum  feparata 
rum,  qux  tamen  non  excedat  limitationem  earu  , 
& feparando  ab  illis  eas  imperfectiones,  qus  in 
anima  noftra  ob  natural  em  coniunCtionem  ad  cor 
pus  reperiuntur. 

Ex  quibus  princi  pijs  ha;c  inferunt  Theologi  ta- 
quam  probabilior.  Primum, nullam  lntelligentiaj 
indigere  fpecie  accidentali  ad  videndam  feipfam 
fed  vnamquamq;  cognofcere  feipfam  per  fua  fub 
ftantia  tanquam  per  obiedtum  actu  intel ligibile  fi- 
bi  maxime  proportionatum,&  proprio  intellectui 
intime  vni  tum.  Et  in  his  verbis  conti  netur  ro  huius 
affiertionis  ; na.  fpecies  intelligibilis  poni  folet  vel 
vtobiectum  intelligibileinpotentia,fiat  intelligi 
^ bile  in  actu  , vel  vt  obiectum  quod  erat  feparatum 
aut  diftans  & improportionatum,coniungatur  vel 
proportionetur  potentis;  fed  in  intelligenti  js  cef- 
fat  omnis  hsc  necsffitasrefpectu  propris  fubftan- 
tisiergo  non  indigent  fpecie  accidentali  ad  intel  li 
ger.du  fe.Et  quoad  hanc  parte  bene  fenferuntPhi 
lofophiqui  dixerunt  quamlibet  intelli  gentia  i n tel 
ligere  fe  per  fe  ipfam,vc  norauit  Soncin.i  i.Met.q. 
55).  Et  hsc  eft  magis  recepta  fenrentia  inter  Theo- 
logos, uc  paterex  D.Th.  i.p.q.jd.ar.i.vbiCaietan. 
& Capteoi.in.2.d.  3.q.  3.Ferrar.  2.conrra  Gentes,  c. 
58.  & confentitScotusin  fecundum  diftinctionc 
tertia, qusftione  octaua.Richardus  articulo  d.q.  1. 
Quamuis  non  defint  qui  contradicant,  fed  nullam 
afferunt  rationem  efficacem.  Vide  Marfilium  2.q. 
7.arric.  1. Alenf. 2 p.qusft.24,Henric, quodl.y.qu. 
?4.&  qusft.  x j.-qusftiene  % 
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-e,— polle  ana  extra  fe  A 

cognofeere  propria  cognitione  per  fuam  propna 
fubftantia, fed  fel  um  Deum, que  no  cognofcit  na- 
turaliter propria  cogniti one,feu  prout  in  fe  eft,fed 
per  erfedtus.IRatio  prioris  panis  eft,  quia  edentia 
cuiufuis  intelligentia  eft  finita,  & no  eft  caufa  alia 
rura  neq;  easeminentercontmet : & ideo  non  het 
vnde  fit  principiu  fufficiens  ex  parte  obiecti  ad  res 
alias  cogoofcendas  propria  cognitione.  Po  fictior 
autem  pars  conftatex  fuperius  didtis.-oftendimus 
.n.  Deum  a nulla  creatura  pode  naturaliter  videri 
prout  in  fe  eft,neq;  per  fuam  edendam,  neque  per 
propria  fpeciera;neutro  ergo  modo  poteft  cogno- 
fci  naturaliter  ab  intelligentia  creata : multo  aute 
minus  pot  fic  cognofci  per  propriam  intelligentis 
efientiam,  quia  valde  imperfecte  & analogice  diui 
na  natura  repraffientat . Quia  vero  eft  effedtus  eius 
ab  eaedennaliter  pendens, ideo  intelligentia  feco 
gnofeens,  per  fuam  fubftantia  & potentis  tanqua 
per  medium  cognitum  8c  nobiliffimu  effedfcum  ad 
imaginem  Dei  factu, in  Dei  cognicionne  naturali- 
ter afeendit.  Non  quod  per  hunc  folum  effe&um, 
Deumcognofcat,  fed  qubd  hoc  fit  primum  mediu 
Sc  maxime  accommodatum  ad  eam  cognitionem, 

& quod  per  fuam  fubftantiam  finevlla  fpeciefu* 
peraddita  illam  cognitionem  affequatur. 

Tertium  eft  ad  cognofcendas  res  alias  indigere 
intelligenriasfpeciebusintelligibiiibus,eas  tamen 
habere  Cu  natura  congenitas , faltem  refpedtu  na- 
turalium rerum.  Ratio  prioris  partis  eft  fumenda 
ex  illo  principio  generali , quod  intelledlio  creata 
non  fit  fine  conourfu  obiebti,per  fe,  vel  per  fua  fpe 
ciem  eo  quod  fiat  per  repratfentationem  intentio- 
nalermextrinfecam  aut  obiecta  non  poliunt  con- 
currere per  le  ipfavnacum  qualibet  intelligentia 
ad  intelledtionem  fuanv.ergo  indigent  intelligeria: 
fpeciebusintelhgibilibus.Minorquoad  res  inferio 
res  & materiales  notifiima  eft, quoad  ipfas  vero  in 
telligentias  inter  fe  poteft  aliquis  de  illa  dubitare, 
eo  quod  fint  res  adtu  intelligibiles  . Sed  nihilomi- 
nus et  de  illis  eft  magis  confentanea  rationi , pura 
propter  vitandam  imperfeCtionem  , qus  maxima 
edet  fi  vnaquteq;  intelligentia  penderet  ab  alqs,vt 
podet  eas  cognofcereitum  et  ob  naturalem  impof- 
fibilitatenv.non.n.  poteft  fubftantia  creata  & fini- 
ta illabi  aliena  menti, & cum  illa  ita  intime  coiun- 
gi  vt  fiat  veluti  forma  intelligibilis  illiusj:  led  hoc 
proprium  eft  diuins  & fimpheiffimar  natura:.  Ra- 
tio vero  pofterioris  partis  eft,  quia  ad  maiore  per- 
fectionem intelligcntiarura  pertinet,  vt  fintfem- 
per  in  aCtu  primo  refpectu  earum  rerum,  quas  na- 
turaliter cognofeere  podunc.Qoa:  perfedtio  no  ex 
cedit  gradum  & ordinem  earum,  fed  potius  eft  ip- 
fis  maxime  confentanea.  Vnde  Ariftoceles  a toto 
illo  ordine  intelligetiarum  viderur  maxime  exclu- 
dere illa  potentiam  remotam  ad  abtum  primu,  & 
puerilem  (vt  ita  dicam)  addifeentium  ftatum. 

Accedit  q3  nulla  eft  intelligentij  naturalis  via 
ad  fumendas  fpecies,ab  obiedtis , praffierdm  mate- 
rialibus, quia  non  habent  fenfus,  quibus  mediati- 
bus ab  eis  immutentur,  immediate  aut  immutari 
non  pedunt,  cum  intelligentia:  dnc  oino  lmmate- 
rialesihrac  vero  obiedla  materialia  fint. Quare  nec 
intelledtu  agerem  habere  podunt,  quo  ab  his  cbie 
Ctis  fpecies  abftrahan,r,  quia  incelleCtus  agens,  nifi 
coniungatur  phantafmatibusjnon  potad  efficien- 
das & abdrahendas  has  fpecies  deferuire.  Et  ideo 
neceffe  eft  vt  intellegenda:  alio  fuperion  modo  ha 
beant  harum  rerum  fpecies  fibi  connaturales  . De 
immaterialibus  aut  obieffis  non  pot  tam  firma  ra 
tione  probari, ex  natura  fua  non  fufficere  ad  cornu 
nicandam  vel  efficiedam  fpeciem  fui  in  alijs:  veru- 
tamen,  quidquid  de  hoc  fit,  fi  aliarum  reru  habent 
intelligedte  innatas  fpecies,  mulco  magis  naturale 
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ipfis  erit  non  carere  fpeciebus  retu  fui  ordinis, qua 
rum  cognitio  & focietas  magis  eis  cofenranea  eft, 
& fuo  modo  magis  debita,  Dixi  aut  habere  fpecies 
naturalium  rerum,  tum  quia  dc  fupernatnralibus 
fpeciebus  ac  illuminationibus  hic  nulla  fit  men- 
tio, tum  etiam, quja  de  aCtibus  liberis,  & cord-ium 
cogitationibus  probabile  etiam  eft  non  habere 
congenitas  fpecies.  de  quo  alias. 

Quartum  corollarium  eft  has  fpecies  perfcCHo- 
res  & eminendores  ede  in  intelfigentijs,  qua  in  ho 
minibus,  tum  quia  habent  nobiliores  caufas , tum 
et,  quia  funt  proportionara:  nobiliori  lumini  intei 
lectuali,  &c  perfectioribus  actibus.  Quae  ratio  etia 
probat, inter  ipfasinrelligentia.s  ede  varietatem  Sc 
inaequalitate  in  hi.s  fpeciebus  intelligibilibus  , pro 
varietate  & inaequalitate  naturarum, & fpecierum 
fubftantialiu  earundem  inrelligentiaru,  quia  nobi 
liori  natu;ue,nobtliora  principia  operandi  deben- 
tur. In  quo  aut  confiftat  hasc  maior  nobilitas  fpe- 
cierum incelligibilium,  an.fi  ranrn  in  modo,&  (vt 
ita  dicarnjfubtilitate,vel  fimpjic}tate,aut  immate- 
rialitate  entitatisian  vero  etia  in  maiori  vniuerfali 
tate  m repradentatione  feu  efficacitate  ad  dmul  re- 
prtefentandaspluresres  feu  naturas  rerum, difputa 
tur  a Theologis  late  cu  multis  alijs  qusftionibus, 
qua:  ex  ilio  principio.pendent , &non  podunt  hoc 
loco  pro  dignitate  cradtari.  Videatur  D.Tho.  t.  p. 
qusft. pp.per  totam, & q,58.grtic.i.2,5.4.&  Com- 
mentatores ibi  , & ali)  Theologi  infecundu  dift.3. 

Vltimunn  principium  lnrelledtualis cognitionis 
ede  folet,habitus,qui  praeter  fpecies  adiungitur  po 
tentis,  vt  ei  virtutem  addat,  vd  inclinationem  ad 
adtum  . De  quo  principio  refpectu  inreliigentiaru 
non  folu  Philofophi,  verum  etia  Theologi  perpau 
ca  dicuncfilludque  folum  compertu  eft  apud  Theo 
logos  , que  d d«t  angeli  capaces  infufiorum  habi- 
tuum, quibus  ad  fupernaturales  intellectiones  de 
uenturiquod  licet  fit  certum  ad  prsfentem  difpu- 
tatione  non  fpedtat.  De  habitibus  aut  naturalibus 
feuacquifitis  multi  abfolute  fentiunt,eos  noo  efTe 
in  incelli genti jsr  quod  exPhilofophis  et , & Patri- 
bus refert  D.Tho.  l.a.q.po.  art.6.  vbi  ipfe  non  vi- 
detur ab  eadem  fnia  alienus,  na  licet  d;cat  dari  ha- 
bitusin  angelis, nontnalios  pr*ter  fpecialcs  inrd 
Jigibiles:  nos  aut  loquimur  de  habitibus  diftincfis 
ab  fpeciebus  de  quibus  latius  dnfturi  fumus  infra 
difput.46.  Quod  ergo  tales  habitus  in  angelis  non 
fint, et  videntur  fupponere  antiqui  Theologi, cum 
de  his  habitibus  intdiigentiarum  nihil  fere  dicar. 
Alij  putant  eofdern  intellectuales  habitus  genera- 
ri in  inteliigentijs,qua:in  hominibus. 

Ego  vero  diftindtione  vtendfi  cenfeo  . Nam  in- 
tellectuales virtutes,que  verfantur  circa  veritatem 
euidenter  cognitam, no  puro  acquiri  per  adtus  ab 
intelligetijs,  nec  diftingui  in  eis  i naturali  lumine 
facultate  intelligendi.Nam  hi  habitus  folu  funt 
necellarij,  quia  potentia,  vd  propter  aliqua  incli- 
nationem oppofitam  no  eft  fatis  propenfa  in  actu, 
vtl  propter  aliquam  imperfedtionem  non  eft  fuffi- 
ciensvt  facile  & prompte  exerceat  adum,vt  in  no 
bis  conftatma  fi  neutru  horu  intercedat , nulla  eft 
ratio  adiungendi  habitu:  alias  ponedi  edent  habi- 
tus etia  in  potentjjs  naturaliter  operantibus. Nul- 
la autem  ex  didlis  caufis repetitur  in  intelligentijs 
quoad  pr^didtos  atftus  virtutum  imdledlualium  » 
quia  earu  intelletftuale  lumen  oino  eft  propefum, 
imo  ex  neceffitate  (quoad  fpecificationem)  fertur 
in  huiulmodi  adtum  , & alioqui  eft  oino  expeditu 
ad  operandum:  adeo  vt  in  his  rebus  no  indigeat  di 
fcurfn,aut compofitione  ad  cognofcenda  conclu- 
fionem  in  principijs,efFcdlfiin  caufa  proprietatem 
in  edentia, & ideo  neque  indiget  hishabidbussne- 
queillorum,  eft  caufa , At  vero  in  his  qute  angelus, 
coniedlura  tantum  cognofcit, probabile  eft  acqui- 
rere 
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rere  habitura  per  talem  cognitionem,  qui  n on  eft 
virtus  intelledtnalis  • fed  limilis  noftrae  opinioni, 
aut  fidei  humans  . Hoc  autem  maxime  accidere 
poteft  qua  . -do  angelus  fusnatnrs  rdifftus  come- 
d-at  aliquid  de  internis  cogitationibus,  «Ut  dc  fu- 
tutis conti n gentibus . Eaoemq,"  ratione  probabiie 
eft  acquirere  aliquid  permocum  habitus,  quo  re- 
^ordatur  pmentanim  rerum  quas  antea  Ccgno- 
uerat ; fed  de  his  piura  in  Theologia. 

SECTIO  V, 

Qmd  ^0 Jfit  de  "voluntate  intelligentiarum  ratione 
naturali  cognojci. 

CVm  appetitus  proprius, & vitalis  (vt  demon 
li  ra tur  in  feien ti  a de  A nima ) n o n con fti tuat 
peculiarem  vitae- gradum,  ied  adprincipiura 
cognofcendi  cum  proportione  femper  confeqtia- 
t-ar,  eadem  ratione.qua  offendimus  fubftantias fe- 
paratas  ede  natura:  intellectualis,  conftatin  eis  e fi. 
fe  appetitu  vitalem  intcffedfciuam  cognitione  con- 
fcquentem,  quem  volutarem  ap pellamus.  Dequa 
in  primis  poffunt  tria  illa  confiderari  qus  in  intel- 
ledfu  diftinximus.f.mortmi  ipfum  feu  actum  appe- 
rendi,obi£.Ctum  eiu$,'&  principium  quibus  poffu= 
mas  quartum  addere  , quod  huius  facultatis  pro- 
prium eft,  fcilieet  modum  appetendi. 

De  illis  ergo  tribus  pauca  dicere  oportet,  fed  ea 
dem  proportione  declaranda  funt,qnam  in  intelle 
cht  proceffimus.  Itaq,'  obiectu m voluntatis  ange- 
1 testam  late  patet, quam  obkdturo  fui  lntefkdtus, 
quatenus  fub  ratione  boni  vel  appetibilis  ab  ipfo- 
mecangeio  naturaliter  cognofci  potelt.Qma  appe 
urus  fequens  potentiam  eognofcenrem,eft  illi  pro 
ponionams,&  ideo,  fi potetis  cognofcens,  eft  vni 
uerfalis  in  fuo  genere  , et  appetitus  eft  vniuer falis 
in  fuotarq;  ita  fit  vt  angelus  poftit  & fe  ipfum  ama 
re,&  Deum,&  alias  intelligentias  & reliquas  crea 
ruras.  Vnumquodq,*  fecundum  propria  rationem 
appetibilis,  & fecundum  debitam  proportionem. 
Canalis  aut  fit  hate  proportio, quantaue  appetibili- 
tas  in  vnaquaq;  read  prsfentem  difp.  non  fpeclat, 
fed  longiore  fpecularione  requirit, in  qua  eade  fe- 
re ratio  eft  de  oi  voiuntatecreata  fecundum  fe  fum 
pra,  fiue  fit  angelica, fine  humana, & ideo  & Theo- 
logis in  materia  de  gratia  potifllmum  difptuatur. 

De  adi u huius  appetitus  in  angelo,  t one  natura- 
li probabilius  eft  iuxra  fuperius  tadba,  e ii  e motum 
accidentalem  reipfa  diftindbum  a fubftantia  incel- 
Jigentiaq&  a potentia  nmandi.Quod  eifdem  argu 
mentis  probari  poteft  , quibus  deintelledlione  id 
probauimus,  quia  appetitus  fequitur  cognitione, 
& eft  proporrionatus  illi  : fi  ergo  cognitio  itu  in- 
telledlio  angeli  eft  accidentalis  , et  erit  appetitio. 
Quod  et  Philofophi  cogpouifte  videntur,  vt  notat 
Soncin.i2,Metaph.  q.6  j.  Quantum  ad  fecundum. 
Idq;  colligit  ex  eo, quod  Phiiofdphus  & Commea 
tator  aiunt  , primum  motore  cffecfiue  caufate  vo- 
luntatem mcuendi  in  intelligentijs  moneribus  or- 
bes. idem  tamen  Sonc.q.33.  aitffccundu  Comtnen 
taro  rem  vo  titionem  intcIJigen  tis  non  efte  aliud  a 
fubftantia  eius,  neque  aliter  efte  eftebtiue  a primo 
pn  nerpio  ni  fi  quatenus  et  fubftatia  eius  ab  i lio  eft 
•effedf  i ue.  Ethoc  eft  magis  confcquensffi  verum  eft 
eum  exifiimafte  intelligentias  creatas  perfuafub- 
ftantiam  intelligerettamen  fient  principium  illud 
falfum  eft  .ira  & confcquens.Eft  ergo  appetitio  in- 
telligenus  accidens  eius.  Vndefit  multiplicari  & 
variati  pofte  fecundum  fpecificam  diftindfionem 
adtuum, amoris, dcfiden'j,gaudij,odij>fugs,  feu  ti- 
moris,& triftitite,de  quibus  no  poffumus  in  intelli 
genti js  philofophari,nifi  ex  nobis  . An  vero  tanta 
fit  di  ft  initio  inter  hos  a itus  in  intelligentijs , ficut 


A in  r.obis,non  poteft  cei  ;a  ratione  demotiftrari. 

Dc  principio  huius  adtus  conftar-prmcipale  ef-  I V. 
feipfamfubltantia:  de  proximo  vero  probabilius  Qft  prin- 
credimus  efte  ipeciaie  porenriaro  1 e diftmctam  i cipiu  ap- 
fnbftantia,&  ab  imelltiftuintelhgenrjte.  Er  primu  petitiuu 
quidem,id  ex  diffinitio  huius  p<  tenMa’  a iubftan-  remotutn 
tia  eadem  ratior, e-qna  deincdieitmprobandu  eft:  ^QPr0X1“ 
fecundum  aut , id  eft  diffinitionem  voluntatis  ab  muinan- 
intelleifcu, ex  magna  aituu  uiuerfitate,&  ex  diu  er.  ?e  IS* 
fo  modo  operandi  collisimus , quantum  rei  mate- 
ria patitur.  In  hoc. n. nihil  certa  ratione  demonftra 
re  poffumus,  fed  per  quanda  analogiam  ad  res  no- 
ftras  deintelligentijs  philofophamur  in  h?s  rebus, 
in  quibus  cum  eis  conuenimus  , & nulla  fufficiens 
ratio  diuerfitatis  apparet . Aliam  rationem  addu- 
B cit  D.Thom.  i.p.q. 55?  arr. 2.2.  qua:  poteft  au  prsce  D.Tho. 
dentem  reuocan  , nam  fumitur  ex  diuerfo  modo 
operandi  intellectus  Sc  voluntatis  , quia  voluntas 
operatur  per  modum  inclinationis,  & tenderiadn 
aliudfintellectus  vero  per  modum  affimilationis, 

& quafi  trahendo  res  ad  fe.Ec  eodem  fere  difcurfu 
concluditur  huiufmodi  potentiam  vnicarntStum 
efte  in  vnaquaq;  intelligentia,quod  D.Tho.  ibide 
docet  art.4.  qtua  fi  in  nobis  htee  potentia  eft  vna, 
multo  magis  in  angelis.  Item,  quia  fi  intelleitiua 
potentia  vnica  eft,  etiam  appetuiua,  qua:  illi  corre 
ipondeetnam  eft  vnmer falis  potentia  fictu  intelle- 
itus.  Quocirca  quamuis  in  intelligentijs' ^pofiit  efte 
conefipifeeruia  & ira  : prout  ha;  voces  fignificare 
poftunt  fpiriruales  motus5  abftrahentes  a paftioni-  _ , _ 

^ bus  corporalibus, vt  fumitur  ex  doctrina  Dionyfij, 
cap.q.de  dium.nomin.  nihilominus  ab  eadem  po- 
renna  emanant,  quia  potentia  eft  pnnei pium  vni- 
uerfale  comprehendens  fub  fuo  obiedtio  formali 
illorum  aduum  obiedta. 

Hac  vero  potentia  noindiger  fpeciebus  ad  ope  V. 
randuin,  quia  nen  operatur  per aftimilatione,fed 
per  incfinationemiat.vefo  fupponit  obieclum  co- 
gnitum in  quod  tendat,dequo  quomodo  concur- 
rat,vel ipfum, vel  cognitio  eius  ad  operationes  vo- 
luntatis, ide  iudicium  eft  in  intelligentijs,  quod  in 
anima  noftra.De  aiijs  vero  habitibus,  qui  iii-volun 
tace  efte  poliunt  tanqua  principia  eam  coadiuuan 
tia,vt  facilius  & promptius  operetur, incertum  exi 
ftimatur  an  in  intelligentijs  locfi  habeanr  fiftendo 
j-j  in  fola  rationenaturali,  nam  fupernaruraliter  lo- 
quendo dc  infufis  habitibus  , piaftertirn  charitatis 
6e  fpei , non  eft  dubiu  quin  angeli  fint  capaces  eo- 
rum. De  acquifiris  vero  res  videtur  dubia  propter 
perfedta  virtutem  & naturalem  inclinatione , qua 
intclligenti^  habent  in  fua  voiutate  ad  actus  eius, 

8t  quia  non  habent  appetitus  repugnantes  ficut  ho 
nunes.-Nihi  lominus  mihi  probabilius  eft  efte  ange 
los  capaces  horum  habitu timtnam  de  datmombus 
non  videtur  dubium, quin  habeant  plures  habitu? 
vitioru  fuis  adlibusacqpifitos,  & in  pluris  natura- 
libus videntor  capaces  earu  virtutum,  quae  ad  alte 
rum  aliquo  modo  ordinatur,  quia  hz  virtutes  per 
fe  fpedlat  ad  voiuntate,& capacitas,  feu  neceflitas 
eorii  non  oritur  pr^cipue  ex  repugnantiaappetitus 
£ fenfitiui , fed  ex  eo  quod  res  non  ita  inclinatur  ad 
alterum,^  quo  non  effentialiter  pendet,ficut  ad  fe, 

& ex  repugnantia  , qua;  efle  poteft  inrer  bonum 
proprium  & alterius, fed  de  hoc  latius  alibi. 

De  libertate  intelligentiarum. 

OV arto  loco  dicendum  occurrebat  de  modo  y j 
quo  volutas  angelica  operatur.  Circa  qft  bre 
uitcr  dicendo  eft,  rone  naturali  efte  euides  intelli- 
gentias  efte  liberas  in  operando.  Hoc  paret  primo 
i pofteriori,  na  volutas  hois  eft  libera;  multo  ergo 
magis  voluntas  angelica, qu^  peifedtior  eft.  Item 
i priori , quia  radix  libertatis  volutatis  eft  iudiciu 
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inrelle&useo  modo  quem  fiipra  declarauimusier  A 
gi  cum  i i intelligencijs  fit  rad'x  libertati,erit  ena 
voluntas!  bera  formahter  . Neque  in  hoc  eft  vlla 
difficultas  piacres  eas,  qtii  communes  Tunc  liberta 
ti  humans, maxime  quatenus  pendet  ex  gratia  vei 
auxilio  Dei,qutea  Theologis  tradlantur,  tk  quate- 
nus concernti  ic  aliquo  modo  necdliratein  diuini 
concurfus  naturalis  m fuperioribus  tadh  funt. 

Hic  vero  attingi  poterant  fpeciales  qtiteftiones 
pertmenres  ad  libertatem  angelorum  quatenus  ra 
tione  naturali  cogaofci  poreft.  Prima  an  hacc  liber 
tas  feex-endat  ad  omnes  adtus  voluntatis  angeh- 
Cae,an  vero  habeat  aliquos  a dius  necelTarios,&qui 
nailh  unt.&an  finr  neceffi3.nj,quoad  exercitat, vel 
quoad  fpecificatione  tanrum. Secunda  6c  prectpua 
an  harc  ubertas  naturalis  fit  cantum  inter  adtus  ho 
nefies,  an  vero  fe  extendat  etia  ad  adtus  prauos,  q> 
alias  Theologi  qu£runr,an  intelligenria: 'in  natura 
libas  poffint  peccare. Er  quidam  negant, vr  Dutad. 
in  2,d.2j  q.  i.&  Capreol. d. 22,. art. 5. ad  1. Caietan. 
i.p.q  j5>.art.^.&  q.  dy.art.  1.  quibus  fauee  D.  Tho. 
quadi,  i6.de  maio,aruc.-?.Oppoficuni  autem  tenet 
Scocus  ln  2.u.Z3.q,  vnica,  &c  magis  in  eam  partem 
inclinar  D.T ho.q.63.artic.i.  prunae  partis.  Et  qui- 
dem licet  neutra  pars  poffit  ratione  ioia  naturali 
fatis  conuinci3rame  Philofophiqui  nihil  de  fuper 
naturalibus  intellexerunt, non  omninoignorarunt 
poffie  malitia  moValem  haberelocum  in  inteiligen 
tijscdiftinclionemenmi  bonorum  & malorum  an 
gelorum  cognouerunt,vt  ex  Platone  10.  de  legib. 
refert Euffibio  hb.n.de  praeparation.euarigei.  cap. 
13. & lib.i3.cap.7.&5).&Cyprianus  libro  de  idolo 
vanitat. poetas  gentium  ait  malos  angelos  cegno- 
uifie,&  d$monrs  appeilafiNquod  idem  de  Socra- 
te refert,  atque  Platone.  Ducli  autem  videntur  ex 
efE  cl  bus  ac  deceptionibus  prauormn  angelorum 
,ad  exiftimadum  e(Te  aliquas  fubftannasfeparatas 
prauas  in  moralibus.  Supponebant  ergo  boc  non 
effie  repugnans  etiam  in  naturalibus  Necfortafle 
immerito  , nam  cumintelljgenfite  habeantliberu 
arbitrium  creatum  , nihil  eft  cur  etiam  intra  obie- 
dta  naturalia  qus  non. poffint  tendere  in  aiiquod 
obiedlum  fub  vnq  ratione  bonum,quauis  aliquam 
malitiam  habear  adinnctam.Nequeab  hac  fenteri 
tia  diffident  S.Patres,  qui  vbiquecenfent  hanc  efie 
ffifficientein  rationem  , vt  angeli  peccare  poffint  _ 
Quod  abfolute  & fine  vl!a  reftticlione  affirmant , 
praffiertim  Damafcenus  hb.2.de  fide, capit. 3. & 27. 
Gregor. j.Moral. capit.27.& Apguft.  lib.  3.  contra 

Maximin.cap.  12. Anfelm.de cafudiab.cap,.4.& 

Ex  quo  fit, angelum  non  deligere  Deum  n,e cella 
rio  fuper  ola  dilectione  naturali  perfedta  , &obe- 
dientialEqnidquid  fit  de  diledbone  imperfecta,  & 
concupifcentis.  Quamuisenim  illa  diledtio  fit  val 
de confentanea  inclinationi  naturali , tamen  cum 
oon  fupponat  vifionem  claram  fummi  boni , non 
eficur  firneceffiaria  quoad  exercitiu  , imo  nec  erit 
neceffiaria  quoad  fpecificationem,fi  fupponat  pra 
uum  affedlom  liberum  fibi  repugnanrem.Sed  h?c 
latius  in  Theologia  tradlanda  & explicanda  funt. 

■5  E C T I O VI. 

Quid  poffit  ratione  naturali  cognofci  de  vi 
'agendi,  & efficacitate  inttllt  gen- 
ti arum. 


Sed.  V I . De  potentia  angelorum.  25  ? 

ad  duo  capita  reuocantur  omnes,  fcjlicet  ad  altera 
lionem.feu  prodndlione  qualitatis, vel  motum  la* 
calern.-Potell.n.hrecadtio  verfari,  aut  circa  corpo- 
ra,aut  circa  fpiritus, nimirum  animas  vel  intelligc 
tias  ipfas , circa  corpora  verfamur  ptppr.ij  motus 
phyfici  localis, & alterationis, Omitto  auteaugme 
tauone,quia  funperfitmcdiaalteratione,  & ideo 
eadem  eft  ratio  dei!Ia,quaede  alteracioneiin  i piri  ti 
bus  vero  efle  poteft  vel  motus  localis  illis  propor- 
tionatns,  ve!  qualitas  aliqua  quae  fit  principium 
co.gnofcendi , & generali  nomine,  intenfionalis 
appellari  poteft. 
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Onftat  ex  duabus  fedlionibus  proxime  pro- 
cedentibus in  hac  fermoneffiedeadtions  na 
feunte,namde  immanentibus  fatis  didlum 
eft  in  praecedentibus . Haec  autem adlio  eife  poteft 
vel  fubftantialis,  id  eft  ad  fubftantiatn  tei minata , 
y?l  accidentalis, quae  multiplex  effie  poteft  >tameq 


Intellignntias  tfonpojje , aut  fubfiantiam,  aut  qualit*~ 
t?m  efficere . 

Dlce  prirno:lntelIigentia?creat<e nulla  fubftan 
nam  efficere  poffiunr,  nec  materiale  corporu 
aiterationem.Harc  affiertio  eft  corr-a  Platonem  qui 
pofuit  fubftantiashas  infenoresfifcri  ab  ideis,fit  rn. 
id  aiTeruit  in  eo  fenfu,  quem  Ariftoteles  illi  impo- 
nit ni  mi ru, i deas  e(Te  quafdafubftantias  diftindlas 
a Deo,&  in  re  ipfa  feparatas  a materia, & inducen 
tes  in  materia  formas, & ita  peificientes  generatio 
ne  fubftantialem.Eft  et  contra  Auicennam,  qui  fe- 
cundum imelligentiam  crearam  a prima  dixit  crea 
re  tertiam  & hanc  quartam, & fic  vfquead  vltima , 
qus  omnes  generationes  fubitatiales  perficit  indu 
cendo  formam. Qui  errores  iam  in  fupetionbus  ta 
dii  funt, & reprobati.  Vnde  facile  probatur  conclu 
fio>qtiia  omnis  fnbftanria  fic  aut  per  creatione,  aut 
per  edudlionefiorms  fubftantialis  de  potentia  ma- 
teriae,aut  in  homine  per  folam  fubftantialem  vmo 
nem  formae  cum  matetia:fed  intelligentiaccreats', 
nullo  ex  his  modis  poffiuntfubftanna  producere  : 
ergo  fimpheuer  non  pofiunt.  Minor  quoad  priore 
partem  decreatione  fecundum  fidem  eft  certa.  Vn 
de  Damafcenus  2.  de  fide  capite  tertio,  in  fine  fic 
sftj Quo f quot  autem  -funt, qui ejfentiam  illam  quacun 
que  tandem  illa  fit  ab  angelis  procreatam  ejfe  conttn 
dum , horum  ore  pater  ipforum  diabolus  loquitur  Ide 
loquitur  Aug.hb. 12. dcCiuit. cap. 24.de  lib.  iS. cap. 

18. & Iib  9.Genef.ad  lit.capj8.&  lib. 3 de  Tnnir.c. 

8.& Theologi  omnes  pro  comperto  id  habent,  vt  Auguft 
conflat  exi. parteq. 45. & qua’ft.6i.&  2. contra  be- 
tescap.2i.:&  in  2 . d i It  .1.  vbi  late  Capreolus,  Alb, 
Richard.Gabrifel,&  allj.qucs  fupra  citauirnus  tra- 
dlando  dc  creatione. 

Ex  quo  loco  pedenda  eft  ratio  naturalis  huiusve 
litatis, feilicee,  quia  ad  creandum  requiritur  infini 
ta  virtus.de  qno  ibi  lare  didlum  eft.Etexeode  prin 
cipio  foluenda  eft  obic6lio,fciltcet  cur  vna  intelli- 
gentia  non  poffit  alia  fibi  fimilem  & xqualem  pro 
ducere, quia  cum  ille  cffedlus  no  excedat  pe rfecftio 
re  talis  caufa?,non  eft  cur  excedat  virtutem  eius. Et 
aiicqui  videtur  valde  confentaneum  rationi , cum 
infenorescreatunj  poffint  producere  fibi  fimiles  ia 
ipccie.  intell!gentias,quff  perfedliores  funt , polfe 
etiam  fibi  fimiles  producere  .Refpondeturenim  , 
ideo  non  pkffie  ,quia  virtutis  creandi  nou  eft  cora- 
monicabilis  creaturae,  ob  infinitam  vim  reauifitam  , 
ad  creandu-que  licet  no  r^quiratui  ob  perfedlione 
termini  proriii<fti,neceffiaria  tamen  eft  propter  ma 
dum  produclionis  ex  mhilp,vt  ibidem  didlum  eft, 
Ethincprcuenit  vt  non  poffit  angelus  fibi  fimiie 
creare,  quod  non  enafeitur  ex  imperfeolione  , fed 
potius, quia  eft  tanue  perfedtion  is,vt  non  poffit  ni 
fi  per  creationem  fieri.ffic  emm  c^lum  qua  mnis  fit 
perfedtius  , quam  elementum  , non  poteft  produ* 
cerealiud  coelum  fibi  fimiie  , cum  tameu  elemea 
tum  poffit, & fimilicer  yna  anima  rationalis  no  po 
teft  efficere  aliam. 

Secuadaparsmincris,  qu$  eft  de  productione 
fubftaimte  per  educlionem  four.xde  petentia  ma- 
teriae. 


Capreol. 

Albere, 

III. 


IV. 


JOQ 
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lium  reflequidem  id  dicetur, nam  in  TOiuctfam.fi 
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teris, fimul  probanda  eft  cum  altera  parte  de  alte-  A 
natione  materiali  corporum, nam  hs  dussdtiones 
ita  funt  con.nexs  naturaliter,  vt  forma  fubftantia- 
lis  educi  non  poilit  de  materia > nifi  prsuia  altera- 
tione:aui  ergo  noai  potuerit  materiam  alterare,  oC 
ad  formam  difpcxnere, multo  minus  poterit  forma 
fubftantialem  educere  aut  vnire.Quodergointet- 
ligencis creatae  neutrum  horum  poftint  , docet  D. 
Thom.  i. jvq. no.  art,  2.  Sicque  interpretatur  Aug. 

3. de Tdnirate>cap,S.dicentem, materiam  corpora 

lem  non  obedire angelis  ad  nutum. Et  el  fententia 
communiter amplecftuntur Theologi, cui  valde fa 
uet  Concilium  Braccar.  I.  cap.S.Sc definitio  quam 
ex  Concif. Ancyrano  refert  Gratian.in  cap.  Epifoo 
pi  2d.q.  5.0C  LeoPap.  epift.  <>1.  Ratio  vero  eiusno 
Lea  Pap^  facilis, neq;  vtexiftimo  poteft  a nobis  reddi  de- 

monftratiua.D.Tho.  ergo  folum  hanc  reddit  ratio 
nem  : Angelus  non  eft  compofuus  ex  materia  & 
formaqergo  nec  poteft  producere  compofitum  ex 
materia  & forma : ergo  nec  poteft  educere  forma 
depetentia  materis . Hsc  fecunda confequentia 
probarur,  quia  cum  fotma  educitur  non' fit  per  fe 
primo  forma, fed  compofitum. Prima  vero  proba- 
tur ,quia  agens  debet  effe  fimile  fuo  effedbu,  vel  for 
maliter,vel  eminenter;  ii  ergo  effectus  eft  ex  mate 
ria  &c  forma  compofitus,  caufa  debet  effe,  vel  for- 
maliter compofita  ,vc!  eminenter  concinens  totu 
compofit«m:angelus  autem  non  eft  formaliter  co 
poficus  ex  materia  & formameque  eminenter  co- 
tinet  totum  compofitum, cum  certum  fit  non  pof- 
ie  creare  materiam  : ergo  nullo  modo  poteft  tale 
Compofitum  generare. 

Hanc  rationem  impugnat  Durand.  in  2.  d.  7.q. 
4, ex  eo  quod,  licet  forma  r.6  producatur  vt  quod  , 
tamen  illa  fola  eft  terminus  formalis  generationis: 
ergo  vt  i n telligentia  pcffitefficerecompofirum  ex 
materia  & forma,  non  oportet  vt  virtutecotineat 
materiam, fed  fatis  eft  quod  contineat  fo tinam.  Et 
confirmatur, nam  alias  nec  coelum  pofiet  generare 
compofitum  ex  hac  materia  rerum  generabiliu,^ 
forma.Patet  feqnela,  quia  caelu  nec  formaliter  eft 
compofitum  ex  rali  materia,neque  eminenter  illa 
conuncr.Addo  deinde, falcem  illa  rationeno  pro- 
bari incelligentias  non  pofte  immutare  corpora  ad 
quali  cacem, nam  rn  ipfis  intelligentijs  datur  copo 
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diufnam  prouidentiam  & intentione  fpettemus 
»deo  varis  res  condits  funt  fufficiente  virtute  ad 
eofdem  effedus,vt  fi  vna  defit,a!tera  applicari  pol 
fiuhoc  autem  modo  et  intelligentijs  communica 
re  potuit  vrtutem  tranfmutadi  corpora  ad  formas 
fcu  qualitates, cc  fi  in  ali js  caulis  naturalibus  fimi- 
lis  viteus  reperiatur,  non  enim  femper  inferiori 
caufs  adfunt , & ideo  neceffe  eft  vt  per  fuperiores 
carum  abfentiafuppleatur.  Accedit, quod  Deus  vt 
author  natur^  non  concedit  rebus  virtutes  agendi, 
vt  alienas  a proprijsnaturis,&  quafi  extrinfecusfu 
peradditas,  fed  vt  i ntrinfece  comitates  natatas  rc 
tum . Vnde  fit,  vt  fepe creati  poftint  plures  res  ha- 
bentes  virtutem  ad  eundem  efFcdtiimnonexdirc- 
B <fta  vel  primaria  intentione  creandi  plures  ^ufas  , 
quarum  finguls  perfe  fufficiantad  calem  effectu  > 
fed  quia  creando  res  illas  propter  proprium  finem, 
confequenter  fit  vt  habeant  illam  virtutem,  vc  ver- 
bi gratia,  prscer  incelligentias  mouentes  orbes  cq- 
leftes  , funt  innumers alis  , qus  virtutem  habent 
fufficientem  ad  eundem  effedtu  m,qus  non  funt  fu 
petfius, quia  non  funtereats  propter  illum  finem*, 
fed  propter  fuam  perfe6tionc,&  vtDeo  fruantur: 
inde tn naturali  neceftitate confectuum  eft,  vtoes 
illa  virtute  polleant. Sic  igitur  in  prsfenti,n®n  erit 
fu  perfluum, quod  Deus  dederit  intelligentijs  virtu 
te  ad  tranfmucanda  ccrpora  ad  formas,  vel  quali- 
tates,fi  talis  virtus  poteffeconnaturalisipfis  intel- 
ligentijs:quianon  propter  illa  adfcionem  prscipue 
creats  funt, fed  naturali  quadam  confecntione  ha 
berent  virtutem  ad  illam.  Quod  ffDurandus  fuppo 
nat  talem  virtutem  non  pofle  effe  connarurale  an 
gelis, bene  quidem  in  fett  fuperuacaneum  effe  dice 
re  Deum  virtutem  illam  prster  naturs  debitum  il 
lis  contuliffe.  Affumit  vero  quod  probandum  erat, 
cuiufque  rationem  inquirimus,fci licet  cur hsc  vir 
tus  non  poffit  effe  connaturalisintelligentijs. 

DiuusThomas  ergo  fua  ratione  conatus  eft  ali- 
quam huius  rei  caufam  & radicem  afferre;  & fane 
cum  nobis  fit  ignota  naturaintelligentiarum , vix 
poteft  alia  ratio  probabilior;  aut  congrucntior  ex 
cogitari. Quia  intelligentis  neq;ob  infinitatem  vir 
tutis,  nec  proptermodum  effendi  habentpropor- 
3ua]itatem,nam  tn  1 pus  intelligentijs  datur  copo--  tionem  ad  tranfmutandam  materiam  ad  formam, 
Jtio  ex  fubftanria  & qualitate.Ncq;  obftare  poteft  D quia  neque  infinitam  virtutem  habent, neque 
quod  fubftatia  ilia  fit  alterius  rationis, ficut  no  cb-  forms  corporum, fed  omnino  ab  ^ 


ftat  quod  fubftanria  ve!  materia  coeli  fit  alterius  ra 
tionis. Affert  ergo  Durandus  rationem  alia,quiain 
materialibus  caufis  eft  fufficiens  virrusad  educen- 
das formas  dc  potentia  materis;  ergo  fuperuaca- 
neu  fuiffet  comunicareilla  virtutem  intclligetijs  : 
Deus  aut  nihil  fiuftra  facit:&  ideo  talem  virtutem 
Coment.  intelligetijs  no  indidit  Simil  ratione  vfus  eft  Com. 

7. Me taph.com. 21. ad  probadu  contra  Platone, for 
mas  fubftantiales  non  infundi  ab  idea  feparata. 

Qgs quidem  ro , fuppofito  antecedente  eft  effi- 
cax ad  probandum  idea  non  effe  caufam  neceffa- 
rio  tequifitant  ad  talem  effe<ftum:quod  Plato  affe- 
rebat abfolute  tamen  non  eft  efficax  ad  probandu 
. in  intelljgenti  js  non  effe  hanc  poteftatem.  Primo 
quidem  quia  non  eonftat  effe  in  his  caufis  inferio- 
ribus fufficientia  princi  pia  principalia  ad  educen- 
das oes  formas  fubftannales  de  potentia  materis, 
vtexmukis  difficultatibus  fuperius  proprioloco 
pofitis  conftate  poteft. Secudo, quia  non  eft  fuper- 
fluumffed  valde  frequens  in  natura  , &ad  eius  di- 
urnas (vt  ita  dicant)  & foecunditatem  pertinet,  qft 
ad  eundem  effetftu  plures  caufs  habeant  fufficien- 
te virturermalioqui  curSolcalefaceret/cum  ignis 
fufficienter  ad  agere  podii  '‘Quod  (i  dicas  ideo  hoc 
prouidiffe  authore  natius,  quia  non  femper  adeft 
ignis,  vel  non  femper  poteft  accontadatecaleface- 
reiuxta  exigentiam  rerum > vel  effedtuum  natufa- 
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tes  modum  effendi  longe  diuerfum  ^corporalibus 
rebsw.  Et  confirmatur  hoc  ac  declaratur,  quia  non 
eft  cur  intelligentis  contineant  eminenter  formas 
corporalium  rerum,  quia  folum  funt  fpecies  qua> 
dam;perfe£tiores  quidem  in  edentia , tamen  limi- 
tats  &infinit^;vt  autem  vna  ipecies  contineat  emi 
neuter  aliam  , non  eft  fatis  quod  fic  peife&ior  illa 
vc  mani  fefte  eonftat  in  fpeciebus  reru  corporaliu 
inter  fe  comparatis, neque  eft  vlla  peculiarisro  ob 
quam  hsc  eminentiaintelhgentijs  tribuatur.Nort 
eft  autem  fimile  quod  de  corporibus  cceleftibus  af 
ferebatur , nam  eriamfi  coeli  diuerfa  materia  con- 
ftent, tamen  quatenus  corporei  funt,  & compofici 
ex  partibus  effenrialibus,funt  aliquo  modo  eiufde 
ordinis  cum  csteris  corporibus, vnde  in  aliquibus 
accidentibus fpecificam  conuenientiam  habent, 
vc  rn  quantitate,  fitu  ,'motu  & fortafle  etiamluce : 
ideoque  maiorem  proportionem  habent  coeli , vc 
per  luas  formas  eminenter' continere  poftint  ali- 
quas formas  inferiorum  corporum. 

Alijs  rationibus  vtitur  Ariftoteles  contra  Plato 
neniam  7,Metapyfic.a  textu  22.vfque  ad  3 2.qus  fi 
efficaces  funt  eandem  vim  habent  corrtra  Auicen- 
nam,&  ad  conffrrnandam  conclufionem  pofitam. 
Summa  rstionum  eft  , quia  idea  feparata  non  po- 
teft immediate  tranfmutare  materiam,  nec  aliqua 
intclligentia , fed  folum  mediante  corpore  ccs- 
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lefti.Affumptum  ftffiat,quia  idea  feparara  eft  pror-  A 
gis  immobilis , quia  eft  immaterialis  &indiuifibi« 
iis : quod  autem  indiuifibde  eft,cft  per  feimmuta- 
bsleexd.  Phyfic.  ergo  fi  idea  feparara  immediate 
per  fe  aliquid  ageret, femper  ageret  idem,  quia  eo- 
dem modo  manens, femper  agit  idem.  Quod  autc 
eft  principium  generationis,  &r  corruptionis  reru, 
oportet  vt  varijs  modis  materiamimmuter,  & con 
fequenter vt  in  fealiquo  modo  mutari, atq;  aliter 
& aliter  fe  habere  poffic.  Vnde  concludit  intelligc 
tias  fc paratas  nihil  pefle  agere  in  hi?c  i nferiora, ni- 
li mediante  motu  cceli.  Atque  ita  exponit  eam  ra- 
tionem Soncin.  7.  Metaphyf.  qusftio.15.  ex  Com- 
ment.  7.  Metaphyficorum  &D.Thom.  q.6.  de  po- 
tentia, art.  3.  Mihi  tamen  non  videtur  efficax  > pri- 
mo quidem,  quia  licet  ad  hominem  procedat  ex  B 
cancellis  a Platone,  qui  ponebat  ideas  immobiles, 
vt  refert  Ariftoteleslib.  t.  cap.d.tex,  io.  tamen  ab- 
folute  fupponit  falfum*nimirurn,intclligentias  ef- 
fe  omnino  immobiles:  quamuis.n.  phvfico  motu 
non  mouentur, tamen  motu  fibi  proporcionato,  &c 
hoc  fatis  eft,  vc  nunc  agant  in  vno  loco  , & poftea 
in  alio.  Secundo, quia  illud  principium  , idem  eo- 
dem modo  fe  habens  femper  facit  idem, eft  verum 
dc agente  naturali  quanrum  eft  ex  parte  eius,  non 
vero  de  agente  voluntario, quod  per  folam  volun- 
tatem fuam  poteftagere.velnon  agere:  ad  quod 
ad  fummumneceffariu  eft  in  agente  creato, vt  mu- 
tet voluntatem ; fic  autem  euidentius  eft  intellige 
tias  non  effe immutabiles  quoad  voluncarem. Ter- 
tio etiamfi  daremus elfe  immutabiles,  & naturali-  q 
ter  agere,  non  concludit  ratio  contra  ideas  Plato- 
nis, quia  ex  parte  paffi  poffet  oriri  varietas  adlio- 
nis',  nam  idem  agens  naturale  poteft  diuerfimode 
immutare  paffum,  fi  vario  modo  difpoficumei  ap 
plicet-ur . Sicergo  docentPlato,&  Auicenna  motu 
ceeli  & inferiora  agentia  deferuire,  vt  ab  eis  proue 
niant  varis  difpofitiones  materia: , quibus  pofitis 
vnaqusq;  idea, vel  intelligentia  influit  forma  iux- 
taexigentiam  difpcfitionis , velfua  voluntate,  vel 
naturali  neceffitate  abfque  fui  mutatione. 

Vnde  non  video  quacofecutione  inferar  Arifto- 
teles  contra  Platonem,  quod  ponens  ideas  immu- 
tabiles, abftulit  illis  efficientiam:  ita. n. argumenta 
turdi&ocap.d.  lib.i.text.io.  Illatio  autem  nulla 
eft,vt  ex  diCtis  patet.Nec  maiorem  vim  habet  con  £> 
traideas  feparatas,quam  haberet  contra  illa  prout 
funt  in  mente  diuina , fic. notiam  funt  immutabi- 
les. Igitur  contra  ideas  feparatas  efficax  eft  illa  ra- 
do,quod  non  poffunt  effe  eiufdem  fpeciei  cum  for 
xnis  indiuiduorum  materialium,  & effe  natura  fua 
ieparatsamatetia  : nam  forma  qus  natura  fua  eft 
forma  materis,  &qus natura  fua  eft  {eparata'£ 
materia, ita  vt  per  fe  materiam  informare  nopof- 
fit,  funteffentialiter  diuerfs.  Si  aut  non  fune  eiuf- 
dem fpeciei : ergo  idea  non  eft  ipfa  natura  fpec.fi. 
ca  indiuiduorum  , nec  poteft  influere  in  materia 
formam  talis  fpeciei, generatione  vniuoca,vtTfa- 
to  aiebat.  Omitto  rationes  alias  quibus  probatur 
vniuerfalia  non  poffe  effe  in  re  feparara  i lingulari 
bus.  Ex  quo  etiam;  euidenter  fit , non  poffe  effe  £ 
caufas  efficientes  illorum. 

De  intcliigentijs  autem  ratio  D.Tho.  prout  ex- 
plicata eft  & confirmata,  videtur  fufficiens.  Item 
quiaalias  dici  pofiet,  quamcunq;  intelligeciam  ad 
nucum  fus  volutatis-  poffe  producere  ex  materia, 
quamcunq;  rem  &c  formam  etiam  poffibiiem , fal- 
cem exrrafpeciem  humanam,  propter  neceffariam 
creationem  anims  rationaiis.  Confequens  aut  eft 
abfurdum:ergo.  Sequela  paret,  quia  non  eft  maior 
ratio  de  vna  forma, quam  de  alia,  cum  quslibet  in 
telligentia  fit  fuperioris  ordinis  refpeclu  cuiulcun 
que  rei  generabilis, & refpe&u  oium  graduum, qui 
ab  illa  participari  poffunt  .•  fi  ergo  hoc  facis  eft  yc 


poffic  fua  virtute  educere  formas  ex  materia  , fatis 
etiam  erit  ad  quamcunque  formam  educibilem  de 
potentia  materie. Faliitas  autem  confequentis  con 
ftat,  quia  tum  in  naturali  ratione  , tum  in  fide  no- 
ftra effecabfnrdiffiinum  concedere,  poffeangelos 
quafcunque  res  produCere,&  immutare  ad  nutum 
fus  voluntatis . Quomodo  mulri  intelligunridad 
Hebr.fecundo:  JSlon  enim  angelis fubieeit  Deus  orbe 
terra . Satis. n.  eflec illis fubiedtus  fi  poffeni  in  hoc 
inferiori  orbe  quafcunque  res  fua  volunrate  gene- 
rare, aut  corrumpere, vc  redte  argumentatur  V itio 
ria,relectio . de  arte  magica  numero  35.  Vnde  D. 
Tho.q.!7.demalo  art.c?.,  ad  conuenientem  ordine 
vniuerfi  percinere  dicit,  vc  infima  ifupremis  non 
tranfmutentur  nifi  per  media,  quod  ficabangelis . 
vc  ftatitn  dicemus,  applicando  actiua  paffiuis,  que 
ordinem  ipfi  immutare  non  pofiunt . 

Ex  his  ergo  fatis  probata  eft  afferri o quoad  oem 
eductionem  formsde  potentia  materis,  & confe- 
quenceretiam  eft  probata  quoad  fubftancialem  ge 
nerationetn  qus  fic  per  folam  vnionem  fubftantia- 
lem  formfcu  materia, qualis  eft  fola  humana:quia 
illa  vnio  folum  fieri  poteft  aut  ab  agente  difponen 
te  maceriam, aut  a creante  animam  , fi  vnio  illa  na- 
turaliter refultat  ex  anima  in  tali  corpore  creata.vin 
telligentis  vero  neutrum  horum  poffunt  in  corpo 
re  naturaliter  efficere : ergo  nec  poffunt  rationale 
animam  corpori  fuo  vnire  . Item  quia  alias  pollent 
etiam  hominem  fufeirareffeparatam  anima  vnien 
do  corpori  , Deniq;,quiaeadem  eft  ratio  huius  vnio 
nis,qus  productioni saliatum  formarum, quia  nui 
lo  modo  continetur  in  virtute  inteiiigcnris , nec 
formaliter, neque  eminenter. 

Sed  obijeiee  aliquis,nam  intelligentiscreatg  no 
repugnat  producere  formas  in  materia , eo  qd  fpi- 
ritualis  firmam  Deus  eft  immaterialior,  & came  id 
poteft;  neque  etiam  repugnat  quia  finita  fir,  nara 
et  forma  coeli  eft  finita, & multo  minus  perfeCta,  & 
tamen  id  potefttex  nullo  ergo  capite  repugnat . Et 
confirmatur,  nam  intelligentia  mediante  cado , vt 
inftrumento, producit  aliquas' formas  viuentium 
ergo  etiani  per  fe  immediate  poteft  : 

Ad  argumentum  refpondetur, ex  neutro  illorum 
capitum  figillatim  fumpro  id  prouenire  , fed  ex 
vcroquefimul  fumpro . Deus  enim  licet  fic  fumme 
immaterialis  propter  fummara  eminendam  fuam, 
ficut  poteft  fua  victure  marenam  condere,itapo- 
reft  illam  formis  a&uare:  intelligentia  vero  finita 
non  habet  illam  «minendam,  & illa  ablata  non  ha 
bec  proportionem  ad  efficiendam  formam  in  mare 
ria.  Et  ideo  non  fatis  eft  quod  fit  forma  perfeCtior 
qua  forma  c^li.-quia  non  eft  ira  proportionata.Vn 
de  ex  eo  quod  fit  forma  perfeCtior.  folu  inferri  pot 
habere  modu  operandi  nobilioremdntelhgedo  vi- 
delicet & amando, non  vero  quod  per  fe  poffic  effi 
cere  oem  operationem  qua  poteft:  inferior  forma. 

Ad  confirmationem  rcfpondetSoncin.7.Metap. 
q.ij. negando  confequendam.  Quia  licecinrellige 
na,  inquit , non  poffic  efficere  in  materia  forma  m 
effe  quieto  & perfeCto,  poteft  rame  influere  forma 
fe  habentem  per  modum  paffionis  intentionalis,fi 
cut  principaleagensin  inftrumentum,&  huiufmo 
di  formam,  qus  potius  eft  in  fieri  quam  in  faCto  ef 
fe,ait,fieri  in  ccelo  abinteliigenria,&  ideo  median 
re  illo  vt  inftrumento  poffe  efficere  formas  in  ma- 
teria, non  autem  immediate.  Qus  dodtrina  funda- 
mentum habet  in  Diuus  Thomas  varijs  in  locis, 
prsftrcimin  z.jdift.  1 y.qusft.  i.arc.2.  vbi  citat  eria 
Commentatorem  1 i.Mer.&rBoetium  1.  deTrinir. 
c.5. in  fin.  Mihi  tamen  difficilis  creditu  eft  multis 
de  caulis. Primo, quia  non  loquitur  confequenrer , 
nam  fi  femel  admittit  intelhgendam  introducere 
formas  in  materiam  mediante  coelo  vt  inftruroen- 
ro>neceffe eft faceatiir  principal e caufam  illius  cfte 
Tom.z,  Cc  Cius 


Victoria. 

D.Tno. 


XI. 


XII. 

ObieClio 


XIII. 

Loquitur 


XIV. 


Difput,  XXXV.  Dc immateriali fubftantia creata. 

tentandos  homines , vt  ex  libr.  Exodi,  Iob,  & ali  js 


xv. 


XV  It 


%Ql 

xftuseff?  incelligentiam:ex  quo  fit  cofequens  vtin- 
relligentia  eminecer  contineat  talem  effectum  feu 
formam  eius.  Hoc  aut  femel  pofito  nulla  fupereft 
probabilis  ratio  cur  intelligentia  non  poflit  per  (e 
ipfam  immediate  talem  formam  efficere. Cur, n. in 
digebit  illo  circuitu, feu  illa  virtute  indita  ccelo  , fi 
jpla  in  fe  habet  fufficientem  virtutem  t nam  qua 
virtute  fibi  coniundba  efficit  illam  virtutem  fepara 
ta  m i n coelo, & per  illam  agit  formam, poterit  ipfa 
immediate  agere  formam, Qnsenim  repugnantia 
afferti  poterit  ob  quam  non  poflit  agere  forma  in 
effeqnieto  (vt  ait)  poffit  autem  efficere  formam  in 
jUo  effe  fluente  , cum  tamen  hsc  litadliua  perma- 
nentis feu  quietsforms/1  Accedit,  quod  illa  qua- 
litas fluens  impreffa  coelo  ab  intelligentia  , gratis 
eft  confidta,  nec  fatis  explicari  poteft,  cur  vocetur 
jntentionalis  & fluens,  nili  quia  fortaffe  ponitur 
pendens  in  fieri  & conferuari  ab  intelligentia:  fed 
fioc  non  tollit  veram  rationem  qualitatis  realis,& 
permanentis.  Quare  fi  poteft  intelligentia  hac  qua 
{itarem  in  coelo  producere  , poterit  etiam  quam- 
punq;  aliam.  Nam  curnon?  Et  maxime  potent  per 
fe  imraediateefficere  lumen  in  aere,  vel  influebas 
eoeieftes. in  terra : nam  has  qualitates  et  funt  quafi 
jnftcumentads  & fluentes,  in  illo  fqnfu . Denique 
juxta  dobtrinam  in  fuperioribus  datam,  illa inftru 
mentaria  virtus  accidentalis  non  fufficit,  vt  per  fe 
foia  fine  adtuali  influxu  agentis  principalis  , vel  ali 
cuius  qui  (uppleat  vicem  ejus  inducar  in -materia 
fiibftantia.lem  formam  ; ergo  fi  intelligentia  pec 
fe  ipfam  non  poteft  influere , (ine  caufa  fingitur  il- 
la inftrumentaria  qualitas  fuperaddita  calo  om 
mnoab  excrinfeco.  Refpondco  igitur , negand.  > 
antecedens , intelligentia  enim  nihil  agicin  coelo 
mfi  motum , neque  aliter  illo  vriturad  agendum 
quam  applicando  illud , vt  fuis  naturalibus  virtu- 
tibus operetur . Quod  fupra  etiam  tabium  eft  dR 
fpuc.iS.febl.j. 

pe  virtute  intelligentiarum  ad  monenda  corpora. 

Dico  fecundo:  Intelligentia  creata  vim  habet 
& efficacia  vt  moneant  corpora  locali  motu, 
6c  non  alio  motionis  genere  . Hac  pofterior  pars 
fequitur  ex  priori  affertionea  fufficiemi  partium 
.enumeratione, quia  mater  motum  localem, gene- 
ratione & alteratione , nulla  eft  adtio,  aut  mutatio 
propria  prarer  augmenrationem , dequaeadeelt 
rario  qua  de  altetatiofie,&  generatione,  tum  quia 
gt  terminatur  ad  quanda  formam:  tum  etiam  quia 
smgmentatio  media  alteratione  & aggeneratione 
perficitur.  Vnde  mirum  eft  ,cu  priorconclufio  in 
doclnna  D.  Thoma  tam  certa  fit, cur  de  hac  exclu 
fiua  parte  dubitent  aliqui  eius  difcipuli,  du  agunt 
de  modo  quo  angeli  funt  in  loco.  Prsfectim  Fer- 
rary. contra  Genr.cap. 68.  vbi  affert  teftimonium 
D.Thorq.in  i.dift.-$~. q.j.art. i. dicentis,angelum 
efficere  in  corporibus  vel  lumen , vel  motum  , vel 
aliquid  eiufmodi . Sed  dubium  non  eft  quin  alia 
partes  huius  difiunbtionis  retradlats  fint  a D.Tfio, 
vbicunq;  noftram  primam  epeiufionem  docuit. 

Prior  autem  pars  certa  eft  in  Philofophia  , & 
mulco  magis  in  Theologia.  Philofophi  enim  do- 
cent intelligentias  mouerelocaliter  corpora  coele- 
ftia.  Theologi  aurem  docent  intelligentias  affume 
re  corpora  & mouere  illa,  & ex  diuina  Scriptura 
pafiim  id  conftat.  Neque  oportet  dicere  angelos 
femper  jd  facere  virtute  aliqua  fupernaturali  , vt 
inftrumenta  Dei , tum  quia  neq,-  cffedtnsid  poftu- 
lat,neq,-  Scriptura  femperid  narrat,  vt  aliquid  mi- 
raculofum  & fupernaturale,  tum  etiam  quia  non 
fidum  boni  angeli,  fed  etiam  mali  id  faciunt , qui- 
bus non  datur  ad  hoc  fu pernatu talis  virtus , cu  ea 
poteftate  frequentius  vcantur  ad  decipiendos  , N' 


pafllm  conftat . Ratio  autem  eft  , quia  motus  lo- 
calis corporum  non  excedit  virtutem  adtiuam  in- 
telligentiarum . Dices,  fi  alteracio  materialis  ex- 
cedit vim  adliuam  intelligentia;,  qur  non  etia  mo- 
tus localis  ? Prsfertim  cum  fecudum  Phtlofophos 
motus  localis  perfeblior  fit,  Refpondetur  primo, 
motum  localem  dici  perfectiore:  quia  minus  traf- 
mutac  mobile : vnde  fic , vc  in  perfebliffimis  rebus 
Creatis  etiam  incorruptibilibus  reperiri  poffit:non 
vero  dicitur  pecfeblior, quia  femper  maiorem  affe- 
rat perfectionem  mobili:  nam  per  alterationetn 
fieri poceft  qualiras  aliqua,  qus  maiorem  perfe- 
ctionem addat  fubftantis,vel  quantitati, qua  prs- 
fentia  localis  qua?  fit  per  motum.  V nde  ex  hoc  ca- 
3 pite  potius  fumi  poteft  nonnulla  ratio  differentiae: 
primo;quia  motus  localis:eo  quod  minus  trafmu- 
tat  materiam  , facilius  fieri  poteft  quam  alteratio  : 
vnde  videmus  etiam  ab  homine  poffe  aliquo  mo- 
do in  i p fis  etiam  intelligentijs  reperiri : vnde  mi- 
rum non  eft, quod  ficut  habent  virtutem  ad  fe  mo 
uendum,  ita  etiam  per  eandem  poflinc  corpus  de 
vno  loco  in  alium  transferre. 

Praeterea  fuitl  neceffaria  hsc  virtus  intelligen- 
tijs , vt  polfent  aliquam  connexionem  8c  focieta- 
tem  habere  cu  hoc  mundo  corporeo  quod  ad  per- 
fectam vnitacem,  & couenienrem  gubernationem 
eius  fuit  expediens.  Maior  declaratur, quia  feclu- 
fo  motu  locali,  nihil  omnino  agere  polient  incelli- 
gertns  in  res  corporales, neq;  etiam  ab  eis  pati  na- 
ruraliter.  Rurfus  nec  continerent  illas, neque  con- 
tinerentur ab  illis  . Denique  nullo  modo  poffent 
eas  admmiftrare  .Atque  ita  tollitur  omnis  conne- 
xio^ habitudo,quae  ad  aliquam  vnitatem  vel  gu- 
bernationem pertineat.  At  vero  mediante  motu 
locali  habere  poliunt  intelligentia?  aliquam  caufa- 
licatem  in  res  corporeas.  Primo  quidem  mouendo 
coelos:  quorum  vari)  motus  & influentis  funt  cau- 
fa perpetug  durationis  generationum  & corruptio 
numin  his  lnfetioribus.Secundo  applicando  abti- 
ua  p afiiuis  , fcclufa  enim  virtute  ad  per  fe  alteran- 
dum, vel  generandum  corpora, hoc  tantum  modo 
poliunt  rerum  generationes  & corruptiones  pro- 
curare,autetiam  impedire.  Qui  quidem  modus 
licet  in  genere  phyfico  pertineat  adeaufam  perae 
ci  dens,  tamen  in  genere  artificiofo  & morali  repu 
tatur  aliquo  modo  per  fe,  & ideo  fuit  valde  necef- 
farius  in  vniuerfo,  vt  tam  res  naturales,  quam  hu- 
mans poffent  aliquo  modo  per  intelligentiasad- 
miniltrari : dequa  re  legi  poteft  D.Thom.  i.parc. 
qusft.uo.&  q.  1 1 3. 


Corollaria  ex  pr&cedenti  ajfertione  de  cuftodia 
angelorum . 

ATque  hinc  conftat  primo  qua  ratione  verum 
effe  poflit,  quod  no  folum  Sandti  Patres,  fed 
etia  Philofophi  cognouerunt  ,’intelligentijs  man- 
datam effe  aliquo  modo  curam  rerum  huius  vni- 
uerfi.  Nam,  vt  omittamus  motus  cadorum, diner- 
las  rerum  fpeciescuftodiunt,  varias  partes, aut 
orbis  regiones  tuentur . Sic  Plato  in  Timso  affir- 
mat Deum  vniuerfo  mudo  prsfeciffe  dsmones,id 
eft  angelos  , qui  regant  taquam  ductores  gregum, 
totum  genus  humanum  iuxta  diftributiones  fuas, 
quas  aflignauit  eis  Deus  : quod  cbferuauu  Eugub. 
libr. y.  c.  12.  & multa  fimilia  refert  Clemens  Alex. 
Iib  j.Stromat.ex  Orpheo,  Menadro  & alijs.  Quos 
dicit  agneuiffe  etiam  lingulis  hominibus  fingulcs 
angelos  datos  effe  in  cuftodiam,&  lib.6,in  fine  di- 
cit per  gentes  & duitates  effe  diftributas  angelo- 
rum prsfecturas.Similia  de  Socrate  Sc  Platone  re- 
feit  Eufebius  libro  tertio  de  prsparatione  capite 
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feptimo,  quia  multa  etiam  de  eadem  re  tractae  Ji-  A 
bro  4.  de  demonftratione  cap.d.7.&  <?.&  iib.7.c.2. 

& Epiphanius,  contra  ha?ref.  in  ji.  & Chryfofto- 
mushomil.4.ad  Coloff.  Damafcen.  lib. 2. capite  3. 
Prout  a fummo  ( inquit)  illo  opifice  deflinati , & col- 
locati fiunt  areatas  quifiq;  terra  partes  cufiodiunt,gen 
icfefiCr  regiones  tuentur , acres  no  [Iras  gubernant , 
nobiffifopem  ferunt . Et  Auguft.  8.  Genef.  ad  liter, 
cap. 24.de  3. de  Trinit.c,4.&  lib.S-j.q.in  75?.  ira  hoc 
confirmaret  dicar,  vnicuiq; rei  vifibi.li  angelicam 
poteftatem  effe  praepofitam  . Quod  etiam  confir- 
mat Grcgor.4,diaIog.c.j.&  Or1geneshom1l.13.in 
Numer.  Qui  patres. aliquibus  teftimor.ijs  Scriptu- 
ra; moti  funt  ad  hoc  dogma  tradendum,  vtMatrh. 

1 S.Apoc.O  & 14.  6c  alijs:  Philofophi  vero  aliqua  B 
fortafie  traditione, vel  communicatione  cum  fide 
iibus  fui  temporis  id  receperunt.*  nam  fola  rarione 
naturali  id  fufficienter  demonftrari  non poteft: 
quamuis  fatis  confentaneum  rationi  fit  vt  Deus 
ha?c  inferiora  per  fuperiora  gubernet,ar  regat,quo 
ad  commode  fieri  pofiit. 

Hmc  autem  adminiftratio,qua?cunq;  illa  fit, non 
poteft  ab  angelis  nifi  medio  locali  motu  exerceri, 
quia,  vt  oftenfum  eft:,  aliam  actionem  in  corpora 
non  habent : hic  aut  motus  fufficic,  vt  applicando 
quafdam  res , & remouendo  alias  , rerum  curfum 
promoueant , aut  impediant . Item  mediante  hoc 
motu  interdum  funrmjniftri  d.iuina?  iuftitia; , de- 
ftruendo  & comburendo  ciuitates , autholesetia  C 
occidendo.  Legatur  Auguft.lib.  a.cont.aduerf.leg, 

& Proph.cap.  1 1.  Prsterea  mediante  hoc  motu  ef- 
ficiunt quaedam  qua? apparent  mirabiliainon  quia 
fint  vera  miracula,  aut  lupernaturalia  opera, ha?c 
.n.  excedunt  naturalem  facultatem  , tam  ipfarum 
intelligentiarum  , quam  oium  caufarum  qua;  per 
illas  applicari  poliunt;  fed  quod  intelligentia;  na- 
turali cognitione  perfoectam  habeat  vniufcurufqj 
tei  naturalis  virtutem  , & materite  difpofitionem* 

Sc  omnium  aftrorum  influxum,&  afpedhun:  vnde 
fi  omnia  obferuent,vt  facillime  poliunt,  & citiffi- 
me  oia  applicent, facere  poliunt , vt  inufitati  effe- 
ctus, vel  in  re,  vel  in  modo,  praeter  frequente  cur- 
fum naturalium  caufarum  fiant,  & ideo  homini-  D 
bus  miraculofi  videantur.  Atque  hoc  modo  magi 
opedeemonum  operantur  effedtus  qui  humanam 
facultatem  excedere  videntur,  vc  notat  Auguft.  3. 
de  Trinit.  c.j.Sc  8.  & lib. 8 3 . q.75?.  & 20.  de  Ciuir. 
cap.2p.&  lib.i  1.  c.i  1.  Ongen.  homil.i  3. in  Mare. 
D.Tho.q.d.de  potentia, arc.  j.Nec  mirum  eft  quod 
angeli  haec  pofiint : nam  homines  etiam  fapientes 
per  veram  artem  applicado  diuerfas  caufas  & ma 
terias  interdum  aliqua  faciunt  qusalijs  videntur 
prodigiofa:  cum  tamen  veram  habeant  ratione  na 
turalem:  quanto  ergo  maior  eft  angelorum  fcien- 
tia,&  poteftas  velociter, & quafi  inuifibiliter  appli 
candi  res  naturales  , tanto  maior  eft  in  hac  parte 
eorum  indufttia.  Quamquam  etiam  merito  aduer- 
tat  D.  Auguft.  libr.  18.  de  Ciuir.  cap.  16. 17.  & 18.  c 
ha’C  opera  qua;  arte  daemonum  fiunt, faepe  non  effe 
vera,  fed  apparentia  tantum,  aut  per  imaginatio- 
nem,aut  per  illufione  fenfuura  humanorum.  Nam 
interdum  effedeus  tales  funt,vt  etiam  per  applica- 
tionem naturalium  caufarum  ab  angelis  fieri  non 
polline,  vt  q>  corpora  humana  in  corpora bruroru 
eonuertancur,quod  cu  Auguftino  notauit  D Tho. 
didta  qusft.6.  de  potent,  art.j.ad  <S.&  q.  16.de  ma- 
lo artic.  9.  ad  z,  qui  etiam  videri  poteft  Secunda 
fecundae,  quaeft.p  j.  & quae  Victoria  ttadbat  reiect. 
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Deniq;  per  hunc  folum  localem  motum  poliunt 
intelligeiiae commercium  habere  cum  homimbus 
mortahbus,eos  alloquendo,  vel  ad  bo>  fi  N malam 
incitando:  quod  q- 11  dem  eilein  n .«  ft ' re  uctuui.u 
intelligentiarum, apu  J omn«  ctr- 


ptillimumeft,  vt  ex  hadienus  didtis  fatis  conflat. 
Quod  vero  id  facere  non  pofiinrnifi  per  localem 
morum,  paret,  qui  a cum  no  pofiint  immediate  im- 
primere corporibus  formas  aut  qualitates,  multo 
minus  poterunt  imprimere  fenfibus  internis  aut 
externis  proprios  adhis, aut  fpecies,velphantafma 
ta,  atque  eadem  vel  maiori  ratione  non  poliunt  in 
intellectu, aut  voluntate  immediate  imprimere  a- 
dtus,  vel  alias  qualitates  fpiricuales.-ergo  folu  pof» 
funt  ad  homines  loqui  mediante  motu  locali , vel 
proponendo obiedta  fenfibilia externis  fenfibus, 
vel  interius  excirado  phantafmata,  atrr3hendo,fen 
fitiuos  fpiritus,  vel  alrerando  organum  interioris 
fenfus, applicando actiua  pafiiuis,  vel  alirer  immu 
tando  humores  corporis , quibus  mediantibus  fo- 
Jent  fpiritus  vitales,  aut  phantafmata  excitari.  De 
qua  relegi  poteft  D.Thom.  z.par.quatft.  m.&alij 
Dodlores  in  2.dift.S. 

Qualis  facultas  fit  virtus  motiua  intelli- 
gentiarum . 

EX  his  ergo  fatis  conflat  quam  fit  inteiligetijs 
neceflaria  virtus  ad  mouen  dum  localiter  cor- 
pora. Soler  aut  de  hac  virtute  motiua  quteri  quid 
fit  inipfis  inteliigentijsimulti.n.cenfenf  nihil  aliud 
effe  quam  voluntatem  intelligentia;,qu£  per  fe  ip- 
fam  efficax  eft  vt  volendo  efficiat  motum  . Ita  in- 
dicat Durandus  in  i.dift.4  y.q.a.tenet  Soncin.  12. 
Metaph.q.3  3.  & probat  quia  in  reintelledluaii  no 
eft  alia  facultas  nifi  intelledtus  & voluntas, quia  in 
ea  tantum  funt  potentia?  rationalesifed  inteliedhis 
non  poteft  habere  rationem  potetix  motiua; , rum 
quia  folum  remote  cocurrit  dirigendo  voluntate, 
tum  etiam  quia  non  operatur  quafi  impellendo  & 
tendendo  ad  rem  prout  in  fe  eft,  fed  trahendo  rem 
ad  fe:etgo  potentia  motiua  non  poteft  efie  alia  ni- 
fi voluntas.  Et  confirmatur, quia  alias  in  anima  fe- 
parata  effer  talis  potentia  motiua. 

EIa?c  fententia  eft  probabilis , tamen  fuppofitis 
qu$  fupra  didtafunt  de  omni  potentia  prirnte  cau- 
lae, quod. f.  fic  ratione  diftintfta  a voluntate  eius , 
probabilius  videtur  hanc  potentiam  non  effe  vo- 
luntatem angeli , fed  fpecialem  virtutem  adtiuam 
talis  motus  per  actionem  proprie  tranfeuntem . 
Nam  fi  diuinum  velle,  vefie  praecise  conceptum, 
non  opera turad  extra, nifi  modo  noftro  inteliige- 
di  applicando  potentiam  quam  ad  operandum  ex 
tra  fe  habetunulto  minus  poterit  voluntas  creatu- 
ra* per  folum  fuum  velle  immutare  res  alias.  Item, 
quia  voluntas  angeli  no  efficit  motu  coeli,  v.  g.  per 
fuum  velle  tanquam  per  adlionem,  quia  illa  adfio 
eft  in  paflo,  vt  etiam  ibi  Soncinas  admittit  & alibi 
probandum  eft, nec  tanquam  per  principium  agen 
di  , quia  actus  immanens  vt  Ariftoteles  docuit 
5>,-  Mecaphyf.  non  eft  operatiuus  extra  operantem 
per  fe,&  tanquam  propria  virtus  agedimec  eft  cur 
hoc  tribuamus  huic  volitioni  magis  quam  alijs. 
Praeterea  anima  rationalis  non  peteft  hoc  modo 
monere  per  fuum  velle  proprium  corpus  fibi  con- 
ionctum  : fed  folum  imperando  , feu  applicando 
potentiam  motricem:  ergo  neque  angeli  poterunt 
hoc  modo  mouere  externa  corpora:  nam  licet  firn 
piiciter  maior  fit  vis  intelligentiarum  quam  ani- 
ma?:  camen  proportionate  maius  videtur  effe  do- 
minium anima  in  proprium  corpus,  vel  cerra  nul- 
la poteft  afll gnari  fufficiens  ratio  ob  quam  volun- 
tas animae  non  habeat  hanc  immediatam  effica- 
ciam in  fuum  corpus  , nifi  illa  qua;  fu  mi  tu  r ex  di- 
ucifimre  sccionum  , nam  cum  motio  locali?  fit  a- 
<5Uo  omuino  diuerfa  ab  appetitione,  requirit  facul 
ratem  duuodtam  . Hac  autem  rati-  .and. 
m habet  in  iote!!*gen  Hjs:  eft  ergo  u.  eis  etia  hau; 
: iiuerfaab  kitelle^^  & voluntate.Neque 
T 1,  Cc  2 .bftarc 
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qbftare  poteft,  quod  intelligentia  per  voluntatem 
efficaciter  velit  mouere, na  etiam  per  voluntatem 
efficaciter  vult  intelligere;  ex  quo  non  fequitur  qcj 
per  vomntate  i n cclligacafeci  quod  per  voluntatem 
applicet  potentiam  intelligendi,  Deniqj  voluntas 
creata  non  eft  per  fe  acliua  alicuius  effedlus  ad  ex 
tra,  fed  folum  in  quantum  habet  potentiam, & fa- 
cultatem proportionatam  fibi  fubiedtamj,  Vndo 
etiam  ad  femouendum  eft  mihi  probabilius  ange 
lum  habere  propriam  virtutem  moti  nam  diftin- 
<ftani  d voluntate  propter  eafdem  rationes, 

XXIII,  Quocirca  licet  in  re  pure  intelledluali  nulla  (it 
potentia  adtiua  atftione  immanente  prteter  intclla 
dium  & voluntatem, tamen  potentia  exeeutiua,  Sc 
adliuaadlionctranfeunte  efte  poc  diftinfta . Quae 
potentia  licet  ex  fe  non  fit  rationalis, tnfubefte  po 
teft  cn  operando  potetia?  rationali, & hoc  fatis  eft, 
vt  in  natura  intelledluaii  locum  habere  poffit,  Acq; 
hanc  fentefiaminfinuaie  videtur  D.Thom.  quod- 
Jibeto  5 art.  io.ad  2.  cum  ait, angelum  mouere  cot 
pus  per  imperium,  non  tamen  fine  virtute  adliua, 
& quasft.6,  de  potentia  art.7,ad  1 2,  dum  ait, impe- 
rium angeli  requirere  exeeutionem  virtuus.Et  per 
ha?c  refponfumeft  ad  fundamentum  Sonci  natis. 
Ad  confirmationem  autem  de  anima  feparata  re- 
fpondetur,  argumentum  illud  commnne  efte,  fiue 
potentia,  motiua  (it  volnntasffiue  fpecialis  poten- 
tia , Negatur  ergo  confequentia  , quia  anima  eft 
narnra  fua  forma  corporis  :&  ideo  ad  illud  habet 
limitatam  virtutem  & proprium  modnm.fi.  fiippo 
fira  informatione  :&  ideo  poftquam  eft  feparata, 
nullum  corpus  mouere  poteft,  ied  feipfam  tauim, 
ad  quod  etiam  habet  potentiam  e fua  voluntate 
diftindfcam  propter  eandem  rationem, 

Jmprimantne  angeli  impetum  dum  monent. 

RVrfusvero  inquiri  poteft  circa  hanc  faculta 
tetn  an  intelligentia  ad  monendum  corpus 
imprimar  in  illo  impetum  diftindlu  ab  ipfio  motu. 
Aliqui  enim  fennvmr,ficut  homo  imprimit  ltnpul- 
fnm,dum  mouet  aliquod  corpus , ita  etiam  ange- 
lunqquia  motus  localis  no  videturaliter  pofte  fie- 
ri . Quod  (I  obijcias,  quia  ille  imperus  eft  qmedam 
qn'aliras;  refpondent, verum  quidem  efte,tame  ef- 
fe  totam  ordinatam  ad  efficiendum  motum  loca- 
lem, tanquam  participationem  quandam  virtutis 
motiua?  exiftentis  in  principali  motore,  & ideo 
eiufdem  virtutis  e(fe  pofte  producere  hanc  qualita 
rem,  & motum  localem  , & quoad  hoc  efte  diuer- 
fam  rationem  de  hac  & deciteris  qualitatibus.  Er 
poteft  facile  defendi  hic  dicendi  modus. 

XXV,  Fortafte  tamen  non  eft  neceftarium  , vt  angelus 
quando  immediate  mouet  corpusfimprimat  ei  irn 
pu!ffim,fed immediate  ipfum  motu  &•  nihil  aliud. 
Ratio  eft,  quia  impulfus  folum  ponitur  vt  ficin- 
ftrumentummouentis  quando  feparatur  a mobi- 
li : ergo  quando  mouens,immediate  adeft,&  in  fe 
habet fufficienrcm  vim  motiuam,non  indigetim- 
puifu  ranquam  inftrumero  feparato  quo  moueat. 
Nec  vero  talis  impulfus  eft  de  neceffitate  morus 
localis : alias  nec  Deus  ipfepoftet  mouere  corpus 
ni  fi  imprimendo  illi  impulfum,  quod  videtur  ridi 
culum  & gratis  d'dlum  .*  cur.n.non  poterit  Deus 
1 fficei  e m corpore  folum  localem  motum  abfque 
alio  ncuo  cftedlu?  Si  ergo  hic  impulfus  ex  parte  ip 
fios  me  tus  non  eft  neceflarius, neque  etiam  erit  ex 
parte  monentis  : quia  & in  fe  habet  fufficienrem 
vi  rtutem,&  eft  1 m -media  tus  m obi  Ii , Nulla  eft  ergo 
ratio  vel  neceffiras  imprimendi  talem  impulfum. 
Sicut  angelus  mouendo  fe  , non  imprimit  (ux  fub- 
ftantire impulfum  , fed  motum  tqujd  enim  ntcefte 
eft  multiplicare  entia,  aut  inftrumenta  fine  catifa? 
Jdem  ergo  erit  mouendo  caelo  v.g.  quia  fimihter 
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Denique  declaratur  , quia  cum  angelus  mouet, 
non  eft  necefte  vt  velit  imprimere  impetum,  fed 
tantum  vt  velit  mouere  , nam  ad  hoc  habet  fuffi- 
cientcm  virtutem,  & ille  effc&us  motionis  loca- 
lis eft  de  fe  fafiti  bilis  abfque  alio  : ergo  tunc  effi. 
ciet  angelus  folum  motum  abfque  alia  priori  qua- 
litate velimpulfu  ; ergo  verifimile  eftfemperfic 
mouere;  quiaftuftra  facietper  plura, qtiod  poteft: 
facere  per  pauciora . Imo  verifimile  etiam  eft  non 
pofte  aliter  mouere,  quando  immediate  per  fio 
mouet,  nam  fi  per  vnunj  corpus  moueat  vel  im- 
pellar aliud,  per  illud  potecu  imprimere  impetu, 
quia  h?c  actio  propornonata  eft  corporibus  . At 
vero  quando  angelus  per  fe  immediate  mouet,  vi- 
detur fuperfiua,  & improportionata  illa  adlio , vt 
coniectura?  fafita?  fuadent.  Atque  hoc  etiam  modo 
generalius  defenditur, angelos  nui  (am  qualitatem 
per  fe  pofte  corporibus  imprimere. 

Quanta  Jit  vis  motiua  intelligentia. 

TAndcm  inquiri  poteft  quanta  fit  vis  motiua 
inteiligentiarum . Sed  hoc  dubium  fatis  ta- 
m eft  fuperius trablando  definita  perfedlionc 
angelorum.  Solum  illud  aduerrendum  eft, hic  pof- 
fe  nonnullam  ingerere  difficultatem, fi  fortafte  ap- 
pareat, tantam  efte  hanc  virtutem  intelligentia?, 
vt  per  illam  poffit  quafcunque  res  corruptibiles 
deliruere,vel  applicando  a bliua  paffiuis,  velcerte 
eas  diuidendo  aut  conterendo  per  veloci  (limum 
motum  . Ex  quo  fieri  videtur,  fpeblata  fola  natu- 
ra cuiu fu; s intelligentia?,  efte  in  poteftate  eius  de- 
ft  r u e re  t o t u m h u n c m u n d u m 1 n fer  i o r e m , ci  u fque 
ordinem  immutare,  & eieuare  verbi  gratia  to- 
tam terram  vfque  ad  ccelum,  & ccelum  ipfum 
velocius,  vel  tardius  agitare,  quae  videntur  valde 
abfurda . 

Ad  haec  autem  refpondet  D.Thom.  quaeftio.  1 <5. 
de  malo  artic.51.ad  7.  licet  angelus  moueat  per  vo- 
luntatem, habere  ex  natura  fua  definitum  modum 
ac  poteftatem  mouendi , quam  non  poteft  excede- 
re etiamfi  velit : &artic. io.ad  8.  addit, non  fequi 
pofte  angelum  mouere  totam  terram, quia  non  eft 
propornonarum  natura  eius,  vt  muter  ordinem 
elementorum  mundi . Sed  nihilominus  negari  no 
peteft  ; quin  nudeconfiderata  virtute  iatelligen- 
tiarum,fufficies  eftet  per  morum  localem  ad  euer- 
tendum  totum  vniuerfum  , quantum  ad  ordinem 
& compofitionem  eius.  Confiderata  tamen  illa 
potentia,  vt  eft  fub  legibus  prouidentitediuina?, 
non  poteft  eum  ordinem  immutare,  vt  verbi  gra- 
tia non  poteft  facere  vt  detur  vacuum,  quia  licet 
pi  ffit  remonere  vnura  corpus.a  fuo  loco,  non  po- 
teft  tamen  fimul  impedire  ne  aliud  illi  fuccedar, 
non  ex  defebtu  intnnfeca?  virtutis abfolute  confi- 
derata?,fed  quia  non  poteft  no  fubeffe  legibus  crea 
toris.  Et  fimihter  qua  poteftate  angelus  mouet 
primum  mobile  ab  oriente  in  occidens , poftec  il- 
lud mouere  ab  occidente  in  oriens  , nifi  obftaret 
ordo  a creatore  poficus.  Atque  hoc  modointel- 
) genda  eft  pra?m<5ta  fentetuia , quam  his  verbis 
ueclarauit  Auguftmus  18.de  Ciuitare capite  18. 
FirmiJJtme  credendum  eft  omnipotentem  Deum  om- 
nia. pofse  facere  qua  voluerit, nec  d&monem  feu  ange- 
lum aliquid  tperan  fecundum  fua  natura  potentiam s 
nifi  quod  ille  permif erit. 

V itimo  ex  dictis  facile  coftat,  pofte  etiam  vnum 
angelum  efficietcr  mouere  localiter  aliu  angelum 
virtute  naturali.  Quod  addo,quiacettum  eft,  vir- 
tute fupernaturali  pofte  angelum  beatum  mouere 
vel  detinereda?monem,etnaturaftiperiorem ; fi- 
cuteconuerfo  ex  eodem  ordine  fupernaturali  ori 
rur,  vtparuus  angelus  nullam  fimilem  actionem 
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polfit  habere  in  bonum  , eriamfi  in  natura  illo  fic  A 
inferior.  Sed  hsc  ad  Theologos  fpectant.  Confide 
rando  igitur  incelli gentias  in  pura  natura,  videtur 
certa  aflercio  pofica,  quia  qua  virtute  angelus  mo- 
uetfeipfum,  poteft  mouere  alium,  cum  pofliteria 
mouere  corpus ; videtur  enim  e (Te  maior  propor- 
tio inter  ipfas  inteiligentias  inter  fe,  quam  cum 
corporibus  . Item  mouere  poifunt  animas  fepara- 
tas  : ergo  &c  alias  inteiligentias. 

Loquimur  aut  de  motione  non  folum  morali , 
qux  eft  per  imperium,  fed  etiam  de. illa  qua;  eft  per 
propriam  cfficientiam,&  impreffionem  ipfius  mo- 
tus.Quapropter  fi  inteliigentia  fuperiorad  inferio 
res  in  natura  comparetur,conclufio  abfolute  & fi- 
ne reftribtione  vera  eft^quia  non  poteft  inferior  fu  B 
periori  refiftere,at  vero  e cotrario  de  inferiori  cir- 
cafuperiore  loquendo,  limitatione  indiget,  nimi- 
rmrqfi  fuperior  non  refiftar,fed  moueri  fe  finatma 
fi  refiftat,  cum  fit  fuperioris  virtutis,  no  poterit  ab 
alia  vinci . Et  h^c  fint  fatis  de  hoc  motu  , de  quo 
quid  fitjIatetradbantTheologi,  & fortafte  aliquid 
attingemus  infra  difputando  de  vbi,&  quando. 

De  alia  vero  adtione  intetionali  certum  eft,non 
pofte  veram  intelligentiain  immutare  alia  ad  for- 
mas, intentionales  profuo  arbitratu,  & abfoluta 
poteftate:  quod 4 fortiori  probari  poteft  ex  dicStis 
de  immutatione  corporalis  maretix  ad  formam. 

An  vero  per  rnodu  obiedti  in relligi bilis  abfcu,  pof- 
fit  faltem  fui  vel  fuorum  aftuum  fpeciem  itnpri-  C 
mere,  vel  vna  inteliigentia  in  aliam, vel  in  animam 
feparatam,  reseft  qu$  Longa  indiget  difpucatione. 
Theologorum  propria, 5c  anobis  aliquid  fupra  ta- 
dtum  eft  diiput.  iS.fedl.y.  Ec  ideo  de  intelligentijs 
creatishteg  dixiftefufficiat, 

DIS  P V TAT  1 O XXXVI. 

J)e  jubilantia  materiali  in  communi  . 

VB STANTIA  confideratio, qua- 
tenus ad  Metaphyficum  fpebtare  po- 
teft ,in  huius  membri  feu  communis  D 
rarioniscomemplatione  terminatur: 
nam  inferiora  oia  qua;  fub  materiali 
fubftantia  continentur,  funt  infra  Metaphyficam. 
abftradtione,  8c  ideo  no  ad  Metaphyficum,  fed  ad 
Philofophum  naturalem  pertinent.  Imoiper  feac 
diredte  loquendo , et  fubftantia  materialis  vtfic, 
cadit  fub  obiedtum  totius  Phiiofophi;£  naturalis, 
imo  fortafte  eft  proprium  & adaequatum  obiedlu 
illius  fciencire,vel  partis  philofophia;,qucsin  libris 
Phyficorum  continetur.Tamemvtin  difputatione 
prooemiali  dixi,eteft  metaphyfici  muneris  aliquid 
de  fubftantia  materiali  fecundu  hanc  prascifam  ra* 
tionem  eius  contemplari , tum  vt  perficiat  & exa- 
<ft'e  declaret  diuifionem  fubftantia;  in  immateriale  c 
& materialermaua  folus  Metaphvficus  tradere,  & 
explicare  poreft*:  tum  maxime  vt  ipfam  rationem 
quidditatis  in  hac  fubftantia  explicet, & fines  pro- 
prios Philofophicecofiderationis  pra;fcnbat,ftiu- 
que  obiectum  illi  tribuat , & principia  quibus  vti 
debet, ad  propriam  & fpecificam  eftentiaravriiui- 
cuiufque  materialis  fubftantia;  inueniendam. 

>.  Sunt  autem  tam  multa  a nobis  didtain  fupeno» 
ribus  de  materiali  fubftantia, vr  vix  aliquid  dicen- 
dtm  fuperfic.  Dictu  eft.n.inprimis  Difp.  1 3 . & 1 5, 
de  principi js  intrmfecis  huius  fubftantia;>qua;  funt 
materia  & forma,  quoniam  hxc  inter  caufaru  ge- 
nera  computantur : nec  potuit  commode  vnius  ra 
tionis  confideratio  ab  alia  feiungi.  Dictum  deinde 
eft  Difp. 1 8. de  vi  agendi  huius  fubftantia;,quia  ne- 
ceftariu.m  fuit  ad  plene  conftderandum  vim  & ra- 
tionem caufe  efficientis, & i6i  coniequenter  tabtu 


eft  (quantum  Metaphyfica  patitur)  de  modo  gene 
rationis  & effectionis  talis  fubftantia:  quia  htec 
funt  quafi  correlatiua  , & neceftario  connexa  cum 
caufaru confideratione. Didium  eft  praxerea  Difp. 
30.  deexiftenria  huius  fubftantiaq&  quo  modo  ab 
eius  eftenua  diftinguatur,  Acdeniq;  ditium  eft  de 
fuppofito  eius,dc  de  diftintftione  inter  ipfum  &r  na 
tutam  in  materialibus  fubftanrijsin  Difputat,34, 
De  proprietatibus  autem  realibus  huius  fubftan  • 
tite,  quantum  ad  nos  etiam  fpedlat , dicturi  fumus 
inferius  cum  de  accidentibus  difputabimus,  u in 
initio  procedentis  difputarionis  tactum  etiam  eft. 
Quocirca  hic  folum  pauca  adde rmis,qus  ad  effen 
tialem  rationem  huius  fubftantia;  magis  declaran 
dam  pertinere  videntur;  nimirum, in  quo  htec  ra- 
tio efientialis  confiftat,  & quid  ad  illam  confe- 
rant materia  & forma,  vel  figilhrim , vel  fimul 
fumpta; , 

SECTIO  I. 


Qua  jit  ejfentialis  ratio  fub  flantia  materialis , £r  an 
eadem  omnino  fit  cum  ratione  fub- 
Bantia  corporea. 

QVod  attinet  ad  quid  nominis  , confiat  fub- 
ftantia m materialem  iilam  e (Te  qtis  mate- 
ria & forma  confiat,  fiue  forma  illa  mate- 
rialis fit,,  fine  fpirituahs,  dummodo  fit  vera  forma 
materia:.Subft-inn  a vero  corporea  dicitur  illa, qu£ 
natura  fua  habet  hanc  corpoream  molem,  qua’ a 
nobis  nec  concipi, nec  explicari  poteft, nifi  per  hac 
extentione  partium, qua  experimur  in  fubftantijs 
fenfibilibus,  ratione  cuius  extenfum  locum  occu- 
pant,& vna  pars  a fuo  loco  altera  excludit,  & vna 
fubftantia  alteram.  Et  quia  hsc.extenfio  a quanti- 
tate proueniqvt  infra  videbimus, ideo  fubftantiam 
corpoream  vt  fic  per  ordine  ad  quantitate  defini- 
mus, dicentes  effe  illam  fubftatiairq  qua;  eft  capax 
trina;  dimenfionis,  fiue  fecundum  fetotam,id  eft 
fecundum  materiam  & formarnfta  extendi  poftir, 
fiue  tantum  fecundum  materiam. 

Deinde, quod  ad  rem  fpeclar,  probatu  eft  in  fu- 
perioribus , fubftatiam  materialem  & corporea  in 
re  idem  efte>&  reciproce  dicunulla  eft.n.fobftatia 
corpot.eaJqaa;  ex  materia  & forma  non  confter,ne 
que  vlla  eft  fpbftantia,  materia  & forma  conftans 
qua;  corporea  & quatanon  fit,falrem  ratione  ma- 
teria;. Non  poftiimus  autem  negare, quin  fecudum 
mentis  prscifionem  aliafitratio  fubftantia  mate- 
rialis vt  fic, & fubftantia-  corporea  vt  fic:quia  flan- 
te illococepcm&illa  definitione  fubftaci^  materia 
lis,nimiru,  quod  cofter  materia  & forma,  feu  acftu 
tSt  potentia  fubftatialibus  realiter  diftindtis, adhuc 
dubitat  intelletftus  an  ois  huiufmodi  fubftacia  cor 
poraiis  fic, ita  vthocfic  de  intrinfeca  rone  eiustnec 
folum  in  hoc  repetitur  pr^cifio  inreilettus  , fed  er 
inuenti  multi  funt  qui  id  negauerinr.  Et  fimilitetcf 
contrario, ftante  illo  conceptu  fubftacia;  corpores 
fupra  a nobis  deferipto,  adhuc  et  dubitat  mens, an 
ois  fubftantia  talis  confler  materia  & forma,  nec 
defuerunt  qui  id  negauerinr.  Sunt  ergo  illarrones 
faltem  fecundum  mencis  prscifionem  diftmcta-.Ec 
hinc  oritur  dubitatio,  quseiilaru  fit  eftenrialis  fub, 
ftantite  materiali ; eftenrialis  (inquam)  non  ratum 
fecundum  ren  .fed  etiam  fecundum  noftram  ratio 
nernintelligendi.  Dubitari  etiam  poteft  an  vr.  a il- 
larum ratior u fi:  de  fe  abftiacrior,  & vniuerfalior 
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ipfa  dari. Vel  e conuerfo  fu  b itanti  a ex  materia  con  A 
ftantem  elle  quid  vniuerf.ilius,  quam  fubftantiam 
quanta  feu  corporea:  quia  ex  vi  conceptus  fubftan 
tiae  materialis  vt  fic,  fignificatur  aliquid  coe  de  in- 
differens. Vtraq;  pars  huius  fn ite  eam  habet  proba 
biiitaterruqua  habent  fniaafferetes  poffedari  fub 
flantia, materialem  Sc  incorporea,  vel  c conuerfo, 
corporea, & non  conflantem  ex  materia, thd  nobis 
nuila  probabilitate  defendi  pot,  fuppolitis  quafu 
pra  didla  funt  de  neceffaria  connexione  & recipro 
canone  materis  & quantitatis,  Sc  quas  et  diximus 
tradlandode  vniuerfalibns,  Repugnat,  n.  rationem 
aliqua  conceptam  ex  foio  modo  fignificandi  Sc  ca 
cipicndieffe  vniuetfaieui,  fi  tali  rationi  conceptas 
repugnet  coicari  pluribus  cu  in  oppofitis  no  repu- 
gnantia ratio  vniuerfahtatisc6fiftat,vel  fundetur.  £ 
Ideo. n.  vera  ratio  deitatis  feu  Dei  non  pot  efle  vni 
uerfalis,quantumuis  communi  noie  figniticari  vi- 
deatur,quia  ei  repugnat  in  multis  fpeciebus  aut  in 
diuiduis  reperiri.  Sic  igitur  pari  proportione  i epu 
gnatjvnam  ronem  conceptam  effe  vniuerlalioiem 
alia , fi repugnar  alicui  rei  coicari  vnam  , cui  non 
communicetur  alia,&  e contrario, quia  hoc  eft  di- 
redte  contra  rationem  maioris  vniuerfaliratis.  Sic 
ergo  non  follim  de  facto  illas  duae  rones  femper  re- 
periuntur  coniumfta, fed  ec  de  poffibili  habent  illa 
intrinfecam  conexionem  Sc  reciprocationem  om- 
ninoinfeparabiIem,non  poteft  vna  concipi  vtvni 
uerfalioralia,  quaiiis  poflic  vna  prafcindi  ab  alia, 
qnia  vniuerfalior  conceptus  non  folum  dicit  pra- 
cifionem  vniusab  alio, fed  etiam  aptitudinem,  Sc  (_ 
non  repugnantiam  effendi  abfque  alio. 

Propter  hoc  igitur  dici  aliter  poteft, licet  conce- 
ptusfubfUntiacompofitaex  materia  & forma  ab 
folutenon  fit  vniuerfalior  conceptu  corporis,  & 
qua  fi  medius  inter  fubftatiam  in  communi  Sc  cor- 
pus:hoc.n.rantum  fufficienter concludit  difcurfus 
fadtus  , nihilominus  tamen  in  hoc  differre  conce- 
ptum fubftantia materialis  ii  conceptu  corporis, 
quod  fubftatia  materialis  vt  fic  folum  dicit  ipfam 
rationem  fubftantia  qua  eft  in  corpore  , quas  quo- 
dammodo mediu  quoddam  eft  inter  fubftantiam 
in  coi  & corpus. Nam  fubftantiain  communi  dicit 
fubftantiam fimpliciterabftradfcam&  indiffereme 
ad  materialem, & immaterialem  : corpus  vero  di- 
citdeterminatequandam  fubftantiam  vt  confluo-  j- 
tam  per  differenrianrfubalternam  corporisifubfta 
lia  vero  vtconiuncfta  differentia  corporis  nec  di- 
cit fubftanriam  cu  torali  indifferentia,  nec  forma- 
le illud  conftitCltum  per  differentiam  corporis, fed 
ipfam  ronejn  geneticam  vtin  tali  fpecie  exiftenre. 
Aliud  eft.n.confiderare  animal  in  hoie,  & aliud  co 
fiderare  hominem  vt  fic, vel  animal  abfolure . Sed 
licet  in  communi  verum  fit , poffe ratione  geneti- 
cam & fpecifica  illis  oibus  modis  concipi : tamen 
in  prafenti  falfum  videtur, fubftantiam  materiale 
vt  fic,  fignificarefolam  communem  rationem  fub 
flantia’ illa  media  ratione  conceptam.  Primo  qui- 
dem,quia  genus  quando  illo  modo  concipitur,  no 
Concipitur  vttotum  aliquod  vniuerfale  aut  aftua- 
le , led  folum  vt  pars  materialis  Metaphyfica  fub-  , 
Iflans  tali  differentia, & illi  adlu  coniun&a.Subfta- 
na  afit  materialis  non  dicit  folam  communem  tu- 
ti on  e nu  fubftanria  hoc  modo  conceptam,fed  dicit 
quoddam  totum  feu  a&uale conftitutum  fub  fub- 
flantia  in  communi, per  differentiam  illam,fci!icet 
materialis  vel  etiam  dicit  totum  vniuerfale  com- 
plectens fub  feces  fubftantias  materiales;  & con- 
fuse dices  totam  effentiam  earum  tergo.  Secundo, 
qnia  r^tio  generica  in  fpecie  aliqua  cofideratand 
includit  infrinfece  aliquam  differentia  efientiale, 
qnam  non  includat  eadem  ratio  generica  abfclute 
fumpta  , fed  connotat  tantum  coniundtionem  ad 
falpm  differentia:at  yero  fubftantia  materialis  acU 


fubfUntia  materiali . 

dit  iutrinfece  differentia.  efTfintialem  fupra  fubfta- 
tiam in  coi ; ergo  non  tm  dicit  communem  ronem 
fubftantia  quatenus  eft  in  corpore  . Mmor  proba- 
tur, quia  fubftantia  materialis  intrinfece  & effen- 
tialiterconftituitur  per  differetiam  materialis , Sc 
per  illam  etiam  differt  a fubftantia  immateriali. 

Obijciet  aliquis, quia  corpus  Metaphyfice  c5po 
nitur  ex  fubftantia  Sc  corporeo:  ergo  neceffe  eft  vt 
fubftantia  quatenus  eft  in  corpore,&  metaphyfice 
componit  illud,  dicat  aliquod  compofitum  ex  ma 
tetia  Sc  forma, ergo  fubftatia  materialis  nihil  aliud 
fignificare  pot  mfi  fubftantiam  in  coi  fecundum 
effe  quod  habet  in  corpore.  Prima  confequentia 
approbatur,  quia  fubftantia  in  coi,  quatenus  eft  in 
corpore, eft  fubftatia  completa, quia  hoc  eft  de  ra- 
tione fubftantiae  in  communi : ergo  eft  fubftantia 
copofita,quia  in  corpore  nulla  eft  fubftatia  vei  ra- 
tio fubftantiae  completae, qua?  fit  fimplex,id  eft  non 
cSpofita  ex  actu  Sc  poteria  realiter  diftindtis;  quia 
ois  entitas  hoc  modo  fimplex  quae  eft  in  corpore 
eft  fubftantia  incopletatergo  corpus  ipfum  et  qua- 
tenus eft  fubftatia  , vel  e conuerfo  fubftantia  ipfa, 
prout  hanc  coem  ronem  habet  in  corpore, habet  ii 
Jam  compofita  ex  materia  Sc  forma.-ergo  recte  di- 
cebatur,fubftantia  materialem  vc  fic  in  hoc  differ- 
re a fubftatia  corporea  vt  fic,  q<3  non  dicit  inrrinfe 
cum  gradu  corporeitatis  , fed  gradu  fubftatia  jput 
eft  in  corpore.  Et  confirmatur, nacorpus  de  pradi 
camenro  fubftantia?,  phyfice  dicit  compofitum  ex 
materia  deforma  fubftantialibusin  communi , & 
illamer  effentia  metaphyfice  coponitur  ex  fubflan - 
tia  Sc  corporea , qua  ratio  fubftanriae,nec  foli  mate 
riacouemtnecfoli  formae,  quia  funt  fubftatia  in- 
completae, illa  vero  ratio  dicit  fubftantiam  com- 
pletam: ergo  illa  ratio  fubftantiae  completae  prout 
eft  in  corpore,  eft  compofita  ex  materia  & forma: 
ergo  haec  ratio  fubftantia  eft  qua  importatur  no- 
mine & conceptu  fubftantiae  materialis. 

P ndetur,  committi  quandam  aquiuocationem 
in  argumentis, tiafeundo  ab  ipfa  re  prout  in  re  exi 
ftit  ad  rem  prout  concepta  feu  pracifam  perintel- 
ledtum.Nam  in  reconcludit  argumentu  in  fubfta- 
tia compofita  non  reperiri  ronem  fubftantiae com 
pietae  vt  fic,nifi  per  coni  politione  materia  & for- 
ma. Quo  fenfu  veru  eft,  ipfam  coem  ratione  fub- 
ftantiacompleta  prout cftin  corpore, confurgere 
ex  fubftatijs  incopletis  materis  & formae.  Nihilo- 
minustn  verum  eftj  rationem  fubftantiae  comple- 
ta vt  fic  abftrahere  ab  huiufmodi  copofitione,  ita 
vt  fi  praecise  hanc  rationem  fubftantiae  confidere- 
mus,et  in  corporenon  habeat  ex  haccommuni 
ratione,quod  per  compofitionem  confurgat.  Vn- 
de  hoc  fenfu  negandum  eft,  rationem  fubftatia?  in 
communi  inciuderein  conceptu  fuo  Metaphyfico 
compofitionem  materiae  deforma.  Quod  pater, 
quia  ex  vi  huius  conceptus  nihil  amplius  intrinfe- 
ce  includit  quam  includat  angelus  quatenus  fub- 
ftantia eft:  aliascorpus  Sc  angelus  non  conueni- 
rent  vniuoce  in  ratmneufabftantiae. 

Vnde  ad  argumentum  in  forma  rndetur  diftin- 
guendoconfequens  prima  confequentia.f.  aut  fe- 
cundurem,aucfecundu  pracifum  conceptum:  fe- 
cundum rem  veru  eft  ipfam  rationem  fubftantia 
copleta  quaeft  in  corpore,effe  compofita  ex  ma- 
teria Sc  forma  : quod  bene  oftendunt  probationes 
ibi  faclae.At  vero  fecundupraecifionem  noftri  con- 
ceptus non  eft  verum,  rationem  fubftantiacople- 
ta,ct  in  corpore,  includere  in  fuo  praecifo  coceptu 
compofirionem  materia  Sc  forma:  alias  non  effet 
fimilirudo  vniuoca  inter  corpus  Sc  fpiritum  fecun 
dum  talem  rationem.  Neque  contra  hanc  partem 
vrgent  probationes  addubta,  nam  aperte  proce- 
dunt de  re  ipfa  fecundum  fe , non  vero  vt  fiepra- 
pife  concepta . Vnde  de  illa  fic  loquendo,  etiam 
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concedimus  talem  rationem  fubftantis  prout  eft  fi 
in  corpore  non  . sfe  nrnplicem,  negamus  tamen  vt 
fic  eife  C.otnpoiitam  , ratione  enim  prscifionisno- 
ftruorcl  cetus abftrahit  ab  vrroq'ie,&  folum  dicit 
r-atione  .>  entis  per  fcCompleri : quod  ex  fe  necco 
pontioi  ii  nabo, nec  fitnpfciratem*  licet  in  re 
femper  habe  u ciceram  horum luxta differentium 
cui  adiungiiur , 

, Qllla  veru  negare  non  ooff  unus  quin  commu- 
nis ille  gradus  metaphyiicus  fubftantis  adiudus 
tali  differennsffci  licet  corporea, non  folum  cx  phy 
fica  compofitione  in reconfuigatfted etiam  cocipi 
poffit  fecundum  id  quod  i n fe  habet, licet  no  ex  fe , 
fed  qua  fi  exconfortio  talis  differentiati  dei  reo  ad- 
dendum videtur, in  graduillo  vt  fic  cocepto  in  cor 
poreincludi  quidem  materia  & forma, non  tamen  B 
vt  materia  & forma  fune,  fed  vt  fubftantiaeincom- 
pleta’ . Poffunt  enim  hi  duo  gradus  in  materia  & 
forma  ipfa  prsfcindi:  conueniunr  enim  inter  fe 
in  ratione  fubftantis  incomplels , diftinguuntur 
tn  in  proprijs  rationibus.Cu  ergo  fnbftantia  prout 
eft  in  corpore  folum  dicat  rationem  fubftantis  co 
pletsconiunda  differentis  eorporis,etfi  intelliga 
mus  ibi  non  effe  fine  compofitione  materis  & for 
ms, tamen  in  illa  prscifaretione  nondum  concipi 
mus  compofitionem  materis  & forms  vt  fic  , fed 
ad  furaraum  quod  illa  fubftantiacoalefcit  ex  fub- 
ftantijs  incompletis  qusin  illa  funt . Atque  ita  et 
fitjVt  fnbftantia  materialis  non  poffit  dicere  fola  il 
lam  rationem  fubftacisfecundum  quod  eft  in  cor- 
pore,quia  fubftantia  materialis  expreffe  6c  intrin-  £ 
ce  dicit  fubftantiara  compofitam  ex  materia  & for 
ma  vc  tales  funt , quas  non  dicit  ratio  fubftantis 
fub  illa  ratione  concepta,vt  declaratum  eft  . 

Sed  urgebit  aliquis, nam  faltem  fequitur  ex  hac 
vltima  refponfione, inter  fubftatiam  in  communi 
& fubftantiam  materialem  feu  corpoream, dari  c5 
eeptum  medium  inferiorem  fubftantia  in  comma 
ni,  & condiftindum  il  fubftantia  fpiriruali , & di- 
uerfutn  et  a conceptu  corporis  , vel  fubftantis  ma 
terialis, quod  eft  falfum,quia  nullus  taliscoceptus 
fingi  poteft,qui  non  conuertaturcum  corpore.Se- 
quela  patet,  quiafubftantiacompJeta  confulgens 
exfubftantijs  completis  realiter  diffindis  dicitur 
effe  conceptus  magis  prscifus  & abftradus,qnam 
conceptus  fubftantis  materialis  - & tamen  in  illo  ^ 
conceptu  vere  contrahitur  & determinatur  ratio 
fubftantis  complets  in  communi  ad  peculiarem 
modum  fubftantis  compldts,  qui  in  angelis  no  re 
peritur:ergo  ille  entconceptus  medius  . 

Refpondetur  dupliciter  dici  poffe  alique  conce 
ptu  magis  prscifum.  Vno  modo  quia  abfolutesu- 
p:us  fit  vniuerfalior, & hoc  modo  negada  eft  fe  que 
la,quia  re  veraconceptus  fubftatiscomplets  con 
ftanris  ex  incompletis  realiter  diftindis  no  eft  vni 
uerfalior,qua  conceptus  corporis  aut  fubftacis  ma 
terialis. Alio  modo  dici  poreft  coceptus  magis  pr? 
cifus,quia  per  rationes  magis  abftradas  , vel  de  fe 
magis  comunes  conci  pitur,&conftituitur,quauis 
conceptus  ipfe  ex  oxbus  illis conftitutus  vniuerfa- 
lior  non  fit,&  hoc  modo  conceptus  ille  fubftanti?  p 
coplets confurgentis  ex  incopleus  pot  dici  magis 
prscifus,qua  conceptus  fubftatis  materialis: quia 
ratio  fubftantis  incomplets  vniuerfalior  eft,  qua 
ratio  materis,  & ratio  compofitionis  vt  fieexfe 
vniuerfalior  eft, qua  fit  compofitio  materis  vel  for 
ms  vt  fic,&  ideo  pot  dici  ille  coceptus  magis  prs- 
Cifus,licetino  vniuerfalior,  & vt  proprijs  terminis 
vtamur,poteftdici  tnagis  prscifus  in  modo,  no  in 
re. Eft  aut  cofiderandu, dupliciter  poffe  cocipi  fub 
flantia  vr  realiter  copofita  ex  adu  & potentia  fub- 
ftantialibus.Vno  modo,vthec  fitdifferetiacSftitu 
tina  talis  fubftantis, & fic  quacunq;  ratione  mtelli 
gatur  talis  fubftantia  vt  vere  & realiter  copofita  in 


effentia  ex  vi  fuspjropris  differetis  cSftitnentis,  fi 
ueilla  compofitio  intelligatur  per  habitudine  ad 
fubftantias  incompletas  in  communi,  fiue  ad  par- 
tes fubftantialesin  communi,  fiue  ad  materiam  & 
formam  fubftantialem,iam  non  concipitur  fubfta 
tia  i n communicer  prout  eft  in  corpore,  fed  conci 
picur  fubftantia  effentialiterinferior  quam  fubfta- 
tia  in  communi, & effentialitercondiftinda  a fub- 
ftantia fpirituali.Na  differentia  qusindicatur  hoe 
ipfoquod  dicitur  fnbftantia  realiter  compofita  ex 
rebus  diffindis , fufficit  ad  contrahenda  rationem 
fubftantis,  & diftmgnendam  illam  i fubftatia  fpi 
rituali,  qus  fimplex  eft,ideft,effentialiter  excludes 
illam  compofitionem:quia  non  agimus  de  compo 
fitione  fubftantis  quoad  fuppofitu,  fed  quoad  na- 
turam, nec  de  compofitione  rationis,  fed  rei,  & ex 
rebus  diftindis.Alio  vero  modo  inteiiigi  poteft  co 
pofitioin  ratione  fubftaotisnon  ex  vi  differentis 
conftituentis,  fed  folum  ex  coniundione  ad  diffe- 
rentiam contrahentem:  quomodo  non  concipitur 
in  renor  direde  aiiquis  gradus  fubftantis, fed  con 
cipitur  ipfamet  ratio  fubftantis connotando  con- 
iundionem  ad  inferiorem  differentiam  . 

Oportet  enim  aduertere,tationem  generica  no 
folum  ita  contrahi  per  fpecificadifferentiam  vteu 
illa  componat  fpeciem  fubalternam  vel  vltimam  , 
fed  etiam  in  fefe  participare  quodammodo  illam 
perffedioneiTb&eieuari,  vel  deprimi  ad  ordine  ad 
quem  talis  differentia  fpedat . Sic  genus  animalis 
contradum  per  differentiam  rationalisin  ipfo  gra 
du  fentiendi  & in  facultatibus  eius,  quendam  fin- 
gularem  modum  perfedlonis  participat,  & genus 
qualitatis  contradum  per  differentiam  grarisele- 
uatur  ad  ordinem  fupernamralem  , ita  vr  ipfamet 
ratio  qualitatis  in  tali  qualitate  fupernaturalis  et- 
feda  fit:&  fimiliter  contrada  per  differentias  fpi- 
ricuales,eft  fpiritualis  & indinifibilis  :contrada  ve 
10  perdifferentias  materiales  habet  diuifibilitate 
quadam, & partium  extenfionem.Et  ita  in  vniuer- 
fum  ratio  generica  ex  coniundione  ad  fpecificam 
in  fe  participat  nobiliorem  modum  effendi, vel  mi 
nus  nobiletn:quod  prouenicex  omnimoda  identi- 
tate quam  in  re  habet  differentia  contrahens  cu  ge 
nere  per  illam  contrado, & quia  in  eifdem  princi- 
pijs  realibus  fundantur , faltem  fecundum  realem 
ideticatem.Erpropterea  et  ille  modus  effendi  qup 
genus  participacex  coniundione  ad  differentiam, 
non  conftituit  aliam  peculiarem  differentiam,  fed 
ex  eadem  differentia  prouenit,  & cum  ea  conuetti 
tur  5 & fuo  modo  pertinet  ad  effedum  formalem 
eius, propter  didam  identitatem, vt  probatum  eft. 
Hocergo  pofteriorimodo  inteiiigi  poteft, ratione 
fubftantis  prout  eft  in  corpore,  effe  compofitam, 
& includere  materiam  & formam,  non  quidem  fe 
cudum  fpeciales  rationes  materis  & forms  vt  fic , 
fed  fecundum  gradus  fubftantis  quos  includunt, 
nam  rationeilloium  complent  integram  ratione 
fubfta  ntis,qus  eft  in  fubftantia  corporea.  Dicitur 
autem  illa  ratio  fubftantis  prout  eft  i n corpore,  in 
eludere  prsdido  modo  materiam  & forma : quia 
phyfice  & fecundum  rem  in  his  principijs  (funda- 
tur , quamuis  Metaphyfice  rario  fubftantis  etiam 
ibi  concepta  non  dicar  expreffe  compofitionem  8c 
vrionem  ex  pluribus  fubft antijs  incompletis , fed 
abfolutc  fubftantiam  completam.  In  his  tamen 
omnibus  eadem  ratio  eft  de  fubftantia  corpotea 
vt  fic;&  de  fubftantia  materiali  vt  fic, quia  in  vtra- 
que  ratio  fubftantis  poteft  accipi  > vef  tantum  vt 
communis  ratio  fubftantis  ibi  exiftens,uel  yr  pro 
pria ratio  fubftantis  materialis  & corpores  vt  in 
fpeciefubalterna  conftituta:  nec  magis  fub  vna  ra 
tione  fignificatur  nomine  fubftantis  materialis, 
quam  corpores  vel  c conuerfo . 

Qua- 


XII, 


XIII. 


I. 

Ratio  du 

bij . 


3 o 8 Difput.  X X X V I.  Dc  fubftantia  materiali , 

A 

g 'u&jlionis  refalutio . 


Dicendum  ergo  eft,rationem  fubftantia  mate 
rialis  Sc corporea?  effentialiter  ear.de  efTe , Sc 
in  noc  confiftere,quod  fit  fubftantia  compofica  ex 
materia  8c  forma. in  qna  deferiptione  fubftaria  ha 
ber  rationem  genei  is,&  reliquum  ratione  difteren 
ti^,qux  illis  verbis  modo  phyfico, potius  qua  ma. 
taphyfico  traditur.  Tota  vero  illa  eftentialis  diffe- 
rentia phyfica  metaphyfice  comprehenditur  per  ii 
lam  differentiam  materialis  cu  dicitur  corpus  effe 
fubftantiam  materialem. Vnde  differentia  illa  radi 
caliter  fundatur  in  illis  principi  js  phy  [Icis,  maceria 
fcilicet  Sc  forma,  quatenus  ex  eis  cofurgit  vna  fub 
flantia  completa  alterius  rationis  & tnodi  a fubfta  B 
tia  fi mp lici, qui  modus  fubftantia;  vel  co mpo (itio- 
nis fignificatur  per  differentiam  illam  materialis . 
Eademque  fignificatur  per  altera  differentia  corpo 
rea, quae  fimiliter  partim  in  materia,  partim  in  for 
ma  fubftanriali  vt  fic  radicaliter  fundatur,  nam  et 
de  rone  corporis  eft  vt  fit  fubftantia  completa  ex 
materia  & forma  compotita. Solum  videtur  effe  di 
fcrimen,quia  o fferentia  ha:c,  vtcocipitur  & figni 
fi  'atur  per  corporeum , includit  habitudine  ad  qua- 
titatem,vnde  fubltatia  corporea  definiri  debetffub 
ftanria  qua-  eft;  capax  quantitatis, atq;  hinc  fic  vt  fe 
cundu  modu  concipiendi  noftrum  illa  differentia, 
fcilicet  materialis,  videatur  prior,  magifque  eften- 
tialis quam  altera,fci  licet  corpoream  a apntudoilla 
ad  recipiendam  quantitatem, hoc  ipfo  quod  conci  c 
pitur  per  modu  cuiufda  capacicatis  feu  potentie  re 
ceptius  quantitatis , concipitur  vt  proprietas  qua: 
damfteu  attributum  fupponens  effentiam,  quae  eft 
ratio  illius  aptitudinis,qucX  non  eft  alia  nifi  copo- 
fitio  ipfa  ex  forma  Sc  materia  fubftarialibus  vt  fic. 

Atq;  ex  his  vltimo  inteliigitur, quomodo  eften- 
tialis ratio  materialis  fubftantia;  fit  omo  abfoluta 
non  includens  effentialiter  habitudinem  aliquam 
ad  accidens.ec  ad  quatitatem,quod  peitinet  afi  ab 
folutam  perfedtionem  fubftantia;,  vt  infra  dice- 
mus. Vnde  licet  materia  & forma  fubftantialis  in 
interi  fe  includant  effentialiter  tranfcendentales 
habitudines, quibus  vnaad  alteram  mutuo  ordina 
rur.Tamen  has  habitudines  & termini  earurn  in  ipfa 
fubftant'a  Completa  concluduntur;  ipfa  vero  fub-  py 
ftanria  toto  non  dicit  effentialiter  habitudinem  ad 
formam  accidentalem,  quia  non  ad  illam  ordina- 
tur per  fe  primo , & quauis  fiteapax  illius, id  tatne 
eft  qnafi  concomitanrer ex  abfoluta  perfefilione 
lua?  natura:, non  quia  ad  hunc  finem  primarioinfti 
tuta  fit, fient  declarauimus  fupra  trafitando  dema 
terialicaufaaccidentium , 

SECTIO  II. 

V irum  effentia  fub  Flanti  & materialis  confisi  at 
tn  fola  forma  fub flantiali,  vel  etiam 
tn  materia. 

Atio  dubitandi  eft  quia  Ariftot.multisinlo  £ 
cis  fignificat  folam  formam  effe  effentiam 
tei  materialis, nam  h.l.Meraph.c.y.tex.y  i, 
rationem-,  ideft,  formam  , dicit  effe  quidditatem  & 
fubftantiam  rei .[Neceffe  esi  inquit)  carnem, & ca- 
te? orum  vnumquodque  rationem  effe, aut  nihil , nam 
propter  hoc  & caro  e fi , & os  & extera,  non  propter 
materiam.  Et  fimiliter  libro  7.  capit,  11.  formam 
vocat  quod  quid  erat  effe  rei,  Sc  ideo  fignificat,  il- 
lam folam  poni  in  definitione,non  vero  materiale 
partem,  & fortaffe  abeam  caufam  inalijs  locis 
vtramque  definitionis  partem  reuocat  ad  genus 
CRufae  formalis, vt  patet  ex  y.Metaph.  cap.2.  8i  1. 
Piiy(ic,cap.3|.&  2. de  Anim.c.2. 


Opinio  Auerroeis* 

PRopter  htecfr  fimilia  Ariftotelis  teftimonia 
A11erroes7.metaph.comm. 2 1.&  34. ait, mate 
tcriam  r.oo  effe  de  quidditate  fubftantia:  materia- 
lis, etiamfi  ad  extrinfecam  eius  conftitutionem  per 
tmeat,  fedelle  folumquafi  vehiculum  vel  fuftenta 
culu  forma’,  qua:  eft  tota  quidditas  materialis fub- 
ftantia.Ec  ante  Anerroem  infintiauit  hanc  fenten- 
tiam  Alexand.  2.metaph.  tex.i 2.&Themift.  3.  de 
anim.tex. 5>  & 38.  poftea  vero  illam  fecuti  fune  Ian 
dunus  7.metaph.q.i2,Niphus  difpu.i  3 .Sc  fub  pto 
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Iandun. 
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habilitate  eam  defendit  Soncinas  foluens  argume.  aocinas. 
tain  oppofitum  eodem  lib.7.q.26.Et  poteft  proba 
ri  primo, quia  vnaqua;que  res  per  fuam  entitatem 
eft  talis, & per  eandem  diftinguitur  ab  alijsffed  fub 
flantis  materiales  non  diftinguuntur  inter  fe  per 
materiam, nam  cum  inter  fe  fpecie  differant,in  ma 
teria  non  differunt:  ergo  materia  non  pertinet  ad 
earum  quidditatem. Et  confirmatur, na  effentia  ho 
minis  Sc  equi  fpecie  differunt  quoad  phyfica m na- 
turam Sc  effentiam, fed  non  differut  nifi  in  formis; 
ergo  in  folis  formis  confiftit  eorum  effentia, na  ma 
teria  eadem  eft  in  vtroque.  Secundo  quia  fi  mate- 
ria eft  de  effentiarergo  pars  materiserit  pars, effer» 
tis.-ergo  pars  integralis,v.g.  manus  vel  caput , eric 
pars  effennalis.quia  eft  pars  quaedam  elfentis.Co- 
fequens  autem  eft  fal(um,quia  alias  homo  mutilus 
non  haberet  totam  hominis  effentia, & confequen 
ter  non  effet  homo.  Tertio, quia  fi  materia  in  ccm 
muni  effet  det  ffeniia  fubftaciae  materialis:  etgoin 
fpecie  de  effentia  talis  fqbftatis  effer  talis  materia, 

&■  in  indiuiduo  de  effentia  talis  indiuidui  effet  h^c 
indiuidua  materia:  hoc  autem  eft  falfum,quia  va- 
riata tota  materia  per  continua  nutritionem  fem- 
per  manet  idem  numero  homo.  Et  in  refurrefitio- 
ne  , quamuis  anima;  non  detur  idem  numero  cor- 
pus,quod  antea  habuit,  fed  ex  alia  materia  confe- 
ctum,erit  idem  numero  homo  qui  antea  fuerat. 


Vera  fententia. 

COnttaria  nihilominus  fententia , nimirum  , 
materia  effe  de  effentia  materialis  fubftatis , 
vera  eft,&  communiter  recepta.  Docuit  eam  Aui- 
cen.  y.metaph.cap.4.  vbi  dicit,  quidditatem  rei  na- 
turalis effe  ex  compofidone  materia;  & forms , & 
eam  vbique  docet  D.Tho.prafferdm  i.part.qusft. 
feptuagefimaquinta, articulo  quarto, & primo  con 
tra  Gentes  capite  vigefimoprimo,&  libro  fecundo 
capite  8 1.&  de  ente  Sc  effentia  capite  2.  vbi  Caieta 
nus  qusftione  4.  Capreolus  in  4.  diftinfidone  44. 
quaeftione  j.  articulo  1.  Scotusin  3.  diftinfibione  22. 
qua  ftione  vnic.  Sc  7.Metaphyfic.  quaeft.  i6.Migid. 
y.Metaph.qusftione  2 .Sc  alijibidera.Sumiturque 
ex  Ariftotele  lib.  2,Phyfic.cap.  i.vbi  tam  materiam 
quam  formam  dicit  effe  naturam  rerum  naturaliu, 
m re  aurem  idem  eft  natura  quod  effentia, vt  fupra 
difitum  eft,quamuis  Etymologia  nominis  litdiuer 
fa.  Vnde  non  fatis  (ibi  conflat  Auerroes,cum  7.  Me 
taph.tex.  27. fatetur,naturam  quam  habent  fpecies 
in  rebus  generabilibus  , effe  quid  compofitum  ex 
materia  & forma  , quod  eft  verum  de  naturainre- 
gra  feu  torali.  Sunt  eciam  alia  teftimonia  Ariftote- 
lis & aliorum  grauium  authorum,qua:ftadm  affe„ 
remus.  Vt  vero  ratione  hanc  fentendam  probe- 
mus, paulatim  procedere  oportet  per  nonnullas 
propofitiones . 
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Quetflionis  rfiolutio. 

Ico  ergo  primo:Materialis  fubftantia  c5ple- 
ta  ,ficuteft  vere  ac  per  fe  vna, ita  vna  habet 
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quidditatem  & effentiam. Quae  propofitio  didetur  a 
pei  fe  non  ex  terminis,  nam  Vnu  confequicur  ens, 
vnde  vnumquodque  ficut  eft  eos, ita  eft  voutn  ens: 
ens  autem  ab  efte  vel  elTentia  dicitur:quod  ergo  eft 
(Impliciter  vnutn  ens  , vnu  efle  habere  neceffe  eft, 

&c  cofequentcr  vna  edentia,  prsfertim  naturaliter 
loquendo,&  de  naturali  vnitate:  (i  ergo  fubftantia 
materialis  eft  proprie  ac  per  fe  vnu  ens:  vna  ct  efse 
tia  habet.Certum  eft  aut  & indubitatum  , fubftan- 
tia  materialem  efte  proprie  ac  per  fe  vnutn  ens;cr- 
go  proprie  ac  per  fe  habet  vnam  effentiam  . 

Dico  fecundoiSubftatia  materialis  vt  eft  ens  per 
fe  vnu, no  eft  fola  formatnec  fola  matena,fed  com 
politum  ex  materia  & forma.  Hoc  et  eft  certum  fe 
reex  terminis, nam  in  nullafpecie  iubftantis  mate 
riahs  fola  forma  dicitur  efte  tota  fpecies,necue  .n.  g 
anima  eft  homo, aut  forma  aqua:  eft  aqua.  De  ma- 
teria aut  id  clarius  eft,  ni  fi  quis  erret  cum  antiquis 
Philofcphis, dicens  totam  fubftantia  reru  generabi 
lium  efte  materia, folifq,-  accidetibus  differre. Hinc 
Ariftot.7.Metaph.cap.7,negat  forma  fubftantiale 
generari,fed  compofitum,  cum  tn  certum  fit  gene 
rari  fubftantiam  materialem  per  fe  vna.  Hi  nc  e tia 
D.  Auguft. i9.de  Ciuit. c.9. laudat  Varrone  uicete  , 
hominem  nec  anima  efte  fola,  nec  foium  corpus  , 
fed  quid  ex  vtroqueconftan$:quod  et  afferuit  Da- 
mafc.hb.j.defid.cap.^.Eadem  autem  ratio  eft  de 
omnibus  fubftantijs  materialibus  & de  fubftantia 
et  materiali  in  comuni. Denique  id  patet  ex  didtis 
feclione  praecedente,  nam  fubftantia  materialis  ut 
fic  eft  fubftantia  completa.-fed  neque  forma,  neq;  q 
materia  per  fe  eft  fubftantia  completa.-ergo  fubfta 
tia  materialis  non  dicit  folam  formam  , nec  folam 
materiam, fed  compofitum  ex  rtraque;  n am  quod 
hoc  compofitum  fit  per  fe  vnum,  fupra  fatis  ciecla 
ratum  eft,cum  de  matetiali  ac  formali  caufa  agere 
mus,  & ex  ftatim  dicendis  amplius  conftabit . 

Dico  tertio. Integra  edenda  huius  fubftanti?  na 
eft  fola  materia, neque  fola  forma, fed  quadam  na 
tura  ex  vtraque  compofita,qus  per  fe  vna  eft  in  ra 
tione  natura  feuefientis.  Hscfutniturex  Ariftor. 
S.Metaph.tex.ij.  dicente,quidditatem  fubftantia 
rrm  materialium  efte  per  fe  vnam,  quia  conftat  ex 
adtu  & potentia, qus  per  fe  vniuntur , Et  ratione 
probatur  primo,  quia  hsc  fubftantia  eft  per  fe  vna 
Compofitione:ergo  habet  vnam  effentiam’  ergo  il  p 
la  non  poteft  efte  fola  fotma, neque  fola  materia  ; 
ergo  eft  natura  ex  vtraque  compofita. Prima  confe 
quentia  probatur  ex  primaconclu  fione,quia  fub- 
ftantia per  fe  vna  eft  ens  perfe  vnum  : ens  aqt  per 
fe  vnum,vnam  habet  effentiam. Sed  inftari  poteft  , 
nam  Chriftus  vt  eft  in  duabus  naturis  fubfiftes  eft 
(impliciter  vnam  ens  per  fe  ,&  tamen  non  habet 
vnam  tantu  edentia, fed  duas.  Refponderurinftan 
tia  no  ede  ad  rem  . Primo  quidem  quia  ille  modus 
vnitatis  Sc  compofitionis  plurium  naturarum  in 
vna  perfona,no  eft  naturalis:  hic  autem  loquimur 
de  ente  per  fe  vno,  naturali  modo : huiufmodi  ,n. 
ens  primario  habet  vnitatem  ex  vnitate  edentis  , 
Deinde  eft  differenti  a,quia  Chriftus  no  habet  vni 
tatem  ex  immediata  vnione  naturaru  inter  fe , fed 
foium  ex  vnioneearum  in  eadem  petfona:  fubfta  n 
tia  autem  naturalis  primo  & per  fe  habet  vnitate 
ex  vnione  materiae  & formae  inter  fe,&  ideo  fi  talis 
eft  illa  vnio  vt  conftituar  ens  per  fe  vnum  , talis  ec 
erit  vt  conftituar  effentiam  perfe  vnam. 

Vnde  confirmatur  illa  prima  confequenria  , na 
fi  fubftantia  materialis  eft  per  fe  vna, cum  in  ea  in 
eludantur  materia  & forma,  vel  ideft  propter  fola 
vnitatem  fuppofiti,  vel  ct  propter  unitatem  eden- 
tis.Non  primumtergo  fecundum, Maior  conftat  .i 
fufficienti  partium  enumeratione.  Neque  enim  fa 
tisfaciet  qui  dixerit, fubftantia  materialem  ede  pes. 
fe  vna  propter  vnitatem  compofiti  abftrahcdo  ab 


vno  fuppofito  vel  edentia  : na  licet  hsr  abftraCho 
mente  fieri  poflit  , tninrenon  p-ot  ede  coni  politu 
per  fe  vnum, ni  fi  fit  vel  unum  fuppofitu,vel  vna  na 
tura  feu  efientia,quod  idem  eft  . Minoi  aut  proba- 
tur , quia  vni  tas fuppofiti  in  fubftantijs  materiali- 
bus confurgit  ex  vnitate  narurs.vel  mediante  illa, 
quando  fuppofiru  eft  proprium  & connatura!e,vt 
nuc  loquimur.  Qgpd  fic  declaro, na  vel  opinamur 
in  toto  fuppofito  materiali  tantunrefte  vnam  fnb- 
fiftentiam  fimp!icem,qusterminat  totam  natura, 
& materiam  ac  forma,  Sc  fic  talis  fubfiftentia  fup- 
ponit  integra  narurs  vnitatem, vt  ea  adaquate  ter 
minare  poflit,&  in  ea  completftatur  maternae  for 
mani:  illa  ergo  vnitas  qusconfurgft  cx  vnione  ma 
teris  &t  forma  prscifa  fubfiftentia,  eft  vnitas  eflen 
tis, atque  ita  vnitas  proprij  fuppofiti fupponic  vni 
tatem  effetis.  Si  vero  opinemur  materia  & forma 
habere  partiales  fubfiftentias,eade  vel  maiori  effi* 
cacitateidem  concluditur:  quia  ex  materia&  for- 
ma non  confurget  vnu  fuppofiturn  nifi  earum  fub 
fiftentisconiunganturadcomponendam  vna  ad? 
quatam  fubfiftenriamjnon  poffuntaut  ita  vniri  ni- 
fi eadem  materia  & forma  fecundum  fuas  entita- 
tes  edentis  inter  fe  vniantur,  qus  vnio  naturs  or- 
dine antecedere  debet,  nam  ficut  edentia  prior  eft 
fubfiftentia, ita  vnio  in  entitatibusefsentie  prior  ef 
fe  debet  quam  vnio  in  partialibus  fubfiftentijs.Fgi 
rur  fi  ex  his  cofurgit  vna  fubfiftentia  totalis, multo 
magis  ex  illis  confurget  vna  edentia, Eft  ergo  fub- 
ftantiamaterialis  per  fe  vna  , non  tantum  ratione 
vnius fuppofiti,  fed  «nam  ratione  vnius edentis. 

Atque  hinc  facile  prebatur  fecunda  & tertia  eo 
fequentis  principalis  rationis. Quia  iam  oftenfiirn 
eft  ex  materia  Sc  forma  , nro.ut  in  qualibet  earu  eft 
aliqua  edentia  no  completa  fed  partialis, apta  vni- 
ri a!teri,componiedentia  quandam  gompletamac 
per  fe  vnam  hsc  ergo  eft  propria  & adsquata  ef- 
fenria  fubftantis  compofita:,  Probatur confequen 
tia, primo  quia  illa  edentia, alicuius  rei  eft  edentia, 
& non  alterius  nifi  fubftantis  materialis,  Secudo  , 
quia  fubftatia  materialis  efy  ens  completum:  ergo 
debet  habere  edenti  am  completa, fed  edentia  ma- 
teria per  fe  fot  a,  aur  efsentia  forms  per  fefola  no 
eft  eopleta, quia  neutra  earum  eft  completum  ens, 
auc  completa  natura  ,cu  fit  natura  fua  inftituta  ad 
fubftantiam  complendam  , neutra  ergo  earum  eft 
completa  efsentia:ergo  neutra  eft  tota  efsetia  fub- 
ftantis materialis  . Tertio  quia  efsentia  debet  efse 
rei  proportionata  ; ergo  ens  compofitum  habere 
debet  efsentia  compofita : fed  fubfta  tia  materialis 
eft  vnum  ens  compofirumrergo  integra  efsentia  ii 
lius  debet  efse  vna  compofitione}non  eft  ergo  fola 
forma, qua?  fimplex  eft, nec  materia, fed  copofitum 
ex  vtraq;. Prima  confequencia  probatur, tum  ex  de 
bitaproportione,tum  etiam  quia  illud  eft  deefsen 
tia  rei, quod  intrinfece  ac  per  fe  primo  rem  confti- 
tuit,  ens  autem  compofitum  intrinfece  ac  per  fe 
primo  conftituitur  per  naturam  compofitam  . 

Dices:Ens  artificiale  eft  compofitum  ex  materia 
& forma  artis, 8c  nihilominus  eius  efsentia  cofiftit 
jn  fola  formaartisjvt  multi  fentiunt : ergo  non  eft 
de  rarione  entis  compofiti  vt  habeat  efsentiam  co 
pofitam,  & idem  argumentum  fieri  poteft  de  alijs 
copofitis  accidetalibus.  Refpondeturinprimis  no 
efse  parem  rationem  , na  ens  compnfitu  ex  fubftS- 
ria  & accidente  non  eft  proprie  vnu  eos,quia  no  eft 
pfe  unii, & ideo  fi  adsquare  de  illo  loquamur, pro- 
prie no  habet  vna  efsentia, fed  includit  plures,  no 
per  fe  fed  per  accidens  vnitas. Formaliter  autem  !o 
quendo  de  hiscornpofitis  , dicitur  eorum  efsentia 
confifterein  forma  accidentali , quia  illam  dicunt 
de  formali, &connotant  fubiebta.Quod  no  ica  eft 
de  fubftantia  copofita:eft  enim  ner  fe  vna,  '5:  ideo 
efsentiam  per  fe  una 'habere  debet : homo  enim  no 
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tantum  dicit  formaliter  anima, fed  humanitatem,  A 
<juae  non  eft  fola  anima,  alias elfer  fpiritualis  & im 
mortaiis  humanitas  , ficut  anima,  qd  eft  plane  fai- 
fum,  ergo  humanitas  integra  eflenria,ex  anima  Sc 
corpore compolita,&  ide  eft  decanteris  rebus  rrsa- 
Vide  Fo-  terialibus.  Non  tamen defunt  qui  in  hocanquipa- 
feca  * .Me  rent  artificialia  fubftaj?tijs,&  differentia  inter  hoc 
taph.c.7.  conftituant  inter  artificialia,,  & alia  accidentalia 
qq.fe<ft.4  compofita.  Sed  in  hoc  non  eft  nobis  immoradum, 
nihil  enim  ad  rem  praefentem  refert,  prcefertim 
quia  fi  qua;  eft  differenda,  folum  eft  in  nominum 
vfu  & fignificacione,  non  in  rebus. 

Vnde  ex  hac  ipfa  differepa  inter  fabftantiam  Sc 
accidentia  argumetor  quarto. Nam  in  definitione 
fubftantia;  materialis  ponitur  materia  , ergo  eft  de 
effentia  eius.Patet  cofequentia,quia  in  hec  differt 
fubftaria  ab  accidete,qd  non  definitur  per  aliquod 
additu,  fed  per  inrrinfeca  & effentialia  principia. 
Nec  fatis  eft  quod  quida  afferunt , accides  definiri 
peradditu  alterius  praedicamenti,  fubftantia.  vero 
eiufdemam  licet  hoc  fic  veru  de  fubftamia  mcople 
ta  qualis  eft  materia  ipfa  vel  forma, non  m de  fub- 
ftantia copleta,na  vt  diceba  fedt.  praced.  materia 
dicit  tranfcendentale  habitudine  ad  forma,  & for- 
ma ad  materiatfubftantia  vero  ex  vtraq;  copofita, 
eft  quid  oino  abfolutii,  non  dicens  habitudine  ad 
extririfecu,nifi  forreranquaad  finem, vel  ad  princi 
pium  efficiens.  Adde,  quod  fi  materia  non  eft  pars 
effenrialis  fubftantiaqvix  inteliigicur  quo  rnodo  in 
pradicamencofubrtaria  col!ocetur,quia  nec  collo 
catum  dire£fce,cu  non  fit  fubftantia  integra,  neque  q 
£c  reducture  tanqua  pais  effenrialis  fubftantia;. Di- 
ces reduci  vt  vehiculum  formse.Sed  certe  pari  tere 
rone  poffet  reduci  aci  quantitatem,  maxime  iuxta 
Commenr.  quia  eft  et  vehiculi!  quantitatis. Et  prre 
terea,  fubftaria  qua;  diredte  ponitur  in  prasdicame 
to,noindiget  vehiculo, cu  fit  ens  per  fe  abfolutum 
& integru.  Forma  aut  materialis, quae  fuo  modo  in 
digetfuftenranteaut  vehiculo  non  ponitur  diredte 
in  pra;dicameto  fubftantia, ficuti  nec  materia,itno 
neq;  anima  ronalis,quauis  fit  fubfiftes, ponitur  di- 
rebte  in  pra;dicamento  fubftaria , ergo  materia  no 
folum  reduci  debet  ad  illud  pnrdicamentu  vt  vehi 
culum  formae  , fed  maxime  vt  pars  materialis  fub- 
ftanria*.*non  eft  autem  pars  nifi  eflentia!is:ergo. 

X I.  Vltimo  argumentari  poffmnus,quia  ^pprietates  ^ 
materialis  fubftantia;, no  folum  a forma  fumuntuc 
fed  et  & materia,  fed  proprietates  cofequuntur  ef- 
fentia: ergo  ad  effennam  huius  fubftantia;  no  folu 
pertinet  forma, fed  et  materia  . Maior  patet,  quia 
non  folum  ex  forma  fed  maxime  ex  materia  habet 
fubftantia;  inferiores  quod  corruptibiles  fint,  &C 
fubftantia  cceleftes  ex  tali  conditione  materia;  ha- 
bent et  quod  fint  incorruptibiles,  item  harfubftan 
lix  non  folum  ex  forma,  fed  et  ex  materia  habent 
quod  corporea;  fint,  fiue  per  corporeu  differentia 
effenrialis,  fiue  proprietas  aliqua  circumfcribatur. 
Vnde  homo  fimplicirer  corporeus  eft,  Sc  mortalis 
pone  fua;  effentia;  & natura;, etiamfi  anima  eius  in- 
corporea fit,  & immortalis  . Rurfus  hte  fubftantia; 
non  folum  ex  forma,fed  et  ex  materia  habet  quod  £ 
fint  entia  naturalia  & mobilia;vnde  aliqui  motus 
non  folum  ratione  form$,fed  etiam  ratione  mate- 
ria; naturales  funt.  Denique  non  folum  forma,  fed 
etiam  materia  aliquo  modo  confert  ad  operatio- 
nes fubftantiaru,adeo  vtmerito  D.Tho.  i.p^q.7  j. 
artic.4.  dixerit, quod  fi  corpus  nihil  conferet  ani- 
ma; rationali  ad  operationes  intelledf  uales  eius,n  6 
vniretur  illi  per  fe,  nec  corpus  effet  dequidditate 
hominis,  fed  anima  efiet  homo  : eft  ergo  materia 
pars  effentia;  in  materialibus  rebus. 

X f I.  Dico  quarto:  Materia  eft  de  effentia  fubftantia 
4.  Conci,  materialis  tanqua  inchoatio  qua;da,&  fundamen- 
tum effentia  qua-  per  formam  completor  ac  plene 
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conftituitur.Haec  coclufio  confiat  fere  ex  fupradi- 
cti s decaufahtatemateri£&:forma;:&  quoad  hoc 
ateriaeffe  in  his  rebus  ranquarece 


redte  dicitur  m: 

p caculam  forma*,  vel  et  tanquam  vehiculum  & fu 
fteptaculum  refpedu  eam  formarum  qua  fuften- 
tapte  in*,  igent . Hinc  m colligi  non  poteft  omni- 
m>  effe  ex  ira  effennam:;  ede  vero  concluditur  effe 
folum  qua  fi  fundametum  & inchoationem  ipfius 
effentia;.  Item  hoc  includitur  in  ratione  primi  fu- 
biedti, quod  forma  fupponitur,  & per  illam  ablua- 
tur, oc  complementum  perfectionis  recipit. 

Argumentorum f ilutio. 

Enique  ex  hac  affectione  foluutur  facile  fun 
damenta  contraria fnia;.  Ariftoteles.n.  locis 
g in  principio  citatis  nihil  aliud  intendit  qua  quod 
in  hac  vlnrna  conclufione  affetuimus, forma. f.effe 
roneVn  & terminum  conlftituentem  effentiamrei , 
non  vero  iolam  illam  effe  rota  eflentiam.  Et  in  ver 
bis  ibi  citatis  ex  i.Metaphyf.iuxtacommunem  le- 
dtionem  no  dicit  Ariftoteles  carnem  effe  formam 
feu  rationem  , fed  carnis,  &c  cuiufcunq;  fimilisrei 
effe  vel  dari  formam  feu  rationem, qua  mmirucon 
fti  tuitur.  Quo<f  fi,  vt  aliqui  moderni  legunr,dicac 
carnem  effe  rationem, intelligendum  eft  perfinec- 
dochen  , vt  totum  a parte  principaliori  nomine- 
tur. Poteft  etiam  cum  dicit  formam  efferationem 
ve!  quidditatem  rei , per  antonomafiam  intelligi , 
quia  eft  prarcipua  pars  quidditans , vel  intelligitur 
etiam  caufaliter,quia  forma  eft  qua;  pra;cipuecon- 
fiituit  quidditatem  rei,  eamque  ab  ali js  diftinguit. 
Legatur  D.Thom.i.p-ar.q.75.ais:.4. 

Ad  primam  rationem  ex  eadem  conclufione  vl- 
tima  indendum  eft, illa  optime  probari, materiam 
effe  veluti  quanda  inchoationem  effentise,no  vero 
quod  fic  oino  extra  eflentiam  . Quia  vt  fubftantia; 
differant  fpecie  fatis  eft , quod  in  forma  differant, 
neq,-  eftincoueniens  vt  varia*  effentia;  fpecie  diftiri 
dta?,in  fundamento  Sc  materiali  principio  fimiles 
fint.  Et  propterea  res  materiales,  qua  non  folu  in 
forma,  fed  et  in  materia  differunt , non  tm  fpecie, 
fed  et  in  genere  phyfico  differre  dicuntur.Adfecu- 
dam  rationem  ex  eadem  radice  refpondetur , non 
oes  partes  materiales  effe  efi"entiales,quia  non  om 
nes  fune  nece  flari  a;  vt  forma  complere  pofiit  cum 
materia  illud  compofitum  iri  quo  effentia  rei  con- 
fiftir,  Sc  ideo  illa  materia  eft  fimplicirer  effenrialis, 
qua;  ad  hoc  neceffaria  eft , reliqua  vero  dicitur. ef- 
fe de  integritate, aut  complemento  rei. 

Ad  tertiam  quod  attinetad  effentiamin  fpecie, 
vetu  eft  effe  de  effentia  rei  vt  per  talem  fpecie  ma- 
teria; conftituatur,qualem  natura  fua  forma  poftu 
lat:na  fi  fingeremus  anima  rationalem  vniri  mate- 
ria; ccelefti , no  confurgeret  vna  effentia  eiufde  ra- 
tionis cu  effentia  hois.  Vnde  Theologi  rebte  con- 
cludunt. Verbu  diuinum  afliimpfiffe  corpus  ex  ma 
teri  a hac  generabiliu  rerum, ex  eo  quod  affumpfit 
vera  hois  eflentiam.  Non  eft  aut  intclligendum,ex 
eo,  quod  materia  in  coi  fit  de  effentia  fubftaria;  in 
communi , fieri  confequens , vr  vnitifcuiufq;  fub- 
ftantia; fpecie  diftincta  fic  ct  materia  fpecie  diftin- 
dta, quoad  propriam  fpeciem  effentialem  materia, 
quia  fieri  poteft  vt  plui  es  forma;  fpecie  diuerfepo 
ftulent  materiam  eiufdem  rationis  fubftantialis , 
qtiamuis  in  ea  varias  difpofitiones  requirant. 

Quod  vero  attinet  ad  vnicate  indiuidui , faten- 
dum eft  abfolute, fubftantia  materialem,  vt  fit  ea- 
dem numero, requirere  non  folum  eandd  numero 
forma, fed  etiam  eandem  numero  materiam:  tan- 
toq;  fore  hanc  vnitatem  perfebtiorem  in  rota  fub- 
ftantia , quanto  maior  fuerit  in  vtroque  principio 
non  tantum  formali, fed  et  materiali.  Nam  vnitas 
totius  ex  vnitate  partium  cofurgit.  Et  quia  eadem 
eft  proportio  rei  Angularis  ad  fua  principia  fin> 
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gulari?,  quo  eft  rei  fpccifico  ad  principia  commu- 
nia, ficut  ergo  fpecies  in  communi  principia  habec 
determinata  in  fpecie,  ira  res  lingularis  determina- 
ta habere  debet  propria  principia  in  indiuiduo , & 
in  particulari . Denique  hac  raione  concludunt 
Theologi , ad  vnitatem  refurretftionis  eorundem 
hominum  pertinere  , vt  eorum  animo  eiufdeni 
numero  corporibus  vniantur,  de  qua  re  difputa- 
ui  late  contra  Durandum  in  z.  tomo  3 . parr,  di- 
fput.  44.  fedl.  z.  Hoc  autem  vnitas  materio  non 
femper  oqualis  eft  , quia  faltem  pauiatim  poteft 
interdum  variari, vt  docuitD.Thom.i.part.quoft. 

11 9-  attic.  1.  &tunc  cenfetur  eadem  perfeuerare 
quafi  continuatione  quadam,  ratione  cuius, & pro 
cipue  ratione  forma;,  indiuidtium  phy  fice  manet 
femper  idem,  de  qua  re  didtum  eft  etiam  in  fupe-  3 
rioribus  , difputatione  quinta  de  principio  indiui- 
duationis , fedl.3. 
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A nique  totum  eft  quod  agit  monetur,  ambulat,  &c  fi 
milia, quoaggregatio  ex  vnione  & partibus  tnbui 
non  poliunt. Eft  ergo  totum  res  aliqua  proter  illud 
aggregatum. 

Et  hinc  fumi  poteft  fecunda  ratio, quia  fi  fubftan 
tia'  compofita  non  eftet  aliquid  a parnbus  fimul 
fumpris  diftin<ftum,non  magis  eftet  vnurnens,qua 
-fit  aceruus  lapidum, auc  domus,vel  certe  quam  cor 
pus  album  vt  fic  : quia  omnia  \izc  funt  multitudo 
fuarum  partium  fimul  fumptarum,  & tali  modo 
vnitauim. Tertia  ratio  fir,  quia  fi  tota  fubftanri  a ni 
hil  aliud  eflet  quam  partes  eftentiales  fimul  fum- 
praxergo  eadem  ratione  eadem  fubftantia  vt  con- 
ftar  ex  inregtalibus  partibus  ,non  erit  aliudquam 
partes  ipfo  integrales  fimul  fumpto:  ergo  partes 
integrales  & eftentiales  etunt  idem  inter  fe,  qnia 
qua:  funt  eadem  vni  tertio, funt  eadem  inter  fe,con 
fequens  autem  eft  plane  falfum  : ergo. 


SECTIO  III. 

fitrum  fubftantia  materialis  fit  aliquid  difitnclum, 
d materia , & forma  fimul  fumptis , & 
vnione  earum . 

11, 'l  V*ftio  basc  de  quolibet  toto  refpetftu  fua- 

I 1 rnm  partium  , &compofiro  refpedu  fuo- 
rum  componentium  tratftari  poteft  : ta- 
men commode  in -hunc  locum  cadir.tum  quia  pri- 
ma , & praecipua  cofftpofitio  naturalis  eft  ex  parti - 
buseftentialibusfubftanuo,tum  etiam  quia  neceft  q 
faria  eft  ad  rationem  compofita  feu  materialis  fub 
ftantioexatfte  declarandam. 

Prima  fient  entia  ponens  realem  dtftin ■> 
tHonem. 

Jh  Vnt  ergo  in  hac  re  varia  fententio  : Prima  affir-; 

ijmat  fubftantiam  coropofitani  efte  re  ipfa  diftin- 
dtam  3.  fuisparribus.non  tantum  fingulisfquod  cet 
tum  eft, & indubitatum  apud  omnes ) ied  etiam  fi- 
mul fumptis,  non  folum  iecudum  aliquem  realem 
modum  quem  addat  ipfis  partibus,  fed  etiam  quia 
fit  vera  entitas  realiter  diftincfta  ab  ipfrs.ira  fentiuc 
Arift.  multi  expofitores  Arift.in  i.Phyf.text.  16.  vbi  Arift. 
Heruous.  hanc  partem  generarim  infinuar.Eamq, -tenet  Her- 
Capreol.  tl£eus  quodl.x.q.  1 5.  Capreoi.  in  3.  d.2  .a.  fCaiet.5. 
^a'er‘  p.q.d.art.S.ad  j .Durand.Ferrar.  4,cont. Gentes, ca, 
Eerrar.  Si.Iauell^.Metaph.quoft.vlc. Fauet  D.Tho.in  j.d. 

I veher  z.q.i.artic.  3,  quaiftmncula  3. ad  3.  &in  4.  dift-id. 
Mairn  " quoft, i.ar,  1. quoftiunc. 3. ad  2. Idem  tenet  Scotus  8. 
n’  Metaphyf.qua:ft.4.&:  in  3.fenr,dift.2.quoft.2.& ibi 
Lichetus,Mairon.dift.  1, quoft.  10. Antonius  Andr. 
y.Metaph.qu^ft.iS.Zimara  theorem. 75.de idem  te 
net  Auicenna  lib.3.fuo Metaphyfico  ca.  q.Fauetq; 
huic fentenrif  Ariftoteles  vari  js  in  locis, nam  5. Me 
taph.ca.  14.tex.  1 o.airjSe.v  non  funt  bis  tria  fed  femel 
/Ze.Si  mi  litet  lib.7.capite  17.  dicit  fyilabam  ba,  non 
efte  b.&c  a.Ec  lib.S.cap.d.textu  1 3. ait  totum  elTe  ali 
quid  proter  partes. £t  2, de  Anima,  in  principio, & 
fopeaiibftdiftinguitfubftantiamin  formam  mate, 
riam  , & cotnpofirum  , fentiens  com  politum  efie 
Ijl  rem  perfe  diftindtam  . 
p i ’ Fundamentniphuius  fententio  eft, quia  multa  in 
tentie  fun  re  ipfa  tribuuntur  toti  fubftanriec6polito,quopar 
damentu.  -tibug  etiam  fimul  fumptis  non  conueruunt,&  e co 
uerfo . Totu  enim  eft,quod  per  fe  primo  generatur 
non  autem  partes  fimul  funapte.neq;  etiam  vmo  ea 
rununam  cum  vnio  fit  relatio, non  poteft  efte  gene 
rationis  terminus.  Similiter  totum  corrumpitur  , 
eriafi  partes  maneant  ,vt  patet  in  morte  hominis  . 
Rurfus  totu  coponicur  ex  partibus  fimul  fumpns,& 
vnitismeq-,  enim  difiun<ft$  componunt, & came  co- 
tum non  componit  feipfum,vc  per  fe  conftat . De- 


Secundu  opinio  admittens  difiinftionem 
modalem. 

PRopter  h xc  argumenta  ali)  conuincuntur  vt 

admittant  diftinclionpm  ex  natura  rei  intep  V. 
partes, & toturn,  in  quo  cum  procedente  fententia 
conueniunt:  negant  tamen  diftindtionem  illam  ef. 
fe  realem  proprie,  fed  modalem  tanrum.Qu.ia  pu- 
tant hanc  & efie  neceftariam,&  fufficeread  veri  ra- 
tem proprietatem  omnium  locutionum, quo  in 
argumentis  fadtis  proponuntur,  & qqia  totum  vt 
totum  aliquem  realem  modum  dicit, quem  non  di 
cunc  partes  quanturnuis  fimul  velconiundiim  fum 
pto.  Non  eft  autem  necefle  vt  dicant  aliquam  rem 
omnino  diftinftam , neque  enim  inrelligi  poteft 
qualis  fitilla  res  , aut  cur  vkra  partes  fimulfum- 
ptas  & vnitas conitituenda  fic, 

T trtia  opinio  negans  omnem  diftinfliontm 
in  re. 

TErtia  opinio, & magis  recepta,  eft  fubftariam 
compofitam  in  re  ipfano  elTe  quippia  diftin- 
6tum,neq;  reafiter,neq,;  modaliter  a parnbus  eifen 
tialibus  fimul  rumptis  & vnitis,  fed  ad  fummu  ra- 
tione & modo  cocipiendi&  loquendi  noftro.  Hac 
tenet  freqben tius  expofitores  A rifto telis  i.Phyfic. 
loc.cir.profertim  Groci,Alexan.Themift.  Philop. 
Simp!ic,&  fauee  Auerr,commri7-Tenenteria  Du-  ^Jex. 
rand.in  3,dift.2.q.z.Gregor.in  i.dift.24.quoftio.  1 ^hemift. 
a.i.Palud.in  3.dift.i.quoft.  1.  Niphus 7. Met. difp.  Auerroes- 
i<i.vbiSonein.  qu.  vlrim^  vtramque  partem  cenfet  Durand. 
probabilem,  Et  huic  fententio  magis  fauet  D.  Th,  Greg°r- 
nam  lib.4,con.Genr,c.iS  ad  z.fic fcribir]:  Debuma  Soncm. 
rutate  non  efi  irnelligendu  quod  fit  quadam  forma  con  P-^  no> 
f urgens  ex  comunthone  forma  ad  materia  quafi  rea- 
liter fit  alia  ab  vtroqp.quta  cu  per  anima  fiat  materia 
hoc  aliquid  aflu  vt  dicitur  i.d.e  simma, illa  tertia  for 
ma  con  fequens  non  effet  fub  flantia  f ’d  accidens.  E t 1 . 
parc.quoli.i  i.art.i.ad  2. dicit , totum  heterogeneum 
ejfe multitudinem  fcilicer  partium  vnitarum.  Fauet 
etiam  in  illis  locis  quo  affert  prima  fententia,  nam 
in  priori  folum  air,  cum  dicitur  humanitatem  efte 
corpus  & animam, materialiter  efte  verum  ; Sicut 
nomine  totius  fiuqiiitjimelligunmr  partes,  & non  qft 
totum proprie  loquendo  fit  fum  partis  Cr  non  aliquid 
expartibus  confhiutum.Vbi  folum  dicit  in  Iccuno- 
peeffe  impioprietatem.ad  quam  fufficir  diftincrio 
rationis  ; non  tamen  ponit  dlftintftionem  , fed 
identitarem  rei , quam  declarat  per  illam  particu- 
lam materialiter."  Et  eodem  modo  dicir  in  altero  Io 
co  totu  prodicar!  de  partibus  fimul  acceptis  , licet 
jfuptoprie.Atq, -hoc  modo  dmitetiam  Ausnft  7. de 
Trinit.C.4  .homo  nihil  aliud  efi  qua,  anima  & corpus , Augufi. 
&p.de  Ciuit. c.3. commendat  Varronem, quod  ho- 
minem 


Difput.  XXXVI.  Dc  fubftantia  materiali . 


minem  neque  animam  folam,neq;  folum  corpus,  A 
fed  animam  fimul  & corpus  effearbitrabatur.Qu^ 
verba  refert  D.Thorn.  i.p.q.7  y.arq.in  atgumenc. 
feci  contra.  Imo  in  fymbblo  Athanafij.dicitur,.^/»- 
tnarationalis  & caro  vnusefl  hamoSx  Arift.in  z.de 
An;. c.  i.dicic, animam  & corpus  effe  animal  , fient 
pupi  lia  & vifus  eft  oculus.  Ide  fere  4,Phyf.  tex.33. 

& 5. Metaph.tex. 3!. Auicenna  j.Mecaphyf.  cap.  x. 
Atque  hrec  fententia  vera eft. 

Refolutio  quafiionis,  & approbatio  tertia 
fententia . 

VT  tamen  explicetur  dicendum  eft  primo:  C5 
politam  fufift  anria  diftingui  reaJiter  a fingu  B 
>Atjertio»  ps  partibus,non  adequate(vt  fic dicam)  & fe  tota, 
fed  per  inclufionem  alterius  parcis.H^c  affertioeft 
recepta  abomnibus.Et  prima  eius  pars  patet,quia 
fubftarttia  compofita  aliquam  rem  includit  reali- 
ter  diftindtam  a lingulis  partibus  fingillatim  fum- 
ptis.Homo  enim  comparatus  ad  animam  includit 
corpus, quod  eft  res  diftimfta  ab  anima, & com  pa- 
ratus ad  corpus  includit  anima,  qua?  eft  res  diftin- 
a corpore.  Intercedit  ergo  ibi  aliqua  diftindtio 
realis,  falcem  illa  qua?  eft  perinclufionenpalicuius 
rei  diftinftee.  Quod  vero  non  intercedat  maior  di- 
ftinftio  probatur , quia  impoflibile  eft , concipere 
totam  fubftantiam  compofitam,quin  in  ea  inclu- 
datur quaelibet  pars  componensillamiergo  impof  C 
fibileeft  diftinguere  partes  lingulas  a fubftantia  co 
polita, nili  per  inclufionem  vmus  partis, & additio 
nem  alterius. Et  confirmatur, nam  (i  maior  eliet  di 
ftinbtio, oporteret  diftinguere  fubftantiam  compo 
litam  i parre  tanquam  duas  entitates omnino  con 
diftinclasihoc  autem  eft  impoflibile.  Quod  pater, 
quia  vel  diftinguere.ttir  totum  a parte , vt  entitas 
iimplex  k fimplici,vel  vt  copofita  a fimplici. Prior 
modos  dici  non  poteft , alias  non  effet  fubftantia 
compofita, qua?  & patte  diftinguitur. Si  autem  dica 
tur  fecundis,inquiro  ex  quibus  partibus  compona 
cur  tale  compo!itum,non  certe  alijs, nili  illis, a qui 
bus  figillatim  diftinguitur : ergo  non  poteft  ab  eis 
diftingui  nili  vt  includens  ab  inclu.fo  . D 

VI  f t.  Dico  fecundo:  Subftantia  copofita  diftinguitur 
i.CSclu.  in  re  ipfa  a materia  & forma  fimul  feu  aggregarim 
fumptis,  tanquamincludens  vtrainq;  earum  & ad 
dens  realem  vmonem  fubftatialem  earum  inter  fe, 
qute  eft  aliquid  in  re  ipfa  diftinctu  ab  eis,&  ab  ag- 
gregaro eatu, no  vt  res  reali  ter  diftin&a,  fed  vt  rea 
Jis  modus.  Tota  haze  affertio  facile  probari  poteft. 
Quod  .n.tota  fubftatia  compofita  non  pollit  diftin 
guiab  aggregaro  duarum  partium  nifi  vt  includes 
eas, fatis  probatu  relinquitur  ex  didlisin  ptiori  af- 
ftrtione.Quod  vero  aliquid  in  re  ipfa  addat  pister 
illud  aggregatum:probaturquia  exiftere  por  in  re 
ru  natura  aggregatum  illatu  partium  noexiftente 
toto,  vt  in  triduo  exiftebat  aggregatu  feu  colledtio 
corporis  & animte  Chrifti,&  no  exiftebat  humani  E 
tas  ems.Nec  folum  in  locisdiftatibus, fed  ctin  pro 
pinquis,imo  in  eodem  fpacio  fimul  efie  poterant , 
nondu  exiftente  tota  compofita  fubftamia  , fi  illa 
prsfentia  tm  elfet  localisiergo  fubftantia  compofi 
ra  vt  fic, aliquid  in  re  ipfa  additlaggregato  duarum 
partium  feparabile  ab  ipfis,&  confequenter  diftin 
Ctrl  abipfisduxta  pricipiafuperius  polita  de  diftin 
ctionibus  rerum.  Quod  autid, quoti  compofitum 
addit  vtriq;  parti, nihil  aliud  fit,  quam  vnio  fubfta 
tiaiis.-probatur  quia  fine  hac  vnione  impoflibile  e 
confurgere  tota  fubftantiam, quidquid  aliud  parti 
bus  eius  addi  fingatur : cu  hac  veto  vnione  fatim 
ex  vtraque  parte  refnltat  totum, etiafi  omnia  alia  e 
medio  tollantur:ergo  tota  fubftantia  hanc  vnione 
addit  aggregato  fuarum  partium. Deniq;quod  h^c 
vnio  non  fit  res  diftin£la,fed  tantum  realis  modus, 


fatis  probatum  eft  in  fuperioribus , difputando  de 
caufalitate  materia?, & fornis. 

Dico  tertio  : Tota  fubftantia  non  diftinguitur  i IX. 
partibus  fimul  fumpns,&  vnit  is,realiter,aut  ex  na  j.  Affer* 
rurarei,feuinreipfa,fed  folum  radone.Hanc  con-  tio. 
clufionem  intendunt  authores  /Itima?  (ententia?.Et 
probatur  prior  pars  dediftiniftionein  re, nam  vel  to 
tum  diftinguitur  a partibus  fimul  fumptis,&  vnitis, 
tanquam  includens  ab  ;nclufo,aut  tanquam  omni- 
no condiftinchim  ab  iijijsineutrum horum  dici  po- 
telftergo  nullo  modo  diftinguitur  in  re.Confeque- 
tiatenetafufficienti  entimeratioae  . Neque  enim 
fingi  poteft  cettium  medium  , nimirum  quod  duo 
extrema  in  re  di(finguantur,&  tame  quod  vnum  in 
eludat  aliud, dc  nihil  poeter  aliud:  & ec6uerfo:ha?c 
enim  “ft  maxima  identitas  in  re.Minor  autem  quo- 
ad poit>  iiorem  pattem  euidecioi  eft, quam  vt  noua 
probauoacindigeaqin  prima  enim  affectione  pro- 
bauimus  non  poffe  totum  diftingui  ab  vna  vei  alte 
ra  parte  fine  inc  ifiooe  eius,  & Confequenter  in  fe- 
cunda affectione'  maniftftum  reliquimus  non  pof- 
fediftingui  ab  aggregato  earum, ni  fi  includendo  il- 
lud : ergo  p*ri  ratione  non  poteft  diftingui  a parti- 
bus fimul  fumptis,&  vnitis,rufi  includendo  vtram- 
que  partem, &■  vnionem. Imo  neque  mente  concipi 
poteft  totum,  8c  per  fe  compofitum  non  includens 
illatria,  fcilicec  vtramque  parte,  & vnionemrergo 
non  poteft  hoc  compofitum  diftingui  a partibus  fi- 
mul fumptis, & vnitis  tanquam  aliquid  omnino  co 
diftindlum : ficenim  diftingui  dicitur , quod  aliud 
non  includit. 

Altera  vero  pars  minoris, in  qua  videtur  effe  pun 
drus  difficultatis,  probacuryquia  nihil  poc  intelligi  X. 
aut  excogitari,  quod  in  re  ipfa  addit  partibus  fimul 
fumptis, & vnitis.  Na  inprimis, quidquid  illud  effe 
fingatur, non  eft  neceffariummam  ff  mente  illud  fe 
pates,&inteliigas  partes  exiftetes,&.  vnitas,intclli- 
ges  totum  exiftere  abfq;  alio  additomo  eftergogra 
tisfingendura. Deinde  vel  illud  eft  tesaliquahabes 
propriam  entitatern  realiter  diftinclam,vel  eft  tan- 
tum modus  realismeutrum  dici  poteftiergo.Mino- 
1 is  partis  pars  ex  fe  viuetur  euidens,tum  quiailla  eri 
ntas  non  poteft  effeaccidens,cum  dicatur  effentiali 
tercoponere  fubftantiafNec  poteft  effe  fubftantia, 
quia  neceftmatenamec  forma,  neccopofitu,  qua? 
membra  adaequate  diuiduc  fubftantia  materialem, 
tt  fte  Arift.Neq;  vero  dici  poreft  illa  entitas  efie  to- 
tum compofitujcu  dicatur  compofitu  addere  illam 
entitatern  fupra  materiam, & forma, & vnionem  ea 
vu.tum  etia,quia  aliasin  mortehommis,v.g.non  ta 
tum  humaniras  defineret  per  difiuclionem  animx, 

& corporis,fed  etiam  periret  entitas, quod  eft  aper- 
te falfum.Tu  pra?terea,quiaiam  fubftanti^materia 
les  effentialitercomponeretur  no  tantu  ex  materia, 

& fonna,  fed  etiam  ex  tettia  illa  enritare,  quod  eft 
£bfardiffimum,cu  explicari  non  poftit  quid  illa  fit , 
neque  ad  quem  finem  conftituatur . Neqj  in  homi- 
ne dici  poterit  an  fpiritualis  fit, an  materialis. Aede 
niq;  quia  procedereturin  infinitumtqusroenim  an 
compofitum  ex  materia, & forma,  & illa  entitare , 
diftinguatur  ob  omnibusillis  fimul  fumptis, & vni- 
tis per  additione  alterius  entitatisinam  hoc  affirma 
re,  & valde  friuolum  eft  , & tunc  procedendu  erit 
alterius  abfq;  termino. Si  vero  id  negetur,  iam  de  il- 
lo compofito  conceditur  quod  intendimus, & inde 
fir|confequens  illud  poriuseffe  verum  decompofi- 
to  ex  fola  materia, & forma  inrerfe  vnitis. 

Denique  probatur  altera  pars, quod  fcilicet  illud  X I, 

additum  no  poflic  effe  nouus  modus  realis, quia  in 
totocopofito  nullus  talis  modus  excogitari;  poteft 
pra?ter  vnionem  partium,  qui  per  fe  conferat  ac 
neceffarius  fit  ad  compofitionem  totius.'  Poteftqj 
hic  argumentum  fupra  fadtum  applicari, nam  intel 
iedta  materia  & forma,&  vnioneeaiu,intelligimus 

reful- 
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refultarecompofitum,etiamfi  nullus  alius  modus  A 
incerccdac.DicesjVt  refulcec  totum  compofiru  fub 
ftantiale}nece(Tariumeffe  modum  fubfiftenti®,qui 
eft  diflindlus  ab  vnione  . Rndetur  nunc  nos  loqui 
de  copofito  quod  immediate  refultat  ex  materia 
& forma  vnitis,  quod  eft  humanitas,  v.g.  feu  natu 
ia  integra , cui  natura:  veru  eft  addi  modum  fubfi- 
ftenti®,  eo  modo  quo  in  fuperioribus  declaratum 
eft,  tamen  inde  refultat,  formaliter  loqucdo,aliud 
compofitum  , quod  eft  fuppofitu  materiale,  quod 
i fuis  et  componentibus  fimul  fumptis  & vnitis  iu 
re  non  diftinguitur.Vnde  fumitur  generalis  dodlri 
na  & confirmatio,nam  in  quolibet  alio  compofito 
totum  non  diftinguitur  in  re  4 partibus  6c  vnione 
earum  fimul  fumptis : ergo  idem  erit  defubftantia 
Compofita  comparata  ad  fuas  partes  & vnione  ea-  3 
tum  fimul  fumptas.  Antecedens  pr®cipue  intelli- 
gendum  eft  de  totis  adtualibus,&  realibus,  nam  to 
tum  potentialejVt  eft  genus, refpectu  fpecierum,fc 
eundum  fuam  realitatem  idem  eft  noivfolum  cum 
omnibus  fpeciebus,fed  etiam  cum  fingulis;  totum 
autem  quod  folum  habet  compofitionem  fecundu 
rationem,  vr  eft  fpecies,  refpectu  generis  & diffe- 
rentia , in  re  non  diftinguicur  a fingulis  compo- 
nentibus, fed  tantum  ratione. 

XII.  Omiffi  s ergo  iis,qu®per  rationem  fiunt,de  totis 
realiter  probatur  antecedens  inductione  .Nam  al- 
bum, v.g,  vc  eft  quoddam  totum  accidentale , in 
re  non  diftinguitur  a corpore,  albedine,  & vnione 
fimul  fumptis. • ergo  idem  eritferuara  proportio- 

Fofec.lib.  ne  in  fubftantijs.  Refpondent  aliqui  negando  con  q 
y.Met.c.  fcquenciam,quiaex  accidente  & fubipfio  non  re- 
e.q.j.fec.  fukat  vna  edentia,  nec  vnum  per  fe,  ficut  ex  mate- 
2. Coru-  na  & forma, Sed  ex  hoc  differentia  ad  fmnmu  col- 
br.  i.Phj  ligi  poteft,  aliud  genus  vnius  perfectionis' eife  in- 
lic.cap.i.  ter  materiam  & formam  fubftantialem  , quam  in- 
q.  j.arc.y.  ter  corpus  & albedinem^  alio  modo  magisq;  per 
fefe  comparari  in  ratione  potenti®  & . actus  eiufde 
generis  illa  duo,  quam  h®c:nam  hoc  fatis  eft,vt  ex 
vi  illius  confurgant  per  fe  vnum  & vna  edentia,& 
non  ex  his.  Non  video  autem  quid  illud  referat  ad 
maiorem  diftindtionem  comppfiti-  fubftantialis  a 
fuis  partibus  fimul  fumptis  & yr.itis  , qua  compo- 
fiti  accidentalis  a fuis  componentibus  eorumque 
vnione.  In  vtroque.n, compofito  intelligimus  fatis 
effe  proportionatam  vnionem  componendo  abf- 
que  vllo  alio  a-ddito,vt  compofitum  exiftaqNeque 
illud  quod  eft  per  fe  vnum  habens  hanc  (vt  fic  di- 
cam) perfeitacem  exaliquo  alio  addico  ; na  potius 
illud  poflTecobftare  vnitati  per  fe,  quia  faceret  ag- 
gregationem minime  neceffariam  ad  fubftantiale 
efte  totius ."  fed  confurgit  ilia  vnitas  per  fe  ex  tali, 
vnione,  caliq;  apdtudine  vnibiliunr.  ficut  ec  luxra 
veram  Theologiam,  exChrifti  humanitate, & Ver 
bo  diuino  confurgjt  vna  perfona  compofita,  qu® 
vere  ac  perfeeft  vna:  no  poteft  autem  fingi, quod 
in  illo  compofito  fit  aliquid  duUnctum  a Verbo 
humanitate  & vnione  fimul  fumptis , vt  tetigi  in 
x .tomo  j.part.  difput.  in  fine. 

XIII.  Eadem  indidtio  fieri  poteft  in  toto  integrali,  fi- 
loan.  de  ue  homogeneo,fiueheterogeneo.  Sine  caufaenim  g 
Neapol.  Ioan.de  Neap.  quodlibet. 2.q»7. inter  hac  differen 

tiam  conftituit, dicens  totum  heterogeneum  diftin 
gui a partibus ; non  vero  homogeneum,quod  fine 
vllo  fundamento  dicftumeft,  quia  rationes  ®que 
procedunt  in  vtroque : pofitis.n  partibus  propor- 
tionatis  & vnione,  quidquid  aliud  in  quolibet  to- 
to a (feritur,  fi&itium  eft.  Qua  propter  (vt  vno  ver- 
bo omnia  concludamus^  quodcunque  totum, qua 
lcq;  illud  fit,  requirit  vnionem  partium  proportio 
natam,  & nihil  eft  pneter  partes  fimul  fumptas,  8c 
fic  coniundtas.  Vnde  etiam  aceruus  Iapidum , qui 
maxime cenferi  foletidem  cum  partibus,  pr®ter 
fingulos  lapides , & tpultitudinern  eorum  requirit 


illorum  propinquicatem,  nam  fi  in  locis  diftanri- 
bus effient,  acernum  non  componerent : atque  ita 
aceruus  nihil  aliud  eft,  quam  omnes  lapides  fimul 
fumpei,  & in  tali  loco  ac  propinquitate  conftitud. 

Domus  vero  quia  requirit  maiorem  vnionem  & 
compofitionem  partium  , nam  vitra  propinquita- 
tem,requirit  ordinem, & fituin  & aliquam  artificia 
lem  coniuncEionemudeoq;  maiorem  vilitatem  ha 
bet,  non  tamen  maiorem  identitatem , aut  diftirj- 
ctionem  aborambus  partibus  fimul  fumptis,  &C 
vnione  earum.  Rurfusq;  album  phyfice  eft  magis 
vnum,  quiavnio  phyfica  albedinis  adfubietftum 
maioreft:  identiras  autem  & diftmctio  eiufdem 
eft  proportionis . Subftantia  ergo  compofita  ean- 
dem rationem  feruat  ad  fuas  partes, & earum  vnio 
nem  fimul  fumptas:  non  eft-ergo  inter  h®c  in  re 
ipfa  diftincftio. 

Quod  vero  fit  nonnulla diftinciio  rationis,idad  XIV. 
fummum  probant  fundamenta  aliarum  opinio- 
num, & ex  ipfo  modo  loquendi  fic  facis  probabile» 
nam  propter  hanc  diftindftionem  rationis , impro- 
priarcenfentur  ili®  locutiones, in  quibus  partes  de 
toro  prsdicantur.  Ac  tandem  declarari  poteft  , na 
aggregatum  ex  partibus  & vnione  concipitur  ali- 
qua ratione  per  modum  pluriumMpfum  autem  to- 
tum. magis  concipitur  per  modum  vnius,ac  fi  eftec 
res  qnaidam  fimplex:  hoc  ergo  facis  eft  ad  nonnul- 
lam rationis  diltindtionem. 

Refponjio  ad  argumenta, 

x v. 

A'D  fundamenta  conrrari®  fen tenti®  refpors- 

detur  inprimis,  quidquid  tribuitur  toti  poffe  rte's> 
tribui  partibus  fimul  fumptis  & vnitis  fecundum  cuf  co’r£ 
rennfeu  fecundum  identitatem : fecundum  modu  pj  cjicacuF 

aut  concipiendi  non  proprie  tribui, & ad  hoc  fatis  ac  gene_ 

effe  diftinclioneni  ronis.  Et  adfingulas  locutiones  rari, 
indetur,tomm  generari  tanquam  ad®quatum  ter- 
minum qui  fit ; forma  vero,  vel  vnionem  eius  effe 
formale  terminum  quo  fit  totum:  ideoq;  totu  effe 
rem  diftintftaram  a formam,  qua  ab  vnione  eius, 
non  tnatota  realitare  materi®,  & forin®,&  vnio- 
nis,colle<ftiue  fumpta.  Similiter  vt  totum  corrum- 
pi dicatur  fatis  eft, quod  vnio  partiu  di(Ioluarur,vt 
fit  in  morte  hominis, quiaiam  non  manet  rota  illa 
encitas  cum  omni  modo  reali  qui  eft  de  ratione  to 
tius.Atq;  ita  folum  fit,totuin  re  diftingui  & 4 fin- 
gulis partibus,  & 4 multitudine  earu  abfq;  vnione 
no  vero  ab  ipfis  & vnione  fimul  fumptis. Pr®rerea, 
partes  dicutur  componere  totu  diuifirn  feu  figilla- 
run,&itaab  eis  diftinguitur  totu. Nec  refert  quod 
non  componant, ni  fi  quado  fune  vnit®,  quia  etiam 
tunc  fingul®  componunt , & non  aggregatum  feu 
collectio  earum, &z  vnionis.  Deniq;  ide  eft  de  alijs 
]gpuHonibus,quod  totum  agic,vel  mouetur,&c. 

Ad  fecundam  rationem  iam  refponfum  eft  , ne-  X V I. 
gando  fequeiam  , nam  vt  fubftantia  compofita  fit 
magis  per  fe  vna, quam  alia  entia  per  accidens,  no 
requiritur  maior  diftindtio,fed  maior  vnio  & ma- 
ior proportio  fuarum  partium.  Irrhoc  enim  pofuit 
Arift.  S.Metaph.cap.vlt.  & lib.  a. de  A.nima,  cap.I. 
vnitarem  perfe  compofiti  fubftantialis  ex  materia 
& forma,  non  in  illa  maiori  diftmdione. 

Ad  tertiam  rndetur, folum  probare,  totam  fub»  XVII. 
ftantiam  vt  confurgitex  oibus  partibus  fubftantia 
libus  &c  integralibus , & vt  confurgit  ex  eflentiali- 
bus,vtrifq;  fimul  fumptis  Sc  vnitis, & ede  eandem 
omnino  remmon  vero  redte  inferre, partes  integra 
jes  effe  effentiales,vel  econuerfo,  quia  in  hoc  iam 
fit  comparatio  finguiarium  panium  inter  fe.  Tefti 
monia  vero  Arifto.t,  ex  alijs  iam  addudtis  facile  ex- 
plicantur: folum  enim  docere  intendit  totum  non 
effe  partes  fingulas  , aut  multitudinem  earum  ag- 
gregatim  fumptam  abfque  propria  vnione, 
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Ad  fundamentum  alterius  fententia;  refpon  ic-  A 
tur  ad  pisdiccam  proprietatem  loquendi  iofficere 
drftmbbcnem  rationis,  Nec  eft  verum  totum  ad- 
dere partibus,  alium  realem  modum  praprerynio- 
nem  : neque  enjm  magis  intelligi  poteit  talis  mo* 
das,  quam  quod  addat  nouam  de  diftmbtam  rem, 

Vt  latis  probatum  eft. 
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De  ratione  effentiali  accidentis  in  communi. 
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O S T confiderationem  fubftantia: 
Creattp confequenter  fuccedit accide 
tis  contemplatio  : hatc.n,  duo  mem- 
bra diximus  adarquate  diuidere  ens 
creatum.  Prius  autem  quamadfingu 
5a  accidentium  genera  defcendamus , tria  de  acci- 
dente m communi  tradtanda  occurrunt.  Primum 
de  i pfo  communi  conceptu  accidentis  vt  fic,  an  ha 
beat  ratione  n aliquo  modo  vn am>dc quatn  am illa 
fit,  & in  hoc  prarfenti  difputatione  prarftabiraus.. 
Deinde  in  fequente,  accidens  vt  liceam  fubftantia 
creata  comparabimus, vc  membris  iliis  interfecol- 
Jans  illius  diuifionis  exadfcior  habeatur  cognitio  . 
Tandem  tertio  diuifior.es  accidentis  , & eam  pta:- 
fertim  qux  eft  in  nouem  genera  trademus. 

SECTIO  I. 

C 

Vtrttm  accidens  in  communi  dicat  vnum  concentum, 
feti  rationem  obieihuam. 

Prior  opinio  negans* 

Vthores  qui  exiftimant  non  pofteefie  obie 
ctiuum  conceptum  comunern  quin  fit  vni- 
■ uocus  & generieus  fi  ad  res  efifenrialiter  di 
nerfas  communis  fit, confequenter  negabunt  ha- 
bere accidens  vnum  coceptum  communem,  Atq; 
ira  fere  opinantur  omnes,  qui  ex  illo  principio  ne- 
gant obietftiuum conceptum  entis»  quia  tam  pro 
coni  pereo  habent  non  dati  vnum  commune  genus 
ad  nouem  praedicamenta  accidentis , quam  ens  no 
e (Te  genus  ad  decem  , namfolum  illatres  prodicar 
mento  differunt,  quae  in  genere  non  conucniunt . 
Accedit  quod  Ariftoteles  interdum  non  folu  com- 
mune genus,  fed  abfolute  omne  praedicatum  com- 
mune his  generibus  negare  videtur, quod  maxime 
inteliigendumeft  de  communitate  rationis  obie- 
<ftiuae,ciirn  de  communitate  folius  nominis  verum 
efie  non  poftit. Antecedens  probaturex  j.Metaph, 
tex.  i z.&  iib.  xo.  tex.  14.  vbi  ait  illa  effe  proprie  di-. 
uecfa,quae  in  nullo  conueniunt,&  i.Pofterxapu  1, 
ait,  propofitionem  in  qua  genus  Vnius  praedica- 
menti negatur  de  alio, efie  immediatam,  quia  nul- 
lum habent  commune  praedicatum  , & alia  addu- 
ximus fupra  tractando  de  ente,  - • 

CO'lC 

Posierior  opinio  affirmans..  g 

Nihilominus  contrariam  fentetiam inprimis; 

tenent oes  qui  idem  fentiunt  de  coceptu  en- 
tis. Deinde  Soncinas  8c  alij,qui  dicunt  conceptum 
obiedtiuum  entisefie  hoc  difiunctum  , fubftantia 
vel  accidens , necefiario  fupponunt  vtramq;  parte 
illius  difiundli  haderevnum  commune  coceptum 
obietftiuum . Eft  autem  haec  fententia  eadem  pro- 
portione declaranda  & probanda  qua  fimilis  de 
ente.  Primum  enim  iuxta illam  dicendum  eft, huic 
voci  accidens,  correfpondere  in  mente  vnumcon 
ceptum  formalem  non  folius  vocis,  fed  rei  prima- 
no Significata?  per  vocem,  Probatur  primo expe- 


rientia,nam  qui  audit  hanc  vocem  & nouit  fignifi 
cationem  eius,  no  fiftitin  voce  ipla,  fed  aliquid  per 
ifta  (igni ficatum  cocipit,  nec  diftrahitur  mens  eius 
ad  concipienda  plura  quatenus  pluta  feu  diuerfa 
fu  ut , neque  etiam  manet  quafi  anceps  , & dubi- 
tans inter  pigra  fignificata:  ergo  fignum  eft  (olum 
ynu  conceptum  formare  adaequati  fignificati  illius 
vocis.  Secundo,quia  illa  vox,  vt  hic  fumitur,  id  eft 
quatenus  accidens  fub  ente  condiftinguitur  & fub- 
ftantia,no  fignificat  ex  multiplici  impoficione,feft 
ex  vna,  quia  neq;  eft  vox  aequiuoca,  neq;  figmficas 
ynu  proprie , Sc  aliud  per  tranflatione  mecaphsri- 
cam.Ac  deniq;  quia  non  pot  fingi  ad  quas  res  figni 
ficandas  fit  varijs  impofitionibus  inftituta  : alias 
quot  res  fub  adaequata  fua  fignificatione  continet, 
g tot  fingi  poftent  impofitiones,  feutranflationes  il- 
lius vocis, qd  per  fe  improbabile  eft!.  Significat  er- 
go ex  vi  vnius  impofitionis : ergo  cu  per  voces  ex- 
primantur conceptus  , qui  primo  illa  vocemad  fi- 
gnificanduimpo(uit,vnu  conceptum  formalem  ha 
buir,que  illa  voce  exprimere  voluit/ub.ftituens  il- 
lam,vc  ad  placitu  fignificaret,  quod  conceptus  re- 
praefentabat  naturaljter:etgo  eadem  rone  in  nobis, 
rndet  vnus  conceptus  formalis  adaequatus  primaA 
uae  fignificationi  huius  vocis.  Terrio,quia  fi  conce 
ptus  formalis  accidentis  non  eft  vnus,  quot  ergo 
erunt?  An  forte  funr  noue  conceptus  nouem  pri- 
morum generum  accidentiumfAt  hoc  incredibile 
eft, tum  propter  multitudine  conceptuum,  tum  et 
quia  vix  poft  longam  inquifitione  definire  pofiu- 
q mus  an  fint  noue  fumma  genera  accidcciu, vel  plu- 
ra, vel  pauciora. Ec  nonnulla  funr  quae  yixvnquam 
cocepta  fiint  ab  imperitis  hominibus,  cum  tamen 
oes  conceptu  accidentis  forment.Deniq;  nihil  foli 
dum  tk.  fundatu  iudicare  pot  de  conceptu  formali 
accidentis,  fi  multiplex  & non  vnus  efie  credatur.'  , 
HinC  confequenter  infert  pnsditfta  opinio, con-, 
ceptu  obiectiuum  accidentis  efie  vnu  ratione  prae- 
cifutri  ab  orbus  iriferioribus. Probatur  quia  vni  co- 
ceptui  formali  vnus  obieftiuus  rndet,  nam  conce- 
ptus formalis  vnitatem  fumit  ex  obiefto  adtequa- 
to:obie<ftum  aut!adaequacum  illius  conceptus  non 
eft  vnum  per  aggregationem  tantu  :.eft  ergo  vnum 
per  aliqua  prascifionem  faltem  fecundfi  rationem. 
Minor  probari  poteft  olbus  ronibus  fadis  de  con-. 
ceptuobiectiuo  entis,  quar  hic  maiorem  habet  ef- 
ficaciam vel  faltem  clariorem,  quia  conceptus  for 
malis  accidentis  non  pot  repraftentare  fi tnul  quali 
tatem,  quantitate  & alia  genera  fecundfi  proprias 
rones  eorum, quia  neque  vnus  conceptus  formalis 
finitus  deconfufus,  poteft  haicoiadiftincle  repr^- 
fentate  &fecundu  propna.?nequeet  poffet :iUe  c®v 
qeptus  obiediuus  definite  ac  vere  pr<jdicari  de  qua 
litate  & fir  gulis  generibus  accidentium,fed  vel  ef- 
fer falfa  prtedicatio  dum  tam  multa  fimulde  vno 
praidicantur  vel  effet  ambigua, aut  ad  fummum  dU 
fiundapratdicatiojita  vt  perinde  efiet  dicere  Alben- 
de eft  accidens , ac  dicere  albedo  eft  quantitas , vel 
qualitaSjVel  relatio,' Sc  c.Ttcra:rum  ergo  concipiun 
tur  hrec  oia  vt  talia  fiint  ex  vi  huius  vocis,  vel  con- 
ceptus accidentis.-concipiuturergo  fub  aliqua  vna 
ratione  in  qua  conueniunt . Et  hoc  eft  dari  vnum 
conceptum  obiediuum  accidentis  . Et  hinc  etiam 
fumitur  ratio  i priorfinimirum  penera  omnia  acci 
dentium  tametfi  in  proprijs  rationibus  diffimilia 
fint  fecundum  aliquid  efie  fimilia  per  realem  con- 
uenientiam  quam  habent,  vel  in  afficiendo  fiibfta 
tiam,  vel  in  alia  ratione  fimili , vt  tradtabimus  fe- 
fitione  fequenti.  Sed  torum  fundamentum  abftra- 
hendi  conceptum  obiebliuum  aliquo  modo  vnum 
fecundum  rationem  eft  fi  militudc,  feu  conuenieri 
tiarealis  inter  plura:  ergo  ratione  huius  conue- 
nienti^  poteft  etiam  in  accidente  dari  conceptu? 
obie&iuus  communis. 

Ethinq 
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Echine  et  fit  hanc  conceptu  obiedfiuum  efte  ra-  A 
tione  prTCifum,quia  vt  repiaclentatur  per  coceptu 
formale  non  includir  adtn  & exprefte  aliqua  fpeci 
ficairpvel  genericam  ronem  accidentis,  fed  folum 
ptTCifam  ronem  inhaerendi.  Etin  hoc  folum  confi 
ltit  hsc  prascifio  fecundum  rationem. Quod  autem 
hsc  prarcifio  non  fit  maior, qua  rationis,  a fortiori 
patet  ex  fuperius  dictis  deente  & de  vniuerfalibus 
prsdicatisma  conceptas  accidentis  etiam  compa- 
ratur ad  ea  ex  quibus  prtefcinditur,  vtquidcomu- 
ne  ad  particularia.*  ergo  non  poteft  ab  eis  plus  quE 
ratione  diftingui : quamquam  cum  aliquo  funda- 
mento in  re , eodem  modo  quo  cetera  praedicata 
communia,  eft  enim  eadem  ratio. 

Qmfiionis  refolutio.  ^ 

HALcquTftio  nori  poteft  exadte  definiri  donec 
de  analogia , vel  vniuocatione  accidentis  ex 
protefto  tra<ftemus,quod difp.35).  fedt.3.  ptTftabi- 
mus.  Interim  diftindtionecenfeo  vtendiim.  Poteft 
„n.  accidensfumi,  vel  pto  enticate  accidentali  fecu 
dum  fe,&  fecundum  fuarn  tantum  realitatem  , vel 
pro  quacunque  ratione  formali  accidentis, quae  in 
praedicamentis  collocatur.  Quod  ali js  ec  terminis 
dici  foler  accidens  poffe  confiderari,  vel  prout  ali- 
quid alicui  accidere  dicitur,nam  licet  omne,quod 
in  fe  eft  accidens, alicui  accidar,  non  ramen  e con- 
tierfo}omne,  quod  alicui  accidere  dicitur,  eft  veru 
ac  proprium  accidens . Quomodo  etiam  diftingui 
foletaccidenspn  accidens  prsdicabile,& accidens 
prTdicamentale,&  accidens  phyficum,  feu  dicens  q 
veram  entitatem  aut  modum  accidentalem.  Dico 
•ergo ; Accidens  prTdicaffientaie,  feu  quod  in  no- 
uem  genera  dimditur  non  pofte  habere  vnum  con 
cepium  obiedtiuum  , quia  multa  copledtitur,  qus 
vera  ac  propria  accidentia  non  fant.  Accidens  au- 
tem phyficum  habere  vnum  coceptum  obiectiuu, 
idq;  probare  rationes  pofterioris  feritentis.  Vtra- 
quevero  pars 'intelNgitur , & confirmabitur  am- 
plius citato  loco,  & multo  magis  ex  omnium  prae- 
dicamentorum tractatione, 

SECTIO  II. 

Vtrum  communis  ratio  accidentis  in  inb&- 

- r enti  a confisiat.  p) 

PArs  negatiua  huius  qtiTftionis  varijs  rationi- 
bus offendi  poteft,  fi  anceola  fupponamus 
fermonem  hac  efte  de  ratione  effenri-aii  per  fe 
primo  confti  tuente  natura  macci  dentis.  Nam  < icet 
accidens  alicui  accidat,  & vt  fic  extra  ronem  eius, 
tnipfumin  fe  ficut  ens  eft  , 'ta  & aliquam  edentia 
feu  effentialem  ronem  neceftario  haber;  erg  •>  acci- 
dentis ratio  non  pot  efte  inhTrentia  lpfa. Probatur 
eonfequentia  , quia  vel  eft  fermo  de  1 rh.Tr entia  a- 
Cluali,&  hoc  non,  quia  htec  non  eft  cftennalis  mul 
tis  accidentibus  maxime  fecundum  fidem  noftra, 
quT  docet  feruari  interdum  accidentia  fine  inhT- 
rentia actuali, cu  tamen  euidens  fic  non  poftecon- 
feruari  rem  fine  eftentiali  ratione  fua.  Vel  eft  fer-  £ 
ino  de  inhTrentia  aptitudinali . Et  hoc  dici  non  po 
teft,  primo  quia  funt  qusda  accidentia  de  quorum 
rone  eft  adtualis  inhTrentia,  ita  vt  per  nullam  po- 
tentiam fineilla  efte  pofiint  vt  figura,  vbi  .*  ergo  eft 
illis eflentialis:  ergo  cois  ratio  accidentis  non  fatis 
explicatur  per  inhaerendam  apcitudinalem.  Secuti 
do  quia  c contrario  in  ijs  accidentibus , qus  fepa- 
rari  poftlmt  a fubiecfto,ipfa  aptitudinalis  luhsren- 
tia  eft  aut  relatio  quTdam,aut  genus  quoddam  po 
tentiT,  nam  ficut  dantur  p’otentia  aftiua  & pafli- 
ua,  ita  & potent!3  informatiua  : fed  cois  ratio  acci 
dentis  abftrahit  E determinatis  rationibus  accioen 
nam  ergo  non  poteft  confidere  in  relatione  vel 


potentia, quT  funt  determinatT rationes  acciden- 
tistalias,  vel  omne  accidens  eftet  refpeCtiuum  , vej 
omne  accidens  effet  quTdam  qualicas.  Tertio  vide 
tur  efie  quaedam  accidentia, quT  neutram  inhTren 
tiam  habent,  nec  actualem,  nec  apcitudinalem,  vc 
relatio  fecundum  efie  ad,  & actio  vt  adtio  trafiens, 

& maxime  modus  per  fe  exiftendi  accidentis  fepa 
rari,auta<ftiocreatiua,fi  illa  fic  accidens,quod  fine 
dubio  erit  fi  ad  folum  accidens  terminetur.  Atque 
hinc  tadem  excluditur  facile  aliud  mebrum  fi  for- 
tafle  dicatur  inhTrentia  fumi  confuse  abftrahedo 
ab  a£tuali&  aptitudinali: na  i nprimis  h tc  ratio  no 
videtur  efie  vna  per  abftradtione,  ficut  in  fuperio- 
ribus  dicebamus  ens  vc  diuidicur  in  ens- poteria  &c 
in  a<5tu  non  dicere  vnam  rationem  abftracfa. Dein- 
de quia  neutra  illarum  rationum  conuenit  aliqui- 
bus accidecibus,  & in  alijs  neutia  eft  eftentialis,  vE 
obiecimus.  Tandem  obftat  aliunde  quod  illa  ratio 
'videtur  latius  patere, quam  accidens : nam  formae 
fubftantiales  materiales  vere  ac  proprie  mhsrenc 
materis  & a£tu  & aptitudine : ergo. 

Referuntur  opiniones. 

IN  hac  re  varis  funt  fententiT;  Prima  eftefien-  II. 

tialem  rationem  omnis  accidentis  confifterein  1. Opinio 
actuali  inhTrentia  ad  fubiecfcum.Ica  videntur  fen-  Ariftor. 
fifle  Philofophi  Gentiles , qui  putarunt  nulla  rone  Coment, 
fieri  pofte  vt  accidens  extra  fubiectu  con  feriretur.  Niphus. 
In  qua  fnia  videtur  efte  Arift.  & Commenr.  vt  late 
tracftat  Niphus  7.Metaph.difp.  i.&  fumi  poteft  ex 
eodem  Ariftor. ibi. c. 2. 6e  r.Phyfic.cap.4.tex.35>.in- 
telligendmn  eft  aut  eo  modo  atftualem  inhsrentia 
dici  de  eftentia  accidentis  iuxta  hanc  fniam  , quo 
fupra  dicebamus  exiftentiam  efie  de  edentia  cu- 
iuflibet  entitatis  actualis, na  ficut  poteft  res  creata 
priuari  exiftentia  fi  deftruatur,non  tamen  fi  in  fua 
entitate  maneat, ita  pot  accidens  priuari  inhsren- 
tiaa&uali, quatenus  poteft  defteui:  manens  tamen 
-in  fua  entitate  attuali  no  poteft, iuxta  Philofopho- 
rnm  fenfum,  priuari  actuali  inhTrentia, atq;  ita  pu 
tarunt  non  effealiud  ab  ipfamet  entitate  acciden- 
tali. Quod  maxime  verum  efiet,fi  vt  antiqui  Philo 
fophi  opinati  videntur,  accidentia  no  funt  propris 
res, fed  tantum  modi  vnius  primi  fubiedti. 

Hanc  vero  fententiam,vt  dixi, damnat  Catholi-  1 1 I- 
ca  fides , falte  vt  non  poffit  vniuerfaliter  vera  efte.  Reijcuur 
Quam  limitationem  adhibui , nam  fi  quis  diceret, 
folam quantitatem  efte  feparabilem  a fubftantia  , 
pofteq;  manere  fine  actuali  inhTrentia  , & ideo  in 
fola  illa  non  efte  de  eftentia  eius  adhialiterinhsre- 
re  : efte  vero  de  edentia  ceterorum  accidenciuom 
nium,qui  (inquam^)  fic  contenderer, non  erraret  in 
fide, quia  ad  ea  quT  fides  docet  de  myfterio  Eucha 
riftis  fatis  eft, quod  fola  quatitas  maneat  feparata 
i fubiedto  , nam CTtera  accidentia  illi  inhsrent . 

Pofletq;  qui  fic  opinaretur, nonnullam  ronem  dif- 
ferentis reddere  inter  quantitatem  & alia  acciden 
tia  , quod  propinquior  eft,  & fimilior  fubftantis . 

Vnde  peculiare  illi  efte  videtur,  quod  circa  feipsa 
quodammodo  exerceat  munus  fuum:  nam  quanti 
tasipfa  quar  ta  eft,  imo  hinc  etiam  fieri  videtur  vc 
non  h;  beat  eftentialem  rationem  fuamin  ordine 
ad  fubftantiam,fed  in  ordine  ad  fe.  Vnde  in  fcien- 
tijs mathematicis  itaabftracte  confideratur  ,ac fi 
per  fe  eftet  fine  vllo  ordine  ad  fubftanriam. 

Nihilominus  fuppofito  fnyfterio  fidei, loge  pro-  IV. 
babilius  eft, pofte  ec  qualitates  realiter  a fubftantia 
& quantitate  diftinctas conferuari  fine  inhTrentia 
adtualfjvt  dixi  in  3,tom.3.par.  difiput. 6 j. fe6t. 3.  iu 
fine.  Vnde  de  omnibus  accidentibus  realiter  a fub- 
ftantia,&  inter  fe  diftinctis  pro  certo  fnpponimus 
adfualetp  inhTrentiam  non  efie  effentiam  eorum, 
fed  modum- ex  natura  rei  ab  eis  diftimftum,  ni- 
Tom^2.  Dd  z mirum 
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mirum  modum  vnionis  formse  ad  materiam  feu  A 
J ubiecftum,vt  in  fuperionbus  declaraui,difput.  i j, 

& 16.  de  caufa  fonna!i,& dibla diip.jd.  3..p,  fecft.2. 

An  vero  poffir  ratione  naturali  fufficienter  proba- 
ri contra  Philofophos  non  repugnare  vt  accidens 
conferuerur  feparatnm  afubitdio,  attigi  in  Com- 
mentanjs  3,p,  q.77.  art.i.  & faneopinor  (implici- 
ter non  poffie  demonftrari  ab  homine  . Maxime  cu 
nec  diftinctio  realis  quantitatis  a fubftantia  ex  fo- 
Ja  ratione  fufficienter  demonftretur,  vt  infra  dice- 
mus , 3c  feparatio  qualitatum  ab  omni  fubiedto, 
nonnullis  etiam  Catholicis  jmpoffibilis  videatur. 
Pedunt  igitur,  vtdufto  loco  dixi,  fufficienter  folui 
argumenta,qus  apparenter  offendere  poffiunt  hoc 
ede  impoffibtle, quibus  folutis  per  fe  ftacim  fieve- 
rifimile  poffie  fieri  a Deo  quod  non  offenditur  re-  B 
pugnare. Ad  quod  accedere poffiunt  probabiles  ra- 
tiones , quibus  oftenditur  realis  diftin<ftio  acciden 
risa  fubiecto,&  quod  non  fic  inter  ea  intrinfeca  & 
effientiafis  dependentia,  cumfintres  diuerforum 
generum, 

V.  Secunda  fententia  praecedenti  extreme  oppofi- 
ta  eft,  inhajrentiam  nullo  modo  ede  de  edentia  ac- 
ci dentis,  neq;  a 6tu,n  eque  apti  t udi  ne.  Ita  tenet  Sco 
tusin^.dift. 2.q.i.&  y.Metaph,  q.i.  Seibi  Anton. 
Andreas,  qusft.  i.vbi  etiam  Sone. q.  1,  hoc  fecutus 
eft,  & Fland.  q.2.  Idem  tenet  Zimara  Theorem.3. 
qui  in  eam  fententiam  citat  Commen.  4.Metaphy 
fies, commentario  2. immerito  tamemvt  dicemus, 
Fundamenta  huius  fententis  catfba  funt  in  initio 
fecffionis,  (j; 

V I»  Tertia  opinio  eft  inhaprenriam  faltem  aptitudi- 
nalem  effie  de  edentia  accidentis. 

Hsc  eft  frequentius  recepta  in  fchola  D.Thom. 
vt  tractat  late  Caief.opufcul.de  enr.  & edent,  c.7. 
q.i  lauel.  7.Metaph.q.  1.  Aegid.ibi.q.a.Iandun. 
q.p.Heru.quodl^.q.p.Capr.in  i.dift.42,q.i.art.}. 
ad  1. contra  j-.6.conciuf,Et  furoitur  ex  D.Thom.  3. 
part.q.77.arr.i,ad  2.&in  4.dift,i2.qusft.i,artic.i. 
qusftiunc.i.  ad  fecundum.  Et  hsc  lententia  intel- 
ledta  dc  accidentibus  proprias  encitates  habenti- 
bus, & prout  diffinguuntur  ab  accidentibus  quae 
tantum  funt  modi,  vel  quae  tantum  extrinfeee  de- 
nominant,  eft  vera, 

Deciditur  quaffio,  j) 

VII,  TTT  tamen  generalius  dotftrina  tradamus  quo 
V niam  hictftfermo  de  accideti  prsdicamcn- 
tau  in  tota  fua  latitudine,  in  qua  non  poteft  habe- 
re vnu  conceptus  obiedtiuffivc  dixi  in  prsced,  fe<5t. 

& confequetner  nec  vna  propriam  ronem  edentia 
Jem;  vti  et  hic  poffiumus  diffin<ftionibus  fspeinfi- 
nuatis.Nam  inter  accidentia  pisdicametalia  qua- 
dam funt  extrinfecus  tantu  denominantia, alia  in- 
rrinfecus  afficientia  , & inter  h^c  rurfus,  quaedam 
funt,qus  proprias  habent  entitates  re  diftinefasa 
(ubie<ftis,al'a  qus  funt  modi  tanrum  ex  natura  rei 
modaliter  diftindfi,  iuxta  fupra  didita  difp.7. 

VIII.  Dico  ergo  primo,  propria  inhsrentia  non  efi  de 

ratione  eorum  accidentium,qus  tantum  extrinfe-  p 
cus  denominant.  Probatur  inductione,  quia  veftis  ^ 
non  inhsret  veftito,  nec  locus  circumdans  inhae- 
ret locato,neq;  aClio  tranfiens  agenti , Neque  re- 
fert,quod  hsc  inhaereant  alijs,tum  quiaforteid  no 
femper  verum  eft,  vt  patet  in  vede,  tum  etia,  quia 
tft  quafi  materialiter,  non  fecundum  propriam  ra 
tionem  talium,  qus  fumenda  ed  ex  habitudine  ad 
illud, quod  denominant.  Vnde  ratio  a priori  eft, 
quia  non  omnia  accidentia  dicut  refpeCtum  effen- 
di  in,  fed  alia  edendi  ab,  alia  effendi  circa , vel  ali- 
quid fimile.  Quocirca  vel  in  hoc  non  poteft  dari 
vna  deferiptio  communis  omnibus  accidentibus 
prsdieamecahbus,  vel  generalioribus  verbis  vten- 


dum  eftjVt  fi  dicamus , accidens  effie  fujma  aliquo 
modo  afficientem  vel  denotniuancem  fubieclum, 
feuidemus  accidens  effie  dicitur  . Non  podumus 
enim  bretfius  defctibere  rationem  accidentis,  qua 
niam  ampliffirna  eft,Sf  multa  ffib fe  compj eCtitur. 

Cum  ergo  dicitur  forma,  fupponitur  fermone  effie 
de  accidente  in  abftrafito,  id  q>  merito,  na  fub  hac 
rone  maxime  condidinguitur  accidens  a fubdatia 
fub  ente, &vc  fic  magis  proprie  habet  vnitace  per 
fe.  Rurfus  cum  dicitur  forma,  intelligendum  eft, 
fiue  fit  forma  proprie  informans,  fiue  modificans, 
aut  quauis  alia  rone  afficiens,vtitac6prehendatuc 
tam  entitates,  qua modi  accidentales  fiuedenomi 
nans  , vtfunt  accidentia  folu  extrinfecus  denomi- 
nantia,qua?  proprie  & in  rigore  non  informat  eas 
res  quas  denominant, & tn  ille modus  denomina- 
di  fufficic  interdum  ad  conftituedutn  aliquod  ge-  - 
nus  accidetis,  vt  podea  videbimus.  Et  ideo  no  ffim 
vfus  VQCeinhsrentis,quiaea  vox  in  rigore  fignifi- 
cat  intrinfecam  informationem  & coniunfifione : 
fi  tamen  latius  fumatur  proquacuq,  habitudine 
forms  fiue  i ntrin fece,  fiue  extrin  fece  denominatis 
fubiedum  abtu,  velaptitudine,  fic  dici  pot  aliquo 
modo  inhsrere  effie  de  ratione  accidentis.  Dixi  aut 
aliquo  modo  afficientem , vt  diftinguam  accides  non 
foluma  fiibdantiali  forma,  fed  et  ab  omni  modo 
fubdantiali.Nam  inprimis  illa  vox  diminuit  & in- 
dicat accidens  non  condituererern-in  fuo  effie  (im- 
pliciter, in  quo  didinguitur  i fubdantiali  forma, 

,neq;  pertinere  ad  complemetum  entitatiseius,fed 
effie  affetftionem  fuperadditam  enritati  iam  cople- 
ts  in  fuo  ordine , in  quo  diftinguitur  i modo  fub- 
ftantiali,  iuxta  ea  quse  fuperiusdcclarauimus  difp. 

3 j. feci.  1.  Vnde  maioris  claritatis  gratia  dici  pol- 
fet  accidens  effie  talem  formam  qua? afficit  vel  mo- 
dificat fubieblum. extra  rationem  eius  exidens.  At- 
que ita  explicata  definitioffiumiturex  Arift.  4.Me- 
taphyfic.  in  principio, & Iib,7.&5?.Metaph.in  prm 
cipio,&  vbicunque  agit  de  communi  ratione  acci 
dentis, aut  diuifione  eius  in  nouem  genera:  na  fem 
per  dicit  rationem  accidentis  cotififterein  hoc., 
quod  fic  entis  ens  : & per  varios  modos  refpicien- 
di  fubftantiam?accidentia  diftingufc.Et  eifdem  lo- 
cis idem  aderit  Comment.&r  i2.Met,commec.3.& 
hoc  fenfu  poted  etiam  exponi  communis  deferi- 
ptio,qua  dicitur  accidens  effie  ens  in  a lio. Sic  etiam 
adaiquate  di ui di rur  fub  ente  ens  in  alio  ab  ente  per 
fe,  quamuis  etiam  poffit  illa  diuifio  aliter  exponi, 
vt  magis  exfequenribuscondabit. 

Dico  fecundo:  accidensquod  ex  fe  propria  ha-  IX 
bententitacem  realitera  fnbdantiadidindtam,  de 
intrinfeca  fua  edentia  habet  aptitudinalc  mhteren 
tiam  in  fnbdantia.  Probatur,nam  inprimis  certu 
ed  huiufmodi  encitatem  pei  fe  ipfam  effie  apta  ad 
informandam  fubdantiam  tali  modo  vt  ilii  inhat- 
rear,&  ab  ea fudenteturfnon.n.poffiet  afitu  hoc  co- 
uenire  illi  enritati,  nifi  in  illa  (upponereruraptitu- 
do,feu’capacitas  ad  illum  modum  : illa  vero  apti, 
tudo  non  poted  effie  aliquid  in  re  didi  netum  a tali 
entitate,vt  facile  patet  tonibus  quibus  fupra  pro- 
bauimus  capacitatem  materis  nodiftingui  i ma- 
teria, neq;  aptitudinem  informandi  k fubdantiali 
forma. Et  in  hoc  omnes  conueniunt,  quia  effiet  fu- 
peifluum  fingere  illam  didindtionem  abfque  vllo 
fundameco  vel  indicio: & quia  alias  eodem  modo 
procederetur  in  infinitum.  Rurfus  illa  aptitudo  ad 
afficiendu  fubftatiam  per  fe  primo  & ex  primario 
fine  talis  enti  tatis  illi  conuenit,  & eft  idem  cu  i lia : 
ergo  eft  de  edentia  eius.Probaturaffiumptum, quia, 
entitas  accidentalis  non  ad  aliud  ex  natura  fuain- 
ftitutaeftnifi  vt  afficiat  fubftantiam.  Et  confirma- 
tur,nam  obfimilem  caufam  diximus  fupra  aptitu- 
dines  materis  & formae  ad  vnionem  mutuam  ede 
illi  eilentiales.Et  firniliter  dicemus  inferius  poten- 
tias 


Sc<£t.  1 1.  Communis  rado  accidentis  in  quo  lita.  3 17 


tias  & adus  natura  fu  a fpecificari  ex  obiedis.Quae  A 
exempla  diffoluunt  fundamenta  contraria  lenten 
tix  vt  ftatim  videbimus. 

X.  JDico  tertio  : Accidens  quod  tantum  eft  modus 
entis,eflentialiter  includit  non  rm  aptitudine  , fed 
ec  adualem  affectionem  feu  coniundionem  cu  re 
cuius  eft  modus.  Hoc  probant  rationes  fuperius  fa 
&c  fequitur  neceffario  ex  didis  fupra  de  natura 
jnodi.Ec  propter  hanc  .ct  caufam  dixi  dido  j.totn. 

3.p.  difp.  jd.fcd.i.  in  fine,fi  qua:  futit  accidentia  in 
fubftanria  panis , qua?  non  diftinguuntur  ab  illa  vt 
res  & re,  fed  vt  modus  rei , illa  non  manfiffein  Eu- 
chariftia  poft  confecrationem . Horum  ergo  acci- 
dentium effentia  non  confiftit  in  aptitudine  affieie 
di>  fed  in  hoc  quod  fint  actuales  affediones,  & in 
re  funtipfa?metentitates  taliter  fe  haberes,  & ideo  g 
li  in  re  manet,infeparabiles  funt  4fuis  fubiedis,& 
Carere  no  poffunt  aduali  vmone  eu  ipfis.Deniq;  in 
eis  no  diltinguitur  in  re  aptitudo  afficiedi , & adu 
afficere:ergo  effentialiter  funt  actuales  affedtiones. 

Dico  vltimo:  Qnamuis  de  ratione  accidentis  vc 
Accides  ^cdtcffe  aliquo  modo  affedtionem  fubftancia?:ta- 
eoitersu-  men  non  de  ratione  eius  effe  immediatam  affe- 
ptu  quid  dionem  fubftantia?  , fed  in  hoc  etiam  abftrahit  ab 
dicatefse  immediata  vel  mediata  habicudinead  fubftatiam. 
tialiter.  Probatur  , quia  funt  quadam  accidentia  qua?  im- 
mediate afficiunt  fubftantiam,  vt  intellectus,  qua- 
titas,&c.  de  quibus  nulla  eft  difficultas  : alia  veto 
funt  qu$  medijs  alijs  accidentibus  fubftantiam  re 
fpiciuat,vt  adtus  immanentes  & habitus  non  affi- 
ciunt fubftantiam  nifi  medijs  potentvjs,&  qualica-  q 
tes  corporea  media  quantitate:  de  qua  re  multa  di 
ximus  fupra  difp.  14.  fed. 4.  Nullum  vero  eft  ac- 
cidens poffibile  falcem  fecundum  naturas  rerum  , 
vel  quod  proprie  & complete  accidens  fit , quod 
non  refpiciat  vltimate  fubftantiam  tanquam  pri- 
mum fubiedum  ac  principalem  finem  fuum,  quia 
licet  vnumin  fit  mediantealio  ; tamen  omnia  ad 
hoc  tendunt  vt  fubftantiam  perficiant  s & ornentj 
vel  aliquo  alio  modo  ei  defendant» 

Soluuntur  argumenta. 

XII.  TJ  Ationes  dubitadi in  principio  pofita? fece  fo- 
l\  lutae  funt  ex  didtis  , ad  primum. n.  membrum 
totius  partitionis  ibi  f a6tas  concedimus  actualem  ^ 
in  ha?  fi  on  em  nen  efle  de  effentia  accidentis  vc  fic. 
Ad  fecundum  item  mebrmn  concedimus  apcicndi 
malem  inhaerendam  vt  diftinguirur  ab  aduali, non 
efie  adaequata  rationem  accidentis  vc  fic.  Dicimus 
tn  effe  propriam  & adaequatam  rationem  illorum 
accidctium,quq  proprias  habent  entitates,&  vere 
ac  proprie  funt  forma?  informates  fua  fubiedi.Cu 
autem  obijcitur  hac  aptitudinem  effe  relatio  nent, 
aut  potentiam  ;refpondetur  non  effe  relationem 
prsdicametalem,  fed  includere  habitudi  nem  tran 
fcendentalem,  qua  in  oibus  fere  entibus  abfolutis 
includitur,  & maxime  in  entitatibus  incompletis, 

& accidentibus,vt  latius  conflabit  ex  difcnrfu  oni 
nium  praedicamentorum. Ad  aliud  autem  de  pote- 
tiarefpondetur, illam  aptitudinem  non  effepoten-  £ 
tiam  , quaeeft  certa  fpecies  qualitatis ; fed  eftipfa 
effentia  forma  accidentalis,  qua  per  fe  ipfam  apta 
eft  ad  informandam  fuo  modo  fubftantiam. 

Ad  tertium  membrum  concedimus  inharentia 
latiffime  fumptam  prout  abftrahit  ab  actuali  vel 
aptitudinali  8c  abintrinfeca » vel  extrinfeca  afte- 
dioneeffe  de  effentia  accidentis  praedicamenta!  is 
in  communi.  Item,  fi  loquamur  de  accidente  Phy- 
fico,feuintrinfece  &c  realiter  afficiente, flue  fic  mo 
dus  fiueres  diftinda,  fic  et  dicimus  inhaerendam 
proprius  fumpta  abftrahentem  tamen  ab  a duali, 
vel  aptitudinali» efledeelTentia  accidentis , ficque 
ptoprijffime  & adaquate  poffedmidi.  ens  in  ens 


perfe>&  in  alio,fcu  in  entitate  fubftadafe  , & acci- 
decaleproprie,&  fecund  fe  ufumpta.fub  iliis  modis 
et  tam  fubftantiales,  qua  accidentales  coprehende 
do.  Ad  argumentum  aut  indetur, falfum  effe  illam 
ronem  non  effe  abftrahibilem,  nam  ab  adu  primo 
& fecundo  eft  abftrahibilis  cois  ratio  adusffed  for 
ma  vtinformatiua,  & vt  informans  comparantur 
permodu  actus  primi  & fecundiiergo  abltrahi  po- 
teft  cois  ratio  forma?  accidentalis  qua?  prcefeindat 
ab  aduali  , vel  apritudinali  in  formatione  fiuein- 
haeretma.Neq;  eft  fimile exemplum  de  abftradio- 
ne  entis  ab  ente  in  adu  & in  potentia,  na  ibi  fumi- 
tur  ens  impotentia  obiectiua,  quod  no  eft  aliud  po 
firiue  4 feipfo  confticuco  in  adu,  neq;  illa  poteria 
eft  realis  inttinfeca,fed  vel  non  repugnatu, vel  de- 
nominatio a potentia  extrinfeca. Effer  aur  fimile, fi 
ens  in  potentia  & in  adu  fumerentur  pto  reali  po- 
tentia adiua,vel  paffiua,&  adu  eiusific.n.vcre  ab- 
ftrahitur  ratio  entis  ab  eo  quod  lit  potentia  vel  a- 
dus.  Ec  ad  hunc  modum  in  prrefeori  abftrahit  acci 
dens  ab  eo  quod  fit  aptitudine  vel  adu  in  forma. 
Quamquam  dici  ec  por  duobus  modis  accipi  poffe 
aptitudine  informandi.  Vnus  eft  vc  dicit  aptirudi- 
nemPhyfica  per  modii  adus  primi  ex  fecondiftin 
di  8c  feparabilis  ab  aduali  informatione . Er  hoc 
modo  ptoceduntoia  qua?  diximus.  Aliter  vcropot 
fumi  aptitudo  afficiendi  prout  intelligitur  efle  in 
quacunq;  re, vel  modo,etiamfi  maxime  adua liter 
afficiat, na.  quod  adu  afficit.aptnm  eft  afficere,  qua? 
pot  dici  aptitudo  logiceiquia  vero  haec  aptitudo  in 
re  interdum  eft  per  modii  potentia?  feparabilis  ab 
adu, iuterdu  Tero  tantum  per  modii  adus,  ideo  di 
cimus  accidens  vt  fic  praefcindere  ab  inhaerentia 
aptitudinali. id  eft  potentiali,&  ab  aduali. Nec  re- 
fert quod  adualis  inhaerentia  fit  accidens , aut  ali- 
quid extra  effentiam  alicuius  forma?  accidentalis, 
quia  fieri  poteft,&  fa?pe  ita  accidit, vt  quod  eft  vni 
effentiale,alteri  fit  accidentale, vt  per  fe  conftar. 

Ad  inftantias  vero  refpondendum  eft  figillatim. 
Prima  erat  de  relationibus  fecudum  effeadtcui  re- 
fpondetur  relationem  realem, quidquid  illa  (infe- 
cundum fe  tota  inhaerere,  atq;  ita  et  in  lpfo  efle  ad 
includi  effeiniquia  relatio  fecundu  fe  toraeft  for- 
ma eius  que  ad  aliu  refert,  vt  latius  infra  fuo  loco. 
Secunda  inflantia  erat  de  adione , de  qua  dicitur 
adione  vtadio  eft, effe  formam  extrinfecusdeno- 
minantemick  ideo  vt  fic  non  requirere  proprii  in- 
ha?rentia,fed  faltem  habitudine  qua? ad  illum  mo- 
dum denominationis  Scquafi  extrinfecs  informa 
tionjs  fufficiat.  Tertia  inftantia  erat  de  modo  per 
fe  exiftendi  accidentis  feparati , de  quo  fa?pe  alibi 
dixi . ioprimis.n.  dubiueftan  fitmodus  pofitiuus. 
Deinde  fi  eft  modus  pofitiuus,  non  eft  naturalis  or 
dinis,fed  fupernaturalis,  neque  eft  propriu  & ( vc 
ita  dicam ) integiumaccidens,fea  terminus  exifte- 
tirecuiufdam  accidentis. f.  quantitatis,ad  cuius  ge 
nu^  reducitur  ; &c  ad  hoc  fatis  eft, quod  illa  aliquo 
modo  afficiar, & qua  fi  illi  adh^reat, quando  ad  mo 
dum  fubftantia?  diuinitus  conftituitur.  Ecidcfere 
dicendum  eft  de  creatione  accidentis  feparati.  De 
qua  re  multa  ec  diximus  fupra  agentes  de  creatio- 
ne. Vltima  inftantia  erat  de  formis  fubftatialibus. 
De  quibus  dicendum  eft  quod  licetvere  habeant 
modum  vmonisad  materiam  cum  dependentia  ab 
illa  vt  a (uftentante,  & aptitudinem  fibi  effentiale 
ad  illam  vnionemftn  qua  eft  quadam  conuenien- 
tia  inter  accidentia  & formas  fubftantiales, tamen 
eft  conuenienria  tantum  Analoga  , nam  aptitudo 
forma?  fubftanrialis  eft  per  modum  adus  eiufdem 
generis  cum  fuo  fufceptiuo  , &ideo  per  fe  vnum 
cumillo  coponit , & vnio  eorum  fubftanrialis  eft. 
In  accidente  vero  modus  inhterendi  vel  afficiendi 
eft  longeinferioris  rationis. Vnde  cum  inhatrentia 
tribuitur  accideti  vc  ilii  propria, famitur  vt  ipecia- 
Tom.z.  Dd  3 liter 
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liter  dicit  hunc  imperfectum  modu  afficiendi  fub-  A 
ftantiam  , qui  omnino  fit  extra  latitudinem  eius; 
atq;  ita  non  competit  lubftantialibus  formis. 

Corollaria  procedentis  doFlrina. 

XV;  T7  X deciflone  huius  quaeftionisdefiniuturalis 
E 7 quae  deaccidente  in  coi  quasri  folent.Sequitur 
cTiim  primo  ex  diotis , accidens  no  definiri  mfi  per 
fubftantiam , feu  per  illud  cuius  eft  affedtio,  quod 
docuit  Ariffi7.Met.cap.  t.&4.tex.i2.&  c.^.tex.ip. 
Vbi  hac  rone  ait  fubftantiam  effie  priorem  acciden 
te.  Ait  prascerea  accidenti^  non  pofte  habere  perfe- 
dtam  d£ftnitione,quia  definitio  perfebta  eft  , quas 
ita  explicat  eftentia  rei , vt  nullu  additum  extra  ef- 
fenua  in  ea  ponatur : in  definitione  aut  accidentis  E 
neceftario  ponendum  eft  fubiedtum,  quia  fineillo 
non  poteft  explicari  inhaerentia, quam  diximus  ef- 
fe  de  effentia  accidentis.  Item  effentia  accidetis  eft 
imperfedla,&:ide6  tantum  imperfedlo  modo  defi- 
niri poteft, cum  definitio  fit  accomodata  definitio. 
Confiftic  aut  eius  imperfedtio  in  hoc  quod  folum 
fit  entis  ens,feu  afftdtio  entis  : ergo  ^pprius  modus 
definiendi  illud  eft  per  habitudine  ad  fubiedtum  . 

Et  hoc  fatisetiam  confirmat  experientia  ipfa , & 
modus  declarandi  conceptum  accidentis. 

XVE  Solum  poteft  contra  hoc  vigeri  difficultas  qua- 
dam fupra  t2<fta  de  quantitate , dc  de  abftradtione 
Mathematica,  qua  videtur  cocipi  & definiri  quati 
, tas  fine  vllo  ordine  ad  fubiedtum.  Rndetur  tamen 
primo  Mathematicum  abftrahere  a fnbiecto fenfi-  £ 
bile, id  eft  fenfibilibus  qualitatibus  a ffctfto , non  tn 
abftrahere  fimplicicer  a fubiedto  , quia  conliderat 
quantitate  vt  rem  materiale  dc  corpoream  &cofe 
quenterin  materia  vel  fubftantia  exi  flent  e, & tdeo 
dicitur  abftrahere  a materia  fenfibili , non  vero  ab 
inrelligibili.  Rhfio  eft  fumpta  ex  dodtrina  D.Tho. 
i.p.q.Sj.ar.  i.ad  z.& opufc.7o.q.y.ar.  Albert. 
idem  fencit  j.Metaph.tradt.3.c.2.Iauel,7.Meraph. 
quaeft.  1.  Ant.  Andr.p.  Metaphyf.q.3.  Addo  deinde 
Mathematicum  non  confiderare  ex  p re  (Te  habitu- 
dinem ad  fubiedtum  fed  valde  implicite , quia  non 
conliderat  effentia  quantitatis, fed  folum  proprie- 
tates & proportiones  ac  figuras, quae  ex  quantitatis 
extenfione  oriuntur,  ad  quas  impertines  eft  quod 
Concipiatur  quantitas  vt  forma  inherens  fubiedo,  p 
vel  ipfiim  quantu  exrenfum,in  quofunt  partes,  & ^ 
fu  perfici  es, ac  lineas, Et  quantitas  ipfa  in  feeft  qua- 
ta  & extenfa,  ideo  abftrahi  pot  & cofiderari  fecun 
dum  illas  affedtiones, quae  illi  fub  ea  ratione  conue 
niunt.Etiuxta  hanc  refponfionem  materia  intelli- 
gibi  Iis,  a qua  non  abftrahit  Mathematicus,  tefte 
Ariftor.  S.Meraph.tex.iy.non  eft  aliud  a continui- 
tate ipfa,feu  extenfione  qnantitatis,vtetia  D.Tho. 
declarauit.  i.Pofter.  tex.42.  dc  7-Metaph.  text.3  j. 
ibidem  Alexand.  &alij  Graeci. EtThomift. 3.  Phy- 
lic.  tex.71.Sc  i.de  anim.tex.i7.Simplic.3.deanim. 
tex.3  & fauet  Arift.eifdem  locis lib.  1 i.Metaph. 
fumm.i.Cap.  1.Sdib.12.tex.  44. 

%VI!?  Secundo  fequitur  ex  didtis  de  ratione  accidetis 

e ffe,  vt  habeat  aliquod  fubiedtu  fibi  natura  lua  pro  p 
portionatum,  cum  ois  habitudo  habeat  alique  cer 
tum  terroinu  in  quem  tendat : fed  h^c inhaerentia 
eft  per  modu  cuiufdam  habitudinis  trafeendenta 
Jis, cuius  terminus  eft  fubiedtum  ipfum.  Accidens 
ergo  in  coirefpicit  id  quod  affici  pot  accidentali, 
ter,  abfolute  et  dc  in  communi , determinata  vero 
accidentia  refpiciunt  determinata  fubie£ta,&  fecu 
dum  capacitate  fibi  proportionatam,  quia  neceffe 
eft  feruari  proportione  inter  adlum  & potentiam. 
Non  eft  auc  inteliigendum  oportere  vnicuiq;  acci 
denti  t fidere  fubiedtum  cui  tale  accidens  fit  conna 
furale  aut  debitum  : hoc.n.  non  fpedlat  ad  eftentia 
gecidentis,  fed  ad  peculiarem  condicione  fubiectfi 


quae  non  eft  vniuerfaliter  neceftaria,vt  patet  de  a G 
cidenubus  mereeontingentibus,&'  de  his  qua:  vio 
Jenter  infunt  vel  quas  mere  indifterctia  funt,vt  ma 
ximedici  folerde  artificialibus  formis.Et  idem  di- 
cunt Theologi  de  fupernaturalibus  qualitatibus. 

Solum  ergo  ex  parte  accidentis  neceflarium  eft  qd 
natura  fua  determinet  fibi  fobiedtum  quod  a’rias- 
quate  refpiciar,quia  hoc  fpedtat  ad  eftentiam  eius: 
namcumeffentialiter  fit  aCtioquaedam,alicuiusca 
pacitacem  habentis  debet  efte  affedtio,  XVIII 

Ex  quo  obiter  foluitur  argumentum  quod  hic  obiedtia 
fieri  folet  de  propria  paffione,  quas  de  fua  fubiedto  pi  fausfit. 
demonftratur  per  propriam  definitionem  : ex  quo 
colligit  Soncinas  demoftrari  de  paffione  quod  in- 
haereat fubiedio, &confequenter  inhaerendam  no 
ede  de  eftentia  paffionis,quia  eftentia  non  demon- 
ftratur de  aliquo.  Sed  non  redte  colligit,  nam  pro- 
pria definitio  paffionis  dari  debet  per  fubiedtum : 
Ariftoteles  enim  ideo  dixit  propriam  paffione  pras 
dicari  perfe  fecundo,  quia  fubiedtum  ponitur  m 
definitione  prxdicati : ergo  talis  definitio  fuppo- 
nit  vel  concinet  inhaerendam  paffionis  in  rali  fu- 
biecto  : ergo  non  eft  mediam  ad  demonftrandam 
illam.  Per  talem  ergo  demonftrationemad  fum- 
mumoftendi  poteft  alia  connexio  quas  ex  parce 
fubiedti  efte  poteft  cu  tali  paffione , fiue  illa  fit  per 
modu  efficientiasfeu  refultantias naturalis,  fiue  per 
modum  debiti  connaturalis : quam  connexionem 
lam  diximus  non  pertinere  ad  eftentiam  acciden- 
tis vt  fic.  Adde,  interdum  pofte  demonftrari  de  ali 
quo  accidente  quod  fit  accidens , & confequenter 
quod  fit  aptum  inhaerere,  fed  tunc  vel  non  fiet  de- 
monftrado  per  definitionem  accidentis , neque  k 
priori/ed  pereffedtus,velnon  demonftrabirurab- 
folute  quod  fit  aptum  inhf  rete,  fed  refpedfu  huius 
vel  illius  fubie(ftiJ&  tunc  oportebit  tandem  refol- 
uere  demonftrationem  in  proprietatem  vel  defini 
tionern  talis  fubiecli. 

Aliaqutede  accidente  in  communi  & abfolute  XIX. 
t radiari  poftunt,in  fuperionbus  tradlata  funt,vc  an 
habeat  exiftentia  propriam  difp.34.fedl.1i. an  com 
ponat  vnum  per  fecum  fubiedto  difp.  i4.fedl.  & an 
i n fe  componatur  ex  proprio  adtu  & potentia  difp. 

1 3.  Ec  ideo  nihil  aliud  hic  dicendum  occurrir. 
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D I S P V TATIO  XXXVIII, 

De  comparatione  accidentis  ad  fttbflantiam. 

VLTA  ad  hanc  comparationem  per 
tinentia  in  fuperionbus  notata  funr, 
explicando  ipfam  diuifionem  entis 
creati  in  fubftatiam  & accidens.  Vbi 
duo  prtecipue  declarare  neceftefuir, 

.f.  quanta  diftindlio  inter  fubftantiam  Scadsidens 
intercedat, & quo  modo  fubftantia  fuperet  oe  ac- 
cides in  perfectione.  Prasterea  cu  ageremus  decau 
fis, contulimus  accidetia  ad  fubftantiam,  vel  in  na- 
tione formq  8c  materias,vel  in  ratione  efficientis  & 
effectus.  Quapropter  pauca  hoc  loco  dicenda  fu- 
perfunt, praecipue  propter  Ariftot.lib.7.Metaph.int 
principio, vbi  coparat  fubftantia  cum  accidente  & 
quoad  tpis  durationem  , dc  quoad  cognitionem  , 
quo  duo  pundta  breuiter  funt  ^ nobis  explicanda. 

• m ' < - . ’ . • ■ ■ ' " ni  ii  ■ 

SECTIO  I. 

An  fub  slantia  fit  prior  tempore  accidente. 

RAtio  dubitandi  eft, quia  Arift.  7.Metaph.  in 
principio  c.  i.air ,fubFlantiam ejfe  priore  ac- 
cidente , & ratione , & cognitione , & tempo- 
re , & natura . I n contrarium  autem  eft , quia  vel  Dubitadi 
fubftantia  , dc  accidens  comparantur  abfoluce  rationes. 

prouc 
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prout:  funt  in  rerum  natura , vel  prout  funt  in  tali , ^ 
vel  tali  compofito. Priori  modoeft  quidem  verum 
fubftantiam  aliquam  effe  priorem  omni  acciden- 
te:tamen  id  verificatur  in  fubftantia  increata,  non 
vero  in  fubftantia  creata, de  qua  nunc  agimus  . Et 
fecundum  Ariftotelem  nullo  modo  verificari  pot> 
quia  cum  ipfe  ponat  mundum  eternum,necefte  eft 
fateaturifubftantiam  increatam  non  effe  tempore 
priorem, quam  creatam:ergo  non  poteft  elfe  prior 
«empore  quam  accidens, quia  cum  fubftantia  crea 
ta  non  fit  fine  accidentibus,  non  eft  priortempore 
quam  accidens.  Si  vero  comparatio  fiat  refpe&u 
ciufdem  rei, oportet  loqui  de  fubftantia  capaci  ac- 
cidentiumjquia  fubftantia  nec  erit  prior  nec  pofte- 
rior  accidente  relpeclu  eius  fuppofiti  in  quo  nullu 
cft  ^ccides.In  fubftantia  autem  capaci  accidentia  p 
non  eft  prior  tempore  fubftantia  quam  accidero: 
quia  nulla  rahs  fubft,antia  caret  aliquando  omni 
accidenti:  nullo  ergo  modo  verificari  potoft  quod 
fubftantia  fit  ptior  tempore  accidente  . 

Qjtafiionis  refolutio  ? 

INhacquatftione  dere  ipfafere  nulla  eft  diffi- 
cultas:in  explicando  aurem  fenfu  Philofophi , 
luppofico  eius  principio  de  sterriitate  mundi  di- 
uerfs  funt  authorum  fententia: , Igitur  quod  ad  re 
attinet, certum  eft  fnbftantiam  vt  fic , abftrahendo 
a creeata,&  increata  effe  priorem  duratione  acci- 
<knte;quia  aliqua  fubftantia  eft  sterna  : omne  aut 
accidens  eft  temporale , st  vero  comparando  fub-  q 
flantiam  creatam  abfolute  ad  accidens, re  vera  no  ' 
eft  prior  rpe  illo  abfolute  & fimpliciter,  vt  ratio 
in  principio  facta  probat , quia  nullum  momentij 
eft  in  quo  fuerir  verum  dicere  aliquam  fubftantia 
creatam  exiftere,pro  quo  vere  etiam  dici  non  po- 
tuerit effe  in  ea  aliquod  accidenssquiafi  fubftantia 
ficfpiritualisjfaltem  funt  in  ea  intelledltis  & volun 
tasffi  vero  fubftantiaeft  materialis : faltem  erit  in 
ea  quantitas,&  non  deerit  aliqua  qualitas . Vnde 
neque  abfolute, neque  refpe£tiue,falicet  compara 
tioneeiufaein  fuppofiti , videtur  pcffe  (impliciter 
verificari  fubftantiam, effe  priorem  tempore  omni 
accidente.Solum  ergo  permiffiue  feu  indefinite  ve 
rificari poteft,  quod  fubftantia  fit  vel  effe  poffst 
prior  tempore  aliquo  vel  aliquibus  accidentibus  , 
non  quidem  refpedtu  diuerforum;  nam  hoc  modo 
etiam  vna  fubftatia  poteft  effe  prior  tempore  alia  : 
fed  refpedlu  eiufdem:fic  enim  fubftantia  quaslibet 
ex fe  poteft  effe  priortempore  multis  accidentib? 
ijs  nimirum, qusnon  intrinfece  manant, feu  necef 
faria  connexione  coniundla  funt  tali  fubftantia , 

Prima  expojitio  Aristotelis . 


III. 


Secunda  expoftio. 

PRoptereaidem  Auerroesin  fine  illius  Corning  jyt 
ti  indicat, quamlibet  fubftantiam  dici  priorem 
tempore  fuis  accidentibus , quia  fi  accidentia  fine 
contingentia  & feparabilia,vel  funt,  vel  quantum 
eftexfepoffunt  effe  pofteriora  tempore.  Sivero 
finraccidenria  infeparabilia  in  qualibet  muiuidua 
fubftantia, faltem  procedit  tempore  ipfa  materia 
prima  qusiibet  accidentia  propria  tali  fubftantia’. 

Sed  haic  expofitio  minus  quadrat  qua  procedens , 

Primo  quia  non  eft  vniuerfalis,in  fubftantijs.,n. in- 
corruptibilibus nullo  modo  procedit  tempore  fub 
flantia  fua  accidentia  propria  & infeparabilia.  Vn 
de  fignificatComentator,  Ariftotelem  folu  loqui 
de  fubftantia  generabili  eamq;  comparare  ad  pro- 
pria accidentia^  falfurn  eft,  nam  manifefte  loqui 
tur  de  fubftantia  abfolute, vt  conflat  ex  contextui 
nam  ftatiin  addit,effeinueftigandum  quotuplex  fit 
fubftantia, & an  aliqua  fit fep arabilis . Et  prateerea 
et  in  fubftantijs  materialibus  generalibus  fal- 
fum  eft  , materia  in  eode  effe  priorem  tempore  oi 
accidentem  am  materia  vt  informata  aliqua  forma 
non  eft  prior  tempore  quam  accidentia  quasconfe 
quuntur  formamrin materia  vero  vtantecedit  tera 
poreralem  formam, antecedit  etiam  quiritas, qus 
eft  proprium  accidens  ipfius  materia;,  maxime  fe- 
Cundu  opinionem  Commentatoris.  Quod  vero  re  Soncifl, 
fpondet  Soncinas  , dimenfion.es  materia;  non  effe 
accidens  in  aclu  fed  in  potetia, ridiculum  mihi  eft, 
quia  quantitas, eo  modo  quo  eft  in  materia,  eft  ac 
tus  accidentalis  eius,  vere  illa  efficies,&  informas 
in  fuo  genere,  Accedir,quod  non  eft  verifimile  hn 
ftotelem  folum ratione  materis,  qua: eft imperfe- 
ttiffimum  quid  in  ordine|fubftantia:,pra:mliffefub 
ftanjiam  accidentibus  . Quod  fi  hoc  dici  non  pot 
ide  alijs  comparationibusin  cognitione  ac  natura, 
jiec  de  hac  etiam  dici  rationabiliter  poteft. 


Tertia  expojitig. 


V. 


O Vod  vero  attinet  ad  didtum  AriftoteIis,Aue? 

roes7.Met,com.4.ait,  fubftantiam  dici  prio 
rem  tempore  accidente, quia  ipfa  eft  feparabilis  ac 
cidentibus,&  non  e contrario  . Quoniam  (inquit) 
•nullum  accidens  inuenitur  abfque  fubftantia , fed  ali- 
qua fubftantia  inuenitur  abfque  accidentedn  quibus 
verbis  fignifieat,Arift,  loqui  dejfubftantia  ablqlu-  Iw 
te  vt  comprehendit  etiam  primam  , illa  enim  lola 
eft  feparabili ab  omnibus  accidentibus.  Tamen 
non  videtur (atis  ad  foluendam  temporis  priorita- 
tem,  quia  refpedtu  folius  Dejinepte  fieret  compa- 
ratio,vt  dixi,  & refpedtu  aliorum  non  eft  antecef- 
ito  durationis  pofita  mundi  sternitate,fake  refpe. 
dupmium  accidentium , Quod  fi  folum  fiat  com- 
paratio re  fpebtu  aliquorum, non  oportet  recurte- 
fe  ad  fubftantiam  feparabilem  ab  omnibus  acci- 
dentibus, nam  edam  ali^ftint  priores  temporg 
prultis  accidentibus. 


A Liter  ergo  refpondent  aliqui,  fubftantia  dici 
priorem  tempore, quaaccidens.noin  eapro 
prietate  qua  prius  tepore  dicitur  id  quod  eft  prius 
duratione, feu  quod  exiftit, antequam  aliud  exifte- 
tia  habeat.-na  argumenta  facta  probant  euidenter, 
nec  fubftantia  in  comunieffe  priorem  tempore  ac 
cidentem  communi,  iuxta  opinione  Philofophi : 
nec  fubftantia  creata  in  communi  effe  priorem  te- 
pore accidente  in  communi  et  fecundum  veritate: 
necdenique  vnaquamq;  fubftantia  in  particulari 
effe  priorem  tempore  fuis  accidentibus.  Aiunt  er- 
go , prius  temporeab  Arift.  appellari  id  quod  eft 
prius  feparabilitare  , quia  quod  eft  feparabile  ab 
alio,quantu.eftex  fe, poteft  effe  fine  illo, Et  videtur 
hocconfentaneum  meti  Philofophi, na  cum  dixif- 
fet  fubftantia  effe  priorem  tempore,  adiungir  pro 
bationem.  Quia  aliorum  eategorematum  nullum  ej} 
feparabile  fed  ex  hoc.  Quod  fi  inftes,  fubftantiam  re 
'uera  non  effe  feparabile  ab  accidentibus  quando- 
quidem habet  neceffaria  coniunctiohem  cum  illis. 

Quidam  refpondent  fubftantiam  quidem  exfe, 
quatenus  fubftantia  eft,  effe  feparabilem  : aliunde 
vero  quatenus  habet  ronem  caufs,fieri  poffe,vt  nu 
quam  re  ipfa  exiftat  fine  coexiftentiaaccidentium: 
fed  hoc  efc  per  accidens  ad  rationem  fubfrande  vt 
fic.Ht  in  idem  redit  quod  ait  Ant.Andr.  7.  Met.  q. 
i.quainuishucipfum  dicendi  modum  impugner . 

Dicit.n.  fubftantiam  dici  priorem  tempore  accide 
tibus , quia  non  pendet  ab  illis,  etiamfi  neceffario 
caufet  illa.  Et  in  re  idem  tenet  Niphus  ibi,  difp.2.  VT. 

Sedcotra  hoc  merito  ohijciucIauell.&alij,quia  Obiefiio 
hsc  non  eft  prioritas,teinporis  fed  naturstAriftot.  cotra  prg 
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cedete  ex  autem  has  proprietates  diftinxit:vnde  in  verbis, & A 
politione,  ratione  fuperius  adductis  de  feparabi litate, non  vi 
iaudl,  detur  probare  proprietatem  temporisifed  naturs, 

& prioritatem  temporis  fine  probatione  reliquif- 
fe  videtur  vtNiphnsaduertit.Sed  rerponderi  pot, 
prioritatem  natura?  rei  fignificare  prioritatem  per 
fectionis  feu  caufalitatistprioritatem  aut  teporis  fi 
gnificare  prioritatem  feparabilitatis.  Quae  licet  di 
cto  modo  explicata  non  fit  nifi  qua?dam  prioritas 
infubfiftendiconfequentia>qusdici  etfolec  prio- 
ritas natura?, tamen  hic  didta  eft  prioritas  teporis  , 
tum  vt  diftingueretur  ab  alia  prioritate  natura?5tu 
et  quia  per  fe  & quafi  aptitudine  eft  quatda  priori- 
tas temporis  , licet  per  accidens  feu  ex  alio  capite 
non  reducatur  in  aftum  . Etiuxtahac  expofirionc  B 
poteft  dicijAriftotdem  'illa  vnica  ratione  vtrumq, 
membrum  probaffe , ne  alterum  fine  probatione 
omififte  videatur.  Nam  ex  eo  quod  accidens  eft  in 
fcparabile , fubftantia  vero  feparabilis  eft, optime 
infertur  & effe  priore  natura  feu  perfedione,&  te 
porein  pra?dibto  fenfu  .Qmeexpofitioin  eo  tantfi 
difpiicer,quod  apud  Arift.  ejfe prius  tempore  ni iqui 
habetillam  fignificarionem,,  led  folu  fignificat  rea 
lem  prioritatem  in  exiftendo,vt  patet  pcft  prodic. 

& ex  j.Mer.ca.de  priori  pollet  ergo  addi  cum  illa 
prioritate  apticudinaii  (vtica  dicarn)  coniungijvt 
in  eadem  refemper  fubftantia  tempore  pnrcedat 
multa  accidentia  , etfi  non  praecedar  omni  a:  e con- 
uerfo autem  nullum  «tccidens  prtecedat  tempore  C 
fubftantiam  cuius  eft  accidens  ; hoc  enim  fatis  eft 
vc  fupra  dixi,  ad  hoc  vt  fubftantia  dicatur  permiffi 
ue  feu  indefinite  pricr  tempore  accidente.  Neque 
AriftQtiles  addidit  diftributignem, 

Quarta  expojltio . 

VI  i.  X TLtimo  exponitur  : quod  fubftantia  dicatur 
\ prior  tempore  accidente,  folum  quia  aliqua 
fuDitatia  feparatur  ab  omni  accidente, & in  reexi- 
Corttent.  fine  illo  , ante  eft  prima  expofitio  Comment. 
13.Th.om.  qua  (equitur  D.Th.vtdixh&ita  ea  defendut  Tho- 
miftas.  Quod  fi  inquiras, quid  hoc  referat  ad  priori 
ratem  remporistna  vtvnum  fit  prius  tempore  alio,  D 
non  fatis  eft  quod  fit  feparabi  le  ab  illo  fecundum 
ren  lem  vnione,feirinhaefionem,fed  neceffeeft  vr  et 
fecundum  coexiftetiam.  'Quamuis  autem  Deus  fit 
feparabilis  ab  omnibus  acci  dentibus  priori  modo, 
notamen  modo  poHeriorftfuppofito  quod  aliqua 
accidentia  fint  aeterna,  i mo  & tempus  ipfum  na  li- 
cet non  fint  in  Deo,m  fitnul  funt  cum  ipfo  Deo.Re 
Alenft  ipondet  Alexan.Alenf.in  eum  locum  fubftantite  vt 
fic  non  repugnare  elfe  fine  accidente  et  fecundum 
coexiftentiam.Sed  hocreuolnituriam  in  priorita- 
tem tantum  quoad  fubfifter.di  confequentiara,Ia- 
uell. autem  q.$.  ait,  vt  Deus  dicatur  prior  tempore 
accidente  fatis  efie  quod  Deus  nunc  fit,  &nuncas 
cidens  non  fit  in  eo.Sed  hoc  friuolum  eft, quia  effe 
prius  tempore  accidente  non  dicit  negationem  in 
ha?  (Ionis,  fed  fimulatis  coexiftentia? : alias  angelus 
diceretur priot  tempore  luce  folis.-quia  nuc  eft  an, 
gelus, & lux  folis  non  eftin  illo. Aliam  refponfione 
So.ncin,  indicat  Alenfis,quam  amplectitur  Soncinas,  nimi 
rum,  Deum  dici  priorem  tempore,  quiaexiftit : & 
menftiratur  prior!  duratione,quam  fit  tempus, fci- 
licet,duratione  a?ternitatis,Sed  hirc  violera  expofi 
tioeft:Ariftoteles  .n.  nunquam  meminit rcternita- 
tis  proprie  & rigorofe  fumpta?,nec  fecit  compara- 
tionem eius  ad  tepus  . Et  pra?rerea  fi  res  creata?  eft 
fent  cca?terna?  Deo,!icer  poffet  Deus  dici  prior  dife 
ratione  prioritate  perfectionis  in  i pfainer  duratio 
ne:  non  m prioritate  anteceffionis  , cu  aut  aliquid 

dicitur  prius  tempore, iuxta  communem  vfum  ,& 

praffertim  apud  Ariftofelem,  non  comparatur  in 

petfcCtione  durationis/ed  in  ante  celfione  ex  iften 


tia?,fiueilla  menfuretur  proprio  tempore, fiue^ter 
nitate  aut  a?uo;hoc  enim  nihil  refert . 

Refolutio  & approbatio  tertia  expofi - 
nonis . 

Mihi  ergo  fola  tertia  expofitio  farisfacit , qua 

etiam Alexand.Aphrodifqndicauitjnimiru,  VII E 
nit  aliud  Ariftotelem  docuiffc,quam quod  in  reip 
fa  verum  effe  diximus,  fubftantiam  videlicet  ex  fc 
tempore poffe  pixcedere  fua  acccidenria,  & reip- 
faica  efle  priorem  multis  : quod  vero  aliquibus  fic 
coama,  ad  rationem  fubftantia  & accidentis  vtfic 
elfe  per  accidens, Si  ex  aliqua  alia  caufalitate  oriri. 
Qoodfortaffe  etiam  diceret  Arift.  fuppofita  mun- 
di asternitate  de  rationibus  fubftantia:  &acci<Jeit» 
tisin  communi  comparatis. 

SECTIO.  II. 

Vtrum  fubftantia  fit  prior  cognitione  acci- 
dente. 

A Riftoteles  citato  loco  non  folum  dixit  fub  _ 
ftantiam  effe  priorem  cognitione,  fed  etia  ** 
effe  priorem  ratione,feu  definitione  acci- 
denre.Qua?  prioritas  in  hoc  con  fiftit,quod  accides 
non  poceft  definiri  nifi  per  fubftantiam  definitio- 
ne effentiaii  & propria:  fubftantia  vero, quia  ex  fua 
edentia  neque  accidentia  neque  habitudinem  ad 
accidentia  iocludir,non  indiget  illis  vt  exadledefi 
niatur.  Atque  ira  h^c  pars  expolita  relinquitur  ex 
dictis difp.  procedente. 

Ratio  dubitandi. 

Inc  vero  oritur  difficultas  circa  prtefentem  II. 
co-m parationem, quia  vel  eft  fermo  decogni 
i:  nediftincta  & propria, qualem  habent  Deus  & 
'inleliigentiae.  Et  hoc  comparatio  non  erirdiuerfa 
a priori:  fic  enim  idem  eft  effe  priore  cognitione, 
quod  effe  priorem  definicione.Nec  enim  illa  prio- 
ritas confiftic  in  hoc,quod  cognitio  fubftantiopr^ 
cedat  tempore  cognitionem  accidentis  : id  enim 
neceffarium  non  eft,  vt  patet  in  Deo  & intelligen- 
tijs . Solum  ergo  in  hoc  confiftit,quod  cognitio  ac 
cidentis  perfe  requirit  cognitionem  fubftantia?-» 
non  vero  e contra  .-  hoc  autem  ipfum  eft  effe  prius 
'definitione.  Auteftfermode  cognitione confu- 
fa  & impeifedta, qualem  homines  affequi  poffiint: 
qua?  videtur  effe  mens  Ariftotelis . nam  refpebhi 
noftrtecognitionis  hac  facit  comparationem:  hoc 
autem  fenfufalfnm  eft  fubftantiam  effe  priorem 
cognitione  accidente:  quia  homines  prius  cogno- 
fcimus  accidentia  quam  fubftantiam  : nam  cum  i 
fenfibus  cognitionem  accipiamus,  id  priusintelle 
diu  percipimus,  quod  ex  fpeciebus  fenfatis  prius 
£ elici  poteft  : id  autem  prius  elici  poteft.  quod  no- 
ftris  fenfibus  propinquius  eft:  funt  aurem  accidea 
tia  propinquiora  fenfibus,  cum  illa  fola  fint  perfe 
fenfibilia. 

Senfus  qustftioms  aperitur . 

Circa hanccomparatione  eft bfeuiteraduertc 

dum, poffe  fieri,  vel  ex  partererum  cognofci-  HI» 
bihihvel  ex  parte  rei  cognofcetis,pr^feitim  homi- 
nis.Priori  fenfu  eft  qu^ftio  quid  fit  ex  fe  prius  co- 
gnofci bileipofteriori  vero  quid  homo  prius  cogno 
fcat. Vnde  inteiligirur,  hac  pofteriore  qu^ftionem 
ad  prafens  nihil  referre  , vbi  intendimus  rbnes  ip- 
fas  fubftantia:  & accidetis  fecundu  fe  coparare  : q» 
aut  humana  cognitio  prius  in  vna  quam  in  altera 
verfetur, nihil  refert  ad  rerum  ipfarum  perfedlione 
decl3randam,cumpofiIt  ille  ordo  ex  peculiari  ho- 

minis 
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minis  conditione  oriri.  Prior  ergo  comparatio  eft  A 
qus  in  pr^fenti  fit  , & illam  folam  exiftimo  Arift. 
fecifTe.”  expofitores  vero  addiderunt  aliam , quam 
breuiter attingemus, quia  proprie  &ex  profeffb 
IV.  pertinet  ad  fcientiam  de  Anima» 

Vnu  mul  V tergo  & Ariftotelis  metem  & re ipfam  in  prio 
liplicirer  r*  fenffi  declaremus, eft  aduertendu  fecundo  , trib. 
dici  pot  modis  polle  re  vna  dsci  priore  cognitione  aha  .f. 
prius  co-  natura  feu  perfcbtionehndependetia  quae  eft  alius 
gnttione  modus  prioriratis  natura:  & generatione  feutem- 
qua  aliud  pore.Hoc  aurem  vltimu  membrum  non  habet  lo- 
cumin  comparatione,qutetmfitex  parte  ipfarum 
rcrumiquia  exfe  non  poftulantvt  prius  tempore 
vna  qua  alia  cognorcarur^S:  ideo  cum  Ariftoteles 
ait  fubftantia  effe  priorem  cognitione  accidente , 
non  loquitur  de  origene  vel  temporali  ordine  co.  B 
gnitionis  ,quia  eft  impertinens,  &aut  reuera  non 
eft, aut  non  oritur  cx  rone  ipfius  fubftantia,  fed  ex 
parte  hominis; & nihil  refert  ad  perfedlionem  fub 
ftantis  declarandama  potius  ea  quae  minus  perfe- 
cta funt,foient  effe  generatione,  & tepore  priora , 


y. 


vi, 


VII, 


Qu&flionis  refolutio . 

SVper  funtergo  alite  du$  ptioritates  natura*.  Et 
illa  quidem  qup  eft  independentiar , coirddit 
cum  prioritate  definitionis,  vt  redte  probat  ro  du- 
bitandi in  principio  pofira  : quae  dici  etiam  poteft 
quaedam  prioritas  cognitionis,  nam  cum  accidens 
natura  fuapendeat  a fubftantia  quoad  perfedlam 
fui  cognitionem:  e contra  vero  fubftantia  non  pen  q 
deat  ab  accidente,  metito  poteft  hac  ratione  dici 
fubftantia  prior  cognitione  accidente  . 

Praeter  hunc  aut  modu  prioriratis  eft  alius , qui 
fimpliciter  confiftit  in  maiori  perfedtione : & fic. 
fubftantia  dicetur  prior  cognitione  accidente  ex 
eo, quod  nara  eft  parere  nobiliorem  cognitionem. 
Atq;  hunc  fenfum  videtur  intendiffe  Philofophus, 
Quod  pater, tum  quia  ex  parte  reru  ipfaru,non  poc 
cogitari  alius  modus  priori  tatis,  tum  et  ex  proba- 
tione qua  adiungit, dicens:  Et  tunc  maxime  vnum- 
quodque  [cire  putamus  ,cu  quid  e fi  homo, aut  ignis  fci- 
mus;qud  cu [cimus  eoru  accidentia . Non  ergo  dicit 
fubftantiam  effe  priore  cognitione  , quia  eius  co« 
gnitio  prius  habeatur, imo  videtur  fupponere  prius 
faepe  haberi  cognitionem  imperfedtam  per  accide  £ 
tia.  Vocateigo  priorem,  quia  illius  cognitio  eft 
quae  maxime  fatisfacit  in  rei  ledtui , Ecideo  et  nihil 
diftinguendutn  purauir  Ariftoteles  de  cognitione 
diftindla  aut  confufa,  perfedta,  velimperfecfta : na 
res  ex  fe  non  comparantur  nifi  ad  cognitione  pro 
priam  & quidditariuam,quam  ex  fe  poftular.  Qna 
re  ad  hoc  declarandum  addidi:  Ariftoteles,  etiam 
in  i p fis  accidentibus  effenfiam  vniufcuiufque  effe 
Cognitione  priorem,  quam  accidentia  feu  proprie 
rates  eius. Et  ita  explicata  manet  & mens  Ariftote- 
]is,&  resipfa:quia  reuera  ex  parte  ipfarum  rerum 
pon  poteft  hic  fieri  alia  comparatio-. 

Solum  poteft  quis  obijcere,quia  ad  perfedta  rei 
cognitionem  non  fatis  eft  cognofcere  effentia,nifi 
cognofeantur  et  proprietates:ergo  perfecta  cogni  g 
tio  fubftantia  pendent  ex  accidentibus  ; ergo  non 
pot  fubftantia  quoad  perfedlam  cognitionem  effe 
fimpliciter  prior  accidente.Refpondetur  primum, 
comparationem, vt  tedfce  fiat, debere  fiericum  pr£ 
cifione  fubftantisab  accidentibus, nam  ficognitio 
ipfa  accidentiufumatur,  quatenus  per  eam  fuo  mo 
do  perficitur  cognitio  fubftancis, eo  quodacciden 
tia  fint  proprietates  vel  affedliones  fubftatis:fic  p- 
fedtior  erit  cognitio  fubftatis,  qus  includat  cogni 
rionem  accidentium,  quam  praecise  fumpta  folius 
fubftantiae  cognitio:(ic  enim  cognitio  comprehen 
fiua  petfedlior  eff  qua  quidditatiua.  Vnde  dicitur 
fecundojduplicem  effe  rei  cognitione:  vna  dicitur 


definiriua,qu^  per  fe  loquendo, fiftit  in  cognitione 
effentiaede  quiddi  tatis  rei : altera  eft  demonftrati- 
ua,per  quam  proprietates  oftendurur  de  fubiecto  • 

In  fubftantia  ergo  cognitio  propria  illius  eft  cogni 
tio  definitiua,feu  quiddirariua  ; & hsc  vt  fit  in  fuo 
ordine  perfedta,non  requirit  cognitionem  proprie 
taturmquia  haeefolum  pertinet  ad  alteri  cognitio- 
nem, quaedemonftratiua  efrique  iam  formaliter  ac 
diredte  non  eft  cognitio  fubftantie, fed  eorum  qu^ 
fubftantiae  infunt.Vnde  potius  videtur  Ariftoteles 
has  duas  cognitionesinter  feconferre,  & eam  prs 
ferre  in  vnaquaque  re  , quae  ad  effentiam  termina-? 
tur.Et  quia  ratio  effennaefimpiiciterac  perfedte  re 
peritur  in  fola  fubftantia,  ideo  concludit  fubftan- 
tiam effe  priorem  cognitione  accidenribus.Et  h?c 
fatis  effe  poffuntad  Ariffotelis  mtelligentiam  ,& 
ad  comparationem  prsdidtam  explicandam, qua- 
tenus ex  parce  ipfarum  rerum  fieri  poterar. 

Quoad  nos  fit  eadem  comparatio . 

VT  autem  alteri  eriaparri  breuiter  fatisfacia-,  VIII. 

mus  aduerto  non  deeffe  qui  dicant , refpedtu 
noftri,  & via  originis  prius  cadere  in  Cognitionem 
noftram  fubftariam  quam  accidens,  falcem  quoad 
confufam  & impetfedla  cognitionem,  licet  quoad 
diftindtam  & propriam  cognofcatur  fubftacia  per 
accidetia.lra  tenetSoncin.y.Metaph.q-i  3*&  lauel. 
q.  3 . Et  pofterior  quidem  pars  huiusfententiae  rna 
nifefta  eft  vel  ipfa  experientia  , nec  de  illa  eft  con- 
trouerfia  inter  authores.Nos  enim  tio  deuenimus 
in  cognitionem  fubftantiarum  quoad  propria  ge- 
nera, uel  proprias  differentias  earum, nifi  per  acci 
dentia  vel  proprietates  medijs  aliquibus  effedlib. 
vel  fignis  fenfibilibus  . Quoad  priorem  vero  parte 
probatur  ai  didtis  authoribus,quia  non  poteft  incej 
jedus  concipere  accidens  nifi  concipiendo  fubftl 
tiam,cum  totum  effe  accidentis  fitad  fubftantiam. 
propter  quod  dixit  Ariftoteles  non  poffe  accidens 
definiri  nifi  per  fubftantiam;  ergo  adeonceptione 
accidentisneceffario  fupponitur  conceptio  fubfta 
tice.Ec  alias  plures  rationes  afferunt, quas  omitto » 
quia  parum  difficiles  funr  & ex  dicendis  facile  in- 
telligunrur.  Ali  j vero  cenfent  nos  prius  concipere 
accidentia  quam  fubftantia.Ira  tenet  Herus,  quod 
, lib.3.q.i2.&Richard.in^.dift.24.artic.3.qusft.3.  ^ard; 
EcfumiturexScotoin  i.diftindtj.quarft.  1.2.&  Scotus 
& renet  Anton.  Andr.7,  Metaphyfic.  qusft.  4.  & Ant  And> 
landun.  qusft.  3,  & Niphus  difput.  4.  Et  probatur  jandun. 
quia  licet  fubftantia  fecundum  fe  fit  perfe&ior  , & Niphus. 
j ntelligibi lior  , tamen  refpeCtu  noftriaccidensha- 
bet  maiorern  vim  ad  immutandum  intelledftum  , 
quia  intelledbus  nofternon  immutatur  nifi  medijs 
fpeciebus  fenfibus  impreffis  ; fenfibus  autem  non 
imprimuntur  fpecies  fubftantis , fed  accidentium 
tantum:  ergo  accidentia  funt  qus  primo  immutat 
intelledurmergo  prius  concipiuntur  ab  intellectu 
quam  fubftantia. 

Huius  punffi  refiolutio  cum  aliquali  opinionum 
concordia , 

INrer  has  opiniones  hsc  pofterior  mihi  videtur 
abfolute  vera, eft  tamen  ita  intelligenda  vt  non 
oino  excludatur  fubftantia  a primo  conceptu  in- 
tdle&us.Eftigitur  aduertendum,cum  dicitur  acci 
dens  prius  cogncfci,  non  effe  intelligendum  de  ac 
cidente  in  abftradto, fed  in  concreto, vt  expreffe  dc 
claratHerusus,&  Soncinas  etiam  notauit,&  expe 
rienria  conftat,&  ex  ratione  fadtacnm  proportio- 
ne applicata.  Nam  obiedta  fenfibilia,qus  monens 
fenfum, non  funt  accidentia  in  abftradto,  fed  in  co 
crero, prout  in  refunt:non  enim  immutat  vifum  al 
bedo,fed  aibu,  vt  Ariftoteles  notat  opufc.de  fenfu 

& fenfib. 
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f-’  k fibus,quia  actiones  funt  lingularium  fubfifte 
tiuin.Senftis  ergo  exterior  videt  quidem  accidens, 
non  tamen  abftraCfce,fed  concrete» & ideo  dicitur 
videre  per  fe  aibedinem,  per  accidens  autemfub- 
ftanna,deanim,c  .<3.  quva  videt  albunt  fen  colora- 
tu,! n quo  includitur  aliquo  modo  fubftantia.ergo 
firmliter  intellectus,  licet  pnmii  mutetur  ad  cogni 
nenem  alicuius  accidentis  per  fe  fen.fibilis,  non  tn 
vt  illud  in  abftradlo  concipiat, fedin  concreto.  Ex 
quo  fit,  vtd  primo  illo  conceptu  r 6 omnino  exclu 
datur  fubftantia,  quia  in  illo  obiectiuo  coceptu  ac 
cidentis  concreti  necefifario  inuoluitur  fubliatia  , 
quafi  tedta  & inuoluta  accidentibus.  V ncfiTdicere 
polTumus,  rem  per  fe  ac  formali  ter  primo  cognita 
effe accidens,  rem  autem  adaequate  & quafi  mate- 
rialiter cognitam  , effe  fubftantiam  feu  compofitu 
ex  fnbftantia  & accidente, quod  per  modum  vnius 
fubfiftentisin  tali  forma  accidentali  concipitur. 

Quod  fi  hoc  tantum  authores  prioris  fententia? 
dicere  volui  ile  nt , facile  opiniones  in  concordiam 
redigerentur.Tamen  aliqui  expreffe negat,  primo 
concipi  accidens  et  in  concreto;vnde  volunt  con- 
cipi ipfam  fubftantiam  nudam  vt  fubftantia eft.Et 
confequenter  aiunt,  prima  fpeciem  impreflam  m- 
relledtui  virtute  intellectus  agentis  repraefentare 
tantum  fubftantiam  vt  fic,&  non  accidens.Imo  cu 
Thomiftqaliasteneant  intelledtum  non  cognofce 
re  diredte  lingulare, confequenter  dicent  cogitati- 
ua  piius  cocipere  fubftantia  lingularem,  qua  acci- 
dentia eius,inteiie6hun  vero  concipere  fubftantia 
in  vniuerfali,faltem  fub  communi  coceptu  fubfta- 
tia?.HajC  tamen  fententia  hoc  modo  expofita,mihi 
videtur  improbabilis,  quia  fi  de  cogitatius  loqua- 
mur, cum  etiam  illa  primo  cognofeat  per  fpeciem 
imprtlfam  a fenfu  vel  phantafia,non  poteft  primo 
recipere  fpeciem  repraffentantem  fubftantia. Nam 
per  ft-nlationem  vel  phantafma  per  fe  rantu  repra? 
fentatur  accidens:  fubftantia  vero  folum  per  acci- 
dens .*  qui  ergo  fieri  poteft, vt  primo  imprimat  fpe- 
ciem nuda?fubftantia??Quamuis  ergo  concedamus 
(quod  fatis  eontrouerfum  eft)cogitatiuam  forma- 
re aliquando  conceptum  fubftantia?  lingularis  vt 
fiq,.n6tft  rn credibile  illu  effe  ptimu  conceptu  for- 
matumex  viimprellionis  fenfuum  vel  phantafia?, 
fedfummum  comparari  poftea  aliqua  inquifmo- 
ne,  & quafi  difcurfti  qualis  in  illa  poteria  efte  poc. 

Afcendedo  igitur  ad  in telledlum  eodem  modo 
phiiofophanaum  eft,nam  intelledfus  agens, flarim 
acfenlus,imaginatio,cfeu  cogitati  ua  a pprehendut 
fenfibile obiechnn  , imprimit intellediui  pcftibili 
fpeciem  propordonatam : no  pot  ergo  imprimere 
fpeciem  repraffentantem  folam  fubftantiam. Et  ex 
perienda  id  fatis  videtur  docere:  fi  enim  dum  fen- 
fus  apprehendit  accidens,  inteliedfus  nuda  fubfta- 
tiam  contemplaretur,  ftatim  di (cerneremus  inte 
ledtiuam  apprehenfionem  a fenfitiua:  quod  rame 
non  ni  fi  poli  longum  difeurfum  & reflexionem  fa 
cete  poftumus.  Pra?terea,quia  vel  per  illam  fpecie 
aut  conceptu  repra?fentatur  fubftatia  abfolute  fine 

v Jio  refpecfu  ad  accides:  & hoc  eft  impoftbile  no 
folum  in  primo  conceptu  , qui  fit  fine  difcurfuex 

vi  impreflionis  obiedb,fed  etiam  poft  longa  ratio- 
cinationem & difeurfum  , vt  redte  docuit  Toletus 
lib.  i.de  anim.c.i.q.d.&  fatis  id  mihi  probat  expe- 
rientia , na  poft  longa  de  fubftantia  inquifitionem 
non  poftumus  eius  rationem  ex  primere , nili  vel  p 
negationes, vel  per  habitudinem  fubiedti  acciden- 
tiu.Si  aut  ille  primus  conceptus  refpedtiuus  eft, no 
pot  no fupponere  conceptu  acciueus.Noigitur  po 
teft  primo  concipi  fubftantia  illo  modoffed  rantu 
vt  inuoluta, & conlenta  in  concrero  accidentis. Ne 
que  rationes  Sdcinatis  aut  lauelli  aliquid  amplius 
probant,  nili  quod  primus  conceptus  efte  debee 
Kl,vd  concreti  per  modum  fubfiftentis, 
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Atque  hinc  infere, quod  licet  res  primo  ac  perfe 
Cognita,ie  vera  fit  accidens  , th  ab  intelledfu  ex  vi 
illius  conceptus  non  cognofcitur  formaliter  fub 
rone  accidenti s,ideft,fub  ratione  lnhfrentis  alicui, 
fed  folu  fub  rone  huius  fi  nf  bilis  & materialis  en- 
tis.Imo  neq',  ex  vi  illius  conceptus  difeernitur  > an 
illud  obiedru  fit  compofitu  ex  forma  & fubiecto, 
vel  quid  fimplex,  fed  im  pra?cise  & abftradfe  id  c 6 
cipitur  per  modum  vnius.  Quod  fatis  nebis  ofien- 
ditmyfterium  Euchariftitc,non  .n.  magis  concipi- 
mus fubftantia  vbi  eft  fub  accidentibus, qua  vbi  no 
eft. Formalis  ergo  conceptio  accidentis  vt  inhteretl 
tis,&  fubftantia  vt  fuftentantis  , vei  per  fe  ftantis  , 
difcurfu  poftea  acquiritur,&  maxime  ex  reru  mu- 
tationibus,na  du  videmus  accidentia  mutari, circa 
aliquod  fubiedtu  ipfum  fubiedtu  mutari  intelligi- 
mus.  Vnde,fi  comparatio  fiatinterhos  conceptus 
expreffos  & formales  accidentis  vc  accidenseft,& 
fubftantia?,  vt  eft  fubftantia  , videtur  fane  non  efte 
inter  eos  neceftarius  ordo, prout  in  nobis  sut:  quia 
in  principio  per  modii  correlatiuoru  fubftantia  Sc 
accidens  videmur  concipere, cum  folum  per  illam 
mutua  habitudinem  illa  difeernere  incipiamus:po 
ftea  vero  indifferenter  poftumus  excitari  ad  vtrum 
quediredte  cognofcendu,  & indiredte  feu  in  obli- 
quo femper  cognitio  vnius  terminatur  aliquo  mo- 
do ad  alceru:quia,vt  dixi,  femperconceptio  eft  co 
notatiua  feu  r^fpedtina  ; quamuis  hoc  in  accidere 
proueniat  ex  imperfedtioneeiusftn  fnbftantia  veio 
ex  noftra.Sed  de  his  latius  in  fcientia  de  Anima. 

DIS  PVTATIO  XXXIX. 

Deckwfionc  accidentis  in  nouem  fumtna 
genera. 

Iui  fio  ha:c  non  folum  a Metaphyfico 
traditur, led  ec  a DialedHco,  in  ea  par 
£ te, in  qui  de  praedicamentis  difputar , 

* altioti  tn  magifque  exadta  ratione  ad 

primum  philofophum  pertinet,vt  ex 
his,qua?  de  obiedto  huius  dodtrina?diximus,cofta- 
re  poteft  . Dialedticusenim  non  confiderat  decem 
fuprema  entium  genera  vt  eorum  naturas  & eflen 
tias  exadte  declaret  id  enim  extra  inftitutum  eius 
edet,  cum  Dialectica  folum  fit  quadam  ars  diri- 
gens operationes  intelledlusjvt  artificiose,  &cu  ra 
tione  exerceantur . Vnde  diredreac  per  le  agit  de 
conceptibus  mentis  vt  dirigibiies  funt  per  artem  , 
feu  de  forma  & ordinatione  conceptuu  , quatenus 
per  artem  tribui  pot.  Quia  vero  conceptus  mentis 
citca  res  verfantur , & in  rebus  fundantur,  ideo  de 
rebus  tradlat,non  vt  earum  eftentias  dc  naturas  de- 
claret, fed  folum  in  ordine  ad  conceptus  mentis 
Coordmandosj  & hoc  modo  agit  de  dece  generib. 
in  ordine  ad  dece  praedicamenta  conftituenda.Na 
praedicamentum  Logice  fumptum  nihil  aliud  eft  > 
qua  generu  & fpecieru  , vfq;  ad  indiuidua  cenue- 
mens  difpofitio  fub  aliquo  fupremo  genere, quatn 
difpofitionem,in  ordine  ad  definiriones,Diredica- 
tiones,&  demonftrationes  conficiendas  Dialedti- 
cus  t radie.  Et  fub  ea  tantum  ratione  attingit  res  in 
praedicamentis  conftituendas,&  diuifioneentisin 
genera  fumma.Propterquod  dixerunt  multi  prs- 
dicamentorum  interpretes,  Dialedticu  in  pr.xdica 
mentis  potius  agere  de  nominibus  quam  de  rebus. 
Quod  mtelligendu  puto,non  quia  nomina  in  pra?- 
tficamentis  ponantur , fed  quia  Dialedficus  magis 
confideret  res  in  predicamentis  collocadas, quoad 
quid  nominis, quam  quoad  quid  rei,  quantum  illi 
fatis  fit  ad  rerum  prima  capita  feu  genera  traden- 
da,fub  quibus  alia  genera  & fpecies  coordinatur . 

At  vero  Metaphyficus  diredle  & ex  proprio  in- 
ftituto  hac  tradit  diuifionem,  vt  proprias  rationes 
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Sed.  I.  An  hxc  fit  immediata  accidentis  cliuifio. 


kgn  de  & edendas  reru  inquirat.  Atq;  hac  ratione  fub  his  A 
sumis  en  etiam  generibus  diuidendo  procedit  per  omnia 
neribufe"  emmm  generafaltem  vfque  ad  illas  fpecificas  ra- 
• uones  qua:  4 materia  fenffbih &intelligibih  abftra 
huntzalias  .n.  quae  materialiores  funt,eatenus  tan- 
tum attingit, quatenus  ad  fiias  diuifiones  perficien 
dasqeceffariae  funt, vt  in  difput.  prooemiali  decla- 
rauimus.Quonia  igitur  de  fubftantia  lam  differui- 
rnusjfupereft  nobis  dicendum  de  diuifione  accide 
tis  in  nouerq  genera  : atque  ita  manebit  completa 
& explicata  diuifio  entis  in  decem  genera,  feu  prae 
dicamenta,  Poftea  vero  ficut  inffuhftada  fecimus  , 
ita  in  fingulis  accidentium  generibus  per  omnes 
eorum  gradus  fubalternos.  vel  fpecificos difcutre- 
mus, quantum  latitudo  obtecti  Metaphyfice  poftu 
lare  aur  permittere  videbitur.De  hac  autem  diuifio  £ 
ne  tria  in  communi  confideranda  occurrunt, nimi 
rum  de  immediatione  eius  , de  fufficientia^,  ac  de- 
mum de  qualitate  feu  Analogia  eius  . 

SECTIO.  I. 

Vtrum  accidens  in  communi  immediate  diuidatur 
tn  quantitatem^qualitatem , & aha  fumma 
genera  accidentium . 
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I, 

Prima  dif 
ficultatis 
ratio. 


R Atio  dubitandi  eft,  quia  multis  modis  vide- 
tur  poffe  accidens  diuidi  in  oauciora  mem- 


bra,  qu£  illa  nouem  fub  fecomplebtantur : 
ergo  non  eft  immediata  diuifio, fed  implicite  conti 
nens  & tranfiliens  ( vc  i ra  dicam)  plures  imrnedia-  q 
tiores. Antecedens  patet  primo:  nam  accidens  di- 
ffidendum prius  videtur  incompletum,  & incom- 
pletum. Quod  enim  inter  accidenda  illa  duo  raem 
bra  inueniaucur  negari  nonjpoteft  , tu  quia  quaeda 
accidentia  ponuntur  diredtein  praedicamento, alia 
redudtiue,  tum  et  quia  dantur  accidentia  partialia 
& integra:ergo  ficut  ob  has  eaufias  diniditur fubfta 
tia  in  copletam  & inc6pletarn,ita  et  accidens.  V fi- 
de ficut  ifla  diuifio  adaequara  eft  fubftantia, ita  hec 
erit  accidenti  .Et  ficut  in  fubftantia  neceffaria  fuic 
adconftitue-ndum  fupremum genus, ita  in  praffen- 
ti  magis  neceffaria  videtur  ad  cqnftituenda  & di- 
ftinguenda  fuprema  genera.  Quia  alias  vel  no  erit 
adaequata  diuifio  accidentis  prout  codiftmguitur 
a fubftantia  fub  ente, vel  non  copledletur  ola  qutu  ^ 
in  diuifo  conti  nentur.  Qui  a nouem  genera  fumma. 
£antuta  fub  fe  continent  accidentia  completa . 

I I.  Atque  hinc  oritur  fecunda  difficultas, cur  videli 
Secunda  cet  hic  non  praemittatur  diuifio  accidentis  inpri- 

difficultas  mum& fecundum  feu  in  fingutare  & vniuetfale . 

Sicut  diuifa  eft  fubftantia  in  primam  & fecudam  : 
quia  non  eft  dubium  , quin  illa  duo  membraec  in 
accidentibus  inueniantur  de  exhauriant  diuifum  , 
&confequenter  fint  immediatiora  cu  in  vnoquo- 
que  prredicamento  accidentis  inueniantur , 

III.  Tertia  ac  pr^cipua  difficultas  eft::  quia  accidens: 
Terdadif  optime  diuidi  poteft  in  illud  qd  eft  propria  forma 
ficulta?.  realis  inhaerens  fubftantite,  & illuc!  quodtantu  eft 

modus  realis  afficiens  fubftantia  extra  ratione  & 
complementu  eius. Nam  q,  dentur  hi  duo  modi  ac  ,c 
cidentiu,  certum  nobis  eft  , & fuperius  probatum. 
Quod  vero  inter  fe  valde  diuerft  fint, pater  ex  ipfa 
ratione  afficiendi  fubftantia,  quahabent  valde  di- 
. uerfam:&  ex  diuerfo  modo  quo  a fubftaciadiftin- 
guuntur:  ac  deni  que  ex  ipfa  rone  enti  tatis  & modi 
realis  quae  pertinet  ad  primarias  entis  differentias, 
vtfupra  di'fp.7.  declarauimus.  Quod  denique  illa 
duo  iqembra  adaquate  diffidant  accidens  , patet, 
qsia  includunt  immediatam  oppofitionem  Sc  con 
tradi  dii  one  m : vnde  no  poteft:  excogitari  medium 
feu  accidens,  cp  non  fit  entitas  aut  modus  afficiens 
fubftantiam.Qnp  tandem  fit,vt  omnia  nouem  ge- 
nera accidentiu  fub  illis  mebris  contineantur, quae- 


projndein  eafubdiuidi  poterunr.Igitur  hacetiarn 
rationeilla  diuifio  no eftimmediata,fed  mediata. 

Quarta  difficultas  generalis  eft  de  multis  alijs  IV. 
Conucnienti js  & differentijs,  quaeinterilla  mebra  Quarta 
reperiuntur,  ratione  quarum  colici  poffunt  plures  diffi  cul-- 
diuifionesimmediatiores.Vt  v.g.  diuidi  poffet  ac-  tas. 
Cidens  in  abfolutnm  & refpedtiuum,&  abfolutum 
rurfus  in  quantitatem  & qualitatem,  & refpechuu 
in  refpedtiuum  fecundum  effe  feu  praedicamenta- 
le,  quod  proprie  dicitur  ad  aliud , & refpedtiuum 
fecundum  dici  tranfcendentale,  quod  poteft  vlte- 
rius  diuidi  in  alia  fex  genera.  Rurfus  poffet  diuidi 
accidens  in  fpirituale  & materiale  . Et  rurfus  haec 
duo  membra  poffenr  in  alia  fubdiuidi  vfq;  ad  vl- 
timas  accidentium  fpecies.  Item  poteft  diuidi  acci 
dens  in  communi  in  permanens  & fucceffiuum,& 
fic  vlterius  vfq;  ad  vltimas  fpecies.  Ac  tandem  di- 
nidi  poteft  & maxime  proprie  in  accidens  inrrin» 
fece  afficiens  fubftatiam,  Sc  excrinfece  rantum  de- 
nominas : vt  prius  membrum  fubdiuidaturin  tria 
prima  pi^dicamenta  , pofterius  autem  fex  vltima 
fub  fe  contineat,  vt  multi  vojunr. 

In  contrarium  autem  eft, quia  fi  illa  diuifio  non  y. 
effetimmediata^neq;  effetdodlrinaliSQeque  in  ri- 
gore fufficiens . Primum  patet,quia diuifio, vt  re- 
ple tradita  fit, debet  per  oes  differentias  vel  modos 
proximos  vfq:,  ad  remotiora  membra  procedere ; 
alias  valde  imperfecte  explicabit  naturam  diuifi. 
Secundum  patet  „ quia  qna  ratione  numeratur  tot 
membra  mediata  feu  remota,  pollent  multo  plura 
numerari , qua? diftlndlius  declararent  amplitudi- 
nem accidentis  : non  poteft  ergo  certa  aliquaratjo 
illius  diuifionis  tradi,  mfi  immediata  fu. 

potationes  ad  qu&ftionis  resolutionem. 

DE  hac  qureftione  nihil  fere  inuenio  ab  autho  y I, 
ribus  didtu,quia  vix  hanc  djuifione  in  parti- 
culari explicant,  fed  eam  cu  diuifione  entis  in  de- 
cem prxdicarnenta  confundunt, tamen  cum  illam 
tradant  raquam  aliquo  modo  immediatam,  a for- 
tiori ide  dicent  de  praefenri  diuifione  , Omnes  ta- 
men in  hoc  tantum  videntur  immediationem  po- 
nere, quod  genera  fumma , cu  fint  primo  diuerfa, 
in  nullo  coueninnrffuxta  dodtrinam  Arift.p,  Met. 
c.p.de  lib.  i- pfc.y . hoc  difcrimen  ponit  interea 
qure  proprie  difterut,&'  qus  diuerfa  funr,  quia  illa 
aliquo  differunt, narivet  in  aliquo  funt  vnum:  hrec 
vero  non  aliqrfo  dift’erur,fed  fe  ipfis;  quia  in  nullo 
conueniunr;  cuiufmodi  funt  fumma  prsdicamen 
torum  genera.VetUntamen  h^c  fola  refponfio  no 
videtnr  fufficiensad  hancrem  explicandam ; nam 
cu  dicuntur  fumma  genera  accidentiu  in  nullo  co 
uenire,vel  eft  fenfus,  quod  in  nullo  praedicato  tra- 
fcendetah  fiue  vniuoco,  fiue  Analogo  conueniat, 
vel  quod  nullum  propriu  genus  habeat  comune . 
prioj  fenfus  eft  manifefte  falfus:  &c  ideo  in  oppofi 
to  fenfu, negari  no  pot^quin  ficut  pQdicameca  ac- 
pi  dentium  & inter  fe  & cum  fubftantia  habent  ali 
quam  couenientiam  in  ratione  entis, itain  ratione 
accidetis  habeant  inter  fe  aliquam  conueniptiam, 
qua  non  habent  cum  fubftatia,qua  neceffe  efteffe 
in  aliqua  rone  fibi  magis  propria  , & confequeter 
fibi  et  magis  immediata, quam-  fit  ratio  entis:ergo 
pari  modo  negari  non  poteft,  quin  inter  quaedam 
praedicamenta  accidentiu  fint  aliquae  couenientite 
propria  & peculiares, qua  non  funt  comunes  ali  js 
generibus  accidentiu,  vt  manifefte  probant  ratio- 
nes dubitadi  propofita  : non  poffunt  ergo  genera 
accidentiudiei  primo  diuerfa,qnfa  rmllam  huiuf, 
modi  conuenientia  habeant. Pofterior  autem  fen- 
fus veruseft,vt  Sedi. 3. latius  videbimus.fille  tamen 
nofufficit  ad  fatisffaciendum  difficultatibus  pefi- 
tisjfeu rationem  reddendam, cur, ficutensfecun- 

durn 
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dum  generalem  qflendam  modum  edendi  deter-  A, 
minatur  prius.adaccidens,vt  fic,  & deinde  ad  acci 
dentia,  magis,  deter  minata  feu  parcicularia,noo  ita 
accidens  in  communi. i-ntelligatur  determinari  per 
modos  quo fda.rn  communes  multis  pr»dicamen- 
tis. accidentium.,  prius  quam  ad  propria  pr»dica- 
menta  feu  genera  accidentium  cortrahatur. 

Aduertendum  eft  igitur  duobus  modis  dici  pof 
fe  vnam  diuifiorrera  immediatiorem  alia..  Primo , 
quia  per.  pauciora  mebra  datur, qu»  fub.diuidi  pof 
funt  per  ova  membra  alterius  diuifionis. Secundo, 
quia  differenti»  vel  modi  contrahentes. di uifam  irt 
vna  diuifi:one,perfe,&  fecundum  proprium  conci 
piendi  modum  fundatum  in  rebus,  funt  medium 
incer  diuifumde  alia  mebra  alterius  diuiftonis  , vt  B 
eft  fcnfibile  inter  viuens,&  rationaIe:&  plura  ex.c- 
pl,a  ycriufque  membri  iufeq.  afferemus „ 

Qujflionis  refolutio_„ 

Dicendum  itaque  eft  diuifionem  didlai  non  el- 
icita i mmediatam,quin  poftint  ali»  i m medi  a 
tiui.es  excogitari , fi  abfolutc  de  quacunq;  diuifio- 
ne  per  pauciora, & generaliora  mebra  loquamur,, 
nihiloroinustri  quatenus  accidens  proxime  & ad»- 
quate  diuidi  pot  in  mebra  qu»fint  genera  primo 
diueifa, illa  diuifionem  efte  immediata , Scomma 
apuilima m-ad  dodiriuam  tradendam.  Priote  par-, 
tem  probant  fufficienterexemplaomnia,  & argu-  C 
unenta  in  principio  pofitaioftendunt . n.vt  dixi  ali- 
qua pr  ar  di  c a m e n t a a c c i de  n t i urn  habere  incer  fe  ali 
quas  conuenientias, vel  fimi litudi nes  non  cemmu 
nes  omnibus  accidentibus-fccundom  quas  confici 
poffunr  ali»  diuifiones  per  pauciora  membra  vire 
nus  diuifibiliain  res  diuei forum  prydicamentorur 
ergo  fecundum  illum  concipiendi  modum  excogi 
tari  facile  poffunt  diuifiones  ab»  per  membra  i rn 
mediatiora  accidenti  in  communiiquidquid  enim 
fub  accidente  commune  eft  multis  generibus, con 
cipitur  vt  immediatius  illis, Pofterior  vero  pars  de 
claratur,  quia  nullum  pot  dari  genus  commune  di 
uerfis  pisdiqamentis  accidentium, vt  i.n  Sedi. 3 la- 
tius didluri  fumus:  ergo  quacunq;  ratione  diuida-  D 
tur  accidens  in  pauciora, dc  communiora  membra 
vltenus  diuifibiliain  res  diuerforum  praedicame' 
rorum,n6  dimdicur  per  mebra  quas  fint  vera  gene 
rarergofi  adaequata  diuidi  debuit  per  mebra,  qu» 
fint  genera  pnmo  diuerfaddeft  qu»in  alio  genere 
non  conaenianr,  non  potuit  aliter  diuidi.  Fuit  aut 
neceffarium  tradere  diuifione  accidentisin  ©mnia 
genera  primo  diuerfa  di  dio  modo,  vt  omnium  re- 
rum quidditatesdc  genera  ac  fpecies  poftenr  iuxta 
doblrin»  methodum  inueftigari  dc  cognofci . 

Dices, eadem  ratione  non  fuifife  nobis  p.t»mitte 
dam  dimfionem  entis  in  fubftantia  Se  accidens,fed 
irnmec|iate  diuidendum  ens  in  decem  genera, Re- 
fpondetur  potuifte  quide  id  fieri > non  tn  fuifteita 
conueniens,neque  efte  parem  r6nem,tu  quia  opor  ^ 
tuircommunem  ronem  accidentis,qu»eflentiali.s. 
eft  oibus  accidentibus  explicare, eamque  cum  fub 
flantia  conferre, tum  et  quia  ratio  accidentis  vt  fic 
elfentialis  eft,&  pofitiua,Se  ccs  modi  quibus  gene 
ra  accidentium  conftituuntur  , Se  diftinguuntur  , 
proxime  determinant  eflentialiter  ipfam  ratione 
accidencis,vt  fic,  Se  no  rationem  entis:Se  ideo  fub 
accidente  optime  Se  immediate  diuiduntur  riouera 
genera.,  n ali  js aut  diuifionibus  accidentis  qu  q per 
pauciora  membra  tradi  videntur,autnon  reperitur 
coordinatio  effentialis, fecundum  rationem  inter 
modos  con  llt  tuentes  talia  membra  , Se  eos  qui  de- 
terminant genera  accidentium  : aut  illi  modi  non 
fu  n t pofi  ti  ui , fed  n ega  t iui  ;au  t non  fun  t c ffen  tia  les, 

fed  extiinfeci,&  accidentalestaur  denique  non  pof 
funt  fub  illis  conuenienter  fubciiuidi  genera  pri- 


mo diuerfa.  Qm a interdum  res  eiufdciu  praedica- 
mentium  fpecu-  diftindl»  inter  fe,continentur  fub 
illis,  membris  diuet  fis;Se  c contrario  res  diuerforu 
pnedicamenrorum  ad  idem  membrum  pertinent : 
qu»  omnia  declarabuntur  commodius  difeurren 
do  per  fingula  exempla  fuperius  propofica . 

Circa  primam  obiecHonem  traElatur  dittijio  acci- 
dentis in  completum  & incom- 
pletum-, 

PRima  ergoobiedlio  erat  de  diuifione  acciden  x. 

tis  in  incompletum  Se  completumfin  qua  pri- 
mum explicandum  eft  quid  nomine  accidentis  co 

pleti Seincompletiintelligatur.Quidam.n.folaco  R-n-  £- 
creta  accidentium  intelliguntefie  completa  accidc  |etj  ^ 

tia:incompleta  autem  efte  accidentia  in  abllradto.  iaC5pjet£ 
Quia  accidens  concretum  fignificat  totum  compo  accjdetis 
litum, quod  proprie  completum  eft  : abftractu  ve-  \ qU0  coj 
ro  accidens  eft  fola  forma, qu»  incompletum  quid  locetis  ali 
eft,naturafua  ordinatum  ad  tale  compofitum  con  qui . 
ftituendum.  Vnde  per  adlionem  accidentalem  no 
fit  per  fe  accidens  abftractum,fed  concretum, quia 
nimirum  adho  per  fe  primo  tendit  ad  completum 
ens,  & ideo  dixit  Arift.  percalefadlionem  non  fie- 
ri calorem,fedcalidum.Tandem  forma  fubftantia 
lis  eft  res  incompleta.'  ergo  multo  magis  forma  ac 
cidentalisin  abftradlo  fumpta . 

Sed  haec  fententia  probari  non  peteft  : aut  enim  XI. 
Concretu  accidentis  funiitur  ratione  folius  forma  Horu  fen 
lis,  vei  ratione  totius  compofiti  ex  materiali  Se  for  tentiare- 

maiiifub  priori  rationevere  dici  pot  accidens , fub  utatu  • 

pofteriori  autem, non  tam  dici  poteft  accides , quii 
ens  per  accides;vt  illud  appellat  Ariftoteles  7. Me 
taph.c.b.dc  didlum  a nobis  eft  difp.4.  Sedi. 3.  Qua- 
propter cauenda  eft  »quiuocatio  de  nomine  acci- 
dentis,quam  declarare  pofiumus  ad  eum  modum, 
quo  Anft.-diftinxit  nomen  accidentis  Ii. 5. Met. ca. 

3o.vbi  ait, accidens  interdum  vocari  aliquid,  quia 
fortuito  cuenit , quod fo Ium  dicitur  accidens  quia, 
peraccidenscontingit:  proprievero  accidensdici 
turquodineft  alicui  extra  rei  effentiam  : fic  ergo 
concretum  accidentis  ratione  totius  compofiti  vo 
cari  poteft  accidens  , quia  per  accidens  in  eo  con- 
gregantur res  diuetforum  generunuquamquam  il 
\udper  accidens  non  fignificet  fortuitam  congrega 
tionem,  fed foium  accidentariam coniundtionem 
pludum  rerum, non  tamen  poteft  illud  comptofitu 
proprie  accidens  appellati , vt  a fubftantia  diftin- 
guitur,cum  in  illo  fubftantia  includatur.  Propter 
quod  redle  fentiunt, qui  negant, h?c  concreta  fic  co 
fiderata  in  pr»dicamento  collocari,quia  neque  in. 
pi»dicamento  fubftantite, neque  in  pr»dicamento 
accidentis  collocati  poftunt.Et  quia  in  pr»dicame 
tis  non  entia  per  accidens, fed  per  fe  collocari  pof- 
funt. A fortiori  ergo  tale  concretum  fic  fpedlatum 
non  poteft  appellari  accidens  completum 3 quia 
quod  accidens  non  eft, nec  completum  accidens  ef 
fc  poteft  . Imo  nec  ens  completum  poteft  proprie 
vocari^quia  re  vera  foium  ens  per  fe  vnum  eft  pro- 
priecompletum  ens. Vnde  fi  fubiedlum  illiuscom- 
pofiti  fit  fubftantia  completa , compofitum  lpfum 
ex  fubflantia&accidenteeritplufquam  comple-, 
tum,&  ideo  erir.  proprie  ens  per  accidens . 

At  vero  fi  loquamur  de  illo  concreto  ratione  fo  XII. 
hus  formalis,  fic  dici  quidem  poteft  accidens  com 
plerum  , tnnon  eft  cur  idem  accidens  abftradtmn 
incompletum  cenfeatur,  quia  concretum  pro  for- 
mali tantum  dicit  ipfam  formam  accidentalem, ia 
xta  veriorem  & communiter  receptam  fencentiaiu 
D.Thom.&  Commentatoris  5.Metaphyfic.tex.  14 
Qui'  confequenter  aiunt  contra  Auicennam  in  fu  a 
Logicaiconcretum  & abftractum  accidetis  forma 
Iitev  acprscipueidemfignificare,  folumque  dif- 
ferre. 


Sed.  I.  An  haec  diuilio/ic immediata. 


^rrc,  quia  concretum  dicit  ipfam  formam  vt  adu  A 
informantem  fubieclum,  & conftituentera  concie 
tuimpfum,  abftradu  vero  praecise  dicit  ipfam  for-  • 
mamacfiperfe  eftet.  Hatcautdifferentia  nocft  fa 
tisa vt  albedo  dicatur  accidens  incompietu,  potius 
quam  albumtquia  adfcualis inhcefio,quam  magis  ex 
prirait  aibum,  folu  eft  quidam  modus  form.T  acci- 
dentalis, qui  no  complet  illam  in  rone  accidentis. 
Vnde  non  p5t  dubitati  quin  quantitas  feparaca  ta 
completum  accidens  fit  ficut  coiuncta.  Nec  refert 
quod  forma  ipfa  accidetalis  'fit  inftituta  ad  afficie- 
dum  fubieclum, quia  non  dicimus  huiufmodi  ac- 
cidens in  abftradto  efie  ens  copletum,  fed  efte  acci 
dens  completum, quod  eft  valde  diuerfumma  acci 
dens  quantumuis  in  fe  perfe<5tu,eft  incompietu  in 
Jatitudine  entis.  Et  ideo  ratio  illa  folu  probat,  ab-  g 
flradta  accidentiu  efie  incompleta  entia, non  tn  ef- 
fe  incompleta  accidentia.  Imo  vero  idem  dicendfi 
eft  de  concretis  rone  formalium  fignificatorum. 
Quapropter  in  hoc  non  eft  fimile  de  formis  fubfta 
tialibus.-ills.n.&  funt  entia  incompleta,  & fubftan 
sis  et  incompleta, quod  illis  perfedius  eft  qua  efte 
accidentia  completa.  Deniq;  quod  afferebatur  de 
termino  adfcionis,  nihil  ad  rem  prafente  facit,quia 
naturalis  adtio  tendit  adcompofitum,fiue  illud  fit 
proprie  vnu,  fiue  per  accidens : tendit  et  ad  forma 
non  in  fejfed  in  fubiedlo,  &c  ideo  magis  dicitur  ten 
dere  ad  concretum  quam  adabftractum,  etiamfi 
Vtrurpq;  completum  fit  in  ordine  accidentis. 

XIII.  ^ Incompletum  ergo  accidens  diftinguendum  eft 
Inquo  ve  ji  completo  tamincocreto  qua  in  abftrabto:  vtraq;  q 
re coliitac  enim  ratio  pot  in  vtroq;  membro  reperiri,  tamen 
«tentis  c6  abftraftisconcipimr  (vtita  dicam)  magis 

pleti  & pura  ac  prscifa  ratio  accidentis,  in  eis  explicadum 
fncopleti.  e^vtrurnclj  rnembrum:facile.n,deinde  poterit  ad 
concreta  applicari.Completum  ergo  accidens  dici 
tur,quod  in  ratione  forma  accidentalis  eft  integra 
ac  totalis  formaiincompletum  veto  accidens  dice- 
tur quod  habetronem  pattis  refpe&u  copleti.Qua 
explicatio  patet,  tum  ex  proprietate  terminorum, 
tum  ex  proportione  fumpta  ad  fubftantia  comple 
tam  & incompleta, quas  lupra  hcc  modo  declara- 
uimus:  na  ficut  fubftantia  in  fuo  ordine  coparatur 
adtotu  & partem , ita  &accidens  in  ordine  fuo.  Ex 
quo  fit, ficut  fubftantia  pot  efie  completa, vel  inco- 
jpleta  Phyfice, aut  Metaphyficedta  et  accidens.  Di-  q 
cituraut  accidens  Phyfice  completum  quod  neq; 
eft,  neque  ex  feordinatur  vt  componat  per  fe  aliud 
accidens.quia  tunc  vere  habet  rationem  totius  feu 
integri  accidetis. Dico  aut  non  debere  ordinari  ad 
componendum  aliud  accidens  , quia  licet  ordine- 
tur adeomponendum  cum  fubftantia  vnum cons- 
pofitum,  hoc  non  tollit  ronem  accidentis  copieti, 
eo  quod  illud  compofitum  non  fit  verum  accides. 
Addo,  quod  licet  interdii  vnum  accides  ordinetur 
ad  adtuandurn  vel  recipiendum  aliud, vt  v.g.  poten 
tla  ad  a dium,  vel  adtus  ad  potentiam, nihilominus 
foocnon  impedit  quin  vtrumq;  efie  poflit accidens 
Completum  : quia  vtrumque  in  ratione  fua het  in- 
tegram fpeciem,&r  non  componit  cum  alio  vnum 
per  fe,fed  tantum  per  accidens.  Erit  ergo  accidens  £ 
Phyfice  incompletum  illud,  quod  Phyfice  compo- 
nit feu  integrat  aliquod  accidens  per  fe  vnum , vt 
partes,  v.  g.  quantitatis continu^  quamdiufuntin 
continuo, tantum  funt  incompleta  accidentiatgra- 
dus  etiam  inten-fionis  eiufdem  caloris  poteft  dici 
accidens  incompletum  Phyfice. Et  pundtum  poteft 
Jici  natura  fua  incompletum  accident.  Quo  fit,vt 
idem  accidens  fecundum  diuerfas  rationes  poffit 
dici  completum  & incompletum.  Vt  communiter 
cenfetur  de  linea, vel  fuperficie:  nam  quatenus  ha- 
bet propriam  extenfionem  , eft  quantitas comple- 
ta, quatenus  veto  eft  terminus  autem  vinculum  al- 
terius quantitati,  cenfetur  incompleta.  Ec  eadem 
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qualitas  inchoata  feu  in  gradu  remifio,  eft  edentia 
liter  completa  , entitatiue  autem  feu  inrenfiue  eft 
incompleta.  Motus  etfarn  quatenus  eftipfemetcer 
minus  in  fieri  cenfetur  quid  incompletum  , tamen 
prout  eft  pafflo  fubiedti  feu  mobilis,  habet  comple 
tam  quandam  rationem  accidentis,  & fuum  confti 
tuit  pradicamentum,  vt  videbimus. 

Metaphyfice  autem  dicitur  accides  completum  XI  V. 
illud,  quod  habet  integram  edendam  alicuius  acci 
dentis.  Vbi  ftatim  occurrebat  quaftio , an  genera 
acciden  dum  poftinr  dici  accidentia  completa , vel 
folum  fpecies  vlcimf,autindiuidua,Aut,fi  illa  funt 
accidentia  completa,  oritur  quaftio  dedifferen- 
tijs,cur.f.non  fint  etiam  accidentia  completamam 
ficut  differentia  eft  pars,  ita  & genus , & ficut  ge- 
nus vt  poftitdici  de  fpecie,  concipitur  aiiqno  mo- 
do per  modum  totius, ita  etiam  differecia.  Sed  hac 
eodem  modo  expedienda  funt, quo  fimilia  de  fub- 
ftantia tradtauimus.  Dicendum  eft  enim,  genera 
omnia,  qua  ponuntur  in  linea  redta  alicuius  prae- 
dicamenti accidentis , efte  accidentia  completa: 
quod  exipfo  modo  concipiendi, & fignificandi  pa 
tet : quantitas. n.calor,habitus,<?i  fimilia  concipiu 
tur  & fignificantur  vt  inregnei/orma accidentales, 
fiue  fub  generali  ratione  , fi  pe  fub  fpecifiea  conci- 
piantur : quia  vel  expreffe,  vd!  implicite  dicunt  to- 
tam formam  feu  totam  edendam  eius  , & per  mo- 
dum totius.  In  quo  eft  magnum  diferimen  intet 
differentiam  & gcnus.-nam  differentia  femperfi- 
gnificatur  pet  modum  partis,falrem  quoad  forma 
ie  fignificatum  eius . Proprie  igitur  accidentia  in- 
completa Metaphyfice  funt  differentis  acciden- 
tium, & genera,(i  pracise  fumantur  vcpartes,non 
vero  abfolute  fumpta. 

Ex  quibus  tandem  ad  primam  inflandam  refpo  XV. 
detur, diuifionem  illam  accidentis  in  completum 
& incompletum,  vel  prafupponi  tanquam  virtute 
feu  proportione  contentam  in  fimili  diuifionefub 
flantia;  vel  certe  comodius  pofte  applicari  ad  fin- 
gula  pradica-mentaaccidendum.f.  vt  fit  quantitas 
completa  & incompleta  , 8c  qualitas  fimiliter,  & 
ficdealijs.  Nam  fub  generali  ratione  accidentis 
vix  aliquid  poteft  cenferi  incompletum  fimplici- 
ter,  aut  habere  rationem  partis  nifi  ad  particularia 
genera  defeendatur : quia  rario  accidentis  imper- 
fedfcaeft,&  communiffima,  &ideo  quantum  eft  ex 
fe,  in  quocunq;  modo  quatumuis  imperfecto  om- 
nino includitur,  qua*  ratio  in  Sedt.j.  examinabi- 
tur . Adde,  quod  illa  diuerfitas  in  ea  generalitate 
fumpta  non  eft  abfoluta , fed  refpectiua  , nam  , vt 
dixi,  accidens, quod  eft  completum  fub  vna  ratio- 
ne: cftincompletumlub  alia. Item  non  eft  femper 
differentia  eftentialis , nam  interdum  accidens  re- 
miftum  dicitur  incopletum, licet  efiTentialitercom 
pictum  fit.  Denique  non  femper  eft  diuerfitas  re- 
rum, fed  intentionum, feu  ex  modo  concipiendi  no 
ftro,  vt  patet  in  differendjs  & fpeciebus  acciden- 
tium. Propter  hate  ergo  non  accidens  in  completu 
vel  incompletum,  fed  abfolute  in  nouem  genera 
diuifum  eft.  Vt  hinc  obiter  conftet, quando  dicitur  Gu  dici- 
accidens  diuidi  in  nouem  genera,  non  fumi  genus  tur  acci- 
proprie& rigorose,fed  vt  includit  omnia  qua?  in  dens-diui 
vnoquoq;  praedicamento  conftituuntur , fiue  dire-  di  i noue 
die,  fiue  redudtiue.  Itaque  cum  accidens  dicitur,  genera, 
aliud  quantitas  , aliud  qualitas, &c.  non  fumi  tur  notPe  ge 
quantitas,  vel  qualitas  prout  eft  rigorofe genus  ! nens  late 
quo  modo  eft  fola  quantitas  vel  qualitas  comple-  lutrunau 
ra:alias  diuifio  non  effer  adaquata  di u i fo. Sumitur 
ergo  quantitas  (&  idem  eft  de  alijs)  in  tota  fuaam 
plitudine,  licet  poftea  ad  coftituendum  proprium 
genus  talis  pradicatnenti  propria  ratio  quantita- 
riscomplera  accipienda  fit:  quod  hiepro  pr^dica- 
mentis  omnibus  fit  animaduerfum,  ne  id  repetere 
neceffefit- 

Tom.r.,  £ e £xpe- 
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ia!e,  & 
lingulare 
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in  entira- 
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dii vt  di- 
uidatur. 
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Accidens 
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32,6  Difput.  XXXIX.  De  diuifione  accidentis  in  noucm,&o 


Expeditur  fecunda  obieftio.  A 

IN  fecundo  exemplo  de  diuifione  accidentisin 
lingulare  & vniuerftle,  feu  in  primum  & fecun 
dum,  nihil  eft  quod  immoremur , nam  diuifio  illa 
quatenus  Metaphyfica  eft,  magis  eft  diuifio  vnius, 
quam  entis  vel  accidentis  , & ita  fupra  tra&ata  eft 
qifp.4 .y.&6.  Quatenus  vclo  pertinet  ad  intentio- 
nes fubijcibilis  p indicabilis, magis  eft  Diale&i- 

ca,quam  Metaphyfica ; & vtroq;  modo  eft  genera 
lis  ad  omnia  entia  , necin  accidentibus  habet  ali- 
quid peculiare.  Etquoadhoc  eft diuerfitas  inter 
fubftannam  & accidens;  nam  in  fubftatia  propter 
peculiarem  fuhftandi  rationem  , neceiTarium  fuit 
rationem  prima;  fubftantia;  diftinguere  k ratione 
fecundte,in  accidentibus  vero  nulla  fuit  neceflitas.  B 
Vnde  necindmiduum  accidens  confueuit  appella 
ri  primum  accidens  refpe&upr^dicatorum  vniuer 
falium  ’.  nam  licet  in  exiftendo  , fingulate  fit  fuo 
modo  prius  quam  vniuerfale,  tamcinhoc,  vt  dixi, 
nihil  peculiare  habet  accidens,  fed  prouenit  ex 
comrnum  ratione  lingularis  & vniuerfalis. 

Circa  tertiam  obieElianem  alia  dmifiones 
explicantur . 

IN  tertia  difficultateadmittimusomnia.qusde 
illa  diuifio  accidentis  in  rem  &:  modum  ibi  di- 
cuntur ;inde  vero  folum  fitdiuifionem  illam  e(Te 
immediatiorem  priori  modo  fupra  declarato.  Ni- 
hilominus tamen  hoc  loco  necdfaria  non  eft;  pri-  Q 
mo  quidem,  quiadiuifioiila  fonnaliter  fumpta  ge 
nerahor  eft,&fubftanti.T  propottionaliter  conue- 
nit : & de  ente  in  communi  dari  poteft;  eamq;  pro 
pterea  attigimus  difpur.p.  fectio.  i.  & 2.  Secundo, 
quiailla  diuifisnon  confert  ad  diuidenda  genera 
accidentium  primo  diuerfa,  nam  fub  eodem  gene- 
re prradicamentali,pofluQt  interdum  includi  acci- 
dentia,qu^proprias  habeant  entitates,&qua:  tan- 
tum fint  modi  entium,  vt  funt  in  genere  qualitatis 
calor  & figura.  Ex  quointdligitur,  illa  duo  mem- 
bra perqus  illa  diuifio  traditur,  per  fe  ac  formali- 
ter  non  mediate  inter  accidens  in  communi, & mo 
dos  quibus  determinatur  ad  fuprema  genera  acci- 
dentium.mam  accidens  intelligitur  determinari  ad 
genus  qualitatis  ajbftrahendo  ab  hoc  quod  fit  pro-  q 
priaenritas,vel  tantum  modus  entis. 

Idem  fere  dicendi!  eft  de  diuifione  in  abfolutu  , 

& refpeiftiuum.Nam  et  haec  diuifio  magis  pertinet 
ad  coem  rationem  entis  quam  adpropria  acciden- 
tis , Et  praeterea,  fi  refpctftiuum,  vt  ibi  infinuatur, 
copletftitur  refpedliua  tranfcendentalia  feu  fecun- 
dum dici,  nullum  eft  accidens , quod  refpedfciuum 
non  fit:vndenon  poteft  accidens diuidere.  Sivero 
refpadiiuum  fumatur  proprie  pro  praedicameto  ad 
aliquid,  fic  nihil  eft  vtilitatis  in  ea  diuifione,  tum 
quia  hocipfo  quod  vnumtm  genus  dicitur  effe  ad 
aliquid,  reliqua  omnia  dicuntur  dfe  abfo!uta;tum 
etiam  quia  per  hanc  abfoluti  appellatione  vix  ali- 
quid commune  oelo  generibus  accidentium  expli 
catur,  praeter  negationem  ipfius  ad  aliquid.  p 

Ad  eunde  modum  philofophandum  eft  de  diui- 
fione accidentis  in  fpirituale,&  materiale  : nam  et 
hseduo  membra  tranfcendiint  fere  oia  entia : &c 
in  fubftantijs  primario inueniuntur,  &confequeu 
rerin  multis  generibus  accidentium:  vnde  no  funt 
apra  , vt  per  ea  defeendamus  ad  diuidenda  genera 
entium  primo  diuerfa.  Neque  etiam  funtproprie 
medium  inter  accidens  vt  fic,  Sc  modos  quibus  ad 
fuprema  genera  dererminatur.mam  accides  deter- 
minatur ad  qualitatem  abftrahcdo  k materiali  vel 
immateriali . Et  idem  eft  dicendum  de  accidente 
naruraii  vel  fupernaturali,  & fimilibus.  Praefertim 
de  permanente  dz  fuccelliuo , quod  in  vltimo  exl- 


liud  pro- 
prium. 


pio  tangitur . Quanquam  illa  membra  iuxta  opi- 
nionem multorum  . non  femper  fune  effentialiter 
differentia,  de  quo  infra  videbimus. 

Atq;  eadem  ratione  nihil  ad  praefens  refert  diui.  XX. 
fio  accidentisin  proprium  & commune,  quae  in  di  Aliud  cd 
uifione  prtedicabiliumlati  is  tradi  folet  :nam  haec  mune  a'“ 
diuifio  per  fe  ac  formaliter  non  variat  ratione  acci 
dentis, fed  dimanationem  eius  ex  fubiedlo.  Etidc 
a fortiori  eft  de  accidente  feparabili  vel  infepara- 
bili.Quod  fi  inter  haec  eft  diuerfitas  effcntialis, for- 
maliter prouenit  ex  modis  vel  differentijs  praedi- 
camcntorum  accidentium . Vnde  interdum  in  di- 
uerfis  praedicamentis , interdum  in  eodem  illa  va- 
rietas accidentium  reperitur.  Atque  ita  obiter  ex- 
plicuimus non  folum  diuifionemhoc  loco  inten- 
tam, fed  etiam  alias, qua;  de  accidente  tradi  folent: 
ob  hanc  enim  praecipuam  caufam  illas  dubitandi 
rationes  propofuimus. 

SECTIO  II. 

Vtrum  diuifio  accidentis  in  nouem  genera  ft 
fufficiens. 

EX  duobus  capitibus  qua:  ad  fufficientiam  re  I» 
quiruntur , oritur  magna  difficultas  in  hac 
quaeftione.  Vnum  eft  vt  omnia  membra  fint 
diftindta,  ne  aliqua  in  vnucoincidant,&  ita  pauio 
ra  fint  quam  numerantur.  Aliud  eft  vt  praeter  haec 
non  fint  alia  quas  ab  his  genere  diftinguantur. 

Difficultates  circa  diflincltonem  membrorum 
ditia  diuifionis. 

GIrca  primum, vt  fupponamus  nunc  quantita-  1 1. 

tem  & qualitate  eflediftin£tas,in  ceteris  fere 
omnibus  eft  difficultas:  nam  relatio  in  re  nihil  vi- 
detur effe  diftinftum  ad  omnibus  abfolutis.  Adtio, 
efto  diftinguatur  a primis  tribus  praedicamenti  s,tn 
& relationem efientialiter includit, & (quod diffi- 
cilius eftftn  re  non  diftinguitur  k paffione.  De  vbi, 

& quando,  magna  inprimis  difficultas  eft  quomo- 
do diftinguantur  a tempore  & loco,quae  fub  quan- 
titate collocantur,  grauiorq;  difficultas  eft  de  du- 
rationevniufcuiufquerei  (qote  fubpraedicamento 
quando  collocanda  videtur}  quo  modo  ab  exiften 
tia  vniufcuiufque  rei  diftinguatur:  videtur  enim 
nihil  diftingui , & ideo  nihil  effe  cur  in  prtedica- 
mento  proprio  accidentis  collocetur.  Praeterea  eft 
difficultas  de  habitu , quia  habitus  nihil  aliud  eft, 
quam  veftis  fi  in  abftratftio  fumatur , aut  effe  vefti- 
tum  fi  fumatur  in  concreto:  fed  veftis  nihil  aliud 
eft  quam  fubftantia  quaedam  tali  figura  vel  quali- 
tate affedta.  Quod  fi  in  ea  confideretur  fola  deno- 
minatio extrinfecaquatn  tribuit  homini  veftiro„il- 
la  inprimis  nihil  reaiecft,vt  inter  accidentia  realia 
mergatur  nominari:  & deinde etiamfi  cocipiatue 
vtaliquid  accidentale  non  eftquiddiftindtum  illo 
Co,  nam  veftis  non  comparatur  ad  veftitum  nifi  ve 
proximus  locus  illum  circundans . Denique  litus 
nihil  videtur  effe  diftindlum  ab  vbi  feuexiftenda 
in  loco,  vel  fi  quippiam  addit,  ad  fummumeftepo 
teft,  aut  relatio  quaedam  partium  locati  ad  partes 
loci:  aut  certe  quafi  figura  quxdam  refukansinlo 
cato  ex  tali  politione, qualis  apparet  in  fedente,vel 
flante, &c.  Nihil  ergo  eft  in  hoc  genere , quod  in 
alijs  contentum  non  fit. 

Et  augetur  difficultas  quoad  hoc  ipfum  caput,  III.’ 
nam  illa  noue  genera, vt  diximus,  non  folu  nume- 
rantur vt  diftin<fta,fed  et  vt  primo  diuerfa : fic  aut 
i mpoffibile  videtur  tot  effe  prima  genera.  Primo 
quidem  propter  communem  difficultatem  de  acci 
dente  in  quo  omnia  coueniunt,  de  qua  ex  profeffo 
didturi  fumus  fe&.feq,  Secundo,  quia  multa  ex  his 
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praedicamentis  conueniunt  in  aliquibus  effentiali-  , 
bas  diffcrecijs ; ergo  neceffe  eft  vt  in  aliquo  genere 
conueniant,nam,vt  dicitur  in  Antep.  Generum  non 
fubalternatim  pofitorum  non  poffunt  ejfe  communes 
differentia  : ergo  genera  qu£  habent coes  differen- 
tias, funt  fubalternatim  polita.  Dicuntur  aut  gene- 
ra fubaiternatim  polita  , quae  ita  fe  habent,  vcvel 
vnum  fub  aitero,vel  vtrumq;  fub  vno  tertio  gene- 
re collocetur,  vt  fumitur  ex  Arift.4.Topic.c.  z.&  6. 
Topic.c.3. loco  41.  Antecedens  primum  probatur, 
na  effe  fpirituale  vel  materiale,  differentis  funt  ac- 
cidentis,& tamen  communes  funt  multis  ex  dictis 
generibus.-fimiliter  effe  abfolutatn  formam,  vel  re 
Yj?ed:iuam,item  effe  formam  propriam, vel  modu, 
ac  deniq;  effe  proprie  inhaerentem , quod  maxime 
commune  eft  quatitati  & qualitati,vel  effe  tantum 
extrinfecus  denominantem,  quod  maxime  conue- 
nit  adtioni,  habitui,  &floco  continenti. 

Difficultates  circa  fufficientiam  diuifionis. 

II I.  Irca  aliud  caput  no  minores  difficultates  oc- 

Prima  dif  V j currunt.  Prima  ac  praecipua  eft  , quia  vel  fub 
fieuhas.  accidente  diftinguimus  oes  denominationes  rea- 
ies,qus  funt  extra  fubftan  ti  am  rei, vel  tm  illas  qus 
furaunturi  forma intrinfece  inhaerente:  hoc  pofte 
riori modo  line  dubio  no  edent  tot  accidentia  ge- 
nera, vt  argumeta  priora  couincunt.-priori  aut  mo 
do  multa  funt  quae  fub  his  non  continentur.  Quod 
patet  primo.de  his  denominationibus  effe  vtffm , 
amatum  &c .Neque.n.dici  pofihuiufmodt  denomi 
nationes  effe  ronis  tantum  , nam  ex  forma  reali  & 
habitudine  reali  fumunrur , non  minus  qua  deno- 
minatio agentis. Vnde  aliter  poc  eadem  difficultas 
declarari, na  eadem  depedentia  prout  denominat 
agensvel  patiens, dicitur  coftituere  duo  genera  ac- 
cidentium.f.  actionis  vel  paffionis : ergo ide  aftus 
immanens  prout  denominat  actiue  ipfum  agens, 
v.g.  videns  & paffme  obiedlum  vifum  , conftituec 
duas  rationes  vel  duo  genera  accidentium . 
j y,  Atq;  hsc  difficultas  p5t  fecundo  extendi  ad  plu 
Secunda  res  alias  formas  deno  minantes, na.  fuperficies  cor- 
difficultas  poris  continentis,  vtextrinfece  denominans  aliud 
contentum  vel  locatum,  dicitur  conftituere  fpecia 
le  genus  accidentisiergo  vtadtiure denominat  rem 
locante, conftituet  aliud  accidentis  genus.  Et  idem 
argumentueft  de  habitu  vt  denominat  ve.ftmim» 
vel  veftientem:cur.n.  agens  & patiens  vt  fic  in  di- 
uerfis  generibus  accidentis  col!ocanrur,&  non  lo- 
cans & locatum, vt  fic,  8c  veftiens  ac  vefticum  ? 

V.  Tertio  ex  rebus  artificialibus  multa:  denomina- 
Tertia.  tiones  reales  cofurgunr,  qua:  non  poffunt  ad  dicfta 
genera  accidentia  reuocari,  v.  g.  vas  effe  deauratu 
•denominatio  reaiis  eft , qua:  tamen  ad  oullu  ex  di- 
dlis  generibus  pertinet.  Item  exercitus  aliquam  pe 
culiarem  forma  dicit  in  tali  hominum  collectione 
qus  excludi  nequit  a ratione  accidens  eo  quod  fic 
ens  per  accides, alias  nec  domus, vt  fic,&  multo  mi 
rus  numerus , effeot  collocanda  inter  accidentia  . 
Qnod  fi  quis  dicar,  exercitia  reuocari  ad  figuram 
r6ne’taliscompofirionis,vel  ad  relationem  ratione 
ordinis,  eadem  ratione  pollemus  excludere  ficum, 
vel  habitum  a peculiari  g : ere  accidentis. 

V I.  Eftqp  quarti  difficultas  huic  fimilis,  quia  in  hu- 
Quarta.  manis  rebus  feumora:  bus  funt  plures  denomina- 
tiones, extrinfecar  quidem , tn reales,  qus  ad  dicta 
genera  reuocari  non  poffunt, vr  effe  regem,  dodlo- 
rem,  & fundes.  Neque,  n. has  fatis  excluduntur  eo 
q3  fint  entia  rationisma  licet  apprehenfe  ha:  deno 
minationes,  vt  inhsreces  feuintrinfecae,  fint  entia 
ronis  tamen  vt  in  fsfuntj  re  vera  funt  denomina- 
tiones fum  use  a formis  reahbus  licec  extrinfefis. 
ergo  vel  oes  extrinfecte  denominationes  reijciedap 
funt  a generibus  realium  accidentium,  vel  non  eft 


cur  has  reijciantur.  N am  et  alias  denominationes  (1 
apprehendantur  vt  inhasrences,  erunt  entia  tonis, 
vt  patec  in  denotatione  creatoris, quas  fi  apprehen- 
datur vt  fumpra  ab  aliquo  teporaii  Deo  aduemen 
te, folu  eft  relatio  ronis.  Atq;  hasc difficultas  exten 
ditur  ad  atftus  humanos  quatenus  liberi  denomina 
turfeu  moralesmam  hatcipfa  denotatio  extrinfeca 
eftrite  quatenus  denominantur  ftudiofi,  aut  praui 
moralicer,vel  prohibiti, aut  prascepti.  Item  het  lo- 
cum heee  difficultas  in  holum  cogregatione  quate 
nus  denotatur  ciuiras  aut  refpubiica,  qua:  denomi 
nano  no  oritur  ex  ficu  vel  figura  cofurgente  extali 
ordine, fed  eft  moralis,  & dmerfa;  rationis  ab  alijs. 

Quinto  in  rebus  et  Phy  ficis  reperi  mus  motum,  VII. 
qui  eft  veru  accidens,  & fub  illis  generibus  no  con  Quinta- 
unetur.  Qnod  fi  dicas  excludi, quiacft  incompleti! 
quid,&  in  fieri , eade,rone  excludenda  erunt  adtio 
& paftiosnam  et  dicunt  res  incompletas  6c  in  fieri. 

Vel  certe  fi  dicas , motum  reuocari  ad  a&ione  8c 
paffionem  : aut  reuocabitnr  canquaxn  gentis  com- 
mune illis: Se  fic  non  erunt  illa  duo  genera  fumma: 
vel  tanquam  i n re  idem  cum  illis : & fic  et  adtio  & 
pallio  non  effient  diftinguenda,  quia  in  re  tam  funt 
ide  inter  fe  ficut  cum  motu : & ficur  diftinguuntur 
habitudine  ad  ages  & patiens, ita  motus  habet  pro 
priam  habitudine  ad  terminum.  Praeterea  funtiu 
rebus  Phylleis  caufalitates  caufte formalis, maceria 
iis,&  finalis,  a quibus  ha:  caufa:  denominantur  cau 
fiein  actiucur  ergo  ilia:  non  cofhtuu-nt  propria  ge- 
nera ficut  aflio?  Nam,vtin  fuperioribus  vidimus, 
aflio  nihil  aliud  eft  quam  caufrlitas  agentis  , led 
alis  caufalitates  funt  etiam  reales, & no  minus  ac- 
cidunt fuis caulis  quam  adtio  agenti:  ergo  feque 

conftituere  debent  propria  accidentium  genera.  ^ 

. Sexta  difficultas  fumi  porex  rebus  Metaphyfi-  V1I-. 
cis, na  hsc  diuifio,cum  M:taphyfica  fit  & adaequa-  Sexu’ 
taaccidenthvt  condiftinguitura  fitbftantiain  tota 
fua  latitudine,  coprehendere  debet  oia  accidentia 
fubftanriarum  creatarum  etiam  immaterialium: 
in  illis  aut  fubftantijs  aliqua  accidentia  inueniun- 
turquaein  his  generibus  non  comprehenautuder- 
go  eft  infufficies  diuifio. Minor  de  duobus  accide- 
tibus  potiffimu  probatur.  Vnum  eftvbi , nam  ilis 
fubftantiSjCum  immenfe  non  fint,alicubifunt  de- 
finies: &cuin  immutabiles  non  defint, mutant  ip- 
fum vbi : quod  eft  lignum  hoc  effe  quodda  accides 
in  illisfiilud  aut  vbi  non  eft  per  circumlcriptione 
extrinfeci  loci  continentis  vt  eftin  rebus  corpora- 
libus : ergo  eft  accidens  genere  diuerfum.Quod  fi 
quis  dicat,  et  in  rebus  corporalibus  effe  vbi  lnuin- 
fecum  diftintftum  a loco  circumfcribcte,hinc  duo 
bus  modis  augetur  difficultas, tantum  abeft  vt  fol- 
uatur. Primo,  quia  hinc  fequitur  in  rebus  corpora 
libus  diftinguenda  effe  duo  genera  localium  acci- 
dentium (vt  fic  dicam)  vnum  loci  extrinfeci  conti 
nentis, aliud  vbi  intrinfeci.  Secundo, quia  etia  vbi 
corporeum  genere  diuerfum  eft  ab  vbi  irmnateria 
lium  fubftanriarum : nam  illud  eft  quantum  : hoc 
veroindiuifibile.  Aliud  accidens  fubftantiaru  im- 
materialium eft  propria  duratio  earum , nam  fi  in 
fubftantijs  inferioribus  inter  accidentia  numera- 
tur duratio,&  voca  curtem  pus,  vel  quando,  cur  no 
etiam  in  immaterialibus  fubftantijs  ? Quod  fi  di- 
ftinguicur,  certe  eft  accides  genere  diuerfum,  nam 
eft  longe  alterius  rationis,  cum  fucceffionem  non 
habeat,  neque  extenfionem. 

Septimo, inter  accidentia  non  folii  numerantur 
ea  qusimmediate  accidunt  fnbftantis,  fed  etia  ea  Septima* 
quse  accidunt  accidet: bus, ali  as, nec  figura,nec  ha- 
bitus,vel  fimilia  numerada  effent  in  accidentibus. 

At  vero  accidenda  accidentium  multo  plura  fune, 
quam  qua:  in  aiijs  generibus  coti  nentur.ergo. Pro- 
batur minor,quia  vnicuiq;  generi  accidentium  tri 
buit  Ariftoteles  proprietates  qpafdam  acadenta- 
Tom.a.  E e 2.  ies. 
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les,  quae  ad  alia  pr.rdicameta  non  pertinent, vt  qua  A 
titati  tribuic  effe  meftuamequ^  ratio  non  eft  deef- 
fentia  quantitatis,neq;  eft  qualitas  vel  aliquid  fimi 
le,&  idem  eft  de  alijs  fi  milibus  proprietatibus. Nec 
fiatis  eft  dscere  has  proprietates  reduci  ad  ea  gene- 
ra, qmbus  tribuuntur,  alias  nec  caetera  praedicame 
ta  diftinguenda  cflent  a fiubftanda  , quia  ad  illam 
reuocari  poffunt.cum  fint  proprietates  eius, 

Vlcimo  fumere  poffumus  argumenta  ex  Arift. 
qui  in  Poftpraed,  numerauit  plures  denominatio- 
nes accidetales  procer  eas, quae  in  didtis  generibus 
accidentium  continentur, vteffe  fimul  prius  deha- 
bere in  quadam  alia  fignificatione,  dec.  Cur  ergo 
illae  non  conftitutmt  plura  genera  accidentium, 
cum  extrema  omnia  genera  numerentur? 

Antiquorum  opiniones- 

OLim  non  defuerunt  qui  praedicamentorum 
numerum  vel  augerent  vel  minuerent . Py- 
thagorici ponebant  viginti  prsdicamenta,  vt  fumi 
tur  ex  Arift.  i.Metaph.c.  y.  Plato  vero  interdum  ad 
vnum  genus  entis  omnia  reuocat , vt  in  Sophifta : 
interdum  vero  ad  quatuor,  vt  in  Philebo.  Alt)  ve- 
ro plura,  ali)  autem  pauciora  pofiuerunt  vt videre 
licet  apudSimpl.&r  Venet.  in  principio  Praedica- 
mentorum, & Philopon,  i.Prior.cap.i, 

Ver#  refolittiQ , Er  prima  ratio  fufficientia  exa- 
minatur , 

C 

IAm  verb  ram  eft  receptum  Philofophicu  dog- 
ma numero  decem  praedicamentorum  , & con- 
ftquenter  denumero  nouem  generum  accidentiu 
praeter  fubftantia,  vtquafi  remerariumin  Philofo- 
phia  exiftimetur  hoc  in  dubiu  reuocare.lllud  ergo 
vt  certum  fiupponamus  ex  communi  fenfu  &ore 
cium. Errationem  fufficientia;  illius diuifionisin- 
ueftigemus.  Quod. n. quidam  volunt  fiumenda  effe 
vt  creditam  ex  authoritate  multorum  dicentium 
PhilGfiophicum  non  eft . Quod  vero  aiunt  alij  efle 
veritatem  hanc  per  fie  notam,  verum  non  eft  : qua; 
eft.n.euidens  ac  immediata  connexio  inter  illa  ex- 
trema ? Communirer  ergo  ratio  huius  fufficientia 
fiefiumi  foletmam  ptstermifla  fubftantia  quae  per 
feeft,&  primum  genus  conftituit,accidentium  ge-  q 
neta  per  habitudinem  ad  fubftatiam  diftingui  de- 
bent . Aut  ergo  accidens  intrinfece  afficit  fiubftan- 
tiam,vel  cantum extrinfece.  Si  iotrinfiece,aut  abfo- 
lutc,aut  relatiue.  Et  abfolute, aut  ratione  materis, 
vt  quantitas,  vel  ratione  formae  vt  qualitas. Relati- 
ue aut, ad  aliquid  . Si  vero  extrinfiece,auc  in  ordine 
ad  potentiam  a<ftiuam,vel  ad  paffiuam,ve!  ad  neu- 
tram earum. Primo  modo  conftituitur  atftio;  fecu 
do  paffio. Si  vera  tertio  modo  vlterius  diftinguen- 
dum  eft , nam  vel  talis  affectio  conuenit  per  modu 
menfurae,  aut  non. Eu  rurfus  fi  per  modum  menfiu- 
rae,auttft  menfura  quantitatis  abfiolute  &confti- 
tuitur  vbi,aut  cum  certo  ordine  partium  & confti- 
tuitnr  ficus,  aut  eft  menfura  ducationis  , &c  confti- 
tuitur tempus.Si  vero  non  habet  rationem  menfiu-  p 
rae conftituitur  habitus.  Haec  ratio  ycl  fufficientia 
defumpta  eft  ex  D.Tho.  j.Metaphyf.letft.y.Eauiq; 
ample&untur  moderni  Scriptores. 

Eft  tn  difficilis  ex  multis  capitibus . P. imo,  qui  a 
fallo  numerantur  oia  fex  vltima  praedicamenta  in- 
ter formas  extrinfecus denominantes.  Nam  paffio 
non  denominat  extrinfece,  fed  intrinfece,  vr  perfie 
notum  eft.  Quod  fi  dicatur  extrinfece  denominas, 
quia  refipicit  exrrinfecum  agens  t eadem  rone  om- 
nis relario,imo  & omnis  habitus  & atftus  immane 
tes  dicentur  extrinfece  denominare  J quia  refipi- 
chint  terminos  vel  obietftacxtrinfeca.  Refpodent 
aliqui,  licet  paffio  interda  intrinfece  ir.haeieac , ra- 


meo non  fiemper  , na  cum  aliquis  motfetur  locali- 
ter,aut  vefte  induitur,  aut  vinculis  ligatur,  aliquid 
patitur,  quamuis  ei  non  inhaereat  forma  4 qua  pati 
tur:quianec  locus  quem  ingreditur, ei  inh$ret,nec 
veftis  qua  induitur,nec  vincula  quibus  ligatur. Sed 
hoc  non  redle  dicitur ; ola.n.phyfica  & vera  paffio 
patienti  inhaeret;  nullusenim  vere  pati  dicitur  pro 
pter  excrinfiecam  denominationem, vt  Arift.  aper- 
te docet  3.Phyfic.c.^.&  3.deAnima,c.*.&  ibi C5- 
mentator  D.Tho.  & omnes.  Alioqui  ficut  actio  di- 
uifaeft  in  tranfeuntem  & imanentem  , itafuiffet 
paffio  diffidenda,  Neq;  exempla  illa  quicqua  pro- 
bant, na  mutatio  qua;  eft  in  motu  locali  intrinfece 
inhaeret  mobili  iuxta  vera  Philofophiam:  nam  ter- 
minus proprius  illius  motus  non  eft  locus  extrinfe 
cus,fed  aliquid  intrinfecum  ipfi  mobiii,vt  infra  in 
praedica  meto  vbi  declarabimus.  Cum  vero  aliquis 
vefte  induitur,  fi  fingamus  id  fieri  fine  mutatione 
eius  locali, nulla  eft  ibi  paffio, ficut  qfi  columna  af- 
fluente aqua  vel  aere  gircundatur, nihil  patitur.  So 
lum  ergo  intercedit  paffio  inter  induendam  vefte, 
quatenus  mifceturibi  mutatio  localis.  Similiter 
vincula  fi  praecise  confideretur  quatenus  localiter 
Coniunguntur  mebris,non  efficiunt  paffione  phyfi 
camiquatenus  vero  dclore  vel  alteratione  afficitur, 
non  funt  ipfa  forma  paffionis,  fed  inftrumeca.-paf- 
fio  aut  quam  efficiunt, inhaeret  intrinfece. Nulla  er- 
go paffio  eft  forma  extrinfece  denominans.  Prae- 
terea fitus  non  extrinfece  , fed  intrinfece  inhaeret  * 
nam  federe,&  ftare  modi  funt  intrinfeci. 

Quapropter  apparentius  D.Auguftinusin  libro 
Praedicamentorum  cap.8.  quem  imitatur  Ifidorus 
lib.2.0rigen,  cap.  deCatcgorijs,  in  rresclaffes  di- 
ftinguit  haec  nouem  genera  accidentium,  quia  tria 
funt  intra  fubftamiam,quantitas,qualitas  &c  fitus: 
tria  extra, vbi, quando  &habitus:tria  pattim  intra, 
partim  extra, ad  aliquid,agere,& pati.  Sed  deipfo 
etiam  vbi  quaeftio  magna  eft  an  fit  extra,vel  intra: 
& de  quando,  vt  poftea  videbimus. Contra  Augu- 
ftinum  etia  eft , quia  multae  qualitates  dici  poffunt 
effe  partim  intra, partim  extra, fi  ad  hoc  fufficit  ha- 
bere habitudinem  ad  extrinfeca.  Et  interdu  paffio 
milio  modo  eft  extra,  fi  fit  mere  immanens.  Prae- 
terea in  priori  fufficientia  nulla  ratio  redditur,cur 
menfura’ quantitatis,&  durationis,  praedicamenta 
conftituant,&non  menfura  intentionis  vel  perfe- 
dtionis.  Neq;  etiam  apparer  cur  ficut  locus  dicitur 
habere  rationem  menfura’,  non  poffit  veftis  illam 
habere:  nam  etiam  requiritur  aequalitas  inter  ve- 
ftem  & veftitum:  imo,  vt  fupra  argumentabar, ve- 
ftis habet  rationem  cuiufdam  loci.  Denique  nulla 
redditur  ratio  , cur  praedicatum  exrrinfecum  non 
includens  rationem  menfurae,  fitvnicum  tantum, 
cum  multa  alia  videantur  inter  arguendum  pro- 
babiliter numerafie. 

Alia  ratio  fufficientia  expenditur . 

A Liter  deducunt  hanc  fufficientia  quidam  Sco 
tiftae,  nimirum,  accidens  aliud  effe  abfoluru, 
aiiud  refpectiuum  : abfolutum  effe  quantitate,  vel 
qualitatem:refpecftiuum,  aliud  effeintrinfecusad- 
ueniens  , &effe  aliquid,  aliud  extrinfecus adue- 
niens . Et  hoc  rurfus  aut  pertinet  ad  caufalitatem, 
aut  ad  menfura,aut  ad  ordinem.  Si  ad  caufalitate, 
veladtiuffivel  paffiue,&  ficcoftituitur  adtio  & paf- 
fio. Si  ad  menfuram,vel  quadratis  permanentis, & 
fic  eft  vbi,vel  fucceffiuae,vt  eft  quado.Si  ad  ordine, 
aut  partiu, & eft  ficus,aut  totius,  & eft  habitus.  Sed 
in  hac  fufficientia  funt  aliquae  difficultates  tadlae  in 
praecedete:&  praeterea  mifcetur  in  ea,diftind:io  il- 
la, relationu,intrinfecus,  & excrinfecus  aduenien- 
tiu,qu£&  a multis  cenfetur  falfo c6fi.£ba,&vt  mi- 
ni mu  eft  incertiffima,  <3i  ideo  inepta  ad  rem  certa 
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explicandam.  Ac  denique  in  omnibus  illis  fubdini  A 
lionibus, nulla  ratio  earum  redditur, fed  volunraric 
aiTumuntur,  & in  eis  rationes  aliquorum  praedica- 
mentorum non  rede  explicantur,  vt  v.g,  quod  ha- 
bitus Iit  ordo  totius.-nam  etiam  locos  poteft  dici  or 
do  tonus, & alia  qux  in  fuis  locis  tractabimus . 

XVI.  Aliter  Ochamm  fua  logica  i.par.c. 41. 5c  quod- 
Ocham  jib.  y.q.  21, colligit  hac  fufficientiam  ex  fufficientia 
quale fuf-  interrogationum, qux  de  prima  fubftantia  fieri  pof 
fidetis  ra  funt,fcilieet,quanta  fit,qualis,&c.  atq;  ita  numerat 
tionem  nouem  interrogationes.Veruntamen  huius  numeri 
affignet.  nullam  rationem  reddit  in  interrogationibus  ipfis: 
atque  ita  eandem  relinquit  difficultatem. 
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Vnde  diuijionis  fufficientia  habeatur . 

OVocirca  verum  effe  exiftimo,quod  Auicen, di 
xifle  referunt, ncn  poffe  ratione  propria,  & i 
priori  demonftrari  tot  effe  genera  fumma  > & non 
plura, nec  pauciora. Vnde  neq;  Arift. alicubi  hocde 
monftrare  conatus  eft, fed  tanquam  certum  id  fera 
per  fupponit.Poteftque  in  hunc  modum  declarari, 
quia  ficur  de  fubiedo  fcienti^  no  poreft  demonftra 
ri  an  fit,fed  id  fupponedum  eft, ira  etiam  Metaphy 
lica  non  demonftrat,fed  fupponit  ens,&  pari  ratio 
ne  non  demonftrata  priori  effe  aliqua  prima  gene- 
ra fub  ente  contenta  , nam  eadem  eft  vtriufque  ra- 
tio.Imo  qui  putant  ens  no  habere  conceptum  obie- 
diuutn,  dicent  non  aliter  fupponi  enseffe,  quam 
fupponendo  hxc  fumma  genera  effe.  Addo  in  vni- 
uerfum effe  probabile  quoties  diuidunrur  gradus  , 
genera,aut  fpecies  rerum  non  poffe  a priori  demo- 
ftrari  tot  effe,  & non  plura,  nifi  tunc  folum  quando 
iad  duo  membra  contradidorieoppofita  reuocatur 
diuifio  : nam  tunc  neceffe  eft  omnia  fub  diuifo 
comprehenfa  in  alterutro  illoru  membrorum  con- 
tineri. At  vero  quando  diuifio  fit  per  plures  differen 
ti as, aut  modos  pofitiuos,non  video  quo  modo  pof 
fit  i priori  demonftrari  tot  effe  membra  diuidctia, 
&non  plura.Sicutinfuperioribus  dicebamus, qua- 
uis  folum  diuidantur  a nobis  quatuor  fubftanuaru 
gradus, non  tamen  demonftrari  non  effe  plures, fal 
tem  peffibiles  , fed  folum  oftendi , non  effe  plures 
nobis  notos,  & inde  ad  fummum  poffe  conijci  non 
effe  plures  poffibiles.Ita  ergo  cenfeo  de  decem  ge- 
neribus fummis, nimirum  eorum  fufficientiam  no 
aliter  nobis  conftare , quam  quia  ex  omnibus  effe- 
dibus  quos  experimur,  non  innotefeunt  nobis  plu 
ra  genera  entiutmhxc  aut  omnia  inueniuntur  pri- 
mo diuerfain  rationibus  fuis,  ita  vrin  nullo  alio 
genere conueniant. Quod  autem  hocita  fir  non  po 
teft  melius  oftendi,  quam  refpondendo  difficulta- 
tibus propofitis.  Hoc  autem  in  pixfenti  quxftione 
non  poteftexade  fieri , quiaiilx  attingunt  omniti 
prazdicamentorum  materias,  & ex  eorum  perfeda 
cognitione  pendent:&  ideo  breuicer  hic  aliqua  in- 
dicabimus , & in  exteris  .expedanda  eft  Ungulo- 
rum praedicamentorum  tradatio. 

Vnde  fumatur  prima  diuer fit  as  inter  genera 
accidentium. 


VT  ergo  de  1.  cap.  difficultatem  dicamus,  vi- 
dendum inprimis  eft,  quata  diftindio  necef- 
net.in  fua  faria  ida£I  genera  futnma  accidentium  multiplica- 
Met.c.51.  da, & vnde  fumendafit.  Quantum. u.  diftmgui  de- 
beant accidentium  genera  a genere  fnbftatix,  iam 
fupra  tradatum  eft . Dicunt  ergo  aliqufiad  diffin- 
denda genera  accidentium  neceffariam  effe  mu- 
tuam realem  diftindionem  rerum  fub  illis  generi 
buscomentarum;quia  & diftinguuturvt  entia  rea 
li3,&  fummam  habent  di  uer  fi  ratem,  cu  m i n nullo 
conueniant, nec  inter  femifeeantur,  vt  Ariftoc.ait 
8,Mecaph.cap.vlr,5c  i.Pofter.&u.Et  ideo  videtur 


B 


D 


XVIII. 


requirere  diftindionem  realem  . Sed  tamen  iuxta 
hanc  lhram  pauca  quidem  eflencprxdicamenta  ac 
cidenrium.Naimvt  ex  fequenr.confiabir,  (icut  duo 
rm  funt  praedicamenta  a fubftantia  icaliter  diftin- 
da  per  fefe.f.quantitas  & qualitas, ira  etiam  eadem 
tantum  funrin  praedicamentis  accidentium  reali- 
ter, ac  per  fefe,  inter  fe  diftinda . Dicoautem  fefe, 
quia  ratione  hbrum  pixdica  mentorum-  qux  inter 
fe  realiter  diftinguuntur,  poffuntalia  difiinguLtea 
lirer , vel  ab  aliquo  iftorum  , vel  inter  fe,  vr  adio, 
v.g.  aIterationis,quia  ad  qualitatem  rendit,&  cum 
ea  realiter  identificatur,  diftingtiitur  realiter  a fub 
liantia  & quantitate  & ab  orbus  a quibus  qualitas 
illa  realiter  di  ftinguitur : & idem  eft  in  oibus  ali js 
accidentibus.  Nam  quod  in  exteris  oibus  nonin- 
terueniat  per  fc  illa  reaiis  diftindio, patet, quia  nec 
relationes  diftinguuntur  a fuis  fundamentis,  neq; 
fex  vltima  prxdicameca  funt  propria  entia  , fed  ad 
fumum  modi  entium, vt  ex  difcurfu  coftabit.Quin 
potius  nec  qualitas  fecundutoram  latitudinem  fua 
realiter  a quantitate  diftinguiturma  figura  non  eft 
res  diftinda  a quantitace,fed  modus  eius, vnde  nec 
per  fefe  a fubftantia  diftinguicur  realiter , fed  per 
quantitate. Deniq,-  fupra  oftendimus,ad  diftingue 
dum  in  vniuerfum  genus  accidentis  a fubftantia 
non  effe  neceffariam  realem  diftindionem:multo 
ergo  minus  necdfaria  erit  inter  accidentia. 

Secunda  opinio. 

C 

SEcunda  fententia  & valde  communis  effe  vide 
cur,faltem  effe  neceffaria  diftindionem  rooda- 
lem  inter  diuerfa  genera  accidentium, qux  fit  vera 
diftindio  adualis>&  ex  natura  rei,antecedensin  re 
operatione  mentis.dta  vt  vel  vnum  genus  acciden 
tis  fit  modus  alterius,  vel  ambo  fint  diftindi  modi 
alicuius  terti  j.  Et  hoc  fal  tem  videtur  couincere  fun 
dainentum  prxcedentis  fentenrix,quod  hxc  gene- 
ra diftinguutur  fub  ente,&  funt  primo  diueifa. Se- 
cundo confirmatur  amplius,  quia  quxdiftinguun 
tur  genere  fubalterno  vel  fpecie  in  eode  prxdica- 
menro  accidentis,neceffe  eft,diftingui  falrem  mo- 
dalitenergo  multo  magis  qux  prxdicamentali  ge- 
nere diftinguuntur.  Parer  confequetia,quia  multo 
maior  eft  diuerfitas  Se  diftindio  inter  genera  prx- 
dicamenralia,  cum  nec  differentias  aliquas  poffint 
habere  coes.quas  habere  poffunt  reseiufdem  prx- 
dicamend.Ec antecedens  patet, quia diftindio  fpe 
cificaeft  vera  &c  eflentialis  diftindio:  ergo  fi  fit  in- 
ter extrema  realia , eft  diftindio  effentiaru  realiu  , 
na  fola  diftindio  rationis  inter  ea, qux  funt  realia, 
non  fatis  eft  vt  ea  dicantur  effentialiter  diuerfa,  vc 
fapientia  & iuftiria  diuina  non  poffunt  dici  effert- 
tialiter diftinda. Tertio  ad  hoc  vrget  difficultas  in 
principio  tada  , quia  fi  hxc  falrem  diftindio  non 
intercedit  inter  genera  fumma, no  poteft  reddi  ra* 
tio, cur  decem  potius, quam  plura  vel  pauciora  di- 
ftinguantur, quia  fecundum  rationem,  vel  poffunt 
plures  modidiftingui,  vel  hi  poffunt  ad  pauciora 
capita  reuocari.  Quarto,quia  vt  genus  aliquod  ac- 
cidenrisa  genere  fubftantix diftinguatur,  neceffa- 
ria eft  falce  modalis  diftindio  inter  illa;  ergo  & ad 
diftinguendum  fumma  genera  accidentiu  inter  fe. 
Pater  cenfequentia  , quia  tam  funt  primo  diuerfa 
genera  accidentium  inter  fe,  quam  a fubftantia. 

Hxc  vero  fententia  no  poteft  in  vniuerfum  de- 
fendi,nam  inprimis  de  relationibus  oibus  pixdica 
mentalibus  eft  mihi  probabiliffimutn  non  diftin- 
gui  adu  a parte  rei  i fuis  fundamentis, nec  tanqua 
rem,  nec  tanquam  modum  ex  natura  rei  diftindu, 
fed  folum  ratione  feu  connotatione  alterius  extre 
mi . Deinde  de  adione  & paffione  inrer  fe  eft  fere 
communis  fentetia  non  diftingui  adualirer  ex  na- 
rurarei,&  tamen  condituum  diuerfa  ptxdicame- 
Tom.z.  E e 3 ta.Pro- 
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ditfta  fena  $onc.  j.Met.q.  i laueli.q.  io.  qui  ide 
ait  de  relatione  <3c  fundamento;  conftabnq;  latius 
ex  dicendis  infra  de  affione  & paffione.  Praeterea 
ficus,  & vbi, (i  ptopornonaliter  fumantur  pro  fitu 
& vbi  intrinfeciSj.vel  pro  extrin fecis,  no  polTunc  in 
ter  fe  ex  natura  rei  diftingui.  Imo  &c  locus  fumpt9 
pro  loco  excriufeco,  non  diftinguitur  cx  natura  rei 
4 fuperficie/ed  tra  coonotauane.Idem  et  eft  de  ve 
fte  vt  habet  rqnem  habitus,  & denominat  veftitu  : 
nullus. n. modus  realis  per  hoc  additur  vefti  fupra 
quantitatem, & figuram, ac  litum  eius.  Idem  deni- 
que eft  de  quado,  fiue  forma  eius  fit  duratio  in  co- 
inunhfiue  tempus, quia  nec  duratio  a re  qu§  durat;, 
nec  tpsa  motu  ex  natura  rei  diftinguitur.  Q uso  ia 
nunc  fu  mimus,  vt  probabiliora  nobis. : in  fequenti-  g 
pus  aut  probanda  funr.  Quocirca  opinor, li  nume- 
rus prsdicamentoru  vitra  illa  tria,qus  realicer  in- 
ter fe  diftinguuntur  folu  effiet  complendus  ex  alijs 
modis  acci  de  talibus  in  rc  ipfa  abhxaliter  diftin<fti$ 
ac  primo  diuerfis  tam  inter  fe  qua  ab  ii  lis  tnb.  pr£ 
dicamentis  , folum  poffe  illis  tribus  addiaiiaduo, 

.f,  dependentia feu  a<5tio,nem,&  vbi,  vel  ad  fummu 
triafi  fortaffie  aliquae  relationes  dicunt  proprios 
modos  ex  natma  rei  diftn.  filos,  dequo  poftea. 

Tertia  J, 'ementia , eiusefe  approbatio. 

E St  ergo  tertia  opinio  , quae  ad  praedicamento-, 
rumdiftin&ione  fufficere  cenfet  diftinfihone 
ex  modo  concipiendi  nuftro  fundaro  in  re , quae  i.  q 
quibufda  vocatur  diftiruftio  rationis  ratiocinata; : 
ab  alijs  appellatur  dfftinfibo  formalis,  kafentiunr 
Sonc,&  lauell.&latius  Capr.in  i.dift.S.q.i.ad  lS. 

& 19  Ocham  io  i-dift.24.q.;>.ad  x. pro  pruna  opi- 
nione, &dift.  3.  q, 3,  vbi  agit  de  relationibus,  &:m 
2,q,2.&  quadi.  5>q  2i.Henr.in  Summa  art.$2.q.y. 

Er  hoc  ipfum  fenfiunt,qui  dicut, praedicamenta  di- 
ftingui  penes  diuerfos  modos  prsdicadi  de  prima 
fubftatia  , quae  eft  fundamentum  prsdicamentoru 
oium, Quomodo  loquitur  D.Tho.  5. Met.  lefil.p.iSc 
1 x.Metaph.lefihp.in  Alex.Alenf. y.Metaph. 

rcx.14.vb1  et  Commetator  id  fignifieat.  Quia  vero, 
modus  praedicandi  eonfequitup  modum  ellendi,vt 
D.Tho.  priori  loco  fupra  citato  dicit,  ideo  in  idem 
redit  dicere  praedicamenta  d'ftingui  penes  diuer-  ^ 
fos  modos  edendi, vt  loquitur  D.Tho.  q.  i .de  verR 
rate,art.  1.  8c  non  ulli  ali  j ex  prsdififis  authoribus : 
dummodo  intelligamus  illos  diuerfos  modos  ef- 
fendi,  non  oportere  efie  afitu  diftinfitos  a parte  rei, 
fed  habere  lufficiens  fundamentu,  rone  cuius  pof- 
fint  ita  ratione  diftingui , vt  ex  eis  cofurgant  modi 
praedicandi  primo  diuerfi  fecundum  rationem con 
pipiendi,  & abftrahendi  diuerfa  genera. 

Haec  aut  fentenria  fic  expofitafufficieter  proba-, 
tur  ex  di  filis  cotra  alias,namfi  prsdicamenta  acci- 
dentium no  diftinguuntur  interfe  realiter,  nec  ex 
natura  rei  aut  modaliter,  non  peffiunt.  nili  rone  di-, 
ftinguhquia  no  fupereft  alius  diftinfilionis  modus, 
cum  tn nectffie  fic diftinfilionem  aliquainter  prsdx 
camenta  interuenire  . Rurfuscumm  diftinfitione  p 
ronis  fit  latitudojvidetur  neceffiarium  vt  haec  diftin 
filio  inter  praedicamenta  fit  maxima, nam  inprimis 
pon  poc  tffe  folius  rationis  ratiocinands  quiahsc 
non  habet  fundamentu  in  re,fed  fingitur  aut  cofur 
git  folii  ex  comparatione  incellefitus  : vnde  potin 
infinitum  mulnplicariidecergoefte  calis  diftinclio 
ponis, quae  in  re  hribeatfundamenrum.  Et  quia  prs 
dicamenroru  genera  vt  a nobis  concipiuntur  Sc  ab 
ftrahuntur/unt  primo  diuerfa, ideo  ncceffieeft,  ra- 
jecffie  fundamentu  huius  diftinfilionis,vt  ex  eo  co- 
furgant habitudines  vel  modi  denominadi  prima 
fubftaritia,qui  non  poftint  ad  vnum  genericu  con- 
ceptum reduci . Quapropter  licet  inter  ipfas  for-. 


mas,  feu  quali  formas  diuerforu  pfs  Jicamentoiu, 
non  femper  fitdiftindio  actualis  in  re,  femper  ta- 
men earum  diftincli»  fecundum  rationem  fumitur 
ex  comparatione  , vel  habitudine  ad  res  in  re  ipfa 
diftinfilas,vt  inter  aditionem  & paffionem  ex  com- 
paratione ad  principium  agendi , vel  patiendi , & C 
fic  de  alijs. Quae  omnia  ex  difcurfu  prsdieamento- 
rum  omnium  latius  cortftabunr. 

Soluuntur  fundamenta  aliarum  opinionum . 

NEque  obftant  motiua  aliarum  opinionu  pro 
xime  pofita.  Ad  primu.n.refpondecur,ad  di- 
Itmguenda  varia  genera  fub  enre,neceflarium  efte 
vr  ofa  illa realia  fine,  no  taftien  vt  actualicer  fint  in 
rediftindta,  quia  diftindtio  aliquotu  generum  ede 
poreftfecundum  rationem.  Et  cum  eadem  propor 
tionefumendrim  eft,  cum  dicuntur  primo  diuerfa, 
nimirum  in  eo  genere  diuerfitatis  ,auc  diftindtio- 
nis,  quod  participant;  nam  fecundum  illud  non  re 
ducuntur  ad  vnum  commune  genus. 

Ad  fecundum  negarur  inprimis  antecedes,naiTi 
iuxea  mulcoru  opinionem  in  praedicamento  quali- 
tatis eadem  forma  caloris,  vr  .eft  cermmus  motus, 
eft  in  fpecie  paftibilis  qualitas, & vt  eft  principium 
agendi,  eft  in  fpecie  potetis.  Et  eadem  fupetficies 
vc  afficit  inrrinfece  corpus  egnemens  , eft  in  fpecie 
fuperficieijvt  vero  concinet  aliud, eft  in  fpecie  loci 
fub  eodem  genexe  quacitacis.  Er  (quod  certius  eiQ 
relatio  fimiiitudinis  & diffimilirudinis  funt  fpecie 
diuerfs,  quauis  in  re  non  diftinguanrur  in  eodem 
fundamento  . Nec  refert  quod  hiftindiofpecifica 
dicatur  efientialis,  nam  hoc  ipfum  eft  cum  propor 
tioneintelligendum.f.  de  diftinefione  reali,aut  de 
prsdicamentali,feu  conceptibili.Neque eft  fimile 
de  attributis  diuinis , nam  illa  etiamfi  diftinguatur 
ratione, propter  infinitatem,  quam  habent  in  gene 
re  entis , fe  mutuo  eftentialiter  includunt:  vnde  i u 
.latitudinediftiudtionis  rationis  minus  diftinguun 
,tur,  quam  genera,  vel  fpecies  diuerfs^ 

Ad  tertium  refpondetur, hinc  potius  facilius  ex 
pediri  primam  difficultatem  in  principio  fe&ionis 
tadtam-.nam  ad  totam  illam  vno  verbo  refponde- 
tur tedfe  indudlione  ibi  facfta  probari  non  efte  ne- 
ceflariam  diftindlionem  ex  natura  rei  inter  omnia 
prsdicamenta. Quomodo  autem  fint  in  particula- 
ri fingula  genera  accidentiu  inter  fe  diftinguenda, 
non  poifumus  hoc  loco  dicere,  nifi  prius  vniufcu- 
iufque  rationem  exacte  declaremus.'&  ideo  de  illa 
difficultate  plura  nunc  dicerenon  poftumus. 

Ad quartumiam  fupra refponfuin eft,cum  dedi 
ftinbtionefubftantis  & accidentis  ageremus:  vel 
maiorem  diftindlionem  requiri,  inter  fubftanriam 
& accidens,  quam  inter  genera  accidentium  inter 
fe,vel  certe  quamuis  accidens  phyficum  diftingua- 
tur ex  natura  rei  i fubftantia,accidens  v<ero  meta- 
phyficum  feu  prsdicamentale  non  femper  ita  di- 
ftingui in  re,  fed  interdum  conceptione  noftra,&: 
connotatione  alicuius  extrinfeci. 

Toffitne  dari  aliquod  genus  commune  multis  pradt- 
camentis  accidentium . 

IN  confirmatione  prims  difficultatis  in  princi- 
pio pofits  petebatur  alia  difficultas , nimiru  an 
hsc  genera  accidentiu  ita  diftinguanrur , vt  neque 
oia,neq;  aliqua  eoru  poffitit  haberealiquod  vnum 
commune  genus.  Aliqui.n.rnoderni  non  exiftimac 
inconueniens  dari  aliquod  genus  commune , vel 
oibus  illis  membris,  vel  aliquibus  eorum : id.n. ar- 
gumenta fuperius  fadta  videntur  conuincere  . Ec 
non  obftatconuenientia  in  aliquo  genere  quo  mi 
nus  diuifio  illa  nouem  generum,  & totidem  prsdi 
camentorum  accidentium  CQfttjenientet  fic  tradita 

&fue- 
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$^fuerft  necefTaria,quia  illa  diu  i fio  dara  eft,  vt  res  A 
r cs  ad  certas  ciafles  artificiofe  redigerentur,  qnib. 
facilius  vri  pedemus, ad  rerum  naturas  cognofcen 
Gas,  & vt  facile  pollet  rei  effentia  ab  accidentibus 
diftingufiAd  hoc  autem  non  fatis  fuiffetdiftinefcto 
per  duo, vel  tria  membra,  etiamli  illa  effer  poffibi- 
Iis.*<5c  ideo  oportuit  in  accidentibus  ea  genera  di- 
ftinguere-qute  dicunt  diuerfas ; habitudines  ad  fub- 
ftantiam, nihil curado  de  conuenientia  confufa  ia 
fuperiori  aliquo  genere, Accedioquodapud  Arift. 
nunquam  expreffe  legimus  diuerfa  prsdicamenra 
non  pofTein  vno  genere  conuenire.  Nain  locofu- 
perius  citato  ex  8.Met.tex,  vl,  non  i d dicit  aperte  , 
1'ed  folum  ait,ens  no  poni  in  definitionibus  primo- 
rum generum,  & confequenter  non  ede  genus,  no 
tamen  dicit  nullum  aliud  pofie  effe  commune  ge-  g 
nus. In  lib. autem  io.c.  j. dicit  quidem>ea,quat  diffe 
rut  praedicationis  figura, genere  differre,tnidem  di 
citde corruptibili,&  incorruptibili  & tnnon  pro- 
pterea  excluditur  commune  genus  logicum. Quin 
potius  exeo  loco  fumi  poteft,  genera praedicamen 
torum  non  neceffari»  effe  primo  diuerfa  , nam  ibi 
diferimen  conftituit  differentia  & diuerfa,nam  di- 
uerfa non  aliquo, fedfeipfis  differunt, quia  in  nullo 
<onueniunt;dtfferens  v er  o[z\t)  aliquo  differes  eftiqua 
re  neceffe  e ft  aliquid,  i dem  effe  quo  differunt  j hoc  vero 
idem  aut  genus, aut  fpecies  efh  omne  namque  differes, 
aut  genere, aut fpecie  differt  .Vbi  ea, quae  differunt  ge 
nere, non  collocacinter  ea,qutefunt  diuerfa,fedm 
ter  ea,qus  funt  proprie  differentia. Et  fubdit  exem 
plaeorutmquae  hoc  modo  ger.ere  differunt,  dices:  q 
Genere  quidem  - quorum  non  e fi  communis  materia  , 
neque  mutua  generatio, vt  puta  quorum  alia  pradica~ 
tionis  figura  efiietgo  qua?  p medica  mento  differunt, 
genere  differunt, non  vt  primo  diuerfa. 

Nihilominus  dicendum  eft  cura  comuni  fencen 
tia,  haec  omnia  membra  fub  ente  vel  accidente di- 
ftingui  vt  genera  primo  diuerfa, ideft,  fub  nullo  fu 
periori  genere  contenta, neque  omnia, meq;  lUoru 
aliqua. H^c  eft  fententia  Arift.cicaus  locis, & prae- 
fertim  i.Pofter.c.  1 i.  & ideoquafi  perantonpma- 
fia  vocare  folet  praedicamenta  genera',  vnde  in  c . 
PrtEdie.ua  cocludit.  De  generibus  ergo  propojitis  ea, 
qua  funt, diBafufficiant.  Et  Porphyr.  in  c.  de  Specie 
aut  jin  fingulis  praedicamentis  effe  & fpecies , qus 
collocantur  fub  genere, & fub  fe  no  continent  nifi  0 
indmidua,&:  genera,quae  fub  fe  continent  fpecies , 

& fub  <generecontincntur,& genus  aliquod,  quod 
tm  eff  renus  & no  fpecies.Et  Damafc.in  fua  Diale 
£tica,c.5A.cu  dece  praedicamenta  diftinxiffet , au  : 
Sciendum  efi  aut  e vnumquodtf  horum  generum  fum 
mum genus  effe. Et  mx(ns:Horumporro  dece pr&dica 
metorum,hoc  esi  fummorum generum,  vnum  dunta- 
xatfubiidtia  e fi, reliqua  noue  accidentia . Et  haec  eft 
fentecia comunis  oium  Philofophoru,qui  propte- 
rea docent  fuprema  genera  lingularum  predicame 
torum  non  conftare  genere  & differentia  , nec  effe 
proprie  definibili a,  fed  effe  concentus  fimplices , 

Ex  didtis  et  fuperiori  fe£t.  conftar,  nullam  poffe 
reddi fufficientem  rationem  illius  diuifionis  , nifi 
oia  mebra  eius  fint  fumma  genera  . Atque  ea  de  ro  .g 
eft  de  numero  decem  praedicamentorum, na  praedi 
eamentum  nihil  aliud  eft, qua  debita  difpofitio  Sc 
coordinatioeffentialinm  paedicatorum , ex  quib, 
ca,qusin  quid  praedicantur  de  indiuiduofupra  il- 
lud in  reda  linea  collocantur  ab  inferiorib.  ad  fu« 
peri  ora  afeen  dendoihaec  aut  linea  ficut  ab  infimo  ^ 
ideft,abindiuiduo  incipit, ita  non  terminatur,  nifi 
ad  aliquod  genus  fummum, alias  nulla  fufficiesro 
reddi‘poteft,curin  vno  generepotius  quam  in  alio 
terminetur. Nec  et  potent  reddi  ratio,  cur  fubftan 
tia  non  conftituat  duo  vel  tria  praedicamenta, nem 
pe  corporis , & fpiritus  vel  corporis  corruptibilis 
dc  incorrupubfiis, d lpiritus,  vel  falcem  fubftan  tue 


corruptibilis  & incorruptibilis, quas  Aaftouyocat 
genere  diuerfas. Er  cconuerfomifila  erit  tano  , cur 
adio  8c  paflio  ad  idem  praedicamentum  non  perci 
neant, & fic  de alijs.  Ratio demq;  a priori  effe  de- 
bet , quia  modus  concradionis  vel  determinatio- 
nis entis  aut  accidentis  ad  haec  fuprema  capita  prae 
dicamentorum  non  eft  per  veram  com  politionem 
per  differentiam, quae  poflic  effe  extra  rationem  ge 
neris, quam  rationem  tetigit  Arift. in  ^lyleraph.  & 
ea  in  fuper  i oribus  declarauimus,  quoad  diuiftone 
entis  in  fubftantiam  & accidens  . Quoad  prae  fonte 
vero diuifionem  accidentis  in  nouem  genera  de- 
clarabitur fed,  feq.  & ideo  de  hac  prima  parte  il- 
lius confirmationis,  nihil  hic  amplius  dicemus. 

Ad  aliam  vero  partem  eiufdem  confirmationis,  ^ XX. 
negandum  eft  genera  diuerforu  praedicamentoru  genera 
conuenire  in  aliqua  differetia  effennali  & proprie  diuerforfi 
contradiua  generis. Nam  licet  dentur  aliqui  cqnce  prardica 
ptus  communes  multis  predicamenris, qui  permo  metorurn 
dum  differentiarum  de  eis  praedicantur, vt  funt  fili,  in  milia 
qui  in  eo  argumento  numerantur , tn  vel  funt  tan-  differetia 
tum  conceptus  negatiufivel  non  funt  vniuoci , fed  effenraji 
analogi, vel  certae  non  funt  differentis  cotrahentes  eoueniut; 
aliquod  genus  commune  extra  cuius  ratione  fint, 
fed  modi  fimplices  determinantes  ronem  aliquam 
tranfcendentaleyquaintrinfeceinclndunt , vt  v.  g„ 
illa  duo  membra  corporeum  & incorporeum  , valde 
requiuoca  & analoga  funt, nam  & poffuntdiuidpre 
en?  & fubftantiam,  accidens,  tk  folum  fecundo 
modo  potiunt  habere  rationem  differentiarum,ie 
f pedtu  fubftantiscomplets,  quam  non  includunt 
in  fuo  prtecifo  coeeptu.-non  verorefpedlu  entis  vel 
accidentis , quat  neceffario  includut  in  fuisconce- 
ptib.  quantumuis  prateifis.  De  differentia  vero  ab 
foluti,&r  refpediui  dicendu  ronem  abfoluti  in  ne- 
gatione cpfitfere,&  ideo  non  conftitueredifferen- 
tiaeffentiale  comune  multis  prsdicametis.  Quod 
fiinftes,  quia  illa  negatio  habet  aliquod  fundamc 
tu  pofitiuu,quod  per  illam  circufcribitur , refpon- 
detur, habere  quidem  aliquod  fundamentum, non 
tamen  vnum  & idem, quod  commune  fit  omnibus 
accidentibus  abfolutisifepe  enim  negatio  eft  corti 
munis,quauisfundamentu  eius  diuerfum  fit.Catec 
etenim  prodigalitas  & auaritia  honeftate  liberta- 
tis,ex  diuerfo  tn  fundamento.  Sic  igitur  oia  acci- 
dentia abfoluta  conueniunt  in  carentia  refpefitus: 
illa  vero  negatio  vnicuiq;  co.uenit  ex  proprio  mo- 
do afficiendi  perfe  primo  diuerfo  a quolibet  alio. 

Vnde  illa  negatio  etiam  fubftantijs  fuo  modo  cone 
nitiRefpedtiuum  autem, fi  fecundum  propriam  ra 
tionem fumatur,' vnum  genus  coftituitifi  autem  fu 
inatur  latejno  poteft  conftitueregennsjquiaeft  tra 
fcendetale  q.uid  inuentum  in  omnibus  generibus  , 
vtin  fuperipribus tafifum  eft>&  in  faqtientib. latius 
declarabitur. Et  per  hscetia  pater  ad  aliaexempla  . 

Locus  u^rifi.ex  Ub . xo.  Metaph.  exponitur. 

ANtea  vero  quam  refpodeamus ad  fecundum  XXXI. 

caput  difficultatis  in  principio  pofituin  expli 
caulis  eft  locus  Arift. ex  ic.Met.c.jp  quo  videbatur 
probari  poffe  dari  genuscomune  rebus  diuerforu 
pratdicamenrorum.Qui  fane  eft  difficilis, quamuis 
nullus  interpretum,  confecuiionem  illius  cocextus 
declarauerit,pr£tet  vnum  Alex. A'enf. Qui  quanda 
squiuocationein  verbis  illius  ns  admittit.  Na 
cum  Arift. aicinaliquo  effe  idem, ea, qua:  differunt, 
fumit  differre  proprie, cu  aut  addit \ Hoc  vero  idt  aut 
genns-aut  fpecies  efl,  ait  Alenf  fubintelligedum  e fic, 
hoc  idem,*#  quo  conueniunt  differentia , & differunt 
diuerfa ,genus  aut  fpeciem effe.  Vnde  cu  fubdi i A: Uf. 

Oe  namque  differens  differt  aut  genere,  aut  fpecie:  ait 
Alef.differes  accipiendi  elfe  pro  diuerfo, quatenus 
commune  eft  ad  differens  proprie, Si.  primo  diuer- 
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fam.Qjse  expofido,fi  folum  confideremus  intecio  A 
nem.Anft.in  eo  textu, videtur  fane  incredibilis, na 
cum  ibi  de  foia  fere  vocabuloru  differeeia  tradhec , 

& propriam  fignificationem.  in  qua  differens  6 di- 
uer fo  diftmgtutur  affigner,  lneptiffimu  videri  pof- 
fer,vtea  vocis  aequiuocatione  vteretur.  Nihilomi- 
nus tamen  videtur  expolitio  ne-ceffaria,  eofiderata 
cofecutione  textus:  na  fi  genere  differetia  vocaffet 
Arift.eajqua1  fub  genere  conuenientiahabent,non 
dixiffetea  differre  genere, qu§  non  habent  comma 
nem  materiam:  na  htec  differentia  genenca  potius 
confiftitm carentia comunis generis phyfici:  vnde 
ffati m potins  fubdit,  ea  differre  fpecie, quaegenere 
conueniunt:  ergo  inteiligit  genere  differre, quas  ge 
nere  non  conoeniunr.Et  duos  modos  infinuar,fcil.  B 
differendi  genere  phyfico,vt  in  ijs, qute  in  materia 
non  conueniunt, & generelogico,vt  in  ijs, qua*  pr£ 
dicamento  diftant.Ergo  cum  Arift.fumit  differens* 
vt  illud  diftinguat  in  differens  genere,  & differens 
fpecie,  funnt  differes  prout  commune  eft  ad  diuer 
fum  & proprie  differens,  nam  differre  genere  non 
eft  proprie  differre, fed  effe  diuerfum,quia  illud  in 
quofuntidem  , qtireproprie  differunt , tantum  eft 
aut  genusautfpecies(vtibidem  ait  Ariftot.)illa  au 
tem, quas  genere  differunt , ncn  fune  idem  necfpe- 
cie,nt  q,-genere.Vt  enim  ipfa  verba  pra;  fe  ferut ,dif 
ferre  genere,  non  fignificat  differre  fub  genere,  fed 
differre, ideft, non  couenirein  genere, ficut  differre 
fpecies  non  eir  differre  fub  fpecie , alias  indiuidua  C 
differret  fpecie,  quia  fubfpecieindiuidnaliter  diffe 
runt . Iuxra  hanc  ergo  interpretationem  ille  locus 
Arift»  potius  confirmat  communem  fentenuam, 

JSlon  effe  plura  genera  accidentium , 
quam  nouem. 

SVpercft , refpondeamus  ad  argumenta  fecundo 
loco  pofita,quibus  probari  videbatur, augendu 
ede  numerum  praedicamentorum  accidentium.  Et 
in  primo  quidem  argumento  petitur  de  his  deno- 
minationibus,^f/w«y37^/w»,&fimUjbtis  , ad  cd 
praedicamentum  pertineant,  & in  yniuerfum  peti- 
tur in  illis  argumentis,  fi  extrinfeca  denominatio , 
vel  forma  k qua  fumiturJinterduconfti.tuit  dire<5te  D 
aliquod  predicamentum^curnonfempeifcoflituat 
quoties  denominatio , ab  aliquo  reafi  fumitur,  & 
quo  modo  ces  huiufmodi  denominationes  fub  his 
nouem  praedicamentis  contineantur, vel  fi  non’  pof 
funt  has  denominationes  prtedicamentu  & gen  us 
accidentis  proprie  conftitu ere,  quae  na  ratio  diffe- 
rentiae adhibenda  fit , vel  qua?  regula  cbferuada  ad 
huiufmodi  extrinfeca  priedicameta  accidentiu  co 
ftituenda.Etquidem  multa  exargumedsibi  propo 
fitis  eonnincere  videntur  non  oes  hss  denomina- 
tiones fumi  ab  aliquib.  accidetibus  feu  formis, qua; 
diredtein  aliquo  prsdicamero  accidentis  colloce 
tur,quarcnus  fic  denominanr.Ratio  autem  vel  ge- 
neratis regula  fortaffe  non  poteft  vna  in  omnib.tra 
di, fed  ex  diuerfis  capitibus  id  prouenire  poteft.  B 

■Ad  primam  dfficul  tat  em  de  a cl  ibus  extrin- 
fece  denominantibus. 

VI  aute  hoc  aliqua  modo  declaremus  , aduer 
rendutn  eft, ptaedicamentu  illud  quod  per  ex 
friiecam  denomnacionem  confiituitur,  tres  potif- 
fimum  requirere  conditiones  ex  parte  rei  denomi 
nantis.  Prima,  vt  licet  no  fit  forma  inhaeres,  habeat 
tamen  aliqualeir,  modum  forma;, id  eft,  perficietis 
vel  sciuantis  id  quod  denominat:  nam  communis 
ratio  accidentis  includit , quod  fit  aliqua  lis  forma 
eius  cui  accidit.Secuda,  vt  illa  denominatio  per  fe 
fitdiftindta  a ctereris  generibus  prardicamentoru  , 
ira  vt  in  nullo  eoiu  intrinfeceinc!udatur,quia  prtE 
dica  menta  debent  effe  impermifta,&  primo  diuer 
fa.Terria:quod  talis  denominatio  non  fitquafi  co 
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pofita  vd  aggregata  ex  formis  pluriu  prtedicamen 
torum,  quia  in  p x dicamentis  folum  conftituutur 
cntia;quatenus  aliquo  modo  funtperfe  vna  &in- 
complexa.  Forma  ergo  extrinfece  denominans  , (1 
has  omnes  conditiones  habuerit,  conftituetur  per 
fe  & diredte  in  aliquo  ex  ditftis  nouem  generibus, 
quandocunque  autem  denominatio  extrinfeca, 
quamuis  fit  aliquo  modo  realis,non  pertinet  dirc- 
clc  ad  aliquod  ex  nouem  generibus,  iempereft  ex 
defedtu  alicuius  ex  didlis  conditionibus  . 

A cius  ergo  immanentes, quatenus  obiedta  deno 
minant  cognita  aur  amata,  no  conftituunt  peculia 
re  s^nus  prre  Jicametale,imo  nec  peculiare  tonem 
aut  i nec  e alicuius  pra;dicameti,quia,vt  poftea  deT 
clarabimus,  in  ipfa  entitate  atftus  immanentis  tres 
rones  poffunt  confiderari.f.adtionis, quatenus  adti 
ue  fluut,a  poteujs,quo  modo  fpedlant  ad  prsdica- 
mecu,adlionis,&  pafiionis, quatenus  intrinfece  ali 
quo  modo  mutat  ipfas  potetias,&  qualitatis, qua- 
renus  funt  formsquasdainformantesipfas  poten- 
tias.Et  fub  hac  tone  trafit  denominatio  horu  afihm 
aliquo  modo  ad  obiedh:ideoq;non  conftituut  fub 
ea  rone  peculiare  genus, vel  fpecie  accidentis.  Pri- 
mo quide, quia  illa  10  denominandi,  prouenit  a ta 
li  qualitate  ex  vi  effedtus  formalis,  que  tribuit  (ux 
potentia;, na  per  ea  fertur  potentia  m obie£tu,&  in. 
de  fumitur  denominatio  obiech  . Et  ita  intrinfece 
includiturin  ipfarrtec  rone  talis  qualitatis. Vnde  fic 
ec,vt  non  denominet  obiectu  ranquam  forma  , vel 
perfedtio  eius,fed  folu  vt  terminu,ad  quem  tendit. 
Et  licet  in  modo  denominandi  figmficetur  per  mo 
dum  pafiionis, cn  veram  ronem  pafiionis  non  par- 
ticipat. Et  ideo  in  hoc  non  e It  fimile  de  adtione  & 
pafiione  rcali , na  pafiio  eft  vera  affefitio  fubiecli . 
Adiio  vero  quauis  non  fit  affettio  potentia  agentis 
vt  fic,eft  tn  veluti  exercitium  dus,&ideocompara 
-tur  ad  illam  per  modum  adtus  ,&  ita  etiam  dicit 
habitudinem,  omnino  condfttindtam  fecundum 
racionem  conceptam, ab  habitudine  pafiionis. 

Ad  fecundam  difficultatem  de  loco , vesle, 

& fimihbus . 

HTnc  facile  refpondetur  ad  fecundu,in  quo  co 
. araturlocus,vt  denominans  locantem  & lo 
catum, & veftis  vt  denominans  veftientem  forma- 
liter,&  vefti  tum  cum  aefione  & pafiione.Negatur 
enim  fimilitudo  rationis, quia  forma  vt  informas, 
&vt  denominans  informatum,  non  dicit  duas  ro- 
nes diuerfas,  fed  vnam  & eandem  diuerfimode  fi- 
^nificatam.-locus  autem  & veftis  fe  habent  vtfor- 
ira  fuperficiem  locare  non  eft  efficete/ed  in 
formare,ideoque  ipfa  vt  locans  Sc  vt  denominans 
aliud  locatum*,  non  conftituit  duas  rationes  praedi 
camencales.Ec  fi  militer  habitus,  qui  eft  formaliter 
veftiens,&  denominat  veftitum,  vna  8c eadem  for 
m a extrinfeca  eft, cuius  informatio  illa  duo-intrin- 
ffce  includit : ficut  etiam  albedo  poteft  diddeal- 
bans,&  fubiefitum  dicitur  dealbatum . 

Ad  tertiam  & quartani  difficultatem  de  denomina- 
tionibus artificialibus  & moralibus . 

AD  tertium  refpondetur, denominationes  arti 
ficiales,fi  fint  fimplices  ,&  aliquo  modo  per 
fe,  ad  didla  genere  pertinere,  & huiufmodi  eft  illa 
denominatio  deaurati,  qua’  pertinet  ad  pradicame 
tu  habitus, & idc  eft  de  fimilibus:fi  vero  fint  deno- 
minationes fumpta:  ex  aggregatione  reru  plurium 
generu,fic  non  oportere  , vt  fub  vno  praedicamen- 
to contineatur,  fed  fatis  effe,  quod  fecundum  par- 
tes ad  illareuocentur.  Et  huiufmodi  effe  exifiimo 
denominatione  exercitus, populi,Reipublicae,&  fi 
miles.  Per  quod  patet  etiam  folutio  ad  quartum: 

nam 
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Mam  alis  denominationes  morales,qusin  eo  tan-  A 
gutur,  fumpts  funt  ex  adttbus  immanetibus  prout 
terminatur  ad  oblecta ,de  quibus  ia  dictu  eft.  Et  pe 
culiari  rone  dicutur  aliquado  ill^  denominationes 
ronis,quia  no  requirut  exiftentia  realem  rei  deno- 
minantiSjfed  ab  ea,qusprsceftu  defumunrur. 

Ad  quintam  difficultatem  demotu  & 
alijs  caufalitatibus. 

XXXVII  \ D quintum  de  motu , prout  comparatur  ad 
jLjL  adtionem  & paffionem,  varij  funt  refpon  de 
di  modi, de  quibus  infra  latius  in  prsdicameto  paf 
fionis.  Nunc  breuirer  cenfeo  motu  generati m fum 
ptum-vt  dicitur  de  omni  mutatione,idem  effe  cum 
paffionemam  motus  eft  adtus  mobilis,  & paffio  pa  g 
tientis  , & ficut  motus  afficit  mobile  in  ordine  ad 
terminum,ita  etiam  paffio.  Quod  fi  prscrfeconfi- 
deretur  motus,vt  eft  via  ad  terminum, & illum  fie- 
ri denominat , non  conftituit  (pedalem  rationem 
J?rsdicamentalem  , vel  quia  Colum  dicit  ipfummet 
tbrminum  in  effe  imperfedto,&  ita  reducitur  ad  pie 
dicamentum  eius,  vel  certe  propter  duas  rationes 
fupra  tadlasin  adlibus immanentibus, fcilicet, quia 
illadenominatio  & eft  intime  inclufa  in  formalita 
te  paffionis  & adtionis,&  quia  non  comparatur  ad 
terminum  per  modum  forms  afficientis  fubiedtu, 
fed  Colum  per  modum  vis  aut  habitudinis  tenden 
tis  ad  terminumific  enim(vt  eft  probabile)  genera 
tio,vt  fit  in  materia  prima  , habet  rationem  paffio- 
nis accidenris  illi, tamen  vt  denominat  terminum  q 
genitum  nonconftituit  fpeeialem  rationem  prsdi 
XX2V11.  camentalem,nec  fe  habet  vt  accidens  eius  , 

Caufalita  Quod  vero  in  eodem  argumento  tagitur  decau 
tes  aliaru  falitatibus  aliarum  caufarum  fic  expediendum  efU 
caufarum  Caufalitas  finalis  in  re  nullum  dicit  modum  diftin 
ab  efficie  dium  «caufalitate  agentis,  Colum  di citintentiona 
te,  in  quo  le  habitudinem  caufalitatis  ipfius  agentis  ad  fine : 
pratdica—  propter  quod  illa  caufalitas  intentionalis  potius 
tnetofitf.  realis  dici  folet  & motio  metaphorica,& ideo 
necefte  non  fuit  peculiare  prsdicametum  propter 
hanc  caufalitateconftituere.Caufalitas  aut  forms 
non  eft  aliud,  qua  eius  informatio,  qus  intrin  fece 
/ pertinet  ad  efle  illius  rei,  qus  per  forma  conftitui- 
turfideoq;  non  magis  informatio,qua  forma, con- 
ftituit  fpeciale  prsdicamentu,  V naqusque  ergolin  j-j 
formatio  ad  prsdicamentum,  genus.  Se  fpecie  fus 
formsreduckurffiicut  enim  informatio  form^  fub 
ftantialis,quiaintrinfece  pertinet  adconfticutione 
fubftantis,non  eft  accides, fed  aliquid  ad  prsdica- 
mentu fubftantis  pertinens, ita  proportionaliter 
dicendum  eft  de  informatione  quantitatis, qualita 
Concreta  tis,&c.Acque  hinc  ct  fit,  vcabftradla  & concreta  ac 
Jkabftta-  cidentiumad  eade  prsdicameta  proportionaliter 
diaaccide  pertineant, quia, ,'vt  fupra  dicebamus,concretu  ac- 
jiuadide  cidentis  , proucformaliter pertinet  ad  genus,  vel 
.ptfdica-  prsdicamentum  accidentis,foium  addit  actualem 
jnentum  inhsfionem  feu  informationem  fubiecti.  Caufali- 
fpedtant.  tasaurem  materis, quatenusex  ea conftatcopofi- 
tu  eade  rone  no  conftituit  fpeciale  genus  entis  qua 
caufalitas  forms , quia  et  eft  caufalitas  intrinieca  p 
pertinens  adeoftitutione  alicuius  entis,  prsfertim 
caufalitas  materis  prims  refpedtu  compofiti , qd 
eft  per  fe  vnum.Vnde  probabile  eft  talem  caufaii- 
tatem  materis  in  re  non  effe  modum  diftmdtum  a 
caufalitate  forms, vt  fupra  didtum  eft  . Quatenus 
vero  materia  eft  caufa  generationis  rei , fic  dicedu 
eft  paffionem  vt  paffio  eft,  pertinere  ad  caufalitat  e 
materialem,  quia  eft  effectio  fubiedti , vt  paffum 
eft,  qui  refpedtus  ad  caufaf itatem  materialem  per- 
tinet,faltem  in  ordine  ad  effedtumin  fieri,vt  in  fu- 
perioribus  dcclaraui.  Hic  autem  pofterior  effedtus 
non  habet  locum  in  forma , quia  forma  vt  forma  ? 
non  eft  caufa  generationis, fedpotius  effedtus . 


353 

Dices,fi  ro  caufte  vel  ois, ve!  aliqua  coftituit  fpe  XX' X IX. 
ciale  prsdicamentu  accidentis, cur  non  et  ratio  ef-  Ohiedtio- 
fedtus  vtficihsc.n.proportionalirerrefponderede  nl  iansnc. 
bene  racioni  caufs  vt  caufa  eft:  refpondeo  ronem 
effe  in  promptu  ex  didlis.Si  .n.in  effectu  confidere 
tur  resfadta  , ficin  prsdicamenro  ponitur, vel  po- 
tiusin  oibus  prsdicamenris,na in  illis  non  confti- 
tuuntur  nifi  res  creats , qus  omnes  fanr  effedlus 
quidam:  quamqua  ad  conftirutione  prsdicameti , 
vel  ad  diuifione,de  qua  nunc  agimus , non  referat 
quod  res  fine  adtu  effecte  feu  caufats.vel  quodeau 
fari  poffinr.-na  vrroq;  modo  res  funt  eiufdem  natu 
rs  & effentis,qusm  prsfentj  confideratum  Quo 
fenfu  verum  eft, re  in  adtu  &in  potentia  eiulde  ef- 
fe generis  & prsdicamenti.Si  vero  in  effectu  confi 
deretur  relatio  prsdicamenta!is,ficin  aliquo  prs- 
dicameto collocatur  fimul  cum  relatione  caufs.Si 
denique  loquamur  de  efredtu  quoad  puram  Sc  for 
maledenominacione  effedtus,fic  eade  ronenon  co 
ftituit  fpeciale  prsdicamentu  diftiudtu  a reliquis , 
qua  fupra  dicebamus  motu, quatenus  eft  via  ad  ter 
minu,non  coftituere  fpeciale  prsdicamentu:  quia 
effe  effedtum  idem  eft,  quod  effe  terminum  motus 
vel  produdtionis.  Vnde  in  oibus  effedtibus  talis  re 
fpedtus  vel  denominatio  includitur  inrrinfece, vel 
in  actione,  fi  adliue  fumatur, qui  a oisadtio  aliquid 
agit:  vel  in  prsdicamento  paffionis  fi  paffiue  fuma 
tur, na  per  oem  paffionem  aliquid  fit.  V nam  exci- 
pio creatione  paffiuam  , qus  prout  eft  fieri  fui  ter» 
mini, non  eft  vera  paffio  .illa  vero  fub  ea  confide- 
ratione  non  habet  rationem  accidentis : quia  cum 
terminum  non  fupponatffed  potius  ad  illum  con- 
ftituendum  tendat,  non  poteft illum  refpicere  vt 
fubiedtum, neque  accidentaliter  illum  afficere:  qo§ 
ratio  communis  eft  etiam  cuilibet  paffioni  feu  mu 
tationi  quatenus  ad  terminum  tendit,  & illum  fie- 
ri feu  fadtum  effe  denominat.  Er  ideo  fubearario- 
ne  ve!  reducitur  ad  prsdicamentum  fui  termini, 
yel  certe  in  rone  adlionis  aut  paffionis  includitur , 

Ad  fextam  difficultatem  de  quibufdam  acci- 
dentibus angelorum . 

IN  fexta  difficultate  petitur  vt  explicemus, an  re 

tu  immaterialium  accidentia  fub  his  generib,  XL. 
collocetur.Er  quia  in  csteris  res  eft  clarior,  fpecia 
liter  id  inquiritur  de  vbi,  & de  durationi6us  ange- 
lorum. Qu^  res  explicanda  eft  ex  profeffo  inter  di 
fputandum  de  generibus  vbi,  & quando  . Et  ideo 
breuirer  dicitur, prout  Ikec  funt  accidentia  angelo 
rura,  fub  his  generibus  comprehendi , etfi  diuerfo 
modoio  eis  fint,quam  in  rebuscorporalibus.Nam 
ficut  fubftantis angelies  dinerfum  habent effendi 
rnodum,quam  corpores,  & nihilominus  ad  idem 
pisdicamentum  pertinet,  ira  & accidentia  harum 
fubftantiarum  cum  proportione  fuinpta  poffunt 
habere  vniuocam  conuenientiam  in  proptijs  gene 
riijus, ratione  cuius  ad  eadem  prsdicamenta  perti 
neant,  vt  in  lingulis  videbimus. 

Ad  feptimam  difficultatem  de  proprietatibus 
pradicamentorum . 

INfeptima  difficultate  qusri  tur  de  proprietati 

bus,quas Ariftotelestribuit  fingulis  prfdicame  X L i. 
tis,accidentiu,an  ilis  ctpropria  genera  accidentiu 
conftituanr.  Ad  quod  dicendum  eft  breuirer,ex il- 
lis proprietatibus  quafdam  effe,  qusconfiftunt  in 
relatione adtuali, vel  aptitudina!i,qusad  pisdica- 
mentum ad  aliquid  vei  diredte  pertinent, vel  redu- 
cuntur ratione  apritudinis  , feu  connotationis  , 
vt  effe  squale,  velinsquale,  &c.  alis  addunt  fo- 
lam  negationem , vt  non  habere  contrarium  , i\\se 
connotantfolum  aliquid  ex tnn fecum , vt  habere 

contra- 
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contrarium,  alis  explicant  intrin fecum  modu  pro 
pris  enticauSjVt-  habere  in  ren  fio  nem. Et  hae  omnes 
proprietates  non  addunt  nouum  aliquod  genus, vt 
ex  ipfa  declaratione  fatis  coftat.  Quando  vero  pro 
prieras  alicuius  accidentis  eft  pofitiua,  & dicit  pro 
prium  ac  fpecialem  modum  afficiendi  fubiedtum 
cuius  eft  proprietas, tunc  illa  proprietas  pertinebit 
ad  proprium  genus  accidentis,  fernper  ramen  fpe- 
ctabit  ad  aliquod  ex  nouem  generibus  fupra  nume 
ratis.-fic  enim  figura  poteft  dici  proprietas  quanti 
tatis, & habitus  potentis,  & tamen  ad  genus  quali 
tatis  pertinent. De  ratione  autem  menfurae, quae  ibi 
fpecialiter  tangitur,  exi  ii  imo  non  pertinere  ad  ef- 
fentiam  alicuius  accidentis, imo  neque  efferealem 
proprietatem  intrinfecam  alicuius  prsdicamenti, 
fed  folum  effe  denominationem  quandam  in  ordi 
ne  ad  adtu.s  rationis, de  qua  re  dicemus  late  tracfta- 
do  de  quantitate. 

jid  vltimam  difficultatem  de  poflpra- 
dicamentis . 

'%  L. I h.  TN  vltima  difficultate  petitur,  cur  Ariftot,  quaf- 
J^dam  res,  vel  denominationes  in  poftprsdicamc 
ns  pofuerit,fi  diuifio  accidentis  per  nouem  genera 
eft  fufficiens.  Patet  autem  facile  refpofio  ex  didtis: 
nam  de  motuiam  di  dium  eft  , alis  vero  denomina 
tiones  non  fumuntur  ex  fotmis  afficietibus,  fed  ex 
coexiftentia,vel  ex  cfinotatione  alterius  extrinfeci 
vt  effe;  fimul,aut  prius, aut  habere  oppofirom,&m 
vniuerfum .habere,  vt  fic  non  dicit  ratione  forros , 
nam  etia  fubiedlum  habet  accidentia  & totu  par- 
tes^ res  etiam  omnino  extiinfeca  haberi  dicitur. 
In  his  ergo  denominationibus  nulla  interuenit  pro 
pria  ratio  accidentis , nili  fortaffe  quatenus  aliqua 
relatio  in  eis  interuenire  poteft.  Et  i deo  Arift.vt  om 
nes  loquendi  aut  denominandi  formulas,  qus  ad 
doctrina m tradendamconferre  poffunt, explicaret 
illas  inpoft  prsdicamentisdeclarauit, 

SECTI  O.  III. 


Vtrurn  pradiffa  diuifio  fit  vmuoca>vel  analoga,  D 

Atio  difficultatis  eft, quia  nullus  modus  ana 
ogis  hic interuenire  poffe  videtur,  nam  ac 
cidensnon  dicitur  de  ceteris  accidentibus 
per  attributionem  ad  aliquod  vnum  fub  accidente 
contentum , vt  per  fe  notum  eft.  Quod  autem  om- 
nia fine  entia  vel  accidentia  p-er  habitudine  ad  fub- 
ftantiam,  non  fufficitad  analogiainteripfa  , quia 
illud, ad  quod  omnia  refpiciunr,non  cotinetur  fub 
conce  ptu  accidentis. Sicut  fubftantisctears  etiam 
fune  fub  (tantis  per  attributionem  aliquam  ad  in- 
crearam,&  nihilominus  funt  vniuoce  fubftantis. 
Neque  et  hic  interuenire  poteft  analogia  propor- 
nonalitatis,quia  accidentia  no  funt  extnnfece  aut 
Metaphoriceaccidentia,fed  proprie  & inttinfece:  ^ 
propcrtionalicasaiir  non  conftituit  analogiam,  ni 
fi  vbi  interuenit  Metaphora  vel  improprietas  in 
aliquo  exrremorum,vt  fupra  didhim  eft  . Nam  ge- 
nus etiam  dicitur  de  fpeciebus  fecundum  propor- 
tionalitarem  , qus  veritatem  ac  proprietatem  rei 
non  excludit. In  contrarium  vero  eft  , quia  fi  acci- 
dens effet  vniiiocum,e(Tet  genus  , & confequenter 
non  edent  nouem  genera  accidentium  fu  ni  m a . 

Prima  fententia, accidens  effe  analogum , 

IN  hac  re  fere  omnes, qui  fentiunt  ens  effe  analo 
gum  ad  fubftantiam  & accidens, fentiunt  etiam 
accides  ede  analogum  ad  nouem  genera.  Ita  tenet 
Caietanus  de  ente  & edic. 7. q.  1 y .ad  q.In  quo  infe- 
rebatur accidens  fore  genus,  fielfe  ineffet  effenda- 
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A le  & commune  omnibus  accidentibus.  Idem  tenet 

Sonein.4.Metaph.q.i.vbiad i.air,genera  prsdica-  Soncin. 
mentorum  effe  primo  diuerfa,  quia  in  nulla  ratio- 
ne vniuoca  conueniunt,&  lib.  n.q.  47. ad  1. etiam 
ait, primo  diuerfis  nihil  effe  commuue  vniuocum. 

Qmd  item  1 minuat  Alex.  Alenfij.Metaph.tex.33. 
in  fine, vbi  etia  fauet  Philofophus:  negat  enim  ea , 
qus  differunt  prsdicamfend figura  po(fe,refolui  in 
vnum. Sed  poteft  intelligi  de  vno  genere. At  obftat 
huic  refponfii  ni, & coi  fequenter  fauet  huic  fente 
tis  D.Tho.  i.conr.Genuc. 32. ratione  3.  vbi  probat 
nihi!predicarideDeo&  creaturis  vniuoce, quia  ni 
hil  prs  ficatur  de  is  vt  genus  vel  fpecies,  &c.  qus 
ratio  agolicari  poteft  ad  accidens  , vel  ergo  faten- 
dum eft  effe  genus, vel  negandum  ede  vniuocum . 

Atque  eodem  modo  fauet  Porphyrius,tum  enurae  Porphyr. 
rando  quinque  prsdicabilia,prscer  qus  non  agno 
fcit  aliquod  aliud  prsdicacum  commune  & vniuo 
cum,alioqui  illud  effet  quoddam  vniuerfale  diftin 
<5fcum  a teliquisttu  ec,quia  in  ca.  de  fpecie,non  alia 
ratione  cenfet  ens  non  effe  genus, nifi  quia  non  eft 
vniuocum. Prsterea  Adii.  i.Pofter.c.  n.docet,pro 
politionem  illam, in  qua  vnum  fumnmm  genus  de 
alio  negatur, ede  imrnediataiquia  nullum  eft  pnjdi 
catum  fuperius  alieni  eorum  per  quod  demonftre 
tur  . Non  explicant  autem  didli  aubtores  qualis  fit 
hsc  analogia  , neque  m quo  fundetur , aut  de  quo 
genere  accidentium  primo  dicatur  accidens  . 


Ariftot. 


Secunda  fententia, accidens  efse  vniuocum. 
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PRopter  quod  alij  et  ex  D.Thom.  difcipulis 
ti-unt  accidens  effe  prsdicatum  vniuocum  ad 
nouem  genera. Ita  tenet  Soto  in  cap.4  Ante  prsdi- 
cam.q.  1.  ad  1 .idemque  fupponit  lauelins  7.  Me,t. 
q.  i.ad  3.Anton:j  And,ob.jcientes,fi  inhsrentia  eft 
communis  & effennalis  quantitati  & qualitati, fo- 
re vt  accidens  fit  genusirefpondet  enim,  vt  aliquid 
fit  genus, non  fufficere  effe  commune  ijs,  dequib. 
dicitur, & prsdicari  inqnid  & vniuoce,  nifi  etiam 
dicat  determinaram  naturam,  & ideo  non  effe  ge- 
nus. Supponit  ergo  habere  alias  conditiones. f.prs 
dicari  in  quid  & vniuoce  . Atque  hinc  colligitur 
propria  ratio  huius  fententis.f  quia  accidensvc 
fic  eft  commune  non  tantum  fecundum  nomen  , 
fed  et  fecundum  ratiorem, & illa  ratio  immediate 
participatur  ab  omnibus  ijs  generibus , quibus  eft 
communis  , fine  vilo  ordine  eorum  inter  fe,  ergo 
habet  omnia  ad  vniuocationem requifita  . Confe- 
quenna patet  ex  omnibus  diditis  fupra  de  analogia 
entis,antecedens  aut  patet  quoad  fingulas  partes  , 
er-uia  accides  in  communi  definitur  effe  ens  in  alio 
fenfu  declararo  ftdih  1. qus  ratio  communis  eft  01- 
bus  dictis  generibus,neque  vili  conuenit  per  refpe 
dtum  ad  aliud. Nam  cum  Arift.  dixit,  accidens  effe 
entis  ens  , nomine  entis  intellexitens  fimpliciter, 
quod  eft  fubftantia,vt  orones  intelligunt, &coftac 
etiam  ex  7.  Metaphyf.  vbi  hac  ratione  dicitur  fub- 
ftantia  prior  definitione accidentemunquamaute 
dixic  vnum  accidens  effe  prius  definitione  quam 
aliud:  participant  ergo  omnia  .accidentia  illam  ra- 
tionem fine  vllo  ordine  inter  femihil  ergo  illi  deeft: 
ad  veram  vniuocationem.  Et  confirmatur  >quia 
analogata  fecundaria  definiri  folent  per  ordinem 
ad  primum  analogatum:  fed  genera  accidentium, 
nec  fub  ratione  communi  accidentis, nec  VT  alia  ac 
cidentia  funt,definiutur  per  refpedturn  ad  aliquod 
ex  didtis  generibus  accidentium:  ergo. 
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ftriufque  fententia  difficultas  aperitur . 

Vanquam  aut  hiauctores admittant  accidens 
effe  vniuocuni,non  tame-n  admittunt  effe  ge- 
nus. 
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nns, Reddit  autem  tonem  Soto, quia  accidens  non  A 
praedicatur  in  quid:quia  non  fignificat(inquit)for 
maliter  quidditates  accidentiu.fed  elle  eoru  in  fub 
ftanua.Fakum  tn.  affumit  in  hac  rone,quia  accides 
non  dicit  adu  irieffe  , fed  aptitudine , quod  eftde 
quidditateaccidentisjvt  fupra  vidimus.  ftem  quia 
omniaaccidentiaconueniuntinaliqua  rone  non 
tm  accidentali  &extrinfeca,  fed  et  effenciali , quae 
vno  conceptu  abftrahi:&  vna  voce  fignificari  pot  , 
h^ec  autem  ratio  fignificatur  nomine  accidentis, 

& non  per  modum  formo, vt  prodicetur  in  quale: 
ergo  tam  eft  pr?dicatioin  quid  hoc , Qualitas  eft 'ac 
eidens, ficuthxc  , Corpus  efi  ftibftantiaT" 

Aliam  ergo  rationem  infinuat  Iauellus,&  magis 
declarat  Soto, fcilicet,accides  non  effe  genus>quia 
non  habet  differentias  extra  fui  ronemjnam  omnis  B 
modus, quo  poteft  accidens  determinari  ad  quan- 
titate,qualitatem, & fimilia,eft  etiam  accideos,eft 
autem  de  ratione  generis-vt  fit  extra  tationem  dtf 
ferendarum, idefbvt  fecundum  prqcifo  conceptus 
in  eis  non  includatur , nec  per  fe  de  illis  dicatur,  vc 
conftat  exdodrina  Ariftotelis  3.Metaphyf.tex.  10. 
Quo  ratio  eft  confenta n ea  dodrin®  Scoti  in  i.d.3 
q.^.ar .1.  Sc  d.S.q.i.vbiiuxtadodrina  Ariftor.  ait, 
ens  non  elfe  genus, non  quia  non  fidvniuocum,fed 
quia  prodicatur  in  quid  de  aliqua  differentia  . 

Hanc  vero  rationem  in  firmli.  impugnat  Ferra- 
ridnfis  x.concGent.c.32. dicens, recte  quidem  c5fe 
qui, fi  praedicatum  fit  ita  commune, vt  non  habeat 
differentias  extra  fui  rationem  , non  effe  genus , vt 
Ariftoteles  plane  docet : tame  proxi mam'huius  rei  q 
caufam  effe , quia  tale  praedicatum  non  poteft°effe 
vniuocum: nam  fi effet vniuocum, haberet differen 
tias,de  quarum  inteliedu  non  effet. Quia  effe  extra 
conceptum  differentiatum  non  eft  de  prima  oc  ef- 
fentiali  ratione  generis, nam  illa  folum  eft  negatio 
quodanr.ratio  autem  generis  pofitiua  eft:  eft  ergo 
illa  negatio  eocomitans,  aut  neceffario  confeques 
rationem  generis.  Et  ideo  a pofteriori  rede infer- 
tur, id  quod  non  habet  illam  conditionem, non  ef- 
fe genus:multo  vero  melius  fequitur  a priori>quid 
quid  habet  pofitiuam  rationem  generis,  habere  et 
conditionem  illa.Etjideo  repugnat  dicere,  aliquid 
effe  viuocum,&pr®dicariin  quid  de  multis  effeti 
tiaiiter  diuerfis,  & no  habere  differentias  extra  fui 
rationermquiahoc  eft  dicere  aliquid  habere  com-  q 
pletam  rationem  generis  pofitiuam,  & no  proprie 
ratem  negatiuam  per  fe  confequentem  talem  ratio 
nem. Et  confirmat,  nam  omne  vniuocum  dicit  for 
mam  vnam  ab  inferioribus  abftrahibilem,  quoin 
plura  effentialiter  diuiditur:  ergo  vel  per  differen- 
tias proprie  fumptas,de  quariun  inteliedu  non  fit, 
&habeturintenmm,  vel  per  diuerfosmodoseffen 
di,&  hoc  repugnat.  Primo, quia  duas  fpecies  quali- 
tatis,v.g.luntquidditatiue  accidentia,&camen  co 
ueninnt  in  eodem  modo  effendi . Secundo,  quia 
modi  effendi  non  funt  de  effentia  rei  creatae , cum 
in  creaturis  effe  diftinguarur  ab  effentia;diuerfitas 
autem  accidentium  eft  effentialis.  Tertio, quia  in 
albedine,v.g.effent  duo  quidditates : vna  acciden- 
tis, & altera  differentiae , & ita  neutra  diceretur  in  £ 
recto  dealbedine,quia  pars  non  praedicatur  de  to- 
to,neque  albedo  effet  vnum  fimpliciter.Has  enim 
rationes  format  Ferrarienfis  de  ente,ou®  eadem 
proportione  ad  accidens  applicantur . 

Verumtamenhoc  obiedio  non  eft  magni  mo- 
menti.Nam  quod  genus  debeat  effe  natura  ita  limi 
tata,  vt  poflit  profeindi  a differentias  , quibus  con- 
trahitur,per  fe  primo  pertinet  ad  ratione  generis  , 
vt  cx  Arift.citato  loco  fumitur,&  4,Topic.c.<j.Ioco 
64.be  71. Nec  refert,  quod  illa  proprietas  per  nega 
tionem  declareturmam  per  illam  negationem  cir- 
cumfcribitur  goiuma  proprietas, & conditio  natu 
m generic® , quod  nimirum  fit  natura  ica  limitata 


& proci  fa,  vt  fit  apta  ad  componendum  metapny 
fice  cum  differentia  fpeerficam  naturam:  hoc  amc 
non  tantum  concomitanter  & ccinfecutiue  Jed  ef- 
fentialiter conuenit  generi  vc  genus  eft  . Q_md  pa- 
tet , quia  fpeciei  effentiale  efts  componi  ex  gene  re 
& differeciaffed  genuseffentialiter  refpicit  fpecie  : 
ergo  de  effentia  genetis  eft  aptitudo  ad  compone 
dam  fpecieav.in  hac  autem  aptitudine  effentia  liter 
includitur,  quod  fit  natura  fecundum  ratione  prae 
cifa  a differentia. Sicut  econcrario,de  ratione  diffe 
renti®  eft,vt  fecundum  rationem  fit  procifa  a gene 
re:nam  comparantur  hoc  duo,vr  actus  potentia 
M etaphyiica.Vnde  etiam  poteft  fumi  proportiona 
le  argumetum,nam  de  ratione  materiae  prima-  eft , 
quod  fit  enritas  condiftinda  i forma  , quse  diftin- 
dio-licet  fit  negatio  , per  eam  tamen  indicatur  li- 
mitatio,Sc  potentialitas  materise,  quse  neceffaria  ii 
li  eft , vt  poffit  effe  effencialispars  Phyfica  apta  ad 
coponendu  totum  per  modum  porentise:ergo  pro- 
portionali ratione  eft  de  ratione  generis  > vt  mera» 
phyfice  fit  extra  rationem  differenti®  . 

Quapropter  negandum  eft  integram  rationem 
qnidditatiua  generis  in  hoc  cotineri,  quod  fit  pr® 
dicatum  vniuocum  & in  quid,&  communead  plu 
ra  efsen tiaiiter  diuerfamifi  fit  determinat®  natur?, 
quse  poffit  habere  differetias  extra  fui  ronem.Qn® 
particula  fatis  infinuatur  in  rationegeneris,cum  di 
citur  efse  id  , quod  prodicatur  in  quid  de  pluribus 
differentibus  fpecie : quia  fpecies  ad  quam  genus 
dicit  relationem,  per  propriam  differentiam  addi- 
ta generi  confti tuitur . Vnde  licet  admittatur  acci- 
dens efse  vniuocum  & prsedicari  in  quid,negandu 
eft  prsedicari  proprie  de  pluribus  differentibus  fpe 
cie,  fed  de  pluribus  primo  diuerfis, feu  differentib, 
genereiquia  fumma  genera  non  funt  fpecies.,etiaft 
habeant  commune  praedicatum  vniuocum,  quod 
fit  quafi  trafeendens  refpedu  illotum.  Nec  refsrt, 
quod  accidens  prodicetur  de  albedine  & nigredri 
ne, v.g. quo  fpecie  differunt , quia  non  prodicatur 
de  illis  fecundum  immediatam  habitudinem  , & 
relationem  fquo  modo  inteliigenda  eft  ratio  gene 
ris)fed  medijs  generibus  primo  diuerfis. 

Ad cofirmationem  autem  Ferrarienfi eligenda 
eft  pofterior  pars  dilemmatis,  nempe  huiufmodi 
prodi Cacum  comune  pofse  determinari  per  inrrin- 
fecos  modos,qui  non  fint  proprie  differendo.  Iam 
enim  fupra, tractando  de  conceptu  entis, declaraui 
mus  , qualis  fit  ille  modus  determinationis , quod 
comune  prodicatu  tranfeendes  poteft  limitari  ad 
determinatas  naturas, abfq,-  propria compofitione 
cum  differentiis,in  quibus  non  includatur,fed  per 
folam  confufam  aut  diffindam  coceptionem  intel 
1 edus. Et  quidem  , fi  obiediones  Ferrarienfis  efset 
efficaces  non  minus  probarent  de  conceptu  analo 
go,quam  de  vniuoco, neutrum  tamen  probanr.Ad 
primam  enim  refpondctur,duas  fpecies  qualitatis 
couenire  in  modo  efsedi  generico  aut  prodicame- 
tali:non  tamen  conuenire  in  ilio  modo  efsendi,in 
quo  res  alterius  prodicamenti  coueniunr ; accides 
aure  diftinguitur  in  fuprema  genera  per  vatios  tno 
dos  eorum, non  per  modos  einfdem  prodi?ameti. 
Quocirca,quamuis  accidens  diuidarur  per  modos 
efsendiin  varia  genera, no  tame  dicitur  de  foiis  re 
bus  primo  diuerfis  per  illos  modos, fed  etiam  de  re 
bus  diffindis  fub  illis  modis.  Adde, quod  licet  dif- 
feretioalbedinis  & nigredinis  fint  proprio  differc 
tio  refpedu  coloris  ve!  qualitatis,no  tamen  irefpe- 
du  accidecissfed  refpedu  illius  funt  tantu  modi  ef 
fendo  primo  diueifi,quia  nullu  habent  commune 
genusffed  folu  ipfum  accidens,  quod  quidditatiue 
inclndunt.In  fecundo  argumento  comicritur  oqui 
uocatio , quia  cum  agimus  de  modis  efsendi  no  in 
telligimus  de  efse  exirtenti®  adualis,  fed  de  efse  ef 
scciojvel  de  aptitudine  efsedi , vel  potius  inhoredi 
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hoc  vel  illo  modo  . Tertia  vero  ratio  minoris  mo- 
menti eft, nam  folii  fequfnur  in  qualitate  effe  duos 
conceptus  quiddicatiuos:  vnurn  oanfufum  & com 
tnunem  acc; dentis, alium  proprium  qualitatis,  qd 
non  obftat- quo  minus  conceptus  qualitatis  fit  ftm 
pliciter  & per  fe  vnns,quia  ratio  accidentis  ad  illa 
per  fe determinatur  : neq,-  etiam  impedit  quo  mi- 
nus accidens  praedicetur  de  qualitate  non  per  mo- 
dum partisffed  per  modum  totius  ponentiahs  . Et 
idem  dicendum  eft  de  modo  illo,  quo  accidens  de 
terminatur  ad  effe  qualitatis, fi  abftrafte  concipia- 
tur, maxime  cum  eius  conceptusex  parte  rei  & ra- 
tionis formalis  conceptae  non  fit  alius  d conceptu 
ipfius  qualitatis, fed  folum  ex  modo  concipiendi , 
vtin  fuperioribus  diximus. Itaque  rationes  illa  no 
funt  efficaces  contra  diftam  fententiam  . 

Maior  mihi  difficultas  eft  in  applicada  prasdifta 
ratione, vel  refponfione  ad  materiam,in  qua  verfa 
mur.Anr  enim  eft  fermo  de  accidente,vt  abftrahit 
3 completo  & incompleto,  aut  de  accidente  cople 
to.Priori  modo, licet  fit  verum  no  poife  habere  dif 
ferentias  extra  fui  rationSm,  quia  non  poteft  acci- 
des contrahi,nifi  peraccidens  faltem  incompletu, 
fient  de  fnbftantia  proportionaliter  diximus , non 
tamen  eft  verutrqaccidens  fic  conceptum  effe  vni- 
uocunr.quia  fictu  fubftantia  no  dicitur  vniuoce  de 
fubftantia  completa  & incom‘pJeta,feu  de  fpecieb. 
& difficrenrijs  fubftanti^jita  & accidens  no  dicitur 
vniuoce  de  completo  6c  incompleto. Eft  .n.  eadem 
proportio,  nam  rario  accidentis  fimplicirer  ac  per 
fe  primo  faluatur  in  forma  accidetali,quae  proprie 
ac  per  fe  refpicit  fubftanriamrin  djfferentijs  aut  ac 
cidentalibus  tmeft  fecundum  quidmeq;  .n.differc 
rite  proprie  dici  poliunt  form?  accidentalesffed  ali 
quid  forma?  accidentalis.  At  \ero,fi  ferroo  fit  de  ac 
cudente  complero,  nonpot,  vt  videtur, procedet  e 
refponfio  datatna  fi  accidens  fiefumptu  vniuocum 
eft  , non  por  negari  quin  habeat  differentias  extta 
Eui  rone.-nihil  ergo  illi  deerit  ad  vera  ronem  gene- 
ris. Antecedens  patet  primo,arguinento  fado  a fi- 
tnili  defubftanua, quia,  vtilla  fit  genus , fatiseft, 
quod  fubflaria  coplera  contrahatur  per  inComple 
ta.  Secundo, qui  a re  vera  accidens  completu  no  in 
eluditur  intrinfece  in  conceptu  accidentis incople 
ti:ois  aut  differentia  accidentis  eft  accjdensincom 
pletura.  Tertio, quia  alias  non  poffent  affignari  ge 
nera fumma  in  fingulis  prasdicamentisaccidentiu: 
quia  non  poteft  quantitas  contrahi,  nifi  per  differs 
tiam,qua?  lifquantiras  incompIeta,&  fic  de  alijs . 

Refponderi  por , in  ratione  accidentis  nihil  effe 
incompletum, quia  ratio  accidetis imperfedta  val 
de  eft,  & talis  vt  integre  ac  coplete  feruetur  in  quo 
liber  minimo  accidente, etfi  fu b inferioribus  ratio- 
ribus accidentium  incompletum  cenfeatiti',vt  v.g. 
pumftus,  incompletum  quid  elt  in  ratione  quanti- 
tatis: at  vero  in  ratione  accidentis  eft  completu  ac 
ctdens-quia  tam  vere  ineft  , quam  qoodliber  acci- 
dens perfedbuin.  Sed  harc  refponfio  difficultate  no 
caret, vt  patet  ex  fupra  ditftis  de  diuifione  acciden- 
tis in  completum  tk  incompletu,  vix  .n.  poteft  red- 
di fufficiens  ro,cur  illa  duo  membra  locum  habeat 
in  quolibet  pnedicarnento  acciden.tis,&  non  in  ac- 
cidenre  vt  fic. Nec  et  videtur  poffe  negari, quin  for 
mte  integra, v'.g. quantitatis  & qualitatis  , habeant 
inter  fe  a liqua  mconueni  enti  am  realem,quam  non 
habent  eunt  ftiis  differenti  js  conftituentibus  vel  co 
trahentibus, qui  a differentias  pr^cifeac  formali  ter 
• fumpta?  non  funt  propria? formae,  ficut  in  formis 
fubftantialibus  datur conuenientia in  ratione com 
muni  forma:  fubftantialis,  qua: non  conuenirdiffe 
rentijs , quibus  communis  conceptus  fubftantialis 
forma? contrahitur  ad  hanc  vel  illam  fpeciem  fub- 
f+anrialisformar.Et  i lio  conceptu  qui  diretfce  com- 
munis eft  ad  formas  fijbftantiales,dici  ppt concipi 


Dc  (liuiilonc  accidentis  ,&c. 

forma  fubftantialis  completa  in  communi,  qui  co 
ceptus  non  eft  dubium  qum  habeat  differentias  ex 
tra  fui  rationem:  ergo  pari  ratione  ratiocinari  pof 
fumus  in  formis  accidentalibus.  Difficile  ergo  eft 
acfmifia  vniuocation  e accidentis, rationem  redde- 
re , cur  non  poffit  abftrahi  aliquis  conceptus  acci- 
dentis geneticus  ad  prxdicamenta  accidentium. 
Ac  proptcreaalij  ut  hanc  difficultatem  fugiat,  vni 
uocationem  negantsducuntur  tamen  foloargume 
to  ab  inconuenienti,  Sc  non  declarant  qobmodo 
fi  ne  ordine  acci  dentium  inter  fe  fit  analogia . H xc 
ergo  eft  difficultas  huius  controuerfiac . 


B 


Qu&ftionis  refolutio. 


IN  hac  ergo  re  Cenfeo  inprimis.  Accidens  in  to- 
ta fua  laticudine  vt  comprehendit  nouem  gene 
ra,non  effe  vniuocu,fedanalogum.  Hanc  coclufio 
ne  maxime  mihi  perfuadeo  propter  ea  genera>acci 
dentiu,qus  folum  extrinfece  circumftant  aut  deno 
minant:illa  .n.  non  fiunt  Cum  ea  proprietate  inhae- 
rentia,cum  qua  ir.funt  castera  accidentia, qu^  funt 
veras  forma?  informates.  Qupd  re  ipfa  6c  exemplis 
facile  conftare  pot.Quis  enim  exiftimet  cu ea  pro- 
prietate & veritate  veftemafficere  autinformare 
hominem  veftirum, qua  albedo  hominem  album  , 
aut  (cientia  fcietem?ltem  quo  modo  aerio  vr  aerio 
exiftimari  poteft  cum  eadem  proprietate  afficere, 
C vel  informareagens,in  quo  no  recipitur  ,ac  paffio 
paffum  in  quo  ineftf  Exiftimo  ergo, accides  prima 
1 ioconuenire  hisaccidentibus,qua?  proprie  insue, 
& efficiunt  fubiedta  fuatdeinde  vero  per  translatio 
nem  aut  fimilitudinem  valde  imperfedtam  deriua 
tum  effe  illud  nomen  ad  alia, quae  quodamodoimi 
tantur  illam  rationem  . Vnde  probabile  mihi  eft 
hic  interuenire  analogiam  proportionalitatis ; na 
illa  maxime  proprie  dicuntur  accidentia  ,quasin- 
funtihinc  vero  didlafunt  accidentia,  quasfuntcir- 
ca  fubftantiam,vt  habitus, locus  continens  . Item 
qua?  funt  a fubftantia.-nam  certe  effe  in , & effeab, 
videntur  habitudines  adeo  diuerfe,vt  no  nifi  fecu 
dum  quandamproportionalitatemab  eis  fumptft 
D fit  nomen  accidentis,  & ide.o adtio  vt  a6to  , ficut 
non  dicit  effe  in  proprie  fumptum  fed  effeab  agen- 
te , valde  ana!ogice& improprie  dicitur  accidens 
agentis, vel  potius  accidereipfi,  quatenus  illud  de 
nominat  quadam  denominatione, qua?contingen 
ter  de  eo  dicirur,poteftque  ei  conuenire,&  non  co 
uenire.lgitur  cum  accidens,  vt  commune  eft  nouc 
pr2dicamentis,fub  fe comprehendattum  ea , quas 
proprie  & interne  infunt,tum  etiam  qua?  adiacenr, 
vel  circumflant  rem, & adii ones,  qua?  a re  manant, 
eique  non  infunt,non  poteft  fub  haccommuni  ra- 
tion  e effe  vniuocum  de  ea  omnia, qua?  fub  fe  com- 
pkdrirur. Atque  hinc  fumitur  regula  generalis, |ni- 
mirum, omnia  illa,  quas  per  folam  exrrinfecam  de- 
nominationem alicui  accideredicuntur,analogice 
E tantum  vocari  accidentia,  quia  illa  in  rnodo  deno 
minandi  conringenterimirantur,cum  tamen  vere 
non  infint,fed-ad  modum  inhasrentium  fe  habeat. 
Qua?  autem  prasdicamenra  hunc  modum  extrinfe- 
ce tantum  accidendi  habeant , ex  fingulorum  tra- 
dlatione  conflabit . 

Secundo  dicendum  eft,probabile  effe, accidens, 
vt  dicitur  de  emirate, & de  modoaccidetali,vniuo 
cum  non  effe, probabilius  tn  videri  folam  illam  di 
uerfitatem  non  femper  fufficere  adanalogia  confti 
tuendam. In  hac  affertione  quid  per  entitatem,vel 
modum  accidentalem  intel!igamus,fuppcnedum 
eft  ex  didtis  fupra  difputat.7.ve  diftin£rionibus,& 
in  difput.nj.de  formaaccidentaJi . Etinde  poteft 
fuaderi  prior  pars  affertionis,  na  accidentalis  enti- 
tas  habet  proprium  modum  informandi,  8c  inhas- 
rendiimodus  autem  accidentalis  non  ita:  ergo  vi- 
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deotur  analogice  conuenire  in  ratione  forma?  acci  A 
dentalis,  & in  ratione  accidentis,  nam  accidens 
idem  figmficat  quod  accidentalis  forma. Item , ra- 
tio entis  longe  diuerfa  ratione,  magifque  diminu- 
ta inueniri  videtur  in  his , qua?  tantum  funt  modi , 
quam  in  his,qus  habent  propriam  entitatem,ergo 
cum  ratio  accidentis  rationem  entis  includat,  etia 
illa  diminute,  &c  tantum  fecundum  quid  inuenie- 
tur  in  modis  accidentalibusicomparatione  accide 
talium  entitatumtergo  dicetur  accidens  analogice 
dehis. Cuius  etiam  (ignum  eife  poteft , quod  enti- 
tasaccidentalis  falrem  per  Dei  potentiam  poteft 
per  fe,&  finefubiedto  conferuari, modus  autem  ac 
cidentalis  nulla  ratione  c(Te  poteft,  ni  fi  a£tu  coniu- 
dlus , Sc  modi  ficans  rem,  cuius  eft  modus . 

XIV.  Nihilominus  tamen  pofterior  pars  conclufionis  I 
cx  eo  fatis  probari  videtur, quod  in  eodem  prsdica 
mento  accidentis  continentur  non  tatum  fpecies  , 
qua?  habent  proprias  entitates  accidentales , fed  ec 
qus  tantum  funt  modi  aliarum  rerummin  genere 
qualitatis  continetur  calor,qui  propriam  enti ta  te 
habet,&  figura,qus  tantnm  eft  modus, dedefitas , 
qus  eft  etiam  modus,  imo  de  potentia  idem  aliqui 
exiftimant,&  alij  idem  opinantur  de  adlu immane 
te,etiafi  fit  qualitas. Ergo  qualitas  vniuoce  dicitur 
de  proptijs  formis, feu  entitatibus,&demodisqua 
lificacibus:ergo  etiam  accidens  dicitur  vniuoce  de 
illis, nam  cum  accidens  fit  de  eifentia  quali  tatis, no 
pot  qualitas  vniuoce  conuenire  his, quibus  non  co 
uenit  fimpliciter,&  vniuoce  ro  accidentis.  Ex  quo 
vlteriuscolligimus,etiamfi  entitas  & modus  acci-  i 
dentalis  addiucrfa  prsdicamenta  pertineant,  eam 
diuerfiratem  in  ratione  modi  entitatisnon  fuffi- 
cere  ad  analogiam  conftituendamtnam  quoad  hoc 
eadem  eft  ratio, fiue  talia  accidentia  fint  diuerforu 
pra?dicamentoru,fiue  eiufdem.Et  4 priori  ratio  eft, 
quia  illa  diuerfitas  entitatis,  & modi  ex  fe  non  con 
ftituit  aut  habitudinem , aut  fubordinatione  inter 
omnia  illa, qua?  talia  funt.  Vnde  licet  vnum  fitim- 
pcrfedfcius  alio, non  tamen  dicitur  accidens  per  ha- 
bitudinem ad  aliud,  & ideo  hoc  no  fatis  eft  ad  ana 
logiam.Eo  vel  maxime, quod  licet  modusfit  ex  fuo 
genere  minus  perfedtus  quam  entitas, tarnein  par 
ticulari  aliquis  modus  poteft  efteperfedtioraliqua 
entitate,vt  modus  fubftantiaiis  eft  perfedtiorena 
tate  accidentali : igitur  illa  diuerfitas  perfedtionis 
non  femper  fufficit  ad  analogiam  conftituendam. 

XV.  Ex  his  ergo  dico  tertio:  Quamuis  accidens  in  to 
Tertia  ef  ta  fua  amplitudine  non  fit  vmuocum, nihilominus 
feriio.  refpedlu  aliquorum  negari  non  poteft, quin  de  eis 

vuiuocedicatur.Probatur  primo  exdidtis,  quia  fai 
tem  dicitur  vniuoce  de  omnibus  fpeciebuseiufde 
praedicamenti, vc  de  calore  & frigore.Secudo,quia 
etiam  dicitur  vniuoce  de  entitate,  <Sc  modo  accide 
tali  faltem,curn  inter  fe  non  habent  habitudinem, 
aut  dependentiam, Tertio, quia  etia  vniuoce  refpi- 
cit  quantitatem  & qualitatem  , quatenus  funt  pro 
prisforms  accidentales  realiter  diftincfts4fubie 
£to,iiludq; informantes.  Nam  refpccftu  illatu  nul- 
la ratio  analogis  inueniri  poteft:  aut  enim  erit  ana 
logia  proportionalitatis,&  hoc  non,  na  intercedit  I 
ibi  vera  conuenientia  dcfimilitudo  realis:  aut  erit 
analogia  proportionis,  & hoc  etia  dici  non  poteft, 
quia  de  neutra  dicitur  per  habitudinem  ad  alia,  vc 
perfc notum  videtur.  Quod  enim  quidaaiunt,  di- 
ci prius  de  quanitate,quia  qualitas  mha?ret  fubftan 
tismediaquantitate, aperte  falfum  eft, nam  potius 
qualitas  ex  fuo  genere  eft  perfe&ior  quantitate, cu 
in  rebus  fpiritualibus  inueniatur.  Quod  vero  in  re 
bus  corporalibus  qualitates  fupponat  quantitate* 
non  folum  non  eft  indicium  analogis,  verum  etia 
non  eft  argumentum, quod  quantitas  fit  perfedtior 
omni  corporea  qualitate,  quia  folu  fupponiruryt 

conditio  quaedam  ncceffaria4vcl  per  raodu  potetis 


paffius:qualitas  vero  eft  per  modu  adeus:  nulla  eft 
ergo  ratio  analogi^  inter  quantitatem, & qualitate 
refpedlu  accidentis.  His  ergo  modis  eft  aliqua  vni- 
uocatioin  accidente,  licet  ipfum  non  ft  vniuocu 
in  tota  fua  latitudine, non  enim  repugnat  idem  no 
men  efte  vniuocum  refpeclu  aliquorum,  licet  non 
fit  refpedlu  fuorutn  omnium  fignificatorum,vt  fu- 
pra  inter  difputandum  de  ente  diximus. 

Sed  infurgit  ftatim  difficultas  fuperius  tadla,  ni-  XVT. 
miru  dari  aliquem  conceptum  accidentis  commu  Obieaio 
nem  multis  ptsdicamentis,  qui  proprie  fir  generi- 
cus.Natn  licet  ex  didtis  fufficienter  habeatur,  acci- 
dens non  pofte  effie  genus  ad  omnia  noue  prsdica 
menta, quia, vt  fic  no  eft  vniuocu, fed  analogum, tn 
aliqufs  coceptus  accidentis  magis  cotradlus  efte po 
tarit  genus  ad  aliqua  predicameca,vt  fi  fumatur  ac 
cidens  folum  proprie  pro  eo.qd  vereinheret,aut  in 
trinfece  afficitfubie&u.autftridlius  pro  entitatc,& 
propria  forma  accidecali,  vt  diftinguatur  4 modo , 

& fit  comunis foli  qualitati  Si  quantitati.  Sic .n.  S: 
eft  quid  vniuocu, & quidditatiuu,&  pot  habere  di f 
ferentias  extra  fui  rationem,vt  fupra  declaratu  eft.  ^ V [ T. 

Refpondetur  negando  fequelam,quia  nullus  co  Solutio, 
ceptus  poteft  abftrahi  4 rebus  diuerforum  prsdica 
mentorum  ita  vniuocus  refpedtu  aliquorum,  quin 
aliqua  ex  parte  includat  analogia  refpedlu  alioru, 
vel  tranfeendentiam  repugnantem  rationi  generis. 

Vt,fi  accidens  intrinfece  afficiens  fumatur,  vt  quid 
communead  entitatem  & modum  accidentalem, 
licet  fecundum  eam  rationem  peffit  habere  vniuo 
] cationem,tamen  vt  fic  multa  fub  fecomptehendic 
qusin  nullo  prsdicamento  dire<fteco]Iocantar,y. 
g.moduinhsrentis,  qui  perfefeinrrinfece  afficit 
tum  forma  inhsrentem  , tum  etiam  fubiedlum  cui 
inhsret,&  quamuis  fub  tali  ratione  fitincompletu. 
accidenSjtamen  abfolute,  & in  latitudine  entis  for 
taffe  non  eft  magis  diminutu  ens,  quam  modus  vbi 
cationis,aut  paffionis , qus  propria  prsdicamenta 
conftituunt.Qnsfit,vt  de  huiufmodiconceptu  ac- 
cidentis vere  dicatur,  nopoffe itaabftrahuvt  firco 
munis  ad  fola  accidentia  completa,id  eft,  qus  di- 
redlein prsdicamentis  accidentium  collocamur, 
ideoq;  non  pofte  efte  genus,treq;  habere  differetias 
extra  fui  rationem, neque  omni  carere  analogia. 

Rurfus.fi  accidens  fumatur  pro  entitate  propria 
) & forma  accidentali, fic  folum  videtur  quida  con- 
ceptus compofitus  ex  duobus  fimplicioribuscoce 
ptibus  analogis, nam  conceptus  fornis  vt  fic  aualo 
gus  eft  adformam  fubftantialem  & accidentalem. 

Ille  vero  modus  qui  additur,  cum  dicitur  accideta 
Jis, non  poteft  efte  ita  determinatus,&  proprius  ali 
quorum  accidentalium, quin  exfe  comunis  fit  om 
n i bus,  nam  omnia  habent  accidentalem  modum  af 
ficiendi:  illa  ergo  conuenientia  quafi  tranfeenden 
talis  eft,ideoq,-  non  pot  conftituere  conceptum  ge 
neiicum,etianifi  alias  fit  vniuocus  rei  pedtu  aliquo 
ru m , vel  etiamfi  ex  coniunbtione  plurium  conce- 
ptuum analogorumftnnatur  vt  proprius, feu  derer 
minetur  ad  talia  fignificata.  Ratio  vero  4 priori  ef 
fe  videtur,quia  hsc  genera  fumma  habet  primaria 
quandam  diuerfitatem  in  modo  afficiedi,quodma 
xime  notum  apparet  in  quantitate  & qualitate,  & 
ideo  nulla  eft  conuenientia  inter  eas  fecundu  pro- 
prias rationes  earum, fed  folum  in  ratione  accidcn 
ciifvt  ficdicam)quodexfe  commune  eftalijs.Plus 
ergo  requiritur  ad  rationem  generis,  qua. >d  ratio- 
nem vniuoci  prsdicati  etiam  in  quid, nam  ad  vni- 
uocationem  fufficit  propria  & vniformis  ,feu  im- 
mediata habitudo  ad  piura  fecundum  eandem  ra- 
tionem, ad  genus  autem  viti  a hoc  neceftarium  eft 
vt  nectranfcendentiam  habeat  in  formali  ratione 
fua , nequeanalogiam refpedtu  aliquorum , quod 
etiam  ad  rationem  proprijs  vniuerfalis  necefta- 
rium eft.  Ethadkenusdehacdiuifione. 

Tom.r.  Ff  DISPV- 
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Difput,  X L.  Dc  quantitate  continua. 
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detta  cur 
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DISPV  TATIO  XL. 

Ve  quantitate  continua. 

Riftotelestamin  libro  Praedicamen- 
torum,quamin  5.Metaph.&  alljs  lo 
cis  v-bicunq;  fomina  generakfeu  Prae- 
dicamenta numerat, inter  accidentia 
_ p ritmimlocu tribuit quantitatirqui a 
licet  qualitas  ex  Tuo  genere  perfc&ior  fit , tn  quo- 
ad  noftram  cognitionem,' quae  circa  corporalia  pre 
cipue  ver  fatur, quantitas  eft  quodammodo  prior-, 
& quafi  fundamentum  alioru  accidentium,  ac  pro 
ptrn  ea  hunc  eundem  ordinem  feruandum  eirecen 
fuimus  Quamuis  autem  tario  quantitatis  abftrahi 
foleat  a quifntitatelcontinua  & diferetarob  maiore 
tamen  claritatem  breuitatem  non  inftituimus 
difputationem  de  quantitate  in  communi  fumpta, 
quia  vix  poteft  eius  eflentialis  ratio  in  ea  communi 
tate  declarari.  VndeAriftoteles  in  Praedicamentis 

nulla  quantitatis  in  communi  definitione  pr?mif- 

fa,ftatim  illam  diuifit  in  continuam  & di feretam . 
Quiaergo  effentialis  ratio  quantitatis  ,ptout  eft  ve 
riirri acctdens  I fubftantia  diftin<ftum,in  quantitate 

continua  reperitur(namdifcreta,vtinfca  dicemus, 

folum  eft  plurum  quantitatum , vel  rerum  quanta 
rum  mulritudo)ideoin  hac  difputatione  oia , quae 
ad  quantitatem  continua  per tinent,ex pii cabi  mus: 
in  fequenti  vero  difp.  de  quantitate  difereta  dice- 
mus,& alia,  quae  ad  vmufque  comparationem  , 
cofindetationem  per  tin  en  t,  cq  m p !c  b i raus.P  t ius  ta 
men  aliqua  in  communi , vt  figmficationes  faltem 

terminorum  i ntell i gantur,praemitt em us. 

SECTIO  I. 


fo  quantitatis,  prafiertim  continua . 


I 


N hac  fecijone,  non  tam  quid  res  fit , qua  quid 
nomina  fignificent  declarare  intendimus,  & 


^ cur, erit  diuifibilis in  fuas  partes  fubftantiales,cum 
illae femper  maneantreahter  diftindar.  Atqueide 
argumentum  fieri  poteft  de  materialibus  formis  ac 
cidentalibus,vt  de  albcdine,&  fimilibus,quae  diui- 
/ibiles  fune  in  partes  entitatiuas  , idque  duplicitet 
fci  licet, vel  fecundum  extenfionem,  vel  fecundum 
intenfionem , & hanc poftetioremdiuifibilitatem 
f er  fe  habent,  & nullo  modo  per  quantitatem.Prar 
terea, quidam  funtmodi  fubftantiales,  vel  acciden 
tales, qui  diuifibilts  funt,&  nullo  modo  funt  quan 
n. Antecedens  patet, nam  vnio  ani maead  corpus  di 
infibilis  eft, nam  ablata  vna  parte  corporis  , aufer- 
tur pars  vnionis  animae  ad  illam , manente  alia  par 
tiah  vnionead  exteras  patres  corporis  . Similiter 
modus  praefentiae,quem  angelus  habet  in  loco  adac 
g quato,  diuifibilis  eft  ,cum  poflit  vna  pars  eius  tolli 
tn anente  alia , 6:  tamen  hi  modi  cum  fpirituales 
jint,  non  funt  quanti . 

Altera  vero  pars, nimirum, quod  aliqua  quanta, 
no  fint  hoc  modo  diuifibilia,  patet.  Nam  ioprimis 
coelum  eft  quatum,&  non  eft  illo  modo  diuifibile. 
Item  minimu  naturalenon  eft  diuifibile, licet  quan 
ium  fit.  Idemque  forte  eft  de  corpore  heterogeneo 
animalium  perfedftorum,  non  enim  poteft  dinidi , 
q u i n a 1 te  r a fa  1 1 e m p ars  d e fi  n a t e fle  - hoc  aliquid  qd 
antea  erat . Praetereaidem  patet  de  tempore  & mo 
tu,  & alijslucceftmis:  haec  enim  quanta  funt  ex  om 
ni umfencentia,&  tamen  non  funt  diuifibilia  in  ea, 
qus  infunt,  nam  partes  quibus  conflant,  eis  hon  in 
funt,fed  quasdam  futurae  funt,alia  i am  praeterierat: 
q & deinde  eo  modo  quo  hxefunt  diuifibilia  in  fuas 
partes, illae partes  non  funt  tales  vtpoftdiuifionem 
vn  aquaeque  earum  apta  fit  per  fe  efi-e,  autw»  quid 
ede,  nam  cum  illae  parres  in  fucceflioneconfiftant, 
non  pofiunt  ua  diuidi  vt  fimul  vtraque  maneat  in. 
ratione cotius. Denique, numerus  eftquodda  quafi 
tum  >&  tamen  vtficnon  eft  diuifibilis,' quod  pa- 
tet, quia  eft  a<5fcu  diuifus , repugnat  autem  fimulef- 
fcina&u&in  potentia.  Vel  cerre,  fi  numerus  eft 
aliquo  modo  diuifibilis  . etiam  numerus  angelo- 
rum diuifibilis  erit , & tamen  non  cenfetur  eife  ali 
quid  quantum. 


fimul  etiifra in  fnmmam  redigere, que  dequan 
titate  Ariftot.  tradit  lib.  5.  Metaph.cap.  13.  Vbi  ge- 
neralem prius  deferiptionem  : deinde  diuifiones  Veclaratur  definitio,  & pritna  feluiturdifficultas. 
quantitatis  affignat 


Vefcriptio  quanti , ab  Arislotele  tradita , ex- 
ponitur , propofitus  nonnullis  dif- 
ficultatibus. 

1 j X fententia  igitur  Ariftotelis  dicendu  &^zQua 

JL \ tum  ejje  quod  eft  diuifibile  in  ea,qua  infunt , quo- 
rum'Vtrumq;,  vel  vnumquodtfe  vnum  quid  & hoc  ali 
quid  aptu  eft  efse.Vbi  primum  interrogare  poteft  a li 
quis, cur  Arittoteles  non  quantitatem  ,fed  quantu 
definiat, cum  ad  explicandam  quadratis  rationem 
non  tam  aptum  ficipfum  concretum, quam  abftva 
dtutn. Quanta  enim  dieutni:  non  folum  ea  qux  per 
fe,fsd  enam,quae  per  accidens  quanta  funt:  vndeil 
lis  omnibus, vt  ftatim  dicemus, conuemre  pot  tota 
illa  definitio.  Peream  ergo  non  explicatur  coriue- 
nienter  ratio  quantitatis  , fed  ad  fummurn  indica- 
tur,quae  nam  res  quantae  appellari  foleanr. 

III.  Ac  praeterea,quod  difficilius  videtur, tota  illa  de 

feriptio  rnultis  rebus  couenit,quae  quantae  no  funt , 
Sc  aliquibus  rebus  non  coauenit,quae  folent  quatae 
appsllari.Prior  pars  probatur  primo, quia  inter  fub 
ftantias  ea,qu£  conftat  materia  & forma  realiter  di 
uifibilis  eft  m illas, quas  illi  infunt,  id  eft  , intra  illa, 
formaliter  funt, cura  ex  illis  componitur . Secudo  , 
eft  haec  fubftantia  diuifibilis  in  fuas  partes  fubftan 
uales  integrantes. Neq;  fatiseft  refpondere,hoc  ha 
bete  fubftantiam  ratione  quantitatis;  nametiair.fi 
fubftantia  abfque  quantitate  conferuataintelliga- 


D 


Nihilominus  Ariftotelis  deferiptio  fufficies,& 
optima  eft, praefertim  fi  eius  mentem,  ac  infti 
tutumin  eo  loco  confideremus.  In  totoenimillo 
lib.j.Metaph.non  tam  rerum  eflentias,  quam  plu- 
rium vocum  variasfignificationes  declarat, atqjita 
perillam  defcriptione  magis  explicat  quid  hoc  no 
men  quantum  fignificer,  quam  quid  proprie  & fe- 
cudum  fuatn  elTentiam  quantitas  fit. Quamquam  , 
dum  hoc  manifeftat  perquendam  effe<ftum,autfi- 
gnum  nobis  notius,  fimul  innuit  quid  ipfa  quanti- 
tas fit.  Itaque  duabus  de  caufis  potius  nomine cot» 
creto  quan  vtitur,qua  abra&o.Prior  eft,  quia  con- 
creta nobis  notiora  funt,&  ex  eistanquamex  effe- 
dlibus  faciliuscognofei  pofluntabftra&a.  Atque  ita 
cum  qnamrum  dicitur  efle,  Quod  eft  diuifibile,  Scc, 
per  hoc  fignificatur , quantitatem  efie  id  i quo  res 
quanta habec  vt  illo  modo  diuifibilis,  in  quo  istn 
innuitur  propriaratio  & eflentia  quantitatis,  vtia 
ferius  latius  declarabimus. 

Secunda  ratio  eft,  vt  indicet  peculiarem  coditio 
nem  quantitatis,  quae  non  folum  eft  forma,  qua 
aliud  eft  quantum,  fed  etiam  ipfa  quata  denomina 
tur,quia  non  folum  ipfa  eft  ratio  ob  quam  alia  fiut 
extenfa,&  diuifibilia,fed  etiam  ipfa  in  feextcfaeft 
& diuifibilis , neque  enim  poteft  ipfa  extendere  rc 
aha,nifi  fimul  coextcdatarilli,&  fuas  proprias  par 
tes  habeat  correfpondeces  partibus  fui  fubiedli.  Ea 
dem  ergo  forma, quatenus  partes  fubftantia  extea 
dit, quadras  dicitur, vt  infra  dicemus,^ quatenus  ve- 
ro 


IV. 


V- 


VI. 


roipfamet  habet  partes, fefe  natura  fua  extedences 
( vei.vt  fic  dicam)  loco  excludentes,  tic  et  ipfa  qua 
ta  denominatur,  6c  vt  fic  eciam  diuifibilis  eft  . Ob 
hac  ergo  caufam  non  folum  per  modum  abftradfci, 
fed  etiam  per  modum  concreti  defcribi  potuit. 

Singula  definitionis  particula  declarantur. 

VII.  T7  Xplicato  definito , vt  alias  difficultates  » quas 
1 j contra  definitionem  procedunt, foluamus,  dc 
Claranda  breuiter  eft  definitio  . In  qua  primu  dici- 
tur , Quantum  ejfe  diuifibile  in  ea  qua  infunt , id  eft, 
in  ea,quqin  ipfo  quato  formaliter  ac  realiter  funt. 
Quae  particula  pofita  eft  ad  excludenda  ea,qu£  tm 
virtute  in  aliquo  cotinentur,vt  elementa  in  mifto. 
Quatnuis.n.  miftum  in  elementa  refoluipoffic,  tn  B 
illa  res  non  ex  eo, nec  formaliter  fub  ea  ratione  eft 
quanca,quia  elementa  in  mifto  non  infunt  forma- 
liter, fed  virtute  ratum.  Ex  quo  obiter  intelligitur, 
partes  quati  in  quas  ipfum  diuifibile  eft  actu  , effe 
inipfoquaco  fecundu  fnafinet  entitates  partiales, 
nam  licerance  diuifione  nulla  fit  vnum quid, & hoc 
aliquidfied  hoc  habeant  per  diuifione, vt  hic  Anft. 
dicif,  tamen  fecundum  eam  enritarem  , in  qua  per 
diuifionem  poffunt  fieri  hoc  aliquid/e&htec  acfor- 
malirer  funt  in  ipfo  quanto  ante  diuifionem. 

VIII.  Additur  vero  in  definitione  tales  debere  e(fe  has 
partes, vt  eciam  poft  diuifionem  pofiit  veraque  vel 
vnaquarq,- , ideftjfimgula:  earum, fiueduie  finr,  fiue 
ylxnts^ttzvnnni  quid>&  hoc  aliquid,  id  eft,  per  fe- 
fe, vt  vnum  quoddam  torum  ab  alijs  feparatu,  ma  Q 
nere.  Per  quam  particulam  excluduntur  a ratione 
quantitatis  oia  compofita,  qute  licet  in  fua  compo 
nentia  diuidi  aut  refolui  polii nt,  non  tamen  ira  vt 
▼crumq;  per  fefe  manere  pofiit,  vnum  quid,  & hoc 
aliquid , quod  ex  folutione  argumencoru  coftabir. 
lnfinuatur  etiam  racitein  illa  particularomoe  qua 
tum,etiamfi  minimu  fit,femper  effe  diuifibile  in  ett 
qua infunt,  ira  vt  poft  diuifionem  quodiibet  eoru» 

:n  quicdiuiditur,  fic  vnumqusd  > & csnfequencer » 
illam diuifibilitatem,  quantum  eft  ex  vi  quantita- 
tis, non  poffe  terminari , nifi  diuifio  perueniat  ad 
non  quanta,  quod  inuenitur  in  fida  quantitate  di- 
ferera  fecundum  propriam  rationem,  fuatrqnon  ve 
ro  in  cotinua,  quia  illa  componitur  ex  vnitacibus, 
qua:  non  funt  numeri , htec  vero  conftac  ex  parti-  £) 
bus  quantis,  & fine  illis  efte  non  poteft. 

Soluitur  prior  pars  fecunda  difficultatis. 

I -r>  Er  illam  ergo  particulam  excluditur  refolutio 

wf  fubftantia: compofitx  in  materiam  deforma, 

quia  licet  hae  vereinfinc  in  compofito,  tamen  non 
funt  aprae,  vr  poft  feparationem  vnaquaeq;  earum 
dt  vnu?n  quid>  quia  falcem  for  ma  ftatim  perit.  Nec 
refert,  quod  in  morte  hominis  veraq;  pars  fepara- 
tamaneat,  quia  falremex  parte  maceris  no  manet 
per  fe  vt  vnum  quid,  fed  femper  manet  vt  pars  alte 

rius  compofiri , quod  in  propria  diuifione  quanti 
non  eft  per  fe  oeceftarium.  Nc-q;  item  refert  quod 
Deus  pofiit  formam  & materiam  per  fe  poft  fepa-  £ 
rationem  conferuare, quia  illud  eit  prster  naturas 
rerum:  hic  autem  eft  fermo  de  diuifibilitace  quam 
res  habet  ex  natura  fua . Arque  ita  fatisfactum  eft 
priori  difficultati  dc  diuifione  fubftantia  cotupofi 
in  partes  effentiales.  „ 

v'  Qjod  vero  attinet  ad  aliam  parte  de  diuifione 
materialis  fubftantia:  m partes  ioregrales,  beneibi 
refponfum  eft,  fubftantia  materialem  ren  efte  noc 
modo  diuifibilem.ni fi  tone  quanntaus.V ndecum 
dicitur,  Quantum  efse  quod  esi  diuifibile,  vel  iubm- 
i s teiligendum  cft»quud  per  fe& ratione  fui  eft  diu  i 
fibile,fi  defcnpciofoli  quantitati  accommodanda 
sft;  vel  ii  generarim  attribuatur  oiuni  quato^cuui 
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proportione  tribu  en  da  eft:  na  quod  cit  per  fe  qu  aji 
runi  eft  per  fe  diuifibile,  quod  vero  eft  per  accides 
quanru,vel  per  aliud, eodem  modo  djuifibile  erir. 

Subftatia  ergo  materialis  ficur  eft  quata  per  aliud, 
ita  et  diuifibilis  eft.  Idemq;  proporcionalicer  eft  di 
cendum  dequalitatibus,& alijs  accidentibus  ma- 
terialibus quatenus  diui  fibilia  funt, de  qua  re  infra 
lariuseft  dicendum.  Obie&io  aur  excafu  illofu- 
pernaturaii.in  quo  Deuscoferuaret  fubftantia.  ma 
teriale  fine  quatitate, multa  fupponie  interius  cra- 
tftanda.  Primum, quod  pofiit  fubftantia  fic  confer- 
uari, fecundu  quod  fic  conferuara  habeat  partes  in 
tetrantes, & vnione  earum,  tertiu  quod  poffet  tuC 
diuidi  in  eas  partes,  qua-  poft  diuifione  per  fe  ma- 
ne re  nt.Suppofius  tn  duobus  primis, de  tertio  dies 
dum  eft, fubftantia  fic  exiftentem  non  efte  naturali 
ter  diuifibilem  adtione  phyfica  & naturali,  de  qua 
diuifibilitace  Ariftot.  loquitur , diciq;  poc  proprie 
diuifio  qua  ntiratiua . Et  ratio  eft, qma  corpus  non 
eft  na  tura  liter  di  ci  fi  bile  per  natura  1 em  adlionem, 
r.ifi  quatenus  vnu  corpus  expellit  aliud,  aut  partes 
eius  3 loco  que  antea  occupabat,  vnde  haec  diuifio 
nunqua  fit,mfi  intercedente  aliquo  impulfu,&mo 
tione  locali.  Subftantiaaut  quantitate  carens  nec 
poffe  tim  pe!  Iere  aliud  corpus  , nec  ab  eo  impelli, 
necet  poffet  a fuo  loco  excludi  ab  alio  corpore, 
qma  noeffet  in  loco,  quancitatiuo  modo, nec  effer 
impenetrabilis  loco  cu  qnoliber  corpore , & ideo 
noeffet  naturaliter  dimfibi Iis. Quod  vero  talis  fub 
ftatia  in  eo  cafu  poffet  a Deo  in  partes  fuas  diuidi, 
nihil  ad  pfens refert, qa  illa  neq;eft  naturalis  diui 
fio,neq,-effetquatitatiua,fed  dici  poffetentiratiua. 

Atq;  hi  nc  facile  paret  rnfio  ad  alias  inftatias  de  X U 
modis  diui  labilibus . Nam  inprimis  in  eis  non  hec 
loeu  diuifibilitas  materialis  & quantitatiua.Dem- 
de  hoc  explicatur  ex  illa  particula.  Quorum  vtru- 
que,  vel  vnumquodtfi  , vnum  quid  aptum  esi  efse,  per 
quam  illa  oia  excluduntur:  nam  i lia  pofiunt  auge- 
ri,vel  minui, non  tamen  proprie  diuidi.  Diuiditur 
,n,  proprie  res,  qn  abiara  vnione,  partes  qutr  ei  ant 
vnitxffeparatre conferuantur.-minuirur  aut  abfquc 
diuifione, quando  aliquid  eius  ceftruitur,&  no  ma 
net. Sic ergoinprimis  accidir  in  latitudine  inrenfi- 
ua  qualitatis  : poreft.n.  i qualitate  inrenfa  aliquis 
gradus  auferri, & in  eo  fenfu  por  dici  lare  diui  fibi- 
lis,non  n poffunr  duo  gradus  eiufde  qualitatis  in- 
tenfse  (falcem  naturaliter^  ita  feparari,  vt  vterq;  in 
reru  natura  maneat,&  fit  vna  qualitas:  eft  ergo  val 
de  diuerfus  ille  modus  diuifibilitatis,qui  conuenit 
qualitati  rone  intenfionis  ab  eo, qui  couenit  quan 
tirari  roneextenfionis.Idem  fere  eft  in  modo  vnio 
nis  anima:,  & modo  prsfentite  localis  angeli  , nam 
licet  habeant  aliquaiem  extenfione,  vel  diuifibili- 
tatem,vt  argumentu  probae, nam  poffnnt diminui, 
amiffa  vna  parte  fecundu  aliam  manere, non  ta- 
men pcfiunc  ita  proprie  diuidi,  vt  poft  diuifionena 
vtraq;  pars  diuila  maneat,  tanquam  vnum  totum, 
quia  neq;  anima  pot  retinere  fimul  duas  vniones 
inadtequatas  oino  diuerfas,neq;  angelus  duas  prae 
fentias  nullo  modo  interfe  vniras  &cotinuas.  Ad- 
de illam  qualemcunque  diuifibilitatem  horum 
modorum  aliquo  modo  fumi  ex  habitudine  ad 
rem  aliquo  modo  quantam,  vt  in  vnione  anima: 
ex  habitudine  ad  corpus, & in  praffentia  angeli  ex 
habitudine  ad  fpatium  verum  , vel  imaginarium, 
quod  fe  habet  ad  modum  rei  quanta:. 

Satisfit  fecunda  parti,  fecunda  difficultatis. 

Slcigiturcoftat, nihil effeprreditfto  modo  diui-  xiL 
libi  le, quod  quantum  non  fit.  Quod  vero  nullu 
eciam  fit  quantum, quod  non  fit  hoc  modo  diui fi- 
bile,  explicabitur  &oftendetur  facile  refpondedo 
adinftantias  m altero  membro  pofitas.Prima  erat 
Tom.ia  Ff  i de  caelo. 


Sc£l.  I.  Quid  fit. 

A 


Difput.  XL.  Dc  quantitate  continua 

decoslo,quod  quantum  eft  & non  diuifibile.  Ad  A bilitas  quant  tatiscont»flU?,&difc  i o .6 

quam  fpl«  rcfpondcri, dupliciter  pofle  aliquid  effe  -.^n.eos  . auod  idem  numerus  tuadtudi- 

diu’ fibile. primo  re  ipfa,&  exeeutione:  8c  hoc  mo- 
do non  effe  de  ratione  quanti:  aiio  modo  metis  de- 
fignatione:&  hoc  modo  e(Te  de  t one  quanti  effe  di 
Ui  fibile  , quatenus  in  quolibet  quanto  poteft  defi- 
gnari  vna  pars  extra  aliam.  Sed, quia  hacc  refpeccu 
quantitatis  continuae  magis  eft  exrefioipfa  quam 
diuifibi  litas, addere  polfiimus  , aliud  effe  loqui  de 
quanto  praecise  tx  vi  quantitatis,  aliud  ratione  fu- 
biedthvel  materis  in  qua  eft  quantitas.  Priori  mo- 
do omne  quantu  diuifibile  eft,  quod  eft  ex  fe,  et'  re 
ipfatpofteriori  aut  modo  fieri  poteft, vt  ratione  fu- 
biedi  nen  poffu  e a de  diuilibilitasin  actum  redigi, 

&ica  contingit  in  coelo.  Adde,licer  ab  agente  natu 


eft  inconuemens , quod  idem  numerus  fic  adtu  di- 
1 1 1 fu  s diuifione  continui , i n po  ten  tia  vero  di  uifio- 
ne  difereti:  (icur  e contrario  eadem  magnitudo  eft 
in  diuifibilis  diuifione  difereti  .diuifibjlis  vero  di- 
uifione continui. 

Cur  autem  numerus  angelorum  etiafi  hoc  mo- 
do mente  diuifibilis  videatur  .nihilominus  quan- 
tum diferetum  non  fit, tractabimus  latius  difputa- 
none  fequente,nunc  breuiter  dicimus,  multitudi- 
nem fpiritualem  non  effe  disu  i fi  bilem  phyfico,& 
fenfibi li  modo  , quo  modo  accipiendum  eft  , cum 
dicitur,  quantum  effe  quod  eft  diuifibile . Excludi 
etiam  poteft  haec  multitudo  per  illam  particulam, 
quorum  vtrumqueguel  vnumquod^  , vnum  quidap- 


cx  ica  connnffii  in  cocio.  nauc.uLCA  au  x ^ 

raji  diuidi  non  poffit.per  diuinam  tamen  potentia  B tum  eft  effe,  nam  ilmd  vnum  lnteing!  debet  cevno 
nnH> . Idemn- dicendum  eft  de  minimo  naturali.  quanmatmo.  Addit  vero  Ariftotiles  limita. lonem 
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pofte.  Idemq;  dicendum  eft  de  minimo  naturali 
. De  toto  vero  heterogeneo  nui  Ia  eft  difficultas , qa 
naturaliter  etiam  dttudi  poteft,  6c  pa  rtes  di  u i ite  li- 
cet in  ratione  fubftantiae  non  maneant  eiuftiem  ra 
donis,  in  ratione  quanti  manent  ,&  hoc  eft  quod 
ad  rem  praefentem  (pedtae. 

XIII.  Dc  rebus  vero  fucet ffiuis  non  multu  curandum 
effiet, etiamfi  fub  hac  definitione  no  comptehende- 
rentur,quia  non  funr  quataeperfe,  fed  per  accides, 
neq;  habent  extenfionem  oino  pofniuam,  fed  in- 
cludentem negatione,  vt  infra  videbimus.  Tamen 
vt  m omni  opinione  farisfaciamus,  dicendum  eft, 
in  vnoquoque  quanto  debere  partes  ineffiecu  pro- 
portione, & iuxta  modum  effendi  talis  entis.  In  re- 
bus ergo  fucceffiuis  infunt  partes  fucceffiuomo-  C 
do,cc-in  eas  diuifibile  eft  totum, faltem  mentis  de- 
fignationeffic  erum,  dc  plures  dies  in  eodem  tem- 
p veinfunt,  & mente  in  eo  diuiduntur:  &c  re  ipfa 
vru.  morus  conrinuus  peffet  diuidijin  duos,  non 
qu  fimul  finr  (hoc  enim  eft  comta  rationem  fuc- 
ceffiui)  fed  qui  fucceffionedifcreta  fiant. 

Diuifto  quantitati  sin  continuam , & diferetam . 

IN  vltim.a  obiedfcione  tangitur  diuifto  quantita- 
tis in  continuam  oc  diferetam,  qna  ftatim  Arift. 
ti adit  poft  definitionem  illam , fignificans  vtrique 
membro  definitionem  couenire.  Addit  vero  Anft. 
magnitudine  effe,  id  quod  in  contiuua  diuifibile  eft. 
Quod  non  eft  intelligtam  m in  lenfu  co.rpofito  £) 
(vt  fic  dicam)  fed  in  diuifo,id  eft, magnitudine  effe 
diuifibilem  in  ea , quaefnnt  continua  ante  diuifio- 
nem,non  vero  quod  poft  diuifionem  continua  ma 
neant, ld.n.inuoluit  repugnantiam, nifi  vel  cotinui 
tas  intelligatur  deb  reconuenire  fingulis  partibus 
dmifis  in  (e  ,&  refpedtu  aliarum  partium  , qurbus 
ipiaec  'ftent , vel  diuifio  fiat  fola  mentis  defigna- 
tione.  Non  declarat  aut  ibi  Anft.qutefint  cotinua, 
nam  id  fup ponit  tx  his  , qua:  fuptrias  dixerat  de 
vno,6cex  praedicamentis,  vhiin-cap.  de  Quantit. 

, dicir,  ha  effe  contwualqua  vno  communi  termino  co- 
pulantur ^uam  defi.  itionem  in  fcqucntibus  fedtio 
rubus  ac  pii  lis  declarabimus  , fimul  cum  fubdiui- 
fione  qua  na  tatis  continuae  in  lineam,fuperficiem, 

& cordus, quam  ibi  Arift.  fnbinngit.  £ 

'X  V.  Multitudinem  autem, feu  quaruatem  diferetam1 
deferibit  Atiftot.  dicens , jtlffe  id , quod  poteflate  m 
non  continua  diuifibile  eft-.  quod  tode  eft  modo  ex- 
ponendum.f.  in  ea,  quaecontinuanon  erant.  Inde 
vero  tu  itur  difficultas  cadta,  quo  modo.f.  potentia 
diuifibilis  fit, quod  eft  adtu  diuifum.  Dicendum  ve 
ro  eft, hic  maxime  habeie  locum  refronfionem  il- 
lam dediuifiore  per  mentis  defignationem.  Nam, 
vt  infra  dicam,  numerus  non  habet  propriam  vni- 
tatem,  rufi  in  ordine  ad  mentem  , & ita  nec  diuifi- 
bilitacem  habet, nifi  in  ordine  ad  mCntem  , quae  fe- 
parare  poteft  vnam  vnitatem  ab  alijs,&  partialem 
numerum  a totali.  Vnde  diuerf®  rationis  eft  diuift- 


quantuatmo.  Addit  vero  Ariftotiles  limitatione  m 
huic  diui  lioni,&  vtriq-,  membro  eius  dicens,  Af«/- 
titudinem  effe  quantum  quodaam,  fi  numerari  pcfft, 
magnitudinem,  fi fub  menfuram  cadere , id  eft,  fi  fi- 
nita fint.  Significaris  multitudinem  , vel  magni- 
tudinem infinitam  non  effe  quantitatem  conti- 
nuam & diferetam  : quod  , quo  modo  intelligen- 
dum  fic  , explicabimus  difputauone  foqueuce, 
fedt.  vitima. 

SECTIO  II. 

Vtrum  quantitas  molis  fit  res  dftinEla  a fub- 
flantia  materiali  ■ & qualita- 
tibus esus . 


A’ 


f XVI. 


Ncequam  effientialem  rationem  q&antitar- 
tiscontinuie,&  diftindbonem  fpecieru  eius 
inquiramus  , oportet  fupponere  eam  effe 
veram,  & realem  entitatem,  quod  non  peffiumus 
commodius  declarare,  quam  expUcado  diftindtio 
nem  eius  ab  alijs  rebus,  quod  in  hac  fedtione  inten 
dimus.  In  qua  prascipse  agimus  de  hac  quantitate 
molis, qua  in  corporibus  experimur,&  corpus  qua 
tiratiuum  appellamus,  quod  licet  cantu  fit  vna  fpe 
ciejquantitatis continua,  vt  infra  videbimus,  ta- 
men quodam  modo  includit  exteras , ac  fenfibi* 
]iuseft,&in  eo  magis  apparet  prsfeos  difficultas, 
& ideo  fpecialiter  in  eo  explicanda  eft. 

Trima  fent entia  Nominalium  refertur. 

E St  ergo  aliquorum  fente-ntia  pratfertim  Nomi 
malium  quatitatem  molis  non  effe  rem  diftin- 
ccama  fubftana,&  qualitatibus  materialibus, fed, 
vnamqoamq;  earum  entiratum  per  feipfam  habe- 
re hanc  molem , & extenfionetn  partium  , qftac  eft 
in  corporibus:  fed  illammer  entitatem  vocari  ma- 
teriam, v.  g.  quatenus  eft  fubftantiale  fubiedfum, 
vocari  autem  quantitatem  quatenus  habet  partiu 
exten  fionem,  ac  diftindtionem  , idemque  propor- 
tionaliter  dicunt  de  formis,  & qualitatibus  mate- 
rialibus. Vnde inferunt, in  vnoquoque compofito 
materiali  tot  effe  quantitates  , quot  funt  entitates 
materiales  reaiiter  diftindtae , qua>  ita  poffiunt  fe  fe 
penetrare,  ficut  ipfemet entitates.  Irafenfit  Au- 
teol.  apud Capreol.in  2.dift.iS.art.z.&  Ochamin 
4.q.4.&  quodlib.4.q.2t),  vfque  ad  3 3.&  quodlib.7. 
q.  25.de  latiffime  intradiatu  de  corpore  Chriftt, 
C.17.&  fequentibus,  &in  Logica  cap.  de  Quantit. 
Gabriel in  i.dift.xo  Maicrin  i.eift.i 2.q.2,Adam. 
in  4.qj.Albert.  de  Saxonia  i.Phyfic.q.7.  Quam- 
quam autem  hi  auctores  fatis  exprefse  negent  di- 
ftindtionem  realem  quantitatis  a fubftantia,  an  ve 
ro  in  re  habeant  aliquam  -diffinitionem  adlualem 
ex  natura  rei,  faltem  modalem , vel  tantum  ra- 
tionis ratiocinatae,  non  fatis  declarant , frequen- 
tius enim  ita  loquuntur , vt  nullam  diftindtionem 
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Sed.  1 1 .Vtrum  a fubftantia  & qualitatibus. 

Secunda  & communis  fententia 
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Fudame, 
ta  proce- 
detis fen- 
tentia:. 

Primum. 


;^re  ponere  videantur.  Dum  vero  aiunt  poffe  ali-  A 
quando  materialem  fubftantiam  line  fua  quantita 
te  manere  ( ita  enim  de  corpore  Chrifti  m facra- 
rnento  Euchariftia: fentiunt  ) videntur  admittere 
diftindtioncm  aliquam  ex  natura  rei. 

Fundamenta  huius  frus  funt,  quia  rerum  diftin 
ctio  introducenda  vel  afferenda  non  eft  line  ratio- 
ne aut  neceffitate  cogete  , hic  aut  nulla  di  ratio  vel 
neceffitas,nullufve  effectus  ex  quo  poffit  fufficien- 
ter  colligi  rea  lis  diftindtio  inter  quantitatem  Sc  ma 
teriam,  v.g.  ergo.  Probatur  minor,  quia  fi  quis  ef- 
fet  effectus  maxime  realis  diftindtio»  autfitnatio 
partium  fubftantia:,  nam  hoc  ipfo  quod  res  intelli 
gitur  habere  vnam  partem  extra  aliam, & in  entira 
te  fua  & in  loco,  iam  intelli  gitur  quantitas.  Vtrum- 
que  autem  horum  habet  materialis  fubftantia  per  B 
feipfam, neq;  ad  eaindigetaccidente,  quod  fit  qua 
titas  rea  liter  diftindta  : ergo  nulla  eft  neceffitas  ta- 
lis quantitatis.  Probatur  minor  quoad  priore  par- 
tem de  diftinctione  entitariua,qua  vnaqusq,-  e ti ti- 
tas per  feipfam  eft  diftincla  ab  alia  *.  ergo  fimiliter 
entitates  partiales  feipfis  diftinguuntur.  Et  hinc  et 
patet  altera  pars  , quia  quas  in  enurare  fua  diftin- 
guuntur, in  re  pcffuntetiam  in  diueifis  locis  con- 
fticui ; nulla  enim  eft  in  hoc  repugnantia. 

I V.  V_nde  argumentor  fecundo, nam  fi  quantitas  eft 
Secundu  res  diftincla  a fubllanaiergo  poterit  Deus  eas  fcpa 
rare,  & fubftantia  materiale  line  illa  qnacirate  co- 
feruareffed  fubftantia fic  conferuara  efict  quanta : 
ergo  impcffibile  eft  quantitate  effe  rem  diftindta  a 
tali  fubftatia.  Confequentia  pater,tum  quia  fi  fub-  Q 
flantia  retinet  effe  quantu  fine  illa  en titateiergo  ni 
hil  eft,  quod  ei  poffit  conferre  talis  entitas . Tum 
etiam,  quia  effectus- formalis  non  pot  manere  fine 
forma,ergo  fi  effe  quantu  manet  fine  ilia  quadrate 
.diftindta:ergo  non  eft  effectus  formalis  eius  : ergo 
neq;  ipfa  aliquid  eft. Maior  vero  patet  ex  dibfs  fu- 
pra  de  diftindtionibus  in  coi,&  quia  nulla  pot  fin- 
gi effentialis  dependenda  inter  illas  duas  res,vt  no 
poffit  vna  fine  alia  c6feruari:&  quia  fi  Deus  cofer- 
uat  accidens  realiter  diftmdtu  finefiibitauapnuito 
magis  poterit  conferuare  fubftantia  fine  quolibet 
accidente  realiter  diftincto.  Minor  vet  o probatur, 
na  illa  fubftantia  haberet  partiu  diftindlione,  quia 
non  poffunt  qus  diftindlaerant,  in  vna  firnphcem 
entitatem  coalefcere  : haberet  et  earum  volonem,  g) 
quia  non  poffet  efte  diuifa  in  oem  fuam  panemrha 
beret  deniq;  localem  partiu  fitum,tum  propter  ra- 
tione fuperius  factam, tum  et,  quia  pollet  localiter 
immota  manere,quid.n.hoc  repugnat?Hec  autem 
foium  funt,qnre  rem  quantam  reddunt : ergo. 

V.  • Tertio, quiacoferuandoin  fubftantia  materiali 
Tertium,  omne  accides  realiter  ab  illa  diftindtutn,  pot  Deus 
efficere  vt illa  res  no  fit  quantaiergo  nohaberfub- 
fttyatiahiinc  qfflctum  ab  aliquo  accidente  realiter 
diftincto, fed  ad  fu  minum  ab  aliquo  modo  ex  natu 
r-a  rei  diftincto.  Confequentia  eft  euidens,  quia  cu 
nulla  forma  poffit  adtu  effe  in  fubiecto , eiq;  inhae- 
rere fine  fuo effectu  formali,  no  poffet  retwerefub 
ftantiaillud  accidens  quin  effer  quata.  Antecedens 
prabatur,quia  poteft  Deus  corpus  bipedale  redige  £ 
re  ad  pedalem  fitum  abfque  corruptione  alicuius 
entitatis,  & ita  quantum  bipedale  fiet  pedale  abf- 
que vilius  rei  Corruptiotie:&  eadem  ratione  poteft 
rurfus  jllud  redigere  ad  femi  pedali  tatem  , ac  ta  fi- 
dem poteft  totum  redigere  ad  pundtum,in  quo  fta 
tu  iam  non  erit  quantum. 

V I.  Quarto  argumetatur  Ocham,quia  fubftatia  per 
' * feipfam  eft  receptiua  cotrarium  qualitatum,  imo 

hoc  eft  maxime  proprium  illi , tefte  Arift.  in  Prs- 
dicam.c.de  fubftatia:  ergo  non  mediat  mter  fubfta 
tiam  & qualitates  res  diftincla  qus  f : quantitas, 
alias  et  illa  effet  fufcepnua  contraricru  ex  maiori 
ratione, quia  immediatius  illa  in  fe  fufciperet. 


COntl  aria  fenrentia  eft  communis  Theologo-  y j j- 
rum&  Philofophorum:  tenet  illam  D.  Tho.  p>.xho. 
3.par.q.77.art.2.&:  in  4.dift.  n.q.  i.art.  i.vbi  idem  Scot. 
tener  Scot.q.2,&  in  2.dift.  2.q.5>.Ditrand.Richard.  Durand. 
Maior, & alij  Dodtores  coiterm  illa  dift.  1 2.4-fen-  Capreol. 
rcnt.Capreol.  h co  fupra  citato, Herusus  quodhb.  Richard. 
l.q.  15.  Aegid.Theorem.^d. & fequentib.de corp.  Ariltot. 
Chrifti.  Albertus  Mag.i.  Phyf.  tract.2.c.4. Soncin. 
y.Metaph.  q.ip.  & alij  frequenter.  Et  multu  fauet 
Ariltot.  nam  in  3.Metaph.tex  u 17.& latius  lib.13. 

& 14.  ex  profeffo  probat  quantitatem  non  effe  fub 
ftarmam:& contra  Pythagoricos  probat, dimenfio 
nes  quantitatis  non  pofle  re  ipfa  feparari a materia 
feu  fubftantia, quia  funt  accidentia  eius. Et  i.Phyf. 
tex.  1 3. ait  fubftantiam  & quatitarem  nonefle  vnu, 
fed  multa:&  vbiq;  ita  quantitatem  diftingiiit  3 fub 
flantia,  ficut  qualitate,  vt  patet  ex  eodem  loco  ci- 
tate.:&  ex  lib.  Prsedicamenror.  & 7.Metaph.tex. 8. 
vbi  ait : Longitudo , latitudo , & profunditas  quanti- 
tates quadam  funt,  fed  non  fubftantia'.  quantas  enim 
non  eft  fub  flantia  fed  magis  cui  hac  primo  inflant . 

Irem  i cunno deanim.  tex.fty.  au  fubftantiam  effe 
fen  fi  bilem  per  accidens,  quatitarem  autem  per  fe. 

Primo  eoam  Phy  fic.  rex.  3.3.  ait  fubftantiam  non  ef- 
fe per  fediui  fibulem, fed  per  quantitatem  . Et  alia 
loca  inferius  referemus . Idem  que  fentiunt  Auer- 
roes&  alij  interpretes  dieStis  locis. 


approbatur  fententia  re  ipfa 

terna  fubftantia 


nens  quanti ta- 


\ Tque  hsc  fententia  eft  omnino  teneda:  qua- 
J \ quam. n. non  peffie  ratione  naturali  fufficien 
ter  demonftrari,  tn  ex  prmcipijs  Theologiae  eoum 
citur  effe  vera,  maxime  propter  myftermm  Eucha 
riftite.  Ex  quo  etiam  ipfa  naturalis  ratio  iiluftrata 
intelligir,  ipfis  etiam  naturis  rerum  effe  veritatem 
hanc  magis  confent aneam  ac  conformem . Pruna 
er2o  ratio  pro  hac  fiua  eft,  quia  in  myfterio  Eucha 
liftift  Deus  feparauit  quantitatem  afubftantijspa 
ms  & vini,  conferuans  illam  , & has  conuercens  m 
corpus  & fanguiqem  fuumrid  autem  fieri  non  po- 
tuiffet , nifi  quantuas  ex  natura  rei  diftingueretur 
a fubftantia  . Neque  frfficere  potuiffet  diftinctio 
modahs,  quia  fubftantia  non  poteft  effe  modus 
quantitatis, vt  per  fe  notum  eft:  deberet  ergo  quan 
ticas  effe  modus  fubftantia3-:  at  vero  modus  no  eft 
ira  fe  parabilis  ab  i Lia  re  cuius  eft  modus,  vt  fine  il- 
la effe  poffit,  vt  in  fuporioribus  oftenfum  eft  : ergo 
quantitas- non  eft  tantum  modus,  fed  res  diftincla 
a fubftantia.  . 

RefpQodent  Nominales  negando  quantitatem 
fubftantia:, -gaais  manere  in  Euchariftia  poft  conie 
crarionCquia  non  manet  intrinfeca  extenfio  & fi- 
tnalis  pi^fentia  partiu  fubftanure panis, fed  mane- 
re dicunt  quatitarem  albedinis,  & aharu  qualitatu 
ibi  manenum:&  hanc  quantitatem  concedunt  di- 
fting.ru  a fubftantia  panis.  Non  enim  vniuerseaffir 
mant  omnem  quantitatem  efte  idem  cum  fubftan- 
tia,fed  vnamquamq,-  quantitatem  cum  illa  re, que 
proxime  per  ilia  eft  quanta.Quq  fit,vt  pluresquan 
titates  in  eodem  compotito  admittant:  vnam  fub- 
ftantia:, & aliam  albedinis, & aliam  caloris,  & fic 
de  esceris  qualitatibus  materialibustimo  & vnam 
materis,  & aliam  forma:  fi  materialis  fit, 

Verumtamen  hscrefponfio  inprimis  repugnat 
comuni  fententis Theologorum,  qui  cenfent  ma- 
nere poft  confecrationem  quantitatem  fabftantia: 
panis,imo  & illam  effe  fubiectu  aliorum  acciden- 
tium ibi  manetium,vt  latius  tractarum  eft  in  3. to- 
mo, 3.  part.  difput.yd.  Poteftq;  probati  ex  effecti- 
bus > quos  experimur  in  iliis  fpeciebus  confecra- 
* Tom.2,  Ff  5 tls: 
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ti§  : quos  impcftibiie  eltfaluare  fine  multis  &con  A 

tinuis  miracuIis.Pnmus  ac  prspeipuns  eft,quk  ho- 
ftia  confecrata  ua  eft  qo.ata  &eXtenfa  ioJ1k>  loco5 
Yt  naturaliter  non  pofltr  in  eod  e fi  mu  1 e (Te  aut  pe- 
netrari cum  alsa  hoftia  confecrata,  aut  cum  quouis 
aiio  corpore: hoc  aut  pronenire  non  poteft  ex  fola 
quantitate  albe  linis,  vel  aliaifi  qualitatum  * ergo. 
Probatur  minor,  quia  qualitates  cum  (ua  propria, 

& d vt  ita  dicam J entiratiua  extenfione  penetrabi- 
les fanr,  tam  inter  fe,  quam  cu  quantitate  fubftan- 
tite  panis,fimul»n,  cum  illa  erat  in  eodem  fitu.-ergo 
eadem  rone  funt  penetrabiles  in  eode  fpatio,  cum 
qirbufcunq;  alijs  qualitatibus, 6c  cu  quacunq;  fub 
ftantiajfl  nihil  aliud  eft.Etgo  vel  dicendum  eft  fpe 
cies  confecratas  ex  fe  non  repugnare  fimuleftein 
quocunq,  loco  cu  alio  corpore, fed  Deum  folu  fpe  B 
ci ali  virtute  id  jnipedire,ne  myftcrium  patefiat, qd 
fatis  abfurdum  eft , vel  farendu  eft  manere  in  acci- 
dentibus cpfecratis  rem  aliqua  ex  natura  fu  a repu- 
gnantem, &c  loco  impenetrabilem  cu  alijs  fubftan 
fijs.  Haec  aut  nulla  alia  e (Te  poteft:,  ni  fi  quatit  as  fub 
ftantis,  ratione  cuius  vna  fubftantia  corporea  eft 
naturaliter  impenetrabilis  loco  cum  alia, ergo. 

Qua  fit  naturalis  nec  effit  as  afferendi  quantitatem 
qua  fit  res  dtflwtta  d fub  flantia  corporea* 

(f  eiufdetn  qualitatibus, 

ATquefiinc  fumitur  naturalis  ratio  ob  quam 
neceflaria  eft  in  corporibus  bsc  res,  qua  v o- 
camus  quantiratem  ii  fubftanria  diftindfam,  Nam  Q 
videmusin  fubftantia  materiali  multas  res  in  feex 
tenfas  efiefita  inter  fe  coniundtas  , vt  intime  pene- 
trentur, fimulq;  in  eodem  fpatio  exiftant  abfque 
vlla  repugnantia  inter  fe.Rurfusq;  videmus  vnam 
fubftantiam  corpoream,  & vnam  partem  integra- 
lem  eiufdemcorporis  , repugnare  alteri  in  eodem 
fpatio, ira  vt  non  poflinc  fefe  penetraresergo  necef- 
fe  eft  vt  hic  effc6tus,&  hscrepugnantia  proueniac 
ab  aliqua  re  diftinfita  a fubftantia, & qualitatibus, 
quandoquidem  hsfols  inter  fe  non  habent  illam 
repugnantiam. 

Dicere  vero  poffunt  aufitores  contrariae  fenten- 
tis,bancrepugnanna  corporum,  vel partiumcor-. 
poralium  inter  fe  in  eode  fpatio , ptouenire  quidc 


cirre  ren  clam  inter  quanntaccus  maicutc  t,\.  i<jq  »a- 
;-um  , cum  de  ratione  vers  quantitatis  fit  conferre 
hac  molem  rei  quanta?.  Et  deinde  non  faluant  my- 
fterium,na  videmus  quantitatem  albedinis  habere 
illammet  naturam  expellendi  corpus  aliud  ab  eo- 
dem locq,&  reddendi  ipfas  parces  albedinis  impe 
netrabilesin  eodem  loco, Si  aut  dicerent  fecudum» 
magis  qnidem  confequencer  loquerentur  , itando 
in  fola  ratione  naturali;  myfterifi  tamen  nullo  mo- 
do faluaripoftetmifi  fingendo  continua  miracula. 

Quia  necefie  eft  fateantur, nullam  veram  quancita 
tem  manere  in  accidentibus  confeerans , & confe- 
quenter  neq;  rem  vllam , qus  illa  reddat  loco  im- 
penetrabilia,tam  cum  alijs  corporibus, quam  cum 
fuis  partibus  integralibus  inter  fe.  Accedit  ec,quod 
fi  nulla  vera  quancitas  manet , non  manebunt  illa 
accidentia  inter  fefe  colligata,  neq;  in  vno  tertio. 

Item, non  pofienc  qualitates  illae  naturaliter  inten- 
di,quia  in  nullo  effent  fubiedto;  qus  oia  repugnat 
experientijs,  ad  quas  faluandas  erit  neceftariu  fin- 
gere fingula  miracula.  Tandem,  etiam  in  ratione 
naturali  eft  fatis  voluntarie  didtum»  materiam  fola 
habere  quantitaciuam  extenfionem  per  fe , & per 
puram  entirarem  fubftantialem  fuam:  alia  vero 
omnia, qua;  in  materiainfunc,  efte  quanta  per  acci 
dens,&  abfque  propria  quantitate.  __ 

Secunda  ratio  principalis  ex  eode  myfterio fum 
ptaeft,  quia  fub  fpeciebus  confecratis  eft:  corpus 
Chrifti  Domini  curn  fua  naturali  quantitate,  &tn  probatio 

non  habet  extefionem  partium  fuam  in  ordine  ad  r*  lenteu 
Jocu,vc  ex  fide  conftat;  ergo  adtualis  extenfio  par-  uar- 
tium  fubftaris  i n ordine  ad  loeu  non  eft  ipfa  quan 
titas  fubftantia', ergo  eft  alia  res  media  inter  fubfta 
tiam,  & illam  extenfione  inordinead  locum,  Ma- 
ior eft  certe  apud  Theologos,  paucis  exceptis  : ea- 
que  late  confirmaui  j.tom.  difp,48.fe<£t.  i.  & difp. 

5 i.fedt.a.Vbi  et  alijs  argumencis  naturalibus  ofte- 
di,adtualemextenfionecorporis  in  ordinead  loeu 
non  e(fe  quantitatem  corporis.  Prscipue,  quia  fi- 
tualis  extenfio  non  eft  aliud, quam  prsfentia  loca- 
lis, quam  corpus  habet  in  fuo  fpatio : qua?  praten- 
tia confurgit  ex  partialibus  prsfentijs  fingularum 
partium  , & ideo  et  ipfa  extenfa  eft,  & quanta  per 
accidens>vt  infra  dicemus  :ha?c  aut  prsfentja  non 
eft  quantitas  ipfa,vt  videtur  per  fe  netum, na  quan 


XIV. 

Secunda 


ex  quaritate  materis, qus  hanc  habetnaturam,  vt  q titas  permanet  femper  eadem, etiamfi  corpus  prs 


cu  quantitate  formae  vel  materialium  qualitatu  no 
repugnet  penetrari  in  eode  fpatio:  cum  quantitate 
vero  alterius  materis  repugnantia  habeat.  De  ipfa 
vero  quantitate  materis  negabunt  ifti  auCcores  di- 
ftingui  a fubftantia  ipfius  materis,  fed  dicent,par- 
tes  fubftatialesmateris  per  feipfas  habere  hac  mo 
lem  & craflitiem,rone  cuius  fefe  excludunt,  & ex- 
tendunt in  fpatio.  Ecin  hoccoftituentdifferetiam 
aliqua  inter  quantitate  materis  & formarum  tam 
fubftancialiu,qua  accidentalium  rnaterialiu,quod 
hs  oes  funradtus  a6tuantes,&  ex  hac  parte  fubtilio 
res  funt, qua  materia,  8c  penetrabiliores  tum  inter 
fe,ttim  et  cum  potentia  materiali.  At  vero  materia, 
quia  per  modu  potentiscr3flioreft,ideo  licet  cum 
fuis  actibus  penetrari  poftit,  tamen  partes  eius  per 
fe  funt  loco  impenetrabiles.  Atq;  hsc  refponfio  &c 
fententia  fic  explicata  non  poteft  facile  euidenter 
impugnari,  fiftendo  in  pura  ratione  naturali. 

Nihilominus  tn  parrim  ratione  naturali, partim 
adiundlo  myfterio,  fufficientiflime  improbatur. 
Nam,  vel  quantitates  forma?  & qualitatum  funt  ve 
re  ac  vniucce  quantitates  cum  qtiaticace  materis, 
vel  non,fedtrhdicunturquantitates  per  quandam 
proportionem,  quia  nimirum coextenduntur  qua- 
titati  materis.  Itavt  fola  materia  intelligatur  per 
fe  quanta  : reliqua  per  ipfam,  quatenus  in  lllaex- 
tenduntur.Si  primum  dicant  hi  andlores,  vc  re  ve- 
ra videntur  dicere,  fine  ratione  conftituunt  illam 


fentiam  mutet, 8c  (itum  partiu  in  ordine  ad  locum, 
id  eft,  etiamfi  fedear  vel  ftet,  vel  hic  autfillic  fiftat. 

Qiiod  fi  dicant  quantitate  non  e(fe ipfam  adtua 
lem  loci  feu  fpatij  occupationem,fed  elle  extenfio 
nem  illam,  quam  in  fe  habet  corpus  quantum  ra- 
tione cuius  aptum  eft  in  hoc,  vel  illud  fpatium  oc- 
cupare, & huc  vel  illum  ficum  pardum  habere,  il- 
lam vero  extenfionem  non  efte  rem  diui  a fubftan 
tia : fi  hoc  (inquam)  dicant,  interrogo  vlcerius,an 
Chriftusin  facra mento  habeat  hanc  extenfionem, 
qus  dici  poteft  aptitudinalis  in  ordine  ad  locum» 
Nam  fi  habet, falfo  ipfi  dicunt, carere  corpus  Chri 
fti  extenfione  quantitatiua  in  Euchariftia : fi  vero 
non  habet, prster  illud  abfurdum,quod  corpus  il- 
lud carebic  in  facramenropropriaquantitare,fe- 
quiturad  hominem  contra  Nominales,  extenfio- 
nem illa  efte  diftinclam  ex  natura  rei  a fubftantia 
corporis  Chrifti, & qualitatibus  eius:cumq;  often- 
fum  fit,efieetdiftinctamab  adtuali  extenfione  in 
loco, fit, dari  inter  fubftantiatn,&  actualem  exten- 
fionem in  loco  extenfione  mediam  diftindtam  ex 
natura  rei  ab  illis,  qus  fit  quantitas  . Qiuod  fi  hoc 
admittant,  fruftra  dicent  illam  extenfionem  efte 
modum  ex  natura  rei  diftinclumtt  fubftantia  & fe 
parabilem  ab  illa, & non  efte  rem  diftindtam , cum 
rationes  eorum  contra  vtrumq;  sque  procedant, 
& rationes  alis  probent  non  folum  efte  modum, 
fed  etiam  tem  diftindtam, 
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Sed  fortalfe  dicent, liiam  naturalem  aptitudine  A 
qua  corpus  habcc  vt  extenfiue  occupet  8c  repleat 
locu,effeipfammet  integritate  fubftantis  materia 
Jis,nullamq>  rem  illi  addere-  neqj  modum  realem 
ex  natura  rei  d]ftindfcum,fed  tm  fecudum  ratione  , 

& modum  concipiendi  nofttum,  illam  rem  Voca- 
ri fubftantiam, quatenus  per feeft: vocari  aute  qua 
tam  ; quatenus  eft  apta  ad  occupandum  extenflun 
locum  , & illam  extenfionem  aptitudinalem , feq, 
aptitudinem  ad  extenfionem  localem  vocari  qua,- 
tiratem  j eamque  diftin dtion em  rationis  fufficere 
ad conftituendum diuer fum  prsdicamentum qua 
titatis;ficut  dicemus  infra  de  duratione,feu  quan- 
do^ alijs  prsdicamentis,  Atque  ita  faluabunr& 
quantitatem  corporis  Chrifti  manere  in  facramen 
to  altaris, & non  diftingui  i fubftantia.  g 

Contra  hanc  autem  euafionem,ad  homine  qui- 
dc  obijeere  pofTumns,  quia  Nominales  no  ita  phi- 
Jofophantur  de  quantitate, fed  ipfam  fitualeexren 
fionem  in  loco  quantitatem  vocant  3 quod  eft  fatis 
abfurdum.Nec  minus  eft  quod  ex  illo  fequitur,vi- 
delicet  3 corpus  Cbrifti  in  Euchariftia  carere  fua 
quantitate.Simpliciter  vero  folum  occurrit  ad  ob-  . 
ijcendum3quod  iuxta  illum  modum  explicandhre 
vera  tollitur  quantitas  ex  rebus  , & fola  fubftantia 
dicitur  per  fefe  apta  a d illam  extenfionem  locale  ; 
illa  vero  diftindtio  rationi$3fi  nulla  eft  in  re  diftin- 
dtio,magis  videtur  inuenta  ad  faluandum  modum 
loquendi,quamad  ponendam  in  re  veram  quanti- 
tatem3quam  antiqui  Philofophi  pofuerunt  in  fub 
flantia  tanquam  propriam  formam  accidentalem  Q 
eius,non  minus  quam  qualitatem. Qua;  argumen- 
ta funt  probabilia  3 illud  vero  folum  eft  efficax  qq 
ex  impenetrabilitate  dimenfionum futuitur , &c  i n 
priori  difcurfu explicatum  eft  . 

Et  confirmatur  breuiter,nam  fi  quantitas  fubfta 
rite  eft  illo  modo  idem  cum  fubftantia  , interrogo 
an  fit  idem  cum  materia, vel  cum  forma  materiali* 
vel  cum  totocompofito.  Non  cu  materia  fola3nec 
cum  forma  fola, quia  vtraque  eft  natura  fuaitaco- 
pofita  in  fuaentitate,vt  apta  fit  extendi  in  loco  fe- 
cundum partes.Nec  et  poteft  effe  idem  cum  vtraqj 
alias  dus  il Is  quantitates  materis  & fornis  fefe  lo 
Co  penetrarent.  Dices  id  non  effe  inconueniens, 
quia  illa;  quantates  funt  partiales, & ex  illis  confla 
tur  vna  integra  quantitas,qus  fola  eft  impenetra-  j-j 
bilis  cu  alia  integra  quantitate  fubftantia; , & non 
cum  quantitatibus  qualitatum . Sed  in  primis  illa 
coinpofitio  cx  multis  partialibus  3 qua;  fe  habet  vt 
adtus&  potentia3eft  in  intelbgibilis  & planerepu 
gnans  forma;  accidentali.Deindein  homine  no  eft 
illa  eompofitio  ex  quatitace  corporis  & anima;,  & 
tn  eft  tam  completa  quanritas  corporea  3 & impe- 
netrabilis cum  alijs  corporibus,  fidit  in  alijs  rebus 
naturalibus.Denique  fi  prtecifeconfidererur quan 
titas  materis,ex  vi  illius  ip ! a materiaria  eft exten- 
fa  vt  partes  eius  fint  inter  fe  impenetrabiles, petat 
que  diuerfos  fitus  partiales,  & idem  eft  de  quanti 
tate  forma:  materialis, fiue  fubftantialis  , fiue  acci- 
dentalis,quod  ex  vi  eius  partes  talis  forma;  haben.r 
eandem  extenfionem  & iiiopenetrabilitatem  inter  £ 
j"e:ergo  figmentum  eft  quod  dicitur  , hanc  repu- 
gnantiam oriri  ex  quantitate  compofita  . 

Eft  ergo  in  materiali  compofito  vna  entitas  fim 
plex  quantum  ad  eflentiaiem  compofitionem , Sc 
realiter  diftindta  a toca  fubftantia, &: a qualitatib. 
propriam  realitatem  habentibus  ( quod  dico  pro- 
pter figuram  , qua;  folum  eft  modus  quantitatis)  i 
qua  entitate  prouenit  formaliter  hsc  moles  corpo 
rea  ratione  cuius  corpora  occupant  ioca  extenfa  * 

& inter  fe  funtnaturaliter  impenetrabilia,  & cum 
hacentitare  poliunt  penetrari(vt  fic  dica)  alisres 
qus  propriam  quantitatem  non  habent,  & qux 
pofTunt  vel  effe  fubiectum  talis  entitatis , vt  mate- 


ria vel  effe  fijtnul  in  eodem  fubiedlo  cum  illa  emi- 
rate, vt  in  fubiedlo  proximo,  vt  qualitates  materia 
Jes,&  ideo  hsc  omnia  inter  fe  fimul  funt,  quia  cu 
eadem  quantitate  a liquo  modo  coniunguntur,  & 
mediante  illa  extenfionem  habent, & folum  ratio 
nc  illius  habent  repugnantiam  cum  quacunque 
alia  re  corporea  in  eodem  fpatio, 

Fundamentis  contraria  fententia  fit 
faris. 

AD  fundamenta  contraria;  fententis  refpon-  XX. 

detur  ; Ad  primum  quidem  negando  mino-  prjm3, 
rem,iam  enim  fatis  declaratum  eft,  qus  fint  in  or- 
dine natur?  8c  grati?  fuffleientia  figna  huius  diftin 
dtionis:&  quifnam  effedtus  inueniatur  in  corpora- 
libus lubftantijs  propter  quem  fit  talis  entiras  ne- 
ceffaria  ; idque  magis  conflabit  ex  fcquentibus  fe- 
dtionibus, vbi  amplius  declarabimus  proprium  ef- 
fedtum  formalem  quantitatis : omnis  enim  forma 
eft  propter fuum  effedtiim formalem. Ad argumen 
tum  autem  informa,  concedo  effe  in  materia  & 
forma  materiali  partes  entitatiue  diftindlas  perfe 
jpfas , quodinfra  offendam  : concedo  etiam  illas 
partes  pofTe locis  difiungi,etiamfi  intelligantur ef- 
fe fine  quantitate  diftindta  realiter  per  diurnam  po 
tentiam  ; ficut  etiam  dus  fubftantia  angelica;  pof- 
funt  locis  fepatari.Nego  tamen, vem  efte  quantam 
exhocprscife , quod  partes  eius  fint  in  diftmbfis 
fpatijs  partialibus, fed  ex  hoc  quod  necefiariopo 
ftulenr  ex  fe  talem  extenfionem  in  fpatio. Aliud  eft 
enim  effe  poffe  in  diuerfis  fpatijs, quod  duabus  re- 
bus etiam  incorporeis  conuenit,aliud  vero  eft  na- 
turaliter effe  no  polle  ni  fi  in  diuerfis  fpatijs,  quod 
duobus  angelis  non  ineft:  igitur  illud  prius  non  re 
quirit  quantitatem,  & ideoconuenirepofiet  parti 
bus materis,  etiamfi  quantftatepriuarentur :hoC 
vero  pofterius  omnino  requirit  quantitatem.Vnde 

fi  partes  materis  fine  quantitate  effent, indifferen- 
ter effe  pofient , vel  in  eodem  vbi,  vd  in  diuerfis. 

Quod  ergo  fint  ita  difpofirs,vt  neceffaria  requirat 
ex  natura  rei  fitus  diuerfos, id  prouenit  ex  quanti- 
tate. Cur  autem  hanc  ipfam  difpofitionem  habeat 
materia  per  rem  a fe  diftindtam,&  non  per  fe  ipsa, 
a pofteriori  conflat  ex  indicijs  & effedtibus  fupra 
enumeratis ; a priori  vero  non  eft  alia  ratio  , nifi 
quia  munera  materis, vel  forms  & quantitatis  sut 
primo  diuerfa,& ideo  requirant  entitates  diuerfas. 

Item  quia, ficut  materia  per  fe  nec  eft  formata,ne- 
que  alba,&c.ita  neque  eft  per  fe  quanta,  quia  eft  li 
mirata  ad  folamfuam  potentialitatem.-forma  vero 
fubftantialis  etiam  eft  limitata  ad  fuumeffecftum 
& rationem  fubftantialem,  & idem  eft  cum  pro- 
portione.de  qualitatibus. 

Ad  fecundum, non  defunt  qui  negent  poffe  Deu  XXI. 
coferuarefubftantiam  corpoream  fine  quantitate:  Secunda, 
quorum  opinio  nullo  modo  probanda  eft, eamque 
infra  reijciemus, procedit  enim  exfalfa  exiftimatio 
ne  de  formali  ratione  & effedhi  quantitatis.  Admif 
fo  ergo  illocafu  nego  tunc  fore  fubftantiam  vel 
materiam  quantam.  Ad  probationem  aut  concedo 
habituram  tunc  illam  fubftantiam  partium  diftin 
dlionem  , compofitionem  & vnionem  . Concedo 
irem  polfe  partes  illius  fubftantis  cum  diftindtis 
vbi  conferuati  i Deo,vt  ratio  ibifadfa  probat;  hsc 
tamen  omnia  non  fnfflciunr  vt  fubftantia  fit  quan- 
ta, nifi  habeat  hanc  molem  corpoream,  ratione 
cuius  & alijs  corporibus  repugnatio  eodem  fitu, 

& partes  eius  fefe  pellunt  naturaliter  ab  eodem 
fpatio  , quod  non  haberet  illa  fubftantia  quannta 
te  priuata  ; namque  a' que  pofiet  crm  alijs  corpori 
bus  penetrari  in  eodem  fitu^ac  fubftatia  angejica  , 

& partes  eius indifteteterefle  pedent  in  ecoe  vbi, 

&in  diuerfis,  vt  didtum  eft.  Dices:  Ergo  non  dif- 
ferret 
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Difput.  XL.  Dc  quantitate  continua. 


feriet  runc  talis  fubfta  mia  a fubftantia  angeli. Re- 
fpondetur  differre  quam  plurimum.  Nani  fubftan 
tia  illa.vt  dixi,compofita  effet  ex  partibus  non  tan 
tum  effentialibus,  fed  materialibus  , & integranti- 
bus fubftantialiter.ratione  quarum  & eft  capax,& 
natura  fua  poftulat  corpoream  quantitatis  mole: 
angelica  vero  fubftantia  eft  indinifibilis , & inca- 
pax quantitatis. 

Ad  tertium  nego  affumptum:  impoffibile  eft  ,n. 
vt  in  fubftantia  materiali  conferuetur  omnis  for- 
ma accidentalis  realiter  diftincta,  quin  maneat 
quanta, vt  argumentum  retfte  probae.  Quamuis  au 
tem  Deus  penetret  duo  corpora  in  eodem  loco, 
non  reddit  illa  non  quanta,necex  duobus  quanti- 
tatem conftituit  ea  in  eodem  fpatio.  Sic  ergo,licet 
Deus  corpus  bipedale  conftitueret in  fpatio  peda 
li,non  per  condenfationem,  fed  per  partium  pene 
trationem,non  redderet  illud  minus  quantum, ne- 
queduas  partesin  vnam redigeret , fed  in  eodem 
fpatio  eas  collocaret, quod  longe  diuerfum  eft. Ea 
dem  que  refponfio  eft  de  quacunque  redudione 
corporis  quanti  qitantumuis  magni  ad  breuiffiinu 
fpatium,  in  quo  fit  aliqua  exrenfjo  per  partium  pe 
netradonem.  De  reductione  autem  totius  quanti 
ad  indiuifibile  fpatium  controuerfia  eft  an  fit  pof- 
fibilis  , mihi  tamen  pars  affirmans  indubitata  eft 
fuppofito  myfterio  Euchariftis,  vt  dixi  in  tomo  3. 
3.parte,difputat,52.fectione  3.  Nego  tamen  , fub- 
ftantiatn  fic  conftuutam  in  fpatio  mdiuifibiIi,non 
fore  quantam  ,1  nam  corpus  Chrifti  quanrum  eft 
etiam  in  facramentOj  licet  fit  etiam  in  pundto  indi 
nifibili.  Ec  ratio  eft  quia  vt  dixi , quantitas  non  eft 
adtualis  excenfio  in  fpatio  fed  apncudinalis,&  hac 
retinere  poteft  corpus, etiamfi  adtu  non  fit  in  fpa- 
tio extenfo,  vt  ibi  late  rradtaui  de  corpore  Chrifti . 

Ad  quartum  refpondetur , fubftantiam  effe  fu- 
fceptiuam  contrariorum  vt  primum  fubicdlum  , 
quantitatem  vero  vt  proximum. 

SECTIO.  III. 

An  effentia  quantitatis  confiflat  in  ratione 
menfura  . 

OSrendimus  quantitatem  effe,nunc  exadtius 
declaranda  eft  eius  effentia  , ex  quo  eriam 
magis  conflabit  qua?  fit  neceffitas huius  ac 
cidentis,quod  quantitatem  vocamus. 

trima  fententia  affirmans 

NOnnulli  ergo  authores  fentiunt  ratione  qua 
citatis  pofitam  effein  hoc  quod  fit  menfura  . 
lr  enet  D.Thom.opufcifi.52.  de  natura  loci  in  fi- 
ne. Et  videtur  effe  fententia  Ariftotelisin  prsdica- 
mer  to  quantitatis  , tum  quia  ex  ratione  menfurae 
probat  orationem  effe  fpeciem  quantitatis  difere- 
ts  a numero  diftiodtarn:  tum  etiam  quia  ibi  diftin 
guit  varias  fpecies  quantitatis  , qua?  folum  fub  ra- 
tione menfurae  difeerni  poffunt,vt  de  fuperficie  & 
loco  dicit  fuperins  Diuus  Thomas  . Eft  que  eadem 
ratio  de  tempore  . Ex  quibus  haecpouft  confici  ra- 
tio , nam  ilia  eft  cffentiahs  ratio  quantitatis  , quae 
communis  eft  omnibus  fpeciebus  eius  Sc  fub  qua 
ps  ffuntadaouate  diftingui  & non  fub  aliarfed  hu 
iufmodi  eft  fola  ratio  menfurae:  ergo  in  ea  confi- 
ftir  eftentialis  ratio  quantitatis . 

Contraria  fententia  probatur . 

COntraria fententia  eft  eiufdem  D.  Thom.  in 
alijs  locis, Sc  communior  do€torum,vt  latius 
in  Icquentefedhone  referemus.  Quam  vtexadbus 
declaremus  & confirmemus, explicandum  prius 


A eft  in  quo  confiftat  racio  menfurae,  & quotuplex  ii 
]a  fit\  Et  1 ndc  facile  conflabit  non  poffe  hanc  effe 
primam  effentialem  racionem  quantitatis. Imo  vni. 
uerfaliuscolligimus  nullius  entis  realis  effentiam 
poffe  primo  ac  per  fe  collocari  in  ratione  menfur&: 
ideoque  nullum  praedicamentum  realeex  hac  ra- 
tione conftitui.  Ac  denique  fimul  etiam  declarabi 
mus,  an  poffit  menfura  tribui  quantitati, vt  proprie 
tas  eius,efto  non  fit  prima  eius  ratio  effentialis  . 

Duobus  igitur  modis  poteft  accipi  ratio  menfn 
rat, fcilitet, actiue  Sc  paffiue,ideft,  quod  res  fit  apta 
ad  menfurandam  aliud, vel  quod  fit  apta  vcmenfu 
retur  ab  alio. Hic  non  agimus  de  menfura  pafline, 
fed  a<5tiue,de  hac  enim  menfura  loquuntur  dodto- 
B rds  omnes  , cum  praefentem  qusftionem  tradtnac : 
quamuis  fi  rem  ipfam  fpectemus,idem  interroga- 
ri poffet  de  menfura  paffiue  fumpta.  Nam  fubftan- 
tia per  quantitatem  habere  videtur  quod  menfura 
bilis  fit. Er  Ariftoteles  j.Meraphvfic.  c.  1 3.  magnitu 
dinem  dixit  effe  quantum  quoddam, fi  fub  menfu- 
ram  cadere  pofiir,&  multitudinem  effe  dixit,  fi  nu 
merari  poffit, quodidem  eftac  menfurari . Itaque 
fub  vtraque  ratione  poteft  tractari  qusftio  , Sc  ex 
vno  fenfu  facile  expedieturalius. 

Rurfus  confiderandum  eft,  menfuram  poffe  fu- 
mi vel  aptitudine  vel  adtu , ideft,  qua;  apta  eft  ad 
menfurandum aliud, vel  quatadtu  menfurat  illud, 
hic  ergo  etiam  eft  fermo  de  menfura  aptitudine 
C non  attu.Nam  certum  eft  effe  atftu  menfuram  non 
folum  non  effe  effentiam  quantitatis,  verum  etia  , 
nec  realem  proprietatem  , illi  femper  conuenien- 
tem.Quod  patebit  facile  ex  actu  meh  furandi-,  que 
oportet  etiam  cognofcere  ad  ipfam  aptitudinem 
intelligendam. 

Men  furare  igitur  aliquid  in  a£lu  nihil  aliud  eft', 
quam  vnius  quatitarem  ad  aliam  applicare , vt  per 
eam  cognofci,ve!  notificari  poffit , fic  enim  pannu 
menfuramus  vlna,&ffimiiis.Vnde  mefura-dicetur, 
qureapta  eft,vt  per  illam  alterius  quantitas  cegno 
fcaturthoc  enim  fenfu accipiedn  eft  deferiprio  Api 
ftotelis  io.Meraph.  c.2.  Menfura  esi  id  quo  quantu 
cognofcimus  : igitur  menfurareerit  vti  aliqua  re  vc 
D medio  aoccgnofcendam  rei  quantiratenr.denique 
vtrumq;  fatis  conftat  ex  fignificatione  vocis, & ex 
ipfo  vfu  menfuradi. Non  videtur  aurem  adtus-mc- 
furandi  effeipfa  cognitio,  nam  potius  hsc  eft  effe- 
ctus menfurationisreft  ergo  qusda  applicatio  me- 
fursad  menfuratu  , quia  homo  vtitur  vt  medio  ad 
ccgnofcenda  quantitatem  rei.Hsc  aurem  applica 
tio  ifitedum  femel  tantum  facta  fufficit  ad  notifi- 
candam  quantitatem  rei,vt  quando  res  mefurata, 
eft  adaequata  menfuire,vel  minor  illa,  namtueper 
squalitate, vel  per  proportionem  exceffus  cogno- 
fcitur  rei  quantitas,  & tuc  dicitur  menfurario  fieri 
per  folam  accommodationem  vnius  ad  aliud, vel 
collationem  vnius  cum  alio.  Aliquando  vero  men 
fura  femel  applicata  non  oftendit  rei  quantitate, 
fed  oportet  eandem  applicatione  fspius  repetere: 
quomodo  vrimur  palmo  ad  metienda  vlnam , Sz 
pede  tuppaffu  ad  metiendum  ftadiutn.Et  tunc  dici 
tur  fieri  me-nfuratio  per  repetitionem.  Qm  modus 
menfuradi  per  fe  primo  videtur  efle  proprius  nu- 
meri,& circa  continua  no  exercetur,nifi  quatenus 
in  eis  aliquis  numerus  panium  apprehenditur  ac 
diftinguitur:incipitq,-femperab  vnirate  Sc  per  repe 
titionem  plurium  vnitatum  perfieiturj.  Atquehic 
pcfterior  modus  menfurandi  complectitor quoda 
modo  priorem, praffertim  refpedtu quantitatis co- 
tinuae,de  qua  agimus,  quia  etiam  fit  per  accommo 
dationem  menfurs  repetitam:  nam  quod  in  priori 
modo  femel  tantum  fiat  accomodatio,  no  eft  quia 
formaliter  fir  alius  modus  menfuradi, fed  vel  quia 
no.n  perficitur  menfuratio,  fed  inchoatur  tantum, 
vel  quia  parua  eft', quantitas  rei  menfuratae.  Qus 
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•fere  omnia  complexusreft  Ariftotdhs  citato  loco 
ftatim  fubiungens  poft  definitionem  menfurax.Co- 
gnofeitur  autem  quantum  vt  quantum  , aut  vno)  aut 
K«?«ero,ideft,aut  vna  menfura  applicara,auc  repeti 
tione,&  numeratione.  Omnis  autem  numerus  vno. 
Priora  .n.  verba  de  quanto  continuo  , & menfura 
magnitudinis  intelligenda  videntur, pofteriora  de 
numero, quia  numerus  non  menfuratur  fola  acco- 
modatione,  fed  numeratione,  qus  per  repetitione 
V II.  vnitarum  fic,&  ideo  dicitur  meufurati  vno. 

Prima  ii-  Atque  hinc  intelligitur  primo,  nullam  rem  mea 
latio.  forari  a nobis  nifi  quatenus  quantitatem  habet, 
vel  per  modu  quantitatis  fumuur,  iuxta  diuerfum 
aiit  quantitatis  modum  veriamefle  menfuram,  & 
menfur-andi  rationem. Eft. n. quantitas  qusda  pro- 
prie di£ta,qu£C  eft  quantitas  molis  , alia  per  Meta-  B 
phoram  vel  analogia,vt  eft  quantitas  perfedtionis, 
virtutis, aut  intenfionis,&vtramque  nos  menfura- 
musin  vna  re  per  aliam  . Quod  in  quantitate  mo- 
lis iam  explicatum  eft  : in  quantitate' vero  perfe- 
ctionis patet, nam  hoc  modo  per  fpeciem  perfedlif 
fimam  generis  menfuramus, alias  fecundum  accef 
fum  vel  receftum  ad  illam . Quomodo  verum  eft  il 
lud  axioma  vulgare  , Primum  in  vnoquoque genere 
efl  menfura  caterorum>  de  quo  nonnulla  annotaui- 
musin  indice  Ariftotelico  iib.2.c.2.&  lib.  io.ca.2. 
Similiter,  hoc  modo  menfuramus  perfedtionem 
imaginis  per  exemplar  ,Sc  perfeCtionem  fcientire 
ex  obieCto  , Sc  huc  etiam  pertinet  quod  veritatem 
cognitionis  menfuramus  ex  re  cognita , quatenus 
ipfa  veritas  quafi  perfecftio  cognitionis  eft.  Atque  q 
eodem  modo  poffumus  menfurare  intenfionem 
qualitatis  vel  per  qualitatem  (umtne  tntenfam,vel 
per  definitum  gradum  , & repetitionem  eius  . In 
vtraque  ergo  q uantitate  habet  locum  hsc  adio 
menfurandi : tn  ficut  quantitas  primo  dicitur  de 
quantitate  molis, Sc  per  analogiam,  feu  proportio 
nem  de  abjs,ita  &:  ratio  menfurs  Et  hoc  eft  quod 
Ariftoteles  dix’t  icr.Mstaphyficorum  c.2.  E(fe  me 
fu  ram , maxime  proprie  quantitatis  efl : hinc  enim  ad 
alia  aduenit. Qxsoti  etia  mtelligi  poteft  ex  ipfo  me- 
furandi  adu,quiin  his  mefuris  valde  diuerfus  eft: 
nam  in  propria  quantitate  menfuratio  fit  per  fe  fen 
iibilem  application  em  menfura:, ita  vt  medio  fen- 
fu,  quafi  quodam  experimento , de  rei  quantitate 
certi  reddamur.ln  menfura  autem  perfebtionis  ma  p 
.xime  fit  menfuratio  per  collationem  mentis  , vnu 
cum  alioconferend<o,quanquam  fi  perfedio  fenfi 
bilis  fit, interdum  eti  am  fiat  iuuamine  fenfuurmvc 
Cum  imaginem  cum  prototypo  comparamus  . 

Hinc  vero  vkerius  intelli  gitur  i n propria  quan- 
titate continua  menfuram  vt  menfuram  femperef 
fe  perhumanam  accommodationem,  quia  nulla 
eft  maior  ratio  quod  hzc  res  m en  furet  illam  quam 
e conuerfo  fi  res  ipfs  fecundum  fe  fpedentur.  Ne 
que  et  longitudo  tama:  quantitatis  eft  magis  natu 
ra  fua  menfura,  quam  maioris,  vel  minoris : seper 
ergo  in  his  interuenit  humana  impofitio.^  At  vero 
quantum  ad  perf&dionem  ratio  mefurae  fepe  fun 
datur in  rebusipfis.udque  varijs  modis,aliquando 
in  rei  excellentia  & perfe&ione  vt  albedo  eft  men- 
fura colorum,  aliquando  in  caufalitate  aliqua  fal- 
tem  exemplari  vel  obiediua,  vt  fcibile  eft  tnenfu- 
ra  fcientite : aliquando  in  vtroque  fimul  4jvt  Deus 
eft  menfura  omnium  entium.  Qnanquam  veroip- 
fa  ratio  menfura:  habeat  fundamentum  in  re,tame 
ipfe  vfus  mefuranc  • seper  eft  per  extrin fece  deno- 
minationem ex  aliquo  a&u  noftrae  cognitionis,vel 
Effe  adu  <N]  ad  cognitionem  confequendam  ordinetur . 
mefuratn  Ex  his  ergo  manifefte  conuincitur  efle  acftu  me 
nullius  furam , neq";  quantitars  neque  vilius  pofle  efle  ra- 
res  efferi-  tionern  effennalem  ? imo.nec  proprietatem  reaie  . 

tia  efle  Probatur  quia  elfe  adu  menfuram  folum  eft  deno 

poteft.  minatio  exctinfeca  in  ipfa  menfura,  proueniens  ex 
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adu  rationis  conferentis  vnamrem  cum  alia;  (ed 
extrinfeca  denominatio  n-equeeft  de  eflentia  , nec 
propietas  realis  qtunricatis;ergo.Qnapropter  non 
folum  hoc  verum  habet  in  re  raenfurante,  fed  eoa 
in  menfurata : ficut  enim  cognofci  eft  denomina- 
tio extrinfeca  in  re  cognita,  ita  Sc  meniurari , quia 
hoc  nihil  aliud  eft  quam  cognofci  tali  medio, quod 
perquandam  commenfurationem  aut  compara- 
tionem poflic  notificate  quantitatem  tei. Dices. Re 
latio  menfurati  ad  menfuram  eft  realis,iefte  Aiift. 
& communi  fententia,vt  (upra  diximus:  quanqua 
relatio  menfura:  ad  menfuratum  fit  rationis" : ergo 
efle  menfuratu m non  eft  denominatio  extrinfeca» 
Refpondetut"  primo,  cum  relatio  menfura: dicitur 
efle  realis  pafliue  furopta  non  intelbgi  de  menfura 
to  in  adufled  de  re  menfurabili,  vt  fcientia  dicitur 
referri  ad  fcibile  relatione  menfurati  aa  menfura, 
etiam  fi  a nullo  i ntelledu  adu  m en  furetur  per  fci- 
bile,quia  eft  ex  fe  apta  menfurari  per  illud- 

Secundo  dicitur , explicando  hoc  amplius , efle 
menfuratum  dupliciter  fnmi.Vno  modo  vt  fignifi 
catoftenfionem  feu  certrficationem  quadratis  rei 
excomparatione  ad  aliam, & hoc  modo  dicimus  ef 
fe  denominationem  extrinfecam,  folumque  pofle 
fundate  relationem  relationis.  Alio  modo  dicitur 
res  menfurata  , ideft  commenfurata  alteri  natura 
fua:  quae commenfuratio  inter  res  ipfas  reperitur  , 
etfi  nemo  vna  earum  vtatur  ad  cognofcenda  alia . 
Et  harc  commenfuratio  eft  quteexiftimatur  efle  re- 
latio realis  ex  parte  rei  menfurata::  confiftit  .n.  illa 
commenfuratio  in  aliqua  coformitate  vel  propor 
tione,orta ex  aliqua  eaufalitateexeplari  vel  obie- 
diua.  Vnde  longe  alterius  rationis  eft  illa  comme 
furatio  d ratione  menfura:, de  qua  nunc  agimus.Ec 
pratterea  addi  poteft, in  quantitatibus  continuis  de 
quibus  non  agimus,  quarum  vna  menfuratur  per 
aliam,  non  inueniri  lllumcommenfurationis  mo- 
duirmquia  vna  quantitas  non  eft  caufa  per  fe  alte- 
rius,nec  natura  fuauna  magis  ordinatur  ad  aliam, 
qu&me  conuerfo:  fed  reperitur  inter  eas  relatio 
squalitatis  vel  insqualicatis,qu£  reciproca  eft,  Sc 
eiufdem  rationis  in  vtroque  extremo. 


VIII. 

Secunda 

illatio. 


IX. 


Rationem  menfura  non  efse  quantitati  efsentia- 
lem,  oflenditur. 

ATquehincradem  concluditur,  rationem  me 
furteetiam  inaptitudine  fumptam  no  pofle 
efle  primum  Sc  eflentialem  rationem  quantitatis. 
Probatur,  quia  vel  hoc  inteliigitur  de  menfura  ip- 
fius  fubftantis,quam  afficit  quantitas,  qua:  dici  po 
teft  menfura  intrinfeca5vel  de  mefura  alterius  qua 
titatis,qus  eft  intiinfeca.Primum  dici  non  poteft  , 
quia  quantitas  non  eft  menfura  proptij  fubiecli 
nam  menfura  efle  debet  res  extrinfeca:  vr  bene  no- 
tauitScotus  in  i.diftimft.fccunda.qu^ftione  fecun 
da, Durandus  quaeftione  j.  & paret  quia  fi  quanti- 
tas eft  menfura  fubftanuscui  inhrerer : vel  notifi- 
cat  perfectionem  eius : & hoc  non  , vt  per  fe  con- 
flat: vel  notificat  molem  feu  magnitudinem  eius; 
& hoc  non,  quia  hoc  non  ram  eftet  nonficare  fub* 
ftantiam,quam  feipfarmquia  fubftancia  non  ha- 
bet aliam  molem  nifi  quantitatem  lpfam:  non  poc 
autem  quantitas  dici  menfura  fui  ipfius,  quia  men 
fura  dicitrelationem  ad  aliud. Nkmmenfura  eft  id 
perquodcognofcimusrei  quantitatem  vt  patet  ex 
definitione  fuperius  data,  fed  no  cognofci  mus  rei 
quantitatem  per  ipfammet  quantitatem  eius  , fed 
per  applicationem  alterius, vt  conflat, ergo,  Vnde 
licet  quatitaspoflit  notificate  fe  per  modum  obis 
<fti  perfe  cognofcibilis,non  tamen  proprie  per  mo 
tum  mefura:, neque  illa  ratio  notificandi  fe  eft  alia 
quam  ratio  intelligibilis  qute  tranfcendenraiis  eft, 
Sc  fic  quantitati  etiam  ccnuenit . Et  confirmatur, 

nam 
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xii. 


nam  m en  fur  a debet  effe  homogenea  menfurato,  li  a cebam  , humana  nrftituuo  , & accommodatio  ad 

_ . . • _ U r»  rt  .a  •iMCiimnndnni 
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bro  lo.Metaph.c.j.fed  quantitas  non  eft  homoge 
rea  fubltannse  cui ineft,  ergo  non  menfurat  n iam  > 
fed  reddit  illam  mefurabilcm  alia  quaritate.Qilf^ 
fi  haec  ratio  menfura?  pafliue  fumatur, f.  vt  dicatur 
quantitasaptitudine  menfurarefubicqtunidn  quo 
ineft. quia  i eddft  i!  md  ni  en  fu  r abii  e,  etiam  hoo  mo 
do  non  poteft  effe  rati o qua ntitatis,tum  quia  ideo 
quantitas  reddit  men Curabilem  rem  qua. tam,  quia 
reddit  illam  extenfam,ergo  h?c  eft  prior  ratio  qua 
litatis  quam  lllaitum  etiam, quia  quantitas  in  tan- 
tum poteft  rnenfura ri, in  quatum  poteft effexqua 


XI II. 


lis  menfura?,  vel  (emd,  ve!  fxpius  applicatae  ; ergo 
prius  fecundum  rationem  conuenit  quantitati  eftfi 
aqualem  vel  inaequalem, quam  effe  menluram  , at 
illud  non  eft  prima  ratio  quantitatis,  fed  proprie- 
tas eius/. c ex  Ariftotde  conftat.-ergo  multo  minus 
ratio  menfurx.Tum  denique,  quia  illa  menfurabi 
htasfvr  fic  dicam)  folum  eft  aptitudo  quasdam  > vt 
rei  magnitudo  cognofci  peflit  perextrinfecum  me 
dium  mullius  autem  rei  effentia  confiftit  in  aptitu- 
dine  vt  cognofcatui  : ergo  neque  effentia  talis  en- 
tis, fctinter,qu  anntatis, poteft  confiftere  in  aptitu- 
dinevt  ccgnofcatur  per  tale  medium  praffertim 
extrinfecum,  & quaft  per  accidens. 

Atque  eaedem  fere  rationes  fieri  polfunt,fi  aliud 
membrum  e!igatur,niminjm,  quod  vna  quantitas 
iit  apta  ad  menfurandam  aliam:  tum  quia  etia  ha?c 


meo  furandum. 

Vndead  hoc  Colent  plores  conditiones  in  men- 
Cura  requiri.  Vna  cft,qu.Qd  fi  t n ora  , certa  , Sc  fixa , 
quia  mcufina  copararur  ad  men(uratu,ficut  prin- 
cipiu  ad  conclufiot  c m . Vnde  fictu  principiu  non 

por  conferiecertitudinecorclufioni  , nifi  notum» 

certu,&  lnuariabile  fit, ita  nec  rnenfura  potent  no- 
nficare  rei  magnitudine  nifi  fixa  & certa  fit . Et, in 
idem  tere  rt  ci  d ! t,quod  dici  folec , debere  inen  Cui  a 
confiftere  in  indiuil  biii,  non  eft  .n.  fenfus  debere 
efie  indiuifibilem,  nam  p tius  hoc  repugnat  men- 
fu ite  inagnirudi  ntsfted  tlt  fenfas,debere  effe  ita  co 
ftitucam,vt  r.-ec  minimum  augeatur  aut  minuatur» 
B fed  intra  certos  tk  indiuifibUcs  tertninosconftitu- 
tafic.  Altera  vero  Conditio  eft  hominibus  accom- 
modata, nimirum,  vt  rnenfura  fi:  paruae  quantita- 
tis: fic  erum  omnes  humante  menfurae  reducun- 
tur adaliruam  minimam  non  amplius  diuifibi- 
lem,vt  in  monetis  ad  s(fem,&  proportionaliter  iri 
ponderibus  Sc  alijs  menluris  quantitatis  continua?» 
Et  ratio  huius  conditionis  oritur  ex  prxcedcte,  qa 
menfura  debec  cfie  nota, facilis,  ac  indiuifibilis  ali- 
quo  modo  que  omnia  humano  modo  facilius  inue 
niunturin  defignaca  parua  quantitate  quam  in  nu 
iori.Vltimo  requiri  Colet  vt  menfura  fit  proportio 
nata  , atque homogenea  menfurato, nant  longitu- 
do aliqua  longitudine  menfutanda  eft,  latitudo  la 


iit  apta  ad  memmanuam  auam.  tum  quia  nu  neto  uu  auqua  lungumjnu.  ---  ---- 

ratio  eft  pofterior : ideo  enim  vna  quantitas  poteft  C ritudine  pondus  pondere,du ratio  duratione,  & liC 
/r.'  r. j .. k „ii;c  u.  «rin  t-A.  nnia  hapo menfuratio  fit  ocr  ac 


affumi  vt  menfura  ad  aliam  notificandanqquia  eft 
extenfa,& confequenter  ^quabilis  alteri:tum  etia, 
quia  h a?c  aptitudo  eft  in  ordine  ad  actum  valde  ex 
trin fecum, & accidentarium  quantitati , nimirum 
quod  ab  homine  aflumatur  vt  medium  extrinfecu 
ad  indicandas  alias  quantitatesnum  denique  quia 
poffe  effe  medium  ad  cognofcendam  aliquam  ve- 
ritatem,nunquam  poteft  effe  effentia  alicuius  rei , 
fed  fundatur  in  aliqua  ratione  caufxvel  effedtus , 
qu q proueniuntex  lpfo  effe  rei,vehllud  fupponut: 
ergo  multo  minus  poteft  effe  effentia  quantitatis 
po"lTe  effe  medium  extrinfecu  cognitionis  per  mo- 
dum menfura? . Et  eadem  ratione  nullius  rei  effen- 
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na  poteft  confiftere  in  ratione  menfura?  fibi  pro-  D minima.  Neque  etiam  oportet  vt  fit  homogenea  n, 
j _ 1 1 i ~ ^ r. i .-v,  ^-v  nninnrp  T.»,,  TnK  a<°n  erf?  n l'fpd  i - 
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porrionata,vt  quodalbedo  fit  menfura  aliorum  co 
lorum  non  poteft  effe  effentia  a!bedinis,ftd  fuppo 
nit  perfedioi  em  effentialem  eius  , in  qua  funda- 
tur quod  pcflitaffumi  ab  intellectu  vt  menfura. 

Quomodo  ratio  menfura  fit  attributum , feu pro- 
prietas quantitatis. 

VLnmo  vero  addere  poffumus,  rationem  men 
furaequantitatiure  feti  fecundum  extenfione 
aliquo  modo  effe  attributum  quantitatis.  Attribu- 
tu v*  co  vt  fignifice  non  effe  proprietatem,  quas  ad 
dat  quantitari  aliquam  rc  vel  realcm  modu,  quod 
faris  conftat  ex  diCtis.  Inter  attributa  vero  numera 
tur,quia  prreter  rationem  propriam  qualitatis  co-  i 
notat  aliquid  in  ordmead  intellcCtum,quod  seper 
comitatur  quantitatem, fic.n.a?quale,vel  inxquale 
inter  proprietates  qnatitatis  numerantur,  vt  infra 
dicetur  . Et  ad  eundem  rnodum  verum  & bonum 
numerantur  inter  attributa  entis  , vt  Cupra  declara 
tum  eft. Eft  aut  in  hoc  confideranda  differentia  in- 
ter menfuram  paffnie  fumptara,&  adtiue,  nam  paf 
fina  menfurabilitas  abfolute  & fine  vlla  reftrictio 
ne , vel  aliqua  conditione  requ.fra  ex  parte  noftra 
jforoitarur  quantitate  . At  vero  de  menfura  aofiue 
fumpta diftinCtione  opus  eft.Poteft.n.  fumi  remo- 
te,atir  proxime. Priori  modo  cornicatur  quantitate 
quod  habeat  aptitudinem  vt  peflit  ad  mefuranefu 
liiftitui,&  deftinan  ex  vi  extenfionis  quam  habet : 
vc aut  fic  proxime  apta  ad  menfurandurn  non  fatis 
dt  fola  loquantitatis,  nifi  adiungatur,vtfupra  di- 


gorofe,ideft vniuoce  feu  fub  eodem  genere  pra?di- 
catnentali,  fed  fatis  eft  vt  habeat  aliquam  formale 
conuenientiam  cum  mefuratis,  fub  quapoflintcu 
ea  conferri  : fic  enim , vt  ibidem  notauimus  , pri# 
mumens  eft;  menfura  perfeCtionis  cstcrotum. 

Cbicclio  diluitur. 

SVpereft  vero  obieCtio  contrahanc  vltima  affer 
tionem,natn  Anftoteles  citato  loco  ex  profeffo 
probat  rationem  menfura?  effe  proprietatem  vnita 
tis: at  veid  vnitas  non  eft  quantitas  fed  principium 
quantitatis  difcreta?:ergo  ro  menfura  non  eft  pro- 
prietas quantitatis. Refpodetur,effe menfuram  pec 
repetitionem  feu  numerationem  effe  proprietate 
vnitatis,tn  effe  menfuram  per  accommodationem 
conuenire  proprie  quantitati  continua?  • Sed  vrge- 
bts,cum  non  fit  minus  propria  menfura  per  accom 
modationem,  quam  per  repetitionem  feu  numera 
tionenr  ,cur  abfolute  prius  tribuitur  ratio  menfu- 
rte  vnitati  quam  magnitudini. Refpondetur,primu. 
cbquandam  natura?  pnoritatem , nam  vnitas  ex 
natura fua abfquealia  humana impofitionehabec 
omnia  requifita  ad  rationem  menfura?:  nam  & eft 
notior  multitudine  & principium  eius,  & eft  no  ft> 
lum  minima,  fed  indiuifibilis  (impliciter  in  ratione 
quantitatis  difcretse.Atqu  e hinc  etiam  fit,  vt  ratio 
menfura:  non  tribuatur  quatitaticotinua*,  nifi  qua 
tenus  participat  aliquo  modo  cfiditiones  vnitatis: 
reducitur  enim,vt  diximus , ad  quendam  modum 
indiuifibilitatis  vt  menfura  effe  poflit,  & no  poteft 

exer- 


xiv: 

Qua:  coti 
ditiones 
menfura- 
requifita. 


de.alijs.Et  ratio  eft,  quia  bsc  menfuratio  fit  perae 
commodationem  & comparationem  rnenfura?  ad 
inenfuratum  i n a?qualunre,  vt  diftum  eft,  ha?c  aute 
accommodatio  non  fit  nifi  inter  eaqus  homoge- 
nea funt  aliquo  modo  . Qja?omnia  fumuncurex 
A riftot.  io.Metaph.c.  i.&c  3 Vbi  circa  illa  capita, & 
circa  cap.4.adnotauimus.has  conditiones  proprie 
requiri  menfura  quantitatis  molis,qu£ ex humaua 
impofiiione  aftumitur  ad  menfurandum,tnin  me- 
fura  perfectionis  non  ita  proprie, fed  cum  propor- 
tione feruari,nam  menfuram  perfedtionis  noopor 
rec  effe  minimam ,fcd  poti  us  maximam, nifi  in  qua. 
tum  effe felet  fimpiicior  > & mdiuifibilior,  dicatur 
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exercere  munus  menfurandi  nifi  per  modum  vni-  A ratio  non  cft  magni  motnenti>nara  diuifibiliras  po- 


tatis aut  repetitionem  eius:dum  enim  palmo  virga 
metimur,  non  aliter  agnofeimus  magnitudinem 
eius, nifi  quia  eft  vnius,duorum  aut  plurium  palmo 
rum,atqne  ita  videtur  ibi  antecedere  qusdamana- 
^ j logia  proportionalitatis. 

Accedit  etiam  quod  vnitas  vt  fit  menfura  certa » 
non  indiget  alia  menfura, nam  cumipfa  fit  indiuifi- 
biliSjimmenfurabilis  etiam  eft  quantitatiue  lubea 
ffatione,&  ideo  apta  eft  natura  fua  vt  fit  prima  men 
fura.  At  vero  quantitas  continua  vt  poffit  certi- 
tudine fumi  ad  menfurandum  , necefie  eft  vt  prius 
ipfa  menfurata  fit,vt  in  omnibus  artificiofis  menfn 
xis  videre  licct.Quo  fit  vt  in  eis  necefie  fit  aut  in  infi- 
nitum abire  vnum  per  aliud  menfur  ando, aut  ce«<* 
circulum  aliquem  committere,  quod  maxime  fisri 
folet  fumendo  menfuras  aliquo  modo  diuerfarum 
rationum.  Vtin  monetis  v.g.  valor  maioris  per  mi- 
nores repetitas  menfurator , valor  autem  minims 
moneta:  menfurandus  etit  ponde  re:  pondus  autem 
menfurandu  erit  alio  genere  menfur^  . Enn  huiuf- 
modi  circulo  necefie  eft  fiftere  in  aliqua  menfura  $ 
quae  per  defignationem  incerta  quantitate  primo 
fumpta  fit,&  deputata  vt  fit  regula  aliarum?  qua*  in 
tantum  habui:  cerritudinem , & potuic  induere  ra- 
tionem menfuraejn  quantu  ad  aliquam  indiuifibili 
LegeD.  tatem,&vnitatemreda<ftaeft.Aua  multa  difpuranc 
Tho.ini.  de  hac  ratione  menfurteSoncinas,  lauellus,  &alij 
d.  19.  q./.  io.Metaphyficor.i  principioffed  omnia  quatalicu- 
art.ad  4.  jus  m0menti  effe  videntiuyin  his  qu<£ diximus, com 
prehenfafunt. 


riusintelligitur  per  modum  cffitifdam  capacrtans 
feu  potentia:  paffiua:,&  adfummum  concipi  po' eft 
vt  includensrefpedfcum  tranfeendentaltmquod  no 
repugnat  entitati  abfolut^  praefertim  accickntali,vt 
eft  quantitas.  Quoad  pofteriorem  veropartem  do* 
ccnt  illam  pr^ter  citatos authores,Duradus  i.d.  34*  Surand. 
q.i  .Niph.li.y.Metaph.difp.pXouan.&Soto  in  pr*  JSiphuj. 
dicam,& quoad  vtramq;  latius Fonfec.  j.Metaphy.  Soto. 
c.i3.q.i.Se6t.z.&  3.Quorum  prsecipuum  fundame  Fonfeca* 
tumeflepoteft,  quia  diuifibilitas  non  eft  id  quod 
primo  conuenit  quantitati/fedhateaptitudo  conue 

nit  illigatione  exrenfionis:vniufcumfque  autem  rei 
effentialis  rario  eft  in  quod  primo  ei  conuenit  : er- 
go.Maior  patet,nam  res  ideo  eft  diuifibilis,quia  ha- 
bet in  fe  partium  diftindtionem:  ergo  hsec  eft  prior 
ratio  , quam  ratio  diuifibilitatis  : nec  poreft  effe  in 
quatitate  alia  ratio  prior  iiLamam  fi  quis  quaerat  cur 
quantitas  habeat  partium  diftindtionem, no  poterit 
alia  ratio  reddi  nifi  quia  per  fe  eft  talis  naturae. Qua- 
litates enim  materiales  habent  diftindtionem  par- 
tium quatenus  funt  in  fubiedto, quanto, & ex tenfo: 

Sc  fimiliter  fubftantia  aut  materia,  quia  quantitate 
afFedta  eft,  extenfionem  partium  haber.at  quatitas 
ipfa  non  per  aliquid,  fed  per  fefe,nequein  ipfamet 
concipi  poteftalia  prior  ratio  vndehoe  habeaqnifi 
quia  hsc  eft  eiuseffentia. 

Extenfionem  efse  rationem  quantitatis,  cumeonccr- 
j dia  vtriufq j fententia. 


SECTIO  IV. 

Virum  ratio  efferius  formalis  quantitatis  continua 

fit  indiuifibilitas^vel  diftinElio,aut  exttnfio 
p artium  fubftantia . 

**  Xreahancqu^ftionera  diuetfitas  eft  opinio- 

num,quae  ex  parte  pofita  eft  folum  indiiierfo 
vfu  vocum, partim  etiam  in  re  ipfa. 

Dua  f en  tenti  a referuntur , 

Dicunt  ergo  multi  authoresprimam  rationem 

quantitatis  pofitam  effe  in  hoc  quod  confti-  D 
tuat  quantum  perfediuifibilesin  partes  eiufdemra 
tionis,quatenus  quanta:  funt.Ita  fentiunt  aliqui  di- 
Sonein.  fcipuli D.Tho.vtSoncin.j.Metaph.  q.n.& laaell. 
CapreoL  q.io.&  fignificat  Capreolus  in  i.d.}.  att.  i.atM.ad 
vltimum  Scoti  contra  fecundum  concluf.  & diftin. 
icj.q.i.ad  3-cont.i  .cocluf.&  Albcrr.li.i.Phyf.rradt. 
Icornfe  i-cap.4.Scot.in  prodicam. q.iy.Vbi  probat  eam  fert 
tentiam  primo  ex  definitione  quanti  data  a Philo- 
fopho,& explicata  fupra  i.fe<5b.Secundo,quia  iuxta 
varios  modos  diuifibilitas  diuiduntur  fpecies  quan 
cieatis:  nam , 8c  quantitas  continua  differt  i difcre- 
ta,  quia  eft  diuifibilis  in  partes  quae  erant  copulata 
termino  communi, difereta  vero  eft  diuifibilis  in  ea 
qua:  terminum  communem  non  habebant;&  quan 
titas  continua  quatenus  diuifibilis  eft  fecundum 
vnam  aut  duas,auttres  dimenfiones,in  plures  fpe- 
cies diftinguitur.  Tertio  , quia  hate  diuifibilitas 
per  fe  primo  conuenit  quantitati}  alijs  veroratio- 
neillius. 

Hsc  vero  fententia  alijs  non  probatur,  fed  aiimc 
HL  extefionem  partium, ideft, quod  res  habeat  partem 

extra  partem, effe  propriu  munus  quantitatis.Hanc 
fcntcntiam,quatum  ad  priorem  partem, negantem* 
diuifibilitatem  effe  formalem  rationem  quantitatis 
Scot.  tenet  Scotus  5.  Metaphyficor.  qua:ftio.9.&  Anton. 
Anton.  Andr.qu^ft.io.Quiin  eo  maxime  fundantur, quod 
Andr.  diuifibilitas  eft  quidam  refpedbus,  qui  non  poteft 
effe  effentia  quantitatis, qua:  eft  res  abfolma,  Quse 


VEruntamen, licet  concedamus  fententiam  hac  ^ 

veram  effe  quantum  ad  id  quod  affirmat, im- 
merito tamen  reprehendit  priorem, nam  illi  autho- 
res  qui  diuifibilitatem  ponut  rationem  quantitatis, 
percam  nil aliud  inte!!igunt,quam  extefionemfeu 
diuifionetn  partium. Expreffe  enim  Capreolus  cita  Capreol. 
to  loco  ait  diuifionem  dupliciter  accipi. Primo  vt  di 
cit  feparationem  partis  £ parte.*&  hoc  modo  diuifl 
bilitatem  non  effe  de  ratione  quantitatis.  Secundo, 
vt  folum  fignificat  negationem  vnius  ab  alio:&  ira 
dici  fumi, cum  diuifibilitas  ponitur  ratio  quantita- 
tis.At  veropartes  effe extenfas  nihil  aliud  effe  vide- 
tur nifi  quod  vna  excludatalia,vel  non  fit  alia:idem 
ergo  eft  diuifibilitas  quod  extenfio  quoad  remfi- 
gnificatam,nifi  quod  illud  nornetn  fumptum  eff  ex 
aptitudine  ad  diuifionem  vel  realem  vel  intelledtua 
lem,  quatenus  in  quantitate,&  per  quaritatem  con- 
cipimus vnam  partem  effe  extra  alium.  Qiite  qui- 
dem aptitudo  in  rigore  fumpta, cum  omnibus  qua: 
includit  vel  connotat , potius  eft  proprietas  quarda 
quam  ratio  quantitatis  : proprietas  ( inquam)  non 
quidem  addens  quatitati  aliquam  rem  vel  modum 
realem  ab  ea  diftindlum, fed  connotatus  tantum  ali 
quid  extrinfecam,ficut  de  attributis  entis, &:  alijs  fi 
milibus  f^ pe  didlum  eft, & in  fequentibus  etiam  di- 
cetur . Non  eft  autem  nouumin  Dialedtica  vel  Phir 
lofophia,norfiine  proprietatis  indicari  radicem,  8c 
effentiam  rei  . Aliud  vero  nomen  fumptum  eft  ex 
\ locali  fituationerei  quant?,  & partium  eiussnam  il 
lud  proprie  vt  extenfum  concipimus  , quod  habet 
partes, extenfum  aut  diuifibiie  fpatium  occupares  . 

Vnde , fi  attente  res  cofideretur , non  minus  pofte- 
rius  nomen  fumpta  eft  ex  proprietate,  quam  prius, 
vt  iam  declarabo . 

Qua  extenfio  fit  propria  quantitatis  circa  hoc 

„ prior fententia . 

MAior  difficultas  eft, quomodo  fitintelligen- 

dahxc  extenfio,  qu^  pertinere  dicitur  a def  ’ * 
i cn natem  rationem  quantitatis , feu  ad  primsrium 
effedum formalem  eius . Multi  enira-inteiiigunt 

ipfim 
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ipfam  diftindiionem  partiuin  proprijs  partialibus 
entitaribusearu,  efleexteofionceflencialem  quan- 
titati,aeque  ica  illi  propriam  vt  nulli  rei  formaliter 
conuenit  poflit  nifi  per  ipfam.Hanc  fententiam  iu- 
finuat  Capreolus  loco  fupra  citatoideclaratenim  di 
uifibiluatem  quam  confercquantitas  , folum  efte 
quod  vna  pars  non  firalia.Et  latius  idem  haber  in  i. 
diftintftio.iS.  quteft.  x.vbi  ait, quod  fubftantia  fine 
quantitate  non  habet  partes, & quod  fi  Deus  confer 
«aret  materiam  fine  quantitate, illa  no  haberet  par 
tes,quia  de  intrinfeca,  & formali  ratione  partium , 
vt  partes  funt,eft  quantitas,  ita  vt  licet  materia  vel 
fubftantia  materialis  fit  prior  natura  quatitate,  vt- 
pote  fubiebtum  eius,  tamen  materia  vt  habens  par- 
tes atftu  , non  eft  prior  fed  pofterior  natura  quam 
quantitas  quia  peripfam  habet  adtu  huiufmodi  par 
Vide  Fer  tcS}&;  vnionem  earum  , Hanc  openionem  fequitur 
rar.uPhy  Soncin.y.Metaphyf.q.  15j.dC  ideo  q.21. putat, impii- 
fic.q./.  care  contradictionem  materiam  conferuari  fine 
quantitate . £t  ha;c  fententia  eft  valde  vulgaris  in- 
ter Thomiftas. 

VI.  Fundamentum  eorum  eft,  quia  fi  quantiras  non 
Conferret  formaliter  materiae  hanc  excenfione3fup- 
poneretur  ex  fe  habens  aliquam  extenfionem  ante 
quantitatem:  at  hoc  eft  impoflibile. Primo, quia  fu- 
peiflua  eflet  quantitas  alia  in  materia.-propcer  nul- 
lum enim  effebtum  eflet  neceflaria.  Secundo,  quia 
cum  materia  fit  pura  potentia  , non  poteft  in  ea  in- 
telligi  diftinblio  partium  nifi  per  quantitatem, nam 
adftuseft  qui  diftinguit 7.Metaphyf.text.45J.Terno, 
quia  iam  materia  ante  quantitatem  eflet  compofi- 
ta,quod  repugnat, cum  prima  copofirio  fit  ex  actu, 
& potentia  S.Metaphyfi.  tex.S.quaecompofitio  no 
poteftin  materia  fecundum  fe  praunteiligt.Confir- 
matur,quia  fola  exrenfio  pr£  diblo  modo  explicata 
eft  fepat  abilis  i quatit  a te, etiam  de  pote  ti  a abfolu, 
ta:ergo  fignum  eft  folam  illam  efte  eflentialem.An 
tecedens  patet, quia  in  myfterio  Euchariftia;  ablata 
eft  k corpore  Chrifti  quato  omnis  alia  extenfio  pra; 
ter  hanc, quod  vna  pars  corporis  cius  non  elfet  alia, 
etiam  in  Euchariftia. 

Extenfio  partium  fub flantia  quoad  entitatem , non  po - 
teff  ejfe  effetius  quantitatis. 

VII.  Ed  h^C  fententia  mihi  non  poreft  vlla  ratione 
jjprobarirexiftimo  enim  duplicem  diftindtionem 
inter  partes  materiasqua;  quantitati  fubfunt,confi- 
derandam  efle  : vnam  entitatiuam,  alteram  funa- 
lem. Materia  enim  qua;  eft  in  capite  fub  quantitate 
capitis,  & eft  res  partialis  diftindta  a materia  qute 
eftin  pede,&  fitu  diftatab  illa. De  fituahergo  diftin 

dt. one  dubium  non  eft,  quiai  quantitate  radicali- 
ter proneniaf.de  entitatiua  vero  id  cenfeo  falfum  , 
&:  impoflibile. 

Primo  quidem, quia  in  vniuerfum  cenfeo  impof 

VIII.  fibile  rem  aliquam.qua;  veram  ac  propriam  realita 
tem  haber,  diftingui  ab  alia  fimili  per  aliam  entita- 
tem  a fe  diftin£tam.Prim6;quia  vnaquarque  res  fim 
plex,ficit  per  feipsa  eft  ens, ita  perfe  lpfam  eft  vna 
tranlcendentaliter.-ergo  perfe  i piam  eft  in  feindiui 

fa, &  diftindta  k qualibet  alia.  Secundo, quia  res  efte 
diftmdtas  nihil  aliud  eft, quam  hancefte  hanc, illam 
vero  efle  illam, nam  in  his  pofitiuispra;crfo,quocun 
que  alio  fundatur  fuffleienter  ha;c  negatio, hac  rem 
non  efte  illam  , in  qua  diftindtio  formaliter  cofiftir. 
Tertio,  quia  alias  procedendum  eflet  in  infinita  : 
nam  fi  vnares eflet diftinctaabaliaperaliamentita 
tem,quxro  per  quid  diftinguatur  abiliarerriaenti- 
tatetfi  perfe  ipfam  , idem  dici  poflet  de  prioribus 
entitaubus,&  praecife  propter  hunc  eftedtutn  fuper 
flua  eft  illa  terti  a. Si  per  aliam,  procedetur  vlterius 
Sc  fic  fn  infinitum. Vcin  pra;fenti,fi  ha; c materia  dj^ 
ftinguiturabiila  materia  per.quanticatem  , abipfa 


A quantitate  per  quid  diftmguitur?  No  certe  per  qua 
titateui,cu  illa  fit  aliud  extremum  illius  diftiudho- 
nis;  ergo  per  fe  ipfam  ; erge^eadem  ratione  poterit 
per  fe  ipfam  ermeanue  diftingui  ab  alia  materia.Si 
cut  etiam  materia  non  diftinguitur  rea  liter  a forma 
per  quantitatem,  fed  perfuam  entitatem;  ergo  eo- 
dem modo  poteft  vna  pars  materiae  ab  alia  entitati* 
ue  diftingui  per  feipfam. 

Secudo  id  declaratur , quia  materia  prius  natuta 
creatur, & habet  efte  quam  recipiat  quantitatermer 
go  prius  etiam  natura  intelligitur  vt  habens  totam 
entitatem fuam  in  quarecipiattotam  quatitatem , 
& diuerfas  partes  fu£  fubftanti^,in  quibus  diuerfas 
partes  quantitatis  recipiarjergo  non  habet  a quanti 
tate  partiumdiftin6honem.Refpondent,materiam 
B ex  fe  feu  prius  natura  habere  partes  in  potentia,  no 
in  adtu.Sedinterrogo  quid  fit  habere  partes  in  po- 
tentia,nam  fi  hoc  fit  habere  illas  vnitas  , & compo- 
nentes vnum  totum  , 8c  non  vt  entia  adtu  diuifa,& 
diftindta:fic  verum  eft,  illas  partes  efte  in  potentia 
tamen  hoc  nihil  ad  rem  fpebtat,na  etiam  fub  quan- 
titate continua  illa;  partes  funtillo  modo  in  poteria» 
& non  in  actu , quaquam  melius  ac  verius  dicentur 
entia  in  potentia, quam  partes  in  potentia. Si  autem 
habere  partes  in  potentia  fit  re  non  habere  illas, 
fed  expecta-re  illas  & quantitate, hoc  plane  eft  impof 
fibile.  Primo,  quia  illa;  partes  funr  fubftantia  ; non 
poteft  autem  quantitas  formaliter  dare  aliquid  fub 
itantia  Secundo  , quia  illa?  partes  furit  fubie&utn 
partium  quantitatismon  poteft  autem  accidens  for 
C maliter  dare  fubiecto  entitatem eius.Tertio,quia  to 
tum  nihil  aliud  eft  quam  partes  eius  fimul  fumpta;, 
& vnine:ergo  fi  maceria  ex fe,&  prius  natura  quam 
inteliigatur  habere  quanntarem  , habet  integram 
fuam  entitatem  > habet  edam  entitatem  fuarum 
partium  . 

Dicent  fortafle,hoc  rebte  concludere  de  partibus 
quoad  entitatem,n6  veto  quoad  partialnatem,feu 
quoad  efle  parti u^Sed  hoc  etiam  mhiieft , quia  efte 
partium  fupra  entitatem  earum  nihil  addit,r,ifi  vel 
relationem  pr£dicamentalem,qua:eft  lmpeetinens 
ad  propofitum,  cum  fir  pofterior  compofitione,  & 
vnione partium,  & inde  refultans;  vel  vnionemia 
terentitatespartialesad  componendum  vnumto- 
tum  : dc  hxc etiam  fupponitur ordine  naturteinter 
D partes  materi^  eiufdem  continui:Secundo,quia  fup 
ponitur  tota  enatas  materia;,  & confequenter  iota 
entitas  partium  eius , & no  poftunt  fupponi  omnes 
vt  a diu  diuif$:id  em  m impoflibile  eft:ergo  vt  vnit§. 
Tertio, quia  vnio  harum  partium, qua  per  fe,&  im- 
mediare  confurgit  totalitas  entitas  materia,  non 
poreft  formaliter  neri  per  aliquod  accidens:alioqui 
non  poffet  exiliis  partibus  vnum  perfe  fieri, neque 
»vna  fubftantia:eft  ergo  etiam  illa  vnio  fubftantialis 
& confequenter  conueniens materia; ex  fe,&  pra;= 
uenit  quantitatem» 

Tertium  argumentum  fumitur  ex  illa  hypothefi, 
quod  Deusconferuaret  materialem  fubftantia  fine 
quantitate.  Nemo  enim(  vt  melius  moderni  autho- 
res  adnerterut)  rationabiliter  negare  poteft,  id  fieri 
E poflet  Deo.Nam,fi Deus conferuat  quantitatem  fi 
ne  fubftantia, quomodo  negari  poteft  pofleconfer- 
nare  fubftar.tiam  finequantitatercum  mulco  maior 
fit  dependentia  accidentis  a fubftantia , quam  fub- 
ftantia: ab  accidente.Item  quia  bae  funt  res  abfolut^ 
& realiterdiftindl?:ergoficut  vna  finealia,ua,&  vl 
ceuerfa  altera  finealtera  conferuari  poteft  : de  quo 
argumenro  videri  polfunt  plura  apud  Gabriel.in  4. 
diftinbt.i.quceftio,  i.Ochamin  quodlib.4.quxftio. 
37/Scotuin  in  2.diftin6Ho.  1 z.qusft. 2.Deniq; ,quia 
ex  ea  hypothefi  nulla  probabilis  contradi&io  infer 
ri  poteft,vt  iam  offendemus.  Pofiro  ergo  illo  mira- 
culo in  fubftantia  illa,  eflet ,&  coferuaretur  tota  en 
litas  partium  materi^qu^  antea  erattergo  ficut  an« 
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Sed.  i V.  Aneiuseffentia  fit 

tS3.  eia.nc  entitatiue  di  (tinctu, ita  etia  maneret  ena  A 
tatiue  diftinfta»,qtfia  non  poteft  vna  res  ab  alia  rea 
hter  diftinfta,ica identificari  cum  illa,  vt  ex  vtraq; 
fiat  vna  fimplex,  quia  illa  no  effer  conferuacio  prte 
exiftentium  partium  feu  enriratum,  fed  conuerfio 
earum  in  vnam  tertiam  fimplicem  : fi  ergo  confer- 
uarur  tota  materia, conferuantur  parres  eius  vt  di- 
ftinfta;  entitatiue  : ergo  illa  diftinftio  non  eft  for- 
rnauter  per  quantitatem  , cum  poffit  manere  fine 
iila.  Atq;  idem  argumentum  fitde  vnione  illarum 
partium:  nam  partes  materia’  non  manerent  in  eo 
cafu  omnes  inter  fe  diuifip.dd.n.non  minus  i mpof- 
fibile  eft  quam  quod  quantum  fit  diuifutn  in  om- 
nem fuam  partem:  manebunt  ergo  vnitte,  & com- 
ponentes vnam  materiam  : ergo  haec  etiam  vnio 
ieu  integritas  fubftantialis  non.  fpeftat  ad  prima-  B 
rium  effeftum  formalem  quantitatis, 

Refpondetiir  fundamento  oppofita  fententia. 

XII.  XT  Eque  fundamenta  contraria  fenrentiae  fune 
Andicen  -fficacia.Et  in  primoquidem  petitur, an  illa 
da  mate-  dUtinctio,&  fubftantialiscompofino,quaintelligi 
na^ante^  tur  habere  maceria  ex  fe  & ex  fuis  partibus  fubftart 
quatitate  tialicer  integrantibus  ipfam,  prius  natura  qua  reci 
liqulfex-  P'aC  cluann!:at'erTI’dicenda  fit  excenfio  quaedam  ip- 
tenfione  ^Us  mat:er’s*  Qj_idam.ti.oIno  negandu  cenfentob 
Diuerfie  9tgumentain  illo  fundamerpfinfinuaca.  Vnde  ali) 
opin.  materia  dicunt  habere  qui  de  ex  fe  partes  integran 
tes,non  tn  partes  excenfionis:(eu  habere  partem  &c 
partem, non  tamen  parte  extra  partem, Ira  Fonfeca  n 
fupracum  Paulo  Venet.c.  i z.lib.  y.Metaph. Alij  no 
dubitant  ea  extenfionem  appellare,  quia  vt  ex  Ca- 
preolo fupra  referebamus  excefio  partiti  folum  eft, 
quod  vna  non  fit  alia, fed  hoc  habent  partes  mate- 
ria; ex  fe,  & non  per  quantitate  ,•  ergo  hei  materia 
ex  fe  aliqua  extenfionem.  Sicut  et  numerica  diftin 
tftio  cenfetur  e (Te  quaedam  extenfio:quo  modo  etia 
multitudo  angelorum  p5c  dici  habere  extefionera 
difcretam.Vel  ficut  qualitas  intenfibilis  habet  lati- 
tudine graduuin  fua  eat:  rate,  qua;  poftet  dici  quae- 
dam extenfio, iam  veto  het  proprium  nomen,  & di 
cicur  intenfio,eo  quod  tota  illa  latitudo  circa  ean- 
dem pare  fubiefti  verfecur.Neq;  inde  fit  excenfio 
nem  quantitatis  non  e(Te  neceflaria.  quia  eft  longe 
diuerfie  rationis:  illa.n.  effe  tantum  enticatiua  , & q 
quafi  tranfcendencalis : hate  vero  eft  quanticatiua 
habens  proprium  effeftum  , quem  mox  declarabi- 
mus . Nec  refert,  quod  materia  fit  pura  potentia, 
quia  hoc  non  excludit  quin  habeat  fuam  propria 
enntatem  , in  qua  pot  ex  fe  habere  fubftantialem 
partiu  diftinftionem  & copofitionem  , na  ad  hoc 
fufficit  vr  aftu  habeat  fua  partialem  elTentiam  vel 
fubftanti  a.V  nde  licet  prima  cora  politio  edenti  a iis 
ac  phy  dea  fitex  materia  & forma:prima  tamen  in- 
tegratis eft  ex  fubftancialibus  partibus  materis. 

XIII.  Ecquid  em, quod  ad  rem  fpeftaaopdma  eft  hsec 
pofterior  rnfio,  & confequens  ad  ea.  qus  diximus. 
Authoris  An  vero  vrendu  fit  -voce  extenfionis  qusftio  vide-. 
mens.  turfolumden  Ie:&ideo  ad  tollendam  controuer 

fiam  vel  omitti  poteft  illa  vox, dicendo  habere  ma  £ 
teriam  ex  fe  multitudinem  partium  nonextenfio- 
nem, vel  certe  vii  f offumus  illa  voce  non  fimplict- 
ter,fed  cum  addito, videlicet,  vocando  illam  extt-n 
lionem  endtatiuam  feu  fubftantialem. 

XIV.  Vnde  ad  confirmatione  negatur  affuraptum.ni- 
miruin,in  corpore  Chtifti  in  £v ohariftia  nulla  ha 
extenfionem  teperi ri  prscer  hanc,  q,  vna  patunon 
eft  alia:  vel  nullam  alia  effeinfeparabilem  a quati- 
tate. Nam  in  corpoteChrifti  in  Euchariftsa  pratter 
fubftantialem  diftinctionem  partium  maceris, 'eft 
ct extenfio  partium  quanti tatiua.Quia  licet  partes 
illius  corpotis  actu  non  fit  exrenfsm  Icco:  tnactu 
funt  ita  extenfs  £c  ordinata;  inter  ie,  vt  fi  non  im» 
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pe  jirentur  fupernaturalitet , deberent  etiam  actu' 
habete  extenfionem  in  loco,  quam  extenfionem 
habent  a quantitate,  & impotlibile  eft  illa  priuari 
fi  quantitate  non  priuantur. 

Vera  extenfio  quantitatis  declaratur. 

Icendum  ergo  eft  extenfionem,  quam  cdfert  XV  « 
quantitas,in  hocconfiftere,  quod  tes affefta 
quantitate,  ex  vi  illius  nata  eft  habere  extefionem 
partiu  in  ordine  ad  lociidta  vt  ex  natura  talis  acci- 
dentis occupar  e necelTario  debeat  extenfum  locu. 

Vnde  ad  vfum  terminorum  diftinguere  poftumus 
triplice  extentione:  vna  eft  entitatiua,qus  non  per 
tinet  ad  effeftum  quantitatis, vc  diftum  eft. fed  pot 
inter  partes  fubftanris  & qualitatis  referiri  fi ne_> 
quantitate.  Alia  dici  pot  extenfio  locatis  feu  fitua- 
lis  in  aftu.Ec  hsc  eft  pofterior  quantitate.  Alia  de 
niq;  eft  extenfio  quantitatiua,qus  dici  pot  fitualis 
aptitudine,<3c in  hac  ponimus  ronem  formale  qua- 
titatis.  Qns  declaratur  inter  duas  materias , feu 
duo  corpora, na  quod  materia  huius  corporis  fub- 
ftantialiterac  realicer  ficdiftinfta  a mareria  illius, 
non  het  a quantitate, vt  argumera  fupra  fafta  pro- 
banrffeda  fua  propria  enatate. Qnnd  veroill^  dug 
materis,ira  fine  affeftte  vc  neceffario  debeat  exten- 
di feu  feparari  loco, id  prouenit  fornialiter  a quan 
ticate.Qjod  ergo  in  diuerfis  corporibus  feu  mate- 
rijs  quafi  totalibus  cofpicimns  , inreliigendu  ec  eft 
in  partibus  eiufdetn  corpotis  feu  materis  inter  fe 
vnicis.Atq;  hanc  fniam  fic  expofita  non  aliter  pro- 
bamus,nili  a fufficiente  panium  enumeratione.  Ec 
quia  hunc  effeftii  non  habet  fubftatia  materialis  ex 
fe,fed  a quantitate, vc Setft.z.  oftenfum  eft  : nullus 
aut  effectus  prior  aut  infeparabilior  lfto  incelljgi- 
rur  i nobis  in  quantitate  : ergo  non  poteft  eius  ef- 
fenrialis  ratio  melius  explicari  qua  per  hunceffe- 
ftum  formalem, cum  effencialis  ratio  forma;  in  ha 
birudine  ad  fuum  effectam  formalem  confiftac. 
tv-  Dices: EIsc  excenfio, vr  explicata  eft,  foium  con  X V f. 
fiftit  in  apritudine  quada  expellendi  fimilem  qua-  Obi  eft  io 
ti  tatem  ex  eodem  loco  : hsc  autem  aptitudonon 
pot  e (Te  effencialis  ratio  quantitatis, tum  quia  qua- 
litas vt  fic, eft  actualis  forma  dans  aftu  fiiu  effeftu 
formalem, & no  aliquam  apti  ;udi  nem, cum  etiam, 
quia  fi  aliquam  praebet  aptiiudinemdlla  potius  eft 
proprietas  quaeda  quam  eilentialis  ratio , ficut  fu- 
pta  dicebamus  de  ratione  mefurse,  & de  diuifibili- 
tate  pro  aptitudinesupta  , & idem  eft  de  alqs  qus 
infra  numerabimus. R’fpodetur  inprimisffere nu-  Solutio, 
quam  nos  poffereru  effenti as, prout  in  re  funt,  ex- 
plicare, fed  per  ordine  ad  aliquam  proprietatem  : 
fatifq;  prsftate  videmur,  quando  per  eam  proprie 
tateuj  qus  eft  prima  orum  &t  proxima  effentis  rei, 
eam  declaramus.  Deinde  , non  dicimus  edendam 
quadtatis  confifterein  apticudine  expelledi  aliud 
corpus,  vel  refiftendi  illi  ne  in  idem  fpatium  ingre 
diarur.mam  hsc  aptitudo  formalirer  fumpta  recte 
inter  proprietates  quiritatis  numeratur.  Sed  dici- 
mus,efie  forma  dantem  rebus  corpoream  molem, 
vel  extenfionem,  effe  effentialem  rationem  quanti 
tatis.  Qu_id  vero  fit  habere  molem  corpoream,  de- 
clarare 116  poffumns  nili  per  ordinem  ad  hunc  effe 
ctum,  qui  eft  expellere  fimilem  molem  ab  eodem 
fpacio, no  quidem  aftu  cum  per  potetiam  Dei  ab- 
foiutam  impediri  poffit  talis  effcftns  , fetuato  for- 
mali effeftu  quatitatis,fed  apticudine, vt  de  corpo- 
re Chrifti  m Euchariftia  paulo  antea  dicebamus. 

Nec  refert,  quod  quantitas  dum  ir-ftt , aftu  faciac 
quantum,  nam  hoc  ipfum  eft  reddere  corpus  ita 
aftu  difpofitu , vtquancun:  -.1  ex  fe, requirat  pra;- 
diftarn  in  loco  extefione,‘’a  Ex  formr  enim  aftua- 
li  per  fe  pri mo,&  abfolu ia  necefficate  folum  fcqdi 
tur  in  afttu  proptius  & primarius  effectus  eius : alij 
iom.2.  Gg  vero 
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vero  tffeflus  fequi  poliunt  tantum  in  aptitudine : A 
quia  nen  furit  proprie effeflus  formales  (Nicet  vo 
ciri  foleant  fecundanj)  fed  vei  ad  materiales  re- 
ducuntur, vel  ad  cfteftiuos  per  refaltantiam  na- 
turalem , 

Ex  quibus  obiter  intelligitur -,  effcdlu  formalem 
quantitatis  proprius  per  extenfionem  , quam  per 
tiiuif  biliratem  declarari.  Nam  diuifibilitas  fumi 
poteft,  vel  Meraphyfice  & in  ordine  ad  iritelledlu 
jnteliigentem  vnam  partem  non  effe  aliam, Et  hoc 
modo  diuifibilitas  non  connenit  rebus  per  quanti- 
tatem , fed  vnicuique  per  fuam  entitatem  , Vnde 
etiam  fi  hasc  diuifibilitas  fumatur  in  ordine  ad  rea- 
lem  feparationem,  abfoliue&  latefumptam  , fiue 
quocunque  alio  modo  & a quouis  agente  fiat , fic 
et  rem  effe  dinifibile  in  partes  integrantes,  Sc eiuf-  B 
dem  rationis,non  eft  effectus  formalis  quantitatis, 
nam  ficut  poteft  Deus  coferuare  duas  materias  di- 
ftindlas  fine  fuis  quantitatibus,  ita  quamlibet  earu 
poffet  in  partes  feparare  aut  diuidere  ; nulla  eft 
enim  repugnantia  cum  ilis  fine  in  re  diftinclas,  vt 
oftenfum  eft.  Si  aut  diuifibilitas  fumatur  in  ordine 
ad  afilionem  Phylleam,  fine  declaretur  per  defigna 
rionem,  fiue  per  realem  feparationem,  licet  necef- 
fario fupponar  quatirntem  in  re  dinifibili : non  ta- 
men ei  proxime  conuenjt  ex  vi  effefitus  formalis 
quantitatis, neq;  ex  vi  illius  folius,fed  neceifarium 
tft,vrinrerueniaceria  adlualis  extenfio  localis, feu 
fitualis.Nam  fi  partes  rei  quantas  adtti  non  exten- 
dantur loco, non  poterunt  fenfibiliterdefignari  vt 
diuifibiles  , & multo  minus  poterut  realiter  diuidi  Q 
per  motum  Phylleum.  Nam  Phyfica  diuifio  vel  fic 
per  repugnantia  & exclnfionc  m vnius  panis,  dum 
aliud  coipus  introducitur  in  locu  eius,  vel  per  alia 
morionem  velalterationem  Phylleam. qua’ er  fup- 
poniteorpus  quantum, & loco  extenfum.Quapro 
ptet  heee  diuifibilitas  valde  remota  eft  ad  explican 
dam  effentialetn  rationem  quaritatis.  Extenfio  au- 
tem, prout  eft  declarata,  eft  valde  proxima , & ac- 
Commodata,quia  nos  non  concipimus  quatitatem 
nifi  per  corpoream  molem:  hanc  vero  concipere 
& explicare  non  poflumus  nifi  perexcenfionem  lo 
calem,  aut  falcem  per  ordinem  ad  illam, 

J^rima  obieciio  contra  fuyeriorem  doiirinam, 

SEd  adhuc  fuperfunt  nonnulIasobiedliones.Pri-  ^ 
ma  eft, quia  Deus  poteft  conferuare  materia  li- 
ne quantitate extenfam  in  loco  feu  fpatio;ergo  ex- 
tenfio prout  a nobis  declarata  etrinon  pot  effe  for- 
malis effe  dius  quantitatisiquandoquidern  materia 
per  fuam  entitatem  fine  quanticare  habet  capaci- 
tatem  &C  aptitudinem  vt  extendatur  loco. 

Ad  hac  obieclionem  aliqui  refpondent  negan. 
do  affumptum,quia  fublara  quantitate  non  poteft 
in  partibus  materis  relinqui  extenfio,quia  non  re- 
tinent vllum  ordine  parces  illas  inter  fe:ergo  mul- 
to minus  retinere  poliunt  in  ordine  ad  locum.  Pa- 
tet confequentia,  quia  hic  pofterior  ordo  ellencia- 
liter  fupponit  priorem.  Et  antecedenspater,  quia 
ordo  partium  in  roto  pertinet  ad  eftentialem  effe-  p 
dium  quantitatis.  Proprerea  enim  Theologi  com- 
muniter in  4.dift.io.  aiunt,  Corpus  in  Euchariftia 
letinere  extenfionem  partium  corporis  inter  fe  , 
feu  in  toto;  quia  ille  eft  effentialis  eeffdtus  quanti- 
ratis  . Quod  fi  interroges  quomodo  maneret  fub- 
flamia  aquas,  v.g.  abfque  quantitate  quoad  exi  fte- 
tiatn  in  loco, vel  in  fpatiotrefpondent  aliqui  nulli- 
bi futuram,  neque  habituram  realem  pisfentiam 
ve  l propinquitatem  ad  aliquod  fpatiutn  . Ita  fen- 
riur.i  Thomiftas,  qui  idem  putant  de  fubftantia  fpi 
rituali  nullibi  operante. f.  nullibi  effe , vr  tradlatur 
I par.quasftio.52.  & infra  tradlando  prsdicamen- 
tum  vhi  nonnihil  dicemus  : & oftendemus  hanc 


fententiam  cfie  fa  fam:  nulla  enim  res  intelhgi  po 
reft  qus  alicubi  prasfenriam  fuam  realem  nonex- 
h bcar,  fiue  dicenda  iit  ibi  effe  localiter , fiue  non. 

Nunc  ergo  de  fubftantia  materiali  quantitate  pri- 
oara  facile  admittemus  non  fore  aheubi  localiter 
circumfcriptiue  feuillo  phyfico  modo  quo  corpo 
ra  efte  in  loco  confueuerunt.  Quaerimus  autem 
vbi  elfet  prsfenrialiter. 

Alij  ergo  refpodcnt  partes  illius  fubftantia?  con  XX. 
fluxuras  efte  ad  pundlum  indiuifibile.  Quam  fen-  Secunda, 
tenciam  impugnat  Soro  in  praedicamento  quant.  Paul.Ve- 
q.2.  quia  feclufa  quantitate , fubftantia  materialis  net. 
non  poteft  mouen  localiter:  ille  autem  fluxus  ad 
idem  pundlum  non  fieret  fine  motu  locali. Sed  non 
eft  reijcienda  illa  refponfio  vt  impoffibi lis, quia  fi- 
ne dubio  poffet  Deus  in  pundto  ccnftituere  totam 
illam  fubftannam  abfq;  nouo  miraculo, quiaiam 
non  effet  repugnantia  naturalis  inter  partes  eius. 

Et  licet  fubftantia  fic  exiftens  non  fit  mobilis  mo- 
do phyfico, '-vel  contadlu  phyfico.effet  tamen  mobi 
lis  eo  modo  qno  fubftantia  fpiritualis  prasfertim  a 
Deo,  Eft  rameo  falfailla  lententia, quatenus  pome 
illum  modum  vt  vnicum  ik  necelTarium,quod  fta- 

timoftendam.  _ vvt 

Alij  ergo  dicunt, in  eocafuillam  fubftantia  pof-  XXI. 
fe  coi  locari  vel  in  fpatio  indiuifibUi,  modo  prasdi-  Tertia, 
dio  vel  in  fpatio  diuifibili , ita  tamen  vt  cota  edet 
in  quali  ber  parre  eius:  qui  a cum  extenfionem  non 
haberet, non  poffet  efte  tota  in  toto,  & pars  in  par- 
te. Ita  tenet  Fonfeca  fupra.  Qui  etiam  addit,  vtro- 
uis  modo  conferuarecurilla  fubftantia,  non  habi- 
turam illa  prasfenriam  per  motum  fucceftiuum, fed 
per  inftancaneam  mutationem , faciam  in  eodem 
inflante,  in  quo  fubftantia priuaretur  quantitate  : 
qua  mutatione  omnes  partes  illius  fubftantia  col- 
locarentur in  pundlo,  vel  in  omnibus  partibus  fpa 
tij,  etiam  diftantibus  fine  tranfitu  per  medium. 

Ego  vero  poffibile  quidem  exiftimo  fubftatiam  XXII. 
illam  conftitui  in  toto  fpatio,  & totam  in  qualibet  Authoru 
parte,  nam  fi  Deus  in  facramento  Euchariftias,  i ca  refponfio 
pofuit  corpus  Chi  ifti  etiam  quarum,  multo  magis 
poffet  id  facere  in  fubltana  materiali  priuata  quan 
titate.Non  tamen  exiftimo  huc  modum  effe  poili- 
bilem  fine  nouo  miraculo  , etiam  pofico  prioride 
feparationefubftantiasa  quantitate.  Quia  non  eft, 
connaturale  materiali  fubftatia:  vel  partibus  eius, 
vt  habere  poffic  realem  prasfenriam  in  diuerfis  lo- 
cis et  partialibus;  vt  conftat  quia  fub  quantitate  ll 
lam  non  habent , nec  perquantiratem  impediutur 
quo  minus  illam  habeant , fedipfamet  fubftantia 
materialis  ex  fe  habet  hanc  limitationem . In  quo 
magna  eft  differetia  inter  illam  er  nudefumptam, 

Sc  fubftantiam  fpiritualem,nam  hasenaturafua  eft 
apta  ad  illum  modum  exi  fi  en  di  in  loco  diuifibili, 
quafi  per  replicationem  prasfentia?  totius  fubftatirs 
fu  te  in  omnibus  partibus  loci  fibi  adaequati : at  ve® 
ro  fubftantia  materialis  natura  fua  non  eft  capax 
talis  prasfentiae , ergo  nec  per  ablationem  quanuta 
tis  fieret  naturaliter  capax  illius. 

Vnde  vlcerius  addo  , fine  caufa  exiftimari  hunc  XXIII. 
modum  prasfenria’  neceffarium  , vt  materialis  fnb- 
ftantia  quiritate  priuata  in  fpatio  feu  loco  dimfibi 
li  conferuetur.Pnmu,quia  fi  Deus  duas  materiales 
fubftaotias  fimul  co n fer u aret  fine  quantitate,  non 
effet  neceffarium  eas  in  eodem  fpatio  fimul  confti- 
tuere,  ita  vt  vbi  vna  integra  effet,  ibi  neceffario  ef- 
fet tota  alia:  quas.n.  fingi  pot  huius  rei  neceffitas.? 

Poffet  ergo  vnam  hic, aliam  Romasconftituerc,  fi. 
cutduo  angeli  funt  in  diuerfis  locis. Ergo  pari  rone 
fi  conferuet  fine  quantitare  plures  parces  eiufdem 
materias,  non  neceffarium  eft,vt  omnesilias  fimul 
faciat  prsfentes  l<  co , ita  vt  vbi  eft  vna,  neceffario 
fit  alia.  Patet  confeqnetia,quia  ficut  duas  materis, 
ira  Sc  duas  partes  eiufdem  materias  realiter  diftin- 

guuu- 
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gmintur  inter  fe:  quod  autem  partes  fint  vnit£,no  A 
tollit  earum  diftindlionem:  ergo  nec  tollit  quo  mi 
nusdiftindbs  locis  feufpatijs  partialibus  pollint  ef 
fe  prsfentes.In  quo  non  redte  comparatur  fubftan 
tia  materialis  carens  quantitate  cura  fubftantia  an 
gelica:  quiahasc  non  habet  partium  moltitudinem 
per  quas  poflit  diftindtis  locis  partialibus  adefte: 
illa  vero  huiufmodi  partes  retinebit. 

XXIV.  Confirmatur  & declaratur  exemplo  /nam  fi  vas 
plenum  vino  aqua  mifto  priuatetur  quantitate,  &c 
tota  fubftantia  vafis,  & liquoris  contenti  in  illo  co 
feruaretur  non  oporteret  fubftantias  vafis,&  li quo 
ris  in  eodem  puncto  conftituirergo  etiam  fubftati? 
aqu£&  vini>quamuis  inter  fe  fint  imperfedtc  mi- 
fte,  non  neceffario  collocarentur  ambaein  eodem 
pudto  aut  fpatio:ergo  etiamfi  ille  liquor  eftet  pura  £ 
aqua  no  eftet  neceftarium  oes  partes  eius  didlo  rno 
docollocariin  eodem  pundto  aut  fpatio. Quid  .n. 
ad  hoc  refert , quod  partes  aqus  fint  magis  vnita: 
inter  fe,quacum  partibus  vini, cu  ilia  vnio  non  tol 
latdiftindtionem,vtdidlum  eftrPnecerea  ,qni  po- 
nit fubftantia, Petri  v.g. quantitate  priuata,efte  pr£ 
fentem  toti  fpatio, in  quo  antea  erat  cum  fua  quati 
rate, re  vera  admittit  partes  illius  fubftantia, mane 
re  prsfentes  eifde  fpatijs  partialibus, & inter  fe  di- 
ftatibus,quibus  antea  erat : nam  fubftantia  capitis 
manet  in  illo  fuperiori  fpatio, 8c  fubftatia  pedis  in 
inferiociifolu  additur , quodec  viceuerfa  caput  eft 
in  inferiori  loco, & pes  in  fuperiori.  Cur  ergo  repu 
gnabircoferuare(vr  ita  dicam)  vna  fimplicem  prae 
Antiam  in  lingulis  partibus  abfq,-  illa  repetitione,  (g 
Non  .n.proptereahabebitfubftantia  maiorem  par 
tium  extenfionem,fed  habebit  vnicam  tantum,  & 
no faepius  feu  infinities  replicata,  ficut  in  alio  cafu. 

Veram  ergo  efte  exiftimo  fententiam  qua  tenet 
Sotofupra,  in  eofcilicetcafu  conferuari  po(Te  fub 
ftantiam  illam  praefentem , fecundum  fe  rotatori 
fpatio  in  quo  antea  erat,&  fecundu  partes  fuas  par 
tibus  eius.Imo,  fi  Deus  nolit  adiungere  alia  muta- 
tionem pr$ter  ablationem  quadratis, exmatura  rei 
ita  manebit.  Quod  fi  declaro,  quia  nunc  dum  fub- 
Ttantia  eft  fub  quantitate,  licet  mediante  illa  cofti- 
tuatur  in  loco, prsfentia  rame  in  fpatio, in  quo  fub 
ftantia  quataefte  concipitur, non  folum  eft  modus 
quantitatis,  fed  etiam  ipfius  fubftantia:  quia  cum 
fubftantia  & quantitas  diuerfae  res  fint,licet  vna  fit  £) 
intime  in  alia,necefte  eft  vt  modus  pr^fen rite  vnius 
fit  diftindtus  i modo  alterius, quia  vnamquamque 
earum  intrinfeceafficic,&  cumillaidentificatur.Si 
ergo  auferatur  quantitas, & confeiuetur  fubftaria, 

6c  nulla  alia  mutatio  localis  in  fubftantia  fiat,  ma- 
nebit fubftantia  cum  eadem  pr^fenna  fubftantiali, 

& cum  eadem  diftantia  vel  propinquitate  ad  cen- 
trum & polos  mundiiarq; ita  manebit  prsfens  to- 
ta eide  fpatio,  & per  partes  eiufde  partibus  fpatij. 

Neque  inde  fit,manere  quantam  , quia  non  ma- 
neret cum  mole  corporea,ncque  extenfa  quantita 

tiue, fed  tantum  prsfentialiter,neq;  obfiftcret  alijs 

corporibus  , quo  minus  illud  fpatium  replere  pof- 
fent:neque  partes  eius  diuerfis  partibus  fpatijs  ad- 
eftent ,eo  quod  non  poftent  ,aut  repugnarent  efte  £ 
in  eodemrfed  quia  cum  vtroque  modo  efte  pofser, 
inuents funt  pr£fentesillisfpatijs,&  mutatxnon 
funt:vel  certe,  quia  ex  voluntate  Dei  ita  funt  con- 

ftitutas.  . . 

Vnde  etiam  colligitur  quo  modot  accipiendu  ne 
XXX  VI.  verum,  quod  frequenter  dicitur  , conftituere 
partem  fubftatise  extra  partem  efte  effectum  forma 
lem  quantitatisiquodSoto  fupra  fimpliciceradmic 
titidicit  tamen  efte  effedtum formalem  fecundariu, 
&"extrinfecum,&  ideo  poffe  de  potentia  jibfoluta 
conferuari  fine caufa  formali . Quodide  dicit  de 
vnione partium.Sed  non  placet  hate  refpofio,  quia 
§c  eft  valdelubrica,&  c6fafa;non  enim  inwlligitur 
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qualis  fit  ilia  caufaiitas  formalis  extrinfeca  . 
vniuerfum  falfumeft  fnppleri  proprie  aliquem  ei- 
fedtu  formalem  fine  caufa.  Dicendum  ergo  eft  illa 
particula  extra  vanjs  modis  fumi  pofte,na  partem 
efte  extra  partem  , poreft  fumi  entitatiue  tantum  . 
Et  hoc  modo  non  eft  effectus  quatitaus,  fedipfiuf- 
metentitatis  rei. Secundo  poteft  dici  extra  partem 
pi^fentiaiitertantum, ficut  vnus  angelus  poteft  di 
ci  efte  extra  hominis  corpus  , cum  eft  in  alio  loco. 
Ethoc  extra  non  eft  effedtus  formalis  quantitatis, 
fedipfius  modi  prtefentix.  Tertio  dicitur  vna  pars 
efte  extra  aliam  per  naturalem  repugnantiam  efse 
di  intra. Ec  fic  fpedtat  ad  formalem effedtum  quan- 
titatis,& non  repetitur  in  corpore  catente  quanti- 
tate. Quarto  addi  poteft  vt  efte  extra  dicat  adtuale 
fitum localem  quantitatiuum  , & hoc  fpe<5tat,ad 
pr^dicamerum  vbi,aut  fitus,  vtpoftea  videbimus. 

Vnde  falfum etiam  cenfeo,quod  partes  fubftan 
t'\x  materialis  quantitate  priuatx , neceftario  ma- 
neant confufa:,&  interfefe  omnes  immediate  copu 
latx  quoad fubftatialem  vnionem.Vt  enim  demus 
ita  fieri  pofte,fi  Deus  velir,tamen  quod  ex  necefli  ta 
teitafuturu  fit, nulla  verifimili  ratione  fuaderi  po- 
teft.Itaque  exiftimo,(i  Deuscorpus  humanum  fine 
quantitate  feruet,&  nullum  addat  miraculum,  vel 
extraordinariam  mutationem,  fore , vr  fubftantia 
manus  fit  immediate  coniundta  fubftatia  brachij  > 
&C  non  capitis, & fic  deciteris, nam  luxta  veram  se 
tentiam  partes  fubftantiales  integrantes  hanc  fub- 
ftantiam  non  vniuntur  immediate  per  fuperficies 
quatitatiuas,vt  redte  attigit  Sotofupra  &c  ex  didcis 
hic  a nobis  conflare  poteft,  & magis  coftabit  ex  di 
cendis,fed  vniuntur  propiio  nexu,  & vinculo  fub- 
ftantiali.Curnergo  ab  eis  feparatur  quantas,  reti  ne 
re  poffunt  eandem  vnicnein  fubftandalem  , quam 
inter  fe  antea  habebat, nulla  noua  vnione  inter  eas 
fadlaiergo  qu<j  antea  vniebatur  immediate, ita  poft 
ea  manebunt : qute  vero  folum  vniebantur , inter- 
uentu  aliarum  partium  conferuabuntur . Quo  fit, 
vt  fiordoparriumin  totofolum  entitatiue  & fub- 
ftantialiter  fumatur, non  pertineat  ad  effedhum  for 
malem  quantitatis, fed  ad  ipfammer  fubftantialem 
compofitionem  talis  rei  .Sicut  ordo  graduum  in 
qualitate,  a primo,  verbi  gratia  , ad  octauum  non 
eft  effectus  alterius  rei, fed  pertinet  ad  intrinfecam 
integritatem  talis  entitatis.  Cum  ergo  authores 
dicunt  ordinem  partium  in  toto  efte  effedtum  for- 
malem quantitatis,  intelligendum  eft  de  tali  ordi- 
ne, rone  cuius  ex  natura  rei  partes  illa?  neceftario 
habitura  funt  ordine  fi  mile  in  loco,  ni  fi  impedi  an 
tur,qui  vno  verbo  dici  poteft,  ordo  quantitatiuus. 


XXVIII. 


Secunda  obteclio  foluitur. 

A Lia  obieeti  fumi  poteft  ex  condenfatione  Sc 
rarefaftionetnam  videmus  eandem  quantita 
tem  naturaliter  pofte  occupare  maiore  cV  minore 
locum  fine  additione  vel  diminutione  quantitatis; 
ergo  non  confiftit  effedtus  formalis  quantitatis  in 
radicali  extenfione  partium  in  ordine  ad  locum, id 
eft,  quod  fint  ha  affedfte  vtfefe  excludat  ab  eodem 
fpatio.Patet  confequentia,quia  fub  eadem  qnatita 
te  eade partes  coarclancur  ad  breuiusfpatiu  . Hsc 
obiedio tangit qusftionem  Phyficam  difficillima 
de  modo  quo  fit  condenfatio,  quam  hic  obiter  tra 
dtare  non  poffumus . Si  ergo  teneamus  quantitate 
amitti  in  condefatione,&acquiri  in  rarefadlione, 
erit  facilis refponfio, quantum  ad  praTente  fpedfac 
difficultatemitamen  incidetur  inalias  nominores, 
nimirum  an  materia  fimul  cum  quantitate  acquira 
tur  vel  amittatur;  an  veroeadem  manens informe 
tur  maiori  & minori  quantitate:  vtrumq;  enim  ha 
bet  maximam  difficultatem . Tenendo  autem  non 
addi;ncq;auferri  quantitatem, fed  modu  eius  mu- 
Tom.z,  Gg  1 tari 
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tari  in  condenfationc , & rarefactione , dicendum  A effectum  habet  in  recunj  natura  ? Dices,  finire  ac 
efi, quantitatem  quidem  extendere  fubftantiam,& 


dare  illi  corpoream  molem;  tamen  ex.fe  & ablol^i 
te  fu  ruptam  non  detetminarecerturo  terminum  in 
illa extenfione  confiderata  in  ordine  ad  fpatium 
quod  replere  poteft  , fed  iuxta  modum  maioris. & 
minoris  condeo  Tatio  ni  s j huius  extentionis  tei  mi- 
num definiri  • Qujjd  fit  abfque  penetratione  pro- 
prie fumpta,  quia  fit  'per  intrinfecam  mutationem 
in  modo  lpiius  quantitatis.  Sed  de  hoc  alibi  latius. 

Tertia  obieitiom  fatis  fit. 


XXX. 


termina,  e .meam.  Sed  contra^ui*  (i  mete  fepares 
tale  punctum  , linea  manebit  aque  finita,  mx> ne- 
que maior  neque  minor , quam  antea  intelligcba- 
'tur:  quia  inditu  fiblle  additum  -non  Tacit  maius  * ik 
confequenter  neque  ablatu, m facit  minus:  grgp.lu 
'perfluum  eft  huiufinbdi  pudum  in  rerum  %&&&. 

Aeque  hinc  vkerius  concluditur  altera  pars,  fci- 
licet  non  dari  pun&a  continuatius, & a fcrcipii  ne 
que  vtraque  fitnul,  quia  pundtum  quod  eft  comi- 
nuatiuum  duarum  partium,  eft  tefminatiuupvfiP"  pnnrQ^ar 
gularum  : fiergdad  terminandam  totam  hpeam  gmutmcii 
non  eit  necdfamim  puri  dium  : ergo  neque  .ad. ter- 
minandas parcestergo  oequead  conrinuan^ljis.  Se 
eundo  , quia  fi  punctum  continuans  eiTqt  neceila- 
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VLtimaobiedio,  vel  potius  interrogatio  effe 

pot,quo  tpodo  ad  edentiaiem  rationem  qua  B rlu^»marxu^ad; 


tit..tis  pertineat,  prodictam  extefionem  &c  molem 
tribuere  fubftantiaemam  videtur  potius  per  Te  con 
uenire  quantitati, vcipTa  in  Te  habeat  hanc  molem, 
& exrenfionem  partium, conTequenter  autem  & Te 
cundario  vt  illam  tribuat  Tubftantia?.  ReTpondeo , 
vtrunqjperTe  primo  conuenire  quatitati  linerepu 
gnatia,quiaquidquid  quantitas  het,ad  fubftantia, 
propter  fubftantia  habet. Itaque  inftituta  eft  pri 
mario  quatitas  vt  hunc  effectum  tribuat  fubftatjae, 
& ideo  talis  naturae  fadiaeft  vt  partibus  coftet,qu? 
natura  Tua  TeTe  expellant  ab  eodem  fpatio;quae  par 
tes  adhaerentes  partibus  maceri?  illam  proprieta- 
tem illis  communicant  ; atque indead  materiales 
formas  & alia  accidentia  corporalia  deriuatur. 

SECTIO  V. 

Vtrum  in  quantitate  continua fmt  punffa,  li- 
nea, & fuperficies,  qua  fiat  vera  res  inter 
fe  & a corpore  quanto  realiter 
dijlintla. 


Q 


II. 


Vaehadtenus  diximus  de  quantitate  conti- 
nua, potiflimu  conueniunt  corpori,  quod 
fine  vlla  conttouerfia  eft  prima  ac  praeci- 
pua Tpecies  quatitatis.  Dealijs  vero  Tpeciebus  qute 
affignari  Tolene  Tub  quanntare  concinua  & de  pri- 
mo earum  principio,  quod  eit  punctum,  fpecialis 
eft  ac  maior  difficultas  . Et  ideo  figillacun  de  illis 
dicendum  ell. 

Rationes  ob  quas  puncla  nihil  effe  vi- 
deantur. 

'^^'Idetnrergo  punctum  nihil  realeaut  pofitiuu 


effe  in  rerum  natura:  quod  fi  pundtii  non  eft, 
nec  linea  erit,^  ablata  linea Tuperficie  auferri  ne- 
ccfteeftuum  quia  ablato  principio, aufertur  etiam 
principfaru  ; tum  euam quia  ablato  eo  quodettin 
diuifibile  fimplicicer,c6fequenter  tolluntur  ali  a in 
diuifibilia  fecundum  vnam  vel  alteram  dimenfio- 
neimnam  eft  eadem  omnium  ratio  , vt  facile  ex  di 
cendis  patebit.  Prcbatur  ergo  primum  antecedes, 
primo,  quia  pundlum  duplex  i n te! figi  pot , fci licet 
terminatiuum  & continuatiuutn:ergo  vel  datur  ta 
tum  alterum  eorum, vel  vtrumque:  neutrum  dici 
poteft, ergo  neutrum  datur.Probaturmincr, quoad 
priorem  partem, quia  inprimisnultum  de  fadto  eft 
pundhim  terminariuum  t^tum , quia  nullum  fingi 
poteft  quod  inter  partes  linetp  non  intercedat,(iue 
illas  partes  linea:  vnam  reclam  lineam  nonficiat,  fi 
ne  obliquam, fiue  etiam  angulum  in  illo  pudbo  de- 
fcnbant.-quocunque  enim  modo  in  pundto  vnian  * 
tuqcotinuse  funt:ficuc  fuperficies  quadrati  corpo- 
ris,etiamfi  in  angulari  linea  coniungatur,cotinute 
funt;  niillum  ergo  datur  puudhim  terminatiuum  . 

Secundu.  5rCtJndo,  qma  r.Ullaeft  ratio  vel  neccfiitas  fingen- 
di huiufuiodi  pundtum  terminatiuunr.quem  enim 
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poffunt  fe  ipfis  immediate  vmn  linp  interuentU 
pundti : ficut  alia:  res  immediate  fcipfis  yniuncur>. 
Nam  fi  partes  lllar  vniunturin  pundto  can.qpafti  in 
quodam  certio:ergo  illi  immediate  ac  per  fe  vuiu- 
tur  : alioqui  procedereturin  infi,ouum:eigq multo 
melius  vmentur  immediate. inter  fe. 

Tertio, quia  fi  dantur  huiufmo.di  puncla,dant.ur 
infinita  pundta  in  continuo  realiter  uner  fe.da.ftin- 
dtamam  fi  finita  effent,  aut  linea  conftatet  ex  (piis 
illis,  aut  haberet  partes  finitas jn  quas.folas  diuidi 
pofPet.Vtrumque  autem  impofiiblle  eft.  Non  a.ut.c 
minus  impoflibile  dari  pundta  infinita  in  coci.nuo: 
nam  inde  plane  Tequitur,  pofle  dari  infiunfii{i  ftctu 
fecundum  multitudinem,  quia  n.d  poliunt,  inferri 
q plura  mcomoda  ex  infinita  roultitudfoe  quaru  cn- 
que  rerum  in  adtu  , quam  ex  infinita  multitudi.ne 
punctorum  m continuo  : quia  licet  i 1/a  multitudo 
pundtorumfitconiundtaahjs  partibus  connnuiita 
men  re  vera  eft  adtu  in  rerum  natura. Quarto, quia 
ii  datur  pundtum  continuans, necefie  eit  diftmgui 
realiter  i 'partibus  quas  continuat  , quia  .non  eft 
maior  ratio  cur  fit  idem  cutn  vna  quam  cum. alte- 
ra : nec  poteft  effe  idem  cum  vtraque.  fim.ul , cum 
illa;  fint  inter  fe  diftindta; : ergo  poterat  Deus fepa- 
rare  pundtum  d partibus  linea:,  quia. npn  repugnat 
vtres  realiter  diftindta  a reliquis,  abeis  fepauettfc 
ergo  eadem  ratione  poffet  Deus  omnia  pundta 
line^colledtiue  fumpta  alineafeparareconferua- 
do  partes  lineax  At  hinc  fequuntur  duo  impofiibi- 
D lia  ; vnum  , quod  maneret  continuum  in  omnem 
Tua  partem  diuifum.-aliud,  quod  maneret  in  rebus 
infinita  multitudo  punctorum  omnino  difereta. 

Quinto  , hac  eadem  difficulcas  tadta  in  pundtis. 
Jocum  habet  in  lineis  exiftentibus  in  magnitudine 
finitahdemq;  eft  de  Tuperhciebus.Ec  praterea  oc- 
currit fpecialis  difficultas, nam  Tequitur  in  corpore 
pedali, v.g.  effe  lineam  infinira  longitudinis  fi rapli 
citer,<3c  inter  duo  extrema  pundta  claufam,  qu?  eft 
aperta  repugnantia . Sequela  quoad  priorem  par- 
tem patet,nam  infinitum  fimplicicer  adtu  eft, quod 
adtu  habetinfinitas  partes  aquales, & non  coinmu 
nicantes:  at  vero  in  huiufmodi  magnitudine  Tunc 
infinita  partes  linea  aquales , & inter  fe  non  com 
municantes,  &i  vnitatergo  componunt  vnam  adtu 
infinitam  . Minor  probatur,  nam  in  magnitudine 
pedali  fignari  poffunt  dua  linea  eiufdem  longitu- 
dinis inter  Te  aliquantulumdiftantes  in  latitudine 
intetiacente,  ergo  inter  illas  Tunt  infinita  linea 
qquales  continentes  partes  illius  latitudinis , qua 
omnes  linea  funt  partes  vntus  ; quia  vniuntnc 
in  extremis  pundtis  illius  longitudinis  . Et  fimi-!- 
je’  argumentum  vulgare  eft  de  linea  gyratiua  » 
qua  Circuit  omnes  partes  continui  , proportio- 
nales quidem  in  longitudine,  aquales  autemin 
craffitie , fecundum  quam  omnes  partes  illius  li- 
nea habent  aqualitatem  refpedtu  alicuius  certa 
longitudinis : tamen  funt  infinitas , ficut  & partes 
proportionales,  . . 
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Se6t  V.  De  punflis,  li 

Sexto, quia  nullu  eft  fubiedtum  in  quo  triepun-  A 
ftum  efte  poffit,  ergo  nec  dari  poteft  huiufmodi 
punctum.  Probatur  minor,  quis  vei  illud  fubiedlu 
cft  diuifibile  : & hocnon,quia  eft  improportiona- 
rum  fubiedtum  , nec  poteft  efte  adsquatu  indiuift- 
bili  pundto  : hic  aut  inquirimus  adaequatum  fubie 
&um.  Vel  illud  fubiectum  eft  indiuifibile,  & dc  il- 
lo qusra  an  fitfubftantia  vel  accidensifi  accidens, 
qusremus  iterum  fubiedtum  illius, & prsterea  fe- 
quetur  illud  incommodum  philofophicum  quod 
ynurn  indiuifibile  quantitatiuum , erit  immediatu 
alteri  in  continuo.  Quod  aut  fit  fubftantia  impof- 
iibile  videtur , alias  in  lpfa  materia  darentur  pudta 
(vt  ftc  dicam)  & lines,  & fuperficies 'fubftantiales, 
quod  inauditum  eft  Septimum  argumentum  fimi 
ie  praecedenti  confici  poteft,  quia  pundum  no  po-  ] 
teft  cotingere  partes  line^vt  eas  inter  fecotinuet  .• 
nam  in  quo  tangit  fingulas  earum  ? Aut.n.  in  alio 
indiuifibili » &c  fic  tota  linea  conftabit  ex  pundis, 
aut  in  parte  diuifibi!i,at  fieri  non  poteft  vt  indiuifi 
bile  diuifibilet  angat.Quod  fi  dicas  non  tangerein 
aliquo  determinato.  Et  hoc  modo  non  repugnare 
indiuifibile  tangere  diuifibile  : contra  hoc  eft  pri- 
mo,quia  hoc  modo  infringitur  difcurfus  quo  Ari- 
ftoteles  6,Phyfic.  probat  indiuifibile  non  pofte  mo 
ueri  continue.  Secundo  & maxime, quia  hsc tnfio 
euertit  potifiimam  rationem  Mathematicam,  qua 
probari  folet  dari  pundum. f.quia  globus  perfede 
fphsricus  tangit  perfede  planum  in  pundto.Odta- 
uum  argumentum  fumi  poteft  ex  varijs  locis  Ari- 
ftoteIis,in  quibus  fignificar,  hsc  indiuifibiba  non  q 
efte  adu  in  rebus,  fed  potentia  tantum. Nam  lib.  i. 
Metaph.tex.42.&  43.  & clarius  lib. 3.  cap.  j.tcx.17. 
ait,  ficut  Mercurius  non  eft  in  rudi  lapide  adu, fed 
potentia, ira  efte  fuperficies  in  medio  partium  cor- 
poris. Et  S.Phyfic.c.8.  tex.6y.in  libro  de  communi 
animal,  mot.cap.2.  ait,  indiuifibilium  nullam  efte 
fubftantiam.  Et  3. de  Anima.cap.6.tex.2j-.ait:  Pan- 
dum negatione  cognofci. 

Vari  a opiniones  referuntur. 

HJEc  res  Phi lofophis  omnibus  vifa  eft  difficil- 
lima: & ideo  in  quam  plures  diftentientes 
opiniones  diuifi  funt : anas  oportet  figillatim  re- 
ferre Sc  examinare, vt  quid  verifimilius  fitindaga-  p 
ie  poffimus.  Dusergo  funt  extremae  fentecianVna 
abfolute negans pundumjineara , &c  fuperficiem 
efte  res  pofitiuas  : alia  fim p lici rer  affirmans  has  ef- 
fe  veras  res  dc  inter  fe  & a corpore  realiter  diftin- 
ctas : exiftentefquc  non  tantum  in  extremitatibus 
corporum, fed  etiam  intime  in  toto  corpore,  & in- 
ter omnes  partes  eius  . A hae  vero  funt  opiniones 
medis,  quae  varijs  modis  parum  affirmant , par- 
tim  negant. 

Trima  opinio  extrema , & abfolute  negatiua. 

P Rimam  opinionem  tenet  Durand.  in  2.  dift.a. 

q.4, Ocham  in  fua  Dialed.  cap.  de  quantitate, 
dc  Greg.in  2.dift. 2.q.2.art.i.  Qusopinio  non  ne-  p 
gat,  quin  in  corpore  quanto  fit  vera  longitudo,  dc 
latitudo  realis : id.n.  tam  eft  eiiidens  , vt  a nemine 
negari poffit,cuni  confter corpus  rribusilhs  modis 
diuifibile  efte,  idq;  fspe  ab  Ariftotele  afferatur , &C 
in  Mathematica,  (eu  Geometria  demonftretur , vt 
in  fequentibus  attingemus.Sed  negant  didi  autho 
resdariin  corpore  quanto  rem  aliquam  a csteris 
diftindtam,qus  longitudinem  habeat  abfq;  latitu- 
dine, aut  latitudinem  fine  profunditate.Affirmant 
autem  corpus  ipfum  per  fefe  haberehas  omnes  di- 
menfiones,&  prout confideratur  a nobis  vt  prs- 
cife  habet  longitudinem,vocari  linea:  vt  vero  con 
fideratur  a nobisfcu  longitudine  & latitudine  prs- 
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cife  vecari  fuperficiem . Pundum  vero  akintin  re 
folum  efte  quid  priuatiumn  : a nobis  vero  concipi 
per  modum  pofitiui  carentis  omni  exrenfione.Fun 
damenta  huius  fenrentis  fic  expofits  tada  funt  in 
rationibus  fadis  : & tractando  aliorum  opiniones 
amplius  proponentur. 

Secunda  opinio  extreme  contraria abfo- 
lute affirmans . 

SEcunda  opinio  extreme  huic  contraria  videtur  I X. 

efte  D.Thoms,vt  parer  ex  C)pufc.35>."c.2.  & de  D.Tho. 
verit.q.28.arr.2.ad  io.  & Qupdlib.y.art.j).  ad  2.  & 
eft  communis  in  eius  fchola:  vt  videre  licet  in  Ca- 
preolo in  2.dift.2.q.2.arr.3,&in  dift.18.  q.i.art.3.  Capreol. 
Sonc.j.Meraph.q.2o.&  Hifpal.in  2.d,2.q.2,art.4.  Hifpal. 
& Soto  i n prsdicam.  c.de  quantitate,  & idem  fup- 
ponit  Caiet.  in  logic.cap.de  quant.  & 3.p.q.4.ar.2,  Caiet- 
ln  eade  opinione  eft  Scotusin  2.dift. i.q.3. &cla-  Scorus. 
rius.  diftind.2.  q.p,  Sumituretiam  ex  Alenf.  lib.  3. 

Meraph. c.j.&  hanc  opinionem  late  defendit  Bur-  Burlsus . 
lsus.  i.Phyfic.tex.  1 j. 

Fundauuq;  hsc  fententia  primo  in  Ariftotele,  X. 
qui  vbicunq;  agit  de  quantitate,fupponitdari  pun 
da,&c.  qus  inde  confequuntur.  Vnde continuum 
definit  efte, cuius  partes  copulantur  termino  com- 
muni.ulla  vero  corpora  efte  contigua,  quorum  viti 
ma  funt  ftmuh  vt  patet  excap.  de  quantitate,  &ex 
j.Phvfic.c^.EIsaiit  locutiones  fupponunt  hos  ter 
minos  & efte  indiuifibiies,  & efte  pofitiuos  : nam 
fi  eftent  diuifibiles,nec  poftertefte  fimul,  nec  vnus 
terminus  fecundum  idem  poffet  efte  comunis  vri 
que  parti, nam  in  illo  eftent  partes, & ita  fecudum 
diuerfas  fui  partes  alias  attingeret.  Vnde  in  illo  et 
eftet  continuitas, & oporteret  alium  terminucom- 
munem  partibus  eius  inquirere.  Denique,qui  dicit 
terminum , vel  extremum  , dicit  indiuifibile,  quia 
alioqui  non  poteft  efte  extremum  . Similiter  efte 
terminum  vel  extremum  non  poteft  dici  de  priua- 
tione,  fi  proprie  loquamur  . Maxime  quia  Arifto- 
teles  dicit  radtum  fieri  in  his  extremis  termimsrca- 
dtus  autem  non  fit  in  priuatione,  fed  in  aliqua  re 
pofitiua.  Et  eandem  vim  habet, quod  de  ioco  & lo 
cato  ait  4.Phyfic.c.4,in  his  extremis  habere  squa- 
litatem ; quod  verum  efte  non  poteft,  nifi  fumatur 
extrema  indiuifibilia  fecundum  profunditatem:& 
ideo  ibidem  ait  fuperficiem  efte  locum.  Prsterea, 
alias  non  poffet  faluari  differentia,  quam  coftituit 
inter  contiguum,&  continuum;  nam  fi  extrema  ra 
tione  quorum  dicuntur  efte  fimul , quae  contigua 
funt,  tantum  funtpriuaticnes  vlterioris  extenfio- 
nis,eode  modo  in  duabus  partibuscontinuis  funt 
cius  priuationes  vlterioris  extenfionis.quia  neutra 
earum  vlrerius  progreditur:ergo  nulla  eft  differen 
tiarioquitur  ergo  Ariftoteles  de  terminis  pofitiuis. 

Vnde  x.de  Anima,  c.4.  tex.70.  dicit  pundta  habete 
politionem  in  continuo  , quoddefola  priuatione 
dici  redte  non  poteft. Tandem, vb.icunque  de  quan 
titate  differit  has  tres  fpecies  quantitatis, vt  ieales, 
dc  pofitiuas  ponit, corpus, fuperficiem,  &r  lineam. 

Et  femper  indicat , omnes  Philofophos  ipfo  anti- 
quiores eafdem  fpecies  quantitatisagnouiffe,aqui 
bus,  prsfertim  a Pythagoricis  ipfe  differt,quod no 
ponit  eas  feparatasfted  in  Phyficis  ac  naturalibus 
corporibus;  vt  conflat  ex  libro  3.Metaphyf,cap.  j. 
dc  latius  lib.  1 3.cap.2.  Atque  ita  antiqui  Anftotelis 
expofitores  omnes  funt  in  eadem  fententia . Prs- 
tereatota  fcientia  Geometris  videtur  fupponere 
dari  lineas,  8c  fuperficies  de  quibus  multa  demon 
ftrat,  vt  videre  eft  apud  Euclidem. 

Rationes  pro  hac  fententia  prscipue  fumuntur  XI. 
ex  quibufdam  effsdtibus  , vel  indicijs,  partim  Ma-  Prima  ro 
thematicis,  partim  Phyficis.  Et  de  puncto  quidem  pro  fecun 
eft  vulgare  argumentunr.na  corpus  perfediefphs-  da  fnla. 
~Tom,2.  Gg  3 ricum 
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ricum  fohim  tangir  in  pundo  corpus  perfede  pia-  A 
numrqdod  affirmat  Ariftot.  i.de  Anima. c.  i.&  de- 
moftrat  Euclides  lib.3.  prcpof.  1 6.  Et- ratio  eft,  qui  a 
alias  oporteret  in  globo  effie  aliquaextenfiooe  pia 
namrquia corpora, quae  fe  tangunt, adaequantur  in 
eo, in  quo  fe  tangunt : plano  aut  Corpori  no  poceft 
rufi  planum  adaequari, -fi  ergo  globusin  aliqua  ex- 
tenfione  tangeret  planum»  neceffiario  in  fe  haberet 
planam  etia  extenfione  m,  & ita  non  effet  perfede 
fphaericus,  tum  quia  planum , & fphtericum  inclu- 
dunt repugnantiam  in  figuris,  tum  etiam  quia. »n 
illa  extentione  plana  extremae  paites  magis  difla- 
bunta  centro  globi  quam  mediae , 'quod  repugnat 
figurse  perfede  fphaen ca:.  Refpondent  aliqui,  non 
poffeefTe  realetn  contadum  inter  hniufmodi  duo 
corpora  Sed . hoc  tam  eft  per  fe  incredibile,  vtnul*  B 
la  indigeat  refutatione:  nam  quid  poteft  impedire 
illum  realem  contadumdtem  etiamfi  fphaera  dfec 
gtauis, impediretur  i plano  ne  defeenderet , vel  fi 
ipfa  vinceret  pendere  fecum  ferret  planum  , quo 
modo  autem  haeepoflunr  fieri  fine  reali  contadu? 

AI  i j admittunt  quidem  illa  duo  corpora  fe  tange- 
re,non  tarnen  in  aliqua  re  determinata, fed in  par- 
te indeterminata,  quod  vocant  indiuifibiliter  tan- 
gere in  re  diuifib’  h.Sed  htec  refponfio  inprimis  di- 
cit quiddam  difficillimum  creditu  , quia  ille  tadus 
non  fit  fucceffiueaut in  tempore  indeterminato., 
fed  totus  fimul  in  momento, vc  fupponitnus : ergo 
necdTario  deber  effie  tadus  determinatus  & confe 
quenter  in  aliqua  re  determinata  . Angelus  enim, 

&■  multo  magis  Deus  videt  clare,  inquoilia  duo  C 
corpora  fe  tangunt,  Sc  in  quo  non  fe  tangunr.-ergo  ' 
fi  iliudin  quo  fe  tanguntexrenfum  eft, videt  quan- 
tum fitdefignado  terminum, fiue intrinfecum, ita 
vt  vfq;  ad  illum  fiateontadus  & non  vitra:  fiue  ex 
trinfecum.f.quod  tadus  huc  non  peruenit,  in  toto 
reliquo  fit.  Deinde, non  foluitur  ratio  fada,quia  fi 
tadus  non  fit  in  re  indiuifibili  : ergo  fit  in  aliqua 
extenfione  fiue  determinata  , fiue  indeterminata  ; 
ergo  in  extenfione  plana  : ha:caure  repugnat  fpha: 
rica:  figura:  perfida:,  fiue  determinata  , fiue  inde- 
terminata effie  dicatur. 

Simile  argumentum  huic  fit  quoad  lineas  in  co 
lurana  perfede  rotunda  feti  cylindro,  quia  cadens 
fuper  perfide  planum, no  poceft  illud  tangere  nifi 
in  linea,  propter  eandem  rationem.  Et  idem  eft  de  q 
cubo  perfido  quadrato , nam  fi  per  angelum  tan- 
gar corpus  planum  > non  poteft  tangere  nifi  in  li- 
nea.Similiter  duo  plana  folida  & perfida  no  pof- 
funt  fe  tangere  nifi  in  re  indiuifibili  fecundu  pro- 
funditatem. Et  in  hoc  euidentiflime,mea  fenten- 
tia  , refellitur  refponfio  de  tadu  indeterminato  , 
quia  illa  corpora,  non  poffiunt  fe  penetrare  in  ali- 
qua parte  fiue  in  determinata  profunditate,  fiue 
indeterminata , non  poffiunt  autem  fe  tangere  fe- 
cundum aliquam  profunditatem,  nili  fe  penetret. 
E.cfijnilis ratio  fieri  poceft  de  fuperficie  alba, prout 
obijeitur  vifui, quia  non  terminat  vifionetn  fecun- 
dum aliquam  profunditatem  etiam  indetermina- 
tam .*  ergo  fecundum  folam  fuperficiem.  Idem  ar- 
gumentum eft, quod lumennon  recipiturin  corpo 
re  denfo,  & perfede  opaco,  nifi  in  vicinia  fuperfi- 
cie,  nam  fi  aliquas  partes  penetraret,  quoad  illas 
iam  effet  diaphanum  : datur  ergo  vltirna  indiuifi- 
bilis  fnperficies,  in  qua  lumen  recipitur. 

Tertia  opinio  media , admittens  indiuifibilia  termi- 
nantia, non  continuantia. 

A-D  bas  8c  fimiles  experientias  (vt  iam  prima 
opinionem  mediam  attingamus)  dicunt  ali- 
qui,conuincere  quidem  dari  heee  indiuifibilia  ter- 
minantia partes  quantitatistac  proindeilla  effie  ad- 
, mittenda  m corporum  extremitatibus,  non  tamen 
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continuantia:  nam  priora  fufliciunt  ad  faluanda 
oia  qntede  pundis,  lineis  & fuperficiebus  Anfto- 
teles  docet;  dc  es  Geometria:  denionfttaxiones : 
ac  deni  qj  experimenta  exa  , qua:  de  his  indiuifibili 
bus  attulimus.  Poftetiota  vero  innumeras  nobis 
afferunt  difficultates, praffiertim  eas,qu:e  materiam 
de  infinito  attingunt,  & aliunde  nulla  fufjhci.ere  ra 
tioneconuincuntur . Suntqj  qui  hanc  opinionem 
Ariftoteii  tribuant , eo  quod  nunquam  afferat  in 
linea,  v.g.  effie  infinita  punda  adu  , fed  ppreotias 
duo  ergo  excrema  punda  quibus  terminatur,  funt 
adu  in  illa:  reliqua  vexo  dicuntur  effie  potetiainfi- 
nita3quiaquacunq;  ex  parte  diuidatur  linea, refuR 
tabunt  duo  punda, & ficut  in  infinitum  diuidi  po- 
teft, ita  in  in  fini  tu  refultabunt : qood  ita  exponere 
videtur  D.Tho.Opufc.36.  dicens:  In  linea  funt  puu 
Eia  quidem  duo  actu , vt  eius  termini , qui  cadunt  m 
eius  definitione  & infinita  alta  in  potentia,  fecundum 
quod  tpfia  e fi  in  infinitum  diuifibilis  potenttaliter . 

Tertia  opinio  improbatur , 

VEruntamen  contra  hanc  fententia  obftat  ra-  XIV* 
tio,  quain  ptincipioobiecimus,  quia  re  vera 
nmia  funt  in  rebus  punda  terrninaria,  qua:  no  fine 
etiam  continuantia.ma  licet  non  femper  c.ontinuec 
partes  linea:  redte , femper  tn  continuant  lineam, 
aut  redam  aut  curuam,aut  circularem,  aut  faltem 
lineas  in  angulum  delineres.  Quod  fi  hoc  fatis  eft, 
vt  dicatur  pundns  terminans,  ctit  ec  in  medio  cor 
pore,vt  in  cecro  globi  pundus,in  quo  vniuntur  li- 
nea: oes  qute  a circumferentia  in  illum  ducuntur : 

& in  coelis  (vt  Pimlofophi  volunt)  erue  duo  punda 
immobilia, quae  polos  vocant : quanquain  illa  co- 
fluat  infinita  multitudo  linearum.  Atqyiuqijia  arr 
gumenta  fiunt  de  linea, quia  nulla  eft  in  rebus  que 
non  intercedat  inter  aliquas  partes  fuperficidffilue 
in  fuperficie  plana,  fiue  in  concaua , vel  faltem  iq 
fupetficiebusanguium  conficientibustvt  in  corpo 
re  pyramidali : ergo  repugnat  dicere, dari  lineas>& 
punda  tcrminantia,&  non  continuantia. 

Quarta  opinio  media  vnam  vltimam  fuperficiem 
admittens , & alia  indiuifibilia 
negans  . 

PRopterhtec  argumenta  eft  alia  opinio  media, 
qua:  negat, de  fado  dari  vlla  punda  ve!  lineas 
m adu, quia  cuni  fententia  proxime  citata  fentiut 
authores  huius  opinionis  non  dari  adu  lineas,aut 
punda  continuantia:  dalioqui  argumenta fada 
conuincunt  nodari  vlla  punda  in  rebus  qua:  non 
fint  continuantia.  At  vero  de  fuperficie  aiunt  dari 
in  quolibeccorpore  vna,qu.T  fitterminans,&  non 
continuans, & hanc  concedunt  effie  adu,  & prteter 
eam  nullu  aliud  effie  indiuifibile  adu  fecundum  ali 
qua  dimenfionem. Prima  pars  patet.Nam  in  quoli- 
bet corpore,  v.g.in  globo,  eft  adu  vici maqusedam 
fuperficiesindiuifibilis  fecundum  profunditatem, 
quafi  inuoluens  totu  corpus,  & per  interiorem  fa- 
ciem (vt  fic  dicam)  terminans ces  partes  corporss, 
per  exteriorem  autem  faciem  nihil  terminans  feu 
continuans:  ergo  datur  in  corporibus  aliquafuper 
ficies  terminans  & non  continuans,etiamfi  inpun 
do  & linea  id  nunquam  repedatur. 

Et  quoad  hanc  partem  eft  fine  dubio  vera  h.TC  XVI» 
fenteaa.Et  ratio  eius  reddi  poteft, quia  hoc  differt 
interfupei  ficiem  & pundum  vel  lineam:  quod  fu 
perficies  tantum  ex  duplici  facie , feu  parte  poteft 
continuare  partes  corporis  quanti , quia  folum  fe- 
cundum profunditatem  tftindiuifibihs , & jta  fo- 
lum ex  illa  duplici  parte  poffiunt  in  illa  concqrrere 
partes  corpods : quia  vero  corpora  Jfnita  funt&: 
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terminata, neceffe  eft  , vt  ad  aliquam  fuperficie  fi-  A 
flat  ex  vna  parte  extenfio  profunditatis  corporis  , 

& ex  alia  nulla  fir  profunditas  eiufdem  corporis, 
qure  cum  alia  cotinuetur:&  ideo  datur  fuperficies 
terminans  & non  continuans.  At  vero  lines  & pu 
cta  non  duabus  tm  vijs,fed  infinitis  terminare  pof 
funt  fuperficierum,  aut  linearum  partes  ad  illa  co 
currentesiad  vnam.n. lineam  in  circulum  intclligu 
tur  concurrere  infinitae  fuperficies:  ad  pundum  ve 
ro  omni  ex  parte  inferiori, fuperiori,&  ex  omni  de 
mum  latere:in  quo  etiam  pundus  excedit  lineam: 
nam  quo  terminus  eft  indiuifibilior,  eo  pluribus 
vijs  poflfunc  ad  illum  confluere  partes  illius  dimen 
fionis,qustali  terminocontinuari  pcffunr . Hinc 
ergo  fit,  vt  nunquam  dentur  lines  vel  punda,qus 
aliqua  via  non  fint  continuatiua  : quia  cum  extra 
corpora  Phyfica  nunquam  fint,femper  ad  hos  ter- 
minos concurrunt  vanis  partes,  qusin  illis  vnian- 
tur,quamuis id  non  fit  femper  squaliter  in  omni- 
bus, namin  medio  corpore  intelligirr.us  effeconfiu 
xu,&  continuatione  ofex  parte:  miliis  vero  pun- 
dis,aut  lineis, quscocipiuriturin  excrema  fuperfi- 
cie corporis, folum  ex  aliquo  latere, aut  exinfeno 
ri  vel  fuperiori  parte,  intelligitur efle  concurfiis 
partiu  quscontinuantur,non  vero  ex  omni  parte . 

Quoad  hoc  ergo  vera  eft  differentia  inter  fuper- 
ficiem,&  linea  cum  pundo:  hinc  vero  infere  hsc 
opinio  aliud  diferimen  fnpra  politum, quod  ita  de 
claratur . Nam  quod  fuperficies  terminans  fit  adu 
in  rebus, prster  indicia  fuperius  a nobis  allata,qui 
bus  etiam  hsc  opinio  vtitur , illa  ratio  connincere  Q 
videtur, quod  corpora  omnia  finita  funt  adu,&  in 
trinfece  terminata^non  finiuntur  autem  nec  termi 
natur, nili  fuperficie  aliqua, ita  libi  propria, vtalijs 
communis  non  fir,a  qua  habet  vnum  corpus,  vt  al 
teri  non  fit  continuum,  & vt  poffit  effecotigoum 
& aliudcontingere,ac  locare, & locari,  & excrema 
qusdam  accidentia  recipere  , prsfertitn figuram  , 
quam  Ariftoreles  dixit  in  fuperficie  recipi  3. Meta- 
phy  ficorum,  cap.  y.  textu  17.  Hsc  aurem  ratio  non 
habet  locum  in  lin'ea:  quia  cum  illa  cotinuata  qua 
dam  extenfione,&  circuitione, aut  reflexione  in  fe 
ipfa, finiri  poffit, no  indiget  extretno  aliquo  termi» 
no,quo  finiatur,  neq,-  vllus  in  ea  poteft  excogitari 
terminus  etia  mente  , qui  ita  fit  vltimus  terminus 
partium  vnius  lines , .vt  vitra  illum  per  aliquam  q 
viam, feu  politionem  no  protendatur  eadem  linea. 
Igitur  linea  non  indiget  tali  termino  quo  finiatur, 
fedfeipfa  tota  finitur  > licut  linea  circularis  feipfa 
intrinfece  eft  finira:omnis  enim  linea,  qus  in  quo- 
uiscorpore  confideratur , quamuis  circularis  non 
lit  , vna  tamen  eft  conti n.uationeintra  feipfam  , in 
quo  cum  circulari  conuenit,edatnli  differat  in  an- 
gulorum deferiptione  , & aiijs  figuris  noftro  mo- 
do concipiendi.  Hac  ergo  ratione  noindiget  linea 
pundis  adualibus,  & eadem  ratio  locum  h abet  in 
fuperficie,  qus  etiam  eft  vna &in  fe  finita  conti- 
nuatione & circuitionein  feipfam  , neque  invlla 
parte  eius  repetite  eft  terminum , vitra  quem  non 
extendantur  parr.es  eiufdem  fuperficiei:&  ideo  ro 
eft  finira  per  terminationem  puram,  fed  continua  £ 
tam  cum  aiijs  partibus  ad  modum  circuli:  ob  ean- 
dem ergo  caufam.non  dantur  in  fuperficie  lines 
in  adu. Corpus  autem  quoad  extenfionem  profun 
ditatis, licet  quoad  internas  partes  non  indigeat  fu 
perficiebusadualibus , quia  quoad  eas  eadem  ra- 
pio fada  de  fuperficie, & linea,  habet  locum  in  cor 
pore,nam  integricate  quadam  vnum  eft,  & partes 
inter  fecomparats  non  indigent  termino  quo  fi- 
finiantur,quia  vnaqusque  ad  aliam  finita  efbnihi 
Jominus  tamen  totum  corpus  vt  in  fe  fit  finitum  , 

& difiundum  ab  aiijs, qusipfum  contingunt , vel 
contingere  poffunt, neceffe  eft  , vt  adu  habeat  ali» 
quam  fupeificiem  vltimam  qua  terminetur  . 


Refutatur  quarta  opinio . 
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ter  loqui, du  quod  affirmat  de  fuperficie  viti 
ma,  vniuerfe  negat  de  pundjs  Sc  lineis.  Nam  fi  ar- 
gumenta fada  ab  effedibus  &c  indicijs , efficaciter 
probant  dari  adu  fupeificiem  vltimam,  no  minus 

probant  alia  fimilia  qus  adduximus , dati  adu  in 

ipfamet  fuperficie  vltima  lineas, & punda.Nam  fi 
exindiuilibilitadu  planorum  corporum  , aut  loci 
& locati,  colliguntur  fufficienter  extrems  fuperfi- 
cies  terminantes  , cur  non  ex  indiuifibih  contadu 
globi  aut  cylindri  in  planocolliguntur  lines, & pu 
da  adu  exiftentia  in  extremis  fuperficiebus  ? Re- 
fpondent  rationem  efle, quia  globus  non  tangit  pu 
dum, quod  fituerumens  reale,  led  quod  reduci- 
tur  ad  adum  perdefignationem.  A liter  etiam  di- 
'cunt,  globum  tangere  planum  in  pundo, non  for- 
ma Iit  er , fed  eminenter  exiftente  in  media  magni» 
tudine.V el  aliter  et  dicunt,g!obum  &:  pl^pum  ha- 
bere contadum  negatiuum,non  pofitiuum:  quate 
nus  enim  non  diftant , dicunturfe  tangere  negati- 
ue,quia  in  nulla  repofitiuafe  tangunt. Sed  hsc  oni 
nia  inprimis  nullam  differenti^  rationem  affignat, 
nam  fimili  modo  dicam  duo  plana  tangere  fe  non 
in  fuperficie  indiuifibiluqusadu  fit  verum  ens  rea 
ie,fed  qus  tantum  fit  in  potentia  , & reducatur  ad 
adum  per  defignationem:  aut  fe  tangere  in  fuper- 
ficiebus,quas  non  formaliter, fed  virtualirer  con- 
tinent , aut  negatiue  fe  tangere,  8c  non  pofitiue. 

Deinde  abfolute  refponfio  mihi  non  eft  intelli»  XIX. 
gi bilis:  nam real is contadus inaliquaentitatefir, 
qus  vere  ac  formaliter  fit  in  rebus, nam  ipfe  conta 
dusrcaliseft  & proprie  ac  f ruraliter  fit  a parte 
rei:etgo  fitin  vera  entit?.re,qus  formaliterin  ro  fip 
& tn  fitin  te indiuifibfii:ergo  eftin  ipfa  re  formali 
tertalis  ehritas  indiuifibilis.Nifi  fottafle  dicatur  il 
Ia  entitas  ibi  effie  in  potentia, & no  formaliter, quia 
non  eft  per  fe  feparata,fed  vnita  parubus:fic enim 
erittantum  differentia  in  vfu  nominum  : idem  ta- 
men  erit  de  vltima  fupetficie,quia  etiam  illa  no  eft 
per  fe  feparataffed  vnira . Et  partes  ipfs  diuifibiles 
non  funt  illo  modo  adualirer  in  toto.ideft  adu  di 
uifs,fed  in  potentia, Nec  delunt  qui  ita  loquatur , 
vt  dic  an  t,p  artes  non  effeadu  incontinuo,mfiper 
defignationem. Sed  fruftra  vtuntur  illa  lingulari  lo 
curione, quia  nec  deferuit  ad  rem  explicandam, ne 
quein  rigore  eft  vera.Nam  qui  dicir  partes  aduef- 
fe  in  continuo, non  diciteffe  adu  diuifas,nam  op- 
pofitum  includitur  in  propria  ratione  partis, fed  di 
citadu  componere  illud  per  fuam  entitatem  par- 
tialem,qusnon  eft  fida, fed  vera : vnde  efle  per  de 
Agnationem, fi  defignatio  vera  eft,non  excludit  ef 
fe  in  re  ipfa, fed  potius  illud  fupponit,aiioqui  defi- 
gnatio  caderet  in  aliquid  imaginarium  , vel  fidu  . 

Quod  fi  hoc  veru  eft  de  defignatione,qusfit  per  in 
tclledum  , multo  magis  de  illa  qus  fit  per  real  em 
contadum.  Igitur  rario  fumpta  excontadu  ita  vr 
getin  pundis  vel  lineis, ficutin  fuperficiebus  . 

Et  poteft  amplius  hcc  modo  declarari . Finga- 
mus  efle  in  globo  rem  aliqua , vel  accidens  , quod  AA* 
per  contadum,adhsrefcat  plano(quod  licet  natu- 
raliter fortaffe  fieri  non  poffit,  bene  tamen  de  pote 
tia  abfolura ) & relinquarglobus  in  plano  veftigiu 
fui  contadus  tunc  illud  quod  maner, quidquid  fir, 
in  aliqua  reali  entitate  vere  ac  formaliter  exiftete 
in  plano  manebit.  V nde  ficut  ex  accidentibus  qus 
intelliguntur  manere  in  fola  fuperficie,  fumitur  ar 
gumentum  adu  dari  fuperficiem  terminantem, ita 
exprsdidocontadu  fumi  poteftjVt  probetur  dari 
punda  , & lineas  in  fuperficie  terminante.Et  inde 
etiam  magisimprobaturilla  refponfio  de  coradu 
nesatiuojtum  quia  idem  dici  poteftde  quibufcun 
que  corpc^ibus,vt  oftenfum  eft;tum  etiam  quia  fi 
contadus  non  effet  pofitiuus , globus  sneus  fuper 

vitrum 
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ret,quod  per  fefe  incredibile eft.  Ratio  autem  illa 
deiuteinfeco  termino corDoris  finiti  ah js  audtori- 
bus  non  videtur  efficax, quia  putant  fofficienter  fi 
niri  in  fuis  partibus  per  negationem  vltenoris  exte 
fictus:  (i  tamen  illa  urio  admittatur  , vceft  re  vera 
probabilis, eandem  fere  vim  habet  m lineis, & pun 
diis, nam  etiam  fuperficies  ipfa  finita  eft:&  ideo  ha 
bere  debet  terminum  quo  fluatur.  Etpotefthoc 
confirmari, nam  fi  igms,v.  g.  ferpens  per  ftuppam, 
& continue  crcfcer>s,fcmper  habet  fuperficie  ter- 
minantem in  quolibet  inflanti  ,m  quo  ad  certum 
terminum  aggeneratio  peruenit:  ergo  illa?  fupeifi- 
cies  manent  omnes  in  ipfo  igne  augmentato,  &po 
tinuo. Patet  confequentia,  tum  quia  non  eft  maius 
inconueniens.quod  infinita:  fuperficies  fiant, & cor 
rumpantur.fitc  ceffiue,  quam  quod  permanear  vni 
tac,&  contmuat^in  eodem  igne:cum  ipfa:  fine  en- 
tia nern#anentia  , &ipfis  non  repugnet  fimul  per- 
rnanerediim  etiam, quia  cum  ignis  vitra  fuperficie 
terminantem  progreditur , nihil  eft  a quo  fuperfi- 
cies  prreexiftens  corrumpatur, quia  pars  ignis, qu^ 
aggeneratur,  illi  non  repugnat  > fed  illa  poteft  ter- 
minari, & copulari. 

Quinta  opinio  admittens  indiuifibilia  in  externa 
fuperficie „ et  non  in  meelijs  corporibus. 

OVapropter  dicere  aliquis  pofiet,  vel  declaran 
do  priorem  opinionem  mediam  , vel  nouam 
excogitando, ficut  datur  adbu  vltima  fuperficies  ter 
minans,&  non  intet  partes  corporis, ita  dari  in  illa 
fua  fuperficie  lineas,  & puera, etfi  no  detur  in  me- 
di js  corporibus.  lineac,dk  puneba  dicuntur  ter 

minantia, non  quide  quia  nullas  partes  corinuent , 
fed  quia  fint  in  vltimo  corporis  termino  : & quia 
faltem  ex  ea  parte,qua  extenfio  corporis  vitra  non 
progreditur, illa  non  continuant,  fed  terminant. 

Improbatur  quinta  opinio. 

XXII.  QEd  iUa  fententia, etiam  hoc  modo  explicata, no 
'oquitur  Confequerer.Nam  inprimis  ex  illa  pul 
1 edant  fere  omnes  difficultates,que  funt  in  comma 
ni  fententia:  quia  fi  in  extrema  fuperficie  funt  pun 
<fta,  in  illa  fola  erut  infinita,&  infinitiesinfimta,& 
fimiliter  line^.vel  certe  erit  vna  linea  habens  infini 
tas  partes  determinata:  longitudinis, vt  de  gyrantia 
dici  folet . Ex  alia  vero  parte  non  fatisfacit  illa  di- 
ftindbio,  quia  licet  non  fint  tam  clara:  experientia: 
de  indiuilibilbus  interius  exiftenribus  in  partibus 
corporis, tamen  fi  femel  oftendunturin  vltima  fu- 
peificic,^  paritate  rationis  inrelligimus  effe  in  me 
dijscorporibos  . quia  fi  funt  in  vltima  fuperficie  , 
non  eft  mfi  vt  terminet  & continuet : fed  in  medijs 
corporibus  inuenitur  eadenflconrinuitas  : -termina 
tio  autem  quamuis  non  fit  fimpliciter , & toralis , 
eft  tn  pai  tialis,&  per  defignarionem  non  fiifta,  fed 
cui  aliqua  vera  res  fubeft.Vt  b"achium,etiamfi  fe- 
cundum interiores  partes  continuum  fit  manui, ta 
men  re  vera  finitum  eft:ergo  in  fua  partiali  quanti 
rate  efie  debet  terminatum,  non  quidem  puro  ter- 
mino,& fibi  foli  proprio, fed  manui, cum  qua  con- 
tinuatur , communi.  Et  ha:c  ratio  probat  etiam  de 
fuperficiebus  ouod  fi  datur  vltima  terminans,  dan 
tur  etiam  intermedia: continuantes . 

XXI 1 1.  Er  declaratur  amplius  ha:c  ratio  ex  continuitate 
fumpta. donamus  enim  diuidi  virga  nuqua:  erat  co 
tirma, ita  vr  nulla  quantas  eius  amit  tatnr,  & partes 
difnm<fta:,maneariromnino  fimul  & conti  gure,  ita 
vt  nulla  omnino  quantitas  interponatur(quod  fal- 
tem virtute diuina,  vel  angelica  fieri  pofle,  non  eft 
dubium)  tunc  ergo  inquiro  , cur  ha:  ]*trtes  prius 
erant  contin  un:,&  nunc  non  funt, non  certe  alia  ta 
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quem  antea  habebantiille  autem  terminus  non  eft, 
niti  fuperficies  in  medio  corpore  exiftens.  Dicent 
fortafTe,qui  folum  termiracemfuperficiem  admit- 
tunt,illas  partes  iam  non  effe  continuas  , non  quia 
aliquid  amiferuat , fed  qnia  acquifierunt  proprias 
fuperficies  terminantes.  Sed  inprimis  facio  ide  ar 
gumentum  in  lineis  & pun6bis:dc  fumo  duo  coipo 
ia  peif  6be  fpha:rica  inter  fe  continua, vel  duo  cor 
poia  pyraini-alia  continua  in  anguloiquiahsfup 
politiones  nihil  repugnatio  implicant, vt  per  fe  no 
tum  videtur. Difiunguntur  ergo  illi  duo  globi , vel 
duo  pyramides, & iam  fe  tantum  contingant, & io 
quito  cur  antea  elfent  continuo,  & nunc  non. Con 
B feqitenter  refpondendum  erit,  id  fadburn  efle,  quia 
per  defiundbionem  acquifierunt  duos  terminos, 
quos  antea  non  habebant.  Hi  autem  termini  nihil 
funt, nili  pundtain  globis,  vel  lineo  in  pyramidib. 

Et  protetea  de  omnibus  eft  communis  ratio,quia 
continuitas  eft  realis  vnitas:  ergo  non  poteft  confi 
ftere  i.n  fola  priuatione  terminoru  t ergo  in  aliquo 
reali  pofitiuo  quo  vniantur  extrema  . 

Sed  dtei  poteft, intercedere  quidem  realem  mo 
dum  vnionis  , quo  partes  ipfo  inter  fe  immediate 
vmebantur,  quemque  impediunt  termini  relultaa 
tes:  hunc  tamen  modum  vnionis  non  efle  fuperfi- 
ciem  vel  lineam. Sicut  materia  & forma  vniuntur 
per  modum  vnionis  qui  non  eft  fuperficies,vel  ah- 
C quid  huiufmodi . Sed  inprimis  eodem  modo  dica 
perdiuifionem  refultare  modum  teftminatiorus , 
qui  non  fit  fuperficies,fed  quali  modus  per  feeften 
di, ve!  certe  ficut  de  fubliftenna,  vel  per  fe  exiften- 
tia  aliquid  dicunt  in  priuatione  cofifterepta  in  pi«J 
fenti  facilius  dici  poliet , res  effe  difeontinuas  per 
carentia  huius  vnionis, fine  alio  termine  pofitiuo. 

Ac  prteterea  in  hac  vnione  per  continuationem 
peculiaris  ratio  occurrit, ob  quam  non  videtur  par  XXV» 
tes.poffe  immediateinter  fefe  vniri,per  folum  mo 
dum  vnionis,  nifi  vniantur  in  aliquo  termino  indi 
uifibi!i:quia partes  illa: diuifibiles  funt  ininfinitu: 
non  vniuntur  aurem  perfe&  immediate  in  aliquo 
diuifibili:a!ias  diminueretur  quantitas,  vel  exten- 
P)  fio, tone  folius  cotinuationis,  quia  pars  diuifibilis 
quali  penetraremreum  parte  diuilibili,quia,vt  fu 
pr4  dicebamus  age  tes  de  materia  & forma,  no  pol 
funt  dure  res  per  fefe  & immediate  intet  fe  vniri,fu 
fi  fint  intime  prarfentes  & quali  penetrats  in  eode 
fpatio.Haec  aut  vnio,qn£  eft  p cotinuatione,ita  fit, 
vt  partes  qua:  vniutur,fecudu  oe  id,  qd  eft  diuifibi 
lem  iplis, extra  fc  maneat, & m dinerfis  partib.fpa 
tijtergo  oportet,  vt  vniantur  interuecu  alicuius  rei 
indiuifibihs,  qua:  propter  fuam  inexrenfione tota 
poflit  intime  ccrnugi  vtriq;  parti, & ita  illas  vnire. 

Protetea  fieri  hic  folet  ro  Phyfica  , ex  eo  princi-  XXVI. 
pio  fumpta,  quodagentia  naturalia  agut  vniformi 
terdifFormiter  pet  [parium extenfum,  &a:quedi- 
fpofitu  aut  repugnans,vt  paret  in  fole  illuminante 
E aerem, nam  propinquiores  libi  partes  magis  illumi 
nat:hascaut  vniformis  difformitas  continua  eft  in 
totopaftb;eigo  no  poteft  aliqua  pars  intermedia  fi 
gnari,qiuetota  fir  a,que  lucidatergo  funt  aliquafu 
perficies  mediar  indiuifibiles, in  quibus  lumein  ali 
quo  toto  gradu  recipitur . Sed  negabunt  hac  viti-. 
mam  conlequentiam,  qui  negant  fupeificiesinter 
medias, quia  ad  adbionem  vmfermiter  difformem, 
fatis  eft,  vt  qurecuque  pars  fignata  pafii  quo  fuerit 
propinquior  agetfieo  maius  habeat  lumen. Sedeo 
tra  hoc  obftantduo.  Primum, quia  fi  ponamus  me 
dium  non  efle  continuum,  fedeontiguum,  vt  aere 
& aquam,  neceflario  fatendum  eft  in  vltima  fuper 
ficie  aeris,  &in  fuperficie  aqua:  illi  contigua  , efle 
aliquem  determinatum  gradum  luminis  , quia  in 
fubiedbo  determinato, & in  diftantiaintriniecede 
terminata , non  poteft  non  efie  determinatus  effe- 
rius; 
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efcuSiergo  pari  ratione  eciamu  aer  effetcontinuus  in  A ri,  fed  inquirendum  reflat  ab  his  arrhae  potentia 
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illamec  diftantia,quam  pofFumus  mente  defignare, 
effet  i dem  determinatus  gradus  luminis  : ergo  efTet 
ibi  fubiedtum capax illias,quod  non  poteft  effe, mfi 
fupecficies:  alioqui  adtio  non  effet  vniformiter  dit- 
formis.Sccundum  eft,quia  dum  Sol  illuminat  aere, 
vel  cadum  fibi  propinquum, nsceffe  eft,vt  in  faper- 
ficie conuexacceli  contingui folideterminatus  gra- 
dus luminis  recipiatur  , quod  vniformiter  diffbr- 
miter  minuitur  in  toto  illo  ccsio  vfq;  ad  fuperficie 
concauam  eiufdem  coeli,  & in  ea  vltiina  fuperficie 
concaya  neceffario  erit  lumen  in  alio  gradu  rninori 
determinato  , propter  eandem  rationem  fuprafa- 
£tam  . Sit  ergo  prior  gradus  luminis  vt  o<fto,pofte- 
rior  vc  quatuorfiam  fic  concluditur  ratio  , illud  lu- 
men continua  quadam, & vniformi  di fFor muate  mi 
nuitur  ab  odlauo  gradu  vfq;  ad  quartum: no  poteft 
•aurem  continue  tranfireab  vno  gradu  ad  alium  ex- 
tremum, mfi  per  medium, alioqui  non  effet  diminu 
tio  vniformiter  difformis:  ergo  necelfe  eft,vr  in  ali- 
quo fubiedco  intermedio  fic  Jumen  vc  fex, & in  quin 
que3  &c.hoc  autem  effe  non  poteft,  nifi  in  fubiedto 
indiuifibili;quia  alias  actio  no  effet  vniformiter  dif 
formis:  ergo  dantur  in  medio  corpore  elle  fu  perfi- 
cies indiuifibileSj  quia  fubiefitum  illius  gradus  non 
poteft  effe  aliud, vt  declaratum  e ft. 

Ex  continuitate  praeterea  motus, & ex  inceptione 
& defitioneeius,fumuntur  a Philofophis  non  leuia 
argumenta  ad  probandum  danindiuifibilia  , non 
tantum  in  extremis, fed  etiam  inmedijs  corporibus. 
Sed  hasc,quia  fufiustracftanrur  in  libris  phyfi eorum 
omittenda  nunc  firnt:  pendent  enim  ex  multis  prin 
cipijs3qu£  ibi  tradunturmonnulla  vero  attingemus 
inferius  , tradfcando  de  fuccefiione  , & continuitate 
motus  ac  temporis, & ae  intenfione  qualitatum. 

Opinio  fecunda  admittens  [impliciter  h&c  indniffibi - 
lia-XAtens  prafertur , & autzflio  refolttitur.  '■  ■ 

IX ter  prsediiftas  ergo  fententias  iPat  quiderri,qffas 
medi^funtjfeu  partim  negant, partim  affirmanti 
mihi  fane  minus  probabiles  videntur: quia  non  pofi 
funt  facis  conftanter,&confequenter  loqui, 'tum  in 
affertionibus  quas  proponunt, tu  in  rationibus, qui 
bus  eas  confirmant.  Atq;  hoc,vt  opinor,  conuineur 


pofiit  aliquo  modo  ad  realem  aclum  reduci:  nam  fi 
non  poteft, quomodo  verum  eft  elfe  in  continuo  in 
diuifibilia, etiam  in  potentia  ? Si  vero  poteft, quan- 
do, aut  quomodo  illa  potentia  reducitur  in  aclum? 
RelpondebuntjVtopinor,  illam  potentiam  nen  pof 
feeffe  realem, quia  ipfamet  indiuifibilia  cenfent  no 
effe  entia  realia,fed  meras  priuariones:  quia  vero  k 
nobisconcipiunturper  modum  entium  pofitiuo- 
rum , ideo  lpfum  etjam  continuum  concipi  vt  exi- 
ftens  in  potentia  ad  indiuifibilia  , qu^in  infinitum 
ex  eo  refulrare  pcffunt.Sed  fi  aperte  loquedum  eft , 
hoc  nihil  eft  aliud,  quam  dicere  hxc  indiuifibilia 
effe  entia  rationis,  &in  continuo  effe  aliquod  fun- 
damentum vt  concipi, autfingi  poffint . Quod  effe 
g alienum  a mente  Philofophorum  fic  loquentium, 
~ facis  per  fe  eft  euidens. 

Qui  ergo  admittunt  faltem  indiuifibilia  termina 
tia  elle  aiftu  in  continuo,declarant  in  medio  corpo- 
re effe  ha’c  indiuifibilia  in  potenria,  quia  quacunq; 
ex  partediuidaturconrinuum,refultabuntin  aiftu. 
Etquia  hoc  infinitus  fieri  poteft,  ideo  etiam  illa 
dicuntur  effe  infinita  in  potentia  .Sed,quod  attinet 
ad  pumfta,&  lineas,  non  poteft  hoc  verificari,  quia 
quantumuis continuum  diuidatur, nunquam  reful 
tabunt  linea:  aut  pumfta  ita  carminantia, vt  non  fint 
continuantia, quod  fupra  probarum  eft.ergo  fi  nul- 
la: funt  lines  aut  puniftain  actu,qusfintcontinuan 
tia, nunquam  ex  diuifione  continui  refultabunt  li- 
nes, aut  puncla in  aiftu , ergo  nec  funt  in  potentia. 
q Quapropter  qui fyperficiem  vkimam  admittuntin 
adhqrefpondentjde  illa  optime,^  abfolute  verifica 
ri  dido  modo,effe  in  medio  corpore  infinitasfuper 
fides  in  potentia. De  linea  autem,&  puifto  aiut  Phy 
fice  folum  veiificari  defignatione.Methematice,aut 
ddignatione,aut  figurae conformatione: logice  au- 
tem , & per  potentiam  Dei  vejificari  etiam  fecun- 
dum realem  exiftentism. 

Explicantur  fingula,  nam  phyfice  loquendo  ratio 
fada  conuincit  no  poffe  puda  aut  lineas  reduci  ad 
acftum  exiftentiae  per  vllam  diuifionem,aut  actione 
phyficam.  De  fignatione  autemdicunturreduciad 
adunqqui  a mens  concipit  fu  perfici  es  diuifas  vt  ter- 
minatas proprijs  terminis.  Veruntamen  ex  ipfa  ex- 
politione conflat  hanc  redudionem  ad  adum  non 
rationesj&difcurfus  fadi.Alis  vero  duae  opiniones  £)  effe  veram, fed  imaginariam.interrogo  enim, an  illa 


extrema:  ambs  funt  difficultatibus  plenar.non  vide 
tur  tamen  dubium, quin  pofletior  fententia  Arifto- 
teiica  fit,  & grauiorum  Philofophorum  cofenfione 
recepta. Item  eft  magnis  cofentanea  principijs,tam 
Geometris3quam  PhiIofophis,&  aptior  ad  redden- 
' dam  rationem  mulcorm  effeduum  , & ad  loquen- 
dum io  multis  rebus  Philofophicis.  Contraria  vero 
folum  fandarurin  quibufdatn  lllarionibusaliquaiu 
rerum,  quae  videntur  aut  difficiles,  creditu,  aur  m- 
conuenienria  continere:  quibus  probabili  modo  fa 
tisfieri  poteft.  Ideoq; communem  fententiaro,quae 
affirmardan  haec  indiuifibilia, tum  terminantia,  ni 
continuantia  in  quantitate  proferendam  cenlemus. 
Qi1  atn  non  oportet  nouis  rationibus  confirmare  , 
nam  qus  adducte  funt,nobis  fufficere  videntur. 
y y . y Ac  vero, vt  hoc  magis  declaretur, interrogari  po- 

Indi  ifi  tdl,cum  dicimus  ha?c  indiuifibilia  effe  in  continuo, 
biliaandi  fln  f^  intelligertdum  effe  in  aclu, vel  effe  in  potecia  . 
ced  i°efTe  Ariftoteles  enim,  D.  Thom.&'  alij,  tum  dicunt  hxc 
in  atftu  in  fndiuifibili^eflein  concinno,  faepe  declarant  effe  in 
continuo.  p6tentia.,nos  autem  videmur  docere  efie  in  atftu. Po 
teftin  his  ipfis  vocibus  magna  effe  squiuocatio,  & 
ideo  eas  explicare  oportet.  Duobus  enim  modis 
incelligi  poteft  illud  in  potentia  , vt  iam  fuperio- 
ribus  tetigi  : vno  modo  vt  includit  negationem 
2tftualis  exiftentiSj  alio  modo  vt  dicit  negationem 
atftnalis  diuifionis. Priori  madointdiigunc  Ariftote 
lem,qui  negat  fimpliciter  hac  indiuifibilia  atftu  da 


defignatione  mens  vere  concipiat  illum  terminum 
vt  aliquid  reale  pofitiuum:&  ita  neceffe  eft,vt  fit  in 
re,vel  cocipit  tantum  priuationem  per  modum  po- 
fitiui,  & hoc  eft  concipere  vel  fingere  ens  rationis. 
Atque  ita  deuoluimur  in  id  , quod  antea  infereba- 
mus,hoc  efie  in  potentia  nihil  aliub  effe, qua  quod 
in  magnitudine  fitfundamentum  ad-  hate  entia  ra- 
tionis fingenda.  Et  fimiliter  illaredutftio  in  adum 
per  defignationem,non  eft  aliud  quam  atftu  conci- 
pere ens rationis,fumpto ex realiquo  fundamento. 
Quod  non  folum  ex  diuifione  continui , fed  etiam 
ex  1 P fa  vnione  partium  continui  furni  poteft  . 

Nec  vero  Mathematica  reducftio,vt  abhisautfto- 
ribus  declaratur, alterius  rationis  eft  a pr^ditfta.Di 
eunt  enim  Mathematicos  in  linea  retfta,  aut  fuper- 
ficie plana  mente  aut  radio  defignare  puntfta , non 
qus  fint, fed  ac  fi  effient, vt  illo  veluti  figno  declaret 
continuitatem  autterminationem  continui. Et  huc 
modum  appellant  per  defignationem  , qui  non  eft 
diuerfus  a pta?cedenti,vt  per  fe  conflat.  Per  confor- 
mationem autem  figurte  di:cunniFhocfacere,quan- 
do  ex  vna  linea  vel  fuperficie  rdifta  , efficiunt  trian- 
gularem aut  quadrangularem:tunc  enim  in  angulis 
aiunt  refultare  indiuifibilia  terminantia , vel  copu- 
lantia lineas,  & fuperficies:  reiultare  (inquam_jnon 
in  re, fed  mentis  defignatione;nam  in  re  non  eft:  nifi 
priuatio  vlterioristendentis , vel  priuatio  diuifio- 
nis.Quo  fic,  vt  etiam  hate  reduiftio  in  ackim.folura 
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fic  quantum  ad  adtualem  fidliouem  cuiufdam  entis  A 
rationis.  Et  ad  fummum  eft  differentia,  quia  in  illis 
figuris  videtur  efle  maius  fundamentum  ad  fingen- 
da illa  indiuifibilia  terminantia, quam  in  figuris  pia 
nis,&  redii s. 

Secundum  potentiam  autem  logicam  dicuntur 
linea:,  & pnn&a  efle  in  potentia,quia  fi  Deus^quod 
facere  poteft ) (eparararo  fuperficiem  conferuaret  > 
nunc  vere  e flent  in  illa  fuperficie  line^in  potentia, 
quia  fi  talis  fuperficies  diuideretur,ieipfa  refultaret 
linea:  a diu  exifter\tes,&  terminantes, quia  tuC  fuper 
ficiesdiuifa  ex  ea  parte  qua  diuideretur,  non  conti- 
neretur cu  alia,&  ideo  neceffario  dfec  ibi  linea  ter- 
minans,& no  continuans, qoa?eflet  linea  in  adlu:& 
idem  proportionaliter  dicendum  eft  depundlisin 
linea  feparata.  Sed  inprimis  haec  declaratio  tam  eft  B 
aliena  a mete  Ariftore!is,qnam  fuir  exrra  fidem, vel 
etiam  cogitationem  eius  , quod  poflit  dari  linea  vel 
fuperficies  feparata. Deinde  haec  lententia  duo  con- 
iungit,  qua:  fimul  fumpta  mihi  videntur  incredibi- 
lia.Vnum  eft, quod  linea  in  adtu  fecundum  fe  eft  ve 
rum  ens  reale  in  effe  eflentia?,veraq;  quantitatis fpe 
cies, quia  fi  talis  non  effet,  non  poffet  effe  feparata  , 
etia  per  potentiam  Dei  abfolutam  ; nam  Deus  non 
poteft  facere  vt  aliquid  exiftar,quod  fecudum  fe  eft 
extra  latitudinem  realem.  Aliud  eft.quod  nihilomi 
nus  vera  linea  non  poteft  effe  in  rebus  naturali  mo- 
do,led  miracuIofo,&  nunquam  hadtenus  fadlo,  & 
de  quo  multi  dubitant  an  fit  poflibilis,  nimirum  vt 
fit  per  fe  feparata, aut  in  fu  perfide  feparata  i corpo 
re  quatitatiuo.Na  fi  linea  eft  ens  reale  poflibile,etia  C 
eft  ers  naturale  fuo  modo:ergo  eft  naturaliter  polii 
bile, vel  proprius  loquendo, eft  accidensfecundum 
naturam  alicuius  fubftantia:,non  eltenim  accidens 
ordinis  dmini  & fupernaturalisrergo  in  aliqua  fub- 
ftantia  poteft  efiemodo  naturaliiergo  vel  fimplici- 
ter  impoffibihs  eft, vel  no  tantum  in  illa  abftradlio- 
ne  effe  poteft.Tandem  etiam  admilfo  illo  cafu,fine 
fufficiente  fundameto  dicitur, quod  per  diuifionem 
fuperficie  feparata  refultarenr  linea? terminantes: 
quia  ficutipfi  dicunt  illas  partes  antea  fuifle  conti- 
nuas feipfis,ita  dicere  poffent,&  deberent  poft  diui 
fionem  etiam  feipfis  efle  terminatas, vel  per  negatio 
iit  -r  vnionis, sut vlterioris  extenfionis : Maxime, 
quiade  pundlisipfimet  dubitant, an  eflent  entia  po- 
fitiua  etiam  in  linea  feparata, re£la,&  finita:  Atq;  ira  D 
intelligut,  lineam  illam  terminatam  fine  repofitiue 
terminante:  cur  ergo  no  ita  intelligut  fuperficiem  ? 
quod  fi  fuperficiem,  cur  non  etiam  corpus?Sed  iam 
reuertimur  ad  argumenta  fuperius  fadla. 

Quomodo  intelhgendum  fit , indiuifibilia  effe  in  conti- 
nuo in  potentia. 

CVmtergo  ha?c  indiuifibilia  dicuntur  effein  co- 
tinuo  in  potentia, non  opinorefle  intelligenda 
il  am  diclionem  in  potentia  vt  excludit  realem  exi- 
ftentiam,  fed  vt  excludit  realem  diuifionem.  Prio- 
rem partem  probant  rones  fadlre,  & pofterior  fequi 
tur  ex  priori . Quo  fir.  \t  (i ejfe  in  aftu  famanu ,.pro- 
ur  opponitui  efle  in  potentia  priori  modo,fic  pudla 
fint  adlu  in  corinuo,  etiamfi  fine  in  potentia  in  alio  E 
fer, fu. Et  hanc  effe  mentem  Ariftotelis  patet  ex  locis 
fupra  addu<5lis,in  quibus  sque  de  his  omnibus  ma- 
thematicis entibus  docer,  re  ipfa  effe  in  corporibus 
phyficis,  etiamfi  mente  abftrahantut,&:  in  phyficis 
hac  ratione  ait,indiuifibile  no  poffe  per  fe  rnoueri , 
peracccidens  autem  poflemimirum  ad  motum  eon 
tinui  in  quo  vere  exi.ftir.  Vnde  etiam  ait,  punblum 
habere  politionem  in  continuo. Deniq;  eodem  rao 
do  de  his  loquitur,ficuc  de  partibus  continui,  quas 
dicit  efle  in  potentia  in  ipfo.Sic  etiam  D.  Tho.in  di 
clo  Opnfculo, prius  fic  ai v.ln  linea  funt  plures  puEH  > 

& reahter  ab  inuicem  diutfi , id  eft,dillincti  , vt  duo 
eius  termim  fi militer  in  eius  cotinuatione,E:  tam  e 


inferius aic,in  li  ea  efle duo  puncta  inactu,<xinhni 
ca  in  potentia, quod  alio  modo  eft  inteliigendu.Na 
pundta  terminantia  vt  fic  , folutn  funt  duorefpedlu 
vnius  lines  ( vocantur  autem  terminanda  pundta  > 
qua?  funt  in  exrremis  fuperficiebus  refpedlu  lines 
re6l^,quf  intelligitur  elfein  profunditatecorporis) 
tamen  pursdta  terminatiua  dicunturefle  infinita  ia 
potentia, etiam  in  ordine  ad  realem  exiftentia,quia 
illa  , qua?  funt  adtu  continuantia  lineam  nunquam 
fiunt  terminata,  fed  per  diuifionem  continui  tolli- 
tur pundtum  continuans, &refulrant  duo  terminaa 
tia.Et  quia  ilia  refultantia  poteft  i n infinitu  fieri  iux 
ta  diuifionem contiaui,ideo  dicuntur  pundla  termi 
naciua  efle  infinitam  potentia  reali  , phyficafuo 
modo,quiail!arefultantia  per  aliquam  potentiattt 
phyficam  femper  fit, ficut  etiam  continuum  per  ali- 
quam potentiam  phyficadiuifibileeftin  femper di- 
uifibiha.Ex  his  ergo  omnibus  fatis  videtur  declara- 
ta^ confirmata  comunis  fententia,  nimirum, pun- 
dla,  lineas,  & fuperficies  effe  veras  enrirares  reales 
in  magnitudinibusjvel  in  corporibus, exiftenres,r,6 
tantum  in  externisfupcrficiebus  , feu  terminis , fed 
etiam  interne  mteromnes  partes  ipfius  magnitudi- 
nis>&  inter  omnes  dimenfiones  eius. 

Tunclumjineam,  & fuperficiem , & inter  fe}&  d cor- 
pore reahter  diftwgui. 

EX  quo  tandem  concluditur, ha?c  ola  non  folum 

die  in  rebus, fed  et  efle  aliquo  modo  realicer  in  ^ ^ " 
ter  fefediftindta.  Ad  hocdeclaiandu,  & probadum 
fuppono,quamuis  hscindiuifibiliafintin  magnitu 
dine,ipfam  tn  magnitudinem  non  coponi  ex  folis  il 
lis, quod  late  probat  Philofophus  d.Phvf.Et  fatis  de 
inoftratilla  rario,quod  c 3 indiuifibilia  quatenus  ta 
lia  funt, fi  fint  immediata,fe  tangant  fecudum  fe  to- 
ta^ oioo  fint  in  eodem  fpatio  indiuifibili,  ex  folis 
illis  non  excrefceret  magnitudinis  extenfio. Dixi  aut 
non  componi  exiliis  folis,  quia  fuppofita fententia 
quam  fequimur,no  eft  negandum,quin  hac indiui- 
fibilia intrin fece  i ngrediattu  conftitutione  quanta- 
tis  continua?,na  integra  entitas  eius  nec  ex  folis  par 
tibus,nec  ex  Holis  indi uifibi libus  cofurgit, fed  ex  ci- 
bus fimul. Cum. n. duo  fint  de  ratione  eius.f.&:  quod 
fit  extefa,&  quod  fir  cotinuafillud  habet  ex  fuis  par 
tibus;hoc  exindiuifibilibus.  Er  ideo  fi  puelum, v.g. 
comparetur  ad  lineam  continuam  terminatam  , ac 
finitam, in  illa  concluditur:&  idem  eft  proportiona 
liter  de  reliquis, quamuis  fi  pra?cife  conferatur  pun- 
dtum  continuans, aut  rerminans  cum  partibus  quas 
continuat,vel  terminat, aut  vnu  pundlum  cum  alio, 
fic  neutrum  alteru  includit.  Propter  hanc  ergocau- 
fatn  dixi  in  a (Temone,  ha?c  diftingui  realirer  aliquo 
modomam  fi  cofiderentur,vtc6ponens,&  com po- 
litu, fic  diftinguutur  tanqua  includens,  & inclufum, 
aut  admodu  partis, & totius:fi  verocoparentur  pr£ 
cife,licrealiter  condiftinguuntur  vt  dus  parres,vel 
duocoponencia:  na  licet  punbtano  fint  partes, fune 
tamen  aliquo  modo  componentia,vt  dictum  eft. 

Sic  ergo  declarata  conclufio  videtur  mihi  cnides 
fuppofita  fententia  quam  fequimur.  Nam  vna  pars  XXXVT. 
linea?diftinguiturrealiter  a reliquis  partibus  linea", 
vt  fignado  verfus  finem  line^  paruam  aliquam  par 
tem,illa  realicer  diftindla  eft  a ieliq»o  magnitudine 
totius  line$ ; ergo  inulto  magis  punctum  vltimum 
ac  terminans,  fuppofito  quod  in  reipfa  derur,  eric 
diftinclum  realiter  a tota  reliqua  entitate  linea*.  Ec 
eadem  ratione, punclum  continuans  partes, erit  rea 
liter  diftindtum  ab  illis, tum  quia  ad  lingulas  partes 
fe  habet  vt  terminans,  tum  etiam  , quia  non  poteft 
efle  idem  realiter  cum  vtraq,-  parte  fimul, cum  ipfa? 
parces  inter  ferealiterdiftinguantur.  Neque  etiam 
poreft  efle  idem  cum  vna  tantum  earum, cum  non,' 
fic  maior  ratio  de  vna  quam  de  alia. 

Et con- 


XXXVIF,  Er  confirmatur  primo, ra  duo  coi  pora,v.  g.  Io-  J\ 
Cans  &c  locatu. in  aliqua  re  fe  tangunr,  & inaliqua 
non  ie  tangunt:&  in  vna  habent  aequalitate  reale, 
in  alijs  non  habent:  ergo  resilite  in  quibus  fetan. 
gunt  j & squalitate  habent, diftmguuntur  realiter 
ab  alijsjin  quibus  non  fc  tangunt,neq;  habet  squa 
litatem:quandoquide  illa  duo, in  quibus  fe  rangut, 
funt  quafi  penctratiue  & oino  fimuhreliquum  ve- 
ro quantitatis , quod  eft  in  vno  corpore,  eft  omni- 
no impenetrabile  cum  eo  quod  eft  in  altero.  Eft 
ergo  res  diftinda  vltima  fuperficiesa  reliquo  cor 
pore,&eadem  proportionalisratio  eft  de  quolibet 
5XXVIH.  alioindiuifibili  refpedu  quantitatis  qua  terminat. 

Et  confirmatur  fecundo, na  hic  non  poteft  fatis 
intelligi,quod  punctum  aut  quodlibet  indutili  bile 
terminans  > fit  tantum  modus  ex  natura  rei  diftin-  B 
dus,& realiteridentificatus  quantitati  quam  ter- 
minat.Nam  ille  terminus  fecundum  eum  modum 
entitatis  quem  habet, indiuifibiie  quid  eft  , vt  fup- 
ponitunergo  non  poteft  identificati  realiter  rei  di 
uifibili. Paret  confequentia,  tum  ex  improportio- 
ne,tum  etiam,  quia  interrogo  cui  nam  parti  di  uifi- 
bili identificeturmulla  enim  poteft  determinate  fi 
gnari , quia  non  eft  maior  rario  de  vna  , quam  de 
alia:  vnde  pari  ratione  i denti  ficabitur  toti  quanti- 
tati:eft  autem  inintelligibile,vt  modus  indiuifibi- 
lis  terminans  lineam  in  vna  extremitate  eius,  fit 
idem  in  re  cum  tora  linea.  Quomodo  enim  poteft 
effe  idem  cum  tota , ni  fi  fit  coextenfus  toti , aut  fi 
itaeftillemodus  in  tota  linea,  quo  modo  magis 
terminet  eam  in  vna  parte, quam  in  alia.Quus  ra-  Q 
tio  probat  indiuifibiie  punctum  non  pofte  identi- 
ficaricum  quacunque  parte  diuifibili  lines, fiue  de 
terminate, fiue  indeterminate  fumatur. 

Denique  ex  his  etiam  facile  concluditur,  indiui- 
fibilia  ipfa,vt  puncta, v.g.inter  fe  comparata,  reali 
ter  e (Te  diffindam  a m ita  condiftinguuntur,  vt  vnu 
nullo  modo  componat  aliud . Item  in  re  etiam  lo- 
co diftant,vt  pater  de  duobus  pundis  extremis  ter 
minantibus  lineam, & idem  eft  de  quibuslibetpun 
ctis  eiufdem  lines, quia  inter  quslibet  duo  punda 
mediat  linea  . Esdemque  rationes  ad  lineas  & fu- 
perficies  cum  proportione  applicari  poftunt . 

Refponjio  ad  argumenta  contra  indiuifibitia 

terminantia . j) 
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XL.  T)  Efpondendum  fuperefi  ad  argumenta  in  prin 
Pundum  J^\_cipio  facta. Ad  primum  refponderur  dari  indi 
nullu,  aut  umbiliain  magnitudine, tu  propter  terminatione, 
linea, dan  turn  ^ propter  continuationem.  Et  ad  argumenta 
tur  pure  conrra  priorem  partem  concedimus:pundum,aut 
terminan  jjneam  nunquam  reperiri  naturaliter  pure  termi- 
lU'  nantem, -quod  non  inde  prouenir , quod  ad  termi- 

nandam intrinfece  quantirarem  non  fit  neceffa- 
rius  terminus  pofitiuus,fed  ex  eo  , quod  non  repe- 
riatur  in  reb.  lines  & fu  perficies  feparats  4 coipo 
ribus:in  eodem  autem  corpore  nuilaeft  pars  line<£. 
Secus  de  aut  fuperficiei,  qus  non  fit  coni  uncta  alijs  p arti  b. 

• fuperficie  ex  vtroque  extremo, inter  fuperficies  autem  datur 
aliqua  pure  terminans, vt  fupra  didum  eft. Et  ad  re 
plicam, quod  ablato  huiufmodi  termino  quantftas 
maneret  ita  finita, & limitata  ficut  antea.  Refpode 
tur,  fihsc  feparatio  fiattantum  prscifione  metis  , 
fic  manet  quide  in  intelledu  linea  finita  negatitie  , 
non  tame  fic  intelligitur  pofitiue  terminata, prout 
in  reeffe  neceffe  eft  . Si  autem  feparatio  in  re  lpfa 
fieri  fupponatur , fic  negamus  pofte  fieri  huiufmo- 
di fepa  rationem:  qui  a non  poteft  in  re  ede  quanti- 
tas finita  negatiue, ideft, non  vlrra  tendens, quin  fic 
etim  pofitiuererminata,  & fuis  terminis claufa. 

Sed  inflabit  ali  quis,  fi  illa  fu  perfici  es  extrema  eft 
res  realiter  diftincta, falcem  de  poteria  abfoluta  po 
terit  Deus  illam  feparare,  & reliquam  magnitudi- 
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nem tota  fine  illa  feruare:  di  dum  eft  enim  fupra  , 
res  realiter  diftindas  pofte  ab  inuicem  fepa  rari,  dc 
feparatas  feruari.Refpondent  multi  negado  (eque 
lam,quianoneftilla  regula  ita  generalis  & certa  , 
quin  aliquando  pollit  intercedere  repugnantia, vt 
eft  in  prsfenti,quod  quantitas  maneat  finita  in  re, 

& non  terminata  . Vei  etiam  dici  peteft-ex  diftin- 
dione  oprime  fequi  pofte  Deu  ab  jnuice  leparare 
vnu  ab  alio,&  con  feruare  et  vnu  fi  ne  alio, no  tn  in 
flatu  includere  repugnatum.  Atq, -ita  poterit  Deus 
feparare  fu  perfici  em  excrema  a corpore,  & illa  fe- 
pa rara  con  feruare  ablara  vnionead  corpus,  & dan 
do  illi  aliu  modum  exi  ftenduEt  c conuerfo  porerit 
conferuarecorpus  fine  tali  fuperficie  , quia  diftin- 
guitur  ab  illa.-non  tn  poterit  illud  conferuare  om- 
nino interminatu, aut  fine  vlla  alia  fnperficie,quia 
hoc  aliunde  inucluic  repugnantia.  Addo  vero  viti» 
mo,hanc  repugnantia  non  videri  tam  claram, quin 
probabiliter  dici  poftic,  conferuari  pofte  a Deo  lig- 
neam fine  pundo  terminante  , & fuperficiem  fine 
linea, & corpus  fine  fuperficie:  in  eo  verocafu  qua 
titatem  illam  eftefinitam  per  negationem  vlteno» 
ris  extenfionis,  non  tn  per  intrinfecam  & nofitiui 
terminationem,  quam  fecundum  ccnnaturale  mo 
dum  eftendi  requirit . Sicut  qui  exiftimanr  pofte 
Deum  conferuare  naturam  creata  fine  fubfiftetia 
propria  vel  aliena  , dicunt  nihilominus  ad  conna- 
turalem  modum  exiftendi  poftulare  huiufmodi  na 
tuiam  pofitiuum  terminum  fubfiftentis.  Hsc  aut 
naturalis  necefficss  poteft  in  prsferti  declarari  a 
pofteriori,quia  corpus  carens  inteinfeco  rermino, 
non  eftet  aptum  ad  phyficum  contadumcum  alijs 
corporibus, neque  ad  figuram,  & alia  fimilia  acci- 
denria.Vnde  neque  efter  in  fe  perftde  ’ ntegrum  & 
confummatum  feCundum  fuam  extenfionem.  Re- 
deergointelligi  poteft  talem  terminum  effe ex  na 
tura  rei  neceffarium,etfi  per  potentiam  abfoluram 
feparari  poflit.  Qujn  etiam  probabiR  eft  inrerdum 
pofte  naturaliter  impediri, vt  poftea  videbimus. 

Refpondetur  argumentis  contra  indiuijibilia 
continuantia . 

AD  aliam  partem  argumentorum  dicimus  ec  XLI1 
efte  neceffaria  hsc  indiuifibilia  propter  con- 
tinuationem partium  quantitatis.  Ad  prima  vero  Primo, 
impugnationem  iam  refponfum  eft, hsc  indiuifibi 
lia  etiam  propter  terminationem  requiri . Et  ideo 
ex  hoc  capite  non  excluditur , quin  etiam  propter 
continuationem  requirantur, licet  conti nuado  par 
res  , eas  terminentin  fuis  partialibus  quanntatib. 

Qnin  potius  hoe  cofirmata  rationem  neceftitatis. 

Ad  fecundam, iarn  etiam  oftenfum  eft,  diuifibiles 
& efttenfas  partes  no  pofieinter  (e  immediate  vni 
ri  fecundum  extenfionem, quia  non  poftunt  fecun 
dum  aliquam  diuifibilero  partem, fiite  determina- 
tam, fiue  indeterminatam  fimul  effein  eodem  fpa 
tio,  fecus  vero  eft  de  termino  indiuifibili : nam  illi 
poftunt  per  fe  immediate  copulari,  & ita  median- 
te illo  poftunt  interfe  copulari  & vniri.  An  vero 
prster  entitarem  pundi  & partium  lines,  necefta- 
nus  fit  modus  vnionis  inter  i pfa, dicam  i n ferius, 

Ad  tertiam  impugnationem  concedendum  eft 
effein  continuo,&in  qualibet  parte  eiusinfinitam 
multitudinem  pundorum:neque illud efle incon» 
ueniens,quia  rota  infinitudo  pundorum,eft  tantu 
fecundum  quid, cum  rota  il  ia  finitam  lineam  com 
ponat  fimul  com  partibus  lines.  Quare  non  fequi 
tur  pofte  dari  infinitam  multitudinem  entium  ac- 
tu diftindorum,  vel  quantiratiuam , vel  tranfcen- 
detaletn,quiaillaeftetinfinitasin  adu  & fimplici 
ter,  neque  vilis  terminisclauderetur , ficut  re  vera 
clauditnrinfinitas  pundornm:  naminterduo  pun 
da,vnius  lines  infinita  alia  funt  punda.  Neq>  in- 
ter 
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ter  res  aihl  dilcretas  intelligi  poti.it  , quod  lignata  A 
quahber,no  peffu  alia  a (lignari  ilii  immediata,  vel 
ordine  fi'us,fi  fmt  Gorpora.vel  ordine pfeitioms  > 
fi  fjnr  fpiritus.Ar  vero  in  hac  multitudine  punito- 
rum,fig-ato  quolibet , nullum  poteft  ei  imm.edia- 
tu  fignavi  in  eodem  continuo. Et  cum  in  linea  pof- 
(it  defignati  primum, non  tn  fecundum:&  cum  de 
tur  viti umm, non  tamen  penultimum:  qusomnia 
demouftrant  eflfe  hanc  infinitatem  longe  diuerfs 
rationis  ab  infinitate  quantitatis  difcrets : indicat 

etiam  illa mefie  infinitatem  imperfedam/ecundu 

quid,  ac  potentialem  : & ideo  inde  non  fumi  fuffi- 
ciens  argumentum  ad  oftendedum  infinitam  mul 
titudinem  efle  poflibilem,  etiam  per  potentia  Dei 
abfolutam.De  qua  re  alibi  taitandum  eft . 

Ad  quartam  de  feparatione  omnium  puncloru 
ab  omnibus  partibus  lines.Dupliciter  intelligi  po 
teft  fieri  huiufmodi  feparatio.  Primo  conieruado 
vtmmq;  extremorumifecundo  definiendo  vnum, 
& conferuando  aliudsnam  fi  vtrumque  fimul  e re- 
rum naruratolleretur,non  effet  feparatio, fed  abfo 
luta  deftruilio,  qua?  nihil  ad  vim  argumenti  cofer 
ret.De  priori  igitur  modo  exiftimari  poteft, ex  par 
te  neutrius  extremi  id  repugnare:  na  de  partib.  co 
ti nui  dici  pot  no  mafuras  tiic  ocs  aitu  diuifas,quia 
licet  naturaliter  vniarur  fuis  cotinuatiuis,  tn  Deus 
poffet  illas  alio  fupernaturali  medo  vnire:(icut  So 
to  & alij  admittentes  partes  fubftantis  fotmaliter 
vni ri  per  quantitate,  dicunt  poffe  Deum  eas  cofer 
nave  vnitas  fine  quantitate, alio  pr^terna.turali  mo 
doillas  vmendo.Vel  ficut  paulo  antea  dicebanruSj 
polfe  Deu  cdferuare  quantitate  fine  fuperficie  ter- 
minante,etiamfi  naturaliter  perillam  terminetur. 

Sed  mhi  lominus  quoad  hanc  partem  exiftimo 
efle  lmpofiibilem  huiufmodi  feparationem  , itavt 
Deusconferuet  lineam  fine  indiuifibilibus  conti- 
nuantibus,quia  non  poteft  conferuari  linea  fine  ex 
cenfione  qnanmatiua,ciim  hsc  fit  de  ratione  eius: 
non  pot  aut(vt  argumenta  fuperius  faita  probant) 
illa  extenllone  confiftere  cu  immediata  vnionepar 
tiu  quadrantia!  u inter  fe:&  ideo  necefle  eft,  vt  fiat 
in  aliquo  indiuifibili  continuante  partes : q<3  pro- 
pterea  refpeilu  vtriufq;  partis  eft  veluti  caufafor 
malis  vnionis  ea ru: refpeilu  vero  fingularu  partiu, 
fe  habet  tanqua  alteru  extremum,  in  quo  fit  vnio . 
Sicut  ergo  non  poteft  Deus  conferuare  efteitii  for- 
male finecaufa  formali, neq ; vnionc  fine  extremis 
vnionis, ita  non  pot  conferuare  partes  quantitatis 
vnitas  fine  indiuifibilibus  vni  entibus.  Neq;  et  pof- 
funt  conferuari  illae  partes  fine  vlla  vniene , quia 
inuoluitur  repugnantia  , cum  de  rone  taliu  partiu 
fit,  vt  habeant  aliqua  diuifibilitate  feu  extenfione 
dimenfiua,qus  finecontinuatione  efle  nequit.  An 
vero  cogitari  poflir  aut  fingi.  Deum  conferuare  li- 
nea? partes  vnitas  ali js  indiuifibilibus,quy  non  fint 
punita, fed  euria  alterius  r6nis,alijsdifputandu  re 
Jinquoteft.n. inutilis  fidbo&:  mihi  videtur  impof- 
fibdis:  quia  neq;  illa  indiuifibilia  haberentaliu  en 
ritatis  modu,neq;  alium  formalem  effectum; neq; 
linea  eft  capax  alterius  continuationis  , quam  hu- 
ius,qns  illi  eft  connatura  lis, & quafi  efiTentialis . 

L V I.  De  altero  vero  modo  feparationis  , minor  vide- 
tur repugnantia  ex  parre  alterius  extremi,  nam  cu 
punita  nullam  habear  extenfionem, nulla  videtur 
incomodum,quod  maneant  actu  diuifa  omnia  de 
ftruitisoibus  partibus  linea; . Sed  nihilominus  in 
hoc  loqui  pofljmus  defingulis  punilis,autdetota 
collectione  pundlorum. De  fingulis,&  de  qualibet 
multitudine  finita  eorum, fere  omnes,  qui  cenfent 
hac  indiuifibilia  habere  propriam  entitare, conce- 
dunt poffe  hoCmodo  indiuifibilia  feparata  confer 
nari, tam  fuperficiem  fine  corpore  , quam  lineam 
finejuperficie  , & confequenrer  etiam  punitu  fine 
linea, & eft  verifimilius.quia  nulla  fefe  offert  aper- 
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dicendum  eft, punitum  non  vmri  lines’,  nifi  inter- 
cedente aliquo  modo  vnionis  ex  natura  rei  diftin- 
dto  a punito, nam  fi  poteft  entitas  puniti  manerer 
in  rerum  natura, & non  vnita:  ergo  efle  vnitam  ali- 
quid addit  entitati  pu  >6ti  ,in  reipfa  fepatabile  ab 
illarergo  ad  lit  mod  an  vnionis, nam  per  illum  di- 
citur formalicer  vniraihic  autemmodus,confeque 
ter  loquendo  probabilius  ponetur  in  feindiuifibi- 
lis  excenfiue,  & identificatus  realiter  foli  punita  .* 
terminatus  airem  ad  partes  lines  vt  ad  excrema 
vnionis.in  ipfis  autem  partibus  non  oporcet  finge 
ve  afios  modos  vnionis  , quia  nec  funtlneceflarij » 
nec  facile  intelligi  poflunt  identificati  cu  partibus 
B diuifibilibiis.Polfet  autem  aliquis  non  omnino  im 
pro.babiliter  dicere  punctum  elfe  tam  diminutam 
entitate,vt  ad  fua  reatem  exiftentiameflentialicer 
requirat  coniunitionem  cum  linea  , ideoque  non 
vniri  illi  per  alim  modum  vnionis  a fe  diftinitu  ex 
natura  rei, fed  fcipfo.Vnde  confequenter  fir,  vt  pu. 
dium  nullo  modo  poflit  conferuari  feparadum  a li- 
nea : idemque  dicendum  erit  de  linea  refpeilu  fu- 
perficiei,&  cie  fuperficie  refpeilu  corporis.  Sed  li- 
cet hoc,  quod  dixi  fic  prcbdbiie, tamen  l apponen- 
do has  efle  veras  realitates, magis  coiequens,  ac  ve 
rifimilioreft  prior  dicendi  modus. 

Ac  vero  loquendo  de  tota  eleitione  punitoru 
exiftentim  in  h nea,  irtaior  eft  difficultas.  Ex  diitis 
C enim  videtur  fequi  er  in  hoc  no  efle  repugnantia, 
nam  fi  poteft  conferuari  punitum  feparatum,&  fi 
cut  coferuatur  vnum  , ira  poflTunt  plura  8c  plura  in 
infinitum  conferuari,  cur  no  poterit  tota  colleitio 
punitorum  exiftentium  in  linea, conferuari?  Ndii 
lominus  probabilius  eft  id  fieri  non  pofle.Et  ro  red 
di  poteft  excommuni  opinione, quod  repugnat  da 
infinitam  multitudinem  in  aiio:&  ex  mconuenie- 
tibus  & abfurdis, qua?  inferri  f lent  ex  illa  politio- 
ne,qua?  nunc  omitto  . Ratio  e:  go, qua?  mihi  maxi- 
me probabdis  videtur  in  prsfenti,eft  quia  no  pof- 
funr  puncta  feparari  a linea, ni  fi  d ftruendo  parres 
line^mon  poflunt  aurem  partes  linea?  deft rui, quin 
deftruantur  etiam  punfila  , quibus  inrrinfece  con- 
D ftarrnam  licet  vt  dixi, linea, aut  pars  linea?  non  c5- 
ftet  ex  folis  punctis,tamen  ita  inrrinfece  illa  inclu- 
dit , vt  impoflihile  fir  concipere  partem  linea;,  in 
qna  non  includantur  punita  . Impofiibile  ergp  eft 
deftrui  partes  lines  non  deftruibs  punitis  : ficut  e 
conuerfo  impofiibile  eft  manere  partem  linea?  no 
manentibus  punitis.Hac  ergo  ratfone  impofiibile 
eft  deftrufitis  partibus  lines  conferuari  feparatam 
totam  puntStorum  collectionem . 

Ad  quintum  de  linea  infinite  extenfa  exiftete in 
continuo  finito  refpondetur, ratione  ibi  facta  reile 
probari  i n vno  continuo  non  effe  multitudinem  li 
neamm(idemq;  eft  proportionaliter  de  fuperficie 
bus)quia  oes  Imee,qns  per  modum  plurium  in  eo 
continuo  a nobisc6iiderantur,funt  partes  vnius  li 
^ neaejqus infinitis  modis  circuit, & gyrat  ipfum  co- 
ti nuumam  omnes  inter  fe  continuantur  aliquibus 
punitis. Er  ideo, vt  fupra  dicebam, non  poteft  repe 
rin  in  tota  illa  lineapundtum  aliquod  ita  terminas 
ipfam,vt  non  etiam  continuet. Et  hincad  aliam  dif 
ficultatem  refpondemus,concedendo  effein  illa  li 
neainfinitasparces  squales  , &aitu  vnitas  in  ali- 
quo vel  aliquibus  punitis, vt  argumentu  couincit» 
nihilominus  tn  non  componunt  vnam  linea  ailu 
infinitam  fimpliciter,  quia  tali  modo  inter  fe  vniu 
tur,vt  intra  infinitam  magnitudine, & intra  defini 
tos  terminos  claudantur, & quoda  confuftfmodo 
inrer  fe  vniantur  adcircumfcribendam,  & compo 
nendam  finitam  magnitudinem. Et  hac  ratione  no 
eft  inconuenies,  dari  infinitam  lineam  claufam  pu 
ilis  extremis,  quia  illa  infinitas  no  eft  fimpliciter  , 
fed  fecundum  quid;&  illa  punita  no  funt-fimplici 
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per  tcrmmantia,fed  continuantia,ad  eum  modum 
quo  fe  habent  pun&a  omnia  in  linea  circulari. 

Quod  li  inftes , quia  fequitur  tot  partes  squales 
habere  illam  lineam  in  columna  pedali , quot  in 
bipedali,  quia  tot  circulos  squa  les  habet  in  parti- 
bus proportionalibus  pedalis  longitudinis  ficut  bi 
pedalis;  tot  enim  partes  proportionales  habet  co- 
lumna pedalisquot  bipedalis,  quz  omnes  funt  in- 
ter fe^quales  quoad  craffitiem  . Ad  hoc  multi  re- 
fpondent  concedendo  fequelam  ,quia  in  infinitis 
non  putantpoftedari  vnum  maius  vel  minus  alio: 
nam  hae  funt  proprietates  quantitatis  finit^vt  late 
Gregor,  in  i.d.44.quteft.4.&  Scotusin  j.dift.i.q.} 
&alij.  Et  ea  ratione  aiunt,  toceffepundtain  cucu- 
lo minorij  ficut  in  maipri,nam  fi  vnus  fit  in  alio  in 
clufus,  omnes  lines  qu$  duci  poffunt  & centro5  fe  « 
eant  vnumquemque  circulum  in  aliquo  pundlo : 

6c  tamen  funt  illi  lineae  infiniti  fimpliciter.Sed  li- 
cet verum  fit , vnum  ex  hisinfinitis  non  poffeeffe 
maius  alio  incerta  aliqua  proportione-  tamen  ab- 
foltire  capere  non  poffum,  quin  plura  fintin  toto  » 
quam  in  partibus  figillatim  & diuifim  fumpris: 
quia  totum  continet  quidquid  eftin  aliqua  parte» 

& aliquid  amplius. Qua  propter  eo  modo,quo  vnu 
Infinitum  effe  poteft  pars  alterius,  non  eft  cur  repu 
gnet  placa  punita  effe  in  toto  5 quam  in  parte,  vel 
plures  partes  linciin  columna  bipedali , quam  in 
pedali.Sed  de  his  fatis. 

De f ibieclo  punEUd?  alivrum  indixi-* 
ftbtltum. 

INfexto  argumento  petitur  in  quo  fobiecfto  fint 
hrecindiuifibilia. Et  communis  refponfio  effefo 
let  punitum  effe  proximem  partibus  linese  quas 
continuat, & lineam  in  partibus  fuper  fidei;  fttper- 
ficiem  vero  in  partibus  corporis  quanticatiui  cor- 
pus auce  ipfum  effe  immediate  in  fubftanria.  Atq» 
hinc  fit  s vthtecindiuifibiiia  in  nullo  fine  adaqua- 
to fubie<fto,nequefubftanti^.immediare  inharreac 
fedfolum  corpus  de  prsdicamento  quantitatis . 
Htec  tamen  refponfio  iuxta  fentenriam  a nobis  fu* 
pra  traitatamdeformalieffeclu  quadratis  magna 
habet  difficultatem3nam  partes  fubftantiae  fune  in- 
ter fe  tam  vere  ac  realiter  vnit$  ficut  partes  corpo 
ris  quantitatisrnon  voiuntux  autem  immediate  per 
quantitatem , vtfupraprobaui;ergo  vniunturper 
aliquid  fubftantiale, quod  proportionaliter  refpon 
detfuperficiei,qua  vniumur  partes  quantitatis:  er 
go  illud  erit  aliquid  indiuifibile  , quod  pofiit  efie 
proportionatumfubiedu  fuperficiei  quatitadute . 

Hoc  declaratur  optime, pofiro  eo  cafu,quo  Deus 
conferuarecfubftantiam  corporea  fine  quantitate 
prpfentem  eidem  f patio  in  quo  anteaerat  lubquan 
titate;nam  tunc  partes  illius  fubftantid  manerent 
fubftantialicer  vnitre;  ergo  inter  eas  effer  indiuifibi 
lis  cerminusfubftandalis  quo  vnirentur;  ergo  eun- 
dem nunc habent fub quantitate.  Nec  dici  poteft 
quod  ilice  partes  fubftantid  proxi  me  inrer  fe  vnian 
rurabfquein  diuifibili  termino, quia  eadem  eft  quo 
ad  hocracio  deillis.quf  de  partibus  corporis  quan 
titatiuis,quiaeriam  parus  fubftandsefunr  entitati- 
ue  diuifibiles , &c  non  vniuntur  proxime  & irnrae- 
diateinaliqua  entitate  diuifibili. 

Prsterea  corpus  fubftantiale  quodfnbeft  corpo 
ri  quantitatis-tam  eft  vnitum,  & quafi  continuum 
in  fua  entitate.ficut  corpus  qualitatis  in  fua.Et  cor 
pus  quantitatis  eft  quafi  intime  penetrans  corpus 
fubft?.ntia!e,&  continue  illud  coextendit  fibijergo 
vbicunque  eft  aliquid  corporis  quantitatiui  corre 
fpondec  proportionaliter  aliquid  corporis  fubftan 
tiaiistergo  partibus  vni as  corporis  correfpondent 
partes  alterius, & terminis continuatiuis  vnius  cor 
poris  lefpondet  termini CQnunuatiui4  alterius  nec 
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pot  aliter  intelligi  cotinuata  eor  u extefio. Sicut  fu 
perficies  corporis  continentis  & contenti  non  poC 
fent  intelligi  continue, & adaequate  coexter  fae.nu 
fi  partes  vnius  correfponderent  partibus  alterius 
& continuatiua  ac  termini  vnius  continuatiuis  &C 
terminis  alterius.  Ec  fimilitet  fi  duo  corpora  quan- 
ta fe  fe  loco  penetrarent  adarquate  & continue,  ne 
ceffariaeffet  fimilis  proportio, quia  fine  illa  inteiii- 
gi  non  poteft  continuata  coextenfio.  Et  ob  eadem 
rationem,  quia  a!bedo,v.g.  eft  continue  excenft  in 
fupetficie  , neceffe  eft  vt  in  qualibet  parte  iuperfi- 
ciei  correfpondeat  pars  albedinis  illi  inhasrens  , & 
quod  in  lineis  continuantibus  partes  fu  per  fici  ei  in 
telligatur  aliquid  albedinis  excenfum  fecundum 
longitudinem,  &c  non  fecundum  latitudinem, quo 
vniantur  partes  i pfius  albedinis . Neque  enim  pof- 
funt  immediate  vniri  per  lineui  de  fpectequantua 
tiSjCum  fit  diuerfi  ordtms, neque  alio  modo  poteft 
concipi  continuata  extenfio  albedinis  per  totam 
fuperficlem  Et  proportionabiliter  cum  calcrvel  Iu 
men  continue  extenditur  pet  corpus  fecundu  pro- 
funditatem eius, neceffe  eft,qb  ficut  in  partibus  cor 
poris  funt  partes  luminis  & caloris,  ita  in  conti- 
nuatiuiscorporis  fint  propria  continuatiua  lumi- 
nis vel  caloris  ad  fua  propria  genera, vel  fpecies 
pertinentia,  quia  nec  poliunt  illa1  qualitates  in  fuis 
entitatibus  integrari  formaliter  perentitatem  alte 
rius  pradicainenti,  neque  etiam  poffeut  continue 
extendi  per  profunditatem  quantitatis  , nifi  habe- 
rentin  fe  intrinfecam  integritatem  & continuita- 
tem,Quod  etiam  fatis  manifeftat  fucceffiua  conti- 
nuitas mutationis  , qua  huiufnrodi  qualitas  per 
corpus  extenditur  ,•  nam  in  hoc  inftanti  C2I01' ex- 
tenditur vfque  ad  hunc  folum  terminum  : quem 
immediate  ante  hoc  non  attingebat,-  & immedia- 
te poft  hoc  vitra  progredietur, & ita  procedit  con- 
tinue extenfio  . Ergo  neceffe  eft  vt  ficut  partibus 
quantitatis  correfpondent  partes  qualitatis, ita  m- 
diuifibihbus quantitatis  correfpondeant  indiuifi- 
bilia  qualitatis  . . 

Atq;  hate  ratio  eadem  proportinne  vrget  in  for 
raa  fubftantiaii, nam  edam  fubftandalisaggenera- 

tio  continue  fit,vc  forma  ignis,  verbi  gratia,conti- 
nue  extenditur  feu  crefcit  in  materia  ftupp?,aut  pa 
lcte,vt  nunc  fuppono.Ac  denique  in  rationali  ani  ■ 

( ma  in  hunc  modum  declaratur, nam  illa  eft  ptoses 
tori  corpori  humano  : eft  ergo  tota  non  folumr  in 
toto  corpore  & in  fingulis  partibus  eius,fed  etiam 
in  omnibus  terminis,  feu  continuatiuis  eius:alias 
non  effet  eius  prsfenria  continua  , & fine  interru- 
ptionem totocotpore:  non  eft  autem  pradens  nifi 
vbi  informattergo  fub  tota  quantitate, & fub  omni 
bus  indiuifibilibus  eius  proportionaliter,  refpon- 
detaliquid  materia, quod  poteft  anima  informari. 

Sic  igitur  ad  fextum  argumentum  dicendueft» 
totam  quantitatem  habere  fnbiectum  fibi  prepor 
tionatum:  nam  in  corpore  fubftantiaii  eft  integra» 
llscompofitio  ex  partibus  Sc  terminis  fubftantiaii 
bus  inter  fe  proportionatis,&  hoccorpus  induitur 
(vt  ita  dicam)  corpore  quantitatiuo  , ira  vr  partes 
eius  afficiantur  partibus  quadratis, & termini  eius 
terminis  quantitatis : atqueita  reciditur  extenfum 
& impenetrabile  naturaliterin  ordine  ad  fpatiuvn. 
Idemque  proportionaliter  eftin  omni  qualitate, 
imo  etiam  in  omniftecorporea  qute  peradhaefic- 
nem  ad  quantitatem,  velalio  modo,  quanti  ci~ 
turmam  in  omri  huiufmodi  re  dantur  I'.:  - 
lia  proportionataentitati  ?'i  ■: 
indiuifibilibus  qranr  u ; - 
ratibus  fupraexe  r . rr  . , 

lo  inferius  era.  r u 
temporis  mag  s ex : ; x d xr 
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Trior  difficultas  circa  di  EI  a de  indiutffiibilibus  fub- 
jlantialibus. 

SVperfnnc  vero  dusobiediones.  Prior  eft,quod 
ion  pofiint  effe  in  maceria  indiuifibili  a fubftan 
tis  aboqui  fspe  amirtereruraliquid  materis, &ali 
quid  de  nouo  fieret/Nam  per  diuifionem  continui 
deftruitur  vna  fuperlicies,  qua:  continuabat  partes 
corporis,^  re(u itant  dus  terminates:ergo  fi  fiiper 
ficiebusquantitanuis  correfpondenc  fubftatiales 
termini  propomoriales,fk  vt  per  illam  diuifionem 
amittatur  etia  communis  terminus  continuans  ma 
teriam  duo  extremi  feu  terminantes  refultet.-eft 
enim  cuno  eadem  propottio  & ratio.  Confequens 
autem  videtur  falfura,  alias operteret  illa  indiuifi* 
bilia  materi^qus  de  nouo  infurgunt, creari, & co 
fcqnenrer  ea  qusdefiount, annihilari, Patet  feque- 
Ja,quia  no  poffnnt fieri  per  edadionemmon.n.sut 
in  fubiedo  : participant  enim  edentia  & naturam 
primi  fubiedi  fubftatiahs.Vndelicet  fine  vnita  par 
tibus  materiat, non  tame  funtin  illis  vtin  fubiedo, 
fed  cum  illis  coponunt  vnu  primum  & adsquatu 
fubiedu  quantitatis,  tk  formarum  fubftantialium. 

Ad  hanc  difficultatem  refpondetur,  admittendo 
primam  fequelamjnam  fi  parces  materiae  vniuntur 
fliis  terminis  lubftanuahbus,quando  per  difiudio 
nem  diuidurur,neceffeeft,vc  terminus  quo  illspar 
tes  vniebantur,deftruatur,quianecporeft  jn  vtraq; 
parte  totus  manere, neque  etiam  eltcur  maneatin 
vna  potius  quam  in  alia.  Deinde, partes  illte  diuifs, 
manentintrinfece  terminata?  fiibftantialicer  ficur 
partes  quantitatis  in  fuo  ordine:ergo  neceffe  eft  vc 
de  nouo  inftirgant  fubftantiales  termini  , ficur  & 
quantitatiui . Quomodo  autem  fiant  illi  termini 
difficile  eft  ad  explicandum.-na  admittere  ibi  crea- 
tionem aliquam  vel  annihiiationem,non.eft  philo 
fophicum.Etideo dicendum  videtur,  iilaindiuifi- 
bilia  terminantia  materialia  , fieri  per  refuitatiam 
ab  ipfis  partibus  materia:. 

Sed  poteft  quis  vrgere,nam  hsc  refultantia, ali- 
qua efficictia  eft, cum  per  ea  incipiar  effe  aliqua  no 
ua  restilla  autem  efficientia  non  eft  a partibus  ma- 
teris vc  a principio  adiuo,  quia  materia  no  eft  adi 


A hc  eadem  ratione, fi  lignum  fit  ex  vna  parts  media 
calidum  vt  fcx,&  ex  aha  frigidum  vt  fcx,in  fuperfi 
cibcontinuante,  erunt  fimul  calor  & frigus  fecun- 
dum totam  illam  inrefionem,quamnis  per  aliquid 
indiuifibilefecundurn  extenfioncm.Exqucfit  vite 
rius,  vtin  eodem  termino  indiuifibili  materis  fi- 
Tnul  fine  duce  formae  fubftantiales  fpecificae  fecun- 
dum aliquid  indiuifibile  cxrenfiue,vt  in  virga  viri- 
di & ficca, cuius  quantitas  continua  eft,  in  lupe; fi 
cie  continuante  vtramque  partem  ericindiuifitfi- 
lis  terminus  materis,  qui  fimul  informabitur  vtra 
que  forma  fecundum  aliquid  indiuifibile  eius. 

Ad  hac  difficultatem  quod  fpedat  ad  qualitates  LIX. 
aliqui  non  reputant  inconueniens  admittere  tota 
Confequens. Quia  qualitates  contraris  inter  feno 
£ repugnant  in  eodem  fubiedo  ratione  indiuifibiliu 
fed  pet  le  ratione  ipfarum  formarum,ideoq£  noeft 
-inconueniens,  vt  quando  forms  tantum  fefecotra 
gunt  in  indiuifibili  qualitatis  per  fua  extrema  isndi 
uifibiliano  fefe  expellar  a proportionato  fubiedo. 

At  vero  de  formis  fubftatialibus  inquiut , hoc  ipfo 
quod  in  materia  extenfa  funt  forms  fpeciei  diftin- 
<5fs  ,qus  inter  fe  continuari  non  poflunt,  et  partes 
materis  quantitatis  non  effe  continuas, vf  in  exe 
pio  pofito  de  virga  par  tim  viridi  & parci m ffcca^fie 
ganc  partes  i lias  effe  conrinuas.Quodfi- verum  eft,  rf 

ceffat  inconueniens  illatum  , quia  non  erum  dus  ^encl 
forms  fubftantiales  in  eodem  mdiuifibiliter-mino  q 
materia::  fed  erunt  fimul  duo  indiuifibiles  termini 
materia:, duabus  formis  informati.Et  poteft  hsese 
q lentia  quoad  vltima  partem  fumi  ex  Arift.  y.Met.c. 
P.quatcnus  ait  ea  efse  vnum  numero, quorit  eft  mate 
ria  vna. Et  qus  v n um  nu mero  fu n r, e c effe  v n ufny  n 
fpecie . Cum  ergo  virga  illa  non  fit  vna  fpecie  neq; 
vna  numero  erit : ergo  neq;  habebit  vnarii  materia 
numero:  ergo  nec  illa  materia  erit  continua,  quia 
materiacontinuaeft  vna  numero. Vnde Commeta  Coment, 
tor  io.Met.com. i. ait, continuationis caufam  in  in  Sot.s.Ph, 
diuiduis effe ipfam  formam.  Hinceria  vulgate  eft  ^.art.^. 
inter Philofophos  axioma,ea  qus  fpecie  differunr, 
non  poffeeffe  continua?  quod  fumptu  eft  ex  Aiift* 
5.Phyf.tex. Sp.Poteftque  ratione  fuaderi,  cumqma 
alias  vnum  accidens, nempe  vna  fuperfiefes  cornu- 
tis erit  duobus  fubiedis  fpecie  diffindis,  cfi  non  fit 
ratio  cur  fit  in  vna  parte  potius  qtlam  m alia.Tum 


ua, neque  etiam  eft  ex  iliis  parcibus.vt  ex  caufa  ma  etiam,  quia  alias  oia  corpora  fpecie  diftin&a  fi  ef- 

teriali , quia  non  funt  fubiedum  talium  termino-  Onr  nrnninn,,,  d,tim  ^ a r . 


ru.Kefpondetur,non  effe  inconueniens,quod  ma- 
teria habeat  aliquam  acliuitate  per  refultantia , vc 
fupra  didtum  eft  ad  hanc  vero  fufficere,vc  terminus 
ille  pedeat  in  fuo  effe  8c  fieri  a materia  cui  vnitur: 
na  illa  depedemiaad  materiale  caufam  reuocatur. 
Sicut  dicunt  Theologi, quod  fi  Verbum  dimitteret 
corpus  humanu, refultaret  ab  illo  fubfiftetia  crea- 
ta, tunc  enim  ab  ipfa  materia  refultaret  fubfiftetia 
partialis  pet  aliqualem  adfiuitatem  intrinfeca,&: 
receptionem  propaarfubfiftentia:.  Vel  dici  etia  po 
teft,hsc  indiuifibi  lia  materialia  refultare  ex  vi  il- 
lius adtionis,qua  Deus  coferuat  materia, effeq;  ve- 
hi i i quanda  concreationem  : non  tamen  ita  appel- 
larij  quiafitex  vi  & debito  prsexiftentis  atftionis. 

A Itera  difficultas  eft, quod  non  poffint  informis 
vel  qualitatibus  , quae  extenduntur  in  materia , vel 
quaritate  ha:c  indiuifibilia  admitti, quia  alias  fequi 
mr,  duas  qualitates  contrarias  in  fummo  fecudum 
bi.uquas  aliquid  teale  &:  pofitiunm  ipfarum  fimul  coniungi 
patiantur  in  eodem  indiuifibili  flibicDo,  quod  repugnantia 
includit. Sequela  patet, na  fi  in  fupetficie  continua 
parietis  dimidia  pars  fit  fumme  alba, & dimidia  su 
me  nigra, & iUat  qualitates  habent  proprios  termi- 
nos indiuifibiles, quibus  continuantur  & terminan 
tur,neceffarium  etit.vtex  ea  parte,  qua  funt  conti 
gua-, habent  proprios  terminos  fimul  inh^rentes  ei 
dem  lines  continuanti  fuperficiem  quanurauua. 
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fent  propinqua  ftatim  fieret  cotinua,quia  fi  forma 
ru  diuerfitas  non  impedit,nihil  eft  quod  impediat. 

Sed,  vt  incipiamus  ab  hac  pofterion  parte;, diffici 
le  creditu  neceffario  effe  difcontinuam  materia  & 
quantitatem, fi  partes  cius  diuerfis  formis  parliali- 
bus  informantur  , maxime  fi  fupponamus,  quod 
probabilius  fupra  exiftimauimus, eandem  numero 
quaritatem  manere  in  materia  rei  genits  qus  erat 
in  corrupto,  nam  fi  non  variatur  quantitas  perin- 
trodudionem  noua:  formae  in  parce  materi^,  nulla 
eft  caufa  cur  dilcontinuetur.  Maxime,  quia  ngge- 
neratio  fubft ancis  continue  fit  ,&  fucCefliue ; ergo 
fignari  potinftans  , in  quo  verum  fit  dicere  agge- 
nerationem  perueniffe  vfque  ad  hunc  terminu  & 
vitra  non  procefiiffe.-ergo  forma  introduda  per  ge 

uerationem, i ntrinfece attingi tilluterminum,&in 

illo  iara  non  eft  forma  rei  corrupte?ergo  iu  illo  no 
funt  duo  termini  quantitatis, vel  materis, fed  vnus 
tantum  : ergo  partes  quantitatis  & materis  manet 
habentes  vnum  terminum  communem;  ergo  ma- 
nent continus.Simile  argumentum  fumitur  ex  eoa 
quod  etiam  poteft  fignari  inftansin  quoaggenera- 
tio  petuenit  ad  talem  terminum, & immediate  an~ 
te  illud  nondum  petuenerat,  & tamen  in  tota  qua- 
titatefeu  materia  antecedente  fada  iperat;ergo  in 
illo  tempore  immediato  ante  illud  inflans  forma 
corrupti  adhuc  erat  in  illo  termino, & forma  geni, 
ti  ad  illu  no  peruenerat:  ergo  partes  illius  tpateris 

vel 
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vel  quantitatis  erant  continuae  feu  habebant  rermi  A 
num  communem,  etiamfi  partialibus  formis  in- 
formarentur. 

Quocirca  quauis  forma;  fpecie  differentes  inter 
fe  continua?  effie  non  poflint,  quod  Arift.  intedir  in 
loco  citato  ex  j.Phyf.ramen  quod  fint  in  fubiedtis 
partialibus  habenbus  inter  fe  continuitate,  non  re 
pugnar.  Vndeipfemet  Arift.;.  Met.c.4.  docet,  ali- 
qua effie  vnu  continuatione,  qua;  non  funt  vnu  for- 
ma, que  1 oCum  aliqui  txponunc  de  continuatione 
imperfe<5fca>&  artificiali. Sed  cum  Anftoteles  abfo- 
lute  loquatur  , nihil  vetat  intel ligi  et  de  propria  & 
Phyfica  feu  quantiratiua  . Ec  ratio  differentiae  eft, 
qnia  termini  continuantes  vnamquamq;  formam 
fpecifica,pertinent  fuo  modo  ad  fpeciem  illius  for 
ma? , vt  indiuifibilia  albedinis  ad  fpeciem  albedi-  B 
nis,&c.  & ideo  formae  differentes  fpecie  non  pof- 
funt  habere  terminu  coem  quo  continuentur,  nam 
talis  terminus  nea;ad  vna  fpeciem,  neq;  ad  aliam 
pertinere  poteft , tum  quia  non  eft  maior  ratio  de 
vna  qua  de  alia, tum  er  quia  non  poteft  vtriq;  vni- 
ri,fed  illi  rmad  cuius  fpeciem  pertinet.  Et  cade  ra- 
tione,non  poteft  pertinere  ad  tertia  aliquam  fpe- 
ciem, quia  effiet  i mproportioriatus  ad  vniendas,vel 
terminandas  tales  formas. Propter  hanc  ergo  cau- 
fam  no  poffunt  fonn$  fpecie  diftincla?  inter  fe  vni- 
ri.  Quod  vero  fint  in  fubiecto  continuo,  ml  impe- 
dit, quia  poffunt  partes  fubieCh  inter  fe  vniri,  eoa 
fi  partes  forma?  non  vniantur,fed  fint  quafi  conti- 
gua,vel  vna  terminetur  extrinfece  vbi  aiiaintrinfe 
ce  terminatur,  vrnecefte  eft  fieri  in  aggeneratiene  £ 
Continua  vc  rationibus  fadbs  declaratum  eft, 

Imo  etiam  qui  renent  quadrarem  variari  inge- 
nito & corrupto  , necefte  eft  fateantur , in  fingulis 
inflantibus  continua;  aggenerationis, quantitatem 
rei  genita?  effe intrinfece  terminatam  lllotermino 
ad  que  actio  peruenir:  reliquam  veru  quantitatem 
rei  q,U£epanlatim corrupitur  carere  in  eo  inflante 
intrinfeco  termino.-non.n.  potuit  alius intrinfectis 
pro  eodem  inflante  refulrare.  Alias  in  oibns  inftan 
tibus  illius  continuae  aggenerationis  , infinita?  fu- 
perficies  fuccefliue  refulrarenr,&-  ftatimfeu  imme 
diate  corrumperetur.  Item  ilice  dure  quantitates  m 
fingulis  inflantibus  effient  vere  contigua? , & pro- 
prijs  terminis  terminatte,  & tn  tota  mutatio  conti- 
nue fierer.  Deniq;  in  oibt  s & fingulis  inflantibus 
illius  fucceffioms  infurgerent  & delinerent  notiae 
fupetficies  terminantesm  corpore  quod  paulatim 
corrupitur, & tamen  nulla  quantitas  diuifibilis,  6C 
exiftens  inter  illas  fupetficies  inciperet  Sc  deline- 
ret: qua;  oia  impoffibiliafunt.  Dicendum  ergo  eft, 
fi  aggeneratio  eft  continua,  vt  re  vera  eft,  vna  for- 
mam intrinfece,aliam  vero  extnnfe~e  terminari  in 
fingulis  inflantibus?  ergo  fupponendo  quod  quan 
titas  eft  in  materia  prima , nihil  impediet  quomi- 
nus fubiedtum  illarum  formarum  continuum  fit. 

Hinc  ergo  facile  refpondecur  ad  d.fficulrate  ta- 
dram  deformis  fubftantialibus fpecie  dmecfis in- 
formantibus partes  ei  ufdem.  materia?.  Dico.n.m 
termino  coocmuame  illas  partes  materias  tantum 
effie  altera  ex  illis  formis  , illam  nimirum  ad  cuius  £ 
introductionem  potuit  vis  age  is  mtrinfeceatrin- 
gere.  Ahur  vero  pro  tuccatet  intrinfeco  termino, 
neq;  hoc  eft  inconenieus-quia  impeditur  a forma, 

agente  coctarij?  ne  refulrare  poflrt.  Atq;  ira  non 
feqmrurvna  f perfi.iem  effie  in  duobus  fnbiedtis : 
nam  folum  eft  n ibo  termino  vniente  partes  mare 
iis,quier;a  fola  vna  forma  feu  termino  vnius  for- 
ma? informatur,  vt  dictu  eft.  in  quo  pot  effie  maior 
ratio  vnius quam  alterius  propter  maiorem  vim 
agetis  feu  difpofitionum.Neq;  et  proptereafequi- 
tur, quaslibet  corpora  fpecie  diftinda  p-  fle effie  co- 
ti nua:  quia  potius  eft  valde  accidenrarium,qur  i 
partes  eiufdemcontinui  ita  informentur  diuerfis 


formis, quia. f.vnum  eft  in  via  corruptionis,  &c  pati 
latim  tranfit  in  aliud.  Ac  vero, per  fe  loquendo,  res 
fpecie  diuerfas  poftnlat  propri  s terminos  fi  fine  in 
ftatu  connatu.ali , q-  e non  amittunt  nili  aliqualis 
alteratio  vel  corruptio  in  eis  fiat. Deniq;  illud  co- 
pofitum,  v.g.  virga  partim  ficca . parti  m viridis, er  fi 
quantitas  & materia  eius  continua’  finr,  ro  eft  pro 
prie vnum  numero  Pnyfice  loquendo.  Namlicec 
materia  prima  vna  fit  cotinuatione/n  materia  pro 
xima  non  eft  vna,&  maxime  qnia  vnitas  nnmerica 
magis  fumi  tur  a forma, qua  materia.  Et  partes ip- 
fius  materis  licet  corinuacione  habeant  quendam 
modu  vnitatis, tn  proprias  entitates  partiales  ha- 
bent diftindbasftecundu  quas  poffunt  diuerfis  for- 
mis informari,  & copones  e indiuidua  fimpliciter 
diuerfa,  licet  fecundu  pane  fine  vnira  & continua. 

' Etiuxta  hanedobtrinam  indendum  exi ftimo  ad 
altera  partem  de  qualitatibus  contrarijs,  na  quan 
do  dua?  qualitates  eiufmodi  extenduntur  in  parti- 
bus eitifde  fuperficiei  continua? , no  pc-flbnt  ambas 
intrinfece  inhasrerein  linea  continuate  fupeificie 
quia  ficut  tota  fnperficies  non  pot  fimul informari 
illis  duabus  qualitatibus  io  gradibus  inrenfisiita 
neq;  vna  linea, aut  vnii  punbtum  proportionaliter: 
nam  quolibet  continuatiuo  filius  qualitatis  fecun 
dum  extenfior  e eius  funt  oes  illi  gradus  mtenfio» 
nis,  qui  vbiqus  habent  eandem  repugnantiam  for 
malem  inter  fe.  Item,  quia  eodem  modo  compara 
tur  iinea  ad  foperficie  quo  fuperficies  ad  corpus  : 
ha?  aurem  qualitates,  vt  calor, & albedo,  licet  pene 
trare  poffinr  totum  corpus,&  in  illo  habere  exten- 
fionem  fecundum  profunditatem  nihilominus  se- 
que repugnant  in  eadem  fnpe  ficte, ac  in  eode  cor 
pore  :eig  > a?que  eriam  repugnant  in  eadem  linea, 
& in  eodem  punbto  cum  proportione, id  eft,fecun 
dum  id,  in  quo  p fiunt  illis  ineffie. 

Dicendum  eft  ergo  ex  illis  duabus  qualitatibus 
alteia. terminari  intrinfece,  alteram  vero  extrinfe- 
ce vnde  in  illo  termino  continuate  fupetficiem,in 
trinfcce  iuhsrebir  terminus  vnius  qualitatis,  albe- 
dinis  veibi  grana.  Altera  vero  qualitas  nullu  habe 
bi c ibi  proprium  terminum, fed  extrinfece  tantum 
illud  attinget . Qjod  firario  quaeratur  cur  potius 
vna  quam  alia  ita  terminetur , cx  caufa  efficiente 
petenda  eft.f.quia  caufa  efficiens  vnamillaiu  qua- 
litatum potuit  efficacius  attingere  illum  ternfinfi, 
quam  alia,&  poftquam  illa  qualitas  ita  effedta  eft, 
formaliter  refiftit,  & impedit  nc  alreraiilic  intro- 
ducar fuum  terminum.  Neq;  hoc  eft  fingulare  aut 
nouum  in  phyficis  mutationibus.-  nam  fi  fphasra  a- 
ctiuiratis  agentis  extrinfece  terminetur,  eriam  effie 
dtum  eius, aut  formam  ab  eo  introductam  extrin- 
fece terminari  neceffe  eft. Ve!  econuerfo  fi  fphasra 
adfiiuicatis  terminecurintrinfece,forma  exiftens  iri 
reliqua  parte  paffi  extrinfece  terminabitur.  Vel  fi 
duo  agentia  contraria  e regione  fibi  cbiebta  in  ide 
paffium  fecundum  diuerfas  partes, & per  lineas  op 
politas  efficiant,  neceffe  eft  vt  fi  actio  vnius  ad 
vnum  terminum  intrinfece  attingat,  alterius  illuc 
perueniat  tantum  extrinfece,  quia  no  poteft  idem 
fecundum  idem  fimul  moueri  moribus  contrarijs 
in  gradibwsintenfis:feu  excedentibus  latitudinem 
vt  loquimur. 

Sed  quires, quomodo  illa?  qualitates  feu  formx 
propinqua’  tuc  fint,quia  nec  cotigute  dici  poffunt, 
quia  non  habet  vltimos  terminos  fimul,nec conti- 
i-  e quia  ro  habent  vuu  terminum  communem  . 
Qridam refpondet  eflecotinuas ratione  fL.b’:ecti. 
Sed  certe  illud  eft  valde  materialiter.  Er  prteterea 
Anftot.  y.PIryf  non  vocat  motus  connuos  etiamfi 
lmtin  eodem  fubiedto  , & immediate  vnus  alteri 
fuccedat  fineinterpoficione quietis,  fi  no  finteiufi. 
dem  f perci  «i  - &.habeant  muratum  effie  eiufdem  ra- 
tionis, quo  fuo  modo  vniri  ac  continuari  poflint. 
Tom.z.  Hh  2 Potius 
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Potius  ergo  accedunt  ilis  dua?  forma?  ad  contigui-  A 
tatem,quia  non  habent  coem  terminum, & funtin 
ter  fe immediatae.  Propnevero  nec  conrigus  funt 
propter  ronem  faciam, fed  dici  poffunt  immediate 
coh£crentes,vcl  fuccedentes,vna  poft  alia.  Neq;  eft 
neceffe  vtoia  qusfunt  immediata  fint  cotinua  aut 
contigua,  nifi  vtrumq;  fit  intrinfece  terminatu.  In 
quo  vtexiftimo.eft:  differentia  inter  quantitate  ip- 
fam,quaeeft  per  fe  quanta  , & formas  oes  qua?  funt 
quanta  per  accidens:naquantias  fi  non  fit  cotinua 
cualia,  femperhet  fuum  intrinfecum  terminum, 
quia  naturaliter  reftiltat,  & non  habet  contrarium 
a quo-pofiit  impediri . Et  quoad  hoc  eade  eft  ratio 
de  materia,  & ideoin  hisoes  quantitates  aur conti 
nua?funt,aut  proprie  cotigure.At  vero  forma?  fune 
quanta?  per  accidens,  quatenus  extenduntur  in  fu-  B 
biedfo  quanto  , in  quo  poftunt  interdum  impediri 
a forma , vel  agente  contrario  ne  intrinfecum  ter- 
minum habeant:  & ideo  interdum  funt  inter  fe  im 
mediate  fine  propria  contiguitate. 

i Quomodo  p artes  uniantur  in  punElo. 


textus  ita  concludit:  At  qui  harum  ( id  eft  linearu) 
extremum  aliquid,  fit  necejfe  eji  . Itaque  qua  ratione 
linea  effie  concluditur  punElum  quoque  effe  colligitur. 
Cum  vero  in  3.Mecaph.air,pun<ftum,aurfuperficie 
effe  in  potentia,  ficut  eft  figura  Mercuri j in  lapide, 
loquitur  de  punctis  terminantibus,  quatenus  funt 
in  potentia  in  medio  lineie.Ec  idc  eft  proporriona- 
liter  de  fuperficiebus.  Nam  vt  fupra  dicebamus,,  hi 
termini  re  vera  non  funt  donec  refultent,  & ideo 
in  toto  rigore  funt  in  potentia.Et  eifde  modis  expo 
nitur  locus  ex  Metaph.  vbi  eodem  modo  loquitur 
de  partibus  continui  quo  de  inuifibilibus , &c  dicic 
eas  effe  in  potentia  in  magnitudine.  Alia  vero  loca 
difficultate  non  habentiam  in  3. de  Animapotius 
fupponit  punctum  effe  aliquid  pofitiuu  , quauisa 
nobis  per  priuatione  declaretur.  Vnde  illuftrequi- 
parat  nigredini,  qua  per  modii  priuadonis  albedi* 
nis  cognofcimns.Et  fimiliterin  lib.  de  Animalium 
motu,  fupponit  dari  in  coelis  pundta  indiuifibilia, 
qua?  funtPoIi:  negat  tamen  eaeffefubftanuamali 
quam,  in  qua  poffit  virtus  motiua  relidere. 


AD  feptirniim  argumentum  refpondetur  haec 
indiuifibilia  copulantia  non, proprie  habere 
contadtum  ad  partes  quas  continuant:  fed  illis  in- 
trinfece vniri.  Nec  potin  linea  affignari  pars  adae- 
quata cui  pundtus  vniatui:quia  nulla  pais  fecundu 
fe  rota  eft  immediate  pundto:  alioqui  vel  illa  effet 
aique  indiuifibilis  ac  pundtum  , vel  pundfctnn  effet 
quafi  extenfum,  vel  pra?fens  diuifibih  fpatio  ac  li-  (q 
nex.  Vnitergo  pundtum  partes  linea?  indiuifibili- 
terfefe  totum  vniens  vtrique , non  adharens  toti 
alicui  parti  diuifibiii  determinate, fed  quafi  intime 
affiftendo  vtriq;  parci. Quod  a?que  neceffsrio  dicen 
dum  eft,fiue  ponantur  in  rebus  indiuifibilia  tantu 
determinantia, fiue  et  continuantia.  Fateortamen 
hoc  argumentum  non  parum  eneruare  tonem  fu- 
perius  fadtam  de  tasftu  globi  in  puncto  , aut  plani 
in  fuperficie.  Sed  nihilominus  , quia  ille  contactus 
eft  inter  res  non.  vnitas,  & effe  non  poteft  cum  pe- 
netratione aliqua, videtur  neceffarium  vt  fitin  ter 
minis  indiuifibilibus : hic  vero  quia  fit  intrinfeca 
vnio  inter  fuperficiem,&:  corpus, auc  lineam  8c  pu- 
£tum  , intelligi  melius  poteft  quod  fuperficiesim- 
mediara  per  feipfam  vniaturentitati  corporis,  ecfi  q 
in  illa  entitare  non  poffit  fignari  tota  aliqua  pars 
cui  vniatur.  Et  idem  eft  de  pundto  refpectu  partiu 
linea?.  Quam  vero  efficaciam  habeat  (nam  hoc  et 
in  illo  argumento  tangitur)  difeurfus  quo  Atift.in 
fi.Phyfic.  probat  indiuifibiJe  non  poffe  per  fe  mo- 
ueri,  in  illum  locum  remittendum  eft . Nam  fiue 
puncta  adtu  dentur , fiue  non,  eandem  difficultate 
habet  difeurfus  Ariftotelis,  qui  non  fupponit  dari 
punbtum  feparatum,  fed  ex  hypothefi  inquirit , fi 
daretur,  an  poffet  per  fe  moueri.  Et  fimilis  qusftio 
eric,  fi  detur  in  globo  , an  poffit  per  accidens  mo- 
ueri, fiue  abtu  detur,  fiue  non. 

Tejlimonia  A rifiotelis  exponuntur. 

AD  alia  teftimonia  Ariftotelis  in  odtauoargu  ^ 
mento  pofita  infio  fumenda  eft  ex  his  qua: 
fupra  diximus  de  varijs  modis  quibus  hxc  dici  pof 
fune  effe  i n potentia,  vel  in  abtu.  Ariftoteles.n.non 
affirmat  ha?cindiuifibiliaeffe in  potentia  in  magni 
tudinibuSjCo  ienfn,vt  ab  illis  verae  ntitatemexclu 
datmam  1. Metaph.  tex-43*  ira  dicit  effeindiuifibi 
lia  in  potentia  ficut  numerus  et  eft  in  potentia  in 
magoitudine.-at  vero  conftat  numerum  quoad  to- 
tam entitatem  effein  magnitudine,folumq,-  deeffe 
illi  abtualem  diuifione  feu  terminationem.  Sic  er- 
go ait  indiuifibilia  effein  potentia  , non  quia  non 
fiue, fed  quia  feparatamen  funt.  Vnde  in  fine  illius 


SECTIO  VI. 


An  linea  & fuperficies  fint  propria  fpecies  quanti- 
tatis continua  inter  fe  & a corpore 
diftwEla  . 

HAdlenus  folum  offendimus  dari  in  rebus  Punftutn 
huiufmodi  ]ineas,&  fuperficies,  ac  pundla,  nullo  mo 
nunc  explicare  oportet  quo  modo  partici-  doeftfpe 
pent  eflentia  quantitatis.  Qua?  dubitatio  in  pueris  oesquan 
locum  non  hermam  cu  omni  ex  parteindiuifibilia  tltatIS' 
fint,  quadratis  effentialem  ronem  non  participat. 

Et  ideo  oes  fupponunt  punctum  non  effe  quadra- 
tis fpecie,  nec  vero  aliud  priedicamentu  conftitue- 
re,  fed  reduci  ad  praedicamentum  quantitatis, tan- 
quam  principiii  eius,&  quid  incompktu  in  eo- ge- 
nere. E contrario  vero  de  corpore, et  nulla  eft  qua; 
ftio  obeaufam  oppofitam.f.quia,  fi  qua?  eft  fpecies 
completa  quantitatis , maxime  hoc  conuenit  cor- 
pori quod  extenfum  eft  vndique , & diuifibile  fe- 
cundum omnem  dimenfionem.  Er  ab  illo  maxime 
haber  fubftantia  materialis  molem  corpoream, 6c 
impenetrabilem  cum  ali js  corporibus. 


Difficultas  qua ftionis  aperitur. 

DE  linea  vero  & fuperficie  eft  fpecialis  diffi- 
cultas. Primo  quide,  quia  videntur  entia  in- 
completa in  genere  quantitatis:  na  ficut  punctum 
eft  principiii  linea?,ita  linea  eft  principium  fuperfi- 
ciei,  & fupeificies  corporis.-ergo  folum  corpus  eft 
copleta  quantitas, reliqua  veiooia  funt  principia 
eius  propinquiora, vel  remoti  ora:  funt  ergo  omni  a 
incompleta  in  eo  genere.  Rnderi poteft, lineam  & 
fuperficiem  vna  tone  diuifibiles  effe, altera  indiui- 
fibiies,&  hac  pcfteriori  ratione  non  effequantita- 
tes/ed  terminos  aut  principia  quantitatum:  prio- 
ri vei  drone  effe  completas  quantitatis  fpecies:  na 
funt  cffentialiter  extenfiones  qua?dam.  Sed  contra 
hanc  refponfionem,quaec6is  effe  videtur, arguine- 
toiquia  cum  tres  fint  dimenfiones  quantitatis  lor» 
gitudo,latitudo,&  profunditas : aut  fingula?  ex  his. 
dimenfionibus  funt  deeffentia,  fingularum  fpecie 
rum,  aut  de  effenti  a linete  eft  vna  dirflenfio  , de  ef- 
fentia  fuperficiei  duie,  & de  effentia  corporis  tres. 
Primum  dici  non  poteft.  Si  vero  dicatur  fec.udum, 
plane  fequitur  priores  fpecies  comparari  ad  vlti- 
mam  vt  incompletam  ad  completam  : ergo. 

Minor  quoad  priore  partem  probarur,quia  illie 
dimenfionesnopoffuntita  pra?fcindi  vt  vnanoin- 
cludat  altera : alias  impoffibile  eft  eas  diftinguere. 

nam 
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Kam  fi  quis  velit  concipere  & explicare  entcfione 
latitudinis  , non  poterit  id  efficere  per  id  pra:cife 
quod  addit  latitudo  fupra  longitudine,  fed  necef- 
fe  eft  vt  in  extenfione  latitudinis  longitudinem  in 
trinfece  includat:  ergo  m e (Tenti  a fuperficiei  inclu 
ditur  linea  vt  longitudo  effi&non  tantu  vt  indiuifi 
bilis  eft:  & ide  eft  de  fuperficie  refpedtu  corporis  . 
Et  confirmatur  hoc  ac  declaratur,  na  fi  hx  dimen- 
ffiones  prrecise, & fecundum  lingulas  tantu  diuifibi 
litares  confiderentur,  non  videntur  differre  forma 
literin  tone  extefionis:  ergo  folu  diftinguuntur  pe 
nes  numeru(vt  ita  dicanpquatenus  .f.vna  includit 
tres, aut  duas, vel  vnam  tantum  dimenfionem.  An- 
tecedens patet , quia  i fi  fuperficie  latitudo  prtecife 
fumpta  , longitudo  quadam  eft, cuius  fignum  eft  , 
quia  ipfam  latitudinem  feu  quantitatem  eius  linea 
metimur.ergo  extenfio  line^  & latitudinis  eiufdem 
rationisfunt:  nam  menfura effe  debethomogenea 
rnenfuratorergo  fuperficies  nihil  aliud  eff  e videtur 
qua  extenfio  habens  duplicem  longitudinem  ver- 
ius diuerfas  partes  feu  pofitiones:&  corpus  erit  ha 
bens  triplicem  longitudinem:  nam  etiam  prnfun- 
ditatem  longitudine  metimur;ergo  non  poffunt  ii£ 
fpecies  diftingui,  nifi  quatenus  vna  aliam  includit. 
Et  confirmatur,  nam  hac  ratione  dixit  Arift.z.Po- 
fte.lineam  effe  de  definitione  fuperficiei , & fuper- 
fic  iem  de  definitione  corporis. 

Quoad  aliam  vero  partem  probatur  minor  , na 
in  primis,  fi  de  ratione  corporis  funt  omnes  tres  di 
menfionestergo  corpus  in  effentiali  rationefua  in- 
<hidit  fuperficiem  & lineam,  non  tatum  vt  funt  in 
diuifibiles,fed  prout  vnam  vel  duas  exten  fiones  ha 
bent:ergo  linea&  fuperficiesnon  erunt  quacirates 
complette,  fed  incompletae  & ordinata:  ad  compo 
nendu  corpus  fecundu  dimenfionesquas  habet.  Ac 
deinde  ad  fummum  diftinguenturhsectria  mebra 
fecundum  magis  & minus  intra  eande  fpecie.Na  fi 
dimenfiones  ipfasprscife  ac  figillatim  fum prae  for 
maliter  non  differunt/olum  diftinguentur  nume- 
ro,&non  vt  entia  totalia, fed  vt  partialia  compone 
tia  vnum:ergo  folu  hac  differunt  inter  fe  tanquam 
entia  magis  vel  minus  compofita  intra  eandemro. 
nem.-nec  refert, fi  quis  dicat  in  numeris  caufari  di- 
uerfitatem  fpecifica  ex  additione  vnitatis,  licet  vni 
tates  oes  fint  eiufdem  rdnis . Nam  quamuis  id  ad- 
mittatur in  quatitate  difereta,  qus  ficur  non  eft  ve 
rum  ens  per  fe, ita  nec  veras  ac  reales  fpecies  habet: 
in  quatitate  autem  continua  hoc  non  habet  lacu  , 
qu£  ficut  eft  verum  ac  per  fe  ens, ita  fpecies  eius  no 
nifi  ex  proprijs  reru  differenrijsdiftinguends  funt. 
Sicut  folet  quadras  continua  diftingui  in  bicubita, 
tricubitam,&c.&  tn  illa  diftinbbio  non  eftin  veras 
fpecies  quantitatis  reipfa  diftinctasffed  ratione  t£ 
rum.ira  ergo  eritin  ptaefenti , fi  dimefiones  ifhe  no 
formaliter,  fed  materialiter  tantum  diftinguantur. 

Qudjhonis  refolutio 

DIceudum  nihilominuseft , lineam  &fuperfi- 
cicra  effe  veras  quantitatis  f peci es, inter  fe,& 
i corpore  diftindtas.Hsc  eft  (entetia  Ariftore!is,& 
ab  omnibus  philofophis,  & in  fcholis  omnibus  c5 
muniter  recepra.Neque  oportet  aliter  hanc  fenten 
tiam  probare,quam  foluendo  difficultatem  tadla : 
nam  ex  ea  conftabic  quomodo  vnicuique  harum 
fpecierum  effentialis  ratio  quantitatis  integre  con 
ueniat;  quo  modo  item  in  vn aquaque  earum  fit  ex 
tenfio  formaliter  diuerfa.ideoque  ipfe  funt  quati- 
tates  fpecie  diuerfe . Et  hoc  fumi  etiam  poteft  ex 
fcientia  Geometria:,  in  qua  diftintffiepainones  de 
his  fpeciebus  dem onftrantur.Quod  autem  praeter 
has  fpecies  quantiratis  continua:  non  fint  aluE,con 
ftabit  magis  ex  fecftionibus  fequentibus . Nunc  in 
quantitatepermanente  & intnnfeca(vc  aliqui  vch 


A eant)  res  eft  etiam  communis  &ciara:quia  non  pof 
funt  intelligi  plures  modi  extremorum, aut  termi- 
norum continuantium, praeter  pundta, lineas,  & fu 
perficies. Vnde  Mathematici , vt  colligant  numeru 
harum  fpecierum, cogitatione  effingunt  lineam  de 
feribi  duiftu  puncfti/uperficiem  dudtu  linea?  verfus 
latus  corpus  dudtu  fuperficiei  verfus  latitudinem: 
nec  poffunt  concipi  pluresdifferentia  harum  dime 
fionum.ltem  hoc  demonftranqquia  lines  retftu  o5 
poffunt  perpendiculaiirer  fefemterfecareffta  vt  an 
gulos  rebtos  conficiat, nifi  tribus  modis,  (cilicec  de 
feribendo  crucem  duabus  lineis  ,8c  tertia  vtramq; 
per  illud  punblom  in  quo  fe  fecant , confingendo : 
hisnamque  tribus  lineis  tres  dimenfiones  reipon- 
dent  vr  conftat;nunc  plures  poffunt  excogitari.  So 
■q  let  etiam  hoc  magis  phyfice  offendi  ex  differentijs 
>pofitionum,qus  tantum  funt  tres  tribus  dimenfio- 
mbus  correfpondentes,fcilicec  furfum  & deorfum 
longitudini;  dextrum'&  finiftrum  latitudini,-  ante 
& retro  profunditati. Lege  Ariftotelem  i. de  Coelo 
capite  i.&  Ptolemeum  lib.dedimenf.  & noftrum 
Clauiura  in  fua  fphxra  cap.  i.  ' 

jid  rationes  dubitandi  rsfyondetur 

AD  difficultatem  ergo  propofira  re<£tein  prin 
ci pio  refponfum  ett,lmeam(  & idem  eftpro 
portionaliterde  fuperficie  ) effe  eriritatem  quanda 
exfe&per  fe  habentem  propriam  extenfionem, 
quam  fubftantiaecommunicat,&  ideo  fub  ea  ratio 
q ne  effe  veram  & completam  quantitatis  fpeciem  . 
Quaquam,  quiahuiufmcdi  ens  fimul  etiam  indiui 
fibile  eft  fub  alia  ratione , poffit  terminare  & copu 
lare  partes  alterius  extefionis, & vt  fic  pefiit  ens  in- 
completum appellari: incompletiin  (inquarnjinon 
in  toto  genere  quantiratis, fed  in  fpeciefuperfieiei. 
Punbtum  enim  & in  toto  genere  quanti  tatis  eft  in- 
completum,quia  nullam  habet  extenfione,  & pe- 
culiariter in  fpecie  iines,  quia  eft  proprium  princi 
piu  eius, & in  illius  definitione  ponitur,  linea  vero 
in  genete  quantiratis  completum  quid  eft  : tamen 
in  fpecie  fuperficiei  eftquidinccmpletu, quatenus 
eft  principium  eius,&  aliquomodoillacomponit. 

13ices:Hac  ratione  refpondere  poteft  aliquis  et 
materiam  primam,vel  formam, effe  fpecie  comple 
£)  tam  fubftantis.mamlicer, prout  componunt  vnam 
fubftantiam, fint  incompleta:,  prout  funt  tales  enti 
tates  fubftantiales  , habent  fuas  rationes  & efferi- 
tias  completas  . Et  econuerfoignis  & aqua  dici  po 
terunt  entia  incompleta  : nam  licet  fecundum  fe 
infuis  fpeciebus  completa  fint,  quatenus  compo- 
nunt vnum  vniuerfum, funt  incompleta. 

Refpodetur,  neque  effe  nouum  aut  fiugulare  vt 
vnum  & idem  ens  fecundum  diuerfas  rationes  & 
refpectus  fit  completum  & incompletum  , neq;  id 
effe  extendedum  ad  quslibet  entia  fine  vera  ratio 
ne  aut  fundamento. Primum  patet, nam  eadem  de 
pendetia  in  ratione  viseft  incompletum  ens:&  in 
ratione  actionis  eft  ens  completum  in  illo  genere? 
& alia  exempla  fuperius  propofira  funt.Maximeq> 
£ habethoc  locum  in  accidentibus.quia  cum  abfolu 
fe  ra  genere  entis  fint  incompleta  entia,  facile  pof 
fuut  diuerfis  refpebtibus  effe  completa  vel  incom- 
pleta accidentia  in  ordine  ad  diuerfas  fpecies. A Ite 
ram  vero  partem  recte  probant  exempla  addubta, 
taroe  quod  ad  prsfens  fpedtat,  non  funt  fimiliama 
materia  & forma  fub  nulla  ratione  participat  inte 
greeffentiam  fubftantia^j&ideo  non  poffunt  in  eo 
genere  completa  entia  vocari.  E contrario  vero 
aqua  & ignis, ita  funtcompleta  entia  in  genere  fub 
ftantis,vt  natura  fua  non  ordinentur  ad  compone 
dum  aliquod  completum  ens  ,quod  fitvereaeper 
fe  vnum  in  aliquo  genere:  neque  enim  vriuerfum 
efthuiufmodi  ens:  neque  illa  entia  ipfum  compo- 
Tom.i.  Hh  5 nunc 
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mu  per  veram  & rcalem  vnionem  inter  fe,  fed  tan  A 
tum  ordine  quodam.  Linea  vet  o proprie  ac  per  le 
vnitur  fupcrficiei  partibus, & adfioc  eft  naruva  fua 
intiiruta,neq;alia  modo  poteft  naruraliter  exifte- 
i-e,etfi  alioquj completam  quandam  extenfioncm 
quantitatis  habeat. sin  quo  elt  magnum  difcrimen 
mrcrfubftantiam  de  accidentia,  vr  dixi;  nam  fub- 
(tanria  quas  eft  fimplicuer  completa  in  genere  fub 
itantisfphyiice  loquimur)  nunquam poteft  effeta 
Jis  vc  natura  fua  inftituatur  vel  ordinetur  ad  copo- 
nendam  aliquam  completam  fubftantiam, forma-, 
liter  ac  per  feipfam;  eo  quod  ens  completumdn  ge 
nere  fubftarittire,  fit  fimpliciter  completum  in  gene 
re  entis . Ac  vero  accidens , licet  fit  completum  in 
aliqua  fpecie  accidentis,  poteft  fub  alia  ratione  ha 
bere  apntudinem  vt  inftituatur  ad  componendam  £ 
aliam  fpeciem  accidentis . Sicut  etiam  in  genere 
qualitatis  tam  potentia,  quam  afifcus eft  qualitas 
Completa, & nihilominus  v*na  ordinatura  d aliam 
vt  potentia  ad  afiium , vel  vt  afitus  ad  potentiam ; 
fub  qua  ratione  verumque  incompletum  quid  ext- 
ftimari  poteft. 

Quomodo  tres  dimenfiones  inter  fe  compa- 
rentur. 

r r t 

IX,  A kD  altera  partem  fen  replica.pi  contra  hanc  re 
. /~V  fpoufionem.fi  modum  loquedi  Philofopho- 
rum  confideremus,  fatis  incertum  eft  quid  fenciat 
de  his  dimefionibus,  & de  modo  quo  in  his  fpecie 
bus  quantitatis  includuntur.  Mihi  tamen  ita  vide-  Q 
tur  fentiendum  vt  in  primis  dicamus  has  tres  dime 
fiones, longitudinem, latitudinem  , &profundica- 
tem,e(Te  inter  fe  diuerfarum  rationum. Quod  faci- 
le probatur,quia  longitudo  fola  , ctfi  verfus  quam 
Cunque  partem  protendatur , furfum  deorfum  , & 
verfus  omnia  latera, non  efficiet  planiciem, anr  lati 
tudtnem,quia  no  poteft  latitudo  componi  ex  folis 
indiuifibihbus  lineis  fecundum  eam  rationem  qua 
indiuifibiles  funt,neq;  etiam  quatenus  funt  diuifi- 
biles, quia  vt  fic  non  efficient  nifi  maiorem  longitu 
dine.Vnde  nec  linex  fola;  poterunt  quafi  continue 
extendi  verfus  omnem  partem,  nifi  intereas  inrer 
ponatur  aiiud  genus  exrenfionis  , diuerfte  rationis 
abextenfione  linearum, & hancexrenfionem  voca 
mus  laritudinem.-Eademque  proportio  eft  laritudi  £> 
ris  ad  profnnditatem.Neq;contra  hocobftat  ratio 
fuperius  fadla  de  menfura  longitudinis.  Ex  illo  .n. 
indicio  folum  habetur  in  fuperficie  aut  corpore  re 
periri  lineas  ex  ox  parce  & fecundum  omnem  pofi 
tionem:atque  ita  effepermiftas  has  dimefiones , vt 
no  pofiit  aliqua  planicies  vel  profunditas  reperiri, 
in  qua  non  fitinterpofita  longitudo: atque  inde  fir, 
vt  omnis  quantitas  ex  quacunque  parte  poffit  lon. 
guueioem  meofurari  .illa  autem  menfura  nou  eft 
formalis  inefura  latitudinis  veJ  profunditatis, quia 
vna  non  commenfurarnr  aut  adaequatur,  immedia 
te  alteri,  fed  poteft  dici  menfura  virrualis  feu  me- 
diata,quatenus  ex  longitudine  vnius  lateris  & alre 
ri us colligi  poteft  per  principia  Mathematica;  qua 
ra  fitextenfio  totius  plani.  Cum  autem  Ariftoteies 
dixit, menfuram  debere  eile  homogeneam  menfu- 
rnt  o,l  equitur  de  me  fu  ra  formali  & ad£equata,qna; 
per  coaptationem  ad  rem  quantam  eius  magnitu- 
dinem netifteat . Et  hoc  modo  planum  plano  im- 
mediate menfuramus,  & corpus  corpore, quomo- 
do vini  quantitatem  amphora  m en  fu  farnus. 

X.  Deinde  dicendu  eft, has  fpecies  non  differre  pro 
Formalis  Pr'e  penes  nnmeru  dimenfionu.formaliter  loquen 
differetia  do, fed  quafi  praduppofiriue  : fuperficies  enim  pro 

jiiter  li-  prie  differt  a linea,  quia  habet  propriam  quandam 

neam, fu-  extenfionem  diuerfe  rationis  ab  extenfione  lines 
perficie,  & corpus  fimiliter  differt  ab  veraq;, quia  aliam  pro 
& corpus  priaextenfionem  habet, tamen, quia  txtenfio  linee 


quantitate  continua. 

aliasno  includit, neque  etiam  formaliter  fuppomY, 
ideo  definiri  foletiinea,quod  fic  quadras  vnius  feu 
prima; di mepfianis,  vel  longitudinem  habens  fine 
latitudine, & profunditate.  At  veroextenfio  fupec 
ficiei,neceffario  fupponit,& includit  aliquo  modo 
extentionem  lines, non  quia  formaliteriila  confti- 
tuatutjfed  quia  indiget  lineis  ad  fuarum  partiu  con 
tinuationem  & terminationem,  & ideo  dicitur  fu- 
perficies quantitas  duarum  dimenfionum,  feu  ha- 
bens latitudinem  & longitudine  fine  profundita- 
te , quamuis  non  eodem  modo  vtramq;  dimenfio- 
nem  includat,nam  formaliter(vt  fic  dicam)inciu- 
dit  latitudinem  : longitudinem  vero  quafi  materia 
fiteraut  praffuppofitiue,  quod  alij  dicunt  include- 
re latitudinem  in  recfto:  iongirudinem  vero  in  cbli 
i quo.mam  fuperficies  definiri  poteft  quod  fit  latitu 
do,!ongitudine  continuata.  Atque  eadem  propor- 
tione loquendum  eft  de  corpore,  nam  definiri  po- 
teftquod  fitquantitas  trium  dimenfionerq,feu  ha 
bens  profunditatem  cum  latitudine  &Iongirudi- 
ne,quod  eodem  fenfu  accipiendum  eft. 

Solum  eft  in  his  nominibus  cauenda  squiuoca-  XI. 
tioffisnaque  voces  in  alia  fignificatione  vulgo  ac- 
cipi folenrmain  planoinsqualium  laterum  minor 
extefio  appellari  folet  latirudormaior  vero  dicitur 
longitudo,  cum  tamen  Mathematice  loquendo  in 
vtroque  latere  fit  longitudo  lineatu,  & propria  ex 
tenfio  latitudinis, qus  ad  fuperficiem  pertinet.Vn- 
de  in  plano  quadrato , vel  nullum  latus  poteft  dici 
planum  aut  longum  in  eovulgari;fenfu,vela;quali 
ter,  & ad  arbitrium  ioquentis  vtrumque  latus  poc 
ita  appellari. Si  militer  dtitudo, profunditas, &craf 
fities  appellari  folenrin  corporibus  penes  quanda 
proportionem  ad  corpus  humanum,  feu  ad  differe 
cias  pofitionumraltitudoenim  dicitur  extenfiofea 
expanfio  verfus  fu periorem  locum , profunditas 
verfus  inferiorem  : extenfio  vero  qua;  eft  in  tranf- 
uerfoffeu  penes  ante,  & retro,  finiftru  aut  dextru, 
vocatur  craffities  feu  corpulentia,  qua;  omnia  nos 
per  modum  longitudinis  menfuramus  . Proprie 
tamen  & philofophice  loquendo,  profundiras  feu 
corpulentia  fignificat  propriam  corporis  extenfio 
nem  Maticudine,&:  longitudine  diftincftam. 

SECTIO  VII. 

Ftrum  locus  fit  vera  fpecies  quantitatis  continua 
ab  ahjs  dijhntla. 

SV ppono  fermonem  effe  de  loco  corporum,  in  I, 
quo  rria  poliunt  confiderari. Primum  eft  fpa-  In  loco 
tium  illud  , feuinteruallum, quod  corpus  re-  quosinue 
pier  & occupat  fua  quantitate.  Secundum  eftpra;-  ueniatur. 
fentia  quam  corpus  ipfutn  habet  in  tali  fpacio.Ter 
ttutn eft  fuperficies  vltima  corporis  continentis. 

Quartum  addic  Scotus  quodl.  1 1,  fcilicet,  relatio- 
nem continentis,  qu£  eltin  loco  refpedtu  locati  iu 
qua  putat  rationem  loci  politam  effe.  Nos  vero  a — 
quod  ad  prsfens  attinet,  hanc  relationem  omif- 
lam  facimus,  quia  vd  nihil  eft, vel  pofterior  eft, & 
refulcans  ex  circumfcriptione  loci . Et  qui?,  de  ilia 
fatis  notum  eft  non  effe  fpeciem  quantitatis. 

i''*'"  3 

Spatium  non  efl  quantitas . 

x 

DE  primo  autem  fupra  numerato  antiqui  Phi, 

lofophiputaruntjinteruallumhocquGdcino  * 

bis  concipitur  inter  parietes  huius  aula;, effe  veram 
quantitatem  , & dimenfiones  quafda  i corporibus 
fepatatas,  vt  ex  Ariftotelc  habemus  in  4-Phyf.  Vbi 
Philopo.in  digreff.de  loco  refert,  Stoicos  & Acade 
nucos  in  ea  fuiffe  fententia,  i qua  ipfe  no  diffenti t A 

luxu 


Sccl.  V;I  I.  An  locus  propria  fit  fpecies  quantitatis 
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Ariftor. 
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lux^a eam  tamen  fententiam  illud  fpaciurn  non  vi- 
detur cflTe  fpecies  quanticatis  diftindta  a praeceden- 
tibus, quia  m illis  dimenfionibus  non  eftet  aliud  ex 
tcnfioriis  genus  ptajtec  longttudincm,latitudinem 
vel  profunditatem. 

Metrico  tamen  Ariftoteles  eam  fentetiam  reijcit, 
OC  cunp  eo  omnes  interpretes, prsfertim  Commen- 

tator,D.Thom.Albertus,  & Themiftius  4-Phy-fico. 

Coment,  ^x-3**Simplicius  tex.40.Tum  quia  vel  illatdimen- 
Albertus.  “ones  eftent  feparatas  ab  omni  fubftamia,&  hoc  re 
Temift.  pugnat  accidentibus  ex  natura  rei,vt  loquimur.Vel 
fi  eftentin  fubftantia  corporea,i!la  non  eftet  locus, 
xed  potius  locatum  quid. Tum  etiam  quia,  vtcunqj 
efTent  ilis  dimcnfiones,fi  eiTent  vera  quantitas, po- 
tius impedirent  ingreftum  alterius  corporis  in  hu- 
iufmodi  interuallum. Quapropter  vt  huiufmodi  in- 
teruallum  poilit  corpore  repleri, potius  concipien- 
dum eft,vr  ex  fe  carens  omni  reali  dimeniione  . De 
quo  fpatio  fic  concepto  certum  eft  non  eiTe  ens  rea 
le  pofitiuum,&  cpnfcquenter  non  ciTe  fpeciem  qua 
titatis.Quod  pratter  di<fta,eft  nobis  euidens, quia  il 
lud  fpanum  non  eft  aliquidcreatum,auc  tempora- 
le, fed  eo  modo  quo  efte  concipitur , sternum  eft  • 
non  poteft  ergo  eiTe  verum  acreale  ens.  An  vero 
poffir  fbcus  appeliari,qu2ftio  forte  eft  de  nomine, 
fed  ad  nos  nunc  non  fpecfat.lteman  fit  cantum  fi£H 
tium  aliquid  imaginarium  vel  aliquo  modo  dici 
poftir  vere  efte, dicemus  inferius  difputantes  de  Vbi 
& de  entibus  rationis  . 
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Praf entia  in  fpatio  non  esi  quantitas , 

DEfecudo,ideft,de  prsfentia  illa  feumodo  exi 
dedi  que  habet  corpusin  fpatio  quod  replet, 
nunc  etiam  non  agimus, fed  ftipponinius,&  hocn5 
pertinere  ad  praedicamentum  quantiracis  , fed  ad 
fpeciale  praedicamentum  vbi , de  quo  infra  dictu- 
ri fumus. Habet  quide  huiufmodi  prsftentia  in  cor 
poralibus  rebus  extenfionetn  ratione  cuiusquaiu 
ta  dici  pcteft . Sed  tamen  non  ex  fe , fed  ex  fubie&i 
quantitate  talem  habet  extenfinnem,  qua  ratio  ne 
fupra  fe<5fc.  i.adnotabamus,  pnefentia  rei  fpiritualis 
in  fpatio  diuifibili>no  efte  proprie  quanta, etiafi  ali- 
quo modo  diuifibilis  fit , quia  ex  fubiedlo  non  ha- 
bet extenfionetn, nec  diuifibilitatem.  Quocirca, fi- 
cut  alia  accidentia  qutrfunt  in  corpore  quaco,  licet 
extendantur  ad  quantitatem  fubiedti,  noth  hsbeRt 
proprias  quantitates, fed  funt  quanta  per  accidens, 
ita  hic  modus  praftentiat  quoad  extentionem  quam 
habet  ex  parte  fubie<Ti,eft  quoddam  quantii  per  ac 
cidens  a quatitate  fubie6ti,no  tn  conftituit  proptia 
fpeciem  quantitatis  . An  vero  per  habitudinem  ad 
fpatium  habeat  eft  per  fe  propria  aliquam  exrenfio 
nem,qu£  poffit  quantitas  appellari, declarabitur  fe 
<5tione  fequente,fimui  cum  extenfione  motus. 

De  fuperficie  continenti  ver  fatur  qua  fio. 

DE  tertio  igitur, id  eft, de  fu  perfici  e continente, 
prrecipus  tradatur  quasftio.Et  ratio  difficulta- 
tis eft, quia  Ariftoteles  4-  Phy  fi  eorum  ,cap.  4.  con- 
cludit hanc  fpeciem  efte  verum  ac  realem  locum. Et 
tamen  in  prsdicamento  quantitatis  numerat  lo- 
cum inter  fpecies  quantitatis  continu£,& diftingui  c 
illum  a tribus  fpeciebus  fupra  numeratis.Ec  ratione 
probari  poteft, quia  efte  formam  intnnfscam,&  ex 
rrinfecam,fuot  rationes  fufficientesad  diftinguen- 
das  fpecies,  imo  interdum  etiam  ad  diftinguenda 
prajdicamenra,  vt  patet  in  actione,  & paffione.Sed 
Jocus  diftinguitur  a fuperficie  vt  forma  extrinfeca 
abintrinfecemam  fuperlicies  vtrerminat  propriu 
corpus,cui  inhasret, habet  racionem  intrinfeczfor- 
mae,&  eft  vna  ex  tribus  fpeciebus  fupra  num  eratis, 
vt  aut  circumfcnbit,& concinet  aliud  corpus, habet 
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fe  vt  forma  extrinfeca  eius  . ergo  vt  fic  coftituit  di- 
ftrnda  fpeciem, qua; ad  genus  quantitatis  pertinet, 
quia  confert  locato  quandam  excenfionem  extrin- 
fecam,  rationecuius,  & eft  menfura  eius, & illi  eft 
aquali:, qutc  funtpropnetates  quantitatis. 

In  contrarium  autem  eliquia  Aiiftin  j.  Merap.  V h 
C.ij.in  numeradis  fpeciebus  quantitatis  continua: 
locum  Omittit, Propter  quod  omnes  fere  authores 
in  hoc  conueniuntftub  aliqua  ratione  diuidi  quan- 
titatem continuam, & peimanercm  adtequatein  il 
las  tres  fpecies, ac  proinde  rationem  lilam  quantita 
tis  loco  minime  conuenire.  Laborant  autem  multi 
in  conciliandis  his  reftimonijs  Ariltotehcis. 

prima  opinio  refertur  }&  improbatur. 

E T peruulgata quidem  diftinccio  eft, quantitate  VIL 
pofte  confiderari,  aut  in  ratione  mefura:, aut  in 
tamne  extenfionis  feu  di  ni  fibi  lita  tis.  Et  priori  qui- 
de modo  diciturlocus  numerari  inrer  fpecies  quan- 
titatis,quia  eft  menfura  extrinfeca, pofterior  autem 
modo  no  eft  fpecies  quantitatis, quia  non  habet  pe 
culiarem  extenfionem,nequeii!arn  locaro  confert, 
Veruntarae  diftincftio  non  eft  neceftaria,neq;  prior 
pars  eius  veritatem  continet . Primo  quidem,  quia 
iam  oftenfum  eft, rationem  mefurs  nullo  modo  eft 
feeftenrialem  quantitati,nec  fecundum  illam  pofte 
diftingui  fpecies  eius. Quin  etiam  oftendimus  ratio 
nem  menfura;  non  pofte  alicuius  rei , aut  pnrdica- 
meti  effentiam  conftituere.Natn  fi  fumatur  in  a diu 
eft  denominatio  extrinfeca  ab  actu  animq  fi  vero  fu 
marur  aptitudine , fupponit  in  propriam  naturam 
rationecuius  eft  apra,vt  peream  aha  cognofcatur, 
quataptitudo  nihil  addit  entitatirei,  fedeonnotac 
aliquid  excrinfecum  , Vf  in  paffionibus entis,  &in 
alijsftepe  declaratum  eft, 

Vnde  argumentor  fecundo  , nam  fuperficies  vt  yjj 
intrinfece  terminat  proprium  corpus, non  eft  men- 
fura eius,  quja  non  notificat  quantitatem  eius,  fed 
potius, quantum  eft  ex  fe, reddit  illud  menfurabfle: 
ergo  fub  ratione  menfura;  non  poteft  diftingui  fpe- 
cie  a loco. Imo  efte  mefuramftaltem  aptitudine, no 
eft  alio  modo  proprietas  fuperficici , nifi  quatenus 
alceii  corpori  poteftaliquo  modo  coaptari, quo  mo 
do  non  cantu  locus  pot  aftumi  vt  mefura  locati,  fed 
etia  locatum  loci, ficur.n, per  capacitatem  vafis  qua 
titares  aquarum  menfuramus  , ica  per  quantitatem 
aqua;  interdum  menfuramus  quantitates  diftindto- 
rum  vaforum.  Et  hoc  modo  nonfolum  per  fuperfi» 
ficiem  , fed  quodammodo  per  totam  corporis  mo- 
lem quantitatem  alterius  menfuramusiquod  maxi- 
me confpici  turi  n ponderibus.  Vnde  oporteret  cor- 
pus etiam  in  duas  fpeciesjdiftinguere.Quod  fi  dica- 
tur, pondus  non  men  furari  per  qualitatem,  fed  per 
grauicatem,qureeft  qnalitasioportebit  vel  ob  illam 
rationem  menfura' aliud  genus  accidens  confutue- 
re , vel  cerre  concedere  illam  efte  peculiarem  fpe- 
ciem quantitaris,  quia  licet  grauitas  fit  qualitas, ta- 
men non  menfurar,  nifi  vt  aliquo  modo  quanta  eft: 
ficur  de  tempore  aliquid  dixerunt,  vt  infra  videbi- 
mus.Simile  argumentum  fieri  poteft  de  linea>quia 
licet  nos  non  vtamur  lineis indiui fibi! ibus  admen- 
furandu, tamen  cum  quantitatem  panni  vina  men- 
furamus , per  fe  non  vtimur  nifi  fola  longitudine  : 
vnde  illa  non  eft  proprie  menfura  loci,  confti- 
tuer.erga  difH  un  fpeciem. Ratio  ergo  menfurat 
nullo  modo  diftingmr  fpecies  quantitatis,  fed  fieut 
in  communi  eft  prourietas  generis, ha  de  terminatis 
modiseft prop  etasfingularum fpecierum, 

Alia  opimo  improbatur . 

ALij:ergo  diftinguvmtdequantitateintrinfeca,  IX- 

& excrinfeca, & dicunt, fuperficiem  continen- 
tem 
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tem  refpetftu  locantis  e{Te  terminum  intrinfecum  i 
refpechi  vero  locan  effe  extrinfecum  terminum,  & 
ita  diftinguunt  diuerfas  fpecies’quaritat>s,extrinfe- 
cae,6c  intrinfecae.Ec  iuxta  hanc  fenrentiam  videntur 
locus, & luperfictes  diftinguietiam  in  rationeexte 
fioms  , nam  locatum  quodammodo  exrrinfece  ex- 
tenditur ad  extentionem  loci  ,vnde  etiam  illi  confi 
guratur.  Sed  haec  etiam  diftinbtio  non  efteonueni- 
ens-Nulla  enim  eft  quantitas  exrrmfeca , fi  vere  ac 
propnede  quantitate  loquamurmam  per  extrinfe- 
cam  quantitatem  nullo  modo  extenditur  aliena  fub 
itantia,  vel  quantitas  . Quod  en irn  locatum  dicitur 
coexrendi  Icco  , ncq  eft  qui  a for-ms liter' per  illum 
excedatur, fed  folum  per  iuxta  pofitionem,quo  mo 
do  etiam  locus  extenditur  iuxta  exigentiam  locati, 
Sc  irfterdum  locus  fefe  accommodat  feu  configura- 
tur locato  potius  quam  e conuerfo,vt  cum  aqua  cir 
cundat  arborem  vel  columnam:  vndeid  no  proue- 
nit  ex  ratione  loci, aut  locati,  fed  ex  eo  quod  vrmm 
corpus  eft  liquidum, & facilecedit;aliud  vero  refi- 
ftit.  Atque  eadem  ratione,  efte  terminum  extrin fe- 
cum commune  eft  tam  locato,  quam  loco  , & non 
conftituit  propriam  aliquam  vel  fpeeialem  ratio- 
nem  quantitatis, aur  alicuius  accidetis,nifi  fortafte 
alienius  relationis  , quia  ede  terminum  extrinfecu 
non  eft  informare  ve!  efficere, fed  vel  efie  iuxta  po- 
litum,vel  obfiftere  alteri  ne  vitra  progrediatur. 

Locus  non  e fi  propria  quantitatis  fpecies . 

X 

"|H\Icendum  ergo  abfolute  cenfeo,  locum  no  effe 
_i  ^/peculiarem  fpeciem  quantitatis  diftindtamjl 
reliquisffed  ve!  nullo  modo  pertinere  ad  quantita- 
tem > vel  ad  fummum  efte  proprietatem  quandarn 
fuperficiei,aur  fuperficiernm. Declaratur, & proba- 
tur: nam  dupiicirer  poteft  ccnfiderari  locus  :vno 
modo  vtaptitudinetantum  continent  ,-Eautlocans 
Dunlex  Io  aliudjalio  modo  vt  actu  locans, & adtudrcumfcri- 
ti  contine  bens aliud. Priori  modo, quamuisinreipfa  non  de- 
tis conii-  tur  locus  cum  ea  apntudine  fine  atftu,  quia  non  da- 
ckratio.  turrealis  locus  vacuus:abfolute  tn  non  inuoluit  re- 
pugnantiam,& praxerea  poteft  facile  fecundum  ea 
praeci  fam  rationem  a nobis  confiderari  quo  modo 
vacou  definitur  , efte  locum  vel  fupeificiem  aptam 
repleri  corpore, & illo  caretenuHoc  ergo  modo  lo- 
cus in  re  nihil  addic  ftiperficiei, fed  declarat  quanda 
aptitudinem,quam  fuperficies  per  feipfam  habet : 
veJ  fif' vt  vclunr  aliqui^)de latione  Icci  eft,vt  fuper- 
ficies eoncaua,ad  fummum  addet  quandarn  figura: 
in  ratione  tn  quantitatis  nullam  differentiam  adde 
re  potcft,aut  fpeciem  conftitucre. Sicut  quod  fuper 
ficies  fit  apta  ad  recipiendam  albedinem,aut  vt  pof 
fit  effe  aequalis, vel  inaequalis, folum  dicit  proprieta- 
tem fuperficiei,ratione  diftinctam.Et  optimum  exe 
ph  m eft  de  vefte,quae  fecundum  fu perficiem fuam 
apta  eft  peculiati  modo  circundare,&  denominare 
vefi itu, quae  apti tudo  requiur  quidem  peculiarem  fi 
gura  nihil  tamen  addic  ad  praedicamentum  quanti- 
tatis per  fe  pertinens, fed  ad  fummum  includit,  vel 
fupponir  aptirudinem  illam, vt  quandarn  proprie- 
tatem ftiperficiei, ratione  diftin<ftam. Et  pari  modo 
in  fuperficie  rei  !ocata?,feu  locabilis  poteft  confide 
rari  aptitudo quaedam, vt  circumfciibatur  loco,etia 
fi  a£hi  no  circundereturextrinfeca  fuperficie,vc  de 
vltima  fphaera  coslefti  dici  folec.  De  qua  aptirudine 
proportionalirer  etia  dici  poterit, requirerefipecia- 
lem  figuram, nimirum  conuexam.-non  tamen  cofti- 
tuere  fpecialern  ratione  quantitatis, fed  ad  fumrnu 
explicarcproprierarern  cuiufdam  ftiperficiei  viti- 
mae , ratione  diftinctam  ab  illa.  Sic  igitur  aptitudi- 
ne  tantum  confideratus  locus , in  ratione  quantita- 
tis folum  dicere  poteft  proprietatem  quandarn  ra- 
tione diftinctam  a fuperficie  vicinia. Dixi  autemy« 
perficiet  aut  f»perfiaemw} quia  no  eft  de  ratione  hu- 


t iufmodi  loci,  vt  fit  vna  fuperficies  continuamam  i-i 
cetarbor,aut  homo  partim  aqua,parrim  aerecircu- 
ffetur,vnum  locum  habere  cenfecur  conftantem  ex ' 
duabus  fuperficitbus inter  fecontiguis  : Imo  qua-' 
tenus  locus  debet  effe  immobilis, tefte  Ariftotele,fu 
perficies  varia:  fibi  fuccedenres  in  eadem  diftantia 
ad  polos  , dicuntur  effeidem  locus  numero  , quod 
cciam  declarat  , locum  phyficum  non  effe  fpeciem 
quantitatis  continuar;  tum  quiaipfe  per  fe  non  po- 
ftulat  continuitatem, tum  etiam, quia  nulla  quanti- 
tas illo  modo  immobilis. 

Pofterioriauteimnodo  confiderando  locum  vc 
actu  circundantem,deno;ninancero  locatum, mul- 
to minus  poteft  fpeciem  quantitatis  conftitucre.* 
nam  vel  ralis  fpecies  erir  quantitas  corporis  locan- 
. tis,aut  corporis  locari.ffi  locantis  non  eft  nifi  fuper- 
ficies,nam  illa  denominatio  locantis  nullam  exten 
fionem,aut  magnitudinem  illi  corpori  addit, neque 
aliquid  aliud  ad  rationem  quanriraris  pertinens  > 
fed  vitra  explicatam  aptitudinem, addit  folum  pro-/ 
pinquicatem  alterius  corporis,vel  relationem  ad  il- 
lud.Nec  vero  locus  ipfe circumflas  poteft  dici  qua- 
litas corporis  circundati , quia  licet  in  eo  fupponac 
quantitatem  , non  tamen  addit  illi  vllum  extenfio- 
nisgenus,vt  fupra  declararum  eft.Vndenec  forma- 
literilli  conferceffedtum  vllum  ad  quantitatem  per 
tinentem.  Quocirca  etiamfi  demus  fuperficiem 
circumfcribetem  comparari  ad  corpus  circumfcri- 
ptum  aliquo  modo  vt  formam  extrinfecam  eius>& 
vt  fic  habere  raiionem  aliquam  , quamuisimpro- 
J priam  accidentis, tn  fub  ea  ratione  non  poteft  perti 
neread  pr^dicamentum  quantitatis . Primo,  quia 
quantitas  dicit  accidens  verum  ac  propriu,&  confe 
quenter  intrinfeceac  proprie  i nhaeresfiocus  aur  ci r- 
cumftans  non  nifi  improprie,  & peranalcgiam  poc 
dici  accidens  corporiscircundati.Secundo,quia  ef- 
fedtus  formalis  quantitatis,  quam  fupra  explicui- 
mus,eft  primo  diuerfus  ab  illo  quafi  effectu, vel  po- 
tius denominandi  modo, quem  habet  corpus  ci  rcu 
flans  in  circumfcripnun.Et  hoc  etiam  optime  decla 
rat  exemplum  de  vefte  fupra  allatum  , nam  re  vera 
etiam  veftit  fecundum  vlttmam  fuperficiem  , St  vt 
fic  eft  forma  extrinfeca  , quae  vt  fic  non  pertinet  ad 
praedicamentum  quantitatis,  fed  adaiiud.Similt  q: 
eft  de  albedine  gypfi  comparata  ad  ipfurmvel  ad  pa 
i)  rietem  gypfatum  ; nam  refpebtu  gypfi, quod  album 
denominatsComparatur  vt  forma  mh?rens,&  vt  fic 
eft  propria  qualitas, refpectu  vero  parietis, quem  de 
nominat  dealbatum  comparatur  vc  forma  adiaces  , 
& denominans  folutn  medio  corpore  adiuncto , Sc 
ideo  vr  fic  pertinet  ad  praedica  mentum  quantiracis. 
Ad  quod  autem  predicamentum  omnes hs  denomi 
nationes  pertineant, dicemus  infra  explicando  prae 
dicamenta  ybi,&  habitus, 

<4d fundamenti t contraria fententia . 

AD  Ariftotelem  ergo  in  praedicamentis  refpcm 
detur, ibi  non  examinafte  exable  propriam  ra= 
E tionem  quan  citatis,  & fpecierum  eius, fed  eas  fpe- 
eies  numeraffe.-quaein  aliorum  orecircumfereban- 
tur,  & mulri  fatis  probabiliter ccnfent , ibi  per  lo- 
cum intellexiffe  fpatium  , quod  antiqui  putabant 
proprijs  dimenfionibus  plenum  efte . Adrarionem 
autem  rem  refponfutn  eft,  fuperficiem  continen- 
tem confideraram  vt  formam  extrinfecam, non  per 
tinere  ad  quantitatem, nec  conferre  formalirer  ali- 
quam extenfionem  corpori  circumfcripto  , fed  vel 
efficiendo  , vel  refiftendo  conferre  ad  terminatio- 
nem eius.  Quomodo,  vedixi  etiam  locatum  po- 
tcftadipfum  locum  comparari,&  gladius  diuidens 
dici  poteft  terminare  patres  diuifas.  Quod  autem 
hic  jecospoffit  efte  squalis , & aftumi  vt  menfura > 
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non  fundatur  in  propria  ratione  loci, aut  form^  cx  A 
trinfec^,  fed  in  propria  ratione  qu  at  itatis  <k  fuper- 
ficiei.Cuius  fignum  eft,  quia  etiam  locatum  ratio- 
ne wz  fuperficiei , habet  quod  poflit  effie  aquale  , 

& affiumi  etiam  in  menfuram  ipfius  loci,  fi  quanti- 
tas locati  notior  fit,vc  fupra  declarauimus. 

SECTIO.  VIIE 

Vtrum  motus, aut  extenfio  eius  propriam  fp  ecicm 
quantitatis  continua  constituat* 

, > t-  ' , 

RAtio  difficultatis  eft  , quia  motus  eft  de  ge- 
nere continuorum, tefte  Anftotele  , tertto 
Phy  fi  Corum  in  principio  ; ergo  motus  eft 
q;uoddam  quantum  connnuum;ergo  habet  quan-  g 
titate:  qua  fit  quantum  & continuum  : illa  autem 
non  eft  corpus,  nec  ftiperficies,  nec  linea : ergo  eft 
diftincta  fpecies  quantitatis , In  contrarium  veto 
eft, quia  Ariftoteles  hoc  loco  y.Metaphyficor.cap, 

1 3. numerat  motum  inter  qtianra  per  accides, quia 
Polum  eft  quantus  ratione  magnitudinis  , fupra 
quam  fit  morus  , vbi  peculiariter  videtur  ioqm  de 
motu  locali  .*  proportione  autem  famata  mrelli- 
gendus  eft  de  omnibus,  Species  autem  quantitatis 
non  multiplicantur  propter  ea  qute  funt  quanta 
per  accidens  : alias  quot  effient  in  fubftantia  acci- 
dentia quanta,  toc  multiplicanda;  effient  fpecies 
quantitatis . 

Opinio  affirmans . q 

SVppono  fermonem  effie  de  motu  proprie  di«5tos 
ideftjfucceffiuo,&  continuo, nam  demutatione 
quaein  inftanri  fic , clarum  eft  non  effie  quantam, 
cum  dinifibilis  non  fit:  de fucceffiong  autem  difcre. 
ta  nunc  non  agimus  : fpetftat  enim  ad  difputatio- 
nem  fcquentem,  vbi  de  quantitate difcreta didere- 
mus .De  motu  igitur  fic  furnpto  eft  multorum  opi 
nio, licet  effientiaiiter  non  fit  quantus , aut  quanti- 
tas,in  eo  tamen  effie  propriam  quandam  quantita- 
tem,qua;  eft  proprietas  eius, per  fe  fecundo  ilii  con 
ueniensiconftituens  autem  fub  genere  quantitatis 
peculiarem  quandam  fpeciem  diftindlarn  a tribus 
enumeratis, atque  etiam  a tempore. Ita  tenet  Fon- 
fecalibro  y.Metaphyficor.  capite  13.  quarft.  S.  Et  ^ 
omiffia  priori  parte  negariua,de  qua  pcftea  nonni- 
hil dicemus, quia  ad praffiens  inftitutum  fere  nihil 
pertinet, pofterior  probatur. Qmain  motu  eft  pecu 
liaris  modus  continuitatis , qua;  in  fucceffione  di- 
ftinguitur  ab  omni  continuitate  permanente . A 
fucceffiua  vero  corinuitate  remporis  diftinguitur , 
quia  continuitas  motus  folet  effie  magna  cum  tem 
poris  eft  parua  , & econuerfo  : nam  in  celeri  motu 
eft  magna  continuitas  morus,  & parua  temporis , 
quod  conrra  accidit  in  tardo  motu.  Item  quiacon 
tinuitas  temporis  eft  menfura  continuitatis  mo-. 
tus  , tefte  Commentatore  4.  Phyficor.  com.  nyu 
Cuius  ratio  eft, quia  temporis  fucceffio,  feu  conti- 
nuitas inuari  abi  lis  eft.Etpoteft  htec  pars  pofterior 
confirmari  ex  priori : nam  continuitas  motus  eft  g 
quardam  proprietas  eius  extra  effentiam  ipfius  exi 
ftens,&  h^c  vniuoce  conuenit  omni  motui : ergo 
pertinet  per  fead  aliquod  prardicamentum : fed 
non  pertinet  nifi  ad  praedicamentum  quantitatis , 

Sc  in  illo  non  poteft  reduci  ad  aliasenumerarasfpe 
ciestergo  per  feconftituicpropriam  fpeciem.Tan-. 
dem,motushabetpropms  partes  excenfionis,  ni, 
mirum  mutationes  partiales:  habet  etiam  propria 
continuatura,  qua?  a Philofophis  vocantur  mutat 4 
ejfeteigo  habet  propriam  continuitatem-, 
compofitionem  quantita-. 
tiuam  diftindtam  i 
reliquis. 


Contraria  fententia  probatur } & qua  fi  10 
refolmtur . 

Ni  hilominus  dicendum  cenfeo, motum  non  ef 
i e ica  per  fe  quan  tum,  vt  ratione  illius  neceffie 
lic  quartam  fpeciem  quantitatis  continu^  adiunge 
re:hanc exiftimo effie  fententiam  Anftotelis  , qui 
tam  in  Dialedbca  , quam  in  Metaphyfica  motum 
dicit  effie  quantum  per  accidens. Atque  ita  fenriut 
frequentius  expofitores  eius,  prarfertim  D.Tho.  y. 
Mctaphyficae.Vt  aure  eam  probem, fuppono  in  mo 
tu  duplicem  inttlligi  poffie  extenfionem  & conti 
nuitatenuvna  eft  ex  parte  fubie<fti,qu^  eft  propria 
corporalium  mocuum,alia  eft  ex  parte  termini,feu 
latitudinis  eius  , qus  communis  eft  omni  motui 
fucceffiuojfiue  corporali, fiue  fpitituali.  De  priori 
extenfione  & continuitate  nulla  eft  controuerfia , 
quin  fecundum  illam  modus  dicatur  quantus  per 
accidens,  dcideo  adeam  non  requirat  peculiarem 
fpeciem  quantitatis,  fed  eam  fufficienter  habeat 
ex  quanthate  fubiecti  corporei  in  quo  exiftit.Quo 
modo  dixit  Philoffi  phus  x,  de  Generatione  3 textu 
fecundo  molum  effie  continuum  propter  id  quod 
mouetur, & 6.  Phyficorum  textu  3 3.  ait  motum  di 
nidi  fecundum  diuifionem  mobilis:totumque  mo 
tum  effie  totius  mobilis, & partem  nartis.  Quo  fira 
vt  ficut  alia  accidentia  , quas  extenduntur  per  cer- 
pusjunt  auantaper  accidens  ex  quantitate  fubie- 
t51i  ,ita  etiam  motus  fecundum  hanc  extenfionem  , 
fit  quantus  pei  accidens, nam  extenditur  ad  exten- 
fionem fubicdli. 

Vnde  ei  fir,  vt  hxc  extenfio  non  folum  in  metu 
proprie  didoffied  et  in  mutatione  infiantanea  repe 
riatur,vt  cum  illuminatio  fubitofttin  toto  corpo- 
re, vel  vifio  in  cculo.in  quo  habet  extenfionem  ali- 
quam:nam  fient  lumen  lpfuin,  vel  atftus  videndi  , 
vt  eft  qualitas  corporea, ftinfextefa  in  fnbiedto,  £c 
quanta  neraccidens  , ita  atftioncs,  ve!  mutationes, 
qusin  iliis  qualitatibus  efficiendis  interueniunt , 
habent  fimilem  extenfionem  in  fabiedlo  & funt  et 
quanta:  per  accidens.  Ex  quo  etiam  intelligu 
tur  licet  interdum  contingat  hanc  txtefionem  mo 
tus  in  fubietftoffiucceffiiue  fieri,  nihilominus  exten- 
fionem & continuitatem  eius  non  pertinere  ad  di 
ftintftam, vel  peculiarem  fpeciem  quantitatismara 
etiam  tunc  prouenitilla  extenfio  cx  quantitate  ru- 
fa secli  a di  uncta  (quoad  fucceffionem)irnperfcctio- 
ne,  vel  voluntate  agentis  , quod  vel  non  valet , vel 
non  vult  totum  fubietShi  fimul  immutare, fed  prius, 
vnaro  partem,  quam  aliam  , quia  modus  feu  ordo 
agendi  non  poteft  variare  intrinfecam  & propria 
rationem  quantitatis.  Cuius  etiam  fignum  eft,  qffi 
fi  mutatio  talis  fir,vt  etFedlus,  qui  per  eam  ftqpen- 
deat  ab  agente  in  fieri  & conferuari , etiamfi  actio 
ipfa,vel  mutatio  in  prima  effectione,fuccefliue  ex 
tendatur  per  fubiectu  , nihiiominusteta  fimul  fic 
extenfa  conferuari  poffit  aliquo  tempore  in  fubie 
<fto,vt  manifefte  patrt  in  illuminatione,  nam  licet 
lucerna, quas  per  moduin  applicatur,  fucceffiue  ex 
tendat  adtionem  fuam  ad  remotas  partes  aeris, po 
ftea  fimul  conferuat  illuminationem  extefam  per 
eafde  aeris  partes:quod  ergo  inter  parces  illitis  mu 
tationis  fit  ille  ordo  fucceftionis  , vel  fimuitans 
quoadinceptione,  vel  duratione  peraccidenseft, 
6c  no  oritur  ex  aliqua  quatitate  i Ihsintrinfeca, fed 
ex  imperfectione, vt  dixi, vel  voluntate  agentis . 

Venio  ad  alium  extefionis  modum  , de  quo  eft 
proprie  cotrouerfia  & difficultas:&:  ut  clarius  pro 
cedat  dem6ftratio,diftinguamus  tres  motus, quos 
Ariftoteles  5. Phyficor.  diftinxir, alrerationern/ci- 
licet, augmenrationem,&  motum  localeimnam  in 
ter  eos  eft  aliqua  conuenientia  quoad  radicem, vel 
capacitate  continuationis  & fucceftionis, & aliqua 
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etiam  diuerfitas  . Conueniunt  liquidem  , quia  in  A 
omnibus  radix  fucceffionis  & conar . ustionis > eft 
aliqua  latitudo  termini  formalis:  differunt  vero., 
quia  in  augmenrarione  per  fe  etiam  eft  neceftaria 
exienfio  ffubic <5ti : in  akeratione  vero  minime:  lo- 
quor enim  late  de  alteratione  pro  quacunque  in- 
tenfione  qualitatissqusE  etiam  in  actibus, vel  habiti 
bus  animae  i nuenmir.Motio  item  localis,  lice.  Phy 
(ice,  feti  materialiter  fumpta,  requirat  mobilis  tx- 
renfionem  ad  fucctffionem  fuam,  tamen  abfolute 
poteft  in  rebus  incorporeis  reperiri . Et  fecundum 
totam  hanc  latitudinem  oportet  nos confiderare , 
fucceffionem  motuum, cum  metaphyfice & abftra 
<fte  illam  contemplemur.  Deinde  oportet  accurate 
diftinguere  inrer  con  tinuacion em, fucceffionem q; 
alicuius  mutatio  ni  s:hatc  enim  duo  nec  funt  omni- 
no idem  , nec  conuertuntur : poteft  enim  mutatio 
aliqua  ede  continua  , etiamfi  fucctffiua  non  (It, 
quod  pater, tum  in  continuatione  excenfionis,tmn 
etiam  intenfionismam  fi  in  momento  tota  fuperfi- 
cies  calefiat , fient  illa  calefactio  habet  excenfione 
in  fuperficiei.Ua,  ita  etiam  habet  continuationem 
fu  arum  partium,  etiamfi  non  habeat  fucceffione  . 

Et  idem  eft  , fi  calefodho  vt  odto  ( quod  non  repu- 
gnatio inftante  fiat  in  aliquo  fnb  iedto:  nam  ficut 
forma  illa  habet  gradus  intenfionem  inter  fevni- 
tos,  quam  vnionem  per  proportionem  ad  quanti- 
tatem,continuationem  appellamus,  ita  in  illa  mu- 


Bifpiit.  XL.  De  quantitate  continua. 


In  continuitate  intcnf.onfs , nullam  ejje  v er am 
quantitatem . 


*s  ergo  pofiris  figillatim  probandu  eft, in  nui  v... 
io-rm  tu  efte  continuitatem,  feu  extenfion€, 
quy  propriam  & diftirxftam  fpeciem  quantitatis  re 
quirat  . Et  in  primis  Hbcckrius  liquerin  mutatio- 
ne intenfiua,nam  in  ea  poteft  confiderari  continui 
tas  partium  , aut  fimulcxiftentium  , fi  fimul  fiant, 
aut  fibi  continenter  fnccedentium  fi  fiant  fuccefsi 
ue  . Priori  modo  illa  continuitas  non  pertinet  ad 
extenfionem  quantitatis,  fed  ad  intenfionem  qua- 
litatis. Vndc  ficut  latitudo  inrenfiua  diuerfi  gene- 
B ris  eft  ab  extenfiua,  & non  pertiner  ad  genus' qtian 
titatis/cd  reducitur  ad  praedicair.eiu,&  ad  genus, 
vel  foecie  talis  qualitatis,  tanqua  modus  eius  , vel 
tanquam  entitatinaii  tegt  ras  & compofido  eius  , 
ita  prorfus,  & eadem  proportione  dtcedum  eft  de 
mutatione  tendente  ad  intenfionem  illius  qualita 
ds,&  de  continuatione  parttum  eius  ; nam  folmn 
eft  modus intrinfecus  eius  &c6pr  fitio  ac  integri- 
tas entitatiua  illius,pemnent,ad idegenus.Nam  fi 
mutatio  illa  Confidcretur  prtectfe,  vt  via  quas  redu 
citurad  praedica mentu  fui  termini , ad  illud  et  re- 
ducetur didla  continuitas:fi  veroconfideretur  illa 
mutatio  in  rone  adtionis  ve!  pnfsionis , ad  h xc  ei- 
de praedicamenta  pertinebit  «Jicfia-  conti  nui  tas  , na 


ratione  funt  parces  correfpondentes  gradibus  for-  C ficut  qualicasintenfa,&  eius  in  ren  fio  , & vnio,  fea 


mae , & habenresinter  fe  proportionalem  vnione  : 
fic  igitur  eft  in  illa  mutatione  continuitas  fine  fuc- 
ceffionetdiffert  ergo  continuatio  mutationis  a fnc 
ceffione : & 1 atio  eft  clara  , quia  fucceffio  requirit 
prius  & pofterius  induratione:  continuitas  vero 
folum  requirit  vnionem  partium  habentium  ter- 
minum communem,etiamfi  fimul  fiant. 

At  vero  e contrario  fucceffio  proprie  fumpta  - 
prout  de  illa  loquimur , inrrinfece  includit  aliqua 
continuationem:  nam  liceraliqua  fucceffio  dica- 
tur efte  difereta  , illa  tamen  proprie  non  eft  in  vna 
& eadem  mutatione, fed  in  diuerfis,eX  quibus  vna 
non  efficitur  mfi  per  accidens  aut  coofideratione 
noftra,vt  latius  dicemus  di fp.  fequente,  & infra  ex  [) 
plicantes  praedicamentum  Quando  , fucceffio  au- 
tem de  qua  hic  agimus, eft  illa, qua;  in  vno  & eode 
motu  reperiri  poteft,  & hrec  requirit  fine  dubioco 
tinuationem.  Nam  vmras  motus  , tefte  Ariftor.  5. 
Phyfic,  ex  continuatione  temporis  maxime  pen- 
det. Confiftit  autem  heee  continuitas  in  hoc,  quod 
partes  mutationis  qute  fimu!  nfo  fiunt, immediate 
di  fine  interruptione  (ibi  fuc  cedant:&  aliquo  indi 
ui fibi  li  termino  copulentur  , ita  vt  ante  illum  im- 
mediate vna  pars  motus  praecedat , dc  poft  illum 
alia  pars  immediate  fubfequatur : hateergo  conti- 
nuitas eft  de  intrinfeea  ratione  talis  fucctffionis . 

Vnde  mea  fententia  valde  errant, qui  dicur  fuc- 
ct flionem  effie  dc  eftenria  it  crus , non  vero  conti- 
nuationem , cum  in  propria  fucceffioneintriufece  E 
includatur  continuatio , vt  declaratum  eft . Item 
quia  non  poteft  efte  fuca  ftio  in  communi  de  effon 
na  motus  , quin  determinata  fucceffio  fit  de  eften- 
ria  dc  rei minati  motus:  eft  autem  omnis  fucceffio  , 
am  c<  oria  , aut  cjfcreta  , ficut  3c  motus  ; ergo  fi 
fttcceft’  t ft  de  eftenria  motus  , fucceffio  continua 
erit  de  eft  entia  morus  continui , qui  folus  eft:  pro- 
prie vnus  per  fe.Et  ideo  illum  tantum  intelligimus 
nomine  motus  propriefompti  , vt  «fidium  eft  : ea- 
dem ergo  proportione  loquendum  eft  de  fucceffio 
ne  , & de  continuitate  focceffionis  . An  vero  talis 
fuccefsio  fit  de  eftenria  motus  , dicemus  inferius , 
explicantes  praedicamentum  pafsionis:&  ex  parte 
tiamconftabit  exhis,  quae  nunc  fubijciemus. 


counuitas  graduu  intenfionis  ad  idem  genus  qua 
litatis  pertinent,  ita  actio  vei  pafsio  inrefa , & eius 
intrinfeea  copofitio  & vnio,  feu  continuitas  in  foa 
rone,ad  proprium  vniufcuiufque  genus  fpectahc  . 

Pofteriori  etiam  modo  fumpta  hsc  cotfouitas , 
et  Cum  fnccefsione  non  pot  ad  prtedicamentu  qua 
tiratis  pertinete  : nam  inprimis  hate  fuccefsio  non 
fundatur  in  aliqua  quantitate, fed  in  latitudine  in- 
renfiua formae , quae  eft  terminus  muta'ionis:  ficoc 
ergo  illa  latitudo  inrenfiua  non  fpedtatad  genus 
quantitatis,  ua  nec  fuccefsio  quaein  illa  fundatur. 
Deinde, fola latitudo  intefiua  formae-Iicet  fufficiac 
(vt  ita  dica)  ad  capacitate  foccefsionis  in  eiusinte 
lione,non  tn  per  fe,  ac  r eceftario  , illa  fuccefsione 
requirit,  quia  ficut  plures gradus  qualitatis  intefe 
poffiunt  fimul  efte, ita  et  pofient  fimul  fieri,  quantu 
eft  ex  parte  ipfius  qualitatis. Qjodergo  no  fimul-, 
fed  fuccefsi  ue  fiat , prouenif  ex  conditione  agetis, 
coparari  ad  tale  paftnrn,ideft,aut  ex  voluntate  agi 
tis  fi  hberum  fit  aut  ex  impotentia  , quia  non  poc 
fimul  vincere  totam  refiftennam  pafsi  antex  ap- 
plicatione, quia  fuccefsiue  magis  ac  magis  ad  paft 
fum  applicatur:  ergo  illa  fuccefsio  non  prouenit 
exahqua intrinfeea  quantitatetalis  mutationis. Pa 
tet  confequenna,  quia  exter  fio  prc  piie  quantitati 
ua  includit  aliquam  impenetrabili  tat  e,  vel  necefta 
riam  extenfionem  ex  vi  talis  quancitatisun  quibus 
aut  huius  nu(tationis,nulla  eft  intrinfeea  quantas, 
qus  reddat  illas  inter  fe  impenetrabiles  , aut  loco 
cum  in  ea  de  parte  fubiedh  fiant, aut  diuatione-cu 
pofsint  fimul  fieri  quantu  eft  ex  fe,8c  q?  no  ita  fiat, 
preueniat  ex  conditione  agentis.  Vnde  quoad  hoc 
eadem  eft  ratio  de  fuccefsione,  quas  eft  in  mutatio 
ne  ad  qualitate  fecundum  inrenfionem,aut  fecun- 
dum extenfionem  partium  fubiectirnam  vtraq;ac 
cedit  qualitati  fecundu  fe  fpedla tas, & pronem t ex 
coditione  agetis,  aut  pafsi. Sicut  ergo  fuccefsio  ex 
tefionis  no  prouenit  ex  aliqua  fpecie  quadratis, ita 
nec  fuccefsio  intenfionis.  Accedit  tande,qd  exten- 
fio  fuccefsionis  non  eft  oino  pofitiua  , fed  priua« 
tionemincludens.mamin  hoc  confiftit, quod  adtio 
non  fimu!  tota  fiat,fed  pars  poft  parte:  in  quo  htrq 
negatio  i ncludirur.f.  quod  quando  vnum  fit, aliud 
nondum  fiat,  fed  deinceps,  h^c  autem  negatio 
pon prouenii:  ex  aliqua  pofitiua  quantitate,  fed 

ex 
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ex  imperfectione  applicatione  agentis  , vel  decla- 
ratum eft.  Quse  ratio  generalis  efie  poteft  ad  omnes 
fncceffiones  motuum,  & ideo  inferius  amplius  il- 
lam expendemus. 

Succejfi  angmentationis  non  requirit  peculiarem 
fpcciem  quantitatis. 

DEindejidem  facile  probari  poteft  de  fucceflio- 
ae  augtnentationis  , quatenus  continua  efte 
poteft,  vt  nunc  fupponoiilla  enim  fucceflio  tota 
prouenitex  fubiecti  extenfione  . Vnde  fi  praicife  ac 
per  fe  confideremus  terminum  illius  mutationis, 
quamuis  ex  parte  illius  fit  capacitas,  aut  non  repu- 
gnantia , vt  fucceftiue  fiat : tamen  id  non  eft  per  fe 
aCfimpliciter  neceftaridtri  exvitalisrermini : nam 
ficut  partes  quantitatis  fimul  funr,  ita  ex  parte  ea- 
rnm  non  repugnatfim1.il  acquiri . Quomodo  dixe- 
runt  aliqui , augmentationem  fieri  aifcrete  per  mu 
tationesinftantaneac;ita  vf  per  lingulas aliqua  por- 
tiuncula quantitatis  fimul  rota  acquiratur.  Quod 
quidem  non  repugnaret , fi  aut  ex  parte  agentis  ef- 
fer fu  ffici  ens  virtus  ad.  adaequate  agendum  in  par- 
tem d;rtantem,acin  proximrfrmaut  fi  ex  parte  paf- 
ftjleu  alimenti  eftetin£qnalisdifpofitio,aut  refiften 
tia  in  partibus  dift antibus  ac  propinquis?  ita  vt  ra- 
tione illius  inaequalitatis, compenfando  nimirum 
maiorem  diftantiam  cum  minori  refifteria  , poffint 
eodem  tempore  squaliterdifponuSic enim  conuer 
fio  alicuius  certte  partis  alimenti  poftet  in  inftante 
cofummari,&  tute  aggeneratfo,&  accretio  aliqua 
ininftanti  fieret,  & ita  in  ea  non  eflerexienfio  fuc- 
cefliua  , fed  folum  eftet  extenfio  continua  ex  parte 
fubunfti , de  qua  iam  oftendimns  non  prouenire  ex 
notia  fpecie  quantitatis  ,fed  efte  quantam  per  acci- 
detis ad  extenfionem  fubiedtimam  fihoc  verum  ha 
feet  etiam  mutationibus  ad  qualitatem, multo  ma- 
gis in  mutatione  ad  quantitatem  ipfam.  Igiturfuc- 
ceftiua  extenfio  huius  mutationis  etiam  prouenie 
ex  cSditionibus  agentis, & padi  prteter  latitudinem 
termini, & ita  eadem  eft  ratio  de  tali  fuccef!ione,& 
de  fuecefiionetendenreadqualicatem,fiue  in  exter* 
fione  fubiedlflfiueintenfidne  termini.  Non  ergo  fic 
per  fe  hsc  extenfio  per  propriam  quantitatem,  fed 
eft  per  accidens,  feu  per  aliud  ex  quantitate  fubie- 
£ti,in«equaiicer  applicati  ad  finitam  virtutem  na  tu~ 
ralisagentis  , Vnde  etianvfit , vt  talis  extenfio  non 
proprie  pofitiua  fit,  fed  per  admiftionem  priuatio- 
nis,  quia  nimirum  agens,  dum  vnum  agit,  non  agit 
aliud, fed  deinceps  vnumpo  ft  aliud. 

i Succe-Jfio  matus  localis  non  requirit  peculiarem  fpe- 
ciem  quantitatis . 

VEnio  ad  localem  motum,in  quo  necefle  eft  di- 
ftinguere  inter  motum  corporu,&  fpirituum: 
nam  licet  in  vtroque  poftit  elfe  extenfio,&  corinua- 
tiofucceftiua : longe  tamen  diuerfo  modo,  & ideo 
de  illis  eft  figiilatim  dicendum. In  motu  enim  Ange 
li  poteft  efte  fucceflio  continua  , non  ex  neceflitate 
mobilis,  cum  in  eo  non  fit  partium  extenfio,  fed  ex 
■voluntate:  nam  cum  poftit  efie  pra?fens  diuifibili 
fpatio, exiftens  totus  in  toto,  & in  lingulis  partibus 
cius,  poteft  vel  fimul, &vnico  momento  adefte  toti 
loco  fibi  adaquato, vel  paulatim,&  fucceflione  con 
tinuaillum  acquirere.Hinc  ergo  facile incel  1 igitur, 
illam  extenfionem,  &continuitatem  fuccefliuam  , 
qua:  in  tali  motu  efie  poteft , non  proueni  re  ab  ali- 
qua vera  qualitate, feu  qualitatis  fpecie.Primo  qui 
dem  , quia  in  partibus  illius  mutationis  nihil  eft  , 
quod  neceflario  illas  reddat  tempore  impenerrabi- 
]es(vt  fic  dicam  ) feu  quod  ex  neceflitate  poftuler, 
vt  non  fimul  fiant, fed  fuccefiioe  ac  continueivtro- 
que  enim  modo  fieri  poliunt  pro  Angeli  arbitrio; 
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A ergo  illa  fucceflio  quando  (it, non  proueriit  forma- 
liter  ab  aliqua  intrinfeca  quantitate  fuccefilua  , ftd 
ab  extenfione  aliqua  alterius  rationis,  vt  ftatim  de- 
clarabo.Sicut  dicebamus  fupra, fubftantiam  mate- 
rialem prniaram  quanrirate  pefic  a Deo  conferuai  i 
praftencem  fpatio  diuifibili, & extelo,ita  vt  diuci  is 
partes  eius  fintin  diuetfis  parribus  (patij,qu£eexttn 
lio  non  eftet  quantitatiua,quia  non  eftet  perimpe- 
netrabilitatem  partium  , fed  eftet  vel  fubftantialis  , 
feu  entitatiua,ve!  fecundum  folam  pnefentiam  lo- 
calem prouenientem,  non  ex  intrinfeca  repugnan- 
tia partium  , fed  ex  capacitate  proueniente  ex  earu 
diftin6tione,adiudta  esufa  agente.  Sic  ergo  propor 
tionaiiter  intelligendum  eft  de  fucceflione^ illius 
Angelici  motus  . 

B Quod  declaratur  fecundo, quia  illa  fucceflio  non 

fundatur  in  aliqua  vera  quantitate  , fed  in  fola  illa 
exte(ione,qua:  eft  in  praefentia  locali  Angeli,  quam 
fupra  fedtione  prima  diximus  non  efte  vere  quan- 
tam , quia  licet  aliquo  modo  fic  diui  fibi  lis  quoad 
defignationem, per  comparationem  ad  fpatium  di- 
uifibile, tamen  neque  in  (patio,  neque  in  mobili  Du 
locato,tcquirit  aliquam  veram,&  realem  quantita- 
tem,neque  eft  materiali  modo  diuifibilis  in  ea  qua: 

. infunts&c.  ergo  neq;  fucceflio  motus  tendentis  ad 
talem  praftentiam  localem  poteft  prouenire  ab  ali- 
qua intrinfeca, & vera  quantitate. Quo  fit,vi  fi  pro- 
prie ac  in  rigore  loquamur,  ralis  modus  non  folum 
non  fit  quantus  per  fe,  verum  etiam,  ne  q;  per  acci- 
dens quia  eius extenii  o nullo nyde  prouenir  ab  ali 

Q quo  per  qnanro. Sicut  etiam  prjfentia  locali  Angeli 
non  eft  quanta  per  fe,nec  per  acci  dens,  etiam  fi  fi  ali 
quo  modo  diuifibilis,  vt  fupra  declaratum  efi.  Pof- 
funt  vero  laro  modo  haec  vocari , quanta  per  acci- 
dens,quia  eorum  extenfio, vel  non  eft, vel  non  inrel 
Jigitura  no  bis  fine  aliqua  habitudine  ad  quantita- 
tem corpoream  vesftakem  ad  fpatium  aprum  reple- 
ri quantitate  corporea. 

Reftat  dicendum  de  fucceflione  motus  localis 
corporum  , in  eo  enim  apparet  quaedam  maior  ne- 
ceflitas  huius  quantitatis  fuccefilua?,  qua:  metui  at- 
tribuitur,quia  partes  huius  motus  ex  intrinfeca  fu  a 
ratione  habent  fucceffionem  , & quafi  i mpenetra- 
bilitatem  in  duratione  eo  quod  ira  fiunt  fuccefli- 
ue>  vt  repugner  faltem  naturaliter  alio  modo  fieri: 

D illa  ergo  intrinfeca  repugnatia,  & impenetrahilitas 
prouenire  videtur  cxinrrinfeca,&  fpeciali  quantita 
te  fucceflitia  . Veruntameneriam  in  hoc  motu  non 
eft  neceftana  ta  lis  quantitas,  quia  tota  illa  extenfio 
prouenit  a quantitate  mobilis, & fpacij.Vnde  refpe 
ccu  motus  non  excedit  latitudinem  quanti  per  acci 
dens.  Quod  declaratur  primo  ex  Anftotcle  locis 
fupra  citatis  dicenre,motum  efle  quantum  per  acci- 
dens , ratione  magnitudinis  circa  quam  fit  ; vnde 
conftat , fpecialiter  loqui  de  motu  locali  corpo- 
rum. Secundonam  motus  localiscorporis  , ideo 
f 'uccefiiuus  eft  , quia  partes  corporis , quod  moue- 
tur , non  poftunt  fimul  efte  in  loco  proximo , <$e  re- 
moto : fed  h$c  repugnantia  intrinfece  prouenit  ex 
quantitate corporisidc  inde  deriuatur  ad  partesipfi 

E us  motus  qua:  partibus  mobilis  adhsrem,  & ab  eis 
participant  illam  extenfionem  ; ergo  funtexten  fas 
per  accidens,  & non  per  fe  per  propriam  quantita- 
tem,ad  modum  aliorum  accidentium  materialium. 
Terno  declaratur  idem  , quia  intrinfecus  terminus 
huius  modus,  qui  eft  praftentia  corporis  in  fpatio, 
folum  eft  quantus  per  accidens,  etiam  fi  habeat  fua 
extenfionem.  & quafi  impenetrabilitatem fuarum 
partium  , quia  totum  id  habet  ratione  quantita- 
tis fubiecti  ; fed  motus  tendens  ad  hunc  terminum, 
non  habet  dictam  extenfionem  fuccefliuam,nifi  ra- 
tionejextenfionis  fui  termini,  & magnitudinis  fui 
fubiedti : ergo  illa  fucceflio  non  prouenir  ex  aliqua 
fpeciali  quantitate  fucccffiiia  ipfius  motus.  Tan- 
dem 
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dem  confirmatur  hoc, argumento  fupra  fatfto.  quia  A 
h cc  fu cc effio  non  eft;  vera  aJiqna  extendo  pofiriua , 
fed  confiftitin  quadam  negarione  fimultaneae  exi- 
ffenriar  partium  morus  : nam  de  edentia  fuccefiio- 
nis,  vt  fic,  eft  vr  vna  pars  fit  prior,  & alia  pofferior 
durationeJf&  quod  vna  poft  aliam  fequaturffn  hoc 
autem  intrinfece  includitur  h*c  negatio , fcilicet, 
quod  dum  vna  pars  fit,  altera  nondum  fit  facta,  vel 
qua?  praecellit,  iam  non  fic.  Hic  atgo  modus  exten- 
fionis  non  prouenit  per  fe  ab  aliqua  intrinfeca, qua 
titare,qurefir  fpecies  diftintfta  i reliquis, fed  proue- 
nit quafi  per  accidens  ab  ipfa  magnitudine  mobilis, 

& extefione  fpacijjquatenus  in  caufa  eft  ve!  potius 
itnpedit, neacfeiojfeu  tranficus  mobilis  per  fpacium 
fimul  fiat . 

B 

Argumentis  oppofita f ementia  fatis  fit. 

AD  argumenta  prioris  fenrentix  dicendum  in 
1 ' 


primis  generarim  eft,  poffe  quidem  in  motu 
coilTderari  cotinmtacem  propriam, & peculiarem 
ipfius  motuspd.  eft, petcin entem  ad  propriam  com- 
pofitionem  enatatis  eius  ex  proprijs  partibus5&co 
tinuitatisiinde  autem  non  rectecoliigi  effe  in  motu 
peculiarem  aliquam  fpeciem  quantitatis:nam  vtex 
fupenoribus  conftat, etiam  in  fubftantia  ipfa  inrel- 
ligitur  propria  cotinuatio  fubftantialis,qn$  non  eft 
aliud  quam  vnio  fubftantialium  partim  integran- 
ti om,quam  neceffe  eft  proprijs  fubftantialibus  ter- 
minis fieri.  Er  in  cuaiirate  quatenus  extefa  eft  in  fu 
perfic;e,vel  corpore,  etiam  mrelligitur  effe  propria  C 
vnio  , feu  continuatio  partium  per  proprios  termi- 
nos ad  predicamentum,vel  fpeciem  talis  qualitatis 
pertinentes. Et  fecundum  intenfionem  etiam  intel- 
ligitur  qualitas  habere  fuam  latitudine  graduum  , 
quafi  continuam  propria  continuitate  , feu  vnione 
fuorum  graduum, qui  funtveluti  partes  diuifibiks 
illius  latitudinis, qua:  fuo  indiuifibili  termino  copu 
lantur,&  terminatur, vero  continuitates  omnes 
non  conftituunt  proprias  fpecies  quantitatis , quia 
per  fe  non  habent  extenfioaem  quantitatiuam,auc 
aliquam  impenettabiiitarem  partium  : feu  tantum 
dicunt  enritatiuara  compofitionem  huiufmodi  re- 
rum, vnde  in  vnaquaq;  eft  modus  qui  pertinet,  vel 
reducitur  ad  fpeciem  eiustnamin  fubftantia  eftmo 
dus  in  fubftantialis  intrinfece  pertinens  ad  compofi  D 
tionem,vel  integritatem  fubftantia:  corpores, & in 
ceteris  propottionah  modo. Sic  igu-ur  motus, prout 
eft  aliquid  ex  natura  rei  diftmcftum  abalijs  rebus, 
habet  propriarum  partiti  compofitionem,  & vnio- 
nem  per  propria  continuatiuafilla  tamenconrinui- 
tas  non  eft  quantitas  per  fe  : fed  eft  enritatiua  corn- 
pofitio  talis  entis, pertinens  ad  genus , vel  fpeciem 
eius,qualifcunque  illa  fit. 

^ y Sicut  autem  aliae  res  materiales  per  vnionem  ad 
Temnus  quantitatem, habent  impenecrabi litarem  partium, 

'd  fej*  & extenfionem  quantitatiuam, ratione  cuius  dicun 
effe  quati  tar  quanta? per  accidens,ita  etiam  materialis  , feu 
tu  perae-  corporalis  motus  habere  poteftfimilem  extenfio- 
Ctdens.  nem  4 quantitate,  non  tamen  habet  illam  mfia  li- 
nea,fuperficie,&  corpores&  ideo  non  requirit  pro-  E 
priam  quantitatis  fpeciem, magis  qua  alite  res  quan 
tse,  continuae  . Nam  fi  illa  extenfio  fit  per  impe- 
netrabilitatem  partium  in  ordine  ad  fpatium  , eui- 
denrcr  prouenit  exadhaefione  ad  diuerfas  parres 
quanticatiscorporeae  , inter  fe  impenetrabiles  natu 
raliter.  Si  vero  illa  extenfio  fit  per  impenetrabili- 
tnrcmfin  ordine  ad  durationem,qu§  proprie  eft  fuc 
ceffio,vel  negatio  fimnltanea: exiftentite,fic  talisex 
ter>fio,&  eft  i mproprijffima  impenetrabilitas,&  eft 
imperfecta  valde  , magifque  confiftens  in  negatio- 
ne.qtiam  in  pofftiuo  modo  extenfionis,qui  quanti- 
tate requirat  : ac  denique  qualifeunque  illa  fit,  4 
quantitate  tantum  ipfius  magnitudinis  prouenit, 


Ec  ideo  quomodocumque  motus  ptxter  continui- 
tatem enticatiuam  irte  figatur  habere  extenfionem 
aliquarn  quanricatma,  non  minus  eft  quantus  per 
accidens  quam  reliqua  accidentia  quaemedia  quan 
tirate  infunt  materiali  fubftrntia:. 

Sigillarim  vero  ad  primam  rationem  rcfponde- 
tur, negando  confequentiam:nam  fucceffio  motus,  N V I. 
vr  dee!  aratum  eft , non  requirit  propriam  aliquam 
quannearem.  Quod  vero  in  illa  ratione  tangitur  de 
difUnctione temporis, & motus, cradtabi tu r fectio- 
ne  fequente,  & latius  infra  circa  praedicamentum 
Quando.  Ad  fecundum  refpondetur  continuita- 
tem modus  effe  i ncrin  fecum  modum  entitatis  eius, 
qui  vt  dictum  eft,  ad  illud  praedicamentum  reduci- 
tur, ad  quod  motus  pertinuerit . Quod  vero  ibi  vc 
cerrum  fumitur  ; continuitatem,  fcilicet,hanc  vni- 
uoce  reperiri  in  onrni  motu,  certum  non  eft,  neque 
focraffe  verum.mam  ficut  vnio, vel  continuitas, quae 
cofideratur  in  qualitate  inreafa,&  qua:  repetitur  in 
quantitate  continua, non  habent  vmuocam  conue- 
mentiam , fed  proportionalitatem  quandam.ita 
cocinuitasquteeftin  motualterationis,  & in  motu 
locali  non  erit  pervniuocamconuenientiam  , fed 
per  proportionem.  Deinde  enamfi  admittatur  illa 
vniuocaconuenientia,  non  opoircr  vt  continuitas 
illa  conftuuat  proprium  gerus,  vel  fpeciem  alicuius 
pr^dicamcnti : non  erim  repugnat  rcsdiuerforum 
pr^dicamentorum  haberealiquatrt  conuenientiam 
vmuocam  in  aliquo  modo  intrinfeco, vel  effentiali, 
vt  in  fuperioribus  ta&umtft.  Ad  tertium  iam  re- 
fponfum  eft,  concedendo  habere  morum  in  latitu- 
dine fure  entitatis  propriam  compofitionem  ex  pro 
prijs  partibus;&  ccctinuaiionistfiineis  non  habe- 
re per  fc  extenfionem  qnanrftariuam , fed  tantum 
per  accidens  ex  quantitate  mobilis, vel  fpatij,vtde- 
claratum  eft,  & ideo  npn  effe  in  motu  aliquam  qua 
titacem,  qua:  peculiarem  fpecitiricpnftiruat. 

SECTIO  IX. 

Vtrum  tempus  fit  perft  quantitas  peculiarem  fpeciem 
a reliquis  diflmliam  confittuens . 

IN  hac  re  etiam  habemus  diffentientes  Ariftote- 

lislocostram in Pta?dic.inter fpecies  quantita-  f' 
tis  ponit  tempus,  viti  mamfedem  illi  attribuens.  Ratio  du 
In  hoc  autem  locos  Metaphyfic.cap.x3.  tempus  fi-  randi  pro 
cur,&  motum  numerat  inter  quanra  per  accidens:  vtraqjpar 
vnde  fentit  n 6 conftituere  propriam  fpeciem  quan  te. 
titatis.  Rationcsirem  pro  vtraqueparte  poffunc  fa- 
cile adduci. Nam  quod  tempus  fit  quantitas  proprie; 
di  per  fefinde  probari  videtur,  quod  tempus  eft  ens 
reale,&:perfe  exrenfumacdiuifibile  : ergo  perfe 
quantum:  ergo  per  quantitatem  diftincla:  fpeciel 
4 reliquis;  nam  exrenfio  morus  diuerfe  rationis 
eft  ab  omni  alia  extenfione  .Antecedens  patet, quia 
tempus  per  fe,&  effgntiaiiter  requirit  extenfionem: 
in  hoc  enim  differt  ab  omni  alia  duratione  perma- 
nente , feu  indiuifibili : vnde  de  intrinfeca  ratione 
temporis  eft , vt  partes  eius  non  fint  fimuhhabeant- 
que  propria  indxui fibilia  inftantia  , quibus  conti- 
nuentur; eftergotempus  per  feextenfum , & con* 
fequenter  perfe  quantum.  In  contrarium  vero  eft, 
quia  tempus  non  eft  aliud  quam  duratio  morus:  er- 
go fi  motus  non  eft  per  fe  quantus,  vt  oftenfutn 
eft,  nec  tempus  erit  per  fe  quantum  : &confc-* 
quenter,  r.ec propriam  fpeciem  quantitatis  con- 
ftituet. 

Trima  fent  entia  affirmans. 

PRopterhtecdiuerfsefunt  fententia:;Prima,fim-  jj. 

pliciterconftituit  tempus  in  propria  quadam 
fpecie  quatitatis:&  in  hac  fenrentia  explicanda  funt 
duo  modi  diuerfi  ; Nam  quidam  aiunt , tam  tem- 
pus, 
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quam  motum  effe  fpecies  quiritaris  diftinctas  A 
turn  inter  fe , tum  etiam  a reliquis , propter  argu- 
metum  fuperiori  fe<5fcionefa6fcum,quod  alia  videa- 
tur exrenfio  motus  ab  extefione  temporis,  &c  e con 
uerfo,cumcrefcente  vna, minuatur  alia, & c cotra- 
iio.  Sed  hate  fententia  hoc  modo  expofita  probari 
non  poteftinam  htec  multiplicatio  fpecierum  qua- 
litatis, nec  in  Ariftotele  habet  fundamentu  vllum, 
neque  in  re  ipfa.  Nam  tempus  non  eft  nifi  duratio 
motus:  duratio  autem  vniufcuiufq;  rei  non  eft  ali- 
quid ex  natura  rei  diftin&um  ab  ipfa  re/eu  ab  exi- 
ftentia talis  rei : ergo  fuperuacaneum  eft  in  vna  & 
eadem  re  duas  fingere  quadratis  fpecie  diftin&as  : 
vnam  qua  res  ipfa, aliam  qua  extendatur  eius  dura 
tio.^A lioqni,quoniarn  a dtfo  & pallio  ratione  diftin 
guutur  & inter  fe,&  fortafTe  etiam  a motu,  & vna-  I 
quxq;  fuam  extenfionem,feu  fucceffionem  habet, 
vnicuiq;  propriam  quantitatem  tribuere  oporte- 
bit , vel  potius  duas,  alteram  quae  extendat  adtio- 
nem,  alteram  circa  durationem  eius  , & fic  de  cce- 
tetis,  quod  fuperuacaneum  eft. Et  pr^terea  faciunt 
contra  hanc  explicationem  omnia  qua;  contra  fe- 
quentem  dicemus. 

Alius  ergo  modus  explicandi  hanc  fententia  eft, 
morum  effe  quantum  non  per  fe , fed  per  tempus  : 
tempus  autem  effe  quantitatem , qua  motus  ipfe 
extenditur, &formaliter  fit  quatus:  ideoq;  tempus 
ipfum  perfe  conftituere  propriam  fpeciem  quan- 
titatis. Et  hic  modus  videtur  magis  confentaneus 
Ariftoteli  in  Prodicam,  quantit.  vbi  numerans  a- 
£tionem  & motum  inter  quanta  per  accidens  , ra-  £ 
sionem  reddit, qnia  fiunt  quanta  per  tempus. 

Improbatur  ditta  fententia. 

Nihilominus  tamen  h^c  fententia  hoc  ctia  mo 
do  expofita, probari  non  poteft.  Primo  qui- 
den^quia  in  fuperiori  fe&ione  oftedimusin  motu 
nullam  efte  quadrarem  propriam, qu^  fiat  quantfi: 
ergo  non  poteft  tempus  effehuiufmodi  quantitas. 
Secundo,  quia  tempus  non  eft  nifi  duratio  motus: 
nullius  aut  rei  duratio  eft  quantas  eius  , quia  in  re 
non  eft  aliud  ab  exiftentia  eius fecundum  ratione 
aut  ad  fummum  concipi  pot , vt  quatda  proprietas 
eius, qux  talis  eft, qualis  eft  exiftentia  qua  comita- 
tur : nam  fi  exiftentia  fit  permanens,  et  duratio  ; fi  p 
vero  exiftentia  fit  fucceftiua , & continua  fimiliter 
duratio:  ergo  nulla  duratio  eft  fpecialis  quantitas 
rei  durantis.Vnde  argumentor  tertio, na  fi  in  motu 
eft  aliqua  propria  quantificatio  (vj  fic  dicam)  ma- 
xime fucceflio  continua : nam  htec  videtur  extefio 
maxime  propria  motus : fed  hanc  exrenfionetn  no 
habet  motus  a tempore,  quin  potius  tempus  k mo 
tu,  quatenusilladuo,vt  diftinda  concipiuntur,:er- 
go  tempus  neq;  eft  quantitas  motus, neq;  eft  pei  fe 
quantum, fed  per  accidens  , muiro  maiori  ratione, 
quam  motus:  nam  fi  tempus  non  extendit  motum, 
fed  potius  extenditur  ad  exteftonem  motus,  & mo 
tus  folum  eft  quantus  peraccidens,  a fortiori  etia 
tempus. Minor  propofino.-cattera.n.ola  clara  funt: 
rft  expreffe  Ariftoteli  s in  hoc  c. ij.lib.y.Metaphy-  p 
ficorum, vbi  concludit  tempus  &c  motum  effe  quan 
ta  per  accidens, quia  motus  eft  quantns  ratione  ma 
gnitudinis : tempus  autem  ratione  motus.  Et  ratio 
quam  ibi  indicat , eftoptima  in  illis  verbis  : Hac 
autem  quanta  cfr  continua  dicuntur  , eo  quod  illa  diui 
fibilia  funt , quorum  h& funt  paffiones.  Tempus  ergo 
eft  quaedam  pafilo  motus  , tk.  cum  illo  proportio- 
nem habenvnde  quia  motus  fucceffiue  fit,  ideo  da 
ratio  eius  eft  fucceffiue , & tempus  dicitur : haber 
ergo  tempus  fucceflionem  ex  motu , &.  non  e con- 
uerfo.  Quqd  etiam  declarari  poteft  ex  definitione 
temporis,  tradita  ab  Ariftotele  4.Phyf.  vbi  ait  effe. 
Numerum  motus  fecundu  prius  & pofterius.  Ex  qua 


omnes  colligunt  prius  & pofterius  in  tempore  fu- 
mi &.  priori  & poftenori  in  motu. 

Secunda  fententia  diftinSlione  vtens. 

E St  ergo  fecunda  fententia  diftinguens  quanti- 
tatem,vel  fub  ratione  menfuta;,  vel  fub  ^ppria 
6c  effentiali  ratione  quantitatis.  Priori  modo,  ait, 
tempus  effe  fpecie  quantitatis, & ideo  numeratum 
effe  ab  Ariftotele  in  Praedicamentis.  Poftenori  au- 
rem modo  negat  effe  fpeciem  quantitatis , aut  per 
fe  quantum,  prout  Anftot.  loquitur  in  3.  Metaph. 
Er  haec  eft  communis  fententia  Commentatoris, 
D.Tho.  & aliorum  interpretum.  5. Metaphyf.  & in 
lib.  etiam  Praedicam. Quae  quidem  diftindlio  inue«- 
ta  eft  ad  concilianda  aliquo  modo  didta  Ariftote- 
lis.Ec  de  pofteriori  quidem  parte  huius  ftnainobis 
dubium  non  eft-;  circa  priorem  vero  eftaduerten- 
du  ni,  duftos  authores  non  loqui  de  menfura  paffi- 
ue  fumpta,feu  menfurabili,  fed  de  menfura  acriue, 
feu  menfurante.De qua  eft  vlrerius aduercendum, 
quod  licet  in  omni  motu  fit  propria  & intrinfeca 
duratio,  quia  omnis  motu-s  circum  feri  pto  quouis 
alio, habet  per  fe &inrrinfecc  fuam  duracione  ni- 
hilominus no  quaelibet  daratio  cuiufuis  motus,  eft; 
accommodata  menfura  acliua  durationis, vel  mo- 
tus; quia  duratio  (vt  nunc  fupponimus  ex  his,  quaj 
dicemus  circa  praedicamentum , Quando)  non  eft: 
propria  m&nfura  atftfua  eius  rei  cuius  eft  duratio, 
quia  neque  eft  notior  illa,  neque  habet  in  illa  quid 
menfuret,nifi  feipfammuila  aut  res  pot  effe  fui  ip- 
fius  menfura.  Tempus  ergo,  quod  menfura  rnotus 
dicitur,  non  eft  tnefura  eius  modus  cuius  eftintrin 
feca  duratio  . fed  aliorum,  vt  tempus , quod  eft  in 
motu  folis, eft quidem  menfura  aliorum  motuum: 
non  tamen  ipfiufmet  motus  folis,nifi  forcaffe qua- 
tenus per  vnam  partem  illius  motus  menfuramus 
totum:vbiiam  eft  in  re  diftincrio  inter  menfuram 
& menfuraturo:  fi  tamen  aliquam  certam  parte  il- 
lius motus  merifurare  velimus, neceffario  vtedum 
nobis  eft  alio  motu.  Igitur  htec  ratio  menfura;  fecu 
dum  quam  dicitur  tempus  pertinere  ad  quantita- 
tem, eftratio  menfuneextrinfecte,qua  vnu  motum 
per  alium,  feu  per  durationem  eius  menfuramus. 
Ad  hanc  aut  rationem  menfura?  fubeundarn  , non 
quilibet  (vt  dicebam)  accommodatus  eft  motus , 
fed  requiruntur  aliquat  determinatas  conditiones, 
nimirCi,quod  fit  vniformis,ac  regularis,  & notior; 
imo  fi  de  menfura  fecudum  proxima  apritudinem 
loquamur,  neceffaiiqrn  eft,  vt  talis  metus , licet  in 
fe  continuus  fit,  pertrclum  anima;, feu  (quod  idem 
eft)  perlnftitutionem  humanam  fit  veiuti  diuifus 
in  partes,  & fecundum  determinata  partem  defti- 
netur  , vt  per  repetitionem  eius  ad  menfurandutn 
deferuiar,  ficut  nosin  morti  diurno  foiis  diuidi- 
mus  hora,  diem,  & annum.  Quomodo  dixit  Arift. 
4.Phyf.c.  14.  tempus  fecundum  completam  tonem 
fuam  pendere  abanima,quia  illa  numerario, _&  in 
fticutio  temporis  fub  hac  ratione  menfura;,  omni- 
no pendet  ex  operatione  mentis,  eftq;  aut,  ens  ra- 
tionis,aut  denominatio  extrinfeca  . Atque  de  hoc 
tempore  aperte  loquitur  Ariftote!es,non  folum  in 
4.  Phyficor.  fed  etiam  in  cap.  de  Quantit.  vbi  inter 
alia  ficinquit,  Si  quis  ajfignet  quanta  fit  attio,  Tem- 
poris definiet  anni  menfuram. 

Secunda  fententia  non  probatur. 

EX  his  ergo  manifeftu  videtur,  improprijfiime 
dici  tepus  fecundum  eam  rationem  pertinere 
ad  fpecies  quacitacis:  quia  illa  ratio  menfurre  fum- 
pta  fecundum  completam  inftitutionem  fuam,  no 
eft  ens  realemtrin fecum  rebus,  fed  completur  per 
ens  rationis  , aut  denominatione  extrirfecam  pro- 
uenientem  ab  atfcu  animat,  quat,  vt  fnpra  d;61u  eft, 
Tom.z.  Ii  ad 
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ad  naSiuin  praedicamentu  proprie  pertinet  nedum  A 
ad  praedicamentu  quadtatis.Si  vero  illa  ratio  men- 
fura?  fumatur  fecundu  aptitudmem  remota  ratio-* 
ne  cuius  talis  mofUS?vel  du  ratio  eius  apta  eftaftu- 
tni  & inftitui  in  menfiuam,fic  et  pertinere  non  po- 
reft  ad  fpeciem  quadratis,  quia  in  primis  illa  apei- 
tudo  et  eft  per  quanelam  denominationem  vel  ha- 
bitudine ad  actum  metis, quatenus  talis  motus  po- 
teft  efie  medium  ad  cognotcendas  dutationes  alio 
rum,  vel  ad  hoc  munus  deftinari  j quod  totum  eft 
Valde  extrinfecum.  Denique, quia  illa  aptitudo,vt 
initituacur  aliquid  m rationem  menfura?,  non  folii 
in  quantitate  per  fe,i'ed  et  in  re  quanta  per  accides 
inueniri  poteft.  Nam  cum  menfuca  debeat  efie  ho- 
tnogenea  menfurato,fi  res  qua?  menfutatur,folum 
eft  quanta  per  accidens, & vc  talis  meofuracur,  fuf-  B 
fidet  ex  parte  inenfura?  quod  fit  eodem  modo  qua 
ta  vt  polfintad  munus  me n furandi  defigriari,  fi  ha 
beatalias  conditiones  requjfitas,qua?  ad  rationem 
quantitatis, etiam  fiunt  valde  accidentales,  vc  fiunt 
vniformitas  motus, nut  velocitas. 

V 5 I,  />  tq;  ha?  rationes  (vt  hoc  obiter  notemus)  etiam 
probanttmotu  aut  duratione  eius,  pr.out  habet  ra- 
tione menfura:  paffiuae.fc.u  prout  menfurabilis  eft, 
non  pofte  certa  aliquam  fpecie  quantitatis  confti- 
tueretac  proinde  quauis  tempus  fub  hac  ratione  fiu 
matur  ('quod  quida  volunt)  non  efte  fpeciem  qua- 
titatis.Primo, quia  illa  menfurabilitas  folii  eft  de- 
nominatio quaedam  in  ordine  ad  rqpem, quatenus 
res  eft  cognofcibiiis  per  tale  tnediu,  fieu  per  compa 
rationem  ad  extrinfiecam  menfuram  . Seciido  quia  Q 
fundamentum  quod  ex  parte  rei  fupponitur,  vt  fit 
tali  modo  menfurabilis, ftu  cognofcibiiis , non  eft 
femper,quod  fit  per  fie  quantitas  , fied  fufficit  quod 
fit  res  quanta  per  accidens  , vel  etiam  quod  aliquo 
modo  imitetur  quantitatem . Sic  enim  Ariftoteles 
lu pia  aicalbedinem, prout  quanta  eft,menfiurari  fu 
perfide. Imo  ad  huiufimodi  menfurahilitatem  fuffi 
eit,  vt  fecundum  proportionem  , ve|  imitationem 
quandam  admodum  quantitatis  concipiatur.  Na 
etiam  grauttas  menfurabilis  eft,  fic  enim  pondera  , 
etiam  inftituuntur  ad  menfurandum,  & tamen  no 
funt  quantitates  petfe,fed  potius  ad  qualitate  fpe- 
dtanuifi  ergo  tempus, vel  duratio  quantitatis  fub  ra 
none  menfimae  adii  uae,anc  menfurabilis  confidere- 
tur, ad  fpecies  quantitatis  per  fe  non  pertinet. 

Tempus  non  eft  peculiaris  fpecies  quantitatis. 

vpereft  ergo  vt  dicamus, tempus  non  efte  pecu- 
liarem fpeciem  quantitatis  . Quam  fententiam 
tc  vera  intendunt  antiqui  expofitores,  in  j-.Metap. 
nam  quod  addiderunt  de  ratione  menfiura? , folum 
fuit , vt  aliquo  modo  explicent  fententiam  Arifto- 
tclisin  Dialectica, capit. de  Qnantit.  vbi  Qaietanus 
eande  fententiam  fatis  indicat,neque  ab  ea  difere- 
pat  Soncin.  juMetaph.quffft  24.  Quamuis  addatte 
pus  fub  ratione  quantitatis  diferera?  efte  aliquo  mo 
do  quantitatis  per  fe,eo  quod  in  definitione  tempo 
ris  ponatur, quod  fit  numerus, fed  hoc  non  redte  di 
Clam  eft,  quia  tempus  non  eft  fimpliciter  nutne-  p 
rus, qui  iit  quantitas  difcreta;  agimus  enim  detem 
pore  continuo,  de  quo  locutus  eft  Ariftoteles.  An 
vero  fic  aliquod  tempus  diferetum  infra  dicemus 
in  difput.  de durationibns .Tempus  autem  conti- 
nuum non  eft  numerus  fimpliciter  , fed  numerus 
partium  eiufdem  concinni, qui  in  re  tantum  eftnu- 
mertts  in  potentia,  adtu  veto  folum  per  animteope 
rationem, aut  numerationem  . Non  eft  ergo  tepus 
qualitas  per  fe  diicteta  5 quod  veto  neqqe  etiam  fit 
fp-  cies  per  fe  quantitatis  cor, tinus,  fatis  probant 
argumenta  facta  contra  duas  priores  fententias, 
,nec  plura  a diu  n gere  oportet . 

^ • Neque  ebftat  feritentia  Ariftotells  inPrsdica- 
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tnent.nam  i 1 1 fi.  vel  emedafte,  vel  declarafte  videtur 
in  Metaphyf.  Ia  Dialedhca  enim  no  exadlenaturas 
rerum  inueftigabatj&  ideo  plufes  fpecies  quancita 
fis  numerauit  luxta  vulgarem  loquendi  modum  , 
qua?  vere  acefteritiaiiter  quantitates  non  funt . ^ 

Neque  item  obftat , quod  in  tepore  fine  propria? 
partes, & propria  cotinuatiuaindiuifibilia,  qua?  vo 
canturinftancta.  Nam  praeterquam  quod  hatcfola 
.ratione  diftinguuntur  i partibus  & indiuifibihbus 
qusfuntin  motu, non  habent  per  fe  propriam  ex- 
tenfione,fed  ex  motu  illam  participant:&  ideo  ha- 
bere non  poteft  tempus  extenfionem  , aut  magis 
realem.,aut  magis  per  fe,quam  habeat  motus;. 

Satisfit'  pracipuo  fundamento  con- 
traria fententim . ; 

AD  illamvero  rationem, qua?  eft  potiffimu  fun  XI. 

damentum  contraria?  fencecis/cilicet,quod 
atuer  variatur  extenfio  temporis,  quam  motus , cu 
in  celeri  motu  patua  fit  extefio  temporis, & magna 
mQ.tusftk  in  motu. cardo  e conuetfo.;  dicendum  eft 
duplex  e(Te  tempus, ad  quod  poteft  motus  compa- 
Jtarfivnum  eft  extrinfecum,  aliud  intrinfecu  . Prius  i 
eft  duratio  motus  caeli  refpedbu  altorum  motuu  the 
dehoc  eft  verumfid  quod  affumitur : inde  vero  fo- 
liam cocluditur, extenfionem  , vel  duratione  vnius 
motus  efie  diftinctutn  ab  extefione  , vel  duratione 
alterius.  Tepus  i-ntrinfecum,  eft  duratio  propria  Sc 
inttinfeca  in  vnoquoq;  motu  fucceftiuo  inuenta-.q 
dupliciter  etiam  confiderari  poteft. Primo, abfolu- 
te  & fecundum  realern  entitacem  fuam,&  partium 
fuarumcompofitionem  8c  vnionem,feu  continua 
tionem:&  hoc  modo  fatfum  eft, minus  teporis  efife 
in  motuceleri  eifdem  mobilis  per  idem  fpatium  > 
qua  in  motu  tardo , quia  re  vera  tot  funt  partes  du- 
rationisin  vno,quotin  alio,&  squalis  funt  latitu- 
dinis,vt  patet  in  cal.efadtione  vtodfco,celeri>  aut  tat 
da. Alio  modo  pot  confiderari  illa  duratio  motus  p 
Coparationem,&  quaft  coexi flenda  ad  fucceffione 
imaginariam, quam  nes  vt  infinitam  apprehendi- 
mus:&  hoc  modo  duratio  qua?  eftin  motu  celavi  p 
aquale  fpatium, eft  minor, & in  motu  tardo  maior, 
quia  coexiftit,& quaft  replet  (vt  ita  dicam)ma.iore, 
vel  minorem  parte  illius  teporis  imaginari) . Hoc 
vero  non  ideo  eft , quia  duratio  motus  alia  habeat 
exrefionenijaut  fucceffione  ab  fpfo  motu; fed  quia 
ficutpartes  motus  celeris  quodamodo  funt  inter 
fe  magis  vnits,&  quali  condenfats^ vt  fit  dicajita 
etiam  partesdurationiseius  proportionaliter  qua- 
fi comprimuntur, vt  propterea  minorem  partem  il 
lius  temporis  imaginari)  confumanr. 

Hinc  vero  potius  inferre  licet, extenfionem  tem  XII. 
potis  fequi,noftro  modo  cocipiendi,&  imitari  fuc 
cefilonem  motus, ac  modum  i Ilius.  Sicut  enim  fub- 
iianria  materialis  ex  quantitate  continua  habet  re 
plere&r  occupare  fpaciulocale  imaginarifl , quod 
vero  eadem  quantitas  repleat  maius  vel  minus  fpa 
tiumon  prouenitex folaquantitate, nudecofideta 
ta,fed  fub  tali  modo  condenfattonis,vel  rarefadbio 
nisfita  motus  fucceftiuus  ex  fua  teali  duratiote,  & 
fucceffione  habet,  quod  occupet  (vt  fit  dicam  ) & 
repleat  tempus  illud  imaginarium;  quod  veroide 
motus  eande  realern  durationem  habes, maiorem, 
vel  minorem  partem  illius  temporis  confumat,no 
prouemt  ex  latitudine  motus  abfolute  fumpta,  fed 
cu  tali  modo  velocitatis, vd  tatditans  . V nde,  ficuc 
extenfio  qute  eft  m ipfo  vbi , feu  in  prsfentia  locali 
prouenit  ex  magnitudine, & eft  quanta  per  accides 
ratione  iliiusfita  extenfio  qua?  eft  intrinfeca  dura- 
tione motus, prouenit, & eft  quanta  per  accidens  ra 
ijonp  ipfius  motus, vej  potius  rationeilliusmagm- 
tudinis , vel  latitudinis  , vnde  habet  ipfe  motus, 
quod  fic  etiam  quantus  per  accidens . 

Ex 
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Ex  his  ergo  omnibus  concluditur, omnem  quan 
titatem  continuam, ac  per  fe,effie  permanentem:na 
omne  fucceffiuum  continuum,  aut  eft  motus , aut 
tempus  , fub  motu  comprehendendo  adtionem  &c 
paffionem,  quas  etiam  coniungit  continue  & fuc- 
ceffiue  fieri : imo  quoties  motus  eft  fucceffiuus  Sc 
continuus, in  eo  coruunguntur  adio,&  pallio  fuc- 
cefliua,&  continua:tn  quantum  ad  pnjfencem  qu£ 
ftionem  attinet, hxc  fub  motu  comprehenduntur, 
vel  quia  eadem  eft  de  illis  ratio,  cum  folum  diftin- 
guatur  k motu  ratione  & refpedu  quodtmrvel  cer 
te , quia  motus  & r paflio  cum  proportione  fumpta 
idem  funt  radio  vero  proportionalirer  refpondet 
paffioni.  V nde  non  fatis corfequenter  loquuntur , 
qui  motum  dicunt  effe  per  fe  quantum,  paftionem 
vero  & adionem  cranfeuntem  vocant  quanta  per 
accidens  , cum  tamen  eadem  ratio  continuationis 
6c  fucceflionis  in  his  cmnibusinueniarur . Melius 
crgo,magifque  confequenter  dicitur, exclufo  rao' 
tu  a ratione  quantitatis  per  fe, excludi  etiam  adio- 
nem & paffionem;&  confequenter  etiam  tempus, 
ac  denique  omne  continuum  fucceffiuum;  na  pra?- 
ter  hsec  nullum  aliud  excogitari  poteft  . Relinqui- 
tur ergo  vt  nulla  fit  per  fe  quantitas  nifi  perma- 
nens,cuius  tantum  funt  tres  fpecies  fupra  numera 
ta;,  linea  , fupevficies  & corpus  : igitur  hstanrum 
funt  propriae  ac  ver$  fpecies  continuae  quantitatis, 

DI  SPVTAT  I O XLI. 

De  quantitate  difereta , & coordinatione  pradica - 
menti  quantitatis  & proprietatibus 
eius. 

Oftquamdidum  eft  de  quantitate  co 
nnua, dicendum  fequitur  de  difereta. 
dequa  peculiaris  eft  difficultas  pro- 
pter minorem  vnitatem  quam  in  fe  vi 
detur  habere.  Ex  declaratione  autem 
huius  partis  facileconftabit  qd  fitgenus  fummum 
huius  prtedicameci : & quatnam  genera  vel  fpecies 
fub  illo  agnofeenda  linr : ac  denique  facile  etiam 
patebit  quomodo  quantitati  conueniant  proprie- 
tates, qua?  illi  foleat  attribui.  Quoniam  vero  vnitas 
quantitatiua  feu  numeralis  principium  eft  quanti* 
tatis  difereta?,  Ideo  dicendum  prius  a nobis  efTede 
huiufmodi  vnitate,nifi  in  Difput-3.fed.c1.ad  confe 
rendam  vnitatem  tranfeendentaiem  cum  quantita 
tiua,h$c  explicuiffiemus.  His  ergo  fuppoficis  , quae 
ibi  dida  funt, de  ipfo  numero  feu  quantitate  difere 
tatradandum  fupereft. 

SECTIO  I. 

Vtrum  quantitas  difereta  fit  propria  fpecies 
quantitatis. 

Rationes  ad  partem  negantem. 

R Atio  dubitandi  eft,  quia  quod  non  eft  per 
fe  ens, non  eft  per  fe  quantitas;  fed  quanti' 
tas  difereta  non  eft  per  fe  ens  : ergo  neque 
eft  per  fe  quantitas:  quod  autem  non  eft  per  fe  qua 
titas,  non  poteft  eflc  fpecies  quantitatis,  ensenim 
quod  in  decem  pr^dicamentadiuiditur,eft  ens  per 
fe,  nam  entia  per  accidens  ficut  definitionem  non 
habent, ita  nec  genera  aut  fpecies,  nec  in  praedica- 
mentis  collocantur,ergo, Probatur  minor  principa 
lis  argumenti , in  qua  eft  tota  Uifficultas , quia  fiue 
confideres  fubiedum  numeri  feures  numeratas,  fi 
ue  formafeu  rationem  formalem  qu<^  numerum, vc 
numerus  eft  , conftituere  poteft , in  neurro  inueni- 
tur  vnitas  fufficiens  ad  conftimendum  ens  per  fe^ 
Prior  pars  videtur  per  fe  euidens,quia  tale  fubiectu 
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fi  remote  confideretur  conftat  ex  fubftantijs  inte- 
gris , interdum  numero,  inrerdum  fpecie  differen- 
tibus,qure  nullo  modo  componunt  ens  per  fe  vnu . 
Si  autem  proxime  tale  fubiedum  confideietur,con 
ftat  ex  pluribus  quantitatibus,  qua?  licet  fingula?  in 
fe  continure  fint , tamen  inter  fe  nec  continuitate  > 
nec  aliam  vnionem  realem  habentiergo  nullo  mo- 
do poftuntconftituere  fubiedum  per  fe  vnum  . Et 
hineprobatur  altera  pars  , quia  in  huiufmodi  fu- 
biedo,  vel  potius  aggregato  fubiedorum, nullum 
poteft  effie  formale  accidens  per  fc  vnum  vnicate 
vera  ac  reah;  quia  vel  effiet  vnum  vnitate  (implici- 
tatis; & hoc  non  , quia  vnaentitatis  fimplex  non 
poteft  effiein  fubiedis  ita  diffindis;  vel  effer  vnum 
vnitatecompofitionis ; fed  hoc  etiam  dici  non  po- 
g r eft  , quia  fient  inter  fubieda  1 lia  nulla  eft  vnio  vel 
compolitio  realisdca  nihil  eft  in  eis,  aut  aliquo  eo- 
rum quod  cum  alijs  habeat  realem  vnionem;  & 
confequenter  nihil  eft  quod  realem  compofitio- 
nem  facere  poffic . 

Dices  fortaffe  ex  Ariftotele  in  pr^dicametis,  ca. 
de  Qnantit.effie  inter  vnirates  numeri  quendam  or 
dinem;quatenus  vna  eft  prima, alia  fecuda,alia  ter 
tia , rationecuius  priores  vnitas  comparantur  ad 
vltimam  ut  indeterminatum  ad  determinaram, & 
econtrario  ultima  vnitasdiciturcomparari  ad  ca? 
teras  per  modu  fornis,  S.Met.c.j.&t  6.  & hoc  fatis 
effie  ad  coponendum  ens  per  fe  vnu  in  genere  quan 
tiratis,quia  non  eft  in  rebus  omnibus  squalis  exi- 
geda  vnitas. Contra  hoc  obftat  primo, quiafola  vni 
C tas  ordinis  non  fufficit  ad  conftituedum  ens  per  fe 
& prsdicametale,uc  paret  in  exercitu  & fimiubus. 

Secundo  magis  adhuc  obftar,quod  neq;h?'c  vni 
tas  re  ipfa  reperitur  in  numero,fed  folum  apprehe 
fioneaut  numeratione  noftra  ; nam  fi  ternarium 
numerum  fecundum  fe  confideres  in  nullo  eorum 
eft  prima  unitas, fecunda, aut  tertia:nylla  enim  ra- 
tio talis  ordinispoteft  inrereos  affignari : ille  ergo 
ordo  fi  quis  eft,  folum  eft  rationis : ergo  nonfuf- 
ficit  ad  unitate  realem,  qua  realeaccides  requirit . 

Tertio  eft  ,pra?cipuum  argumentum  , quia  tan- 
tum abeft  ut  numerus  conftituatur  per  aliquam 
unionem  fuarutn  partium,  ut  potius  requirar  nega 
donem  talis  unionis, eamque  negationem  in  fua  ef 
fentiali  ratione  includat;  quod  eft  nouum  arguroe 
q tum  offendens  numerum  ut  numerum  no  effie  rea 
le  ens, neque ueram  quantitatem  . Antecedens  pa- 
tet, quia  de  ratione  numeri  eft  adfualis  diuifio,  & 
diferetio  vnitatum  : fed  actualis  diuifio  includit 
negationem  vnionis , ut  conftat  ex  fupra  didis  de 
unitate  & multitude  in  Difput.?.&ex  definitione 
Ariffotelis  dicentis, quantitatem  difererameffie  cu- 
ius partes  non  copulantur  termino  communi.  Confe- 
quentia  uero  probatur, tum  quia  rea  le  ens  aut  qua- 
ntas non  poteft  negatione conftitui : & prslertim 
negatione  unionis  realis, cum  unum, quod  fimplex 
non  eft,  non  nifi  ex  unione  poffic  confurgere  : tum 
etiam  , quia  contra  rationem  quantitatis  eft  quod 
ficadtu  diuifa , cum  de  ratione  eius  fit  quod  fit  dis 
nifibilis,  & nam  quod  a<5tu  eft  diuifum  , iamutfic 
3 diuifibile  non  eft:  ergo  ut  fic  non  erit  quantitasffied 
erunt  quantitates. 

Vnde  tandem  argumentor  quarto , quia  multi- 
tudo cranfeendens  feu  aliorum  entium  , neque  eft 
aliquid  per  feunum,  neque  conftituit  aliquam  fpe 
dem  in  entibus  * ergo  nec  multitudo  quantitatum 
conftituit  aliquam  fpeciem  per  fe  unam  ;in  genere 
quantitatis:  fedquatitas  difereta  non  eft  aliud  qua 
multitudo  quadratum  continuarum  ergo  . Maior 
conftat  ex  didis  fupra  Difputat.3.  Eftque  per  fe  fa- 
tis euidens,  tum  quia  mulca  de  unum  ut  fic  oppo- 
nuntur, tum  etiam  quia  multitudo  entium  non  eft 
ens, fed  entia,utfignificauit  Ariftotei. libro  lo.cap, 
nono.  Confcquentia  uero  probatur  i paritate  ra- 
Tom.2,  Ii  z tionis. 
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tionis,nam  ficut  multitudo  abfolute  conftat  vnita 
tibus  quarum  quadibet  in  fe  eftindiuifa,eft  autem 
diuifa  a qualibet  alia  , ita  quantitas  difereta  cen- 
itat vnitaribus  quanticatiuis  in  fe  indiuifis,&  inter 
fe  diuifis.Vnde  etiam  multitudo  abfolute  didla  vi- 
detur comparari  adlquantitatemdifcreratn  permo 
dum  generis  ,'feu  praedicati  fuperioris  eflentialt- 
ter,vc fumiruretiam  ex  Artftotele  io.Metaphyfic. 
capite  nonoj  vbi  numerum  per  multitudinem  de- 
finit, vt  DiuusThomas  &c  alij  notarunt : ergo  non 
maior  poteft  efle  vnitas  aut  vera  fpecies  entis  in 
quantitate  difereta,  quam  in  qualibet  alia  rerum 
multitudine. 

Rationes  in  oppofitum._ 

IN  contrarium  efle  videtur  fententia  Ariftotelis, 
tum  in  Pnedicamenr.capit.de  Quantit.tum  hoe 
luco  y.Metapbyf.[&  vbicfique  de  quaptitate  loqui 
turi  femper  enim  eam  diujdit  in  continuam  & di* 
feretam,  fentitque  efle  diuifionem  generis  in  fpeci 
es, cum  ex  illa  Pnedicamentalem  coordinationem 
conftituat:  & ideo  hic  prius  permittit  deferipeio- 
nem  quanti  in  communi, quam  fentit  atque  conue 
nirecontinuo  &difcreto. Proprietates  etia  quas  af 
fignat  quaritatbteque  conuenire  cenfet  diferetteae 
ac  continua:,  vt  die  tequalem  vel  intequalem.efle  fi 
nitam  vel  infinitam, & eflfe  menfuranv.imo  ha?c  vl- 
tima prius conuenire  cenfetur  quantitati  difereta: 
quam  continua  ex  fententia  Ariftotelis  io.  Meta* 
phyfic.in  principio  . Denique, fi  eflentialem  ratio- 
nem quantitatis  confideremus,  qua:  eft  habere  ex- 
renfionem,qua  vna  pars  eft  extra  aliam, proprijfli- 
me  conuenire  videtur  quantitati  difereta:,  cum  vni 
tates  quantitatiua:  ita  comparentur , vt  vna  ex  ne- 
cefiitate  extra  aliam  exiftat. 

Referuntur  fententia  contraria . 

PRopter  ha:c  varis  funt  fentetiat  & extreme  op 
pofits.Prima  fimpliciter  affirmat  numerum  ef 
ie  propriam  quantitatis  fpeciem,  ita  vt  licet  nume 
rus  materialiter  fumptus  videatur  ens  per  aggrega 
tionem,  tarne  formaliter  dicat  vnum  accidens  par 
tialiterexiftensinpluribusfubiedfis . Hsc  videtur 
efle  fententia  DiuiThoms  prima  pate , qusftione 
i i.art.  primo  & i q.5o,art.3.  Eamquefequun- 
tur  communiter  Thomift^vt  patet  ex  Capreolo  in 
i.dift.24.quarft.i.  concluf.6.vbi  alia  refert  teftimo 
nia  D.  Tho.  Soncin.  io.  Metaphyfic.q.7.  Caiet.  & 
Soto  in  Logica  . Eandem  opinionem  tenet  Argen- 
ti n. in  l.diftindfion e 24.quaeftione l.vbi Scotus  qua: 
Ilione  vnicadubius  in  hac  re  manet:  in  quinto  au- 
te  Meta  phy  fi.  qusftion.g.  hanc  fententiam  fequi- 
tm  : & Henric. .1  p.fumm.ar.25). qusft. 7. vbi  affert 
Anicennam  libr.3.fusMet.  C.4.&  cum  co  fatetur 
difficilem  effeadinueniendam  vnitatem  hanccon 
uenientem  numero,  vrconftanci  ex  pluribus  vnita 
tibus.  Fundamenta  huius  fententia:  tadfa  funtin 
argumentis  fecundo  Icco  propofitis  . 

Secunda  fententia  eft  extreme  contraria  praece- 
denti,nimirum, quadrarem  diferetam,  quamuisin 
rebus  fit,  non  tamen  habere  in  rebus  vnitatem  rea 
lem,  quae  ad  confti  tuendam  veram  aliquam  fpecie 
accidentis  realis  fufficiat.  Itatenet  Albert.  libro  8. 
Metaph.  tradf.  j.capir.8.  & Aureol.  apud  Capreol. 
in  i.dift,24.vbi  idemtenet  Gregorius  q.2.art.2,& 
Marfil.in  i.quaeft.i.q.37.artic.Ocham  dift.24,q.2. 
quam  etiam  fequitur  Fonfeca  ;.  Metaph. c.  13. q. 
4.quamuis  in  modo  loquendi  dicat, aon  efle negan 
dum  numerum  efle  fpeciem  quantitatis.Fauetecia 
Auerroes  3.  Phyf.tex. 68  dicen  : numerum  ejfe  acer- 
ruum  vmtatum . Cui  lententis  fere  aequiualet  alia, 
quam  Ariftorcles  habet  xo.Metaph.c.j.vbi  ait,  nu 


merum  efse  multitudinem  vnitatem.  Et  vt  verum  fa- 
tear,quarum  ad  rem  fpcCtat,non  dubito,  quin  hsc 
pofterior  fententia  vera  fit : argumenta  enim  pri- 
mo loco  fadta.quae  illam  confirmant,  mihi  viden- 
tur plane  conuincere.  Oportet  tamen  eam  amplius 
explicare,  & quscertiora  funt,a  rebus  minus  cer- 
tis diftinguere,  ac  denique  quod  neri  poffit  rem 
hanc  ad  communem  modum  loquendi  accom- 
modare . 

Trima  fuppofitio  ad  qua  (lienis  refolutionem. 

SVppono  itaque  fn  primis  vtcettum  , vnitatem 
quantitatiuam  nulium  peculiare  accides  rcale, 
autpofitiuu  addere  fupra  rem  quantam  &conti- 
nuam  vt  talis  eft. Hoc  fatis  probatum  eft  fupra  Dif 
put,3.Dicoautem,w  talis  efli  quia  , vt  ibidem  dixi 
vnitas  quantitatiua  attributa  fubftantis  addit  illi 
quadrarem,  qua;  fecundum  fefpcdfat  ad  aliqua fpe 
ciern  quantitatis  continua;:  nunc  autem  non  ita  lo 
quimur,  fed  comparamus  vnitatem  quantitatiua  , 
quam  fupponimuseflfe  principium  numeri, ad  ipsa 
quantitatem  continuam  prout  ab  ea  aliquo  modo 
diftinguitur;&  fic  dicimus  nihil  rei  illi  addere,  nec 
perpoficiuuum  aliquid  ab  illa  diftmgui,  fed  adsu- 
mum  per  negationem  diuifionis  adfcualis  , feruata 
proportione  ad  vnitatem  tranfeendentaiem,  vt  di- 
dfo  lopo.fufius  declaraturo  eft.  Atque  in  re  hoc  fen 
tit  AEgid.4  Metaph.d.  quoad  hanc  partem  >quod 
vnitas  quantitatiua  non  addit  aliquid  rei  , nec  dif- 
fert in  rei  quantitate  continua  . Quamquam  mo- 
dus quo  explicat  diffinitionem  rationis  inter  eas  > 
mihi  non  placear. Aitenim  quantitatem, vt  abfolu 
te  perficit  rem  in  fe  fine  coparatione  ad  partes, ha- 
bere rationem  vnitatis, quatenus  vero  rem  perficit 
percomparationem  ad  fuas  parres  habere  ratione 
quantitatiscontinus.Hic  modus(  inquainj  diftin- 
dlionis  mihi  non  probatur. Primo,quia  illa  habitu- 
do|form£e,qus  eft  perficere  rem  in  fe  abfolute, noa 
pertinet  ad  rationem  vnitatis, fed  potius  ad  ronem 
entitatis  conftituere  per  formam. Secundor, quia  fi 
ratio  illa  abftradte  fumatur, non  eft  propria  quanti 
tatis, fed  pertinet  etiam  ad  qualitatem, & ad  forma 
fubftantialem,&  in  his  non  habet  rationem  vnita- 
tis trafcendentalis  ex  eo  pr^cifequod  preficit  fub- 
iedtum,  nifi  adiungattu  ratio  indiuifioms.  Si  uero 
confidereturilla  ratio  ut  peculiari  modo  conuenit 
quantitatiific  uix  poteft  concipi , quod  quantitas 
continua  perficiat  fubiedfumin  fe  fine  comparatio 
ne’ad  partes  , cum  formalis  perfedfio  eius  confiftat 
in  aliqua  extenfionepartium,  ur  fupra  declaratum 
eft,dc  multo  minus  poteft  intelligi  unitas  quantita 
tiua  fine  comparatione  ad  partes  , cum  illa  unitas 
ut  talis  eft, non  fitfimplex,  fedrefultans  ex  unione 
uclcopulationetalium  partium. Verius  ergo  dici- 
tur unitatem  quantitatiuam  nihil  efle, preteripfam 
quantitatem  continuam  ut  in  diutfam. 

Sttunda  fuppofitio  feuafsertid. 

Hinc  fumo  fecundo  ut  certum,  licet  numerus 
qui  eft  quantitas  difcreta,in  rebus  fit,  tamen 
non  addere  ipfis  rebus  numeratis  aliquod  accides 
in  rediftindfuab  illis,  colledhue  fumptis.  Prior 
pars  per  fe  nota  eft, quia  omnis  realis  multitudo  in 
rebus  eftmumerus  autem  eft  realis  multitudo, cum 
ex  realibus  unitatibus  confurgat,  ergo.  Ite  hic  nu- 
merus confurgit  ex  diuifione  quadtatis  continua: » 
ut  dicitur  3.  Phyfic.c.p.&:  7.Vnde  Iib.3.  Metaph.c. 
2.&  lib.d.capite  i.oftendit  Ariftoteles  entia  Mathc 
matica,  inter  qua:  numeri  computantur, non  efle  c 
rebus  naturalibus  feparata.Acdenique  2.de  Aninj. 
capite  6.&  lib. 3.C.  1 . inter  fenfibilia  communia  po 
nitur  numerus.  Eft  ergo  numerus  in  rebus  ipfis 
quantis  & fcnfibilibus  . Vnde  Piato' in  Scphifta, 
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■numerum  ait  computandum  effeintcr  ea  qua?  in  A 
rebus  funt. 

Nec  minus  certa  videtur  mihi  altera  pars  , qua- 
quam nonnulli  Thomift^  de  illa  dubitare  videan- 
■tur:ea  vero  docent  Gabriel,Marfilius,  & alijfupra 
citati :&  Maiorin  i.diff'.X4.q.2.  & plane  colligitur 
• cxArift.  1 o.Metaph. c.3.  vbi  ait  numerum  effe  mul 
titudinem  vnitatum.Sutnitur  etiam  ex  illo  3 . Phyf. 
quod  numerus  confurgitex  diuifione  continui, na 
cx  diuifionenon  re  fui  tat  aliqua  enriras  praeter  in- 
trinfecos  terminos  fingulatu  partiu.  Vndc  3. Phyf. 
‘Cap.7.  text.dS.  ait  idem  Ariftoteles, numerum  effe 
pIure's,aliquotve  vnitates.Et  fimiliter  36,Mcraph. 
c.cj.  tex  20.  dicir,  numerum  ejje  multa,  vna.  Et  lib.S. 
cap.  3.  rex.  10.  ait , sint  numerus  vnumnon  eft,ftd 
velut  cumulus , aut  fi Jit  dicendum  efl  quidnam  illud  B 
Jit  quod,  efficit  unum  ex  multis  : fentiens  non  fieri 
vnum  nifi  per  vltimam  ynrtarem:quar  non  fumirur 
nifi  in  ordine  ad  rationem  . Praeterea  hinc  confici 
poteft  prima  ratio : nam  ficut  quanti  tas  continua 
intejligitur  effe  vna  praecifc  exindiuifione,  ita  qua 
titas  difereta  in  teli  igitur  effe  numerus  praecife  ex 
diuifione  fingularium  partium  continuatum  , quae 
diuifio  fupra  terminos  lingularum  quantitatum, 
fotum  addit  negationem  termini  cois:  ctgo  nume- 
rus vt  fic  non  addit  accidens  reale  & pofitiuu  vitra 
vnitates  feu  quantitates  fingularum  vnitatum. 

Secnndo,qnia  linguis  vnitates  non  addunt  rem 
aliquam  lingulis  quantita*ibus:ergo  nec  totus  nu- 
merus addic  rem  aliquam  omnibus  vnitatibus  ti- 
mui fumptis.  Antecedens  probatu  eft  fupra.  Con-  q 
fequent.ia  vero  eft  euidens,  tum  quia  politis  vnita 
tibiis, & quacunq;  re  alia  ablata  vel  per  intelletftu, 
vel  per  diuinam  porentiam,  no  poteft  non  effe  nu- 
merus i tum  etiam,,  quia  ita  comparatur  numerus 
proprie  didtus  ad  vnitates  quanticatiuas,ficutqu£- 
Jibet  multitudo  rerum  ad  vnitates.  tranfeendenta- 
lesuum  denique,  quia  illa  res  addita  , vel  effer  vna 
omnino  & eade  in  omnibus  vnitatibus  (imul  fum 
ptis,&  m fi n gu lis  earum: vel  effet  tantum  vna  coi* 
jedtione,  aliquid  ponens  in  lingulis  vnitatibus. 
Primum  eft  plane  impclfibile:  quo  modofn.  vna 
entitas  limplex  poteft  efie  in  fubtedeis  rea  lirer  di- 
ftindtis  ac  diftantibus  &nn!Io  modo  vnitis?  Secun 
dum  vero  repugnat  priori  fuppolitioni : nam  fi  in 
fingulis  vnitatibus  ponit  numerus  rem  aliqua  ab  ^ 
eius  quantitate, & ab  omni  c'nti  care  aliarum  vnita- 
tum diftindba  : ergo  illa  entitas  pertinet  ad  ratio- 
rem talis  vnitatis  vitra  quantitatem,  quod  falfum 
effe  probatum  eft. 

Tandem  cofirmatur , quiaeadem  vniras  apta  eft 
Compon:iebinariurn,ternarium,& quemlibet  nu- 
merum in  infinitum:ergo  vel  eftapta  per  fe  infam 
fine  additione  vlla;& hoc  eft  quod intendimusma 
hinc  plane  fit, numerum  nihil  addere  fupra  vnita- 
resfimul  fumptas;  vel  eft  apra  vnaquaeq;  vniras  ad 
componedum  numerum  per  aliquid  ei  additum  : 

& fic  ad  fingulos  numeros  componendos  indige- 
bit peculia'  ! addito  di ftin&ar  rationis,  quod  eft  fa- 
ris adlurdumialioqni  deberent  illa;  entirates  in  in- 
finitum multiplicari.  Et  fequela  patet, quia  fingu-  £ 
li  numeri  cen fentur  effe  duierfarutn  rationum.  Si- 
mile argumentum  eft  , quod  numerus  non  folum 
poteft; 'ccmponi  ex  vnitatibus  fi  triplicibus, fed  etia 
cx  alijs  numeris  quatenus  vnufquifq;  eft  vnus  nu- 
mero,vt  datui  bmaiius  ternariorum, &c. nemo  au 
tem  finget  huiufmodi  numerum  addere  aliquid  rei 
fupra  alios  numeros  fimu!  fumptos : alias  cum  h?e 
veluti  refkdho  & compofitio  in  infinitum  abus 
pofficf  edam  additio  rerum  effet  infinita  : ergo  nec 
numerus  ex  fimplicibus  vnitatibus  con : t «is  aduit 

aliquid  iHis.  . 

Contra  hanc  vero  partem  opinari  videntur  C 
preolus  in  1 .dift.2-4*  ‘h  I>  concluf.  1.  & Sonchi.  10. 


Metaph.q.  11.  cuantq;  varia  loca  D.Thom.  fcilicet  Alioquf 
i.p.q  jo.art^,  & in  i.dift.Z4.q.i.arr.3.&  quodlib.  authores^ 
io.art.  i.&  q.9.  de  potentia,  art.3.  Veruntamen  hi  conrrar  u 
authores  fi  attente  lega  ,tur,non  fentiunt  ternariu  ln  :!ca'iS 
v.g.  addere  aliquod  accidens  realiter  diftirdtum  ex.  can 
fupra  vnitates  omnes  vr  vnitates  func,&  limul  fum  ^ 
ptas,neque  ad  hoc  fuadendum  in  hoc  fenfu  vliam 
afferunt  rationem  probabilem,  cui  refpondeie  ne- 
ce ffe  fir.  Sed  ideo  dicunt, numerum  quantitatiuum 
addere  aliquid  rebus  numeratis, quia  putant  fingu 
las  vnitates  quantitatiuas  addere  aliquid  rei  quse 
fic  eft  vna:  quod  tantum  verum  eft  comparando 
hanc  vnitatem  ad  fubftantiam,cni  additur  quanti 
tas dndiuifti,  vt  peream  fiathoc  modo  vna  : & ita 
diximus  explicandum  effe  D.Thomam,  quidquid 
alijfentiant . Qjjod  vero  vitra  hanc  quantitatem 
aliqua  alia  res  politi ua  neceffaria ficin  fingulis  vni 
tatibus,  improbabile  eft. 

Tertia  afsertio. 

HTnc  vlterius colligo , &c  addo  tertio,  numera  XIV. 

fupra  lingulas  quantitates  cotinuas  & vmta  in  quo 
tes  timui  fumptas  non  addere  alique  modum  rea-  cotifiirat 
'Ieroffed  in  reipfa  p.scife  confiftere  in  colledhone  ratior  r- 
tot  vnitatum.  Hoc  etiam  fumo  ex  Anftor.  &.  Com-  malis  au 
mentatoreiocis citatis  . Et  videtur  mihi  aeque  effi-  meri, 
cacirer  probari  rationibus  factis  in  fuperiori  affer- 
tionernam  ihsprobanrnunierum  non  folum  non 
addere  fupra  vnitajes  limul  fumptas  remrealiter 
diftindtamffed  neque  etiam  modum  realem  ex  na- 
tura rei  diftindfum . Quia  ve.1  ille  modus  feparari 
potab  vnitatibus  limul  exiftentibus.vel  non. Si  fe- 
pai  abi  lis  non  eft  , fine  fundamento  fingitur  diftin- 
dtus  in  re,'vt  patet  ex  fupra  dictis  de  diftindliombus 
in  communi. Si  vero  feparari  poteft, ponamus  fepa 
rarirat  verorunc  dvx  vnitates  exiftentes  no  minus 
effent  binariu£,quam  modo:  ergo  lignum  eft  bina- 
rium non  confticuiper  modum  illumex  natura  rei 
diftinctum.  Idemque  argumentum  & 'aeque  efficax 
fieret  per  feparationeauc  praecifionern  intelledtus: 
numfi  prscifo  tali  modo  intclligirur  binarius  exi 
ftens,fi  dux  vnitates  exiftanr.ergo  lignum  eft, non 
Conftitui  formaliter  perillum  modum,  nam  praeci- 
fo  formali  conftitutiuo,non  poteft  inceffigi  res  co- 
ftituta  . Irem  explicari  non  poteft  in  quo  fubiecto 
fit  ille  modus  , quia  non  p6t eft  effe  infula  aliqua 
vnita  te  , quia  non  eft:  maior  ratio  de.  vna  quam  de 
alijs.Nec  poteft  effe  in  omnibus  limul,  nam  vel  ef- 
fet totus  in  fingulis:&  hoc  eft  impoffibile  vel  effet, 
vr  per  fe  notum  eft:  partim  in  fingulis  :&  hoc  etia 
facilejmprobatur  ex  dides,  quia  lam  in  fingulis 
vnitatibus  aliquid  reale  & ex  natura  rei  diftmdtu 
adderetur  fupra  quantitatem  continuam  & indicii 
fam,  quod  falfum  effe  oftenfum  eft. 

Et  declaratur  deinde  in  hunc  modum.-nam  fi  nu  XV. 
merys  dicit  fpecialem  modum  realem  partialiter 
exiftenrem  in  fingulis  vnitatibus  , interrogo,  .fi 
fit  vna  tantum  vniras  in  rerum  natura,  an  in  i lia  fit 
ille  partialis  modus, vel  ilii  addatur  quando  fit  ai  te 
ra  v 'itas. Neutrum  enim  poteft  cum  probabilitate 
dici.  Primum  patet , tum  quia  quotiefeunque  vnu 
cmnpofitum  refultat.ex  multis  perpecuiiarem  mo 
dum  com  politior,  is , deftrufto  altero  extremo  cm 
riino  tollitur  ille  modus  , vt  induclioneconliat  in 
omni  compofitione  fiue  per  veram  vnienem  , liue 
per  quacunque  habitudinem, : ergo  idem  in  pts- 
lenti , fi  compofitio  numeri  fit  per  fpecialem  mo- 
dum Tum  etiam,  quia  fi  in  rerum  natura  fit  vtum 
tantum  corpus , fingi  non  poteft  quid  in  illo  fit  in 
ordine  ad  c mponendum  nutnernm  prarrer  eius 
quantitate  inV; offam  rrrmdc  enim  vel  ad  diu  no 
nem,  vri  rompoi  endu  numeru  nihil  cftptartec 
qua.u,  :'  ' ■ Ahcts  . 'o  paes  • : battuv.ani 
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fi  vnum  corpus  tantum  fit  in  rerum  natura  1 ex  eo  A 
folum  quod  aliud  fiat.confutgit  binarius,i5c  tameu 
ex  eo  folum  quod  illud  fiat, nihil  rej  additur  alteri 
corpori,nifi  fortaffe  relatio  fimi!uudinis,aut  squa 
litatis  > quae  impertin  ens  eft  ad  rationem  numeri. 
Tandem  inductione  poteft  facile  ofteudi , nulium 
efte  talem  modum  reaie  additum  vnitatibus  fimul 
fumptis  ad  componendum  numerum»  quia  neque 
eft  vnio  aliqua  realis.neq;  ordo, neque  litus, neque 
aliquid  huiufmodi,  quia  omnia  ha?c  funt  acciden- 
talia ad  numerum  conftituendum,nihilq;  vitra  re- 
'quiricurprteterexiitennam  vnitatum. 

Quarta,  aftertio , & propria  quaftionis  refolutio , 

xvi,  n Varro  tandem  videtur  plane  ex  dictis  colligi  g 
numerum  in  re  ipfa  fpedtatum  non  e(Te  pro- 
prium & peculiarem  fpeciem  entis,vel  accidentis, 
quia  in  re  non  eft  ens  aut  accides,  fed  colledtio  en- 
tium feu  accidentium. Nihilominus  tamen  prout  i 
nobis  concipitur  per  modum  vnius,dici  poteft  ha- 
bere aliquam  vnitatem  fufficientem,vtde  illotan- 
qua  de  vna  fpecie  entis  loquamur,&  vtfub  tali  dei 
nominatione  in  praedicamento  quantitatis  collo- 
cetur . Prior  pars  eft  manifefta  ex  didtis , qua  dute 
quantitates  duoru  corporum  duo  accidentia  funt, 
non  vnicum;&  binarius  numerusnihil  rei  addit 
illis  duabus  quantitatibus, vt  oftenfum  eft:  ergo  in 
rebus  illis  nihil  eft , quod  vere  fitvnumens,  aut 
vnurn  accidens  £ parte  rei  :ipfa.n.  vnitatum  colle- 
dtioin  re  non  eft  vna  fpeciali  vnitate  reali,  fed  fola  (3 
collectione,  feu  (quod  idem  eft)  coexiftentia  vni- 
tatum. Hanc  etiam  partem  conuincunt  argumen- 
ta in  principio  feiftionis  propofita. 

XVH,  Altera  vero  pars  cdclufionispofita  eft  ad  expli- 
candum coem  modum  loquendi  de  numero  quan 
titatedifcreca,ncabillo  omnino  recedamusun  his 
,n.  rebus  quamujsfaspecum  paucis  fendre  necefte 
fit,  oportet  loqui  cum  multis.  Poteft  aut  in  primis 
ea  pars  cxeoconfirmari,quod  quantitas  difereta, 
vt  fic  eft  obiedtum  eiufdem  fcietia?  Mathematica, 
fcilicet.  Arithmetica::  obietftum  autfeientia?  fumi- 
tur  vt  aliquid  vnum,  de  quo  pafliones  demonftran 
tur  ; ergo  concipitur  i nobis  numerus  vt  habens 
aliquo  modo  vnam  edendam  & fpeciem. Pncterea 
nos  concipimus  fingulos  numeros  vtcoftitutosex  q 
tot  vnitatibus , & non  pluribus  neq;  paucioribus, 
ei fq;  attribuimus fuas qapnetates,  vtfi  talis  nume- 
rus fic  impar, quod  non  fitdiuifibilis  induaspar- 
tesa?quales,&  aiiashuiufmodi : ergo  in  ordine  ad 
conceptione  noftram  habet  numerus  aliquS  vnita 
pemrone  cuius  poteft  denominari  vna  quantitas. 
Deinde  declarari  hoc  potex  D.Thotn,  7.Metaph. 
le<ft.  17.  litera  F.  vbi  di ftinguens  ea  qua?  funt  vnum 
fimpliciter,vel  fecudum  quid  in  priori  ordine  col- 
locat numerum ; fubdit  vero  numeru habere  vni- 
tatem  fua  nonex  fola  multitudine  feucoacerua- 
tionevnitatuftedcu  aliquo  ordine.  Quod  amplius 
exponens  lib.8.  lefl.  1 3.  litera  L & M.  ait,  numeru 
ede  per  fcvnuin  quantum  vltimavnitas  datnume 
ro  fpecic  & vniratem.  At  vero  conftat  vnitates  ali-  p 
cuius  numeri  fecundu  fe  non  habere  ordinem  rea-  ^ 
lem  inter  fe,neq;  in  eis  aliquam  ede  vltimam  vel 
pritnamiergo  oportet  vtha?c  fumanturaliquo  mo 
do  in  ordineadconceptionem  noftram. 

XVIII."  Dices , eigo  uumcrusvt  numerus,  & vt  aliquid 
Obieiftfo  vnum,  eft  ens  rationis, & non  rei,  & confequenter 
n.b  sali  non  poterit  dici  quadratis  realis.Item»  ergo  nume- 
cuotfads  rus  non  ei  it  adbu  numerus,  nifi  quandoa&unume 
fit  • 1 atur  ; quod  eft  plane  falfum  , quia  numerans  non 

facit  numerum, fed  cognofcit  illum. Vnde  non  fo- 
lum intelie&us,  fed  etiam  fenfus  numerum  cogno 
fcit, cum  tamen  fenfus  no  faciat  entia  rationis.  Ad 
hec  aliqui  non  veretur  abfolure  concedere  vtraqj 


feqaelam,vt  intelligere  licet  ex  i js, qua?  Capreolus 
refert  ex  Aureolo  in  i.dift.24.q.i.arc.i,in  argum.  • 

4.  loco  fadtis contra  r-.  concluf.  & ex  Scotoin  ar- 
gum, cont.  5'  concliif.  Nam  licet  multitudo  vuita- 
tum/vt  multitudo,  a parte  rei  fit,  tamen  vt  habens 
aliqua  vnitatem  per  fe,  fecundu  aliquem  ordinem 
vel  conftitutione,non  eft  nifi  per  intelletftu,  & de- 
pendenter  ab  intellectu.  Vnde  quatitas  difcrerali- 
cet  fit  realis  quantu  ad  multitudine  fubftradta.qua 
tum  vero  ad  formalitate  uumeri , qua? fe  habeat  vc 
per  fe  vna,  folu  eft  per  denominationem  ex  conce 
ptione  mentis,  neque  fub  ea  ratione  cadit  fub  fen- 
fum,  fed  folum  vt  eft  plurium  rerum  colle<5tio. 

Secundo  vero  refponderi  poteft , numeru  vt  fic  XI X. 
non  dicere  aliquid  a<5tu  numeratum , fed  numera- 
bile:&  fub  ea  ratione  no  pendere  ab  adtaali  anim§ 
numeratione,  fed  folum  dicere  fundamentu,quod 
eft  in  ipfis  vnitatibus, vt  fub  tali  numero  concipia- 
tur: vel  vt  tali  modonumerabilesfint.  Hanc  vero 
numerabilicatem  exiftimant  aliqui  efte  modu , aut 
ronem  formalem  realemin  vnitatibus  ipfis  exi  fte- 
tem, ratione  cuius  dici  poflit  numerus  habere  in  re 
bus  vnitatem  realem  ac  per  fe  abfq;  vllo  ordine  ad 
animam,  Re  tamen  vera  illa  numerabilitas  pratter 
fundamentum  plurium  quantitatum  inter  fe  diuer 
farum  tantum  eft  denominatio  qutedam  a faculta 
te  anima?  potentis  numerare  feu  menfurare  multi- 
tudinem vnitatum,  eafve  per  modum  vnius  nume 
ri  concipere. Quod  non  obfcure  docuit  Ariftotelcs 
4.Phyf.tex.  1 3 1 .c,  1 4.  dum  ait,  Si  id  quod  numerare 
debet , ejfe  non  poteft , nec  numerabile  quicquam  efte 
pofst.  Igitur  rationeillius  numerabilicatis  nen  het 
numerus  maiorem  vnitate  realem , quam  ex  fe  ha- 
beat ratione  plurium  quadratum.  Quia  illa  extrin 
feca  denominatio.nec  vnitatem  tealem  ei  confert, 
vt  per  fe  notum  elt,neq;  illam  in  eo  fupponit,cum 
poffit  mens  ea  quse  in  fe  plura  funt, per  modu  vnius 
concipere, & multa  vt  multa  numerare  feu  menfu 
rare.  Confert  tamen  illa  habitudo  feu  denomina- 
tio aptitudinalis,  etiam  fi  connotet  ordinem  ad  fa- 
cultatem anima?»  vt  numerus,  etiam  vt  numerus, 
dicatur  eftein  rebus, quando  actu  non  numeratur 
feu  cogitatur.  Aeque  hic  modus  vnitatis  fufficit  vc 
de  numero  , quatenus  talis  eft , polfit  efte  fcientia 
Arithmetica^qux  quidem  non  confidcrat  in  nyme 
ro  formalem  vnitatem  eius , qualis  Sc  quanta  fit : 
hoc  enim  Metaphyfico  relinquit : nec  etiam  confi 
derat  anhabeat  veram  & realem  effentiatn , quod 
etiam  eft  munus  Metaphyfici : fed  confiqerat  pro- 
portiones quafda  inter  ipfos  numeros,  qua?  prouc 
in  rebus  funt,  non  requirunt  in  eis  propriam  vni- 
tatem , fed  potius  difererionem  & multitudinem. 

Prout  vero  fub  vnam  fcientiam  cadunt,  fufficir,vc 
per  modum  vnius  finguli  numeri  concipiantur,  6c 
inter  fe  conferantur. 

Ad  rationes  dubitandi. 

Rgumenraigitur  prioriloco  fafla  in  princi-  XX. 
pio  fedionis  redle  probant,in  quantitate  di- 
lcreta,  prout  in  rebus  ipfis  exiftic , non  efte  vera  ac 
propria  vnitate  realem  & per  fe:&  exiftimo  quoaci 
hanc  partem  non  pofte  habere  conuenientem  fo- 
lutionem. Neque  contra  hoc  procedunt  argumen- 
ta fecundo  loco  fadla.  Arift.enim  numerauic  qua- 
tuatem diferetam inter  fpecies  quantitatis,  non 
quia  in  re  habeat  veram  vniratem, fed  quia  in  re  ha 
bet  fuum  modum  extefionis  feu  multiplicationis, 

& coiter  concipitur  per  modum  vnius  habentis 
fuam  definitionem  & proprietates  :quod  fatis  eft 
vtin  pra?dicamentali coordinatione  confticuatur. 

Neque  enim  omnia  qusin  pr^dicamentis  collo- 
cantur, habent  in  rebus  propriam  ac  per  fe  vnita- 
tem . Quodq;  nihil  aliud  Arift.  intenderit, ex  alijs 
eius  locis  quos  fupracitauimus,  conftare  poteft; 
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Ad  rationem  concedimus, formalem  rationem  & A vero  dnguls  vnitates  in  fe  fmt  continus,extenfs, 
proprietates  quantitatis  conuenire  fuo  modo  qua  ac  diuifibiles,  videtur  materiale  qmdad  rationem 
tirati  diferet?' ita  tamen  vt  veram  vmtatem  realem  numeri:  quiavnitares  non  componunt  numerum 

- - vtdiuifibiles/ed  vtindiuifibiles.  Vnde  ficut  tria 

grana  tritici  non  minus  componunt  numerum  ter 
narium  , quam  tria  ingentia  corpora  : ita  tria  pun- 
dta  feparata  non  minus  componut  ternarium,  qua 
tria  grana  tririci : pati  ergo  modo  tres  angeli,  & 
qualibet  alia  tria  entia  component  verum  terna- 
riumiCum  fint  fpecies  quantitatis  diferers . V nde 
de  illo  ternario  pedunt  omnia  demonftrari^» 
qus  de  ternario  quantitatiuo  Mathematici  demo- 
ftrant:  & idem  de  omni  alio  numero  . 


I. 


in  ea  non  requirant.Nam  extendo  huius  quancita 
tis  folum  eft  multiplicatio  quadam  vnitatumimul 
tiplicatio  aut  vt  dc  non  requirt  vnitatsm  realem 
inter  ea  qus  multiplicantur. Ite  diuifibilitas  huius 
quantitatis  no  eft  in  ordine  ad  realem  feparationc 
eorum, qus  in  re  vnura  erant, fed  in  ordine  ad  ded 
gnationem  mentis, qus  fepatare  & diuidere  pot 
imitares, ex  quibus  numerum  -coaldcere  intellige 
bat.  RurfussquaFtas  vel  insqualitasinter  nume- 
ros prout  eft  proprietas  quantitatis, non  eft  vnaali 
qua  relatio, qlise  in  toto  vno  numero  inuenjacur  re 
fpedtu  alterius  , fed  eft  ipfa  multitudo  vnitatum , 
prout  in  vno  numeroeft  maior  vel  minor,  qua  in  J} 
alio  . Quomodo  et  aceruus  tritici  aut  lapidum  pot 
ede  squalis  aut  inaequalis  alteri.  Prscerea,  quauis 
numerus  proprie  dt  finitus , tamen  hsc  etiam  de- 
nominatio aut  proprietas  non  requirit  vnicatetn 
realem.fed  folum  definitam  multitudinem  vnita- 
tum.Vndealiter  ec  magnitudo  finita  dicitur  quam 
multitudo:magnitudo  enim  eft  finita, quiain  reip 
fa  clauditur  extremo  termino  vel  vnoveLpluribus: 
numerus  autem  non  habet  in  re  aliquem  defigna- 
tum  terminum, nam  partes  eius  habent m re  ordi- 
nem autpofitionemunin  ordine  ad  mentem  fem- 
per  habet  vkimam  vnitatem  , qua  finitur  eiusnu- 
meratip.  Denique. etd  ratio  menfurs  proprijdime 
conueniat  numero:  tamen  illa  proprietas, vt  fupra 


Secunda  fententia  negans. 

V Erum  contraria  fententia  communis  .eft  in 
fchola  D.Tho.quam  ipfe  docet  i .par r.queft. 
3.artic. 3-Ec  in  i.dift.  24.q.  i.  artic. 3 . & qusft.51.de 
j>otent.artic,7.&:  opufe.  4S.  Capreol.in  1.  dift.  24. 
qusft.  i.&  ibidem  Deca.A  Egi  dius,  & alij,  Soncin. 
iG.Mecaphyf.qusft.ir.laueil.  hb.8.qusft.  1 i.Et  fi- 
ne dubio  Ariftoiel.vbicunque  agit  de  numero  feu 
quantitate difereta , folis rebus  materialibusillam 
attribuit:&  ideo  dicic  3.Phydcor.cap.6.&7-rifime" 

rum  confurgere ex diuidone  quanti  continui.  Et 
2.de  anim,  capi t, 6.  inter  fendbiiia  communia  nu- 
merum ponit:&  ubicunque  agit  defeientijs  Mathe 
maticis, docet  quantitatem  ede  obiectum  eius , 6c 
conueniat  numero:  tamen  u.a  propriam  uipra  non  abfttahere  a materia  fecundum  rem,  fed  tan- 
dixi,  magis  eft  rationis  quam  realis : ideoque  non  c tum  fecundum  abftrattionem  mentis, vt  paret 

■ 0 : i-2  Metaphyf.capite  fecundo &terno,Phydc.texc.4i. 

& notat  Commentator  5.  Metaphyf.  commeat.  2, 
Et  fundamentum  huius  lententis  eft, quia  in  rebus 
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fpiritualibus  nulla  eft  vera  quantitas ; in  hoc  enim 
maxime  differunt  a rebus  corporalibus,  quod  qua 
ti cate  carent. Item  ac  prscipue,quia  vnum  tranfce 
dens,vt  dc,  non  fpe&at  ad  prsdicamentutn  quan- 
titatis,neque  ad  aliquod  fpeciale  pr^dicamencum, 
cum  dt  pallio  couertibiiis  cum  ente:  ergo  nec  inul 
titudo, quatenus  ex  vnitadbus  tranfcendentalibus 
confutgit , pertinet  ad  prsdicamentum  quantita- 
tis:nam  etiam  multitudo  edsque  tranfeendens  ad 
omnia  entia, & cum  proportione  refpondet  vnita- 
ti  Prsterea,quia  deut  vnum  tranfeendens  non  ad- 

lil.m  i.q.i7.ar,  .Kiur  e A.*  „1  nfiirihns  entitatibus  negationem, qua  vnum  d 


Verum  quantitas  difereta  in  rebus  fpirituahbus  in - 
ueniatur . 

EXrefolutione  prsceden.tis  qnsftionis  facile 
poteft  hsc  expediri  , quam  lacidime  aliqui 
authores  tractant, funtque  in  ea  diuerfs  fen 
tentis. 


F udaro  e 
tuprsce- 
dentis  se 
tentis. 


Trima  opinio  affirmans . 


III. 


ar.;.&  idem  tenukibi  Aureol.vt  refert Capreol.oc 
ibid. Maior, Ocham,&  Gabr. quam  etiam  indnuac 
Richard.in  I.d.i5?.arr.3.q.i.ad4.&  d.24-arc. i.q.n 
& clarius  art.2.q  1.  Fauerque  huic  fententis  Aug. 
2.1ib.de  liber.arbit.c.  i4,vbi  ex  profedb  probat,  nu 
merum  intel ligibile  quid  ede,&in  ommbus  rebus 
reperiri.Damafc.etiam  lib.3.defide  c.8. numerum 
inquit  ede  in  omnibus  rebus, qus  inter  fe  differur . 
Vnde  concludit,  duas  Chri  fti  naturas  ad  quantita- 
tem diferetam  pertinere.  Fauet  etiam  huic  fenten- 
tis communis  modus  loquendi, dicemus  enim  tan 
tum  ede  numerum  angelorum.&effe  maiorem  vel 
minorem  numerum  hominum. Fauet  denique 
finitio  numeri, quam  Ariftor.  ponit  lo.Metaph.  in 
princ.nirniru  quod  'fit  multitudo  numerabilis vmtate, 
fed  quaternarius  angelorum  eft  vera  mulruuao  fi- 
nita,& menfurabihs  vnitate,  nameandem  propor 
tionem  feruat  illa  multitudo  ad  fuam  vmtatem 
quam  multitudo  corcorum  ad  fuam  . 

Et  confirmatur  viri  mo,  quia  omnis  ratio  exten- 
fionis  difcrete,&  fimiliter  omnis  ratio  unitatis  qu? 
reperitut  in  numero  rerum  corporali um  , r eper,- 
rur  etiam  in  numero  rerum  fpiritualium,illaemm 
excedo  folum  eft  diuido  vnius  ab  alio:  vmtas  vcio 
eft  numerabilitas  vfquead  talem  vnitatem, qus  vt 
vltima  in  tali  nuihcto  concipitur;  & m his  duobus 
formalis  ratio  numeri  conliftere  videtur.  Quoa 


dit  pluribus  entitatibus  negationem, qua  vnum  di 
citurnonede  aliud, in  qua  dfftinetio  feu  diuido 
entitatiua conddit : ergo  non  magis  conftituit  ali- 
quam fpeciem  entis  multitudo  uanfendentalis , 
quam  vnitas  tranfcendentalis  imo  eo  minus  pot 
conftituere, que  vera  vnitatis  tatio  mirus  poteft  in 
multitudine  vt  dc  reperiri, Denique, fi  Theologice 
ar^umentemur , in  tribus  pei  foms  diuinis  non  re- 
pentur talis  ratio  ternanj  numeri , qus  podir  dici 
quantitas  difereta , vt  omnes  fatemur : ldque  non 
prouenit  exinfinitate  fingularum  : hsc  enim  eft 
impertinens ad  rationem  numerimambcetillsm 
finits  fmt  in  perfedlione1,,  numerus  tamen  earum 
finitus  eft.  Vn.de  etiam  de  illo  ternario  pr.dunt 
oftendi  omnia  qus  arithmetici  de  ternario  demon 
ftrant;ergo  dilleternanus  non  pertinetad  quanti* 
tarem  di  (cretam  , folum  eft , quia  vnitas  vniufcu- 
iufque  perfonsnoneft  quan-titatiua,fcd  tranffen- 
dentalis:qns  ratio  in  omnibus  rebus  fpirituaiibus 
locum  halitet. 

Reflato, 

HAEc  verocontronerfia  videtur  fere  de  modo 
loquendi,  nam  in  te  conftaqd  quantitatis  no 
riifiic  lignificetur  tnoles  corporea dic  non  pofle  at- 
tribui numero  reru  fpirituaiium.Si  vero  quis  mor- 
dicus 


V. 
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dicus  contendat,  nomine  quantitatis  di  fcrete  tan- 
tum fignificari  quamcunque  rerum  multitudine  , 
facile  defendet  quantitatem  diferetamin  angelis 
• repe riri. Qui  vero  fic  loquuntur, in  primis  abuturt 
tur  voce  quantitatis  : cum  htec  vox  abfolute  diela 
in  vfu  omnium  Philofophorum  molem  corporea 
fignificet;  ideoque  nullus  Philofophus  abfolute 
concedet  effe  quantitatem  in  angelis  : at  vero  cum 
additur  illa  differentia  difereta  , non  cenfetur  effe 
conditio  diminuens  rationem  quantitatis  , fed  fu- 
mitnr  potius  vtfpecificans,feu  dkietfificans  vnita 
tem  eius. Igitur, proprie  loquendo,  non  magis  po- 
teft  rebus  ipintualibus  attribui  quantitas  diicreta, 
quam  quantitas  abfolute.  Deinde  etiam  admiflb  il 

10  vfu  talis  vocis, falfo  dicitur, quantitatem  d ifc re- 
ta m fic  acceptam,  ideff  multitudinem  vt  fic  perti- 
nere ad  aliquod  determinatum  genus  praedicante 
tale;  hoc  enim  retfte  conuincunt  argumen  ta  pofte 
rioris  fententiae.Nam  multitudo  vt  ffc  , bon habet 
veram  vnitatem, neque  eft  ens  , fed  entia  , vtfopra 
difputat.4.tradlatum  effteo  veio  modo, quo  habet 
aliquam  rationem  vnifatis  , non  determinatur  ad 
aliquod  praedicamentum, fed  vagaturper omnia, 
non  vt  reale  accidens, qt>  eaeteris  omnibus  ineffe  po 
teft  , fed  vt  attributum  quoddam  negatknjuv,  feti 
negationem  includens.  Et  non  vtvmuocum  , fed 
vt  analogum, asque  ac  vnum  tranfeendens:  nam  fi 
vnum  non  eft  vniuocum,  quo  modo  multitudo 
erit  vniuoca. 

xr  t Quocirca  abfolute  dicendum  eft , numeru  pro* 
pria’  ibmpttlm  pro  quantitate  difereta  non  inueni 

11  extra  res  quantas  & materiales.  Notrpofftmms 
aute  negare  , fi  in  numero  folum  cobfiderfemus  id 
quod  eft  rationis , nempe  intellectualem  numera- 
tionem, vel  numerabiliratem  , & querrdam  ordine 
vnitarum,  inter  quas  prima  & vltima  cenfeantur, 
& vt  fic  numeru  vt  quid  vnum  ctjc-ipiaWtis:  qu-oad 
hac(inquam)oia  n u m e r uurae  q ii  e'  re  p e vir  i a ucc  6 fi- 
detari  polfein  angelis, ac  in  lapidib.Veruntamen. 
cum  illaconfideratio  praecifa, denominatio qnaeda 
rationis  fit,tion  fufficit  illa  foIa,vt  talis  numerus  in 
praedicamento  quantitatisconftituarur,nam  quan 
titas  diferetanon  cenfetur realis  quantitas  ctvilla 
confiderationem  , aut  denominationem  rationis 
praecise  fumptam,  fed  vt  fundatam  in  vera  & reaii 
quantitate  lingularum  vnitatum  . Quod  poteft  in 
hunc  modum  declarari.  Nam  ratio  formalis  quan 
titatisin  communi  eft  exte-nfio  corporea,  qua  nos 
■penmpenetrabihta*tem declarati  imus : quantitas 
etgo  difereta  non  coliocatut  fub  quantitate , nifi 
quatenus  hanc  rationem  pai  ticipat  in  fuis  vnitati- 
bus.un  eis  ergo  talem  difefetiofiem  requirit,  quae 
non  folum  diftinbtione  8c  difiuneftionem  entitati 
•uam, fed  etiam  fepararionem  localem  feu  impene- 
rrabi  litarem  inter  eas  efficiat  ex  natura  fua.Qno  fit 
(vt  hoc  obiter  notemus)  materiam  & formam  ,& 
recidentia  omnia  quas  in  eodem  funt  compofito  , 
& eadem  quantitate  extenduntur,  non  compone- 
re proprium  numerum,  quia  perti  neat  ad  quanti- 
tatem diferetam  quod  magis  in  fequenribus  fccftio 
nibus  declarabitur . Erperhasc  fa-tisfadtum  eft  ra- 
tionibus prioris  fententiar . 

SECTIO  III. 

Vtrum  oratio  fit  vera  fpecies  quantitatis. 
Refblutio . 

I.  T T AHc  etiam  quaeftio  ex  ditftis  refoluta  eftrdi 
Qiodno  cendum  eft  enim  orationem  non  efle  ve- 
nu n.:  ora  ram&  realem  fpeciem  quantitatissNomi- 

tionjs  in  ne. n.  orationis  hic  inrdligimus quamcunque  arti 
ttlligatur  calata  vocem  pluribus  fyllabisconftancemaion.n. 


A nectfle  eft  vt  pluribus  dictionibus’ feu  terminis 
confter, quomodo  fole  it  dialedtici  nomen  oratio- 
nis interpretaii . In  huiufmodi  autem  voce  multa 
poffunt  confiderari,  ex  quibus  talis  uox  aut  dictio 
artificiofe  componitur, ac  profertur.In  quibus om 
nibus  nihil  reperietut  quod  per  fe  pertineat  ad  ali 
quam  fpeciem  quantitatis:  ergo  neque  tota  oratio 
ex  eiscompofica  poteft  propriam  aliquam  fpeciem 
quantitatis conftituere. Antecedens  probatur,nam 
in  primis  oratio,  &c  quaslibet  eius  fyllabaeft  fonus 
quidam  , qui  per  fc  non  pertinet  ad  quantitatem  , 
fed  eft  qualitas  quaedam. Deinde, in  eo  fono  profe- 
rendo aut  perficiendo  intercedit  quida  motus  , & 
confequenter  fucceflio  aliqua & mora  temporis: 
B nihil  autem  horum  pertinet  per  fe  ad  quantitate , 
vtex  didtis  in  fuperiori  difputatione  conftat , vbi 
oftendimus  motum  & tempus  non  effe  per  fequa 
t it  at  es  continuas.-iti -oratione  atftem  quamuis  tora 
fttelio  motu  ac  tempore  difereto  proferatur.-finga 
laeTamen  fy  11  a-bae  conti  suis  moris  & mutationibus 
•fucceffiuis  fiunt:  ergo  finguiay  Mlabae  /non  funt 
quantitates  per  fe,fed  quafita?  per  aCcMebs fient 
quilibet  alius  continuus  motus , A:  tempus  eras  , 
tyndelicet  vnafyllaba  fit  longa  & altera breuis,  at 
qtie  ila  fint  tem  pore  rtieu  fiirabi  i es, i n de  folu  m fitr, 
■eas  effe  aliquo  modo  quantas, falcem  per  accidens 
ad  rhodrim  a lio  tum  moruu  m . 

Denique poteft  in  oratione  confiderari  totadi- 
C (ftio,vc  ex  pluribus  fyllabis^certo  ordine, certi fque 
morulis  compofica:&  vr  fic  nihil  Proprium  habet, 
"i  ^uod  ad  veram  fpeciem  realem  quatitatis  fpedter. 
Primum  quidem  quia  illa  non  eft  vera  &:  rea  lis  co- 
pofitio,fed  numeratio  quaedam, & difereta  fuccef. 
fio  , oftendimuS autem  quantitatem  diferetam  vt 
fic  non  habere  veram  ac  realem  vnitatem  quand- 
tltiSY  Deinde,  quia  fi  vriaquaeqne  fyliaba  non  eft 
per  fe  quanta, fed  ranturfi  per  accidens, non  poteft 
ex  omnibus  coalcfcere  peculiaris  fpecies  quantita 
ris  difcrerreioffenfiwn  eftenim  fuperiori  fedtiqne : 
quantitatem  diferetam  conftare  debere  ex  qua  cita 
tibuscontinuis,&  confequenter  ea  qus  funt  qCTa n 
ta  per  accidens, per  fe  no  coponere  quantitate  di- 
D fcretamftea  tantum  ratione  quantitatis  concinti^, 
a qua  talis  reshabet  quod  quara  fit.  Prreterea, quia 
eo  modo  quo  ex  pluribus  fyllabiscomponi  poteft 
quantitas di-fcreta,intra  genus  quantitatis,  non  po 
teft  effe  alia  ab  fpecie  numeri, qualis  erit  v.g.  bina- 
rius,aut  ternarius  fyllabatum  : nam  id  quod  addic 
dictio  artificiofe cornpofita  , nimirum,  quodillre 
fyllfibitali  ordine  proferantur , vt  prima  fit  bre- 
uis, fecunda  longa,  vel  aliquid  huiufmodi  ;■  hoc 
( inquam  ) totum  nihil  refert  ad  rationem  quanti- 
tatis, fed  eft  ex  humana  quatja  inftittuione  vel  vftl 
ita  proferendi  hanc  vel  illam  di<5lionem,vt  apta  fit 
ad  hoc  vel  i llud  fignificandum  ex  humana  etiam 
impcfitvone,  vel  vt  commodihs  proferatur,  aut 
iucundius  audiatur. Ha‘c  autem  humana  inftitutio 
^ nihil  addit  numero  fyllabarum,nifi  relationem  ra- 
tionis prioris  & pofterioris,  autextrinfecam  deno 
minationem  talis  men-furte  aut  trien furati . Igitur 
oratio  prout  eft  quid  artificiofum  ex  his  omnibus 
confurgens  non  eft  propria  ac  peculiatis  fpecies 
quantitatis.  Imo  neque  eft  vnum  aliquod  ens  rea- 
le ac  per  fe  ad  aliquod  praedicamentum  fpectans , 
fed  ens  per  accidens  ,partim  ex  multis  rebus  aut 
motibus, parti m ex  relationibus,&  ex  humanain- 
ftirutione  pendens.  Atque  huic  fententiae  fauee 
Ariftor.  hoc  loco  5.  Metajphyf.  vbi  in  recenfendis 
quantitatibus  nulla  fecit  mentionem  orationis; 
vbi  Albert.Magn.  id  fequitur,&  Caietan.  &alij  in 
Pitedicam.  Quant.  D.  Thom.  vero,  Alex.  Alenf. 
Commenr.  omnino  praetermittunt  hanc  fpeciem 
ficut  Ariftoreles, 
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QhitEUo  eiufque  folutio . 

IU,  /'^Biedtio  tamen  communis  fumitur  ex  eodem 
V^/“rIft*cap.de  Qngntir.vbi  orationem  numerat 
inter  fpecies  quatitatis  diferetae,  Sc  etia  ratione  con 
firmat:  quia  oratio  ex  propria  latione  habet  longi- 
tudinem ac  breuitatem  fyilabarum  quibus  conftat: 
vnde  per  illas  intrinfece  menfuratur.Ad  quam  obie 
etionem  communis  refponfio  e It , orationem  nu* 
merari  inter  fpecies  quatitatis  fub  ratione  menfura: 
confiderata?,quanquam  fecundum  propriam  elfen- 
tiam  quantitatis  non  fit  peculians  fpecies.  Quae  re- 
fponfio in  readmictit  quod  inrendimus:tamen  iam 
fspe  diximus,cationem  menfurs  neque  elferealem 
proprietatem  , quae  aliquam  fpeciem  rerum  poffic  B 
conttitucre/ub  quacunque  ratione  realiconfidere- 
tur,neq;  etiam  elfe  proprietatem  folus  quantitatis 
per  fe , ted  conuemre  etiam  quantisper  accidens . 
Addo  praeterea,  in  oratione  non  mueniri  peculiare 
ratiqnem  menfur£e,fedconiungi  menfuram  tempo 
ris,&  numeri  cum  certo  ordine  ab  hominibus  defi- 
nito ad  illam  menfurandam  . Et  ita.-vel  ibi  non  eft 
peculians  menfura  per  fe,fed  congregatio  plurium 
menfurarum,  ve!  fi  ex  illis  efficitur  menfura  aliqua 
modo  vna,  folum  eft  fecundum  rationem  , non  fe- 
cundum aliquam  dtftindtam  ac  realem  fpeciem  ali 
cuius  accidentis . Igitur,  vtfaepedixi,  AnftoteJes 
in  prsdicamentis  , &in  recenfendis  illis  fpeciebus 
fectitus  tunc  fuit  vulgarem  loquendi  modum  , Sc 
rnagis  receptam  opinionem,vc  ibi  Aibertus,&  C6-.  C 
mentator  y.Metaphyf.commenr.  i8.notarunt.Nec 
ratio  fumpta  ex  menftiris  fyllabarum  eft  alicuius 
mom#nti>quia  inde  folum  fic,D  qualibet  fyllaba  ef 
fe  inrrinfecam  moram  , quse  non  eft  nifi  quoddam 
intrinfecum  tempus  extnnfeco  tempore  menfura- 
bile. Vnde  ex  hac  parte  neque  quantitas  per  fe.neq; 
differt  effentialiter  3 tempore:aiiunde  vero  includic 
multa  quae  neque  efficiunt  ens  perfe  vnum  , neque 
omnia  ad  rationem  quantitatis  pertinent,  vc  decla- 
ratum eft. 

SECTIO  IV. 

Qualis  (it  coordinatio  venerum,  & fpeckrum 

quantitatis.  D 

REfolutio  etiam  huius  quaeftionis  ex  didtis  in 
hac,&  praecedenti  difputationebreuitercol- 
Iigi  poteft:. Primo  enim  conftat  quantitatem 
per  fe  ac  completam  effe  genus  fummum  huius  prae 
dicamentiicuius  communem  rationem  feu  deferi- 
ptio.nem  in  prima  fedlione  procedentis  difputatio- 
nis  eum  Ariftotele  dedarauimus  . Diniditur  autem 
immediate  ac  fufficienter  quantitas  in  continuam  , 

& diferetam  :interhas  enim  eft  prima  , & maxima 
diuerfitas  quo  in  hoc  genere  excogitari  poteft.  Eft 
etiam  fu ffici ens,  quia  contradictoriam  oppofitio- 
nem  includit. 

E 

Sit  ne  quantitas  genus  ad  continuam , & 
dtferetam . 

II-  T Llud  vero  drfficile  eft  iuxta  fuperius  dieftn  quo. 

J[_  modo  poffit  baec  diuifio  effe  generis  in  fpecies , 
li  quatitasdifereta  non  eft  per  fe,& realitervna  qua 
ticas;Nam  quod  non  eft  per  fe,&  realiter  vnum  ens* 
fimpliciter  non  eft  ens.-ergo  quod  non  eft  per  fe , Sc 
realiter  vna  quantitas  fimpliciter  non  eft  quantitas; 
ergo  non  poteft  quantitas  vt  verum  genus  contrahi 
ad  tale  membrum.  Et  confirmatur  ex  dido  fimi- 
]i,nam  ens  no  diniditur  vniuoce  per  vnum, & mul- 
ta": ergo  nec  quantitas  diuiditur  vt  geuus  per  conti- 
nuam,& difcretam.Poffetiergo  qui  sdicere  quacita 


tem  in  rigore  fiumpta  pro  veia  quantitate  reali  non 
elfe  genus,  fcd  analogum  cuoddamad  continuam 
Sc  difcretam,tanquam  ad  quantitatem  vr.am,vnira 
tcrei  vel  iationis.  iuxta  qua  fenrenriam  d>ci  pofttc 
confequenter,  Ariftotelem  in  hoelib.y.  Metapl  yf. 
non  tradere  folum  vniuocas  acceptiones  feudiui- 
fiones  fingulorum  piardicamemoium , ted  etiam 
analogas  acceptiones  earum  vocum  quibus  praedi- 
camenta lingula  fignificantur.  Quod  faris  corftac , 
tum  ex  intentione  eius  toto  lib.  j.Meraphyf.tum  ex 
intentione  eius  in  toto  lib.  ).  Met aphy ficte  > tum  ex 
dilcurfu  fingulorum  capitum  : in  omnibusenim 
declarat  analogas  fignificationes  vanarum  vocum, 
vt  in  fine  huius  operis  in  Ariftotelico indice anno- 
tauimus.  Quod  ei  go  in  cap.  i 3. explicando  fignifi- 
cationes  quanti  numeret  continuo  m,&  di  fere  tum, 
non  eft  fufficiens  argumentum  quod  illa  fit  partitio 
generis  in  fpecies. 

Ex  dialedficzl  vero  minus  efficax  argumenrum  Ul. 
fumi  poteft,quia,vt  faepe  dixi, ibi  non  numerat  fpe- 
cies iuxta  rei  ventarem. fcd  iuxta  vulgarem  loquen- 
di modum. Neque  defuerunt  authores  graues,&  an 
tiqui  qui  hunc  dicendi  modum  infinuauerinttnam 
Albertusin  Praedic.  Qnantir.  fignificat  numerum 
fecundum  veram  effennam  quantitatis  non  effe  fpe 
ciem  eius, fed collocari  ibi  fub  rationemenftirae:  a 
qua fenteutia  non  multum  diferepat  DluivsFho- 
masopufc.48. tradar. 3, capit.  i.&  1 8c  ex  modernis 
Fonfecalib.jjMetaphyfic.Cap.y.  qusftione  quinta, 
fedione  fecunda  , ait , numerum  reuera  non  habe- 
re locum  in  praedi  a amento  quantitatis  tanqnam  ve 
iu  m genus  aut  fpeciem,  fed  quia  fe  habet  ad  modii 
gcneiis  vel  fpeciei:&  commodius  re  vtilius  ita  tra- 
datur acconfidera.tur  , ideo  fub  quantitate  diuirfi 
vt  fpeciem  fub  genere.Idemqj  repetit  cap.x^.quceft. 

4.pe:  totam. 

Et  fortaffe  in  re  nihil  haec  fententia  difereta  ave-  IV, 
ritate  : tamen  * ne  a communi, & recepto  modo  Io. 
quendi  recedamus,  abfolutedicendum  eft  . Praedi- 
camentum quantitatis  confici  primo  ex  diuifione 
quantitatis  in  communi  m continuam,  Sc  difere- 
tam:& has  duas  effe primas  fpecies  fubalternas  con 
tentas  fub  genere  fupremo  . Adhocque  fatis  eft  ex 
partequantitatis  diferetae  ( nam  de  alio  membro 
nulla  eft  difficultas  ) quod  in  re  habeat  futim  mo- 
dum quantirafiuae  extenfionis  , diftindum  ab  ilio 
qui  eft  m quantitate  continua, & quod  fub  ea  ratio 
ne  habeat  aliquem  modum  vnitatis  fecundum  que 
poffit  a nobis  concipi,  & fcienti  fice  tractari  ad  mo- 
dum vnius  entis  per  fe.  Sic  enim  genera, & fpecies , 
qus  in  praedicamentis  collocantur, non  habent  rea 
Jem  vnitatem  vt  genera,  Sc  fpecies,  & nihilominus 
ratione  fuarum  effenciarum  realium  in  prsdica- 
rnentis  collocantur. In  accidentibus  etiam  , quae  im- 
perfecta enria  funt,  non  feroper  requirit  ur  propria 
Sc  perfecta, & vnitas  realis,fcd  inrerduvnfufficit  vni 
tas  ordinis,  vel  fecundum  fe  , vel  in  ordine  ad  mo- 
dum concipiendi  noftrum,vrin  aliquibus  qualitati 
bus,&  alijs  pr^dicamentis  ex  dicurfu  eorum  quae  di 
cemus,conftabit , 

Quantitas  continua  vt  genus  fubalternum  diui  ■ 

~~  ditur  in  lineam  3 fuperficiem,  & corpus, 
vt  in  fpecies  vltimas . 

SEcundo  diuiditur  quantitascontinua  in  lineam, 
fuperficiem  > & corpus . De  quoru  membrorum  V, 
diftini£tione,&: fufficietialars in  fupericribusdiCtu 
eft. Nec  dubitari  poteft, qifin  haec  fit  diuifio  generis 
in  fpecies  , iuxta 'fuperius  didta  , Dubirari  autem 
poteft,an  hae  fint  vltimae  fpecies  huius  prsdicamen 
ti  fecundum  hanc  fubordinarionem.Et  ratio  dubi- 
tandi effe  poteft, quia  interdum  folent  fub  his  mem 
bris  varis  fpecies  numerari  nempe  fub  linea  quod 


VI, 


V ! I. 

TJoea  m- 
fs.-iine-ii/ 
nf  gene- 
ris effsc , 
Stipe  cies 


D.rho. 

Soncin. 

Auicenn. 


Bifjput.  XLI.  De  clamitate diicreu 


pedalis  fit,  aut  bipedalis  bicubita, vel  tricubna;cir- 
cnlaris aut  re<5h,has  enim  vt  fpecies  diftinclas  vi- 
detur diftinguereD.  Tho.  i.p.quaeft.y.artic.  3. ad  z. 
3 : z.qu^ft.j  i.arcic.  t.  Alij  vero  vt  Soto  in  piaedica- 
menr.  quantirat,  diffingunt  de  quantitate  fub  pro- 
priat effenriali  ratione  eius  >aur  fub rarione  men 
furae  , St  priori  modo  ainnt  has  efte  fpecies  vltimas 
quandtatis:pofteriori  autem  modo  efle  fpecies  fiib 
aiternast  ftibdiuidEpoffe  iuxta  varias  rationes  me 
fm a1.  Qncd  pofTer  facite  fuftineri,  fi  per  has  fpecies 
menfurat  non  intelligerentur  aliqua  fpecies  reales , 
fed  intentionales,  feti  per  extrinfecam  denomina- 
tione ex  humana  irnpofidone.  At  vero  fimpliciter 
loquendo  de  fpeciebus  realibus  quantitatis  dicen- 
dum eft.iilas  effe  fpecies  vltimas  quantitatis  conti- 
nuaeiquaeeft  communis  fenrentia,  St  fumi  poteft  ex 
D-l  hom.quaeft  5». de  potentia  art  7. St  y.Metaphyf. 
ledt.S.licer.C.tk  lec,  15. liter. B & C.Ex  quo  fumitur 
ratio  & priori,  nam  cum  eflfentialis  ratio  quantitatis 
confiftat  in  extenfione  quaj  a nobis  per  diui fibi  lita- 
re m explicatur, non  poreft  effentialiter  contrahi  ni 
fi  per  modos  extenfionisaucdiuifibilitatiseffentia- 
liter  diuerfosiin  varijs  aut  lineis' non  poffunt  inue- 
niriaut  cogitari  tales  modi  extenfionis  aut  diuifibi 
litatis  effentialiter  diuerfi  ;femper  enim  eft  exten- 
fio  aut  diuifibilitas tantum  in  partes  longitudinis . 
Qnodvero  hae  partes,  fi  proportionales  fint, maio- 
res fint  vel  minores, vel  quod  fint  plures,vc  paucio- 
res,fi  fint  aequales,accidentarium  elt  quantitati  con 
tinus,  vel  perfe  conftat , & idem  proportionaliter 
eit  in  fuperficie,&  corpore . 

Vndeomnes  diuifiones,  quae  his  attribuuntur , 
pia  ne  fu  nr  accidentales,  vt  quod  linea  fit  recfa  aut , 
circularisinam  ilii  duo  modo  pertinent  ad  praedica 
mentum  qualiracisicuius  apertum  fignum  eft  quod 
eadem  linea  poteft  eft  redh  fieri  circularis, & e con 
uerfo.  Similiter  quod  linea  fit  tanta;  vel  tanta?  lon- 
gitudinis: accidetarium  elb  ficut  etiam  accidit  igni 
quod  fit  maioris  vel  minoris  magnitudinis.  Vnde 
ex  qualibet  maiori  linea  poffunt  fieri  plures  mino- 
res St  e conuerfo  qutelibet  minores  continuari  pof- 
fun t,&  vr>am  componere,  quarhomogenea  erit  fe- 
cundum omnes  partes, funt  ergo  omnes  lines  eiuf- 
dem  fpeciei . Cuius  etiam  fignum  eft, quod  omnia 
puncta  inter  fe  funt  eiufdem  fpeciefinuila.n.  effen- 
tialis  diffeicde  ratio  in  eis  poteft  aftign ari. ‘ergo  om 
nes  parces  lines  continuabiles  puntftis  funt  etiam 
eiufdem  fpeciei, quia  h^c  fetuant  inter  fe  proportio 
nemifed  quaelibet  lines  quatum  eft  ex  fs, eft  conti- 
nuabi  lis  puncto  alteri  linesiei  go  fune  omnes  eiuf- 
dem fpeciei.  Et  inde  turfus  poteft  idem  cocludi  fi- 
rnili  argumento  de  fnperficiebusiquia  quslibet  fu 
perficies  funt  ex  fe  continuabiles  lineaiidemq;  pro- 
portionaliter  eft  de  corpore.  Dico  autem  quantum 
eft  ex  fe,  quia  quantitates  rerum  naturalium  fepe  no 
pofi  iot  connnuarijid  ramen  prouenit  ex  fnbiebto, 
& accidentarium  eft  quantitati  fecundum  fe. 

Sed  vrgebit  aliquis, ergo  etiamfi  daretur  linea  in 
finita  ( ev  idem  eft  de  fi  perfide,  Sc  corpore)  illa  ef- 
. fer  tmfiem  fpeciei  cum  alijs  finiris  . Confequens 
eft  falfam  : ergo . Sequela  patet,  quia  etiam  in  il- 
la Irnea  omnia  puncSca  cfler.c  eiufdem  rationis,  & 
qnshbet  pars  ff parata  ab  illa  , effec  linea  finita  , & 
contionabilis  n 1 1 3 s . Falfitaris  autem  confequentia 
patet : quia  linea  infinita  iuxta  probabilem  fenten- 
tiam  innoluit  in  fe  repugnantiam.  Refpondetur 
concedendo  fiqnelam  , vt  omnes  docent  :idque 
attigit  D Th  unas  i.p.  queft.S  j.art.S.ad  z.  Soncin. 
y Metaphyfic.qusft.  1 ;.qm  citat  Auicennam  lib.  2. 
fns  Metaphyfics . St  Arift.  6.  Topicor.  dicentem 
quod  licet  linea  effiet  infinita  , adhuc  illi  ccnueni- 
ret  definitio  lines.  Quocirca  ex  vi  effentialis  ratio- 
nis lines  non  poteft  concludi  quod  repugnet  dari 
a&u  infinitam  un  vero  alijs  de  caufis  repugnet;  Sc 


A qusnam  ilis  fint, in  lib.  Pbyficorum,  & deCceIo,ex 
profcftodifputatur. 

V -trimo  ex  d:  dis  colligi  tur  in  hac  feri  e, & coordi  y j 3 j 
ratione  tantum  inutnm  vnum  genus  fiupremum  , j|jatj0ej 
St  aliud  intertnedium>&  tres  fpecies  vltimas.Quod 
fi  verum  eft,confiderando  res  fecundum  fe  quanti- 
tatem non  effe  genus  ad  diferetam  , & continuam , 
fiet  confequenter , in  hoc  genere  accidentium  tan- 
tum effe  vnum  genus  immediate  fub  fe  continens 
tres  fpecies  viti  mas, quod  aliquibus  videtur  magnu 
inconueniens : quia  inter  genus  fiupremum,  & fpe- 
-Ciem  vltimam  debet  effe  aliquod  genus  fubalter- 
num.Sed  non  video  ex  quo  principio  hoc  fir  fimpli 
cicer  neceffiarium:  nam  cum  hsc  genera,  & fpecies 
abrtrahantur  fecundum  conuenientias  feu  fimilitu- 
B dines  rerum, cur  fieri  non  poteft  vt  tres  fpecies  inter 
fe  habeant  vnicatn  conuenietiam  genericam,  & ab 
alijs  generibus  primo  diuerfatn  Picaque  ex  terminis 
non  videoin  hoc  repugnantiam, neq;  inconueniens 
vllum  . Tamen  qma  aliunde  fupponimus  abftrahi 
poffie  conuenienuam a quantitate  continua,  &di- 
feteta  , fufficientemad  prsdicamentalem coordi- 
nationem conftituendam,  ideo  genus  in  quo  cste- 
rs  fpecies  conuemunt,non  fummum,  fed  fubalter» 
num  cenfetur. 

T trtia  diuifio  quantitatis  di  fer  et  a in  [has 
fpecies. 

TErtio  diuiditur  quatitas  difereta  feu  numerus  IX» 
in  varias  numerorum  fpecies.  Perqua  diuifio- 
nem  perficiatur  alia  feries  , & coordinatio  huius 
praedicamenti. Circa  qua  diuifionem  nonnulla  qua:  An0£s  ku 
leuiocis  momenti  funt  inquiri  poffunt.  Primum  eft  meri  dif- 
an  omnes  numeri  inaequales  in  vnitatibus  differant  feretes,  ef 
fpecie  in  hoc  praedicamento.  Et  ratio  dubij  effe  po-  setialiter 
teft, quia  folum  differunt  feciidum  magis, & minus  differant, 
in  eodem  genere  extenfionis.  Cur  enim  in  lineis  no 
eft  diftindtio  fecundum  fpeciem, quod  ficbicupita, 
veltricubita.-&in  numens  eft  effientialis  differentia 
quod  fit  binarius, vel  ternarius:Secundo,quia  alias 
velnullacritin  mundo  fpecies  numeri  prqter  vnam 
tantunv.illa  nimirum  quf  confurgirex  omnibus  vni 
tatibus  quantiratiuis  in  mundo  exiftentibus:  vel 
certe  quaelibet  vnitas  fimu!  componet  quam  pluri- 
D mas  rerum  fpecies, vtrumque  autem  videtur  incoa 
ueniens. Imo  illud  etiam  fequitur,quod  vna  fpecies 
componatur  ex  alijs  completis, & fub  eodem  gene 
re  contentis. 

Nihilominus  tam  Arithmetici, quam  philofophi  % 

omnes  de  illis  numeris, vt  de  fpeciebus  diftincftis  lo  humerus 
quuntur : vnde  eo  modo  quo  fupponimus  numeru  fpecies 
effe  fpeciem  quadratis,  confequenter  dicedum  eft,  eft  fubal- 
non  efle  fpeciem  vltimam, fedfubalternat omnes  teraa. 
numeros  inaequales  in  multitudine  vnitarum  effe 
fpecie  diuerfos.Namdeommbusitadicendum  eft, 
vel  de  nullo:  quia  non  eft  maior  ratio  quorundam 
quam  aliorumtnullus  autem  hadenus  dixit  omnes 
numeros  effe  eiufdem  fpeciei . Ratio  autem  diftin- 
cftionis  effe  videtur, quiaaddirio  vnitads  formaliter 
E diuerfificatextefionem  feu  diuifibilitarem  numeri. 

Cuius  fignum  eft,  quia  ex  pari  facit  imparem , St  e 
conuerfo. Item  hinc  fir,vt  vnus  numerus  fit  diuifibi 
lis  in  duas  partes aequalcs,&  non  alius. Et  vnustan- 
tum  in  vnirates , alius  etiam  in  numeros  : alius  par- 
titu in  vnitatem  partim  in  numerum.  £t  fimiles 
propiietares  variteac  proportiones  confiderantur 
in  numeris  ab  Arithmetico. Propter  h^cergo  forma 
lior  diftintftio  cenfetur  effe  inter  numeros  inaequa- 
les,quam  inter  aequales:cum  ergo  hi  numero  diffe- 
rant,illi  mento  cenfentur  fpecie  differre . 

Si  quis  autem  has  rationes,& qus  in  contrarium  XI. 
fiebant , atrente  confideret, facile  incelliget, totam 
hanc  numerorum coiupofitionem,  &fpecificatio- 
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•tiemacdiftin&ionern , non  effe  fine  ordine  ad  ra-  A 
tione.Ex  quo  non  parfi  confirmatur  doctrina  fupe 
rius  tradita  in  Sect.  1 .Acq;  hoc  modo  facile  foluu- 
tur  priores  retionestnam  diuerfi  numenin  fuomo 
do  extenfionis  & diuifibilitatis  non  tantudifferut 
fecundum  magis  & minusffed  etiam  fecundum  di 
uerfam  rationem  extenfionis  feu  numcrabilitatis 
quod  non  ira  contingitin  linea  bicubita>  vel  tricu 
bita:  hsc  .n.  numeratio  omninoilli  accidit  quate- 
nus quantitas  continua  eft.  Denique  in  ordine  ad 
rationem  non  eft  inconueniens  eandem  vnitatem 
componere  plures  numerorum  fpecits.  Atque  hoc 
ct  modo  intelligt  facile-  poLeft,effe  in  rebus  nume- 
ros plures, vel  fpecie  vel  numero  diftinctos  5 etiafi 
£ parte  rei  non  fit  maior  vnio  inter  vnitates  vmus 
numeri  inter  fe:  quam  cum  vnitacibus  alterius.  3 
Er  fi  nfili  ratione  non  dicitur  proprie  vna  fpecies 
numeri  componi  ex  alijs  forma  lirer  loquendo,  fed 
tantum  materialiter  Q^m-nodo  dixit  Arift.  5, Met. 
Cap.14 .Senarium  non  efse  bis  tria  fed femel fex. 

- • Quomodo  vltima  vnitas  dicatur  forma 

numeri.  . 


admicti  poffunt. Et  tamen  cum  pr  prietatevel  etia 
cum  realitate  , feu  reali  compofitione  intelligere 
aut  defendere  inepnflimum  mihi  videtur:  nam  ra- 
tiones Aureoli  & aliorum,  quas  breuirerSoncinas 
congeru,& iam  infinuatsfunt, contrarium  aperte 
demonftrant,vel  exeo  folum  , quod  in  rebus  nul- 
lus eft  ordo,  nullaue  vnio  aut  coni pofu io  inter  has 
vnitates  potius  quam  inter  alias . Quare  in  haere 
amplius  lmifioi  ari  non  oportet . 

Alia  dubitatio  hic  effe  poffet  au  numerus  imme  XIV. 
diate  defeendat  ad  omnes  fpecies,  vel  per  duas  Dimfio 
differentias  immediatius  diuidi  peffit,  vt  verbi  gra  numeri 
tia,in  parem  & imparem  . Multi  enim  attribuunt  iu  parem 
hoc  difiundtum  numero  vt  paflionem  eius:  alij  ve  ^ lmPa' 
ro  & forraffe  probabilius  exiftimant  efle  differen-  res  ‘i02'1? 
tias  diuifas.Sed  cum  haec  & fimilia  pendeant  pluri 
ni u m ex  habitudine  ad  rationem,  facile  poffuntva 
tix differen tishniufmodi  acconuenienris  ex  cogi 
tari:fic  enim  etiam  diuidi  fole-nc  numeri  in  fimpli 
ces  &c  compofitos,&  aliis  modis,  qui  a Mathematj 
cis  traduntur , 

SECTIO.  V. 


ATq;  hinc  facile  expeditur  alia  dubitatio,  que 
ad  hunc  locum  fpectac , &c  quomodo  vltima 
vnuas  dicatur  formatmmeri:qusfuseacferiodi- 
fputatur  a. multis  authonbus,ac  fi  efferres  alicuius 
momenti, cum  tn folum  in  nominibus, &in  quada 
Metaphorica  locutione  pefira  fit.Qua  quidem  lo- 
cutione vfus  eft  D.Thom,  8.  Meta phyft  circa  cexr.  q 
10.  &ideo  pro  illa  pugnant  Thomifts,  Capreolus 
in  i.dift. i4.quteft. i. conci.  j.&  Iauellus  S.Metaph. 
qusft.  10. & Soncinas  10.  Metaph. qusft. d.quauis 
Soncinas  mediam  quandam  & probabiliorem  via 
reneat  explicandi  locutionem  illam  . Ali)  vero  illa 
impugnant  vt  Aureol.  apud  Capreolum  fupra  , & 
maior  eadem  d.24.  q.  1.  Sed  breuiter  dicendu  eft , 
vltimam  vnitatem  non  dici  formam  numeri  eo  qd 
in  rebus  ipfis  fit  aliqua  vnitas  prima  vel  vkimayvel 
aliquis  realis  ordo  inter  illas  vnitates  quod  redte 
notat  & probatSonc.  etiamfi  Capreolus  aliterse 
tirevideatur  in  argumentorum  folutionibus . Et 
patetbreuiter , quia  in  rebus  ipfis  non  poteft  effe 
ordo  nifi  vel  perfedtionis,  vel  fi  tus,  aut  diftantisa 
coslo,aut  temporis  aut  caufalitatis  vel  naturs.Sed  ^ 
omnes  ifti  ordines  funt  per  accidens  & impertine 
tes  ad  numeri  compofitionem  , vc  facile conftabic 
difeurrenti  per  fingulos:ergo, Debet  igitur  neceffa 
rio  id  inteliigi  in  ordinead  rationem , qus  in  fin® 
gulis  numeris  concipit  ordinem  vnitarum,  inter 
quas  ea  qus  eft  vltima , cenfetur  numerum  com- 
plere,& ab  alijs  illum  diftinguere , & ideo  dicitur 
comparari  ad  illum  vt  formam  eius, 

- In  quo  eft  fecundo  confideradum,non  fuiffe  D« 
Thomefenfum,hanc  effe  formam  proprie  di&am, 
fed  Analogia  & proportionequadamjqusiamfe- 
re  explicata  eft  ff.  quia  forma  eft  qua:  complet  rei 
effentiain,eamqjab  alijs  diftinguit,& in  certo  ordi 
ne&  gradu  indiuifibiiiter  cacftituit  rhscautern 
omnia" fuo  modo  cofort  vltimavnitas  numero. Pro  ^ 
pter  quod  etiam  Ariftotejes  dixit  fpecies  rerum  fe 
habere  ficut  numeros.  Vnde  etiam  mulcirudo  prio  . 
rum  vnitarum  videtur  comparari  ad  vltimam  vt 
quid  adluabile  perillam.  Ac  tandem  per  additione 
vel  fubtratftionem  vltima:  vnitatis  mutatur  ipecies 
numerfiin  his  ergo  omnibus  aflimilatur  vnitas  viti 
ma  fbrms,  feu  differentis  vltima:  quod  fatis  eft  ad 
illam  Analogicam  locutionem.  Quam' Iauellus  &c 
ali)  amplificantes  dicunqfi  in  ternario, v.g.confide 
retur  integra  ratio  formalis  confurgens  ex  tribus 
vnitatibus , illam  effe  formam  totius  feu  rotalem  ; 
vnitatem  vero  vltimam  effe  formam  partis  feu 
Phvficam  : qua1  omnia  fub  eade  proportionalitat? 


Qu&  proprietates  quantitati  attribuantur. 

DE  prsfenti  qusftione  nihil  feretradit  Arift. 
in  hoc  loco  j. Met.  rn  in  praedicamentis  ca. 
de  quanti t.  tres  illi  proprietates  attribuit , 
ex  quibus  dus  prima:  magis  funt  negationes  quae- 
dam,quam  politius  proprietates , 

Quantitatem  non  habere  contrarium. 

Rima  eft  quod  quantitas  non  habet  contrariu,  l» 
Cuiusraiio  affignari  hsc  poteft, quia  contrarie 
tasfupponitfpecificam  differentiamteft  enim  op- 
pofitio  eoru  qus  fub  eode  genere  maxime  diftant: 

.ac  vero  inter  quantitatesqus  fpecie  differunt, non 
xfteontrarietasiquia  no  fe  expellut  ab  eodem  fub- 
iedtOjfed  potius  ex  natura  rei  neceflario  debet  effe 
coniuncts:  imo  fecundum  re  habent  talem  fubor- 
dinationem  , ut  una  fit  alterius  principium:  qus 
omnia  pugnant  cumuera  contrarietate. Vnde  nul- 
lius momenti  eft, fi  quis  obijciat,  diuifibile  & indi- 
uifibile  fecundum  eandem  rationem  effecotraria  ; 
fuperficiem  autem  & lineam  opponi  vt  diuifibile 
dcindiuifibile fecundum  latitudinem. Refpodecur 
.n.  diuifibile  & indiuifibile  formali  ter  fumpea  n5 
opponi  nifi priuatiue:rem  autem  dmifibiiem  & in 
diuifibilem  proprie  nullo  modo  opponi, fed  diftin 
gui  fpecie, vel  tanquam  principium  & principiaru. 

Inter  quantitates  ergo  fpecie  diftindtas  non  efteo- 
tranetasmec  vero  effe  poteft  inter  quantitates  eiuf 
dem  fpeciei:  quia  propria  contrarietas  fupponitdi 
ftindtionem  fpecificam,vt  didtum  eft. 

Statim  vero  occurrit  obiedtio,  nam  augirictatio  jj 
&d'minudo  funt  motus  cotrarij : ergo  rendunrad  obiedffo 
terminos  contrariosmam  contrarietas  motuum  fu  nifatisfir 
mitur  ex  contrarietate  terminorum  : fed  termina 
iliotu  motuum  funt  quiritares  eiufdem  fpeciei  ni- 
mirum corpus  maius  vel  mi nusiergo  inter  quanti- 
tates eiufdem  fpeciei  eft  contrarietas. Hac  fere  ob 
iedhonem  pofuit  Arift.  c.de  Quant.  dicens  magnu 
& paruum5qus  ad  quantitatem  fpedlant-viden  co 
traristmagnum  enim  & parnum  videntur efle  ter- 
miniaugmentanonis  & dimmutionis  Et  refpcn- 
det,magnum&  paruum  non  opponi  contrarie, fed 
relatiue:  nam  idem  efle  poteft  magnum  & parium 
refpectu  diuerforum  . Et  in  idem  fere  redit  quod 
hoc  loco  ait, magnum  fcilicet  & paruum,  maius  & 
minus,  longum  & breue , & fimilia  , non  efle  per 
fe  quantitates, fed  affedlionesquantitatis,  qus  orn 
nes  reducuntur  ad  tertiam^  proprietatem  ftatim 
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declarandam  de  aequalitate  8c  inaequalitate:  nam  A habet,  vt  patet  de  lumine,  fcietma,vifione,&c.  R o 
omnes  pra’didlx  relationes  fub  inaequalitate  corn- 
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prehenduntur. 

Sed  adhuc  vrget  argumentum  fa<£lum  quiamo 
tus  cdtrari)  non  fune  ad  relationes  oppofiras:  ergo 
augmentatio  & dimimitio  non  tenduntad  magna 
(S c paruam  quantitatem  vt  relationes funt;  ergo  te 
dqnt  ad  illas  vt  funt  abfolute  forma?  contraiis.Re 
fpondent  aliqui,  magnum  & paruu  poffe  confide- 
rari  aut  pitecise  vt  ad  quantitatem  pertinet  at  ft  ra- 
hendo  4 fubftantia, aut  prout  funt  termini  natura- 
les fubftantiae, praeferri  m viuentis  cui  4 natura  dati 
funt  certi  termini  augmenti  & decrementi : & fub 
hac  fecunda  ratione  magnum  & paruum  effeter- 
minos  contrariorum  motuum;  8c  vt  fic  non  perti- 
nere ad  quantitatem,  fed  potius  reduci  ad  fubftan 
riam  tanquam  eius  terminos . Sed  non  placet  harc 
refponfio,tum  quia  non  minus  repugnat  fobftan- 
lix  habere  contrarium  quam  quantitati ; tum  etia 
quia  licet  fubftantia  requirar  maiorem  vel  minore 
quantitatem,  tamen  motio  ipfa  ad  quantitatem  tc 
dere  cenferur:  ficut,  licet  fubftantia  fit  quae  pcfiu- 
Jat  locum  fupernu  & infernum  , tnmotus  futfum 
& deorfum  ad  loca  ipfa  formaiiter  tendunt . Duo 
igitur  dicenda  videntur , Primum  ad  contrarietate 
motunm  non  femper  requiri  propriam  contrarie- 
tatem  terminorum  , fed  fufficere  latitudinem  feu 
diftantiam, ratione  cuius, adiuncto  etiam  modo  te 
dendi  diuerforum  motuum, quatenus  videlicetter 
minus  4 quo  vnius  eft  terminus  ad  quem  alterius 
motus  , & econuerfo  , oritur  contiarietas  in  ipfo 
motu;ficenim  motus  locales  contrarij  iunt,quam 
uis  in  locis  ip fis  , non  fit  alia  propiia  contiarietas 
pister  diftantiam  ac  diuerfitatem.Hoc  igitur  ipsu 
dici  poteft  deaugmentatione  & diminntione. 

Secundovero  magis  in  particulari  dicitur, aug- 
mentationem  & diminutionem,fi  attenre  rescon- 
fideretur  magis  opponi  priuatiue  quam  contrarie. 
In  vtroq;  enim  ex  his  motibus  (vt  latius  in  Philofo 
phia  traditur)  dua?  rnutadonesconiunguntunvna 
eft  acquifido  alicuiusquantitatis  ex  vna  parte, alia 
eft  amiftio  alicuius  quadratis  perrefolutione,  qua? 
ex  alia  parte  viuentis  fu  per  rea&ionc  contrarij  Et 
fi  contingat  aequi  (itionem  quantitatis  fieri  fine  vl 
la  deperdidone  vel  cum  minori , tunc  dici  tura  ug- 
mentatio:  fi  vero  accidat  fola  amiftio  quantitatis, 
velcu  minori  reparatione, dicirur  diminutio. Si  er- 
go in  vtroq;  metu  confideremus  acquifitioneali- 
cuius  quatitaris,  non  funt  fi bi  c6tranj,eifi  per  vnu 
maior, & per  alium  minor  acquiratur,tu  quia  hinc 
potius  habetur  vnum  efie  viam  ad  alium , & alteru 
perfectionem  alterius , ficut  calefadlio  intenfa  &c 
rem  i (fartum  et,qnia  per  fe  loquedo  vtraqueacqui- 
fitio  fufficeret  aci  augmentum  , fi  aliunde  amiftio 
non  coniungerecur.  Amiftio  autem  quantitatis  no 
opponitur  contraria?  ac  qui  (itio  ni,  fed  priuatiue:fi- 
Cut  corruptio  generationi-.quia  ergo  diminutio  no 
opponitur  augmentationi  nifi  propter  adiunCtam 
amiflionem  maioris  quantitatis,  ideo  non  eft  pro- 
prie ibi  contraria  oppofitio,fed  priuatiua  . 

Quantitatem  non  recipere  magis  nec  minus. 

SEcunda  proprietas  quatitaris  ab  Ariftotele  pofi 
ta  eft, quod  non  recipiat  magis  neq;  minus  , ni- 
mirum fecudum  inrenfionetn:  nam  fecundum  ex- 
tern fionem  clarum  eft,vnam  quantitatem  efte  ma- 
Rar'o  bo  gisexcenfam  quatn  aliam:  intenfiue  aute  accidere 
qnoreci  non  poteft. Cuius lei  folet  aflignari  ex  praecedente 
proprietate,  quia  intenfio  & remiftio  formae  folet 
prouenireex  admiftione  contrarij  : & ideo  cum 
quantitas  no  habeat  contrarium,  neq;  intendi  po- 
terit, nec  remitti.  Sed  ratio  non  eft  vniuerfalis , na 
fa?pe  qualitas  intendi  poteft  quae  contrarium  non 
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ergo  recidi  poteft,  ucl exeo  quod  quantitas  confe- 
qaitur  materia, vt  propria  paftio  eius:& ideo  quo- 
ad latitudinem  intenfiuam  indiuifibilem  habet  en 
titateir, , (icut  ipfa  materia : velv.x  parte  effeddbus 
formalis  ac  quem  per  fe  primo  ordinatur  quanti- 
tas, qui  eft  extenfio  partium  fubftantia? , ad  quem 
effectum impertine:  s eft intenfio,imo intelligi na 
poftet  q ut) modo  circa  talem  effe&uro  loeu  habear. 
Quod  optime  declarant  exempla  Ariftotelis , non 
feclufi  maiori  exrenfione,non  poteft  inteliigima- 
. gis  & miMisinrer  duc:  quanta , vt  res  pedalis  non 
poteft  efte  magis  quanta, quam  alia  etiam  pedalis: 
fictu  vnus  binarius  non  poteft  efte  magis  vel  mi- 
B nus  numerus  quam  alius  binarius  . 

Quamquam  vero  quantitas  intenfionem  vel  re- 
iniflionem  non  recipiat , quantitas  vero  continua 
eft  capax  condenfationis  vel  rarefadtionis  : quam 
. mutationem  vocat  D.  Tho.  interdum  inrenfione  , 
vtpatetin  i.i.qjz.ar.i.ad  i.&  2. 2. q. 24,3^. adi. 
Veruntamen  nor*  eft  id  inteliigendum  per  preprie 
tatem,fed  per  Analogiam  & irnuationem:  nam  fi- 
cut intenfio  qualitatum  fit  fine  additione  ve!  (im- 
pliciter , vel  fine  additione  in  ncua  parte  fubiedh 
iuxta  varias  opiniones  , ita  rarefadtio  fit  fine  addi- 
tione noua? quantitatis  , prtefertim  iuxta opiqione 
D-Thom.de  qua  pnftea  dicendum  eft  . 

Sed  inquies, cur  Ariftoteks  non  pofuit  hac  inter 
C proprietates  quantitatis, nimirum  quod  pofiit  con 
denfari  & rarefieri , ficut  pcfuir  inrer  proprietates 
qualitatis  quod  rodit  intendi  & remitti.  Rcfpon- 
deo  primo,  Arift.  non  numerafte  omnes  proprieta 
tes,vt  ex  dicendis  paubit. Deindecondcnfari  & ra 
refien  non  conuemre  quar  titatj  rarione  fm,fedra 
tione  naturalis  fubftantia  in  q«jjineft:&  ideo  non 
numerari  inter  peculiares  proprietates  quatitaris  . 
Nam  quod  ipfa  quantitas  proxime  fit  (nfceptiua 
denfitatis  & raritatis,  quae  funt  qualitates  qua"da, 
non  eft  alia  propiietas  ab  ea, quae  refpeclu  aliarum 
qualitatum  vel  accidetiu  corporalium  poteft  qua- 
titati  attribui,  nimirum  quod  fit  immediatum  fub 
iedlumeorutrudequa  paulo  inferius  dicam. 

D A liter  ofcijci  poteft  contra  hanc  & praecedente 
proprietatem  , nam  grane  & lene  funt  affedtiones 
quantitatis,tefte  Ariftotele  hoc  lib.p.Metaph.cap. 
1 3. fed  graue  & leue  funt  proprie  contraria  , &:  in- 
tenfione  ac  remiflionem  recipiunt:  ergo.  Refpon- 
derur  negando  antecedens  nam  grauitas&  leuitas 
funt  qualitates  qua?dam : Anftoteles  autem  in  eo 
loco  vt  D.Thom.  & omnes  exponunt, illud  exem- 
plum adhibuit  iuxta  opinionem  qua  tunc  circum- 
ferebatur , quod  grauitas  nil  aliud  fit  quam  multi- 
tudo fuperficierum. 

AEqualitas  & in  aquali  t as  quomodo  Jit  proprietas 
quantitatis. 

E *“T“t£rtia  proprietas  ab  A riftot.  aftignata  eft  aqua 
X litas  vel  inaquaiitas,quam  dicit  quantitati  ma 
xnne  propriam  (ignificans  efte  ita  propriam  quati 
tati,vt  ratione  eius  aliares  dicantur  f quales  ve!  in 
aquales.  Circa  quam  proprietatem  primo  aduerte 
dum  eft,  aquale  & inaquale  duebus  modis  accipi 
pofte.Primo  fecundum  proprietatenv.fecundo  per 
translationem. Priori  modo  dicuncur  aquales  duae 
linea:  pofteriori  modo  dicuturduo  homines  ^qua 
lesin  fcientia,aurinuiribus  corporis,  imo,  &duae 
diuina  perfona  dicunturaquales  in  perfedlione . 
Eft.n.aqualitasconuenientia  quadarconuenientia 
aut  inter  quafcunque  res  eiufdem  rationis  interue 
nir  per  modum  eiufdem  vnitatis  formalis  , quain 
fubftantia  folet  vocari  identitas, in  qualitate  fimi- 
Jitudo,in  propria  vero  quatitate  ^qualitas  proprie 
fumptaun  alijs  vero  pradicamentis  non  habet  pe. 
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euliare  nomen,  fed  retinet  genericum  conuenien- 
tis,vel  vnitatis  fpecifies.  Quia  vero  hsccouenien 
tia  aut  difeonuenientia  inter  quatitates  notior  no- 
bis eft, ideo  tranfiata  eft  illa  vox  ad  fignificandam 
qnacunq;  perfectam  conuenientiamin  perfedtio- 
re^nteniioneautvircute.In  prsfenti  ergo  Anfto- 
teles  loquitur  de  squalitate  proprie  fumpta:  ita 
„n.  funt  affignands  proprietates  rebus  in  oi  fcien- 
tia.  Quamqua  fi  vniuerse loqui  velimus , dicemus 
cem  squalitatem  confequi  quantitatem  > fed  cum 
proportionemam  squalitas  propria  fequiturqua- 
titate  proprie  fumptam.-squalitas  vero  Metapho- 
xicaconfimilem  quantitatem.  Nam  & eft  quanti- 
tas molis, qus  eft  propria  quantitas;  & eft  quanti- 
tas perfe6tionis/eu  vi  rcuris,  & ad  eam  cofequitur 
squalitas  per  tranflationem.di£ta:in  tantum  enim 
hoc  nomen  admittunt,  in  quantum  per  modum 
quantitatis  concipiuntur  aut  nominantur. 

Per  quantitatem  aut  molis  non  eft  inteliigenda 
folacorporis  magnitudo  feu  extenfio,fedois  dirre 
fio  corporea  : na  olsilla  proprie  quantitas  dicitur, 

8c  fecundum  oemiliatn  proprijffime  dicuntur  cor 
porasqualia  vel  insquaiia.Ac  deniq;  in  mole  cor 
poreaoes  ilis  dimenfionesincluduntur.Sub  quan 
titate  aut  perfectionis  intelligimus  non  folu  perfe 
dlionefubftantis.fed  et  qualitatum,  fiuein  eis  per 
fiedtio  e(Tendi,fiue  virtus  agendi  confideretur,qu£ 
dici  folet  quantitas  virtutis,  tn  fub  quaticate  perfe 
dtionis  comprehenditur.  Atque  hoc  pofteriori  rao 
do  dicuntursquales  motus  in  velocitate-.priori  au 
tem  modo  dicetur  aquales  in  extentione, nam  velo  Q 
citatemhabentexperfedlione  , extenfione  vero  ex 
quantitate.  Similiter  duo  pondera  dicuntur  squa- 
lia  vel  insqualia  ratione  multitudinis  fecundum 
proprietatemirone vero intenfionis  fecundu Meta 
phora:  vt  fi  magnus  lapis  dicatursqualis  in  graui- 
rate  tribus  aut  quatuor  minoribus:locutio  videtur 
fecundum  proprietatem, quia  illa  squalitas  proue 
nitex  multiplicatione, feu extenfione  partium, qu^ 
ad  quantitatefpedlat.  At  vero  cum  aqua  frigida  di 
citur  in  leuitate  insqualis  aqus  calids;  narn  per  ca 
Jefadtioncaqua  leuior  fit,fic  locutio  eft  Metapho- 
rica , quia  illa  insqu'alitas  non  prouenit  ex  multi- 
tudine vel  extenfione , fed  ex  intenfione  & remif- 
fione  grauitatis. 

Secundo  obfetuandum  eft,  squalitatem  & ins-  £> 
qualitatem  duobus, modis  fumiiprimo  pro  adluali 
& reali  relatione, fecundo  pro  aptitudi ne  proxima 
ad  talem  relationem. Priori  modo  non  oportet,  vr 
ad  oemquantatem  aquali  tas  Sc  i nqquali  tas  fequua 
tut . Nam  fi  e flet  in  mundo  vnum  tantum  corpus , 
nulli  elfctsqua  le  vel  insquale:  Sc  fi  eflfent  duo  can 
tum,illa  aut  effent  folum  squali  a,  aut  folu  insqua- 
lia,non  tamen  fimul  squalia  & insqualia  : na  hsc 
non  poffunc  fimul  conuenire  ni  fi  reffpe&u  diuerfo- 
rum  . Suptaergo  squalitate  pro  adtuaii  relatione, 
non  neceffariocouemt  quatirati.Nifi  quis  velit  di- 
cere omnem  quati  ratem  neceflario  habere  partes.* 
ideoque  neceffano  ei  conuenire  insqualitatem  to 
tius  ac  partis, & squalitatem  ac  insqualitate  diuer 
farium  partium  inter  fe.  Quomodo  aliqui  putat  te  g 
pus  cum  fit  vnum  tantum, no  habere  aliud  squale, 
velinsqualenn  hoc  vero  totali  tempore  effe  plura 
partialia, &insqualia,vel  squalia.-ticenimdieseft 
squalis diei,&  insqualis  hors.Quod  eft  probabili 
ter  confideratum;quamqua  de  huiufmodi  squali 
tate  vel  insqualitate  partium  eiufdem  cotinui , vel 
totius  ad  partes, an  debeat  cenferi  squalitas  realis, 
feu  pet  relationem  realem,  vel  rationis  tantu  qus- 
ftio  fit  inferins  cracbanda.Et  in  tempore  non  folum 
pot  squalitas,  vei  insqualitasillo  modo  confidera 
ri,fed  et  refpe&u  aliarum  durationum,qu$  in  alijs 
motibus  prster  cmlefte  inueniumur.  Pofteriori  igi 
tur  modo  id  eft  fecundum  aptitudinem  proprie  ac 


A per  feconuenit  quantitati  squalitatis  velin^quali 
tatis  ratio;  nam  quantum  eft  de  fe , omnis  quanti- 
tas apta  eft  effe  vni  squalis,&  alteri  insqualis.  X I L 
Vnde  obiterintelligirur , hanc  proprietate  in  re  Aequali- 
nihil  addere  ipfi  quadtati.neq;  effe  modum  alique  us  & ing 
ex  natura  rei  ab  ipfa  diftindum  : namquatitasper  qualitas 
fe  lpfam,  ex  eo  prscise  quod  talem  extenfione  ha-  qnid  ai 

bet  , feclufo  omni  alio  modo  ve!  addito  reali,  apia  ^ac  911-*11 

eft  alteri  ede  squalis  vel  insqualis,-  folum  ergo  di  tltat!* 
ftinguirur  ratione  hsc  proprietas  , in  quatum  hsc 
squalitas  concipitur  per  modum  cuiufdam  aptitu 
dinis  ad  talem  relationem. 

Vlrimo  eft  obferuandum  no  folum  denominari  X III. 
proprie  squales  vel  insquales  quatitates  ipfas,fed 
etiam  res  qus  per  quantitates  extenduntur, & qua 
ts  efficiuntur,  vt  de  ponderibus  fupri  dicebamus, 
quantum  ad  extenfionem  vel  multitudinem  : Sc 
ide  eft  de  temporibus  vel  de  motibus, & de  fubftan 
tijs, figuris  , & alijs  huiufmodi.  Veruntn  ficut  hsc 
non  funt  per  fe  qnanra,fcd  per  quantitatem,  ita  ro 
ne  quantitatis  denominationem  squalis  vel  ins- 
qualis accipiunt.Atq;ita  fit.vt  hsc  proprietasrqua 
tenus  per  fe,&  ratione  fui  conuenirealicui  poteft, 
merito  quadrati  tribuatur.  Solum  video  obijei  pof 
fedesqualitate  quantitatis  diferets  : iliaemm  eft 
propria  squalitas,ve!  insqualitas:&  non  seper  co 
uenit  ratione  quantitatis, molis  feu  extenfionisma 
duo  fetiarij  angelorum  tam  propriesquales  funt, 
ficut  duo  fenarij  lapidutn.Sed  ad  hoc  tam  fupra  di 
ximus,  licet  multitudo  immaterialium  rerum  non 
fit  proprie  quantitas;  tamen  quantum  ad  modum 
vnitatis  in  ordine  ad  apprehenfionem  ve!  numera 
tione  rationis oino imitari  quadtatem  difcrecam . 

Ac  proinde  mirum  non  eft,  quod  fecundum  ea  ra- 
tionem participet  etiam  denominationem  squa- 
lis vel  insqualis. Exiftimat  autem  multi,  hanc  ipsa 
denominationem  quantitati  diferets  attributam  * 
nen  poffeex  propria  relatione  reali, aur  ex  eius  fun 
dameto  fumi,  tum  quia  non  poteft  talis  relatio  effe 
in  toto  numero, neque  in  vna  fola  vnitate,nequein 
lingulis;  tum  etiam  quia  vnitas  > quam  fupponic 
squalitas,  non  eft  tam  propria  Sc  realis  in  quadra 
tedifcreta,quam  in  c5tinuo,vt  fupra  vifum  eft;fed 
de  hac  re  inferius  videbimus. 

Ali*  proprietates  explicantur  > profertis n ejfe fi- 
nitam,vel  infinitam. 

PRster  has  proprietates  tribuntur  alis  quanti-  XIV* 
tati,  nimirumeffe  diuifibilem  vel  in  infinitum 
refpedlu  quantitatis  cominus, vel  in  vnirates  refpe 
& i diferets.  Quam  proprietatem  difpurationeprs 
cedente  fatisexplicuimus  declarando  definitione 
quanti, & rationem  formalem  quacitatis , cum  qua 
immediate  eft  coniuncta  hsc  proprietas  diuifibili 
tatis: & ideo  fere  non  folet  ab  ea  diftingui , fed  per 
ea  declarari, vribide  diximus.  Rurfus  affignarurve 
proprietas  quatitatis  vt  rationem  menfurs habere 
uel  habere  poffit. De  qua  fatis  fupradiximusScdtio 
ne  fecunda.Prsrerea  attribuitu-r  quantitati  effe  fini 
tam  uel  in  finitam,  ex  Ariftot.  i. Phy  fic.  capite  fecun 
do,text.  i j.&  3 .Phylic.capite  quarto , text.  24.  qu£ 
proprietas  difficultatem  habet  ratione  pofterioris 
membri,  nam  potius  infinitas  cenfetur  repugnare 
quantitanroon  ergo‘finirum  uel  infinitum/ed  fini 
tum  tarum  fecundum  extunfionem  erit  proprietas 
quantitatis-Quod  poteft  confirmati  ex  Ariftotel  p. 
Mec.capite  decimotenio, dicente, de  ratione  nume 
ri  effe  quod  fit  multitudo  finita, ut  numerari  poffit: 

& de  ratione  magnitudinis  quod  poffit  fub  men  fu- 
ram cadere;quod  eft  effe  finitam. Vnde  DiuusTho 
mas  ibi  ledHcrn.  1 y.aitjquod  fi  eftet  multitudo  infi- 
nita,non  effet  numerus;&  longitudo  infinita, no  ef 
fet  iinea.Etprima  parrcquqftionefeptima, articulo 
tertio, dicit,  de  ratione  quanti  continui  effe  habere 
Toma,  Kk  aliquam 
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aliquam  figuram,  &confequenter  efle  finitum, 
quiafigura  eftqus  terniino  vel  cerminis  clauditur: 
cum  ergo  efie  finitam  per  fe  confequatur  ad  om- 
nem quantitatem  , immerito  videtur  illa  proprie- 
tas fub  di6ta  difiun&ione  aflignari. 

Duobus  ergo  modis  potcft  illud  membrum  in- 
telligi,(cilicet  deiufinitoin  poteria, vel  de  infinito 
in  adtu , Priori  modo  intellexit  hanc  proprietatem 
Scor.2,Met.q.fi.&  fic  cefiant  obie&iones.in  eo  au 
rem  fenfu  no  deberet  illa  proprietas  fub  difiun&io 
nealfignari,R:dcopulatiue>namefle,  adu  finitam 
& potentia  infinitam,  fimulconueniuntquantati. 
Refponden  tamen  poteft,  illam  particulam  fub  di 
fiundioneeflepofira,autad  indicandum, illa  men 
bra  non  in  eodem, fed  in  diuerfis  fenfibtlsfUmiraut 
certe  ita  politam  efie  propter  quiritarem  difcreta  , 
qu^  tantum  finita  eft,&  non  infinita, etiam  in  pote 
m,quiailIanoneft  dtuifibilisin  infinitum,  ficutcft 
quantas  conrinya.  Quamquam  in  alio  fenfu  poflit 
ita  fumi  iofiniturflin  potenua , vt  tam  quaritari  di- 
fcrecs/quam  corinusconueniat.  Dici  enim  poteft 
quantitas  infinita  in  potetia,quia  ex  le  nullum  cer 
tum  terminum  fibi  prsfigit  aut  determinat , quod 
manifefteconuenit  cuilibet  quatitati  continus,  & 
ideo  dici  poteft, vel  finita,  quia  ado-femper  habet 
aliquem  terminum,  vel  infinita  negatiue,feu  pore- 
ftate:  quia  ei  non  repugnat  quemcunquedefinitu 
terminum  tranfcendere.Numerus  autem  quamuis 
fi  fumatur  in  quacunque  determinata  fpecie,ita  fit 
finitus  vt  augeri  non  poflit,  quin  mutetur  fpecies  : 
tamen  abfolure  fumptus  femperpoteftaugeri  fine 
termino  intra  latitudinem  quantitatis  difcreta?. kEc 
in  hoc  fenfu  etiam  illi  poteft  attribui  aliquo  modo 
infinitas  in  potentia. 

At  vero, fi  illud  membrum  intel ligatur  deinfini 
to  in  a£fcu,  & fupponamus  vt  veram  lententia  qua? 
rregat  tale  infinitum  efle  poflibiletnegandum  cofe 
quenter  eft  rale  membrum  pertinere  ad  veram  pro 
prietatem  quanticaris:quod  indicauit Scotus  loco 
citato,&fentit  etiamCaietan.i.p.q.y.a^.circa  fo- 
lut.ad.2.Qupd  vero  ad  Ariftotelem  attinet, in  prio 
riloco  non  intendit  fenfum  abfolutum,  nimirum 
quod  infinitum  in  a£tu  poflicaliquo  modo  quanti- 
tati conueniretfed  lub  conditione  feu  ex  hypothefi 
loquitur, fi  infinitum  eft,  illud  ad  quantitarem  de- 
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A DISPVTATIO.  XLH. 

De  qualitate^ fyecicbus  eius  in  com- 
muni. 

Vatnuis  Ariftoteles  in  Dfaledica  in 
ordine  prsdtcametorum  prius  de  Ad 
aliquid,  qua  de  qualitate  diiferuerit, 
forCafle  quia  prsdicamentum  Ad  ali- 
i quid  quodam  modo  generaliuseftrna 
omnibus  alijs  entibus  aliquo  modoaccidit.in  y.tn 
Mec.ordinemcommutauit:priusdequalitate,&po 
ftea  derelationedifputans,  qui  ordo  eft  magis  coti 
fentaneus  perfedioni  rerum, na  qualitas  relatione 
B longe  in  perfedione  fuperat.Atqjeodem  loco,c.i4 
huius  \oc'\s,Qualitas,y\\nts  fignificationes  recefet 
idem  Ariltoteles,inter  quasf vt  ibide  dicit)du«£  funt 
prscipus,vna  eft  qua  folet  difFeretia  efsetialis  qua 
litas  appellari:  quo  modo  dixit  Porphyrius  differe 
tiaprsdicari  in  quale, & Ariftotelcsex  modo  inter 
rogadi,&  refpondedi  id  declarat , na  interroganti, 
quale  animal  fit  hemo,  refpoderi  folet  efle  ronale . 

Alia  huius  vocis  fignificatio  eft, qua  fignificat  ac 
cidentalem  rei  affedionem.Et  fecundum  has  duas 
fignificationes  dubium  non  eft  quin  hsc  vox  Ana 
loga  fit.Et  quamquam  quoad  rem  fignificaram  ef- 
fentialis  ditferennaprscipua  fit, tamen  nomen  qua 
litatis  per  prius  videtur  impolitum  ad  fignificandu 
accidentalem  affedionem  & determinationem:  8c 
D deinde  perproportionalitatem  traflatum  adfigni 
ficandam  differeciam, quatenus  eft  forma  generis  , 
& extra  rationem  eiusmon  enim  dicitur  differctia 
qualitas  fpeciei  quam  conftituit,  fed  generis  quod 
contrahit;&  ideo  Ariftoteles  no  ait  ad  interrogatio 
nem  qualis  fit  homo  ,refponderi  per  differentiam 
hominis  : fed  ad  interrogationem  quale  animal  fic 
ho  mo:quia  refpedu  generis  fe  habet  vt  qualitas. 

Vnde 'etiam  folet  hsc  vox  vfurpari  ad  fignifican 
dam  formam  fubftantialem, non  folumapud  Plato 
nem  in  Tunso,  fed  etiam  apud  Anftot.4,Metaph. 
capitequinto,vbi  materiam  primam  quantitatem, 
formam  vero  qualitatem  appellat:  quatenus  mate 
riam  afficit  & determinat.  Quin  etiam  in  Prsdi- 
cam.cap.de  fubftant.  & 7,Metaph.  capic.  i j.fecun- 
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utitur.  Et  hoc  veriflimum  eft:  iuxta  quam  interpre 
tationem, dicere  etiam  polfamus,quia  non  eft  cer- 
tum,quantitarem  no  polfe  elfe  infinitam, ideo  fub 
difiundioneproprietatemillam  aflignari, & intelli 
gi  quantum  ad  illud  membrum  de  infinito,  per  no 
repugnantiam  ex  vi  quanricatis,vt  fic,  vt  fignifica- 
uic  D.  Tho.  in  did.folut.  ad  i.  dicens, infinitu  non 
elfe  contra  rationem  magnitudinis  in  communi.  In 
alia  vero  loco  3.Phyf.Arift.agit  fimul  de  magnitu- 
dine motu,&  tempore, Quorum  unumquodque>z\tt 
aut  infinitu ,aut finitu  efse  efl  necefie:  luxta  illius  aut 
fententiam  non  repugnat  dari  infinitum  in  adu 
faltein  in  motu  8c  tempore’&  ideo  vel  ob  ea  causa 
potuit  ea  difiundione  vti.  A bfoluce  tamen  loquen- 
do , & iuxta  veram  fententiam  , omne  quantum  , 
etiam  motus  & tempus, finitum  eft. 

Denique  ad  has  proprietates  addi  poffbnt  alis  , 
qua?  non  conueniunt  quantitati  v:  fic,fed  aut  conti 
nus  aut  difcreta?,  vt  figura  numerari  pot  inter  pro- 
cas  quati  Pnetfltes quantitatis  continus, quamtus  h^cin  pro 
tac:s  con  Pno  pVedicamento  collocetur , quia  induit  fpecia- 
lem  rationem  accidentis.  Item  tribuitur  quantitati 
continua?  quod  partes  eius  habeant  politionem  in 
toto,  cuius  oppofitum  tribuitor quantitati difere- 
te.  Cuietiamaffignatur  vt  proprietas  quod  fit  par , 
vel  impar : qus  omniaclara  funt  ex  fuperioribus , 
nec noua  indigent  interpretatione. 
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fpedu  prims, quatenus  ait,  fecundam  fubftantiam 
quale  quid  fignificare, mimicum,  quia  fecundafub 
ftantia  aliquo  modo  comparatur  ad  primam  per 
modum  forms. 

Omiflis  vero  his  omnibus  Analogicis  fignifica- 
tiombus,hic  catum  eft  fermo  de  qualitate  acciden- 
tali . Eft  autem  vlteriusconfiderandum  interdum 
omne  accidens  vocari  qualitatemeius  rei  accidit : 
quo  modo  Porphyr.in  c.de  Gener.dixit  accidentia 
omnia  prsdicaii  in  qualequid,ideft,  in  quoddam 
quale:ita  ,n.  exponenda  eft  illa  particula  quidin  ea 
generalirate  fumpta.Tamen  hsc  etiam  fignificatio 
eft  valde  Analoga, quatenus  omne  accides  eft  qua? 
da  affedio, modus,  ac  determinatio  fui  fubiedi,  & 
extra  rationem  eius.Tamen  cscera accidentia  alio- 
rum praedicamentorum  habent  peculiares  modos 
afficiendi  fubftantiam,  &:  iuxta  eos  proprijs  nomi- 
nibus appellatur:  nome  vero  qualitatis  in  lignifica 
tione  proprijffima vfurpatum  eft  ad  fignificadutn 
quoddarn  genus  accidentium  habens  determina- 
tu modum  afficiendi  fubftantia  alterius  ronis  Ges- 
teris generibus  accidentiu:&  de  Qualitate  hoc  mo 
do  supra  inftituitur  prsfens  difputado.  De  qua  pri 
mu  in  genereinquiredu  eftquidfit,&  quasfpecies 
vel  proprietates  habeat.Deinde  vero  in  particulari 
de  nonullis  fpeciebus  vel  proprietatibus, qu^  maio 
rem  difficultatem  continent,  & Metaphyficam  ab 
(tractionem  proprie  participant , differendum  eft . 
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Tfficile  quidem  efh  in  communi  exponere  in 
quoconfiftat  ille  modus,  & quali  differen- 
tia contrahens  feu  determinans  accidens  in 
communi  ad  effe  qualitatis,  & diftmguensillam  a 
Ceteris  generibus  accidcntiu.Vnde  Arift.in  5.Mec. 
nullam  eius  coem  definitione  adhibet : in  Praedic, 
vero.  Qualitatem  (inquit)  dico  qua  quales  quidam 
dicuntur.  Quae  definitiofficet  ea  ratione  effentialis 
videatur,  quod  detur  per  habitudinem  adeffedtu 
formalem,  quem  omms  forma  effentialiter  relpi-  g 
cit : tamen  quod  ad  nos  fpeftac,  xque  obfcura  no- 
bi  s manet  propria  ratio  qualitatis, -Sicut  fi  definire 
tur  quantitas  effe  a qua  dicimur  quanti , licetcon- 
fuse  indicaretur  effectus  & denominatio  quantita 
tis, tamen  xque  ignotum  maneret  quid  in  nobis  fit 
effe  quantum, vel  quid  confet  at  quantitas  rei  quan 
tx.  Ita  ergo  in  prxfenti  xque  ignotum  manet  quid 
iit  effe  quale,  feu  quis  peculiaris  modus  affedtionis 
per  hanc  vocem  explicetur.  Percontanti.n.quid  fit 
quale,  bene  etiam  refpondebi tur  effe  id  quod  qua- 
litate affedtum,vel  conftitutum  eft:  tamen, nifi  alia 
via  fupponatur  vt  notum, quid  fit  qualitas, tota  res 
atque  ignota  relinquetur . Adde  interdum  obfcu- 
riffimum  effe  difeernere  an  res  denominetur  qua- 
lis,necne  , aliquadenominauone,  vt  dicitur  homo  q 
amans  aut  videns.hncertum  autem  eft  an  illa  deno 
minatio  fit  qualis, vel  alterius  rationisicum  autem 
res  dicitur  fapiens,in  creatura  cenfetur  denomina- 
tio qualis,  non  vero  in  creatore.  Item  cum  res  dici 
tur  alba,  eft  denominatio  quaiis,curergo  nonea- 
dem  erit  cum  dicitur  dealbata?  aut  qua;  poteft  hu- 
ius rei  differentia  affignari  ? 

Pharia  defensiones  qualitatis  in  communi . 

A Liqui  ergo  conati  funt  communem  aliquam 
rationem  qualitatis  declarare  varijs  modis  : 
tk.  primo  dici  folet,  qualitatem  effe  accidens  abfo- 
lutum  confequens  formam. Qux  ratio  fumi  poteft 
ex  communi  fufficientia  prxdicamentorum  acci- 
dentium,  in  qua  fupponitur  , accidens  abfolutum 
& intrinfece inhaerens, fi  confequatur  materiam, 
effe  quantitatem, fi  formam  effe  qualitatem,  vt  pa- 
tet ex  D.Thom.  j.Met.le<5t,c>,&  j.Phyf.  ledi. 5 & 3, 
par.q.77.  art.z.dc  in  4,d.  iz.q.z.&  ibiScoto  q.2.  Sc 
alijs  authoribus  frequenter.  Sed  contra  hoc  obijei 
poreffiquia  etiam  abtio  fequitur  formam.  Hoc  ta- 
men non  multum  vrget,  quia  adio  non  fequitur 
formam  vt  inhxrens,  fed  vt  emanans:  qualitas  aut 
dici  fequitur  formam  vt  inhaerens  ip fi,  vel  compo- 
fido  ex  ipfa,  quatenus  tale  eft.  Magis  videtur  obfta 
re,  quia  quxdam  funt  qualitates  , quae  non  confe- 
quuntur  formam, fed  materiam, vt  figuratalixqux 
nec  materiam  nec  formam  confequuntur,vt  lume 
aeris,  v.  g.  Alia  denique  funt  accidentia  comican-  g 
da  formam,  qux  non  funt  qualitates,  vt  naturalis 
locus,&  motus  in  illum,&  litus, & multi  etiam  pu 
jant,  quantitatem  fequi  formam:  & falcem  quoad 
terminum  magnitudinis  feu  paruitatis  , id  eft  cla- 
rum, prxferum  in  viuentibus. 

Ahj  dicunt , qualitatem  effe  modum  fubftantis 
determinante  potentiam  eius  ad  peculiare  effe  ac- 
cidentale.Hxcfententiafumitur  ex  D.Tho. i.i.q. 
45).  art.2.  vbi  fic  ait,  Proprie  qualitas  importat  quen- 
dam  modum  fiibsiantnz'.modus  autem,  tefle  Augufli- 
no  ,efl  quem  menfura  pr&figit : vnde  importat  quan - 
dam  determinationem  fecundum  aliquam  mefuram : 
gr.ideo  fient  id  fecundum  qj:of  determinatur  potentia 


materia  Jecundum  effe  fubfiantiale  , dicitur  qualitas 
qua  efl  differentia  fub flanti  a : ita  fecundum  quod  de- 
terminatur potentia  fubieth  fecundum  efse  accidenta 
le  , dicitur  qualitas  accidentalis , Vnde  videtur  D.  p.xho. 
Thom. communem  ranonem  qualitatis  colligere. 

Qualitas  efl  modus  feu  determinatio  fubieEi  fecun- 
dum efse  accidentale . Statim  vero  fele  offert  obie- 
dio,  quia  cu. dicitur  qualitasmodus  fubftantix , fi 
modus  fumatur  in  eo  rigore  in  quo  a propria  enti 
tate  accidetali  diftinguitur,falfaeft  affumptio;  na 
conftat  plures,aut  fere  oes  qualitates  efie  proprias 
encitates  afficientes  fubffatianr.fi  vero  fumatur  la- 
tius (vt  reuera  fu mitur ) pro  forma  determinante 
capacitate  fubiedi,fic  definitio  illa  non  feli  quali- 
tati,fed  et  quantitati  conuenitrimo  & exteris  acci- 
denribus,prxfertim  proprie  inhxrentibus.-  nam  et 
quaritas  determinat  fubiedu  fecundu  effe  acciden 
tale, & pallio, & vbi,  & fitus.  Quam  obi eblione  vi- 
dens Caiet.  fuperdiftum  locum,  inquit, illa  verba  Caietan. 
no  effe  vniuerfalirerfutnenda,fed  limitate, quia  no 
eft  fermo  de  determinatione  accidentali  abfolute, 
fed  de  illa ,qu&  commune  nomen  accidentalis  dfferen 
ti&,  qualitatem. f.fibi  vfurpaust.  Sed  hoc  ipfumeft 
q>inqairimus,quxna  fit  illa  determinatio,  quxil- 
)o  ncie  fignificatur.  Neq;  illud  de  accidentali  dif- 
ferentia eft  vniuerfale,  nam  interdum  poteftacci- 
dentalis  differentia  fumi  ex  adtione  vel  paffione. 

Alijergo  putant,  hanc  comunem  rationem  non  . , 

poffe  a nobis  explicari  per  pofitiuam  differentiam,  . llcluoru 
quia  non  cognofcimus  propriam  rationem  quali-  ntenua' 
tatis, fed  per  negationem  poffe  declarari,  ad  eu  mo 
dum  quo  Arift.in  hoc  cap.  dixit , Omnino  id  quod 
frater  quantitatem  in  fubfiantia  me  fi, dic  qualitate, 
quamuis.n.  ille  de  numeris  fpecialiter  loquatur, 
nos  idpoffumus  extendere  ad  oes  fubftantix  qua- 
litates , fubintelligendo  omne  id  abfolutum  quod 
ineft  in  fnbftantia  fecundum  fe,  & ineffe  quieto  Sc 
perfecto  effe  qualitatem  , vt  ita  excludantur  tam 
relationes,  quam  omnia  vltima  praedicamenta. At- 
que hate  expolitio  probabilis  eft. 

Qu&flionis  refolutio. 

POffumus  autem  amplius  rem  hanc  declarate  y. 

dicendo  , cum  oiaaccideria  fint  aliquo  modo 
affebtiones  fubftantix, eiq;  adiungantur,ob  aliqua 
eius  imperfedhonem,  vel  ad  fuppiendum  aliquem 
defeftu  eius,  qualitatem  in  hoc  genere  hoc  habere 
peculiare,  quod  per  fe  primo  inftiruta  eft  ad  ornan 
dam  intrinfece,&  perficiendam  fubftantia,  vt  con 
uenienter  affedta  in  fuo  effe , vel  in  virtute  agendi. 
Quantitas. n. data  eft  fubftantia:  cqrporex  ad  hunc 
peculiarem  efte6tum,qui  eft  habete  molem  corpo 
ream,&extenfione:ac  impenetrabilitatem  partiu. 
Relationes  vero(fi  quid  funrjnon  perfeinrendun- 
tur,fed  refultant,quia  in  fola  habitudine  confiftur. 
abtio  item,  & pallio,  folum  funt  vix  ad  terminum  , 

& abtio,  vt  aftio,  improprijlfimam  habeat  ratione 
2Ccidentis:paffio  vero  non  tam  eft  perfedlio,quam 
via  ad  perfeCtionemfubftantix. Reliqua  vero  qua  * 
tuor  prxdicamenta,vei  funt  improprie  accidentia, 
adiacentia  potius  > quam  perficientia  fubftantiam , 
velifialiquod  eft  intrinfecum  , vt  vbi  fotum  eft  mo- 
dus quidam  confequens  limitationem  eius , potius 
quam  aliquid  ei  additum  ad  confummandam  per- 
fectionem eius  . Qualitas  ergo  effe  viderur  acci- 
dens quoddam  abfolutum  , adiundtum fubftantix: 
creat£  ad  complementum  perfectionis  eius, tam  m 
exiftendo , quam  in  agendo  . Nam  quia  fubfiantia 
creata  valde  li  limitata  eft, no  poteft  per  feipfam  ha 
bete complemenru  perfectionis.  Ad  hunc  ergo  fi- 
nem primario  inftituta  eft  qualitas  ; & ideo  ex  fuo 
geneceeft  perfebtiffimum  omnium  accidentium  t 
coinitaturque  fubftantiam  creatam, hoc  ipfo  quoa 
Toni.  z.  - Kk  x talis 
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talia  eft : & non  tantum  fecundum  aliquam  pecu-  A 
liarem  rationem. 

Hinc  etiam  redte  exponi  poteft?  cur  qualitas  pe- 
culiari ratione  dicatur  confequi  formam , na  quia 
forma  eft  qus  complet  ac  perficit  effentiam  rei,  & 
Confert  principalem  vim  agendi, ideo  qualitas  quq 
adiungititr  ad  complementum  vtriufq;  perfedlio- 
nis, dicitur  confequi  formam,  fiue  per  di  manatio- 
nem, fiue  per  quandam  conuenienrcm  proportio- 
nem.Nec  refert, quod  aliqua:  qualitates  fint  difco- 
uenientes  aliquibus  fubiedtis:  nam  per  accidens  in 
eis  exfiftnnt:  per  fe  autem  inftirurs  funt  ad  coplen 
dam  perfectionem  alicuius  fubftantis.  Vndeetia 
figura  licet  fecundum  materialem  capacitatem  Sc 
entitatem  videatur  confequi  quantitatem , tamen 
quatenus  pertinet  ad  ornamentum  fubftantis , Sc  B 
aliquo  modo  deferuire  poteft  ad  adtiones , vel  na- 
turales motussformam  confequitur.  Quantitas  ve 
ro  peculiari  ratione  dicitur  confequi  materia, quia 
materia  eft  prima  radix  huius  molis  corpores  ad 
quam  conftituendam  vel  complendam  peculiari 
modo  quantitas  ordinatur. 

Rurfusiuxta  hanc  peculiarem  rationem  intelli 
gendum  eft,cu  dicitur  qualitas  effe  modus  fubftan 
tis  determinans  poteciam  eius  ad  aliquod  efte  ac- 
cidentale fecundum  debita  menfuram.  intelligen- 
dum  eft. n. de  effe  accidentali  intrinfeco,&  abfolu- 
to,&  per  fe  ordinato  ad  complementum  perfedlio 
nis  formalis  (vt  ficdicamj  ipfius  fubftantis.  Et  ob 
eandem  caufam  huicaccideti  per  Antonomafiam 
tributum  eft  nomen  qualitatis.  Nam  qualitas  dici  Q 
folet  ois  res  ,qus  per  modum  adius  Sc  forms  alia 
afficit, vel  determinat,  8c  fimpliciter  didta  expfcat 
aliquid  extra  fubltantiam  rei,  illam  modificans,  & 
ideo  peculiari  ratione  tributu  eft  hoc  nomen  huic 
generi  accidentium , quod  ex  fua  ratione  habet 
hoc  peculiare  munus,  prourdeciaratum  eft. 

Et  ex  eadem  radice  prouenit  vt  oes  differentis 
rerum  qus  per  propriam  effentiam  affignari  non 
poffunt,  per  qualitates  regulariter  alfignetur;  nam 
hs  funt  qus  quodammodo  complent  res  creatas 
in  fuo  effe  perfedto.  Et  quamuis  interdum  huiuf- 
inodi  accidetales  differetis  ex  effedtibus  vel  aiiio- 
mbus  fumantur, id  folum  eft  in  quatumhis,diuer- 
fs  rerum  qualitates  aut  proprietates  indicantur. 
Deniq;  fi  pene  infinitam  qualitatum  varietate  con  q 
fideremus,  ex  quarum  conuenientia  communiffi- 
mum  genus  qualitatis  abfttahendum  eft,  facile, vt 
exiftimo  , intelligemus  non  poffe  i nobis  aliter  de 
clarari  in  quo  illa  generaliffima  conuenientia  con 
fiftat.  Eft  ergo  vtcun  que  explicata  hoc  modocom 
munis  ratio  qualitatis,  & ali j modi  hoc  explicandi 
ferctea  funtin-concordiam  redadii,vt  noua  diffi- 
cultas in  hac  declaratione  non  occurrat. 

SECTIO  II. 

Vtrum  qualitas  in  quatuor  [pe  cies  conuenienter  & 
fu ffi  cient  er  dimfa  [it. 

Riftoteles  tacite  diuidens  qualitatem  in  p 
prsdicamentis,  quatuor  eius  numerat  fpe-  ^ 
cies,vnamquamq;  earum  bimembrem,  vel 
binomiam  conftuuens.f.  habitum  & difpoficione ; 
naturalem  potentiam  Sc  impotentiam;  paffionem 
Sc  pafliuam  qualitatem, figuram  & formam.  At  ve 
ro  lib.j.Mer.c.iq.obfcurius  tradit diuifione:  quia 
naturalem  potentiam  & impotentiam  omififfe  vi- 
detur,nifi  eam  fub  virtute  bene  vel  male  operandi 
comprehendiffe  intelligamus. Figuram  etia  in  nu- 
meris tarum  explicat,  & rebus  immobilibus,  id  eft 
Mathematicisffpecialicerillam  attribuit.  Ac  deni- 
que illam  qualitatis  acceptionem  reuocat  potius 
adeam  fignificatiGnem,qusdicims  de  differentia 


De  qualitate  in  communi. 

fubftanriali.  In  quo  vel  loquituriuxra  dogma  Py- 
thagoricum, quod  res  Mathematics  fint  re  ipfa  fe 
parats  & immobiles  , vel  certe  loquitur  de  his  re- 
bus prout  confideratur  a Mathematicis,  qui  de  his 
confiderant  ad  modum  fubftantiarum,& has  quali 
tates  cogitant,  vt  differentias  fubftansiales  earum, 
ficut  D.Thom. interpretatur.  Diuifio  ergo  data  in 
prsdicamentis  magis  perfpicua  eft  , &ideo  illa  eft 
communiter  recepta;  ac  proinde  eft  a nobis  expli- 
canda. In  eius  autem  explicatione  ea, qus  breuiter 
expediri  poffunt,  tam  in  communi  quam  in  parti- 
culari, hic  a ttingenuismonnull a vero  qus  longio- 
rem tractationem  requirunt,  in  proprias  difputa- 
tiones  referuabunus* 

Trima  difficultas  de  amplitudine  diuijionis. 

OVatuor  autem  prscipus  difficultates  in  hac 
diuifione  occurrunt.  Prima  eft,  quia  mults 
res  iub  illis  membris  feu  terminis  ccmprehedi  vi- 
dentur,qus  qualitates  non  funr.Nam  habitus  fpe- 
ciale  prsdicamentum  conftituere  dicitur:  difpofi- 
tio  adfitum  etiam  pertinet,  nam  federe  aut  itare 
qusdam  corporis  difpofitio  eft. Quod  fi  difpofitio 
compatatme  dicacur,quatenus  vna  res  ad  aliam  di 
fponit,  fic  etiam  quantitas  eft  difpofitio  materis 
ad  formam, vel  alia  accidentia  recipienda^  adtio 
feu  operatio  eft  difpofitio  ad  virtutem  , vel  motus 
ad  valetudinem,  vel  paffio  ad  corruptionem.Rur» 
fus  potentia  fi  fumatur  pro  paffiua  indifferens  eft 
ad  lubftantiatn  , quantitatem,  Scc.  imo  multi  cen- 
fent  vagari  per  omnia  genera, ita  vt  in  vnoquoque 
fit  ptopria  potentia  paffiua  proprio  actui  corre- 
fpondens.  Si  vero  fumatur  pro  vi  agendi,  etia  fub- 
ftanua  per  fe  ipfatn  eft  potentia  ad  agendum, vt  in 
ter  difputandum  de  caufa  efficienti  didtum  eft.Im- 
potentia  vero,  cum  fit  priuatio  qusdam  immerito 
inter  qualitates  numeratur’.  Prsterea  paffio  pro- 
prium prsdicamentum  i qualitate  diftindtum  co- 
ftituit : quod  fi  non  pro  ipfa  via , fed  pro  termino 
paffioois  fumatur,  non  folum  qualitas  , fed  etiam 
quantitas, & vbi, erunt  pafliones,quia  per  phyficas 
paffiones  fiunt.  Quid  vero  addar  paffiua  qualitas 
fupra  communem  rationem  qualitatis  obfcuriffi- 
mumeft.  Nec  minus  occultum  eft  quid  in  quarta 
fpecie  fignificetur  nomine  forms:  cumhsc  vox 
communis  fit  no  folum  qualitatibus  omnibus,  fed 
etiam  accidentibus, & fubftantialibus  formis.  De- 
nique figura  , cum  folum  fic  quidam  terminus 
quantitatis,  Sc  modus  eius , potius  ad  quantitatem 
reducenda  videretur. 

Secunda  difficultas  de  diftinElione  illorum  mem- 
brorum . 

SEcunda  difficultas  eft,  quiahsc  ipfa  membra 
prout  ad  qualitate  pertinere  poffunt,non  vide 
tur  effe  fatis  inter  fediftincta,  fed  cofufa ,Sc  permi 
fla.  Nam  habitus  fspe  eft  adbiuustergo  ea  cofidera 
tione  habet  veram  ronem  potentis  .*  na  ex  adtione 
optimeinfertur  potentia : ergo  eo  modo  quo  habi 
tus  agit,het  potentia,  feu  eft  potentia  agendi.  Qus 
difficultas  maxime  loeu  habet  in  quibufdam  habi 
tibus,de  quibus  Theologi  docent  conferre  potelf  a 
tem  agendi, vt  funt  habitus  per  fe  infufi,  & in  mul- 
torum opinione  character.  Species  etiam  intelligi 
biles,  Sc  fenfibiles  poterut  in  hoc  ordine  poni , qa 
conferunt  talem  vim  agendi,  vt  fine  illa  non  poflit 
fieri  adlus.  Nec  refert, qd  dia  virtus  partialis  fit,  tu 
quia  in  fuo  genere,  id  eft  ex  parte  obiedti,  dici  pe- 
teft  totalisitum  et, quia  fimpliciter  loquedo,  et  vir 
tus  intelledtus  vel  fenfus  eft  partialis  , Sc  nihilomi- 
nusills  qualitates  abfolute  dicatur  potentis.  Prs- 
terea intet  eas  qualitates  quas  Auftoteles  vocac 


II. 


III. 
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iv. 


v; 


vi. 


paffiuas,  multa:  funr  qua:  vere  ac  proprie  funt  pote 
tia:adiua:,vt‘graiiitas,&  Ieuitas,quasinter  paffiuas 
qualitates  numerat  Ariftotelesin  hoc  j.Merady.c. 
i4.1tem  calor  & frigus, tamibi,  quam  in  pratdica- 
mentis, ponuntur  inter  paffiuas  qualitates, cum  ta- 
men fint  vera;  potentia;  ad  calefaciendum  vel  frige 
faciendum. Imo  albedo,&  nigredo,  & alia  obieda 
fenfuum,quteab  Ariftorele  numerantur  inter  paffi 
uas  qualitates,  eo  quod  caufent  paffionem  in  fenfi- 
bus,fub  illa  eadem  ratione  funt  vera- potentis  acti 
us^quia  vere  efficiunt  illam  paffionem  feufpeciem 
infenfibus.Sicut  calor  etiam  poteft  vocari  qualitas 
J>affiua,id  eft  effediua  paffionis  tn  ligno  veiaqua  : 
&c  nihilominus  fub  ea  ratione  eft  vera  potentia  adi 
ira,  Nam  quod  paffio  quam  efficit  albedo  in  fenfu. 
Sit  intentionalis,nil  refert,  cum  illa  non  fit  extra  la 
titudinem  vers  efficientis.  Alias  nec  intelledus 
agens  effiet  vera  potentia  adiua:quia  eius  adio  in- 
tentionalis  eft : imo  etiam  omnisadio intel ledtus 
vel  fenfus  poteft  illo  modo  dici  intentionalis. 

Prsterea,Ariftoteles  pruna:  fpeciei  attribuit,  qd 
benevel  male  afficiat  fubiectum:quod  quide  (i  in- 
telligatur  de  bono  &c  malo  morali , nimis  limitatu 
eftffic  enim  (cientis  & opiniones  non  erunt  habi- 
tus,nec  difpofitiones . Si  vero  bene  vel  male  idem 
iint, quod  conuenien ter  vel  difconuenienter  ad  rei 
natura  illa  afficere,fic  non  folum  conuenit  prima:, 
l’ed  maxime  etiam  qualitatibustertis  fpecieimam 
calor  bene  afficit  ignem  id  eft,conuementer  natu- 
ra: eius,&  frigus  aquam, &fic  de  alijs:  imo  & figu- 
ra poteft  hoc  modo  bene  afficere  fubiedum  , quo 
modo  pulchritudo  eft  bona  difpofitio  fubiedi.De 
niqueomnisqualitas  connaturalis,etiam(i  (it  pote 
tia  veldifpofitio,  conuenienter  afficit  fubiechim , 
vt  intelledus  animam, lux  folem:  quin  ena  ad  alia 
genera  accidentiurir  illi  duo  modi  afficiendi  exten 
duntur:  ficenim  etiam  motus  eft  violentus  val  na* 
turalis  , quatenus  eft  conueniens  vel  difeonuenies 
naturs  fubiedi:&  idem  eft  de  loco  & fimilibus.Ex 
quibus  intelligitur, illam  differentiam  non  effe  ap- 
tam ad  difeernendas  qualitates  . Et  ratio  effe  vide- 
tur, quia  illa  tranfcendentalis  eft , ad  bonum  tran- 
fcendensfpedans.Vnde  etiam  fir,vt  illa  duo  mera 
bra  eidem  fpeciei  qualitatis  refpedu  dmerfomm 
fubiedomm  conuenire  poffint, 

Tertia  difficultas  de  [afficientia  diuifionis. 


A 


B 


D 


TErtia  difficultas  eft,  quia  plures  funt  qualita- 
tes, qus  fub  illis  fpeciebus  non  videntur  com 
heudi . Primo  enim  actus  immanentes  qualitates 
funt,  cum  formalit  er  conferant  vltimum  a dium  Sc 
perf  edionem  , tamen  ad  nullam  ex  didis  fpecie 

bus  pertinent, vt  facile  patebit  per  lingulas  difcur- 
reci.Secnndo  fpecies  intentionales  ax  oium  fenten 
tis  qualitates  funt,  & tamen  mxta  communem  fen 
tentiam  non  funt  habitus, vt  infea  videbimus,  nec 
funt  difpofitiones,cum  ex  fe  difficile  remoneantur 
4 fubicdo,  nec  funt  potentis,  cum  infint  in  poten- 
iijs,&  decsteris  fpeciebusclarius  fit,  eisnon  con- 
uenire.Eftque  aliud  fingularein  his  qualitatibus  q?  £ 
omnes  ilis  fpecies  qualitatis  numerats  ab  Arifto- 
tele, ita  afficiunt  fubiedum  vt  illud  denominent  : 
fpecies  autem  intenti.onales  ita  afficiunt  vt  non  de 
nominet,  vt  maxime  patet  in  fpeciebus  vifibilibus 
exiftentibus  in  aere  vel  fpeculo:fignu  ergo  eft  per- 
tinere adnouum  genus  qualitatis  , ab  ali-sdiftin- 
dum.Tertio, raritas  & de(itas,afperitas,&  lenitas, 
qualitates  funt , & tnin  fupra  didis  fpeciebus  non 
continentur, vt  pereas  difeurremi  facile conftabit. 

Quod  quidem  videns  Ariftoteles  in  prsdicame 
tis.c.  de  Qualit. negat  has  effe  quali tates,& ad  ficu 
feu  partium  politionem  eas  reducit,quia  raritas  & 
denfitas  nihU aliud  effie  uideotur  quam  diftanti* 


6c  propinquitas  parrium:afperitas  vero  &leuuas  , 
squabilis  (ut  fi c dicam J & insquabiiis  patri  po(i  ■ 
tio.Hsc  uero  Ariftotelis  refponfio  difficultate  non 
caret, quia  licet  hsc  corfurgant  ex  partium  politio 
ne,  non  tamen  in  infa pofitionefurmaliter  confi- 
dunt,fed  funt  quidam  peculiares  modi, qui  no  pof 
funt  mi  ad  qualitatem  pertinere.  Alias,  nec  figura 
pertineret  ad  qualitatem:  confnrgit  enim  triangu- 
lus, verbi  gratia , ex  tali  difpofirione  linearum  , & 
pulchritudo  ex  tali  dilpofitione  partium. Irem, ea- 
dem rationelamtas non  pertineretad  qualitatem: 
nam  confurgsu  cx  quadam  proportione  & quali po 
fitione  humorum, qui  fuo  modo  funt  parces  anima 
hs  . Denique  delitas  uel  raritas  non  eft  quantitas 
(ed  quantitatis  modus  , & non  eft  fola  relatio  , vt 
per  fe  conflat, quia  & per  propriam  adionem  fir,& 
bene  uel  male  difponit  fubiedum  in  ordine  ad  con 
leruationem  fuatn  uel  connaturalem  effendi  mo- 
dum: ergo  non  poteft  effe  nili  qualitas. 

Quarta  difficultas  de  bimembri  dislinclione  fingulo- 
rum  membrorum. 

QVarta  difficultaseft  cur  Ariftotel. fingulas  fpe 
cies  huius  praedicamenti  duplici  nomine  pro 
ponat. Aut  enim  eandem  rem, vel  effentiam  vtrum 
que  fignificat, vel  diuerfam.meutrum  autem  poteft 
conuementerdici.Non  quidem  primum, tum  quia 
inutilis  fuiffet  illa  nominum  multiplicatio  & con- 
fufionem  pareret , tum  etiam  quia  non  poteft  de 
omnibus  verificare, quomodo  enim  potentia &im 
potentia,qu£  priuatiue uidentur oppponi,eandem 
fpeciem  qualitatis  fignificare  poffunr?Nequeenim 
dici  poteft  fecudum,tum  quia,  uel  debniffent  odo 
qualitatis  fpeciesimmediate  numerari, & non  qua 
tuor,  vel  fi  unufquifq;  binarius  illarum  fpecierum 
habet  peculiare  genus  proximum  , debuiffent  ilia 
quatuor  genera  feu  quatuor  fpecies  nominari , 6c 
declaratunim  etiam  quia  non  poteft  id  effe  uerum 
in  omnibus, nam  paffio  & paffiua  qualitas  non  pof 
funt  effentialiter  differre,  cum  folum  differant  in 
breui  aut  longiori  duracione , qua:  non  indicant  di 
uerfitatem  effentia:,  cum  poffint  ab  intrin  fecis  cau 
(is  prouenire  ,'autex  maiori  vel  minori  inten  lione 
qualitatis : eademque  fere  ratio  eft  de  habitu  & di- 
fpofitionemam  edam  dicuntur  differre, quia  difpo 
litio  facile  remouecur  habitus  difficile, quod  perin 
de  eft. In  figura  etiam  & formanon  poteft  facile  fin 
gi  illadiftindio,  cum  figura  ipfa  quteda  forma  fit. 

In  contrarium  uero  eft  Ariftotelis  fententia  , & 
authoritas,quam  circeri  Philofophi  fecuti  funt,iux 
ta  quam  afferendum  eft  , rede  datam  effe  prtrdi- 
dam  diuifionem,omniaque  illa  membra,  ueras  ef 
fe  qualitates , inter  fe  diffindas , tocamque  latitu- 
dinem qualitatis  comprehendentes  . Vt  htre  af- 
fectio probetur  & difficultatibus  radis  fatisfiat, 
oportet  figillatim  de  lingulis  membris  dicere , at- 
que ut  diftindius  procedamus , in  uarias  fediones 
fingula  diftribuemus. 

SECTIO  III. 

Vtrum  omnes  ditis  fpecies  veras  & [olas  qualitates 
fub  fe  comprehendat. 


D 


Icendum  inprimis  eft, nihil  in  his  fpeciebus 
numerari,  auc contineri, quod  ueram  ratio 
nem  qualitatis  non  habeat  Ha:c  affectio 
magna  ex  parte  pendet  ex  uocum  fignificatiorri- 
bus  , quas  propterea  oportet  accurate 
diftinguere,nam  pofluniajqui- 
uocationem  conti- 
nere. 
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A 

VariA  ftgni fic  titiones  huius  vocis  , ha- 
bitus. 


PR : i mn  ergo  nome  habitus, Si  vet  bu  habere  feu 
habefidhvane  diftmgm.  u'  ab  Aiutotelcin  prtp 
vit.c\  tn  j.Mrcapn.c.  ’o.&  zj.  Generarim  au- 
re m i . q ■. i e n < i 9 n,c  . habitus , fumi  ••  r.  . autin  vi 

parricipij.aut  in  vi  nominis.-.,  vi  partic;  pij  defcen 
diu  verbo  habere , & tot  modis  dic-i  j or-.it  quot  ip 
fijm habere  vre>butn  autCiO  habere,  alderequmocu 
Cftjnterdui  vTigmfi  vtuOiiiioum&  polfeftione 
rei,  vc  dicitur  quis  habere  pecin  ias,  vc.  regnu  6c  in 
vniuerfijm  qui  habe:  lus  m aliqua  rern, dicitur  ali- 
quo modo  habete  ii’.  ;tn:  quo  modo  dicitur  vii  ha- 
bere vxoivm,&  vxor  viium.Rurfus  omnis  res  quq 
aJlqt  modoaHm  continet,  dicitur  habere  illam, 
vtAibicCcum  dia-  ur  habe  re  accidentia, & totu  par 
tes,&  r:  i teri  a formam, & vas  aquam:  (ic  etiam  ait 
A n ii. Quod  detinet  rene  fua  prop.eftone  moneatur  aut 
defeendat, habere  illam  dicitur ,v : paries  tebtu.Htnc 
etiam  diuerfis  rationibus  duae  res  mutuo  fe  habere 
dici  pofiunr,  nam&  materia  habet  forma,  quia  eft 
fufceptiuum  eius,&  forma  habet  materiam, quia  ii 
Ji  quoddammodo  dominatur. Quomodo  aitArift. 
Febris  interdum  dicitur  habere  h 0 mm  e : p r a:  fe  r 1 1 m 
quando  maxima  vi  ei  adhaeret:  fic  etiam  regnu  dici 
tur  habere  regem  , qmaci  fubijcitur  & e conuerfo 
Vex  habere  regnu  , quia  poreftatem  in  idud  habet . 
ii  I.  Cum  ergo, habere  tot  modis  dicatur, habitus  etia 

in  vi  participij  furnptns,feu  potiusres  habita, eifde  C 
modis  dici  poteft.  in  qua  fignificatione  coftat  nui 
litis  certi  praedicamenti  rem  figniftcare:  nam  mate 
riaiiter(vt  fic  dicam)  tam  fubftantia  quam  accides 
cuiuslibet  praedicamenti  poteft  haberi,  & reshabi 
ta  denomina  tirformaliter  aiitilla  denominatio  eft 
relatio  habiti,  interdii  nihil  reaie  eft , fed  refolutio 
rationis, aut  denominatio  ab  humana  volutate  feu 
teftimatione , aliquando  vero  eft  moralis  poteftas 
inde  orta  , dc  huiufmodi  eft  humanum  dominium 
autiurifdidlio  ratione  cuius  dicitur  quis  habere  do 
mum,fubditos,&c.  Aliquando  vero  fignificat  pecu 
liarem  habitudinem  alicuius  praedicamenti, & po- 
teft etiam  hoc  modo  per  vana  oraedicamenta  vaga 
ri,vt  cum  materia  dicitur  habere  formam, illud  ha 
here  nihil  aliud  ligni  neat,  quam  informari  forma,  ][) 
cum  veroignis  dicitur  habere  a£tione,illud  habere 
non  fignificat  informationem  , fed  emanationem 
adtionis  ab  igne:curo  aut  homo  dicitur  habere  ve- 
ftem, illud  habere  lignificate  poteft  vel  tantum  pof- 
lidere  illam  : quo  modo  dicetur  habereillam  eriali 
ih  arca  habeat,  & lienon  dicit  realem  modum  ali- 
cuius praedicamenti , fed  moralem  refpedtu,  vt  di- 
xi: ve!  lignificate  poteft, efie  illa  indutum:&  fic  ha- 
bere vrlUm  idem  eft  quod  ornari , & quali  infor- 
mari uefte,quod  fpebiar  ad  praedicamentum.  Habi 
tus.  In  praefenri  ergo  non  (mnivat  habitus  in  hac  fi- 
gnificatione feu  in  vi  participip.quamuis  hec  deno 
minatio  proprijseriam  habitibus  conuenire  pofiit: 
nam  nere  dicitur  homo  habere  habitus  fciedae,  vir 
tutis, &c.communi  illa  denominatione, qua  fubie-  £ 
ciu  diciturhabere accidentiarlicut  e contrario  etia 
habitus  pot  dici  habere  homine,  praefertim  fi  fit  ra 
dicatus &intefus:quia  ei  quodamodo  dominatur. 

1 V»  Alio  ergo  modo  fumi  tur  habitus  vt  nome  quod 
dam,  & fic  etia  multiplicem  habet  fignificatione . 
quod  veroadpraefensfpebVat , tres  fignificationes 
videntur  praecipuae. Vnaieft, qua  haec  uox  fignificat 
quamcunque  rei  dilpofitionem  aut  modum  feha- 
bedi,&  fic  dicitur  de  qualibet  forma,  & prtefertim 
de  quacunque  qualitate  , & hoc  modo  tribui  folet 
& partibus  corporis  & rebus  inanimatis, fic. n. dici 
folet  habitus, lon, oris, 8:c.  Et  maxime  foletita  ap- 
pellati quatenus  bene  vel  male  difponit  fubiedtu  , 


vel  fecundum  le,vel  in  ordine  ad  aliquem  vfum,vc 
notat  Philofophus  y.Metaphyf.c.zo.quomodo  fa- 
turas dicitur  habitus  corporis  . Secundo  fignificat 
-habitus  veltem  feu  indumentum  corporis  ; qus  fi- 
gnificatio  vulgo  eft  fatis  vfitata,&  pertinet  ad  fpe- 
ciale  ptaedicamen.ru  habitus.  Aduertit  tn  Ariftote- 
les  luco  citato  habitum  in  hac  fignificatione  non 
ta  lignificate  rem  ipfam  qu^  eft  vefiisiquaf vt  fic  di 
canyhabiticnem  ipfam, id,  eft  illam  quafi  informa 
donem  quam  habet  homo  a vefte,  ratione  cuius, 
& homodicitur  elfe  habituatus,i?c  ueftis  dicitur  ha 
bitus  ueluti  in  a£iu,&  non  tantu  in  apcitndine.  Vc 
runtamen,fi  vulgatam  illius  vocis  fignificationem 
attendamus, crque  accipi  folet  ad  fignificandam  ip 
fam  veftem,  qua:  eft  quafi  forma  in  abftrado  pras- 
B dicamenti  habitus, fiueatlu  exerceat  munus  fuum 
fiue  nomquamuis  Philofophice  loquendo  peculia 
ri  ratione  fumi  foleat  pro  illo  concreto  feu  quafi  ef 
fedtu  formali, qui  perii la  verba  fignificatur,fci!icer 
efie  veftitum. Tertio  denique  fumitur  habitus  ad  fi- 
.gmficandam  formam  ,qua:  confert  facilicatem  &C 
promptitudinem  operandi , &z  quiaopaerarj  fequi 
tur  adelfe,ideo  extedi  folet  h^c  lignificacio  adqua 
litates  , qua:  res  bene  aut  maie  difponutin  fuo  elfe  , 
quo  famtas  habitus  appellatur, & medici  bonu  vei 
malu  habitum  corporis  vocat  naturalem  corporis 
difpofitionem,a  qua  prouetiit,  vtola  eius  organa  > 
oronefq;  par.es bene, vel  malefuas  funtftionesexer 
ceant.ln  hac  ergo  tertia  fignificatione  habitus  fem 
per  eft  aliqua  qualitas, aut  temperamentum  quali- 
tatum. Exiftimo  tn  etiam  in  hac  fignificatione  efie 
aliqua  analogia  propornona!icatis,vtin  tertia  diffi 
cultate  declaraborideoq;  pro-prie  habitum  fignifica 
re  forma , qua:  confert  potentia  prompcitndine  in 
operando, & fic  conftatseper  efie  qualitate,  & fub 
hac  rone  exiftimo  habitu  jppriesuptu  prima  fpecic 
qualitatis  coftituere,  vc  ex  dicedis  magis  coftabic . 

De  difpojitiom>&  fignificaticnibus  eius, 

DI fpofitio  (Ait  Arift.y.  Metap.c.  i<?.j  eft ordo  ha- 
bentis partes .Qnod  dupliciter  poteft  inteliigi 
vno  modo  vt  fit  lpfa  relatio  ordinis, qua;  confurgit 
inter  parces  eius  rei,  qua?  partes  habet  exeo  quod 
vnaausqcein  fuo  loco  conftituta  fit,  alio  modo  vt 
fit  totius  rei  conftitutio  ac  veluti  forma  confurges 
in  toto  ex  collocati  one  partium  imfuis  locis . Acq; 
hoc  modopofteriori,  videtur  hoc  nome  difpofiuo 
prepne  accipi  : fic  enim  apud  Rhetores  difpofitio 
orationis  dicitur  conueniens  collocatio  partium 
eius  in  fuis  proprjjs  locis, & cum  debita  proportio 
ne.  Et  apud  dialefcicos  figura  fyllogizandi  dicitur 
debita  terminorumdilpofitio,&fimiliterin  huma 
no  corpore  conueniens  partiu,  aut  humorum  col- 
locatio,aut  proportio, bona  corporis  difpofitio  di 
citur.V nde  fanitas  & pulchritudo  bona:  difpofitio 
nescenfenrur.Hanc  autem  difpofitionem  Ariftore 
les  in  tria  ir.ebra  diftinguit,  dicens , hunc  ordinem 
partium  elfe  pofie,^f  fecundum  loeu , aut fecundum 
virtute feu  poteftate,aut  fecundum  forma . Ex  quibus 
primu  mebrum  uidetur  ad  prsedicamentum  litus 
pertinere:na  illa  difpofitio  nihil  aliud  efie  uidetur, 
qua  modus  qui  in  toto  corpore  refultat  exeo  quod 
parces  eius  ica  fune  in  loco  collocac$,qus  eft  ro  prq 
dicamenti  litus  > vt  videbimus  . Alia  vero  duo 
membra, ad  qualitatem  pertinere uidentur:  fed  di« 
uerfo  mado.  Nam  ordo  habentis  partes  fecundum 
formam, uidetur  ad  difpofitiones  corporis  pertine 
re,quales  funt  figura, que  ab  Ariftotele  folet  forma 
appellari,  ut  coftat  ex  praidmameco  qualitatis.Val 
de  pulchritudo  aptiflime  poteft  difpofitio  appella 
ri:  na  eft  forma  refultas  ex  debirc  ordine  partiu  fe- 
cundum fe:debita  etia  organizatio  corporis  poteft 
hoc  modo  difpofitiouocaii.lmodi  nomen  partium 
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extendamus,  ctiamfanitas  , & omnis  fi,.  im  forma 
Coipons  cx  dubito  ordine,  &.  proportione  partium 
icfulta  rs  , poteft  dici  difpoficio  ad  huc  membrum 
pertinens, 

A t ve  r o al  i u d m e m b ru  m , fci ! icer  ,fecundu  m vir  tu 
tem,  videtur  ad  difpofitiones  animi  refei;r;:&  ideo 
difficilius  in  hac  difpofuione  explicacur  quaru  par 
ti  Ifit  ordo. Poteft  autem  primo  exponi  de  partibus 
potentialibusipfius  animaeque  funt  ipfatriet  poce- 
tiffi,ad conuenientemordinem  rediguntur  per  de- 
bitas difpofitiones  filas, -vndetalisdifpofitio  non  re 
fulcat  ex  ordine  partiu,fed  potius  ipfa  conftltim  de 
bicum  ordinem  in  anima, qu<£  habere  partes  dicitur 
fecundum  potenriam . Cui  expoficioni  fauet  idem 
Ariftoteles,  nam  ftatim  fequenu  capit,  io.emfdcm 
lib. y Metaph.ait,habitu  vno  modo  dici  difpofitio- 
nem  benevel  male  afficientem  , vel  aliquam  huius 
difpofitionis  partem, Qnofitf inquit)  w etiam  virtus 
'partium -habitus  fit  quidam.vbr  per  'partes  potentias 
anirnre inteliigere  viderur,quarum  virtutes  lingula: 
dicuntur  difpofitiones  earum, quia  licetnulla  per  fe 
folafit  ada?quata difpofitio  conftituens  integrum 
ordinem  in  his  porenctjs,  tamen  vnaquasq,-  eft  pars 
huius  difpofitionis.  Aliter  poteft  exponi  vt  vhuf* 
quifq;  habitus  anima?  dicatur  habere  parces  fecun  • 
dum  potentiam,ex  quarum  ordine  uel  coftitutione 
difpoficio  confurgic . Quod  poteftintelligi  vel  for 
maliter,vel  virtualicer  tantum.  Formaliter  quidem, 
fi  fupponamus  habitum  anima;  non  efi  fimplicem 
qualitatem, fed  cofurgere  ex  debita  coordinatione 
plurium  habituum,  ficeniin  inregra  fcierm  dicetur 
difpofitio, quia  eft  veluti  ordo  quidam  habetis  par 
tes  fecundum  vimues,id  eft,pamales  habitus  inter 
fe  ordinatos. De  quibus  partibus  poteft  ctiamtelligi 
quod  in  cap.  ao.dicitur,  partem  huius  difpofitionis 
etiam  vocari  habitu  feu  difpofiuonem.  Virtualicer 
auppot  dici  habitus  animae  cofiftere  in  hoc  ordine 
partium,etiafi  in  fe  fimplex  qualitas  fir,quiaex  par 
te  obiedb  confiituic  quendam  debitum  ordinem  vC 
v.g.partes  prudentia;  dici  poffunt  confuitatio, indi- 
cium,& imperium, in  quibus  debitum  ordine  pru- 
dentia conftituir,&  partes  liberalitatis  dici  poffunt 
& elargiri  pecunias, & retinere  quando  oportet,in- 
terquas  debitum  ordinem  libcralitasconftituit. 

Aliter  vero  exponit  htec  duo  membra  D.  Th.  i.z 
q.45>,art.  i.ad  5.  vbi  hos  duos  vltimos  difpofitionis 
modos  refert  ad  difpofitiones  anim$,vt  funt  virtu- 
tes,& fcienria?!,qua?  prout  funt  inchoat£e,&imperfe 
dfte, dicuntur  fecudum  potentiam  : prout  vero  funt 
compIeta?,&  peifedte, dicuntur  fecundum  fpeciem 
vt  ipfe  traasfert.Non  tamen  exponit  D.Thom.quo 
modo  he  virtutes  fint  ordo  habentis  partesicutn  ta 
men  illa  verba  fecundum  potentiam,  & fecundum 
formam  iuxta  contextum  Ariftotehs  no  videantur 
refereda  ad  ipfam  difpofitionem,fed  ad  fubicdtum 
cuius  eft  difpofitio,tanquam  habentis  partes  fecun- 
do potentiam, ve!  fecundu  formam.  Ac  denique  ver 
ba  Ariftotelis,  aua?Grece  funt  Ka,TdS'vpzf£iv  ij  kcltoL 
non  recfte  exponuntur  per  effc  imperfectum, 
peiCchitn  . Prior  ergo  interpretatio  magis  proba- 
tur ',‘qnam  ipfe  D.  Thom.  fequitur  in  j.  Metaphyfi- 
ca?,&  fere  a lij  interpretes  • 

luxra  has  vero  fignificationes  huius  vocis  coftat 
difpofitionem  non  effe  m fola  qualitate  , fed etiam 
in  alijs  praedicamentis, vel  fitus,veJ  etia  quantitatis 
vt  multi  volutma  pofitio  partium  in  toto, qua?  pro- 
pria eft  quantitatis  continuae  difpofitio  ena  dici  po 
teft,qua  multi  cefent  pertinere  ad  tertium  meorum 
fupra  pofitu.Ite  prout  difpofitio  ad  qualitatem  fpe 
ctat,non  vna  cantum  fpeciem/ed  omnes  poteft  co- 
prehedere  fub  didta  generali  iignificacione, vt  ex  ad 
dudtis  exemplis  coftare  pote ft,&aiijs  ena  poteft  co 
firmari.  Nam  ipfaemet  anima?  potentia?  poffunt  dic 
conuenientes  animat  difpofitiones,  ordinare  illa 


A fecundum  u tutem  feu  potentiam, & quodammo- 
do fecundum  partes  virtutis , quatenusin  lpfamet 
anima  eft  rauicalis  poteftas,&  virtus  ad  alios  adlus, 
& muncradecurdum  qua  rationem  poffunt  in  ipfa 
anima  cofiderari  partialesinc)inationes,&  pote  fi  a 
tes,  fecundum  quas  in  ordinem  redigitur  per  i p fas 
potentias. Sicut  etiam  vnaquatq;  potentia  habet  ve- 
lim partiales  inclinationes  ad  diuerfa  obiecta  , fe- 
cundu quasordinaturad  habitus.  Vndeoes  etiam 

habitus  funt  difpofitiones.ltem  proportionali  ratio 
ne  fpecies  intentionales,qua?  determinat  potentias, 
vel  habitus, ea  ratione  poffunt  dici  difpofitiones. Ite 
adtu  vlcimi  immaneres  poffunc  difpofitiones  appel- 
lari, vel  quatenus  funt  effedtus  habituum, & ita  coti 
ftituunt  pecularein  ordinem  in  potentia,  refnetftu 
B habitus,  velcertefccundum  fe,  quatenus  conferunt 
vltimam  a&ualitatem  potentia?,  &ita  vltimaie  per- 
ficiunt illam  fecundum  quendam  ordinem.Rurfiis 
de  quarta  fpecre lam  dcclarauimus  quomodo  ponit 
difpoutio  vocari.  Om  res  deniq;  paffibiles  qualita- 
tes poffunt  difpofitiones  vocati,  quatenus  vel  ex 
parte  materiae  conftiruunt  determinatum  ordinem 
au  talem  formam,  velex  parte  f >rmq  couenicntem 
ordinem  conferuntin  virtute  agendi.  Atq;  ita  Arift. 
in  cap.de  Qua lit. calorem, & frigus  incer. difpofitio 
nes  recenfet,&  in  comuni  ac  vulgari  modo  loquen 
di  omnes  ha?  qualitates  vocantur  difpofitiones  vel 
praeparantes  materiam  ad  formam  vel  ornantes , & 
perficientes,aut  certe  male  afficientes  ipfum  fubie- 
ctum.Qiiod  igitur  fpe&atad  primam  difficultatem 
c quam  nunc  tra&amus, difpofitio  prout  inter  quali- 
tates numeratur, non  dicit  folam  politionem  partiu 
corporalium  in  loco,ve!intoto,fed  dicit  affectione 
c>  rporisvel  animf  oidinantisilla  fecundum  forma 
aut  virtutem, & ita  manifeftum  eft  pertineread  qua 
litacem  . Quomodo  autem  fit  peculiaris  qualitatis 
fpecies, infra  declarabitur. 

De  potentia huius  vocis  jignifcationibus. 


D 
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POtentis nome  enameli  aequiuocnm  feu  analo- 
gum,vt  Ariftoteles  tradit  j.Metaph.c.i  i.8z  hb. 
5?. a princip. Potentia  enim  vno  modo  fumuur  refpe 
ctu  poffibiiis  latiffime  fumpti:  dicitur  aute  hoc  mo 
dopoffibile  quidquid  in  fe  repugnatiam  non  inuoU 
uit,  de  quo  dixit  Ariftot.  hb.p.Metaph.c.5.  pojfbile 
id  ejje  , ex  quo  in  abiu  pofito,uihil  fequitur  impojjibtle , 
Nam  cum  impoffibile  fit,  quod  a parte  rei  clfe  non 
poteft, & quod  eft  in  actu.-in  re  habear  dfeiapertam 
lnuoluic  repugnantiam  vt  ex  poffibili  in  actu  pofi  ■ 
to, aliquid  fcquatur  impoflibile.In  eo  aut  quod  pof 
fibile  dicitur,  duo  includi  videntur,  vnum  eft  quafi 
negaduu,nimirum  non  repugnantia  eftendi,& hoc 
dici  folet  impoffibile  logicum, eiq;  correfpodet  po- 
tentia logica,  qusita  appellatur,  quia  non  confiftit 
in aliquafitnpiici,&  reali  facultate,  fed  in  folanon 
repugnatiaextremprum,&ita  magis  cerniturin  or 
dine  ad  metis  compofitionem  ac  diuifionem  , quae 
ad  logicum  fpedlat.V nde  ha?c  porenria  logica  nihil 
pertinet  ad  conftirutionem  alicuius  praedicamenti, 
vt  per  feclarum  eft.  Alterum  quod  in  re  poffibili  vt 
fic  inuenitnr,eft  pcluiua  denominatio, qua  poffibi"’ 
ie  dicitur,  qntefumitut  ab  aliqua  potentia  reali,  uel 
adtiua,uel  paffiua,poffibiie  enim  hoc  modo  dicitur 
quod  in  alicuius,  potentia  conti  nentur  impoffibile 
uero  dicetur  quod  fuperatrei  potentiam  , uel  in  ea 
non  continetur. De  utriufq;  autem  potentias  defini- 
tione quam  tradit  Ariftoteles  citatis  locis, fupra  di- 
dlum  eftdilp.iS.iScinmdice  Ariftotelico circa pras-» 
dictos  textifs-aliquid  annotaui mus , 

Ex  quibus  conftare  etiam  poteft, realem  potentia 
feu  phyficam  latiffime  patere,nam  in  umuerfum  ui 
ci  poteft, & folet  dequacuq;  ui  agendi, aac  de  capa- 
citate recipiendi;  quo  modo  no  catum  de  acciden- 
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potentia  a£liua,&  in  materia  eft  receptiua,qu<£  fub 
ftantiaies  funt>&  forma  fubftantialis,quatenus  vim 
habet  agendi, principiu  eft  tranfmutandi  aliud,qu§ 
eft  definitiopoteciat  ab  Ariftotele  data.Stridlius  ve- 
ro iuxta  vfum  philofophorum  fumi  folet  potentia 
pro  principio  proximo.conaturali  agenti  creato  ad 
aliquid  agendum:  & hoc  modofemper  eft  aliquod 
accides:nam  forma  fubftantialis  non  eft  principiu 
proximum  fed  principale  , vt  in  fuperioribus  didlu 
eft.  Atq;  hoc  modo  fumpta  potentia, ad  qualitatem 
tantummodo  fpeclar.nam  folat  qualitates  funt  prin 
cipia  proximaagedi  in  creaturis, vt  in  difp.  iS.fecl 
2.8c  3. declaratu  eft. An  vero  omnes  qualitates  quz. 
funt  principia  agendi, pertinean  t ad  fecundam  fpe- 
ciem  qualitatis, quas  poteria  dicitur, infra  dicemus,  B 
Quod  aut  dictum  eft  de  principio  proximo  agendi, 
intelligendu  proportionalirer  eft  de  principio  pro- 
ximo recipiendi  acdidenda , fi  aliquod  fit  per  fe  ad 
hoc  munus  diftinatum;:  fortafteenim  nullum  eft, 
quod  non  fitetiam  principium  proximum  agendi: 
quamuis  c contrario  multa  fint  principia  proxima 
agendi, quae  non  funt  recipiedi:&ideo  fub  generali 
appellatione  pri ncfpij  proximi  agendi  totum  hoc 
genus  potentia?  comprehendi  poteft:  de  quo  latius 
dicturi  fumus difp.  fequence. 
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Nominis 
impoten 
tia  origo, 
& lignifi 
catioaes. 


Ve  impotentia. 

Mpotentiafi  vim  nominis  attendamus, priuatio 
iem  potentia:  fignificat:vel  potius  negationem, 
dicitur  enim  impotens  qui‘  potentia  caret,  etiamfi 
illa  habere  non  poftit : fub  hac  tamen  fignificatio- 
ne,manifeftum  eft, non  pertinere  impotentiam  ad 
genus  qualitatis, imo  neq,-  ad  aliquod  genus  entis, 
cum  tatum  in  negatione  confiftat.Alio  vero  modo 
dicitur  impotentia  , pofitiua  quasdamimbecillitas 
veiineptitudo  aliquid  agendi  vel  patiedi,  vt  efthe- 
betudo  ingenij  ad  percipiendum  , velimbecfllitas 
memoria  ad  retinendum.-item  quadam  complexio 
corporis, qua  conftituiturinfalabre  aut  valetudina- 
rium, fic  etiam  in  cera  verbi  gratia  mollitudo  dici- 
tur impotentia  ad  refiftendum  diuifioni:  hac  enim 
funt  fere  communia  exempla  huius  fignificationis. 

Habentaut  non  paruam  difficultatem:  na  omnis 
fpecies  qualitatis,ficut,&cuiufiibet  rei,pefarida  eft 
ex! eo  quod  perfeilli  conuenit, nori  exeo,quodcon 
fequenter,&  quafiper  accidensmulla  aure  qualitas 
per  fe  habetreddere  fubieclutn  imbecille  , aut  ine- 
ptu  ad  aliquod  opus, fed  fi  fit  qualitas  actiua,per  fe 
habet  conferre  vires  ad  fuum  opus : fi  vero  non  fit 
a6hua,per  fe  foium  habet  conferre  fuam  formalem 
perfectionem  feu  effe<5tu:qu6d  vero  inde  confequa 
turimpedimetum  abaliasadliones  vel  paffion£s,eft 
per  accidens , non  eft  ergo  cur  inde  impotentia  no- 
minetur,vel  faltem  non  eft, cur  ob  eam  denomina- 
tione inter  fpecies  qualitatis  referatur.Alias  omnis 
qualitas,  qua?  eft  potentia  ad  voum  a dium,  effet  im- 
potentia ad oppo.fitum,vt  durities  qu^eft  potentia 
ad  refiftendum  diuifioni,  erit  impotentia  ad  ipfam 
diuifionem,&  e conuerfo,(icur  molle  diciturimpo 
tens  ad  refiftendum  diuifioni,  ita  dicetur  potens  vt 
facile  diuidatur feu  terminatur:& humiditas  cere- 
bri dicetur  impotentia, quatenus  imbecillitatem  af 
fert  memoris  ad  retinendum  , & dicetur  potentia 
quatenus  confert  facilitatem  ad  apprehendedum  . 
Accedit,  quod  hsc  imbecillitas  agedi  vel  [patiendi 
fspenoo  prouenitex  vna  qualitate,  fed  ex  diueifis 
aut  ex  aggregato  multarum, vr  habetudo  ingenij  in 
terdum  prouenitex  vna  complexione, interdum  ex 
altera,  idque  euidencius conftatin  valetudinarijs 
corporibus:quod  ex  varijs , & multis  difpofitiom- 
bus  prouenit,  illa  ergo  imbecillitas  non  fe  pertinet 
ad  qualitatem, fed  eft  impedimentum  pet  accidens 


C 


D 


XIV. 


ex  multis  fimul. 

Refpondetur, argumenta  hasc  conuincere  impo- 
tentiam non  conftitui  fub  qualitate  forma  liter  qua 
tenus  impotetiaeft,&:  confeqiieter  imbecillitatem 
virium, habetudinem  ingenij,  & fimiiia  omnia,  quar 
foium  denorantimpedimentum  agendi,aut  ree i pie 
di  formaliter,&  fub  ea  ratione  nec  conftituere,  nec 
poftulare  fpecialem  rationem  qualitatis.Nam  licec 
illud  impedimentum  ftepe  a quahrate,vel  qualitati 
bus  prouenjat,tamen  no  per  fe  lpeclat  ad  rationem 
talium  qualitatem, fed  eft  quid  cofequens,  & quali 
per  accidens. Impotentia  ergo  in  tantum  fub  quali* 
tate  numeratur,in  quantu  eft  aliqualis  potentia, per 
feinftitutaad  aliquem  a dium.  Quia  vero  interdum 
talis  eft  potentia  vt  imbecillis  fit  ad  fuum  actu  exer 
cendiijvel  vt  facileimpediatur  neillum  exequi  pof- 
fit  ,inde  accipit  illam  denominationem  impoten- 
tis. Vnde  vero  habet  talis  potentia  quod  eiufmodi 
fir,dicemus  inferius  circa  quartam  difficultatem. 

De  paffione  eiufque  /igni ficatis,  & de  paffi- 
ua  qualitate .. 

P Affionis  nomen  plures  etiam  habet  fignificatio 
nes,vc  conflat  ex  Ariftot.  5. Metaphy fic.  cap.2 1. 

Du£  tamen  funr  pr^cipus.  V na  eft, qus  generaliter 
dicitur  de  quacunque  mutatione  vel  receptione  ali 
cuius  rei,  qus  actu  fit  in  aliquo  fubiedlo.  Et  hoc 
modo  paffio  conftituit  fpeciale  prsdicaraentum. 
Quanqua  i n ea  fignificationc  maxime  dicatur  quis 
pati, quando  aliquid  recipit  fus  natur?  contrarium 
aut  nociuum  , ratione  cuius  priuatur  aliqua  perfe- 
dlione  fibi  debita, vt  notauit  etiam  D.Thom.i.z.q. 

3 i.arr.i.poit  Ariftotelem  didto  cap.21.Qui  etia  ad 
dit,tunc  maxime  vocari  hanc  paffione, quando  do- 
lorem vel  moleftiam  affert. Et  inde  etiam  fadlu  eft  , 
vt  affedtus  animspaffiones  vocentur. Quia  vero  ha 
iufmodi  paffio  in  alteratione  fenfibili  maximenota 
eft, hinc  vltenus  detiuatum  eft  hoc  nome  ad  fignifi 
candam  qualitatem  quteper  huiufmodi  paffionem, 
ad  alterationem  fenfibilem  fic.Et  hanc  fignificatio- 
nem  primo  loco  pofuit  Anftoteles  in  didto  C.21.& 
in  eade  numerauit  paffione  inter  fpecies  qualitatis « 

Qma  veto  alteratio  per  qua  fit  hsc  qualitas,  inter- 
da fubita  eft,  & cito  trafit,  ita  vrcum  ea  fimul  etia 
terminus  eius  deffipetur  feu  deftruatur  , vt  patet  ir» 
rubore  vultusex  verecundia,  vel  alia  fimul  occafio 
neexcitato, interdum  vero  per  alteratione  fit  quali 
tas  flabilis, & diuturna, ideo  Anftotel.paffionis  no- 
men peculiariter  attribuit  qualitati  priori  modo  fa 
dts.Qnia  paffio  magis  videtur  fignificare  rem  in  fie 
ri,quam  in  fadlo  effe.Qupd  ideo  fecit , vt  fignifica- 
ret,  easqualittates,etiafiimperfedls,&  tranfeuntes 
efte  vidcatur,nihilominus  veras  efle  qualitatis  fpe- 
cies. Alias  aute  qii£  diuturniores  funt,vocauic  paffi- 
uas  feu  paffibiles  qualitate^quia  natas  funr  aut  paf- 
fionem fieri,  aut  perpaffionem  efficere,  non  tamen 
feroper  veluti  in  adluali  paffione confillunt. 

De  Figura,  & forma. 

DEniqueffigurs  nomen  magis  certam  habet  fi- 
gnificationem  . Vtenim  omittamus  alias  im- 
proprias,& metaphoricas, quibus  dicitur,&  de  figu 
ra  fyllogifmi,  & de  figura  rhetorica, proprie  fignifi- 
cat  modu  quendam  refultantem  in  corpore  ex  ter- 
minatione magni  tudinis. Quo  modus  ad  genus  qua  forma, 
litatis  pertiner,quia  in  ratione  afficiedi,&  perfide 
di  fubitdlumcum  csteris  qualitatibus  conuenit  . 

Forms  vero  nome  licet  alioqui  valde  generale  fit , 
tamen  prout  inter  has  fpecies  numeratur,  noaliud 
fignificat,  quam  ipfam  figuram,  quia  ilia  eft  veluti 
exterior  foima,  qusin  corporibus  apparer.  Vnde 
ide  videtur  his  duabus  vocibus  fignificari,nifi  quodL 
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nomine  figura  fignificatur  more  mathematico,  6c  A 
abftrahendo  a materia : propter  quod  dixit  Arifto 
teles  in  j.Metaphyfic.qualitatem  hoc  modo  repe- 
ti ri  in  immobilibus:  nomine  autem  forma;  figmfi- 
catur  modo  phyfico . Et  mihi  improbabile  non  eft 
formam  hoc  loco  dicere  figuram  , non  vrcunque , 
fed  vt  ornatam  accidentibus,pra?fertim  coloribus, 
vt  Boetius  in  Praedicamentis  indicauit.  Sic  enim 
imago  fenfibilis  ad  hanc  fpeciem  pertinere  videtur 
ratione  fu^formte. Verum  eft,  huiufmodi  formam 
non  vnam,  fed  plures  videri  includere  qualitates : 
tamen  ficut  in  ali js  vniras  artificialis  > vel  alicuius 
proportionis  aut  fubordinationis  fufficere  cenfe= 
fetur  ad  conftituendam  aliquo  modo  vnam  quali 
tatem, etiam  fi  ex  multis  con  furgat,vt  patet  in  fani 
tate,  pulchritudine , & fimilibus,  ita  dici  poteft  de  B 
huiufmodi  forma.  Quomodo  etiam  probabile  eft 
ad  hanc  fpeciem  pertinere  ipfam  pulchritudinem: 
quia  h^c  maxime  ex  figura  confurgit . 

Nec  refert  quod  Soto  in  Prodicam. obijciqquod 
fcilicet  polchritudo pertineat  ad  primam  fpeciem, 
quia  dicit  rei  conuenientiam. Nam  idem  argumen 
tum  facere  potuiffer  de  multis  ait  js  qualitatibus , 
quas  diusrfis  rationibus  fub  diuerfis  fpeciebusip- 
fe  collocat.  De  qua  re  dicemus  in  feq.  fecft. 

Deniq;  annotandu  eft  circa  hanc  fpeciem  Atift. 
in  Metaphyficaeam  maxime  attribuere  numeris 
copo  fitis, qui  funt  apud  Mathematicos  illi  qui  co- 
furgant  ex  ductu  eiufdem  numeri  in  feipfum  , vel 
in  alium, vt  nouenarius  extribus  ternarijs,  vel  fe- 
narius ex  binario  ternariorum,  & fic  de  alijs . His  q 
ergo  numeris  attribuunt  Mathematici  figuras,per 
quandam  proportione  ad  figuras  magnitudinum, 
quatenus  ex  dudlu  aqualis  aut  maioris  vel  mino- 
ris numeri  confurgunr.  Ego  veto  exiftimo  hanc  co 
ta  rationem  figura  metaphoricam  elfe , magifque 
effeobiefliue  in  intellectu  quam  in  re,&  ideonon 
exiftimo  pertinere  proprie  ad  fpecies  qualitatis. 

Qua ft  tonis  conclufio , ac  refolutio , 

EX  his  igitur  fatis  probata  eft  a fler  tk>  in  princi- 
pio fedtionis  pofica.Satifque  refponfum  eft  ad 
primam  difficultatem  fectionis  procedentis : tota 
enim  fundabatur  in  oquiuocatione  terminorum , 
qua  declarata  , fatis  conflat  quo  fenfu hoc  omnia  jy 
fub  qualitate  conftituantur. 

SECTIO.  IV. 

An  quatuor  qualitatis  fpecies  fint  inter  fe 
omnino  dishnffia . 

QVamuis  in  modo  diftincticnis  harum  fpe* 
cierum  diuerfitas  opinionum  fit  vt  inira 
attingemus:  tn  quod  diftincto  nnt,oes  fen 
tiunt.  Etideo  breuirer  dicendu  eft  has  quatuor  fpe 
cies  qualitatis  diftinctas  effe , & inter  fe  impermi- 
ftaSjVel  fecundu  re,vei  faltem  fecundum  rationem 
•formalem. Hoc  conclufio  in  genere  fumpta  proba 
tur  ex  generali  rone  feu  conditione  bonodiuifio-  j- 
nis,in  qua  membra  effe  debent  oppofita,&  confe- 
quenter  diftintfta  : ajioqui  non  erit  diuifio  fed  nu- 
gatio  & repetitio  inutilis. Item  hoc  maxime  necef 
fariu  eft  in  diuifione  generis  in  fpecies,  na  que  fpe 
cie  differunt, effentiaiiter  differun  t :ergo  non  pof- 
funt  eidem  fecundum  eandem  rationem  conueni 
re. Si  ergo  dafta  diuifio  conuenienter  eft  tradita,  8c 
eft  generis  in  fpecies,  vt  fupponimns,  neceffe  eft  vt 
.membra  diuidentia  diftindafint , & impermjfta  . 
Voco  aut  impermifia , quia  miliares  in  una  fpecie 
conftituta  pot  fub  altera  coilocari:quia  non  poreft 
vna  fpe  cies  collocari  fub  generibus  oppofitis  , feu 
ita  condiftincUsjVt  non  fint  fubalternatim  pofita , 


Varia  opiniones . 

VT  autem  hoc  explicemus, & argumenta  in  co 
tratium  in  fedt. a. difficultate  fecunda,  pofita 
foluamiis,aduertendum  eft, duobus  modis  mtelii- 
gi  poffe  diftinctionem  haru  fpecierum  &c  ( vt  fic  di 
camjimpermiftionem  earum.  Primo,  fecundu  re  , 
ideft  vt  nulla  res  qus  fub  vna  harum  fpecieru  coh 
locatur, poffitconftitui  fub  ahjs. Secundo  vtfolum 
intelli gatur  fpecies impermifia;  fecundu  proprias 
rones  formales  earum, non  vero  femper  quoad  res 
ipfas.Comunis  ergo  interpretatio  efle  videtur, hac 
diftinctionem  nec  debere, nec  poffe  inrelligi  prio- 
ri modo=fed  rrh  pofteriori  Nam  quod  prior  mo- 
dus non  pofiic  effe  vniuerfalts  videtur  conuincere 
argumenta  propofita  in  fecuda  difficulrare;fecjufo 
aut  illo  prio  ri  modo  neceffe  eft  \ t pofterior  verus 
fitiquia  nullus  alius  fupereft  in  quo  pcffir  & h^c  fe 
cundaconclufio  vera  elTe  , & diuifio  ipfa  confide- 
re. Habetq;  htec  interpretatio  magnum  fundamen 
tu  in  Ariftotele,  qui  eafde  res  fub  diuerfis  fpecieb. 
qualitatis  ponit.  Et  eande  fententiam  fupponit  D. 
Tho.i.  z.q.4^.ar. 2.ad  i.&  z.vbi  ait, figuram  & paf 
fibilem  qualitatem, proutcouenit  natura;  fubiecti, 
pertinere  ad  primam  fpecie  qualitatis.Hsc  opinio 
eft  frequens  apud  authores  pr^ferrimrecentiores. 

Sed  htec  fententia,  licet fortaffe  ad  diftinguedas 
dialedticas  praedicationes  vel  denominationes  fu- 
ftineri  pcffir, non  tn  videturapta,neq;conueniens 
ad  Met aphy fice  diftinguedas  fpecies,  arq;  efserias 
haru  qualitatunv.quia fieri  non  pot,  vt  vna  & cade 
res  confti ruatur  eftenrialiter  in  diuerfis, & oppofi- 
tis fpeciebus  eiufdem  generis.  Neqy  fatis  eft  refoo 
dere, hoc  effe  veru  fecundum  vna  tonem  formale, 
tn  fecundum  diuerfitasid  non  effe  incouenics:hoc 
(inquam)non  fatisfacit  ,quia  vel  illas  rones  forma- 
les a parce  rei  funt  atftu  diftincto  faltem  ex  natura 
rei  feu  modaliter,vel  tm  ratione,  Ptimu  non  pot  di 
ciio  pn£fend,tum  quia  non  poffuntin  calore,  v.g. 
diftingui  illa  duo  a parte  rei , qua;  fe  habeant  vt  res 
& modus.-nam  idem  calor  fecundum  eande  fimpli 
cem  emirate,  fecundum  quam  eft  pafsibilis  quali- 
tas,eft  er  virtus  proxima  ad  calefaciendu  , & bene 
vel  male  afficit  fubiectu:  nec  poffunr  hte  oes  rones 
ab  illa  qualitate  feparari : quapropter  gratisoino 
fingeretur diftinctio  ex  natura  rei  illa. Tum  et  quia 
pofita  illa  dfftinclione  non  pollet  vtraqueillarurn 
rationum  effe  effentialis  tali  entitati.fed  illa  tantu 
qua;  in  re  non  diftingueretur  & entirate,quiaeffen 
tia  forma;  non  diftinguiturab  ipfa  forma  ; ro  aute 
modalis  elfet  accidentalis, vel  ad  fummutn  permo 
dum  propria;  paffionis  refpedtu  talis  entiratis  qua 
uis  poffit  dici  effentiaris  ipfo  modo,  vteft  quid  di- 
ftinclum  ab  enatate.  Si  nero  dicanturilla;  dutera- 
tiones  formales , folum  per  intellectum  diftingui  . 
& vtraque  effe  dicatur  effentialis  lllientitati  , fe- 
qnitur  differentia  oppofitas  & diuidentes  extequo 
fuperius  genus  effentiaiiter  conuenire  ad  eandem 
indiuifibilem  qualitatem  conftituendam,  qued 
eratinconueniens  illarum  & plane  repugnans  . 

Propter  hoc  no  defuerunt  qui  dicerent  illa  qua 
tuor  mebra  no  diuidi  inter  fe  tanquadiuerfas  fpe- 
cies qualitatis,!  ed  tanquam  medos  accidtales  feu 
habitudines  varias  qualitatum, vr ita  diuifio  no  fit 
generis  in  fpecies , fed  quafi  fubiectiin  accidentia. 
Quod  fen  fit  Scotiis  in  Pemd.c.  de  Qualit.q.  i.&in 
4 d.ft.q.  io. Eft  que  antiquior  opinio,na  eius  memi 
nit  Aiebertus  in  Praed.  tradi,  dc  Qnali.ca. 3. Sed  hsc 
fen  te  tia  no  videtur  probanda. Ponto, quia  Arifto  te 
les  expreffe  vocat  has  fpecies  vel  genera  qualitatis. 
Necin  alio  fenfu retfte  coftiruiffet, atque diuififfet 
qualitatis  pnedicimetum.  Deinde  quia  alias  nulla 
tgiinquerecur  via  adeonftituendam  diftinftionem 
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effentialem  inter  aliquas  qualitates;  nam  fi  omnes  A 
differenti  te  in  his  fpeciebus  numerata  accidentales 
funt,vei  effentialem  diftindionem  non  indicant» 
nulla;  nobis  differentis  qualitatu  nota;  funt, ex  qui 
bns  effentialem  diftindionem  habere  poflimus.Et 
prscerea  redit  argumenta  fadu,  quia  vel  ifti  modi 
fune  diftindi  ex  natura  rei  a qualitatib.  fuis,  vel  fo 
lum  ratione. Primum  dici  non  poteft.,  quia  nullum 
fundamentum  talis  diftindionis  inueniti  poteft  in 
huiufmodi  rebus, vt  declaratum  eft . Si  vero  tantu 
fune  ratione  diftindi , cur  vocantur  accidentales  , 
cum  etiam  effentialis  differentia  ratione  diftingua 
tur  4 re?Et  aiioqui  hi  modi  tam  intrinfeci  fint,&  ab 
foluti  refpedu  talium  qualitatum, quatum  effepo 
teft  differentia  effentialis  , vt  mox  explicabimus,  g 
Denique  fi  illo  modo  non  eft  allignata  differentia 
effentialis  inter  quali  rates, hoc  ipfum  inquirimus, 
qua  nimirum  ratione  diuidendum  fit  commune 
qualitatis  genus  in  fpecies  effentialiter  diuetfas . 

Refolutio . 

CEnfeo  igitur  in  primis  , poffe  genus  qualitatis 
habere  fpecies  proprias  effentialiter  diuerfas. 
q>  ert  per  fe  notum,  cu  hoc  fit  de  ratione  omnis  ge- 
neris.Secundo  exiftimo,affignatis  proprijs  & ads- 
quatis  differenti js  effentialibus  qualitatu,  coftitue 
tibus  fpecies  effentialiter  diuerfasillas  no  rone  tan 
tumffed  rediftinguere  qualitates  quas  coftituut:at  C 
que  adeo  vna  & eandem  qualitatem  non  poffe  in 
re  conftitui  pluribus  differentijs , fic  diuidentibus 
qualicatis  genus. Hoc  fatis  probant  rones  fadhe,  vt 
txiftimo.  Nam  vna  qualitas  folum  poteft  effe  vna 
entitas,  & vnius  entitatis  vna  eft  effentialis  confti- 
tutio  fub  vno  genere.  Ite  quia  vna  qualitas  non  eft 
tantum  modus  aut  accidens  alterius  qualitatis , re 
vel  ratione  diftindus  ab  alia  qualitate:  ergo  diffe- 
rentis effentialiter conftituentes  qualitatem,  di- 
ftinguunt  etiamrealiteripfas  entitates  qualitatis. 
Denique, quamuis  admitteremuspoffe  in  vna  & ea 
dementitate  coniungi  plures  differentias  vel  mo- 
dos qualitatum, aut  ex  natura  rei, autratione ratio 
cinata  diftindos,neceffarium  effet,vt  in  ila  entita-  D 
te  aliqua  eflet  differentia  prima  & effentialis,  qua; 
non  pofiet  effe  nili  vna  vltimare  coftiuies  tale  efse- 
tiam,quia,vt  dicebam, vnius  entitatis  fimplicis  vni 
ca  tantum  effe  poteft  effentialis  conftitutio.Has  er 
go  differentias  effentialis  nos  hic  inueftigamus,  cu 
certum  videatur , poffe  genus  qualitatis  in  fpecies 
fuas  per  huiufmodi  differentias  diuidi:nam  fi  eas 
habet, cur  non  poterit  fecundum  eas  diuidi  ? 

Tertio  cenfeo,pra;didam  diuifionem  qualitatis 
poff  e optime  in  hunc  modum  explicati,  vt  eam  ex- 
plicuiffe  videntur  Simplicius  & Ammonius  in  prs 
dicamento  qua  jitatis.Etitque h^c  affertio  facilis  ad 
perfuadendu^vel  ex  fola  argumentorum  folutione 
quae  in  fecunda  difficultate  funt  propofita  . Nam  fi 
nulla  eft  qualitas  in  aliqua  harum  fpecierum  cofti  E 
tuta,  qua  neceffe  fit  conftitui  fub  alia,nec  fecuridu 
eandem, nec  fecundum  diuerfam  ronem  formale, 
fufficiens  argumentum  erit, has  fpecies, Meraphy  fi 
ce  loquendo, non  tantum  fecundum  rationem,  fed 
et  fecundum  rem  effe  imperniftas.Cumq;  hocmo 
do  realiorfvt  itadicam)fit  diuifio,&:  aptior  ad  qua 
litatum  effentias  explicandas  , ita  declaranda  erit. 
Confequentia  eft  manifefta,&  antecedens  declara 
tur  difeurrendo  per  fingulas  fpecies  , & per  lingu- 
las inftatias,qu£e  in  fecunda  difficultate  tadae  funt. 

Refponfio  ad  priorem  partem  prima  difficultatis  de 
naturali  potentia . 

ET  prima  quidem  difficultas  pendet  ex  daclara 
tione  fecuna'a;fpeciei,qua;  eft  potentia, vel  im 
potentia : qua;,  vtfupra  tetigi  , potiffimum  ititellu 


genda  eft  de  petentia  adiua, comprehendere  veto  di  adha 
et  pot  palliuaui , & ideo  in  vtraq;  explicanda  erit . lpecieper 
Pertinet  ergo  ad  hanc  fpeciem  illae  facultates, qua;  tineant, 
per  fe  primo  data;  funt  4 natura  vt  fint  principia 
proxima  agendi,  ita  vt  in  hunc  finem  primario  or- 
dinentur,& inde  habeant  fuam  propriam  ratione, 

& fpecificationem.Nam  quod  huiufmodi  faculta- 
tes data;  fint  4 natura  agentibus  creatis, fatis  coftat 
experientia,  &:  ex  didis  fupra  difputar.  iS.  de  prin- 
cipijs  efficiendi  caufartim  creatarum. Quod  vero  ii 
lx  facultates  qualitates  fint, eft  communis  confen- 
fus  omnium  Philofophorum,qui  et  generaliter  af- 
ferunt nullum  effe  creatum  ac  proximum  agendi 
principium,quod  non  fit  qualitas,vteadcdifp.i8. 
vifum  eft, & facile  et  colligi  pot  ex  generali  rone 
qualitatis, fed. prsc. declarata. Deniq;  quod  illa  fe 
eunda  fpecies  optime  in  eu  modii  exponatur, patet 
primo  exipfo  noie  naturalis  potetis  vel  impoten- 
tis.Secudo  ex  Arift.explicati  one  in  Pra;d.qualitac. 
vbi  expreffe  hoc  declarat  de  facultate  a natura  da- 
ta,&:  excludit  ea  qu^  vfu  vel  arte  coquifita  eft.  Ter 
tio,quia  formalicer  loquedo,  hxc  fola  qualitas  ha- 
bet per  fe  primo  ronem  ac  fpecificatione  potenti^. 

Atque  hinc  fit , vt  licet  habitus  fint  et  principia  y- 1 1 T 
agendi, & ideo  fuo  modo  dici  pofiunt  virtutes  ac-  Habitur 
tiu£E,  nullo  tn  modo  pertineant  ad  fecundam  fpe-  cur  non 
ciem, quia  no  funt  facultates  data;  4 natura,  vt  fint  fintr  fpe 
principia  proxima  operationum, fed  funt  qualita-  cie  natu- 
tes  acquifita^&r  fuperaddita;  potentijs  vt  eas  veluti  ralispote 
adiuuent,aut  faciles  reddant  ad  fuas  operationes . tiz. 

Itaq;  habitus  operatiuusin  hoc  difiinguitur  effen- 
tialiteri  potentia, quod  non  eft  primu  principium 
proximum  & connaturale  operationis, fed  eft  qua 
fi  determinas  vel  afficiens  ipsu  principiu.  Atq;ita 
excluduntur  non  folu  habitus  acquifiti,  fed  et  per 
fe  infufitna  licet  hi  videatur  imitari  potetias,  quia 
non  folu  dant  facilitate  in  operando, ficut  habitus 
acquifiti, fed  et  ipfum  poffe  tamen  effentialiter  fup 
ponunt  potentiam  qua;  fit  principium  proximum, 
quam  eleuant  ad  nouurn  genus  operationu  , ita  tn 
vt  aliquam  efficacitatem  eius , vel  naturalem  , vel 
obedientialem  fupponant,  eamquein  fuo  ordine 
compleant . Rurfus  excluduntur  fpecies  fenfibiles 
vel  intelligibiles , quia,  licet  non  folum  conferant 
facilitatem  operandi , fed  etiam  neceffaria;  fint  in 
fuo  ordine  ad  operationem,  non  tamen  dant  pri- 
mam facultatem  proximam  operandi , fed  deter- 
minant illam,  & quodammodo  complent , ideoq; 
ad  primam  fpeciem  potius  pertinent  quam  ad  fe- 
cundam,etiamfi  perfe  infufe  fint,vt  in  angelis  aut 
beatis, vt  latius  inferius  diduri  fumus  . 

Pra?teiea  prime  qualitates,  vt  calor  & frigus,etfi  |X, 
fint  qualitates  conaturales  elementis  vel  nnftis , & 
fint  et  proxima  principia  agendi,  non  tamen  pro- 
prie pertinent  ad  fpeciem  naturalis  potetia;, nec  in 
ea  funt  vnquam  ab  Arift.  collocata;, quia  non  funt 
facultates  per  fe  primo  inftituta;  ad  agendum,  fed 
per  fe  primo  funt  quadam  form<£,formaliter  afficie 
tes  fubieda  fua,ad  quem  finem  primo  ac  per  fe  suc 
inftituta, & vtconuenienti  medo  conferuent  vnio 
nem  forma;  cum  materia  , vel  ad  illam  difponant , 

Quod  vero  fint  principia  agendi, habent  quafi  con 
comi  tan  ter  ex  eo, quod  funt  tales  forma;  qua;  pof- 
funt  efficere  fibi  fimiles,  ex  quo  non  habent  pecu- 
liare fpecificatione,  aut  habitudinem  tranfeenden 
talem  ad  propria  effeda  fua;  nam, cum  fint  fornis 
eiufdem  fpeciei,&  abfolute,non  poteft  vna  fpecil 
fumere  exhabitudine  ad  aliam.  Et  hac  ratione  di- 
ffinximus in  fuperioribus duplicem  adiuitatem, 
vnam  perfe  primo  conuenietem  alicui  entitati  ex 
primario  fine  eius, aliam  concomitanter  ex  perfe- 
dioneeius. Secundam  ergo  fpeciem  qualitatis  pu- 
tamus priori  genere  adiuitatis coftitui : qualitates 
vero  adiuitas  quae  funt  in  tertia  fpecie/clu  habere 

adiui*- 
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adbuitatem  poftenori  modo,&  ideo  neq;  injfecun 
cu, fpecie  Conftitu.i,neq;  fub  ea  ratione  peculiarem 
ipecificationem  in  genere  qualitatis  habere. 

X*  Atque  idem  ce  nfeo  de  qualuatibus,qua:  funt  pro 
Obie&a  Pria°bietfta  fenfuum, quatenus  efficere  poffunt  fpe- 
fpecieru  c'em  in  fenfu,nam  etia  ii la  actiuita s eft  cocomi tas : 
effedtiua,  non  enim  funt  illae  qualitates  per  fe  primo  inftituta: 
excludu-  ad  illam  efficientem,  vt  per  fe  notum  videtur, fed  ad 
rur  ob  hoc  vt  tali  modo  afficiant  fubiedta  fua , & cum  tali 
ipeciena  perfedtione  formali, quam  illa  abliuitas  comitatur . 
tura  xspo  £r  in  hoccenfeo  effe  magnum  difcrimen  inter  intel 
*enuar'  le&um  agentem  , & quaelibet  obiecta  productiua 
propriarum  fpecierum,namintel!e(5tus  agens  per  fe 
primo  inftitutus  eft  ad  munus  efficiendi  fpecies , & 
ideo  eft  proprijffime  potentia  adhua  pertinens  ad 
fecundam  fpeciem  qualitatis:obie£la  vero  cogno- 
fcibilianon  funt  perfe  primo  vt  producant  fpecies 
intentionales,quia  non  funt  per  fe  primo  vt  cogno 
fcantur  vel  Tendantur  , fed  vt  habeant, vel  conferat 
fubieclis  fuis  fuas  formales  perfe<5tiones>&  ita  con 
eomitanter  habent  vtccgnofci  vel  fentiri  poffint. 
Albedo  ergo,  &c  nigredo,  & fi  miles  qualitates  non 
funt  potentia:  actius,eo  quod  fpecies  in  tenti  onales 
efficere  poflinc.-imo  fub  ca  ratione  nullum  peculia- 
rem fpecificationem  habent  in  genere  qualitatis. 

XI.  Neque  refert,quod  Arilfoteles  in  praedicamentis 
Obiediio  dicat  has  effe  paffiuas  qualirates,quia  nate  funt  effi 
nifatisfit  cerepaffionc  in  fenfmtum  quia  potuit  perquenda 

effectum  qualitatem  defcrtbere:tu  maxime  quia  ibi 
non  rei  naturam,&  effenria,  fed  nominis  etymolo- 
gia,£c  impoliti  otiem  explicare  videtur.  Vnde  alias 
li miles  qualitates  aliude  dicit  vocatas  effe  paffiuas , 
fcilicet,  quia  per  paffionem funt  factas, cum  tamen 
communis  ratio  effentialis eadem  debeat  effe  in  om 
nibus.  Agit  ergo  in  ea  interpretatione  non  tam  de 
effentiali  ratione  rei,  quam  de  nominis  origine. 

Maius  fane  dubium  mihi  eft  degrauitate,&  leui- 

XII.  tare  an  debeat  in  fecunda,  an  potius  m tertia  fpecie 
numerari;  nam  videntur  re  vera  effe  proprijffime 
potetiq  adthte,&  ad  hoc  munus  primano  inftitute, 
vt  moueant  ac  deferat  fua  corpora  in  propria  natu 
ralia  loca. Et  confirmatur,  nam  impulfusimpreffus 
proiedto  ab  impellente  in  fecuda  fpecie  collocatur, 
quia  per  fe  primo  ad  hoc  folum  inftituirur  vt  fis  in- 
ftrumentaria  virtus  actma  proijcientis;cur  ergo  no 
ide  dicetur  maiori  rone  de  grauitate?  Quod  fi  quis  D 
velit  hoc  defendere, ad  Arift. in  Metaphylica  refpo- 
deatdbi  non  deftinxiffe  naturalem  potetiam  a ctete 
ris  fpeciebus,vtannotauimus,ideoq;  indiftindte  nu 
merafle  qualitates  omnes, qus  vel  pafiione  efficiur, 
vel  per  pafiione  efficiun  tur.Si  quis  aut  velit  his  qua 
litatibus  non  tribuere  aliud  genus  a<5fciuitatis,quatn 
ca!ori:&  dicere  eas  effe  per  fe  primo  formales  di fpo 
fitiones  fubiectotum,concomitanter  habentes  eam 
a6tiuitatem,non  difficileid  fuftinebit. 

XIII.  Et  iuxtahrec  dicendum  cum  proportione  eft  de 
potentia  paffiua, nam  in  primis  non  eft  fermodepo 
•tentia  fubftantiali  perfe  primo  ordinata  ad  fubftan 
tialem  adtuminam  illa  non  eft  accidens, fed  fubftan 
tia  . Solum  ergo  poteft  intelligi  de  potentia  ad  a ctu 
accidentalem.  De  qua  rurfus  diximus  in  fuperiori-  ^ 
bus, aliquando  conuenire  alicui  rei  folum  concomi 
tanrer,&  no  quia  3d  hoc  munus  fit  per  fe  primo  or- 
dinata vt  conuenit  fuperficiei,v.g.effe  fufceptiuam 
coloris  aut  luminis  . Et  talis  potentia  vel  capacitas 
n5  pertinet  ad  hanc  fpeciem,  imo  nec  per  fe  fpedtac 
ad  aliquod  accidentis  genus,nam  res  illa  cui  conue 
nit  tahs  capacitas, non  habet  inde  propriam  aliqua 
fpeci ficationem, nec  nouamreaiitatem,aut  realem 
modum, fed  per  fefe  eft  capax  talis  a dius  vel  accide 
ns.Vnde  quoad  hoc  eade  eft  ratio  paffiuas, & abliuc 
qutepotenae.  Si  quas  ergo  poteria  paffiua  ad  hac  fpe 
cietti  qualitatis  pertiner,neceffeeft  vt  fitentitas  per 
fe  primo  ordinata  ad  ajiquein  accidentalem  abtum 
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A recipiendum:ral:s.n.potana  accidentalis  erit,  & ex 
habitudine  ad  illum  adliini  habebit  propriam  fpeci* 
ficationem, qua:  neq-  ad  aliud  pia’dicametum,r  eq,- 
ad  alia  fpeciem  huius  prasdicameti  pertinere  poteft. 

An  vero  deturin  rerum  nafura  talis  potentia  acci- 
dentalis qua:  pure  paffiua  fir,dicam  difp.feq. 

Hinc  vero  colligo, qualitates  qua  fua, qua:  (olent 
paffitiar  appellari, eo  quod  adliuuattm  no  habeanr, 
fed  difponantfnbiedtum  ad  aliquem  adtum  recipie 
dum,  vel  ad  refiftendum  illi;  has  (in  quam)  quali  ra- 
tes non  pertinere  ad  hanc  fpeciem,  ii  Metaphyfice  , 

& realiter  effenriam  eius  confideremus. Quod  fi  ali  - 
quando  in  hac  fpecie  recenfentur, aut  folum  eft  pro 
p ter  vulgarem  loquendi  modum, aut  propter  aliqua 
Dialedticam  cofiderationem  vel  denominationem. 
Exemplum  eft  in  duritie, & mollitudine,quas  Arift. 
cap.de  qualitate  in  hoegenere  ponit,  ad  quod  etia 
alludit  ).Mer.c.i  z.vbi  inter  alias  acceptiones  pote 
tia:  numerat  habitus  quibus  res  funt  omnino  p ajjionis 
expertes,  & ca.Ego  vero  exiftimo,quamuis  nomine 
potetis  vel  impotentia:  huiufmodi  qualitates  inter 
dum  fignificentur,  veretamen,&  fecundum  effen- 
tialem  rationem  huius  fpeciei  ad  illam  non  perti- 
nere,quia  nec  funt  potetiasa<5tiuas,vt  per  fe  confiat, 
neq;  paffiua, cum  ad  nullum  a dium  in  fe  recipiendu 
ordinen  tur.  Si  verodifponunt  fiibiedlum  ad  alium 
actum, ve!  formam  recipiendampd  folum  pteftanc 
informando, & adluando  aliquo  modo  potentiam, 
adiuncta  connexione, vel  proportione  naturali  qua 
habenccum  alio  adlu,vel  interdum  dicuntur  difpo- 
C nere, folum  quia  no  poffunt  refiftere,vt  raritas , vel 
mollitudo  difponit  ad  facile  diuifionem.Sicut  etia 
e contrario,  interdum  difponunt  ad  oppoficu  adlu , 
vel  reddut  fubiedtum  incapax  talis  adtusffolum  per 
informationem  fuam  abfque  habitudine  ad  taletn 
actum, fed  potius  per  concomitantem  refiftentia, 
quae  proinde  non  pertinet  ad  fpeciale  genus  poten 
tti,vt  infra  offendemus, & hoc  modo  durities  ad  di 
uifione  comparatur.  Vnde  Arift. 2.  deGener.cap.2,  Arift.  Io- 
inter  alias  qualitates  tertia:  fpeciei  duritiem, & mol  cus  jn  ca. 
litudinem  numerar,quamuis  a pafiione  nomen  tra-  de  quaii- 
xiffe, ibidem  fateatur.Itaq;  cum  in  c.de  Qualit.  hoc  rateexpo 


exemplo  vtitur  declarando  fecundam  fpeciem  ,no 
tam  curauit  de  exacta  exempli  veritate, quam  fimi 
litudine,&  proportione, vt  modum  loquendi  depo 
tentia  , tk  impotentia  declararet , vretiam  notauic 
Fonf.y.Met.c.  i4.q.i.fed.4. 

Refponjto  ad  alteram  partem  prtm&  difficultatis, 
de  habitu . 

SVpereft  yt  alteram  partem  illius  fecunda  diffi- 
cultatisiexpediamus,  declarando  effentialern  ra 
nonem habitus, & difpoficionisma  licethaecin  pri- 
ma fpeciequalitatis  Arift.  numerauerir, tamen  iux- 
ta  modu  declarandi  has  fpecies , quem  ptofequitur 
potentia  eft  natura  priot,&  ideo  prius  etia  declara 
da  fuit.Nomineergo habitusffub  quo  seper  difpo- 
fitione  comprehedimusj  fignificari  credimus  qua- 
litates illas, que  difponut  naturales  potetias,  eafq; 
adluant,vel  determinat  ad  ftios  actus, vel  ad  obie- 
cla fua. Qute interpretatio  huius  fpeciei  cofentanea 
eft  Simplicio,&  Ammonio  in  Predic.Qnalitatrea- 
que ibidem  Scot.fequi  videtur. Et  declaratur  breui  - 
rei  j nam  quod  fint  in  rebus  aliqua  accidentia  qua: 
hoc  modo  potetias  afficiunt, vt  notum  fupponimus 
exipfa  experietia,& infra difp. 45. latius  oftedetur . 
Quod  vero  talia  accidetia  qualitates  finr,patet,tum 
quia  fub  nullo  alio  genere  collocari  poffnntitu  etia, 
qma  alijs  manifefte  Couenit  definitio  qualitatis  fu 
pra  declarata. Rurfus, quod  talis  qualitas  habeat  $ 
priam,  fpeci  fica,  & eftentialem  ratione  diftinctam  4 
ratione  potentia: fuperius  explicata, manifeftum  vi 
dctur;  tu  quia  naturalis  potentia  proxime  cofequi* 

tur  ' 
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tur  naturam, regulariter  ac  per  fe  loquendoth^c  ve  A fngus,pon utitur  ab  Anftotelein  eadem  fpecie,cnra 


male  dt- 
fpouere 
vt  iit  ha- 
bitus at- 

rih 


►no, vel  malo  morali, nam  licet  C fpecifica  primae  fpeciei , & difpofnioms  , prout  ad 
ridatur , & mele  forrafte  maxi-  hanc  fpeciem  peculiariter  accommodaturffed  cuili 


ro  qualitas  acquiritur  vel  fuperadditur  naturarum 
etiam  quia  haec  qualitas  feu  ditpofitio  eft  adtusip- 
fius  potenti®  quam  determins.t1&  in  a diam  aliquo 
modo  reducit:eft  ergo  diftindia  fpecies  ab  illa. Et  ea 
dem  fere  ratione  distinguitur  a qualitatibus  tertiae 
vei  quartae  fpeciei , quia  ad  nullam  earum  pertinet 
hec  peculiare  munus  afficiendi  aut  denominandi 
potentiam. 

XVI.  A: que  hmc inrelligitut , quo  modo  huic  fpeciei 
Beue  ve!  peculiariter  attribuitur  bene  vel  male  difponere 

fubitdtujcui  ineftma  quia  habitus  adduntur  poten- 
tijs,vt  eas  difponant  ad  fuos  adtus  , ideo  ex  natura 
fua  habent  facile  reddere  potetiam  ad  operatione, 

Sc  quia  perfedtio  rei  in  operatione  confiftir,ideo  di 
mD-utum  citur  habitus  bene  difponere  rem  in  ordine  ad  fua  g 
vltimam  perfectionem. Quamquam, quia  operatio 
nes  potentiacinterdu  funt  oppofir®,ideo  dum  vnus 
habitus  dat  faciliratitem  ad  vnum  abtum, difficilius 
reddit,  exercitium  alterius, & e conuerfo.  Et  quia 
inter  adtus  oppofitos  vnus  eft  conueniens  (ubiecto, 
alius  vero  difeonueniensudeo  habitus  dicitur  bene 
vel  mele  difponere  fubiectuimvel  quia  vnus,&  idc 
habitus  refpedtu  diuerforum  bene  , &c  male  difpo- 
nic,  nam  dum  facilitatem  confert  ad  vnum  adturo  , 
alium  reddit  difficiliorem,  vel  certe,  quiaillehabi- 
tus  qui  ad  conuenientem  actu  difponit,bene  affice 
re  dicitur, ille  vero  male  qui  ad  actum  munus  con- 
uenientem inclinat. 

XVII.  Ex  quo  fit,  vt  hoc  bene  vel  male  difponere^  intelli- 
gendum  non  fit  de  bo 
hoc  etiam  comprehe 

mefumpta  fit  denominatiorplura  tamen  nomen  ha 
bitus complectitur,  & vtrumq;  figmficauir  Arift. ). 
Met.ca  14. in  vlrimis  verbis  dicev-y.Afaxime  aurem 
bonum  aut  malum  qualitatem  in  rebus  animatis  [igni 
ficantiin  his  -poti [[imum .qua.  eleElionem  habent.  Dein- 
de colligitur, hoc  bene  vel  male  non  effe  fumendum 
pro  quacunq; conuemente  vel  ciifeonueniente  di- 
fpofitionerei , rarnh®c  ratioin  rota  fua  latitudine 
fumpta  trafcendenraliseft,&  quantitat!,adcioni,ac 
pafiioni,&  alijs  coaenire  poteft,  & coarctata  ad  ge 
nus  qualitatis  potffft  oranibusqualitatibus  attribui, 
vt  recte  in  feciida  difficultate  obijciebatur.Sumed  1 
ergo  eft  pro  difpofitione  bona  vel  mala  in  ordine 
ad  vltimam  perfectionem  rei,  qu®  eftoperaro  , & 
fu  bintel  figenda  eft  ilia  differet! a cum  quadam  pi® 
cilione,  vt  per  eam  h®c  fpecies  a naturali  potentia 
diftinguatur,  quia  nimirum  habitus,  vel  difpofitio 
non  confert  ipfum  poffe  radicaie  aut  proximum, 
fed  fupponit  iliud,&  bene  vel  male  illud  afficit. At- 
que ita  expedita  manettota  illafecunda  difficultas: 
nulla  enim  qualitastertif  vel  quart£  fpeciei  pertinet 
ad  ptimam  fpeciemhoc  modo  explicatam, vt  perfe 
fatis  conftat. 

Expediuntur  nonnulla  obicElionts . 

VEruntamen  aliunde,  & quafi  ex  alio  extremo 
mlurgunt  obiedtiones,nam  inprimis  fupponi 
mus  habitum  elfe  operatiuum,quod  tame  non  om- 
nes admittut,  vt  conftat  ex  Scotoin  i.dift.  ig.qusft. 

afjs.Sed  hoc  nullum  nobis  faceffit  negotium  , 
quia  id  non  folum  verum, fed  etiam  certum  efife  cre 
dimusjvt  Difput.45.1auus  oltendemus. 

Secundo  vero  difficilius  obftat,  quia  videmur 
fupponere  nullum  effe  habitum, qui  non  fit  opera- 
ti uus, vel  fi  latius  loquamur, qui  non  fit  affedtio,vel 
difpofitio  potenti®operatiu®,  quod  tamen, & Phi- 
lofophi§.&  Theologi^  repugnare  videtur.Primum 
patet,  quia  famtas  eft  habitus  quida,vnde  ab  Arift. 
7.Phyfic.ca  3, in  hac  prima  fpecie  collocatur,&  ibi- 
dem ponit  pulchritudinem  in  eadem  fpecie,  quam 
condat  pq  c(fe  habitum  operantium. Item  calor, & 
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tamen  nori  fine  difpolitiones  aliarum  porentiarum. 
Secundum  patet , nam  gratia  dicitur  a Theologis, 
effe  habitus  infufus , & tamen  neque  eftm  poten- 
tia operatiua,  nec  perfe  primo  ordinatur  ad  ope- 
randum , fed  folum  vt  formaliter  conferat  partici- 
pationem diuin^  naturae.  Refpondetui  tamen  ha- 
bitum proprie  fumptum  , 6c  prout  diftinguiturab 
aujs  fpeciebus  qualitatis,  efte  qualitatem  operati- 
uam,  non  qu®  dat  primam  vim  operandi , fed  con- 
ferens potenti®  (vc  fic  dicam  j habilitatem  ad  ope- 
randum . 

Adinftantias  veroin  oppofitum  refpondeo,  fa- 
nitaremiuxta  ver*m  fenttntiam  non  efte  qualita- 
tem fimplicem.diftinbhm  a temperamento  humo  nodtqaa 
rum  vel  totius  corporis,  vt  verior  habet  opinio  , jjtas 
quia  nulla  eft , necefliias  ve!  ratio  fingendi  calem  plex. 
qualitatem, neque  eft  vlius effectus  quiillamoften- 
dat , temperamentu  autem  non  eft  aliqua  qualitas 
perfe  vna,fedeft  aggregatum  vel  [vt  ficdica)quafi 
artificiale  compofitu  ex  primis  qualitatibus  ad  cer 
tam  moderationem, &.proportionem  redadtis.Vn- 
de  non  magis  poteft  famtas  effe  habirus.quam  ipfae 
met  qualitates  prinnj.Prim?  autem  qualitates  vt  ca  Prima 
lor,&  frigus, non  mfi  valde  impropria, & communi  qualita- 
ratione  poflunc  habuusappellari.vtconftatex  co-  tes  non  . 
muni  vfu  huius  vocis. Vocatur  autem  difpofitiones 
quatenus  pr®parant  materiam  ad  formam^vel  qua  Pne  rtatu 
tenusafficiuntcompofitum  conuenienter  ad  natu-  tUS‘ 
ram  cius.  Sed  haec  ratio,  vtdixi,  non  eft  propria,  & 
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bet  qualitati  comiaturali  conuenit,quia  fecundum 
illam  benefe  habet  fubieclum  in  fe  ipfo  . 

Quocirca  quando  Arift.explicans  primam  fpecie  XXI. 
qualnatis,exepla  ponitur;  calore, & frigore, in  mor 
bo,&  fimilibus,  non  ideo  id  facit  vt  doceat  has  ef- 
fe veras  qualitates  illius  fpeciei , fed  folum  vtper 
quandam  Analogiam  ad  res  fenfibiles  declaret,quo 
modo  interni  ac  veri  habitus  difponant  potentias 
anim®,&  facile  aut  difficiledimoueantur.  Ita  enim 
expofuetunt  Arift.  mentem  Albert.  Alex.  Simpli- 
cius,& alij.Et  innuitur  fatis  in  verbis  Arift.qui  pri- 
mum ait  has  effe  aliquo  modo  difpofidones,&dein 
de  fubdit,  ob  diuturnitatem  poffe  etiam  habitus 
D nuncupari, fignificansnon  efte  proprie  habitus, fed 
propter  quandam  imitationem,habiruum  appella- 
tionem participare. 

Atque  eodem  medo  Philofophandum  cenfeo  v 
de  pulchritudine.-naminprimis  non  eft  proprie  vna  ^ ^ * *• 
qualitas  per  fe  , fed  ex  figura,  & colore,  vel  colori-  ^ulch_nt£ 
bus  coalefcit:&ideo  fortaffeper  feipfam  non  habet  d° 
propriam  fedemin  hisfpeciebus , fed  reuocaturad 
fimplices  fpecies  quibus  conftat:  vel  fi  fecundum  * 
eamvnitatem  quam  habeat:  ad  aliquam  fpeciem 
pertinet , in  quarta  optime  collocatur , vt  fuperius 
declaratum  eft . Neque  eft  aliqua  vera,  «Scpropria 
ratio  realis  fecundum  quam  in  prima  fpecie  collo* 
cetunnam  illa  ratio  conuenientis  vel  difeonuenien 
tis, eft  valde  tranfcendens,vt  fepe  dixi. Quapropter 
E fola  denominatione  Analoga  poteft  pulchritudo  , 
habitus  appellari : quia  ornat  corpus  , ficut  virtus 
animam. 

Degtatiavero  habituali,  fupponendo  quod  fit  vynr 
in  effentia  anim®,&  quod  perfe  primo  non  fit  ope  Gratiaha 
rariuafvtrumque  enim  incertum  eft)nego  effe  qua-  bituali  ia 
litatetn  piim®  fpecieuiedterti®(quamquam  Ari-  qua  nam 
ftotelis,&  Philofophis  incognitum  fuerit  tale  quali  fpeciequa 
tatis  genus  ) quia  per  fe  primo  folum  ordinatur  ad  litatis, 
perficiendam  , & qualificandam  fubftantiam  per 
fuu  effe  formale:quam  exiftimo  effe  propria  ratio- 
nem terti®  fpeciei,  vtin  feq.fect.  magis  declarabo. 

Vocatur  autem  gratia  habitus  ea  cqmmuni  appel» 
Jatione,qua  oqinis  bona  dipofitio  ex  fe  permanens 

cor- 
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corpori  vel  anirna;  additaffiolet  habitus  eius  appel- 
lari, quia  per  iilambene  fe  habet  res  in  feipfa. 
XXIV.  luxta  hanc  ergo  interpretandi  rationem  magna 
Di<ftom  facilitate  & claritate  exponitur,  quomodo  ilta  fpe 
omnium  cies  fecudum  remipfam  diftinfita  fint&impermi 
conclufio  fta? : &c  ideo  ( metaphyfice  loquendo)  eam  cenfeo 
veram  effe,&  aptiffimam  ad  declarandam  adaqua 
te  vniufcuiufq;  qualitas  eflentiam,&  propriu  mu- 
nus ad  quod  a natura  inftitutaeft . Non  nego  ta- 
men qui  n, loquendo  Dialedtice,&  mente  prafein- 
dendo  has  qualitates, & earum  edenti  as  perinada 
quatos  conceptus  feu  varios  refpedhis,  poffit  prior 
dicendi  modus  fuftineri : qui  etiam  confert  ad  ex- 
plicandas varias  denominationes,  qua  ab  eadem 
numero  qualitate  interdum  folenr  defumi. 

SECTIO  V. 

V trum  diuifio  qualitatis  in  quatuor  fpecies 
fuffieiens  fit. 

I*  "V  T Ondefunt  qui  hacin  parte  de  fententia  Ari 
ftot.  dubitent, eo  quod  poft  illarum  fpecie- 
^ iu  enumeratione, hac  verba  fubiecit ; Atcfe 
for  fit  an  quide>&  alius  quifpid  qualitatis  modus  vide 
bitur  effe,  qui  tamen  maxime  dici  [olent  fii  fere  fiunt. 

II.  Sed  nihilominus  dicendu  eft.Nullamefle  quali- 
tatem,qus  ad  didtas  fpecies  non  pertineat,  ideoq, 
diuifionem  exadtam  efie.  Hanc  cenfeo  ede  metem 
Philofophi,qui  non  addidit  illa  verba, quia  putaue 
rit  alias  eile  qualitatis  fpccies.Cur.n.illas  tacuiffet, 
fi  eas  agnouiflet  ? Aut  quomodo  excufari  poffet. 

Affirmati  quod  infufficientetn  partitionem  fcciftet?Fareacur 
ua  quar-  ergo  Arift.  fe  no  agnofeere  alios  qualitatis  modos* 
fiionis  re  tamen  quia  genus  qualitatis  ampliffimum  eft,&  ip 
foluu* • fe  non  tradiderat , nec  forte  inuenerat  fufficientia 
illius  diuifionis  , ideo  modeftia  caufa  addidit  illa 
verba.  Ac  fi  diceret  fe  non  tam  pofitiuecognofce- 
re, aut  detnonftrafie  non  elfe  plures  fpecies,  quam 
negatiue,piures.f.non  muenifte.Quod  fi  nos  addi- 
mus, etiam  poft  Ariftoteiem  non  elfe  aliam  fpeciS 
qualitatis  inuentam,  fufficient  argumentum  erit 
diuifionem  effe  fufHcientem . Subfumpcam  vero 
propofitionem  oftendemus  fatis  foluendo  argu- 
menta in  tertia  difficultate  fa6ta. 

Trima  fufficient  ia  diuifionis . 

III.  T) Rius  vero  conabimur  pofici ue oftendere fuffi- 
1 cientiam  huius  diuifionis. Quam  primo  tradi- 

Simplic.  dit  Simplicius  in  Prodic.  Qnalit.  in  hunc  modum. 

Omnis  qualitas  aut  naturalis eft,aut  aduecitia.-h^c 
pofterior  habitus  eft,aut  difpofitio : prior  vero  aut 
afficit  fecudum  potentiam,  & confticuit  fecundam 
fpeciem,vel  fecnndum  a dium, & h^c  aut  eftin  fola 
fuperficie;&  conftituit  quarta  fpeciem  figura , vel 
in  profando, & hac  conftituit  tertia  fpeciem.  Hac 
vero  fufficientia  reijcit  D.  Tho.  quia  et  in  tertia  & 
quarta  fpecie  fune  qualitates  aduetitia,  & in  prima 
(inquit)  funr  difpofitiones  naturales,  vt  fanitas  &c 
pulchritudo.  Sed  ad  hac  pofteriorem  psrtS  rnderi 
poifet  luxta  fuperius  dicta.fanitarem  & pulchricu» 
dinem  proprie  & fecundu  rem  no  pertinere  ad  pri 
mam  fpeciem.  Vnde  ad  priorem  et  partem  rnderi 
poifet  differentiam  intentam  elfe, quod  prima  fpe- 
cies per  fe  & ab  intrinfecohec,quod  fit  qualitas  ad 
uenntiatquia  acliibus  acquiritur,  ve!  abexmnieco 
infunditur.  Neq;  m hoc  muenietur  excer  10  in  re- 
bus inferioribus, feu  fenfibilibus,auc  hu  mis.  In 
angelis  vero  videntur  fpecies  intelhgib  seileco- 
naturaleSjCuad  prima  fpeciem  pertine:  r.actus  et 
quo  feipfum angelus  intuetur, naturalis  eft:tumta 
men  et  ad  primam  fpeciem  pertineat , vt  infra  di- 
cam.Ni|iiiominus  came  & fpecies  illa  poliant  dici 


A aduencitia,quia  non  ab  intrinfeca  natura  manant, 
fed  i Deo  i nfunduntur,etiamli  dentur  iuxta  pro- 
portionem & debitu  nacura  : adfcus  ec  cognitionis 
per  propria  efficientiam  aequi  ri  tur:  & ex  hac  parte 
aduentitius  vel  acquifitusappellari  poteft:  at  vero 
qualitates  aliaru  fpecierum  ex  fe  habec , qd  poffint 
elfe  connaturales, maxime  fi  fint  in  proprijs  fubie- 
dtis:  quod  vero  in  extraneis  poffint  effe  aduen  titia 
accidentariu  eft : vnde  non  variat  rationes  eatum. 
Atq;  hoc  modo  eft  probabihsilla  fufficientia. 

^Altera  ratio  fufficientia . 

A Lij  rationem  fufficientia  hoc  modo  propo- 
nunt,nam  qualitas  aut  eft  in  fola  fuperficie 
B fubltancia,&  fic  conftituit  quarta  fpecie,  veleft  et 
interius , & hac  rurfus  vel  fenfibilis  eft  per  fe can- 
quam  propriu  obiedfcum  alicuius  fenfus,&  h?c  co- 
llicuit tertia  fpecie,vd  eft  infenfihi  lis , &hac  rur- 
fus aur  eft  innata, & coftituit  fecunda  fpeciem,  auc 
aduentitia,&  conftituit  primam  . Qnaet  ratio  eft 
probabilis, quamqua  per  differentias  valde  extrin- 
fecas,&  accidecarias  a dignetur, qua couertire  pof- 
funt  non  tm  illis  fpeciebus  quibus  tribuuntur,  fed 
cc  alijs.  Nam  efie  qualitatem  innata  non  folucon- 
uenit  potendaffed  et  paffibili  qualitati:  elfe  etiam 
infenfibile  per  fe  pluribus  qualitatibus  couenit.  Ec 
(quod  difficilius  eft)  non  videntur  efie  illa  differe- 
tia  adaquata  his  fpeciebus , na  mprimis  pafiibiles 
qualitates  non  videtur  oes  per  fe  fenfibiles  vt  pro 
£ pria  obiedta  fenfuum,  nam  denfiras,  aurrariras  eft 
qualitas  tertia  fpeciei,&  no  eft  fenfibilis  per  fe  pri- 
mo vt  obie&uproprium,&iderneftdeafperitate, 
& lenitate,  qua  non  magis  funt  per  fe  fenfibiles, 
qua  figura,  Prarerea  veri  fi  mile  eft,  efie  in  rebus  na 
turalibus  plures  qualitates  connaturali  modo  affi- 
cientes illas, qu£  non  funtper  fe  fenfibiles  , neque 
per  fe  primo  funr  potentia?  a"d  agehdu,fed  folu  for- 
ma? accidentales  ad  ornandu  & perficiendu  fubie- 
dum  ordinataxqd  non  foiuln  in  corporibus  corru 
ptibilibusffed  multo  magis  in  coeleftibus  veri  fimi - 
lc  eft.  Ite  in  qualitatibus  fpirimalibus  funt  aliquae 
poffibiles,  qus  in  hoc  modo  afficiendi  conuemant 
cnm  paffibiiibusqualicanbus,  & ad  tertia  fpeciem 
pertineant,vt  de  gratia  fupra  dicebamus,  &c  de  cha 
j-.  radlere  idem  cenfentThealogi.Deinde,quod  dici- 
tur figura  efietantuin  vltima  fuperficie,fi  intelliga 
tur,quodin  ea  tantum  apparet  ac  terminatur:  veru 
eft, tamen  id  et  eft  commune  coloribus,  vtconftac 
ex  Arift.lib.  de  fenfu  & fenfibili : fi  vero  fit  fenfus, 
figuram  tantummodo  effe in  fola  ac  prscifa  fuper 
ficie,  videri  pot  incertum,  nam  corpus  circulare  fe- 
cundum fe  torti  circulare  eft. Neq;  A rift.  alicubi  di 
xit  figuram  effein  fola  fupei ficie, fed  in  ea  termina 
rluta  vt  abfq;  vllo  termino  non  habeat  certa  ac  de- 
terminatam rationem  feu  fpeciem  figura,  vt  patet 
tx  3.Mer.c.y.tex.i7.quamquaibi  magis  dubitado» 
&in  vtramq;  partem  argumentando,  quam  diffi- 
niendo procedat.  Item  fi  denfitas,  & raritas  perti- 
nent ad  hanc  fpeciem, illa  non  funt  in  folafuperfi- 
£ cie, fed  funt  quida  modi  intime  afficientes  corpus 
quantitatis  fecundu  fetotum.  Sed  nihilominus,  vt 
dixi, hac  ratio  probabilis  eftiquia  nonnulla  ex  du- 
bitationibus contra  ea  facile  loqui  poflunt,  alia  ve 
ro  non  oftendunt  pofitiue  illas  differentias  affigna 
tas,  effe  inadaquatas , quamquam  offendant  ex  vi 
illiusfufficientia  non  probari  effeadaquatas,narr. 
quod  in  ilia  fufficientia  fupponitur, omnes  paflibi- 
les  qualitates, effe  per  fe  fenfibiles,  in  eanon  proba 
tur,  & mihi  eft  valde  incertum. 

Tertia  ratio  fufficientia  ex  D.Tboma, 

ADam  rationem  huius  fufficientia  affert  D. 
Tho.i.z.q.45),art.2..Nam  qualitas  ('inquit) 
Tom.z,-  Li  eft  mu- 
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eft  modus  fubftantia:  fecudum  effe  accidentale:hic  i 
aut  modus  pot  accipi, vel  inordine  ad  natura  fubie 
£fci,vd  fecunda  adhonem  6c  paflionem,  vel  fecun- 
dum quantitatem.  Primo  modo  coftituitur  prima 
fpecies  qualitatis  : tertio  modo  coftituitur  quarta: 
fecundo  aut  modo  conflituuntur  fecuda  & tertia. 
Nam  fi  fit  modus  fubftantia:,vt  terminus  actionis, 
confticuitur certia , fi  vr  principium,  conftiruitur 
fecunda.  Quamuis  enim  D.Tho.hoc  non  declaret, 
tamen  Caiet.  in  c.deQnalit.  6c  interpretes  in  1.2. 
exponunt  hoc  modo  , de  erat  per  fe  manifeftum  : 
quia  non  poterant  aliter  lllxdute  fpecies  fubilla 
communi  differentia  conitmii.  Quae  ratio  fuffi- 
cientiae  eft  etiam  valde  probabilis. 

Difficultates  circa  diclam  rationem  proponuntur. 

ILIud  aurem  eft  in  ea  difficile,  quod  iuxtaiilam 
non  aflignatur  diftindho  harum  qualitatum  fe- 
cundum reales  naturas  earu  , fed  fecundum  varias 
rationes cocepribiles i nobis, ita  vtea.de  qualitas 
realiter,fecundu  diuerfos  refpcdtusin  diuerfis  fpe 
ciebus  collocetur,quod  confequenter  admittit  vel 
fupponit  D.  i horn.  habet  tn  difficultates  ta&as  in 
aflertione  procedente.  Et  prarteiea,  et  velimus  ad- 
mittere, eande  qualitatem  flendum  rem  pofle  fub 
diuerfis  rationibus  ad diftindlas  fpecies  qualitatis 
pertinere, tn  ilio  difftrentio  affignato  non  videtur 
femper  fufficiemes,  et  ad  har,c  diftirictionc  forma- 
lem ad  genus  qualitatis  pertinentem.  Nam  cum  di- 
citur, v.g.  tertia  fpecies conftitui,  eo  quod  fit  quali  < 
tas  terminans  motum, id  non  videtur  conferrtarreu 
Ariftoteli,qui  in  c.de  Qualit.  dixit, non  oefn  quali- 
tatem palfibilem  talem  effe,  quia  per  pallio  ne  fir  , 
fed  vel  quia  fir  per  paflionem  ,.  vei  quia  caufat  paf- 
(ionemin  fenfu.  Deinde, xum  hoc  qualitas  dicitur 
c(Te  terminus  motus,  interrogo,  an  intelligatur  de 
metu  proprie  &c  in  rigore  fumpto,  vel  de  qualibet 
mutatione  feu  a<ftione;:fi  primum  diratnivfequitur 
lucem  folis,  v.g.  non  efle  palfibilem  qualitate, imo 
nec  lumen  aeris,  quia  non  fit  per  proprium  motu: 
cum  tamen  majxi.me  faciat  paflionem  in  fenfibus. 

Si  vero  dicatur  fecundum,  fequitur  operationes  in 
telkdbus  Sc  voluntatis,  & in  vniuerfum  .qualitates 
oes,quo  per  propriam  adiionem  fiunt,pertinere  ad 
tertiam  fpeciem:acq;  itaoes  habitus  acqmfiti  ia  i 1-  j- 
la  collocabuntur.Rurfusinquiro,cum  dicitur  hoc 
genus  qualitatis  efle  terminum  motus,  an  intelliga 
turde  termino  perfeprimo  propriam  aclioncfcu 
motum  terminate,  & ficalbedonon  erit  palfibi lis 
qualitas,  quia  nunquam  ita  fieri  pot,  fed  quatenus 
cx  aliqua  actione  refultat,  vt  ex  calefadfcione  , fri- 
gefiuS!:ione,aut  aliqua  miftione.Vel  comprehendi- 
tur et  fecundatius  terminus refultans  ex  primario 
termino  motus:&  fic  et  figura  erit  paflibilis  quali- 
tas, quia  hoc  modo  fit  per  motum  , & naturales  cc 
potentix  poflunt  hoc  modo  terminare  motu.Tan 
dem  inquiro, cum  dicitur  qualitas  conftirui  in  hac 
tertia  fpecic, quatenus  eft  terminus  morus,  an  id  in 
telhgatur,forma!iter,quod  fub  tone  termini  confti 
tuatur  in  illafpecie,  & hoc  eftimpoflibile  : quia  r 
ha sc  ratio  termini,  vel  dicit  puram  relationem , vel  * 
denominationem  a motu,  qua:  funt  extra  formale 
ronem  qualitatis,  Vel  fumirur  (vt  re  vera  fumi  de- 
bet) materia  liter  feu  fundamen  ta  lirer, nimirum,  vt 
illa  qualitas  intelligatur  efle  tertia  fpeciei,  quas  na 
ta  eft  terminare  mocum;&  hoc  modo  talis  differc- 
tia  non  indicat  diuerfam  ronem  formalem  quali- 
tatis ab  ea  qua  indicat  differentia  attributa  prim^ 
fpeciei,  nimii u,  quod  fit  modus  fubiedtiin  ordine 
ad  natura  eius,  na  eadem  qualitas,  quas  natura  fua 
eft  a equi  fi  bilis  per  motum,  ad  hunc  finem  pot  effe 
ac^uifibiliSiVt  afficiat  fubiecftu  fecundum  naturam 
cius  ha  igitur  differentias  non  folum  res,  veru  nec 
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rationes  formales  qualitatis  diftinguut. Sicut  quod 
fubftatia  fit  ex  fc  producibilis  tm  per  creationem, 
&quod  fit  natura  intellectualis  , non  variar  ratio- 
nem formalem  fubftanriar.Et  fimiliter  in  quantita 
te,quod  fit  nata  fic  afficere  fubiectu,  & qd  fit  pro- 
ducibihs  per  augmencationem,non  funt  duae  ratio 
nes  formales  quantitatis.  Ecfimiliter  argumentum 
fieri  pot  de  illa  differentia  , quae  eft  efle  modu  fub- 
ftantia: in  ordine  ad  natura  fubiedti,id  eft,vt  couc- 
mens  vel  difeonueuieus  illi  Qra.n.intelligitur)  vel 
■enim  htec  diffetetiaintelligicur  formaliter,vel  ma- 
terialiter.Primum  dici  non  poreft,tum  quia  illa, vt 
faipe  dixi, magis  eft  differentia  trafcendentalis  per- 
tinens ad  ronem  boni,  qua  conferens  determinata 
fpecificationem  entis:tum  et, quia  illa  ratio  eft  re- 
fpe6tiua,vel  denominatio  extrmfeca  , nam  eadem 
qualitas  vni  natura:  poteft  elfe  conuenies  alteri  di- 
fconueniens.Si  vero  differentia  illa  fumatur  mate- 
rialiter, non  poteft  fufficeread  efficiendam  forma 
lem,vel  fpecificam  diuerfitatem  in  genere  qualita 
tis,  tum  quia  fi  quseft  diftindlio  ronum  formaliu 
inter  has  fpecies,  non  pot  effe  in  vna  & eadem  qua 
litate  quacum  ad  entitatem  materialem,  fed  quan- 
tum ad  aliqua  forma  lita  tem.Tum  etiam, quiA  illud 
materiale,  quod  fubeft  illi  refpedtui,  &penlJu  de- 
claracur,commune  eft  omni  qualitati . Neque  per 
.ilium  relpectum  explicatur,  aut  indicatur  aliquis 
modus  peculiaris  afficiendi  fubftantiam , qui  pro- 
priam aliquam  rationem  qualitatis  requirat.:  - 

Quarta  ratio  [afficientia  eiufdem  diuifioms. 

A Lia  igitur  ratio  occurrit  explicandi  hac  diui 
fionem  &fufficientia  eius, qua:  ex  ^uetfo; fi- 
ne,ad  quem  ordinatur  qualitates,  & conrequenter 
exdiuerfo  modo  afficiendi  fubftantia  fumi  peteft. 
Diximus  enim  in  fcct.praxed.  qualitatem  efle  acci 
dens  ioftitutum  i natura,  vt  fit  veluti  complemen 
tum  fubftantia:  creata:  in  his,  qus  fpedtant  ad  ope- 
rationem,vel  coferuarionem,  vel  ornamentu  eius. 
Poteftergo  qualicasaduenirefubftantia:,vel  per  fe 
primo  ratione  operationis,  vel  folum  ratione  fui 
effe  formalis, nimirum, quod  folum  adotnanda,& 
formaiicer  perficiendam  ipfam  fubftantia  ordine- 
tur, qua:  duo  membra  adaquate  diuidunt  qualita- 
tem, vt  per  fe  conftat,  quia  in  nulla  re  aliud  inueni. 
tur,qudefle,&  operatio,  & qua:  ad  vtriufque  perfe 
dlionem  ordinantur.  Rurfusqualitas  prioris  gene- 
ris poffetin  huc  modum  diuidi:  aut.n.  eft  operatio 
ipfa,aut  principium  proximum  operationis. Et  rur 
fus  principiu  vel  eft  connaturale,  & ab  mtrinfeco 
proueniens,ac  deniq;  primo  confti  tuens  rem  vt  po 
tentem  adoperandu  in  rationeprincipij proximi  ; 
& hoc  modo  conftiruitur  fecunda  fpecies  qualita- 
tis,qua:eft  potentia.  Vel  eft  principium  fuperaddi 
tum  potetitx,  determinans  vel  adiuuans  illam, aut 
dans  facilitatem  in  operado;&  fic  conftiruitur  pri 
mafpecies,qua:efthabitus.  Quod  fi  operatio  ipfa 
ad  qualitatem  fpecftat,  vt  paulo  poft  dicemus,  ad 
primam etia  fpeciem  pertinet, quatenus  eft  difpofi 
tio.  Acq;  hoc  modo  illa:duaeprirna?fpeciescomple 
dtuntur  oes  qualitates,  qua:  per  fe  primo  ratione 
operationis  fubftantrjs  tribui  poflunf.Nara  prascer 
principium  principale  operandi, quod  non  eft  qua 
litas,  fed  fubftantia , tanturn  illa  tria  inueniri  pof- 
funt  in  rebus,qua:  ad  operationem  pertineant,  fci- 
licet, potentia, habitus,&  operatio  ipfa,vt  ex  Arift. 
futnitur  i.Ethic.c.j.  Pneterea  qualitas,  qua:  per  fe 
pn  mo  ad  hoc  folum  ordinatur, vt  per  fuum  efle  for 
male  ornet , vel  afficiat  fubftantiam  , vel  eft  tan- 
tum modus  quidam  confequens  quantitatem  , & 
quafi  terminans  & informans  illam, & hasc  confti- 
tuit  vltimam  fpeciem  , qua:  eft  figura  vel  forma  , 
qua:  multum  differt  4 reliquis , tum  quia  folum 
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eft  modus  qnida  quanritans,?lia  vero  habent  fuas 
proprietas  entitates:  tum  er,  quia  alia?  confequun- 
tur  formam;ha?c  vero  magis  videtur  fequi  ex  ratio 
ne  materi;e,quamuis  etiam  recipiat  modum  & de- 
terminationem ratione  formas  . Omnis  ergo  alia 
qualitaSjquE  ita  confequiur  formam,  vel  eam  imi- 
tatur,vt  &c  fuam  propriam  habeat  entitatem,&  no 
litoperatio,nequea<f  operationem  per  fe  primoor 
dinetur,  fedadformahrerperficicdam  & ornanda 
fubttantiam  , ad  tertiam  fpeciem  qualitatis  perti- 
net, qua?  paffio  , vel  paffibilis  qualitas  nominatur, 
quiaper  ha?c  figna  vel  effedtus  maxime  a nobis  co 
gnofcitur  in  fenfibilibus  rebus , non  quia  formalis 
ratio  illius  fpeciei  per  illa  verba  explicetur:  neque 
etiam, quia  neceffe  fit  omnemquahtatem  illius  fpe 
ciei  habereillam  rationem  veihabitudinem,  a qua 
vox  illa  fumpta  eft:  nam  aliud  eft,  a quo  nomen 
imponitur  aliud  quod  fignificac . 

Hanc  vero  fufficientiam  fic  expofitam  exiftimo 
per  fefe  fieri  probabile, vel  ex  fola  eius  propofitio  < 
ne  & deciaratione. Deinde, fi  cum  prioribus  co.nfe- 
rarur,cerre  multo  pauciores  habet  difficultates:  & 
aptior  eft  ad  explicadas  proprias  eflentias  finguLa 
rara  fpecierum  qualitansmam  & fumitur  differe- 
tijs  magis  intrinfecis^nagifque  diuerfis,  qua?  intra 
genus  qualitatis  concipi  a nobis  poftunc  < Vnde  no 
diftinguunt  illas  fpecies  fecundum  habitudines, & 
eonfidetationesintelle&us,  fed  fecundum  rem;at- 
qneita  poffumus  vnaquamq; qualitatem fimplici- 
t et  abfolutein  fua  fpecie  reponere  , eique  fua  fim- 
plicem  effentiam  tribuere,  quod  iuxca  alias  fenten 
tias  fieri  no  poteft , fed  femper  oportet  diftmguere 
refpeblusfeu  rationes  formales , vt  omnis  qualitas 
fub  vna  ponatur  in  vna  fpecie,  & fub  aliam  alia, 
qd  operofum  eft.Et  ner  fe  eft  creditu  difficile,quod 
nalla  fitqualitas  habens  vnam  fimplicemconftitu 
tionemin  vna  fpeciei  praedicatorum  vfque  ad  vici 
mam  fpeciem. Sunt  etiam  pra?dich?  differentia  orn 
nino  adrequacafuis  membris,  & aptiffima?  adcon- 
prehendendenda  , & coordinanda omnia  qualita- 
tnm  genera  j quod  iuxca  primam  rationem  fupra 
traditam  difficile  fit.  Videtur  ergo  hac  ratio  fuffi- 
cienna  fatis  probabihs.&  reliquis  ptaferenda. 

Ratio  ordinis  fpecierum  qualitatis, 

ET  iuxta  hunc  modum  explicandi  hanc  ftifficie 
tiam  reddere  poffumus  rationem  aliquam  or- 
dinis, & enumerationis  harum  fpecierum : quam- 
quam neceffe  non  fit  huiufmodi  ordinem  aut  enu- 
merationem femper  continere  aliquod  myfteriu , 
Quarta  itaque  fpecies  merito  vltimumlocum  obti 
nuit  tanquam  omnium  infimac&  in  perfedftione  &C 
in  modo  entitatis,  adeo  vt  aliquibus  videatur  vix 
merere  vniuoce  nomen  qualitatis. Omifia  ergo  illa 
fpecie, alis  tres  poffenr  certe  contrario  ordine  nu- 
merari fub  aliqua  con fiderarione . Nam  quatenus 
effefupponitur  adoperari  , poffet  paffibilis  quali- 
tas,qus  per  fe  ordinatur  ad  perfedtionem  i pfius  ef 
fe  primo  loco  coftitui,&  quia  potentia  fupponitur 
ad  habitum  & operatione,poffet  habitus  & difpo- 
fitio  poft  potentia  tertio  loco  nuerari  ,&  potentia  £ 
fecundu  locum  retinere,  quamuis  fub  diuerfa  habi 
tudine.  At  vero  fecun  dum  alia  m confiderationem 
pertinentem  ad  ordinem  perfectionis  maioris 
adtualitatisoprima  ratione'  numerata?  funt,  nares 
tunc  eft  maxime  perfefta, quando  eft  in  vltimo  ac- 
tu,ad  que  proxime  accedit  habirus,qusduain  pri 
ma  fpecie  comprehenfa  fune . Poft  illa  vero  fubfe- 
quitur  potencia,qus  confticuit  fecundam  fpeciem. 

In  tertia  autem  fpecie  collocata?  funt  qualitates,, 
qusaut  vim  agendi  non  habent, aut  ad  hoc  immus 
per  fe  primo  non  ordinantur, fed  tantum  ad  effe. 
r Poteft  etiam  hic  ordo  fecundum  dignitace  atten 
di  ex  parte  ftibie<ftorum}nam  primafpecies  vt  a no 


A bis  explicata  eft,  iulum  habet  locum  in  viuenribus 
& cognofcenubus,  maximein  intellectualibus  re- 
bus : nam  ha?  tantum  res  poffunc  fefe  perficere , ac 
rebte  difponere  fuis  adbbus,&  habitibus, quos  pec 
eos  acquirunt, vel  ad  eos  eliciendos  recipiuntur . 
Potentia  vero  latius  patet, nam  etiam  inferioribus 
& inanimatis  rebus  communis  eft  , falrem  ijs,qua? 
per  abtionem  tranfeuntem  aliquid  opetari  pofsuc. 
At  vero  paffibilis  qualitas  etiam  in  rebusinnnima 
tisinuenin  poteft,  qusnullam  habent  virtutem 
perfe  primo  ordinatam  ad  agendum. 

Quamquam  eft  in  illa  fpecie,  prout  eft  a nobis 
expolita, aliud  notatione  dignum, nimirum, huiuf- 
modi qualitatis  genus  (Talrem  iuxta  naturalem  or- 
dinem rerurn)folum  in  corporibus  reperiri,na  fpff 
3 Fitualesfubftantispreter  intelleblum  & volunta- 
tem,qus  funt  naturales  porentia?  earum,  non  funt 
capaces,nifi  habitum  vel  difpofitionumearundem 
potentiarum  . Et  latio  reddi  poteft , quia  cum  il Ice 
fubftantia?  materia  careant , &perfe  fint  quidam 
adtus  incorruptibiles, neque  ad  coferuationem,  ne 
que  ad  ornamentu, neque  ad  naturalem  pulchritu- 
dinem fui  efte  indigene  qualitatibus, fed  ad  opera- 
tionem tantum;  quod  fecus  eft  in  rebus  materiali- 
bus ,&  maxime  corruptibilibus : & ideo  plures  in 
his  paffibiles  qualitates  repenuntur.Piopter  quod 
dixit  D.Tho.).Mctaph.le<ft. i6.qual:tates  tertia-  &C 
quarta?  fpeciei  in  fohs  rebus  corporalibus  reperiri, 
quod  dequarta  fpecie  manifeftum  eft.De  cercia  ve 
ro  iuxta  noftram  dicendi  rationem  eft  fatis  proba- 
C biie,&  rationi  conftntaneum. 

Dixi  aurem  loquendo  ex  natura  rei, quia  fupernn- 
tutahier  poteft  fubftantia  lpirit  ualis  affici  quaiira 
tibus,qua:  ad  dandum,  uei  perficiendum  effe  per  fe 
primo  ordinentur, qua?in  ea  ratione  cum  qualitati 
ims  tertia?  fpeciei  conueniunt,  & in  illa  conftituen 
ds  funt.Er  ratio  eft,quia  licet  he  fubftantia?, quoad 
fuum  c(Te  naturale  non  indigeant  illa  perfedtione, 
cleuari  tamen  poffunt  ad  participandum  e(fe  fupe- 
doris  ordinis, & ornari  ac  perfici  fuperioriori  pul- 
chritudine, 8c ideo  per  eleuationem  ad  fupernara- 
ralem  ordinem  poffunt  huiufmodi  qualitates  reci- 
pere.Quia  vero  mecapbyficushas  qualitates  noat- 
tingiuideo  paffibiles  qualitates  collocat  in  inferio 
ri  ordine  corporaliumqualiratum.Etobeande  cari 
fam  de  illa  tertia  &c  quarta  fpecie  plura  in  particu- 
lari non  confiderabimus,quia  cum  materiales  finr, 
non  fpeciantadobiedfcum  Metaphyfica?,nifi  quan- 
tum neceffe  eft  ad  diuifionem  qualitatum  traden- 
da;dehabuib.vero  &c  potenti  js  proptiasdifputodo 
nes  inftituemus,quia  ex  fe  i materia  abftrahunc. 

Satisfit  difficultatibus  initio  propofitis. 

ATque ex fufficieria tradita  facile  refpondebi 
mus  ad  mftanasin  tertia  difficultate  pofitas. 
prima  erat  de  atftibus  immanentibus,  quam  multi 
expediunr,negantes illos  effe  qualitates,  fed  adfio- 
nestatu,  qua?  inter  Thomiftas  videtur  effe  valde  re 
cepea  opinio,  vt  infra  uidebimustradtando  de  pra? 
dicamenro  adlionis.Sed  licet  verum  fir,in  effedtio- 
neaftuum  immanentiii  interuenire  veraadlione , 
vc  ibi  oftendemus,tame  negari  non  poteft,  quin  il- 
1 laadfioaliquem  habeat  terminum  intrinfecu  , qui 
'-peream  fiat,  vt  ibidem  oftendemas;  ille  autem  ter- 
niunsnon  poteft  eftenifi  qualitas, vt  facile  patebit 
difcurrendo  perc^tera  pr^dicamenta.Item  fecun- 
dum hocadtns  vere  dicimur  quales, nepe  boni  aut 
mali, fcientes,amantes, irati,  &c.Item  hi  aclus  funt 
formaevltimo  adluantes  ac  perficientes  fubftatias, 
quibus  infunt:  ergo  conuenit  illis  communis  ratio 
qualitatis  fupra  affignata . Atqnehajc  fententia  eft 
communis  inter  audtores,  eam  renet  Diuus  Tho. 
opufc.48.&  Soncin.5.Metaphyficor.qu£ft.36.&  la 
Eiuslib.^.qnsft.?.  i.Ferrar. 2. contra  Gentes, cap. 82. 
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& z.cte  anima,  q.n.Heruasus  quodlib.^.q.S.Aegi- 
dius  tradt.de  menfur.angel.q.  io.Et eadem  lenten- 
tia eft  Scetus in  i.dift.3.q.6.§.Hicfunr,&:  quodlib. 
r 3-§.Ad  tertium  principale,quem  fequuntur  Scoti 
fta?,  prjefertim  Ancon.  Andr..9.MetaphyfSc.qu.4.& 
idem  fentiunt  Durand. 8c  Gabr.in  i.dilt.iy.q.z. 

Nequecontrahanc  lententia  video  probabilem 
aliquam  rationem  quam  foluere  nec  e (te  lit.Solum 
poteftobijci  difficilis  locus  A riftotelis  io-Erhic.c. 
3.vbi  fic  ait : Atquineq;  fivoluptas  non  eft  qualitas 
propter  hoc  bonum  non  eft , neqs  enim  operationes  vir- 
tutis funt  qualitates  /neque  foeiicitas  ipfa. Conflat  au- 
tem voluptatem>foeiicitatcriTy&  operationes  victu 
tis  adtus  edeimmanences;  Etita  etiam  abfolutedo 
cetibi  Diuus  Thcmas  & ahj,  non  aliter  interpreta 
do  verba  A riftotelis. Exiftimo  tamen  aliquo  indige 
re  moderamine, nimirum  voluptatem,  aut  frelicita 
rem  non  effie  puram  qualitatem  , qnte  non  neceffia- 
fioconfiftat  in  aciuali  operationeeius,qui  volupta 
re,  vel  farlici care  afficitur,  quia  nemo  poceft  aut  vo 
luprate affici , vel  fieti  fcebxmifi  allualiter  aliquid 
efficiendo,non  tameu  pot  negari , quin  illud  quod 
facit  , qualitas  fit. 

Suppofiro  ergo, quod  hi  adtus  fint  qualitates,  vi- 
dei  1 poteft  alicui  effie  coliocados  in  tertia  fpecie,tu 
quia  funt  termini  diarum  adtionum, tum  etfifiquia 
Arift.paffiones  ammasin  illa fpecie  co  Hdcat,vt  ira, 
gaudiuirq&c.quas  rame  r.dlus  immaneres  funt.Sed 
fix  rationes  non  vrgenr,  iam  enim  diximus  effie  ter 
minum  aclionis  non  effie  adaequatam  vel  effientiale 
rationem  filius  tertiae  fpeciei. Paffiones  autem  atii-yc 
mae  per  feipfasjvc/untalftus  immanentes, non  pecti 
nenrad  tertiam  fpeciem  ,fed  fecundum  idfikquo 
accipiunt  nomen  paffionis,nimirurnex  alreratione 
quam  in  corpore  efficiunt, & ex  termino  eius.Dice 
<!u  ergo  eft, hos  adtus  aut  qualitates  primae fpeci ei, 

&■  propriffime  fub  nomine  & ratione  difputationis 
comprehendi.  Ita  fentiunt  frequentius  audlores ci 
rati],  qui  hos  adtus  qualitates  effie  docent,  & iuxta 
oes  rationes  fufficientiae  fupra  addudfas  id  oftendi 
poteft.  Nam  hiadtusffiecundu  fe internae  qualitates 
funt,atq;  aduentitia, non. n. funt  innaras : ergoivx- 
ta  fenrenriamSimplicij  in  prima  fpeCiecollocandi 
funt . Rurfus  hae  qualitates  funt  maxime  conuenie 
tessvel  difeonuementes  fecundum  naturam, & per 


\ cenciam  vt  vlumiadtus  eius, fed  vt  adtus  primi, qui 
funt  principia  fecudorum,  ideo  in  ea  fpecie  fub  ha 
bitibus  comprehenduntur.  Vnde  quarum  eft  ex  fe , 
permaneres, & difficile  mobiles  tfle  poffiunt.Nec  rc 
fert, quod  in  intellectu  diftingui  foleant  hte  fpecies 
ab  habitibus.-nam  in  his  nominibus  poteft  effie  mui 
ti p lex  fignificatio.Sunc  .n,  111  intelledtu  habitus  in- 
dicarim,qui  tenet  fecx  parte  potetie,& diftmguim 
turab  fpeciebus  iuxta  communiorem  fentenciam. 
Sunt  ena  habitus  apprehenfiui,qui  cenentfe  ex  par 
te  obiecli,&  hi  non  diftinguutur  ab  fpeciebus, qii£ 
propeerea  frequenter  a D.  Eho.  habitus  nominan- 
tur.Quando  ergo  diftingui  folent  fpecies  ab  habiti 
bus,fermo  eft  de  iudicatiuis, quibus  foletnomeha 
bitus  ffimpliciter attribui  eo  quoft  illi  proprie  funt, 
B q'“  d ant  potennasdntelledliuasfacilitatern  in  opera 
do. Neque  et  refert,  quod  fpecies  inrentionales  no 
videantur  conferre  fuis  fubiectis  denominatio- 
nem,nam  re  ipfa  conferunt,  quando  quidem  ea  in 
formanr,  fed  innominata  eft  , quod  in  multis  ali  js 
qualitatibus  accidir,&  ptasfertim  in  ijs,quae&  non 
funt  perfe  fenfib(les,&  folum  fiunt,  quali  ad  defe- 
rendam inftrumentariam  virtutem . Nihilominus 
tamen  refpedtu  potenrfarum  aliquo  modo  explica 
tur  harc  denominatio  , quarenus  potentia  dican- 
tur conftitui  in  a£tu  primo  per  has  fpecies. 

Tertia  inftatia  eraede  rarirate,&denfirate,  afpe 
ma.te,&  lenitate,  quas  Ariftotefes  fimpheiter  reij - 
cit  a genere  qualitatis:  quod  fi  verum  eft,ceffatdif 
ficultas.  Giibertus  au  t libro  de  fex  principijs,ca pi- 
re de  fituabfolure  contradicere  videtur  Aaftoreii, 
& hascoia  fubqqalitace  cofticucre. Er  revera  Arift. 
7-Phy  f.c.  2.  textu  1 1.  rari  ea  t em  & den  fi  tar  em  nu- 
merat in terquahtates,ad  quas  eft  a]teratio,&  fialte 
de raritate& denfitareita  frequetius  cenferifdlet. 
Et  fimpheiter  vi  detur  probabilius  , quiadefitas  8c 
raritas  non  uidenturpr^cipueconfifterein  pofido 
ne  partium  , fed  in  proprietate  quada  & tali  modo 
fe  habendi. ratione  cuius  multa  materia  poteft  effie 
fub  paruis dimenfionibus,  vtait  D.Tho.  in^.dift. 
i2.q.i.art,i.qusft.3.add.,Quod  intelligo de parua 
inrenfionequantitatis  in  ordmead  occupadum  lo 
cum.  Afpentas  aurem  & lenitas  magis  videnrurco 
fifterein  parrium  pofitioneasquali,  vel  inaequali . 
Sed  nihilominus  ficur  figura  cofurgit  ex  partiupoft 
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mam  fpeciem  iuxta  fecundam  illam  fenrendam,vt 
notauit  Fonfeca  hb.y.c.iq.q.  1. fecl.3. quia  neq, -funt 
obiedta  fenfuum,nec  termini  motus  , feu  paffionis 
proprie  fumptas. Iuxta  vldtnam  vero  rationem  fuf- 
ficietia;  a nobis  datam, res  eft  manifefta,  quia  hi  ac 
tus  funt  peiftdliones  ultimas  potentiarum,  fedin 
prima fpeciecollocanturomnes  qualitates, quas ad 
edhiandas  vel  determinandas  potentias  inftituras 
funf.ergo  adillam  pertinet  huiufmodi  adlus.Prxte 
rea  per  atftus comparantur  habituSt  vnde  per  adbus 
difponitur  potenria,vt  faci  lirarem  in  operando  ha 
beat:  ergo  optime  conftituunturjhi  adfusfub  illa 
fpeciei , quas  eft  difpofitio.  Neque  inhocinuenio 
difficultatem  alicuius  momenti. 

Secunda  in ftantia erat  de  fpeciebus  intention ali 
bus-quas  qui  admittunt,  omnes  qualitats  effie  non 
dubitant,  quia  non  pc-ffiunt  aliud  genus  accidenti. 
participare.De  his  ergo  dicendum  eft, pertinere  ad 
primam  fpeciem, &c  regulariter  loquendo,  fub  mo- 
mine habitus  comprehendi,  quamuis  de  fpeciebus 
fenfuum -externo ru  poffir  effie  noptufilla dubitatio, 
magis  forte  de  nomine  quam  de  re,  vtin  feqttlente 
f.Cfc’one  declarabo.Species  igitur  intetionale.s  qua 
tenusper  fe  primo  ordinantur  ad  operandmm  adal 
teram  ex  duabus  primis  fpeciebus  pertinenr : quia 
vero  non  danr  primam  vim  agendi,  fed  illii  fuppo- 
nunt  & derenninant,non  ad  fecundam,fed  ad  pri- 
mam fpeciem  referuntur , & quia  non  a cluant  po- 


confurgentes  expolitione  partium:  & ita  frequen- 
tius fentiunt  Auerroesr  ALbertus,  & alijs  interpre- 
tantes , & limitantes  Ariftorelem , vt  tantum  locu- 
tus fit  dehis,prour  in  illis  cernitur  partium  pofirio. 
Supponendo  igitur  has  effis  qualitares , in  quarta 
fpeciei  collocandas  funt,  fcilicet , afperitas  & leni- 
tas, quia  re  vera  folum  no  nconfiftunt  in  figura  qua 
dam.Nec  refert  quo  fenfu  percipiantur  , quia  non 
percipiuntur  vtfenfibilia  propria,  fed  vt  commu- 
nia,ficur  figura  vt  conftat  ex  fecundo*  de  anima,  c. 
tfJztha&enus  de  fufficientia  huius  diuifionis. 


SECTIO  VI. 

,An  duplicata  voces , quibus  di  fla  fpecies  propo- 
nuntur j fgnificent  efsentiales  ,vel 
accidentales  differentias 
earum , 


Q 


Vtimuis  Arift.  quatuor  tantum  fpecies  qua 
litatis  numeret,  fingulas  tamen  proponit 
fub  duplici  nomi  ne,  primam  appellat  ha- 
bitum & difpofirionem, fecundam  porentiam,  vel 
impotentiam , tertiam  paffionem,  vel  paffibUem 
qualitatem,  quartam  figuram  vel  formam  . Vnde 
merito  dubitatur,  qualis  fit  differentia  intra  fingn 
la  membra  ditftaram  quacuor complicationum. 

Vana 


I. 
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Varia  opiniones . A 

,11.  TN  quare  tres  poffunt  excogitari  dieendi  modi. 
JL  Primus  eft,oia  i IR  tantum  accidentaliter  differ 
te, ita  vt per  fingulabinariaillorum  nominum  ea- 
dem fpecies, fe>j  effentiafub  diueifomodo  accioe- 
tali  figmficetur.  Ratio  effe  poteft,  qu' a illa  diuifio 
prout  ab  A riftotele. tradita  eft, tantu  eft  m quatuor 
«oembraiergo  oportet,vt  fingula  fine  fimplices  fpe 
cies  qualitatis:  alioqui  fi  in  fingulis  membris  du® 
fpecies,  immediate  continerentur , effet  diuifio  in 
06I0  membra  effentiajia.  . 

1 11«  Secundus  modus  dicendi  eft,  quatlibet  duo  me* 
braillaru  fpecierum,  poffead  vnam  proxima  fpe- 
ciem  in  qua  coueniunt  reduci, & ficeffe  quadrime 
brem  diuifione,  & icafuiffeab  Ariftoreie  propoli- 
tam>vtindicaret,fingula  exiliis  mcbris,que  in  duo 
alia  diuiduntur, habere  in  fe  fpecialem  vnitarera  &c 
eonuenietiam:  nihilominus  tamen  in  fingulis  dari 
duas  proximas  fpecies  effentialiter  diffindas,  qu® 
illis  binis  nominibus  fignificatur,  &hoc  fenfu  effc 
diurfionem  odo  membrorum  effencialiutru 

I\r.  i Tertia  fententia  media  erit,  illa  membra  partim 
accidentaliter  differre,partim  effentialiter.  Eth®c 
fententia  vera  eft.licet  prima  non  multum  a verita 
te  differ,  quia  diffetentia  effentialis  non  interce- 
dit, nifi inter  habitum  & difpofitionem  fub qua- 
dam confideratione.vt  explicabimus. 

Secunda  opinio  reijcitur. 

ys  C^Ecundam  ergo  fententia  non  effe  in  vniuerfum  ( 
i3  veraip  offendamus  per  fingulas  illaiu  fpecieru 
diicurrcdo.Ec  vt  A clarioribus  incipiamus,  de  figu- ' 
ta  & forma  no  eft  vlla  dubitandi  ratio,  quin  eflen- 
tialiter  non  differant,&  ita  inter  audores  no  eft  de 
illis diuerfitas  opinionu , quiaconftat  figuram  effe 
quanda  formam , quafi  externam  reiquant®:  non 
poteft:  aut  in  ea  fpecie  noieform®  aliud  in  re  figni 
ficari.Quocirca,inter  fignificata  illarum  vocu,nec 
accidentalis  diuerfitas  effe  videtur  ex  parte  rerum» 

• fed  folum  in  modo  fignificandi  terminotum,'quia 
eade  res  nomine  figur®  fignificatur , mathematice 
abftrahcdo  i materia:  noieaut  forma  fignificatur 
modo  Phyfico  connotando  aliquo  modo  materia» 
ad  quam  forma  dicit  habitudinem.  Et  hoc  fere  eft, 
quod  Albertus  dixit,  forma  fignificare  ipfam  figu- 
ram,quatenus  ineft  rei  naturali, vel  ei  conuenit  ra- 
rione  form®.  Quod  fi,  vt  fupra  dicebamus  ex  Boe- 
tio,forma  non  dicit  nuda  figura, fed  vtornaticolo 
ribus,in  qua  pulchritudo  confiftit.fic  vei  forma  no 
eft  vna  fimplex  fpecies  qualitatis,  fed  confitkratur 
tm,  vtvna  artificiofecompofita  ex  multis  naturali 
bus  fpeciebus,velcerte,vt  fitin  quarta  fpecie>non 
det  includere  ipfam  qualitate  coloris,  fed  tantu  fi- 
gura,qute  terminis  ipfiuscoloris,vel  pluriu  coloru 
confucgit.  Itaq;  ex  vi  illarum  vocum  figura?  & for 
matnon  eft  effentialis  diuerfitas  in  ilia  fpecie. 

VI.  Alia  vera  ratione  poffunt  plures  fpecies  effentia 
liter  diuerf®  fub  illo  m£bro  numerari,  nam  mathe 
matici  mulciplicanc  fpecies  figuraru  per  numerum 

anguloru, aut  linearu, vel  fuperficieru, aut  per  pro- 
portione earum.  Priori. n.  modo  differt  triangulus 
i quadrangulo,  & circulus  ab  vtroqf,  quia  ois  ca- 
ret angulo, & vna  linea  vel  fupetficie  concluditur: 
pofteriori  aut  modo  differt  quadratum  1 quadran 
gulo  . Phyfice  aute  diftingui  poffunt  plures  figur® 
corporum  naruralium,vel et  artificialium.Quod  fi 
fub  hac  fpecie  comprehendicurois  modus  quatica 
tis  ad  qualitacem  pertinens,  fic diuidi  poteft  in  mo 
dum  afficientem  intime  totam  quantitatem,  vt  t ft 
denfitas  vel  raritas,  vei  tantum  externe  i n termino 
cius,  vt  eft  afperitas  Sc  lenitas , & in  vniuerfumfi- 
sura,  vthabec  communior  fententi  a. 
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expteffe  docet, no  differre effentialiter,fed  acciden  Pafsio  & 
talirer  tantum.  Differunt.n.per  breuem  aut  diucur  pofsibilis 
nam  permanentia,  vt  idem  Philofophus  declarat : qualitas 
breuis&utaut  diuturna  permanentia, per  feloque-  accident» 
do, no  diftinguuntrei  effentiam,  vt  per  fe  conflat.  ‘uer  c?.n' 
Et  in  propofito  (ait  Ariftoteies)  fieri  poteft,  vt  ide 
Color, qui  ex  pudore, vel  alia  fimili  paflione  in  vno 
hoie  caufatur,5ccito  tranfit,  in  alio  fiteonnatura- 
lis,&  permanens,  quia  difpofltio  qua  nunc, dum  pu- 
det> etrea  corpus  emergit  ,tadem  dr  m naturali  confli 
tutione  fienpotefl.  Et  ua  in  hoc  et  omnes  interpre- 
cescouemunt. Solum  pot  quisdubitare de  quibuf- 
dam  qualitatibus, qua  natura  fua  funt  cito  nafeun 
tcs,vtfonus,lumen,&  fi  qu^  eft  alia  fimihs.Rndeo 
primo,  quidquid  de  hoc  (ir,  tamen  hic  non  Ivgnifi- 
cari  nore  paflionis  huinfmodi  qualitates,  fed  oes  il 
las,qu®  per  fubitam  & breniter  tranfenntem  alte» 
ratione  fiunt,  ita  vt  pro  tunc  abfolute  denominent 
fubiecfcum  effe  tale.  V n de  dicitur  fccundo,qualita- 
tes  terti®  fpeciei,ex  fe.no n habere  quod  cito  tran- 
feant,vel  permaneat, fed  ex  fuis  caufis,  Sc  ex  depea 
dentia  quam  abipfis  habent.Sunr,n.qu®dam  qua- 
litates, qn®  a fuis  proximis  caufis  pendent  in  fieri, 

& in  conferuari,ali®  vero,  qu®  in  fieri  tantu ; au® 
diuerfitas  eft  lignum  euidens  diuerfitatis  effentia- 
lis  talium  qnaiiratum,non  quia  fit  pallio, vel  pafli- 
bilis  qualitas,nam  h®C  vtraq;  denominatio  poteft 
in  fingulis  qualitatibus  reperiri, fed  quia  modus  de 
pendenti®  indicat  naturam  rei. 

Quando  ergo  qualitas  pedet  tantu  in  fieri  a fua  Vll  I. 
caula,etffcaufa  cito tranfear,p6ieffedum  perma- 
nente ddurabilem  relinqueie.Etita  non  obftante 
breui  permanetia  Cauf®  pot  qualitas  fadaeffepaf- 
fibilis.  Contingit  aut  interdii,  vt  licet  qualitas  per 
fe  non  pendeatin  conferuan  a fua  caufa, tamen  il- 
ia temota  ftatim  pereat  qualitas  fada  ob  adione 
contrariorum  circumftantiu,  vt  contingit  in  manu 
calefadaa  fole  vel  igne,&  tunciilamet  qualitas  di 
cetur  pafiio  tantum.  Vbi  conftataperte  tantum  efi- 
fe  diftindionem  accidentalem  inter  illa  duo. 

Quando  vero  qualitas  pendet  in  coferuari  4 fua  IX. 
canfa,  tunc  multo  magis  intrinfece  habebit  diutur 
nam  aut  breuem  duratiunem  iuxra  modum  appli- 
cationis,vel  durationiscauf®,&  ita  idem  lumen  in 
aere,&  et  in  Junaerit  per  modum  paflioniS;  in  ftei 
lisautfix!S,v.g.eritpermodum  paffibilis qualita- 
tis. Denique,  fi  (ft aliqua  caufa  alicuiusqualitatis, 
qn®  natura  fua  eft  trafiens,  ve!  non  applicatur  nifi 
rrafeunter,tuncilla  qualitas  femper  fiet  per  modu 
paflionis,  & huiufmodi  videtur  effe  fonus,  tn  inde 
colligi  non  pot , qd  pafiio  & paffibilis  qualitas  vt 
fic  fpecie  differant, led  quod  fit  aliqua  pallio , qn® 
no  poflitad  flatum  paffibilis  qualitatis  peruemre, 

& confequenter,  quod  fit  etiam  aliqua  paffio,  qu® 
fpecie  differat  ab  omni  paflibiii  qualitate:qu®  etia 
differt  fpecie  ab  alijs  paffionibus.qu®  habent  cau- 
fas diuerf®  rationis, 6f  ideo  poffunt  quantum  eft 
ex  fe  obtinere  flatum  paflibiiium  qualitatum. 

Tertio  loco  dicendu  eft  de  potentia  & impoten  X. 
tia,de  quibus  nonnulla  maior  eft  controuerfia,  na  Potentia- 
multi  voluntimporentiam  diftingui effenrialitet  a neabim- 
potentia,eo  qd  ad  contrarios  adtus  ordinantur  na-  potetia  di 
rura  fua:na  cum  potentia  fit  qualitas  dans  faculta-  ftingi  a— 
tem  operandi,impotentia  eft  qualitas,  qu®  potius  tur  effen- 
impedit  facultatem  operadi  vel  recipiendi.  Vel  (&  tia^lter' 
in  idem  fere  redit)  potentia  dicitur, qu®  dat  facul- 
tatem ad  aliqua  a dum  : impotentia  vero , qu®  dac 
facultatem  ad  oppofitum  adum,  & quiaipfi  adus 
inter  fe  refpedu  fubicdivt  pofitiuum  & priuari- 
uum,vel  vt  pcrfcdutn,  vel  imperfedum  compara- 
turrideo  illa  vocatur  impotencia,qu®  ad  adum  im 
perfedum  pr®bet  aptitudinem,vt  falubtitaseft  po 
tentia,  debilitas  autem  dicitur  impotentia. 

Si  verocofiderentur  ea,qu®  fuperiusde  figr.ifi-  XI. 

Tom.z.  Li  3 catione 
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Canone  harum  vocu  diximus,  probabilius  eft;  hac  A 
effe  vnicani  fpecieirgqua:  noie  potentia:  adaquate 
fignificari  poflec.  Nili  formali  ter  ac  per  fe  Ipqua. 
nnjr,  nibil  in  hac  fpecie  collocatur  quatenus  impe 
dit,aut  difficiliore  reddit,  vel  minus  apra  facultate 
operandi  ( ha?C.n.  per  accidens  funt ) fed  quatenus 
pofitiue  dac  facultate  vdcapacitate  ad  adlu  : nam 
hoc  eft,  quod  per  fe  pot  coo  ferre  qualitas,  quodq; 
formaliterad  hanc  fpecie  fpe<5tat,vt  fatis  declaratu 
eft.  Addidit  vero  Arrft.nomen  impotentia:, vt  ligni 
|icaret,illa&facultat£3,qufe-vei  in  fuis  fpeciebns  de 
biles  funt, vel  ad  actus  natOrae,  vel  fubiedto  contra 
yios  ordinan tu  r , et  contineri  fub  fpecie  potentia^ 
quatenus  aliquo  medo  dant  polfe  opetari . .Quod 
aut  potentiae  interduo.rdinenturiad  adtus  oppofi- 
tos,quoru  vnus  eft  per  fedtior  alio,  pot  quidecon-  B 
ferre  ad  aliqua  diftindtiohem  fpecificam  poretia* 
rum,  non  tnindefumitur-propriadiftindbio  poten 
tia:.&  impotentia:, vt  fic:  nagrauitas&leuifcas  illo 
modo  diftinguuntur;5c  neutra  he,t  rationem  irapo 
tentis.  Et  in  habitibus  inuenitur  idem  geriusdiftin 
itionis,  vt  patet  in  (cientia  & errore,  virtute  de  vi- 
ci o,&  thnon  di ftinguunt  duas  generales  ronesha 
bitus,alterapofitiuam,altera  quali  priuatiuamffed 
oes  continentur  fub  generali  rone  habitus  ,&po- 
ftea  fpeeifice  diftinguuncur  per  proprios  adlhs:,  6d 
obiedta: ide  ergo  eft  proportionaliter  in  poreniia, 
Vitimo  de  habitu  & difpofitione  maior  adhuc 
difficultas  & opinioni!  diffenfio  eft: , fed  fortaffem 
vocibus  potius  qua  in  re  polita.  Quqd.n.illmdus 
voceshabitus  & difpofitionis  eandeeffentiam  fe-  C 
eundum  diuerfos  ftatus  accidetales  lignificent,do 
cent  Albertus  Magnus,  Scotus;Aegidms,&  nonul- 
li  ali j in  cap.de  Qualitate, & fauer  D.Thom.q.y.de 
malo,  art.2.ad  q.vbi  fic  ait : Difficile  mobile  non.  eft 
differentia  conftitutiua  habitus , neque. n.difpofitio  & 
habitus  funt  diuerfa  fpeeies:  alioqut  non  pofset  vna  & 
eadem,  qualitas , qua  prius  fuit  difpoftio , .poflea.  fieri 
habitus , fed facile  mobile  f&  difficile  mobile  fe  habet , 
ficut  perfetlum  & imperfectum  circa  eandem  rem. 

Et  in  his  verbis  continetur  fundamecum  huius  fen 
tentia::  cui  plurimum  fauet  Ariftoteles  in  eodem 
cap.de  Qualit.  nam  primum  ait  habitum  differre 
adifpofitfone , quia  magis  permaner,  atq;  diutur- 
nior eft . Vnde,  cum  inferius  quafdam  difpofitio- 
nes  numeraffet,  addit : N1J1& harum ipfarum ali-  q 
qua  verfa  iam  in  naturam  fit , dimoueri  fi  nequeat , 
aut fumm  a difficultate  mutaripofjit . Quam  quidem 
hac  ratione  quifpiam  habitum  iam  nuncupauerit : 

8c  ideo  inferius  concludir,  omnem  habitum  efte  di 
fpolitionem , non  vero  c conuerfo : quia  nimirum 
habitus  dicit  effentiam  difpofitionis , & addit  ac- 
cidentalem perfedtionem , quam  difpofitio  vtfic 
non  requirit. 

At  vero  idem  D.Tho.i.2.q.4<).ar.2.ad  q.quam- 
uis  probabilem  exiftimet  didtam  fniam,  magis  ta- 
men confonum  intentioni  Ariftotelis  effe  putat  ha 
bitum  & difpo (itionem effentialiter  differre:  quia 
illa:  duae  differentia: , facile  & difficile  mobile,  non 
fignificant  diuerfos  ftatus  eiufdem  rei  fecundu  ef- 
fe perfedtum&imperfedlum, fed  indicant  differe-  p 
tiaseffentiales  per  ordine  ad  diuerfas  caufas,  quas  ^ 
ffiuerfe qualitates  poftulant.Nam  qusdam  difpo- 
fitiones  funt,qus  per  fe&  ex  natura  fua  habent  ex 
vi  fuatu  qaufarum  effe  permanens  ,&  difficile  mo- 
bile a fubiecto,&  ha:  funt  effentialiter  habitus, etfi 
contingat  ex  accidenti  non  diu  permanere, aut  fa- 
cile dimoueri  poffe . Alis  vero  funt  difpofttiones, 
qua:  per  fe  & ex  vi  fuarum  caufaru  funt  facile  traf- 
mutabiies:&hs  nunquam  funt  effentialiter  habi- 
tius, etiamfi  ex  accidente  interdii  difficuiterdimo- 
■weantur.  Sic  enim  explicata:  ha  differentis  plane 
indicant  diuerfas  effentias  :nam  res  , qua:  natura 
ftia  yendicac  (ibi  codittoncs  oppofitas  & proprias 
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ic  perfe  caufas  illarum,  necefte  eft,  vt  diuerfas  ha- 
beant naturas, i quibus  id  proueniant. 

■Atq;  hinc  inferunt  aliqui  iuxta  hanc  fenteriatp,  ^1 
fcienna  effe  habitum  effentialiter,  etiamfi  imperfe 
bteacqailita  fit,idemq;  effedicendu  de  virtutibus 
moralibus, iuftitia, prudentia, &c.  Quod  fentit  Ari 
ftoteles  diftocap.  dicens, fcientiam  effe  habitum, 
quia  cu  difficultate  dimouetur, etiamfi quifpid  me - 
diocriter  eam acquirat.  Et  fubdic  t Similiter  & vir- 
tus  fwiuftitiajemperantiaci&c.hxtytio  error  (iuxta 
hanc  fententiam)  nunquacft  effentialiter  habitus, 
etiamfi  maxime  radicatus  effe  videatur,  & difficul 
ter  amittfob  nimia  confuccudmem  ftibiedii’,  quia 
cu  falfis  principijs  nitatur,quantum  eftdefeifemu 
per  pot  facile  dimoueri'.  Idemq;  exiftimatur  de  vi- 
ti js  moralibus ; hirc.n.ca  fint  natu  ire  rationali  eda 
traria-quaptum  ex  fe  eft,  facile  amitti  poffunt,licet 
excadttione  fubiedi, diuturniora  interdum  fiant. 

Vnde  vlterius, quoad  vfum  tefttiinorum,  aiunt, nb 
men  difpofitionis  dupliciter  fumi,vno  modo  gene 
ratim,&  ficeffegenus  ad  dirpofinonem  & habitu; 
alio  modo'fpeciatim,&cu  pr^cifione  : &vt  ficfi- 
gnificare  fpecie  condiftinbfa  ab  habitu:  qus  dVftin 
bho  eft:  coDfentanea  Ariftotelf  dicenti, oertihabim 
effe  difpofitionem,non  vero  e conuerfo, & fic  Ari- 
ftoteles  5.  Metaphyf.  c.20.  habitum  definit  per  di- 
fpofidone  tanquam  per  genus.  Tandem  aiunt  ha- 
bitum & difpofitionem  dupliciter  dici.f.  fecudum 
rem,&  fecundum  modum, vt  fcientia  vel  virtus  pa 
rum  radicata  ex  accidente  habet  modum  difpofi- 
tionisjie  tamen  ipfa  eft  verus  habitus,  quando  ve- 
toiaua  eft  radicata , eft  habitus  fecundum  rem  & 
modum  : error  autem  aut  vitium  nunquam  eft  ha 
butis.  fecundum  rem  , quamuis  interdum  ex  parte 
fubie&i  habeat  modum  habitus.  Atq;  ita  fpecifica 
6c  eftentialis  diuerfitas  confutuitur  inter  habitum 
Cc  difpofitionem  lecundum  rem. 

Sluflons  iudicium . 

HyEcpofteriorfententia,quanturnadconclUi  X V. 

fionem  intenta  mihi  probatur,  nimiru,  quod 
habitus  &r  difpofitio  fub  peculiari  quada  &eocra- 
Ctafignificationepoffint  fpecie  diftinguistame  mo 
duse^plicandi  propofitus  no  mihi  probatur qrio- 
adoia  . Itaque  fuppono  ex  diCtis, in  hac  fpecie  fub 
nomine  habitus 8c  difpofitionis  folu  comprehen- 
dendi qualitates  perficientes  potentias  am manna 
in  qualitatibus  corporis  non  eft  illa  pecuLiaris  ra- 
tio,qua:  dida  fpeciem  conftituit, prout  a nobis  ex- 
plicata eft.  Vnde  eo  modo  quo  improprie, aut-lare 
vtendo  noie  habitus  attribuitur  qualitatibus  cor- 
poris, nunquam  diftinguitur  effentialiter  adifpor 
litione , fed  accidecalicer  per  maiorem  inrenfione, 
vel  alias  caufas  firmioris adhaefionis  ad  fubiediu  t 
quomodo  febris  hedtic a , vel  fanitas  firma  vocabi- 
tur habitus,&  ficdealijs . Rurfusin  potentijsani- 
rns diftinguere  poffumus  adfus  vlcimos,  feu  fecun 
dos  a primis,  qui  fune  principia  fecundoru  cuipfis 
potencijs.  Ex  quibus  adtus  feciidi  vocari  poffunt  di 
fpofitiones:  primi  vero  propria  & peculiari  rone 
vocantur  habicus.Et  vtrumq;  conftat  ex  coi  modo 
loquendo  omnium.  Et  ratio  eft,quia  per  adtus  di- 
fponuntur  potentue  ad  habitus,  & ad  obtinendam 
facilitatem  in  operando,  quam  confert  habitus. 

Item  adtus  fecundus  exfuo  genere, quia  pendet  ex 
adtuali  influxu  & attentione  potentia:  vitalis , non 
habet  effe  omnino  fixum,  <k  permanens,  fed  facile 
tranfmutatnnat  vero  actus  primus  de  fe  & natura 
fua  habet efiepermanensmametiamfi  potetiacef- 
fet  ab  operando,  poteft  m ea  conferuan,  nifi  aliun 
de  pendeat  ab  extrinfeco  agente:  per  cuius  abfea- 
tiam  definat  effe , vt  contingit  in  fpeciebus  inten- 
tionalibus  fenfuum  externorum. 

In  hoc 
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X.Vl,  In  hoc  ergo  fenfu  vtendo  illis  vocibus,  veriffimu  a 
eft  5 habitum  Sc  difpofitionem  fpecie  aceffeutiali- 
tct  differreinam  habitus  Sc  adtus  ex  otnniu  confen 
fu  differunt  fpecie,  vt  patet  ex  modo  attingendi  ob 
iedfcum.  A dius  enim  per  fe  & immediate  illud  attin 
git,  & eftquafi  formalis  Sc  proxima  vnio  adobie- 
€tum ; habitus  vero  folum  attingit  mediante  adtu, 

& ideo  dicitur  e(Te  propter  a dium,  & eft  tm  radica 
lis  vnio  ad  obiedtum  , polt  ipfam  potentiam  , tan- 
cjuam  principium  a dius. Poteft  et  hsc  elfentialis  di 
uerfitas  declarari  per  illas  differentiasiF^cz/e  et  dif 
ficile  mobile  ex  natura fua>& ex  proprijs  caujis. Nam 
qualitas, quse  natura  tua  pendet  ex  adtuah  influxu 
potentis, deinde  habet  quod  fit  facile  tranfmutabi 
lis,e(Ten  tialiter  differt  a qualitate,  qua?  natura  fua 
non  habet  tale  dependentia , & ideo  quantu  eft  ex  jj 
fehabet  eife  permanens  & durabilejfed  hoc  modo 
differunt  habitus  Sc  difpofitio  iuxta  prsdidtam  in 
terpretationemiergo  . Minor  conftat  ex  diclis,  Sc 
maior  videtur  per  fe  nota,  quia  vniufcuiufique 
rei  natura  non  poteft  melius  dijudicari , quam  ex 
habitudine  ad  fua s caufas.  Et  iuxta  hanc  et  inter- 
pretationem veriffime  dicitur  , nomen  feu  conce- 
ptu difpofitionis  Sc  generice,  Sc  fpecificc  fumi  pof 
fe.Nam  priori  modoidem  eft, quod  actusperficies 
& actuans  potenciam  operatiuam  , vtabftrahit  eb 
adlu  primo  8c  fecundo, Sc  vt  ficconftituithanc  pri 
mam  fpeciem  qualitatisiquatenus  eft  fimplexqu? 
dam  fpecies fubalterna , quas  vlrerius  diuidjtur  in 
T actum  primum  & fecundum, tanquam in  habitum 
XVII.  difpofitionem  ftricte  & fpecifice  fumptam.  At-  q 
AmrEa"  que  ita  caret  omni  difficultate  hsc  diftindtio  . 

uerlio-  Atvero  fumendo  habitu  Sc  difpofitione,  prout 
ne  jgnu.  ha? voces  attribui  potfuntadlui  primo  intellectus 
vel  voluntatis, no  opinor  efle  diftindlionem  fpeci- 
ficam  inter  habitum  Sc  difpofitione,  per  fe  loque- 
do,&  quatenus  tales  funt. Nam  omnes  a dius  primi 
harum  potentiarum,exfe  funt  permanentes tk.dif 
ficile mobilesjpr^fertim  fi  fuum  ftatum  perfedtum 
acquirant, & e conuerfo  omnes  illi, aut  ex  imperfe 
dtione  flatus , aut  conditione  fubiedli,&:  alijscau- 
fisextrinfecis,  potiunt  interdum  facile dimoueri : 
adeo  vtfeientia  ipfa,qusin  intelledlu  videtur  effe 
maximeadhsrens,poffit  interdum  facile  amitti,  & 
habere  modum,feu  ftatum  difpofitionis,  vt  expref 
fe  docuit  Arfft.inc.  deQual.Etin  voluntatechari-  p 
tas,qua?  videtur  potenti  ffi  mus habitus,  facile  amit 
XVIII.  tftur  ex  conditione  fubiedti. 

Oprnio-  Denique(vtrem  ipfam  in  qua  poteft  effediuerfi 
nes, erro-  tas  attingamus ) in  intelledlu  no  folu  fcientis  funt 
ies,&  vi-  habitus,fed  ct  opiniones, fiue  verte  fiue  fala:  Sc  erro 
tia  , veri  nes.& in  voluntate, no  tarum  virtutes,  fed  et  vitia 
fnnthabi  funC  verj  habitus , qua?  eft  expreffa  fententia  Arift. 
tus*  7. PhyficoruiTbc. 3.tex.  17.  dicentis  : Habituumalij 
quidem  uirtutes,alij  uero  uitia.  Eft  et  fententia  Dim 
Thoraa?  i.i.q»ji.a'rt.$.  vbi  dicit  habitum  fcientis 
acquiri  per  vnumadturo  : habitum  autem  opinio- 
nis per  plures,&  q.54  art.  13.  diftinguit  habitus  in 
vitia  & virtutes  , prout  ad  adlum  bonum  vel  malu 
difponunt  potentiam, & q.^.art.i.acf  j.diftinguit 
habitus  inrellecluales  in  eos  qui  funt  virtutes,  Sc  £ 
qui  virtutes  no  sur,vt  opinio.  Et  ro,eft  quia  hs  oes 
qualitates  funt  ex  natura  fua  permanentes,  & diffi 
cile  mobiles  in  fenfu  fuperius  explicate  ,&fi  pro- 
prie fumatur  habitus,  quatenus  ex  fe  acquiri  pot  p 
inultos  adus,  nullus  eft  qui  ex  parce  fua?  caufa?  no 
fit  difficile  mobilis  quatenus  eonfuerudo  efta  Itera 
natura, qua?  proinde  difficile  mutatur.  V nde  no  fa 
lum  ex  conditione  fubiectfffed  et  ex  vii  pforum  aq 
tuum,feu  consuetudinis  difficile  eft  homini, no  fo- 
lum a vitio  ad  virtutem  , fed  etiam  a virtute  ad  vi- 
tium tranfmutari,&  in  intelledlu  etiam  ipfacofue 
tudo  erroris  reddit  difficilem  ipfam  fcienti.am,vej 
intelligentiam  veritatis. Omnes  ergo  hi  habitus  cq 


ueniuntin  illa  generali  rone difficile  mobilis. Quod 
verointerhos  habitus  quidam  habent  firmiores, 
vel  immutabiliores  canfas  quaalij,deferuitepoteft 
advlteriorein  diftindlionem  fpecificam  ipforu  ha 
bitnum.fic  enim  in  intelledlu  ditlingui  poflunc  vir 
tutes  a non  virtutibus,  & in  voluntate  virtutes  i vi 
tijsmon  tamen  id  fatis  eft,vt  hte  qualitates  exluda- 
tur  a vera  Sc  pro  pria  ratione  habitus.  Maximecu 
habeant  eundem  generalem  modum  afficiendi  po 
tendam  ,&  dandi  facilitatem  ad  operandos  pro- 
prios adtus,qus  nomine  habitos  proprie  fignifica- 
tur.Deniq;  non  eft  dubium, quin  ifta?  quali  tat  es  ha 
beant  interfe  fpecialem  conuenientiam  quam  no 
habent  cum  adlibus  fecundis,qnatenus  conueniut 
in  ratione  principij  proximi, dantis  potentia?  facul 
tatem  vel  adluationem  ad  adum  fecundum, ratio- 
ne cuius  ipfi  habitus  inter  fe  proprius  Sc  formalius 
opponuntur,  quam  cu  adtibusiilla  ergo  ratio  pro- 
prie fignificatur  nomine  habitus.Arque  ita  omnes 
h£  qualitates  funt  veri  habitus , fecundum  rem  Sc 
effentiam-etiafi  fecundum  maiorem, vel  minorem 
perfedtione,  vel  accidentalem,  vel  aliquando  eria 
effentialem , poffint  communem  illam  rationem 
participare. Atque  ha?c  fatis  fint  de  diftindlione  ha 
rum  fpecierun),  ex  quibus  fadsfadtum  eft  quarta: 
difficultati  propolae  in  fecunda  fedione. 

SECTIO  VII. 

Qua.  proprietates  qualitati  conueniant. 

POftquam  ditftum  eftdeelfer.tia&fpeciebus 
qualitatis,defiderari  poteft  vt  decaufis  Sc  ef 
feclibus  eius  dicamus,  veruntamen  de  his  ni 
hil  peculariter  occurit  dicedum:  quia  in  genere  lo 
quendo,caufa?  qualitatem,  eaedem  funt  qute  aliaru 
rerumtin  particulari  vero  fingula?  qualitates  habec 
caufas  proprias  Sc  fibi  accommodacas,quarum  co 
gnitio  pertinet  ad  particulares  fcientias,  in  quibus 
de  fingularum  rerum  propietatibu.s&  qualitatibus 
agitur. Idemque  eft  proportionaliter  dicendum  de 
effedtibus.-propriiffimus  enim  effedlus  vuiufcuiuf- 
que  qualitatis  eft  i pfe  formalis  effedtus , quem  per 
fe  primo  confert:qua?dam  vero  vitra  hunc  habent 
alios effedtus  in  genere caufa? efficientis:  de  qua  re 
peculariter  di&um  eft  fupra,dum  de  caufa  efficie  - 
te  difputaremus . Sa?pe  etiam  vna  qualitatis  eft  fi- 
nis alterius  rei  vel  qualitatis, •& ita' etiam  poteftha 
bereeffecftuin  genere  caufa?  finalis, & rnrfus  qua- 
tenus vna  efte  poteft  proximum  fubiedtum  alte- 
rius poteft  habere  efFedlu  in  genere  cauf?  materia 
lis’,  qua?  omnia  in  communi  funt  c.lara  ex  didbs 
fbpr.in  difp.  decaufis:in  particulari  vero  ad  vanas 
fententias  pertinent:  Sc  in  duabus  difputationibus 
fequentibus  nonnihil  attingemus. 

De  propietatibus  item  qualitatis  vix  poteft  ali- 
quid in  communi  dicftamen  ad  huius  materis  c5 
plementum  , &vt  paremus  viam  ad  ea  qus  i n fe- 
nus difpuraturi  fumus,  pauca  notanda  funt  ex  Ari 
ftotele  in  Prsdicamentis,capite  de  Qualit,  vbi  tres 
proprietates  afiignat. 

De  prima  proprietate,  qua  e fi  contr  arietas. 

PRima  propietaseft  contrarietatem  propriam 
in  qualitatibus  inueniri , quam  Ariftoreles  ica 
declaiat,  vt  non  omni  qualitati  conueniredeceat. 
Conftat  enim  no  omnes  qualitates  habere  contra- 
rium, vt  figura  proprie  contrarium  non  habet, nec 
naturalis  potetia.ftmo  addit  Ariftotdes,  neque  me 
dios  colores  habere  contrarium  , quod  intelligen- 
dum  eft  de  propwiflima  cotrarietate‘qus  inter  ex- 
trema verfacnr.An  vero  hsc  proprietas  in  folo  qua 
litatis  genere  inueniatur,dubium;eft>  nam  fubftan 
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tie,quamkati,& relationi  attribuit  Ariftoteles  op  A 
politam  proprietatem,  qus  eft  non  habere  contra 
riuin  : a£fcio ni  autem  8c  paffioni  eandem  atcnbit 
proprietatem  fcilicet  habere  contrarium/ie  caece- 
ris vero  qaatuor  pra?  dicamands  nihil  ipfe  encit. 
Gilbertus  autem  in  eis  nominibus  videtur  contra 
rietatem  negare, quod  in  Vbi  nonnullam  habet  dif 
ficuitatem.Sed  hec  omnia  pendent  ex  eo, quod  exa 
ei?  intelligafur,quid  li  propria  contrarietas,&  quo 
modo  a quacunque  alia  oppofirione,vel  repugnaa 
tia &incompoffibilitate  formarum  differat.  Sed 
hsc  res  peculiarem  poltulat  difputarionem, profer 
timeumin  declaranda  deeirmim  librum  fusMe- 
taphyfies  Ariftotelis  pofuerit,&  ideo  poftduasfe- 
quences  difputadones  eam  trademus . B 

JDe  fecunda  proprietate , qua  e fi  intenfio . 

SEcunda  proprietas  qualitatis  eft, quod  intenfio 
nem  recipiat  & remiflionem , feu  quod  recipiat 
magis  & minus,  quam  proprietatem  declarat  etia. 
Ari  (i.  non  conuenire  omnibus  qualitatibus,  quod 
et  certum  eft.  In  dubioaut  relinquere  videtur,  an 
hsc  proprietas  qualitatibus  in  abftradio  coueniat, 
ve!  (olis  conctetis,  ant  fubiectis  participancib.  has 
qualitates, ita  vt  vna  albedo,v.  g.  non  dicatur  ma- 
gis albedo  quam  alia,fed  ipfum  album  dicatur  ma 
gisalbum  quam  aliud, aut  magis  recipere,  vel  parti 
cipare  albedinem  : hsc  veroqusftio  requiritvt  na  C 
turam  inter. fionis  declaremus , Sc  quo  modo  fiat, 
dc  qua  reinftitnemus  difp.41J.vbi  proprietate  hanq 
ex  profeffo  tradtabimus  explicabimus , 

Vltma  proprietas . 


, Dc  potentia  &a<Stu. 

peetiam  in  fti  penoribus  ratfcum  eft.  Denique  pote 
t;a  realis  late  fumnta.fi  >e  act  ua,fi ue  pafTiua,dici- 
tnrde  quocu  ique  prme;  >i  > agendi,  vel  patiendi , 
&T fic rribmcur  principio  lubfiantiaJi , vt  materis 
prunte, quatenus  eft  pote  .ia  rcc?onua  formarum, 
6c  f mns  fubftaonali, quatenus  c?  onncipiu  prin- 
cipale agendi,  Deo  ipfLquatenus  eftomnipotes. 
Tribuitur  triam  v nomen  habitibus  , qui  funt 
principia  operandi:  .'0  enim  Ariftoteles 5>.Meraph. 
c.j.arces&t  virnues  n.t  r potentias  numerat, quali 
taics  etiam  tertiat  fpeciei  vrcainr&  frigus,  quae 
funt  principia  proxima  agendi  ,fubhac  tranfeen- 
denrah  acceptione  potentis  comprehenduntur. 
Ac  denique  quidquid  e fi  pri  nci  oium  agendi, aut  re 
cipiendi  hacg  eraliratiarrepotscuia  vocatur:  de 
qua  acceptione  inter  drfpucandum  de  caufa  mate- 
riali, & efficiente  uris  didtumeft.  Nos  autem  hic 
prefsiusde  potentia  difpuramus , nimirum  de  po- 
tentia, vt  eft  fecunda  fpecies  qualitatis . Nam  cum 
de catteris  acceptionibus  fatis  fit  didhim  rn  citatis 
locis;hsc  foia  fripereft,&  eft  huius  loci  propria, vt 
in  prsCedenredifpiuadoneannotauimiis.Quia  ve- 
ro a dius  potentisrefpondet  cu  proportione , ideo 
fimul dicemus  de  adtu  huius  potentia? accommo- 
daro. Quamuis  ille  ad  primam  fpcciem  qualitatis 
pertineat  vt  fupra  didtum  eft . Ex  hac  ergo  poten- 
tia,primo  videndum  eft  quid, & quotuplex  fit,de- 
inde,quom<ido  ad  adtum  comparetur. 

5 EGTIO  I. 

fitrumpotentia  reSle,&  fufficienter  diuidatur in  aEH- 
uam  Cr  paffiuam,  & qaid  vtraque  fit. 


TSrtia  proprietas  eft,  vt  fecundum  qualitatem 
fimile  aliquid, vel  dillimile  dicatur, quam  di- 
cic  Anft.  effe  maxime  propriam  qualitati, quia  illi 
foli  conuenit,vc  ratione  cuiufcunq;  qualitatis  pot 
conuenire.  Hsc  vero  proprietas  eodem  modo,& 
eade  proportione  explicanda  eft  , qua  fimilem  de 
aequalitate  quantitatis  declarauimus:  eft  enim  0111 
nino  eadem  ratio.  Vnde  nihil  addendum  occurrit  D 
prteter  ea, quae  deproprijs  relationibus  fimilitudi- 
nis&  diffimilitudinisin  ferius  inter  difputandum 
de  relationibus  trademus . 

DISPVTATIO.  XLHI, 

De  potentia  (fi  aclu. 

DE  haere  feri  pfit  A ri  ftoteles  lib.  5.  Metaphy- 
ficorum,  c.  1 l.&c  latius  ex  profeffo  toto  l.?. 
Metaph. Sed  ibi  latius  accipit  nomen  poten 
tia? , quam  in  prsfend  difputatione  a nobis  fuma- 
tuiqy t.n.notauir  D.Tho.opufc^S.cap.j  de  Qualit. 
potentia  vno  modo  fumi  poteft  tranfeendenter , 
alio  modo  prsdicamentaliter,(eu  quatenuseft  fpe 
cies  cuiufdam  prsdicamend.  Priori  modo  dici  fo- 
letjomne  ens  diuidi  per  potentiam  & adtum , vel , 
vt  ali)  'oquuntur,hanc  effe  vnam  de  proprietatib. 
difiunbtis entis, fecundum  quam  diuiditur  ens , 
prsfertim  creatum,in  ens  potentia,&  in  adtu, qus 
diuifxo  explicata  a nobis  eft  fuperius,difp.3  i.fedt. 

3.  Et  ibi  erism  obiter  explicuimus  quid  fit  po 
tenna  obiedtiua : illa  enim,  fi  aliquid  eft, vel  quid- 
quid eft, ad  ha nc potentiam  tranfcendentalem  per 
tinetjde  qua  etiam  potentia  obiedtiua  nonnulla  di 
ximus  fupra  difp.  i4.explicando  illud  axioma:  Po- 
tentia & alius  funt  fu  b eodem  genere . Rurfus  i po- 
tentia tranfeendenter  fumpta  denominatur  res 
poflibilis , vel  potentia  logica  , per  non  repugnan- 
tiam, vel  potentia  phyfica,  per  extrinfecam  deno- 
minationem i potentia  agente, vcJ  paticntCjYtfe- 


QVamqnam  potentia  in  communi  fit  vna 
qua!itatisfpecies,nunquam  tamen  Ariftor. 
vnam  communem  eius  definitionem  afsi- 
gnauiemam  in  praedicamento  Qualitatis, non  tam 
definitione  quid  rei,  quam  nominis  interpretatio- 
ne declarauit  huiufmodi  fpec'em,dicens:  Aliud ge 
nus  qualitatis  effe,  quo  ad  luelam,  curfum  aut fitmta- 
tem  apti  effe  dicimur  .In  5.  autem  M taphyfieorum 
c.n.priusdiui  itporentiamin  agentem  pacien 
tem,&  deinde  vtramque' ^definit, dicens, Potentiam 
aEliuam  ef  e principium  tr an  [mutandi  aliud  in  quan 
tum  aliud : pafsiuam  vero  effe  principium  tranfmu  - 
tandiabalio , Qua?  definitiones  obiter  funt  a nobis 
explicata  fupra, dif  putando  de  caufa  efficiente,  & 
principio  agendi.  Nunc  autem  diligentius  explica 
daeft  harcdiuilio.Circaquamrnulta  inueftiganda 
funr . Primo , an  fufficienter  diuidatur  potentia  in 
a<5Huam  & pafiiuam.  Secudo,an  illa  duo  membra 
femper  fint  in  re  diftintfta,  vbi  fimul  explicabimus 
fitnealiqua  potentia  pure adiua,  vel  pafsiua  , vel 
aliqua  vtramque  rationem  includens,  ex  quo  defi- 
nitiones potentis  a<ftiua?&  pafsiua?  magis  declara 
buntur.Tandem  videndum  erir,qua?nam  commu- 
H nis  ratio  potentis , vt  eft  fimplex  qusdam  fpecies 
fubalterna  qualitatis  afsignari  pofsit. 

Potentia  obiettiua  aBiuane  an  pajfiua . 

Circa  primam  difficultatem  folet  effe  prscipua 
ratio  dubitandi  propter  potentiam  obiettiua, 
qus  ab  aliquibus  cxiftiroaturdiftin6taabacHua& 
pafsiua, Sed  fi  confiderentur  paulo  ante  didta,  hoc 
nullum  nobis  facefsit  negotium:  tum  quia  poteda 
obiectiua  no  eft  determinata  fpecies  qualitatis, de 
qua  potentia  nunc  agimus : tum  etia  quia  vel  non 
eft  potentia  Phyfica  & realis, fed  tarum  Logica  , & 
non  repugnatia  qusda,vel  prout  eft  realis  & Phy- 
fica,non  eft  diftintftaab  a<ftiua&  pafsiua  fed  per  re 
pugnandam, vel  denominationem  ab  eis  dicitur. 
Alia  dubitandi  ratio  efTe  poterat,quiafunt  qua- 
dam 
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dam  porentis,qusnecpaffiusfunt,nec  altius, fed  A 
eminentiorem  habent  rationem  , in  qua  aliquid  de 
vtroque  illorum  membratum  parucipanr,vnde  D. 
Thom.qusft.  i .de  Virtutibus  art.  i. trimembrem  vi- 
detur illam  diuifionem  facere.  Sed  hsc  difficultas 
fufe  tractanda  eft  in  fecundo  pun&o  propofito,  &c 
ideo  fatis  nunc  fit  dicere , rertiumillud  membrum 
ad  alia  duo  facile  reuocari. 

In  prsfenti  ergo  vnica  fefe  offert  dubitandi  ratio, 
IV.  fumptaex  potentia  refiftiua:  illa  enim  vera  potetia 
Ratio  du  realis  eft,&  tamen  non  eft  altiua, neque  paffiua:da- 
bitadi  de  tur  ergo  tertium  membrum  pister  illa  duo  , igitur 
potentia  non  eft  illa  diuifio  fufficiens.  Maior  conftat  primo 
ad  reflfte  ex  Ariftotele  in  pr^dicamentis, ca.de  qualitate,  vbi 
Qum„  jn  fpecie  potentia?,  ponit  illam  potentiam  quam,  ali- 

quis habet,  vt  no  facile  patiatur:vt,  v.g.duntie,per 
quam  corpus  eft  potens^vt  non  facile  diuidatnr:h£C 
autem  non  eft  nifi  potentia  refiftendi, vt  per  fe  con- 
ftatiergo.  Deinde,  comuneeftaxiomaPhilofopho- 
rum,  naturalem  altionem  fequi  iuxea  proportione 
flltiuitatis agentis, 5c  refiften^  pafti,vel  tr,edrj,quod 
fumptum  eft  Ariftotele  4.Phylicorumcap. 8. tex. 71. 

& lib.p.cap.y.  & 4»de Coelo,  cap.6.&  i.de  Genera- 
tione, cap.  10.  & fuperius  a nobis  declaratum  eft, 
dum  decaufa  agente  difputaremus. Sicut  ergo  alti- 
uitasdicitin  agente  potentiam  aliquam  realem, ita 
refiftentia  in  altu  primo  dicitin  paffo  potentiam  a li 
quam  realem.  Et  ex  altibus  ipfis  declaratur : nam 
iicut  altu  agere  eft  aliquid  reale,ita,&  altu  refifte- 
re:&  ficut  res  etiam  cum  non  agit,apta  eft  ad  agen- 
dum,ita  etiam  cum  non  refiftit,apta  eft  ad  refiften-  £ 
dum.  Eft  ergo  vis  refiftendi  potentia  quatdam  rea- 
lis, quam  natura  rebus  indidit , vt  fefe  a contrarijs 
luerentur. 

V.  Minor  autem  propofitio  probatur.  Et  primum  t 
quod  potentia  refiftiua  non  fit  altiua.  Patet  primo, 
quia  refiftere  non  eft  agere:refiftit  enim  res , etiam 
dum  non  agit  i n aliam;  ergo  potentia  refiftendi,  vt 
fic,non  eft  potentia  agendnnam  qualis  eft  a cius,  ta- 
lis eft  potentia. Secundo, quia  contingit  eandem  re 
elfe  minus a<Sfciuam,&  magis  refiftiuam,&  e contra 
rio,vt  in  fuperioribus  diltum  eft:ergo  potentia  refi 
ftendi  non  eftpotentia  agedi,neq;  econuerfo.Et  eif 
demrationibus  oftendi  poteft  potentiam  refiftendi 
non  elfe  potetiam  patiendi; nam  refiftere  non  pati, 
fed  potius  eft  paffionem  impedire.  Vnde  quantum  D 
quis  patitur,  tantum  refiftere  non  valet;  in  eo  aute 
refiftit  in  quo  impedit, vel  retardat  paffionemiergo 
potentia  refiftendi, non  eftpotentia  patiendi,fed  po 
.tius  illi  oppofita:datur  ergo  tertium  potentie  genus 
diftinltum  abaltiua , & paffiua. 

Sufficiens  potentia  diuifio  in\  allinam , & 
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fit: ex  quibus  priorconftituit  altionem , pofteriot 
paffionem  , 

Ve  potentia  refiftendi. 

DE  potetiaigitur  refiftedi.Sonc.9.Metaph.qG 
fecundu  rem  efle  eandem  cu  potentia  agente  , 
diftingui  tn  fecundum  diuerfas  rationes  , idqj  fatis 
effe , vt  eadem  qualitas  magis  fi  t refiftiua,  qua  acbi- 
ua,vel  e contra. Sicut  eadem  potentiafinquitjeft  m 
telledlus,&  memoria, & tamen  perfectior  eft  in  ra- 
tione intelleltus  quam  in  ratioue  memoria;, & finu 
liter(ait  jidem  actus  poteft  effe  amorfinis,&  raedij, 

& tamen  cenfetur  maior  amor  refpeltu  finis:  quain 
refpeltu  medij,quia  propter  quod  vnumquodq;  ta 

P Ie,&illud  magis.ln  hac  vero  refpofione  dus  luper  patumr  , 

funt  difficultates:  vna  eft,  quia  licet  fspe contingat 
eandem  rem  effe  vim  agedi,&  refiftendi,  non  tame 
femper,nam  albedo  v.g.refiftitintrodultioni  nigre 
dinis,&  tamen  non  habet  vim  agendi  aliam  albedi- 
nem,  autremiffionem  nigredinis  durities  etiam 
denfitas  nullam  vim  agendi  habere  videntur,  & ta- 
men ualdereliftunt,vcl impediunt  altionem, Secun 
da  difficultas  eft  , quia  ficut  vis  refiftendi  interdum 
eft  idem  reaiiter  cum  potentia  altiua>&  ratione  ab 
illa  diftinlta3ita  etiam  potetia  paffiua  interdum  eft 
idem  reaiiter  cum  potentia  adtiua,&  ratione  tamu 
diftinlta,  vt  inferius  offendemus  ;ergofi  diffinitio 
rationis fufficit  ad  diftinguendas  potentias  , danda 
effetilla  diuifio  trimembris,  vel  fi  non  fufficitmeq; 

C potentia  paffiua  effetabaltiua diftmguenda. 

Vt  ergo  res  hsc  exaltius  intelligatur , declaran- 
dum prius  eft  quid  fit  refiftere  : nam  inde  conflabit 


VI 


in  quo  confidat  vis  refiftendi , & cur  inter  proprias  ' 

potentias  non  numeretur. Duobus  ergo  modis  con-  ^ o 
tingit,  vnam  rem  alteri  refiftere,  primo  formahter  mod 
per  immediatam  repugnantiam.  Secundo  radicali- 


D Icendum  nihilominus  eft,  omnem  realem , & 
prsdicamenralem  potentiam  effe  altiuam,vel 
paffiuam,  atque  ita  diuifionem  datam  fuffi cientem 
effe.Hoc  afferdo  conftat  primo  ex  autoritate  Philo-® 
fophi,&  omnium  autorum,&  interpretum. Deinde 
conflabit  ex  folutione  propofits  difficultatis;  fi  .n. 
offenderimus  potentiam  refiftiuam  , aut  non  effe 
propriam, & fpecialem  potentiam  realem,  aut  non 
effe  diftinltam  ab  altiua,  & paffiua,  aperte  con  clu-. 
demus  no  effe  aliud  genus  potentis  prster  illa  duo, 
quia  nullum  aliud  potentis  genus  haltenus  excogi- 
tatum eft.Tandem  reddi  poteft  ratio,quia  potentia 
•vt  fic.eft  quidam  altus  primus,qui  dicit  habitudine 
ad  fecundum;  fed  altus  fecundus  proximus,  & im- 
mediatus alicuius  potentis,  non  eft  nifi  aut  a Itio , 
aut  paffio  ; ergo  etiam  potentia  tantum  poteft  effe; 
aut  altiua  aut  paffiua.Minor  patetiquia  duplex  tan 
tum  habitudo  altus  ad  potentiam  intelligi  poteft , 
fci licet,  vt  ad  ptincipiu  & quo4vel  in  quo,feu  ex  quo 


ter,&  quafi  per  diminutionem  virtutis  alterius  rei. 
Hoc  polleri  ori  modo  refiftitcalor  ignis  aquae  frigi  * 
dsiproueniendo  quantum  poteft  altronem  eius,& 
vites  illius  diminuendo ; ficut  inter  homines  vnus 
dicitur  refiftere  alteri, fi  anticipato  vulnere  ab fcin- 
di  t manum, aut  alio  modo  diminuit  vires  illius. Hec 
ergo  refiftentia  re  vera  non  eft  nifi  actio  qusdam  ; 
folumque  differt  denominatione , aut  habitudine  : 
dicitur  enim  altio  quatenus  eft  principio  agente  , 
refiftentia  vero  quatenus  diminuit  vires  alterius, ne 
poffit  agere,  Atq;  ita  quoad  hunc  refiftendi  modum 
veriffimum  eft, potentiam  refiftendi  non  effediftin- 
Itaminrea  potentia  agendi;&  licet  ratione^aut  de 
nominatione  diftinguatur,non  tamen  confticuir  pe 
culiare  membrum  in  diuifione  potentis  , vel  quia 
potentia  refiftendi  non  eft  extra  latitudinem  forma 
lem  potennjagendiffed  aliquid  ei  additum, vel  me 
lius, quia  talis  potentia  no  eft  per  fe  mftitura  ad  re. 
fiftendibfed  illud  eft  quafi  quid  confequens,&  com 
comitans  vim  agendi . Sicut  potentia  generandi  fi- 
mile,&  corrumpendi  contrarium, non  funtdus  po 
tentis, quia  potentia  non  eft  in fli tuta  ad  corrupen- 
dum  fed  ideonfequenter  habet3eo  quod  eftpofen. 
tia generandi. Secus  veroeftdepropriapotentia  pa 
tiendi,qos  poteft  effe  sque  primo inftituta  ad  reci- 
piendum,vt  poftea  declarabimus;&  hinc  intelligi- 
tur, quoad  hunc  refiftedi  modum  vim  agendi,  & re 
fiftendi  in  vnaquaque  qualitatesqualem  effe, quia 
eft  vna,& eadem  fecundu  rem , & quatenus  ratione 
diftingui  poffunt,  vna  ex  altera  cu  proportione  , 
squalitate  confequitur:  nam, quo  vna  qualitas  for- 
tius, & efficacius  poteft  agere  in  fuum  contrarium, 
eo  magiseius  vires  debilitat , & confequenter  ma- 
gis ei  refiftit  hoc  refiftendi  mode. 

At  vero  alius  refiftendi  modus  non  confidit  in 
altione,vt  conuincunt  rationes  in  principio  faces. 
Vnde,necpcrfe  primo,necconfecutionepro’jenic 
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hic  refiftenti?  modus  ex  poteria  a<5fciua,vta$:inaeft, 
vtconuincic  etiam  illa  ratio, quod  hic  refiftendi  rao 
duscouenit  etiam  ijs  qualitatibus,  quae  nullam  vim 
agendi  habent.  Quapropter  non  nifi  valdeimpro- 
pn  e , & materialiter  dici  poteft  de  virtute  ad  reli- 
dendum hoc  modo, quod  fitidemcu  potentiaagen 
di,cnia  id  neque  generale  doneque, quando  ali  cui 
conuenit , proueoir  ex  ratione  potentia  actiua;,  vt 
fi  c,  fed  alsundet&ideo  etiam  in  hoc  tantum  refiften 
di  mode  verum  habet  eandem  qualitatem  elTe  ma- 
gis a cimam, & minus  refiftiua. De  hoc  ergo  refiften 
di  modo  dicendu  eft, no»  confidere  in  aliquo  atlu 
pofitiuo,proueniente  a virtute  illa, quae  vis  refiften 
di  efte  dicitur  , fed  confiftere  potius  i n priuatione 
adtus.Vnde  talis  refiftendi  vis  potius  eft  impotetia, 
vel incapacitas  quaedam, quam  propriapotentia.id 
eoque  non  debuit  tertium  illud  membrum  in  diui- 
lione  potentia;  adiungi. 

Explicarur  tota  haec  fententia;na  h?c  3<ftualis,& 
formalis  rcfiftenria  folum  in  hoc  confiftit,quodftl- 
biedlu  per  qualitatem^aut  difpofitione  in  ipfo  exi- 
ftentem  , impedit  ne  alia  forma;  vel adtio in  ipfum 
introducatur,  qd  impedimemu  nocofiftit  in  actio- 
ne aliqua, qua  tale  pnffum  efficiat, vel  in  aliud  ages, 
vel  in  fe  ipfum,  vcex  dnftis  patetrna  talis  refiftentia 
comunis  eft  qualitatib.no  adimis, & quia  nec  fingi, 
nec  declarari  pot  qua;  fit  talis  ablio.  Confidit  ergo 
in  quada  formali  incompofiibilitate,feu  repugnari 
tia,a  qua  prouemt,vt  abtio  contrarij  agentis, vel  nn 
pediaturprorfus,vel  retardetutjac  remiflior  fiat.SiC 
igitur  hec  refiftentia adlualis  non  CGn fiftir  in  aliquo 
adlu  fecudc  pofitiuo  proueniente  a virtute  refiftiua 
fed  potius  in  carentia,autrctardatione,feu  remiftio 
ne  contraria;  actionis.Ideoqne  illa  virtus  refiftendi 
non  eft  facultas  aliqua  per  fe  ordinata  ad  illacaren 
tia,vel  retardationem  aclionisiquia  naturalis  pote- 
ria no  ordinatur  per  fe  ad  aliquam  priuarionem:  & 
ideo  dicemus  hanc  non  tam  efte  potentiam  , quam 
impotentia, & quafi incapacitatem,qne confequen 
ter  fe  habet  ad  eftebhim  formalem  alicuius  qualita 
tis,feu  difpofitionis.Quare  huiufmodi  refiftedi  vis 
lioconftituit  ccttam  aliqua  fpeciem  qualitatis  ,fed 
comitari  poreft  quamcunq;  qualitatem.vel  etia  for 
ma,qu?  afficiendo,&  difponedo  fu bi edum, forni?, 
& adioni  fibi  contrarite  formaliter  repugnat. Sicut 
etiam  attribui  poteft  formis, aut  qualuatlb.vis,  feu 
facultas  ad  expellendum  formaliter  qualitates, aut 
formas  fibi  repugnares,  qute  vis  no  conftituit  pecu 
liarem  rationem, aut  fpeciem, fed  comitatur  vnam- 
quamque  formam,prout  apta  eft  ad  fuum  efFedum 
formalem  tribuendum.  Sic  igitur  conftat,  potentia 
refiftendi, quacunq;  ratione  fumatur, non  pertinere 
ad  peculiarem  fpeciem  qualitatis,  vel  potentia; , di- 
fl  in  da  m a petentia  adiiia  , Sc  pafiiua. 

Atq;  hinc  intelligitur,de hoc  pofteriori  refiftendi 
modo  verum  efi  ',qnod  communiter  dicitur,  vnam 
qualitatem  pofte efte  magis  adiriam  quam  refiftiua. 
Si  e conuerfeiquia  haec  refiftentia  non  confequitur 
a diunatem, fed  praecife  informatio  nem,  aut  difpo- 
fitionem.  Vndc(vt  f^pedixi^pot  quaiitas  hoc  modo 
efte  refiftiua , etiamfi  adiua  non  fit;  & ideo  etiam 
fi  talis  refiftendi  modus  qualitatibus  adiuis  conue- 
niar^non  oportet  vt  refiftentia  , & adiuitas  inter  fe 
feruer  proportionem, aut  squalitatem, quia  talis  re 
fidentia  no  Conuenit  inxta  modum  agendi, fed  iux- 
ta  modum  informandi. Non  eft  autem  facile  ad  ex- 
plicandi in  quo  Coofiftat,vel  vnde  proueniat,quod 
vna  qualitas  fit  magis  refiftiua  quam  alia  hoc  pofte 
riori  modo , cum  haec  refiftentia  folum  confiftatin 
formali  incompoftibi  litate,  feu  repugnantia.Nam  fi 
calorem, v.g,&  frigus  inter  fecompatamns,tantum 
repugnat  fot  mali  ter  calor  frigori, ficut  frigus  calo- 
n:nam  atque  funt  incompoflibiies  in  eodem  fubie- 
do , &irreifdein  gtadibusicur  ergo  dicitur  frigidi  - 


De  potentia,  &a&u. 

A tas  efte  qualitas  magis  refiftiua  quamcaIor;&  idem 
argumentum  eft  dc  ficcirate,  & hemiditate , &de 
alqs  fi  milibus. 

Dicendum  vero  eft  vari  js  modis  expheari  pofte 
huucexceftum,vd  in?qualiratemrefiftentia;.Prirn6 
eft  diuerfo  modo  vnioois , nam  vna  qualitas  poteft 
efte  talis  natura;, vt  per  fi>a informationem  firmius, 
& immobilius  vniarur  iubiedo,non  pj>fola  maiore 
intcfiooe»  fed  et  'n  fingulis  gradibus  inrenfionis  cu 
proportione compaiatis,ica,vt  id  proueniat  ex  ipfa 
fpecie  vnionis,non  ex  intenfior  e,in  hoc  enim  nulla 
eft  repugnantia,&i!lo  pofito  optime  i ntelligitur  > 
quo  modo  vna  formapropter  fuamet  formale  vnio 
ne  magis  reliftat  adioni  fibi  repugnati,  qua  alia.Ec 
ad  hunc  etiam  modum  durities  magis  refiftit  diui- 
B fioni,quam  mollitudo,  quia  magis  , & firmius  vnit 
partes  i pfas  integraies.Na,ficut  in  artificialibus  par 
tes,qus  glutine  aliquo  c6nedtutur,eo  difficilius  di- 
uiduntur,quo  gluten  maiorem  vim  habet  vniedi  il- 
las,aut  fefe illis  vniendijita  poteft  proportionalicer 
intelligi  in  qualitatibus  naturalibus. 

Secundo  poteft  hzc  maior  refiftentia  oriri  ex  eo, 
quod  ad  talem  qualitatem  confequirur  inaequalitas 
in  aliqua  conditione  requifita  ad  agendum  , vt  v.g. 
denfitas  in  pafto  confert  ad  maiorem  re.fiftentiam: 
quia  rationeillius fir,vt  plures  partes  paffi magisin 
ter  fe  vnianturad  refiftendu  contrarioagenti,cuod 
non  poteft  ^que  agere  fimul  in  cmnes  illas  partes 
ita  applicatas,ac  pofiet  in  lingulas,  fi  figillatim  ap- 
plicaretur.Etfortafte  hac  ratione  ficciras  magisrefi 
C ftitjquando  ad  maiorem  denfitare  confert, vt  in  ter 
ra,&  alijs  corporibus  terreftnbus, nam  in  igne  for- 
taftenon  ita  contiiigit:&  idem  forre  eft  de  duritie, 
qus  femper  habet  denfitarem  admiftam,&  ea  ratio 
ne  confert  ad  maiorem  refiflen ciam. 

Tertio,poteft  haec  inaqua  litas  reduci  ad  aliquod 
genus  a&iuitatisjita  vt  prior  refiftendi  modus  cum 
pofteriori  coniungatut . Poteftautem  htec  adliuiras 
duplex  efte.Prima  eft  naturalis  refultantite  qualita- 
tis a fua  forma, vt  fi  quis  dicatjfngiditatem  iri  aqua 
magis  refiftere  fua  corruptioni  qua  in  vererquia  in 
aqua  refiftit,non  folum  per  informationem  fuam  , 
fed  etia  per  naturalem  dimanatione  ab  ipfa  forma 
aquarqua emanatio  quadam  adbiuitaseft,  vt  fupra 
vidimus.  Arq;eode  modo  poftet  quis  opinari,  etia 
D coparando  duas  proprietates  a fuis  formis  dimana 
tes, pofte  efte  inter  eas  in?qualitatem  in  modo  dima 
nationis,ita  vr  vna  ex  maiori  virtute,  vel  adliuitate 
dimanetjquam  alia.Vt,fi  quis  dicat,ta£fcum,v.g,for 
tins  dimanare  ab  anima  fenfitina , qu3m  alios  fen 
fus  cxternos.-&  fimilimodo  intelligi  poteft, corpus 
graue  exiftens  in  fuo  loco  refiftete  motui  non  natu 
rali,ni mirum  quia  per  grauiratem  fuam  adliue  reti 
net  feu  conferuat  exiftentiaro  in  tali  loco  per  quam 
a&iuitatem  refiftit  contrario  motori, i quo  fupera* 
ri  non  poteft,nifi  habeat  maiorem  vim  agendi. 

Alius  modus  huius  refiftenti?  perattiuitatem  ef 
fe  poteftper  rationem  in  aliud  agens  : quomodo 
etiam  graue  refiftit  mouenti, vel  portandi  illud,im 
pellendo  verfus  contrarium  locum : & durum  refi- 
E ftiteorpori  diuidendi  habetandoillud,  &fortafte 
etiam  adtiue  detinendo  illud, ne  in  talem  locum  in* 
grediatur.Verum  eft  tamen, hunc  modum  refiften- 
di pertinere  ad  priorem  fuperius  declaratunudici- 
mus  vero,hancinrequalitatem  refiftentice  interdum 
oriri  ex  eo, quod  prior  modus  pofteriori  coniungi- 
tur,&  e couerfo  ipfa  refiftentia  peradliuitatem  ma 
ior  eft  ob  peculiarem  difpofitionem  ipfius  patientis 
qu^difpofitio  propterea  dicitur  habere  'maiorem 
vim  refiftendijfeueffead  refiftendum  aptior.Etha- 
sften  us  de  potentia  refiftina,quam  conftat  non  con 
fti ruere  peculiarem  fpeciem  qualitatis  : ideoqueex 
hoc  capite  non  augeri  numerum  porentiarum/ed 
fufficienter  contineri  iu  a^liua,  & pafliua . 
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S E C T I O II. 

An  potentia  atliua  <jr  paffiua,  femper  re,velmter- 
dum  tantum  ratione  differant . 

IAm  vero  fequiturexplicandu  quod  fecundo  Io 
co  propofitum  cft  dcdiftindioneillor  um  me- 
brorum  interfe.  Etinpritnis fuppono  dari  ali- 
quas potentias  pure  adiuas, quas  certum  eft  &c  re.. 

& edentia  diftingui  a potentijs  vereac  proprie  paf 
fiuis,fiue  fint  pure  pafsius,fiue  non.Primum  pacet 
in  omnibus  potenti js  , qus  per  fe  primo  ordinatur 
ad  agendum  per  adionem  tranfeuntem  3 tanquam 
principia  talium  adionum  in  fuo  ordine  comple - 
ta,vt  eft,v.g.inceiiedus  agens, potentia  motiua  vi-  g 
uentis,aut  potentia  actr2diua,qus  eft  in  magnete: 
vel  impulfiua,  qus  eft  in  vi  expellente  , & fimiles : 
hs  namque  potentis  funt  principia  agendi, vt  co- 
ftat,&  non  funt  principia  patiendi, quia  nec  patiun 
tur  recipiendo  proprium  adum/eu  adionem  fua, 
quia  non  agunt  adione  immanente,  neque  etia  pa 
tiuntur  recipiendo  aliquid  per  modum  adus  pri- 
mi,quo  compleantur  in  ratione  principi j agendi : 
quia , vt  fuppono , funt  principiacompleta  in  fuo 
ordine, id  eft, proxima,  vel  inftrumentalia  > & non 
requirunt  vlteriorem  aduro,  quo  intrinfecc  com- 
pleantur ad  agendum. Nec  refert  quod  huiulmodi 
facultates  interdum  indigent  applicatio  ne,  vel  mo 
tione  alterius  potentis, vt  fuas  adiones  exerceant, 
vt  potentia  loco  motiua  animalis, indiget  motione  ^ 
apperitusrhsc  enim  motio  no  fit  per  Phvfica  adio 
nem  & paftionem  circa ipfammet  potentiam  loco^ 
motiuam,fed  fit  per  fympathiam  potentiarum  ei uf 
deaniros;  & ideo  hoc  no  impedit  quo  minus  taiis 
facultas  Phyfice,ac  proprie  loquendo, pure  adiua. 

Altera  vero  pars,quod  nimirum  talis  potentia, 

& re,&  effentia  diftinda  fit  a potentia  paffiua,  fa- 
cile conftac,tum  indudione.tum  etiam  ex  propria 
ratione, & fine  talium  potentiarumradeo  cnimdi- 
uerfus  eft,vt  fatis  indicet  effentialem  diuerfitatem 
inhuiufmodi  potentijs . Nam  fi  potentia  fit  pure 
paffiua  , habet  munus  primo  diuerfum  a potentia 
pure  adiua  : vnde  non  minus  inter  fe  diftinguun- 
tur , quam  materia  & forma  inter  fedifferunt,  eo 
quod  vna  potentia  fit  paffiua  , & altera  adus  for-  ^ 
malis. Si  vero  potentia  non  fit  pure  paffiua, erit  ac- 
tiua  per  adionem  immanentem : potentia  autem 
quas  tantum  eft  principium  adiotiis  tranfeuncis, 
omnino  differt  a potentia  , qus  eft  principium  ac- 
tionis immanentis  , quoniam  & tales  adiones,  & 
tales  mqdi  operandi  funtomninodiuerfi,  vt  per  fe 
confiat*  Itaquein  hac  patre  nulia  eft  dubitandi  ra 
tio,  nec  difficultas  alicuius  momenti  occurrit . 

Deturne  qualitas , qu&  fit  potentia  pure 
paffiua . 

AN  vero  econuerfo  fit  aliqua  potentia  pure 
paffiua,  quspropriafpecie  qualitatis confti- 
tuat,non  immerito  inquiri  pot.Dico  aut  , quA  pro - 
priafpecie  qualitatis  conflituat, quia  (ffimplicicer  io-  ' 
quendo)in  totalatitudine  entis, no  eft  dubiu,  quin 
fint  aliqus potentias, feu capacitates  puras paffius, 
vt  eft  materia  in  genere  fubftatis,&  iuo  modo  qua 
ritas  in  ordine  ad  multa  accidentia  corporalia.  Ve 
runtamen  nec  potentia  materis  fpedarad  genus 
qua!itatis,fed  fubftantis,  nec  etia  capacitas  paffi- 
ua quantitatis  eft  qualitas  aliqua,nec  habet  aliqua 
propria  fpecificatione  entis,  diuerfam  ab  ipfa  qua 
titaterquia  illa  res,qus  eft  quatitas  , non  eft  per  fe 
primo inftituta  ad  illudmunus>fed quafi confeque 
rer , vel  cencomitanter-id  habet  ex  vi  fusentita- 
tisjvtin  fuperioribus  declaratu  eft,prsfercim  difp. 


i4.Exquoetiam  in  procedente difp.annotauimus» 
folam  illam  facultatem  pertinere  ad  determinata 
fpeciem  qualitatis,  qus  per  fe  primoex  natura  fua 
inftituta  eft,&  ordinata  ad  aliquem  adum,  Hicigi 
turinquirimus,an  fit  aliqua  potentia  accidentalis, 
quas  perfe  primo  ex  natura  fua  fit  inftituta  folum 
ad  recipiendum  aliquem  adum  accidentalem : na 
fi  talis  potentia  detur.illa  erit  proprie  pure  pafsi- 
ua,& ad  hanc  fpeciem  qualitatis  pertinebit, & pro 
prijfsime  a potentia  adiua  condiftinguetur , 

Argumenta  partis  affrmatiust. 

OVod  ergo  talis  potentia  detur, fuaderi  poteft  j y 
primo  ex  ipfa  diuifione  ab  Arift.  tradita.  Se- 
ciindo,  quia  datur  petentia  fubftantialis  pure  paf- 
fiua, perfe  primo  ordinata  ad  adum  fubftantrale, 
cur  ergo  non  poterit  in  ordine  accidentium  dari  fi 
mile  genus  potentis.  Tertio  indudione,nam  Ari- 
ftoteles  fecundo  de  generatione,  calorem  & frigus 
dicit  effe  qualitates  adiuas  , humiditatem  vero  & 
ficcitatem  pafsiuas.  Item  in  aerediphaneirascen- 
fetur  effe  potentia  pure  pafsiua  ad  recipiendum  lu 
men. Quarto, quia  DiuusThom.  qusft.  r.deVir- 
tut.artic. r. attingens  hanc ditiifionem, trimembre 
eam  facitrait  enim,  quandam  effe  potentiam  pure 
adiuam, aliam  pure  pafsiuam.  Alia  vero  ( inquit) 
agens  & aPla,  Et  in  fecundo  ordine  ponit  vires  fen 
inuras;  funt  ergo  fenfus  potentis  pure  pafsius. 

Quinto  argumentari  poffumus,  quia  omni  natura 
li  potentis  adiuscorreff-ondet  pafsiua,  & eCon- 
uerfo  >tefte  Anltotelep  Metaphyfic.  ergo  fi  datur 
potentia  accidentalis  pure  adiua , Sc  ad  adum  ac- 
cidentalem ordinata, dabitur  etiam  potentia  acci- 
dentalispurepafsiuaftlli  propertionata. 

Pars  negat iua  fundetur  ac  definitur . 

Tquehsc  quidem  lententia  porerit  facile  & 
fineinconuenienti  defendi , prsfertim  fi  ali- 
quo fufficiente  experimento  pofsit  calis  modus  po 
tentisconuinci.  Ego  vero  hadenus  no  inuem  qua 
litarem  aliquam,  qus  folu  inftituta  fit  ad  hcc  mu- 
nus recipiendi  tantum  alias  qualitates,vel  accide- 
tia  .Non  eft  autem  confundenda  ratio  materialis, 
feu  pafsius  difpofitionis,cum  potentia  proprie  re 
ceptina  : quantitas  enim  eft  fuo  modo  difpofitio 
materialis, & pafsiua  refpedu  fubftantialis  form^, 

& nullo  modo  dici  pot  potentia  receptiua  illius:6c 
in  qualitatibus terti^  fpeciei^qua  plures  funtdifpo 
fitione  materiales  ad  formam  fubftantialem,&  no 
funt  potetis  receptius.Ratio  ergo  difpofitionisfo 
lum  confiftit  in  propria  informatione  cum  propor 
tione  quadam  ad  effedum  alterius  formSjnon  ta- 
men cum  propria  receptione  ipfius  forms,adqua 
ordinari  debet  propria  potentia  receptiua. Vnde 
dehumiditate  & ficcitate  ex  Ariftotele  affertur, 
nuliius  momenti  cft,  tum  quia  coftatiilascfle  qua 
litates  adiuas, quamuis  non  tata  efficacia , quanta 
frigus  & calor:  ouaru  coparatione  ilis  pafsius  di- 
Cutur.Tu  et,quia  nulla  ex  hisprimis  qualitati b.col 
locatur  proprie  & effentiaiiterfub  propria  fpecie 
qualitatis, qus  eft  potentia.,  vt  nunc  de  illa  differi- 
mus,^ in  prsced.  difp. declaratum  & probaru eft. 

Tum  deniq;  quia  ficcitas  & humiditas  no  funt  ta-  Kumidi- 
les  qualitates, qus  in  iefe  recipiat  alias  qualitates,  tas  & fic 
vel  iormas quibus  aduentur;in  quo  propria  ro  po  citas, nec 
tentis  pafsius  confiftit  :fed  difponunt  materia  ad  potentia^ 
receptionem  forms fubftantialis,  vel  aliorumctia  ne^  Pure 
accidentium,  & fub  ea  ratione  pafsius  vccantur  , 
non  quide  pafsius  potenti^ffed  pafsiue  qualitates, 
qnsad  tertiam  fpeciem  pertinent:  quo  modo  etia 
calor  & frigus  funt  qualitates  pafsius,  quanquam 
comparatione  aliarum  adius  nominemur . 

Atque 
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VI.  Atq;  eodem  modo  videtur  diaphaneitas  efiedi- 
fpofitio  fubiedi  ad  recipiendum  lumen  Sc  no  pro 
Diasha*  pria  potentia  recepciua  ralis  adus , neque  ad  hunc 
jiebas  no  finem  per  fe  primo  inftituta  tx  natura  fua. Cuius  fi 
eft  poten  gnum  eft,  quia  illa  propriecas  diaphaneitatis  con- 
na  palfi-  naturalis  efi  inultis  corporibus  quae  nequenatura 
ua,  fua  habent  lumen  innatum,  neque  ad  fuum  conna 
ruralem  ftatum  illud  poftulant,vr  de  aere  conftar, 

Sc  virro,acfimilibus.  Si  aut  haberent  connaturalc 
potentia  oer  fe  primo  ordinatam  ad  tale  adu  reci 
piendu,  eifi  tpie  adus  pertineret  ad  perfedionem 
connaturaliter  debitatiuhuiufmodi  rebus.Non  eft 
ergo  diaphaneitas  huiufrnodi,fed  ad  fummu  fe  ha 
bet  vt  difpofitio  taliu  corporum  neceflaria  vt  pof- 
fint  lumen  recipere.quamuis  non  recipiatur imme 
diatcin  ipfa  diapha  neitate , fed  in  quantitate  cor- 
porea:(ficut  et  eft  difpofitio  ad  recipiendas  fpecies 
vifibiles,vel  ficut  raritas  eft  difpofitio  ad  recipien- 
das fpecies  foni,aut  odoris  , vel  etiam  ad  recipien- 
dum calorem  perfedum.  Et  frequenter  vna  quali- 
tas eft  difpofitio  ad  aliam,etfi  non  fit  potentia  re- 
ceptiua  illius.ltaquein  toto  ordine  qualitatum  na 
ruralium  nulla  apparet,  qus  per  fe  primo  i nfti tura 
fit , vt  fit  tantum  potentia  paftiua : in  ordine  vero 
qualitatum,  feu  potentiarum  vitalium,  aliqussut 
potentis  paffius,non  tamen  pure palliuce  vt  vide- 
bimus : ergo  fimpliciter  loquendo,  nulla  eft  quali- 
tas elfentialiter  fpedans  ad  fecundam  fpeciem,qu£ 
fir  pura  potentia  paftiua:  diaphaneitas  .n.  & finu- 
yjj  les  qualitates  potius  ad ‘tertia  fpeciem  pertinent. 

Neq;ex  diuifione  Ariftotelis  aliquid  in  contra- 
rium colligi  poteft  , tum  quia  ille  non  loquitur  de 
fola  potentia,  quae  eft  determinata  fpecies  qualita 
tis,fed  generaliter  Sc  tranfeendenter  de  potentia  , 
prout  dicitur  de  quacunque  aptitudineadiua,  vel 
paffiaa,quo  modo  iam  diximus  dari  aliquas  poten 
tias  pure  paffiuasrtum  et,quia  licet  diuifionem  in- 
telligamus  de  potentia  in  priori  proprietate  fum- 
pra  non  oportet  illud  membrum  intelligere  de  po 
tentia  pure  pafsiua.  Nam  intelledus  Sc  fenfus  vo- 
cantur ab  Ariftotele  potetis  pafsiua:,  et  fi  pure  paf 
fius  non  fint,  fed  aliquid  adiuitatis  habeant.  Imo 
hoc  modo  videtur  commodius  explicari  diuifio;  D 
nam  fi  effet  qusdam  potentia  pure  pafsiua,  Sc  alia 
pure  adiua , addendum  effet  tertium  membru  po- 
tentis,veluti  mifts,feuconiple6tcntis  vnits  ratio- 
nem potentis  adius  & pafsiu^,vt  D.Thom.citato 
Joco  fignificauit ; at  vero  fi  nulla  eft  potentia  pure 
pafsiua, optime  inteliigimus  omnem  potcnria,qu§ 
per  fe  pruno  , Sc  quafi  vltimate  ordinaturad  reci- 
piendum, pafsHiam  appellari,etiamfi  aliquidadi- 
uitatis  habeat.  Verum  eft  rationem  hanc  per  feno 
fufficeread  oftendendum  nullam  effe  potentiam 
pure  pafsiuam:  inaro  illa  pofita  dici  poffet  fubillo 
membro  corcprehendhtum  illam,  tum  etiam  qua 
cunque  aliam  qus  per  fe  rcceptiua  fir,  ctfi  aliunde 
aliquid  adiuitaris  habeat.Vel  certe  dici  poffet,po- 
tenuaiilaqusfimul  eftadiua,&  pafsiua,  aut  fub  E 
diuerfis  Ionibus  ad  illa  duo  membra  pertinere, aut 
certe  ad  illud  tncbrmn  fpedare  , cuius  ronem  ma- 
gis participat , vt  fenfus  dicitur  abfolute  potentia 
pafsiua, quia  magis  pafsiuus  eft  quam  adliuus.  Ap- 
petitus vcio  econuerfodici  poteft  poteria  adiua, 
quia  magis  adiuus  eft  quam  pafsiuus . Nihilomi- 
nus tamen  declaratur  fatis  ex  difemfu  fado,como 
difsime explicari  diuifioncm  datam,  etiamfi  nulla 
V v f f qualitas  detur, qus  fit  pura  potentia  receptiua  . 
Subftatia  fufficies  ratio  reddi, ob  quam  huiufmo 

nulla  "e  - ‘1’  PGtentia  no  fit  fubftantijs  neccflaiia.  Namfub- 
get  quali  ftan4JS  fpiutuaies  per  fe  ipfas  funt  immediatecapa 
tare.  qus  cesomniu  accidentium,  qus  in  eis  effe  pofiunt  ,& 
fit  poten  non  funt  adus  vitales , vel  habi  tus  adillos  proxi- 
m pijire  me  ordinati.  A d hos  autem  adus, ve!  habitus  reci- 
palluw , pier.dos habent  quidem  potentias  pf;fsiuas,non  ta 


me  pure  pafsiuas, quia  funt  potenti^  vitales, quf  ne 
cefTario  aliquam  habent  adiuicatem.Neque  ad  ip- 
fas potentias  recipiendas,vel  ad  aliquod  aliud  ac- 
cidensfindigent  peculiari  potentia  pafsiua, non  vi 
tali:  quia  eadem  tone  ad  rilammet  potentiam  reci 
piendam  indigerent  aha,&:  fic  procederetur  in  infi 
nitum.Subftantis  vero  corpores,  quia  fubftantia- 
liter  compofits  funt  ex  adu  Sc  potentia  cffentiali- 
bus  , indigent  in  primis  tanquam  funda  mento  fui 
effe(vr  ita  dica)  potentia  fubftantiaii  pure  recepti- 
ua, primo  Sc  per  fe  adtis  fubftanrialis : tnillamec 
confequenter  eft  receptiua,feu  fufficiens  Sc  proxi- 
ma ro  recipiendi  aliquod  accidens, nimirum  quan 
titatetmper  quantitatem  vero  eft  fubftantia  corpo 
B rea,(quantum  ad  puram  receptionem  fpedat)  fuf 
ficienter  apta  ad  alia  accidentia  recipienda,  qus 
velcommunia  funt  inanimatis  corporibus,  vel  im 
mediate  confequunrur  formam , vr  informantem 
materia,tanquam  facultates, vel  potentis  materia 
les  eius;ad  has.n.  recipiendas, non  pot  alia  peculia 
ris potentia  requiri , ne  in  infinitum  procedendum 
fit,ob  paritatem  rationis.  Solum  ergo  ad  quofdam 
peculiares  adus, nimirum  vitales,  Sc  immanentes, 
requiruntur  accommodats  poten  tisrecepcius,ob 
fingularem  illorum  conditionem  Sc  nacuratn:  ilis 
tamen  potentis  non  pofiunt  effe  purepafsius  , cu 
vitales  fint. Nulla  ergo  occurrit  caufa,ob  quam  fit 
in  rerum  natura  neceffaria  talis  qualitas , qus  per 
C Ce  primo  ad  folum  munus  recipiendi  inftituta  fit : 

& ideo  probabilius  videtur  nullam  effehuiufmo- 
di  potentiam  accidentalem  pure  pafsiuam . 

Refponfo  ad  argumenta . 

Ationes  veto  in  contrarium  propofit£,oessut 
folutsex  didis  pister  quartam,  & quintam.  IX» 

Ad  quartam  ergo  dicuur.D.  Tho.  ibi  nondiuidere 
potentiam  in  communi,  fed  potentiam  agentem : 
nam  alia  (inquit)  eCl  potentia  tantum  agens, ait  a tau 
tum  atta>  vel  mota\alta  vere  agens  & aSia.  Ex  qui  b. 
verbis  plane  conftat  primum  Sc  tertium  membru 
continere  potentias  adiuas:Exphcans  vero  fecun- 
dum membrum, ait  : Illa  vero  potentia  funt  tantum 
adaequa  non  agunt  nijiab  alifs  mota , neque  eft  in  eis 
agere ,vel  no  agere  fed  fecundu.  impetum  natura  moni- 
tis agunt.Hoc  ergo  modo  collocat  D.Thom. fenfus 
in  fecundo  illo  membro,neqj  enim  exiftimare  po- 
tuit potentias  fenfitiuas  omni  carere  adiuitate, 
cum  fint  potentis  vitales,  Sc  ideo  fspe  ipfe  D.  Th. 
doceatearum  adus  effe  immanentes  i.p.q.54.  arr. 
z.Sc  i.i.q.ji.arc.  i.Seddeilla diuifione  D.Thom. 
plura  dicemus  difputatione  fequenti,fedione  i . 

Exponitur  axioma. 

Omni  potentia  a citu  a correfpondet  paftiua 
proportionata , 

OVintaobiedio  fundatur  in  illo  principio,  q<J  y 

oipotentis  adiuseorrefpodet  potentia  paf- 
fiua,&  e conuerfo.  Quod  fub  his  terminis  no  inue 
ni  expreflc  in  Ariftotcle;&  nonnulla  indiget  inter 
pretatione.Nam  in  primis, (fi  loquamur  de  poten- 
tia adiua  abfolute  Sc  fimpliciter , vt  coprehendir 
et  diuin  I potentiarilli  no  correfpondetaliqua  po- 
tentia pafsiua,  qus  fit  veluti  adsquatu  fufceptiuu 
adionis  eius, quia  poteft  agere  extra  omnem  pote 
tiarn  pafsiuam,&  ipfammet  primam  pafsiuam  po- 
tentiam poteft  efficere  ; fed  correfpondet  illi  ads- 
quate  quidquid  pofsibiie  eft  poteria  obiediua,  vel 
potentia  Logica, feu  per  non  repugnatiam  effendi. 

Vnde  etia  refpedu  illiusadionis  , quam  poteft  in 
fub‘edo,vel  ex  fubiedo  efficere, non  correfpondet 
illi  adaquate potatia  pafsiua  naturalis, fed  fimplici 

ter  po- 


Difput.  XLIII.  Dc  potentia &adu. 

A 


Sed.  II.  De  diftin&.neceflaria  inter  potentiam  &c. 


XI. 


Xlf. 


XI II. 


fer  potentia  receptiua,fiue  naturalis,  fiue  obedien- 
tialis,  vt  latius  Theoibgj  difputant . Et  quoad  hoc 
idem  effe  exiftimamijs  de  potentia  creaturae, quate 
nusaDeo  affhmi  poteft,  vt  inftrumencum  fupra 
omnes  naturae  leges, de  quo  alias. 

Si  autem  loquamur  de  potentia  adliua  naturali, 
feu  cdnaturali  alicui  agenti  creato, fic,abfolutc  lo- 
quendo, verum  eft  nullam  ede  potentiam  adliuam 
connaturalem  creaturae, cut  non  refpondeat  aliqua 
potentia  paffiua3connaturalis  etiam  alicui  creatu- 
rae, quaeque  naturaliter  recipere  poffit  talem  adlu  , 
'vel  effedlum.Et  ratio  eft, quia  nulla  potentia  adliua 
crcaraf vtjftlpponimus  ex  tradlatis  in  fuperiot ibus ) 
eft  adhua,nifi  ex  praTuppofito  fubiedlo,quia  nopo 
teft  agere  ex  nihilorergo  (i  talis  potentia  adliua  eft 
naturalis  alicui  creatura^necefle  eft  vt  illi  refpode 
«t  in  rebus  etiam  creatis  aliqua  potentia  reeeptiua 
jllius  effedhis.  Quia  potetia  adliua  refpiciteffcdlu , 
veladtionem  (impliciter  poftibilem:  non  eft  autc 
poflibilis  adtio,vel  effbdlasefferitialiterpendensex 
fubicdto  , nifi  (irin  rerum  natura  fubiedlum  capax 
talis  adtionis,ex  quo  poffit  talis  effe dius  fieri : quia 
non  eft  res  poflibilis  fimpiiciter,  nifi  line  poflibiles 
eaufae  oes,quarad  talem  rc  neceffaiite  funt.  Rurfus 
neceffanum  eft,vt  capacitas,  feu  potentia  talis  fub 
iedti  naturalis  fit, id  eft,ad connaturalem  adlu, quia 
agens  naturale  non  poteft  efficere  adlura  , feu  for- 
mam fupernaturalem . H^c  autem  ratio  non  tam 
probat  dan  adlu  potentia  paffiuam  fi  datur  adliua  , 
quam  effepoffibiie.Neq,-  id  eft  mirum,  quia  fcien- 
tia  Sc  demonftratio  abftrahit  ab  adluali  exiftentia. 
Confequenter  tamen  fatis  probabili rationePhilo- 
fophica  oftenditur,effe  eon fentaneam  naturis  rem 
& perfedtiani  vniuerfi,  vt  fi  in  eo  datur  virtus  adti- 
ua  naturalis,  detur  etiam  materia,  vel  fubiecfcum  3 
circa  quod  poffit  talis  virtus  naturaliter  operari: 
quia  alias  fuperflua  eflet  talis  virtus  in- rerum  natu- 
ra: cum  neceffario  caritura  eflet  adlione  fua. 

Atque  fimili  difcurfu  etiam  e contrario  colligi- 
tur,fi  daturpotentia  paffiua  alicuius  ordinis,  in  eo 
dem  dari, per  fe  loquendo,  potentiam  adimam  pro 
portionatam,per  quam  poffit  in  a dium  reduci.  Tu 
quiaetiailla  potenria  refpieit  adlu  fitnplicicer  pof 
fibilem,tum  etia  quia  alias  fuperflua  eflet  talis  po- 
tentia in  rerum  natura. Dico  autem  per  [e  loquendo j 
quia  ex  accidente  fieri  poteft,  vt  potetia  paffiua  na 
ruralis  no»  poffit  teduci  ad  aliquem  a dium  ab  ullo 
agente  naturali, vt  materia, verbi  gratia,  no  poteft 
recipere  a naturali  agente  formam  quam  femel  ha 
fouit  & amifitfidenim  cenfetur  quafi  per  accidens, 
ex  defectu  alicuius  circunftantias  neceflaria?  ad  illa 
«adtionem.Perfe  vero  fatis  ett,quodilla  poccntiaab 
folute  futopta, potuit  ad  talem  adluro  reduci  virtu- 
te agentis  naturalis,  eo  vel  maxime  quod  no  eft  ne 
ceffe.vc  potentia  paffiua,  qu^ adrequate  refpieit  ali 
quem  gradum,  vel  latitudinem  a ditium  plures& 
fpecie,&  numero  diuerfos  comprehendentem, pof 
fit  dcfabloadoes  illos  adlusin  fpecie  & numero 
ab  aliquo  agente  naturali  reduci jquia,  fi  ad  plures 
illorum  reducatur,  iam  non  erit  fuperuacanea  ilia 
potetiain  rerum  natura. Vnde  verifimile  mihi  eft  , 
materiam  prima  recipere  pofle  plures  formas , vel 
fpecie, Vel  numero  diftindtas,  quam  nue  poffint  fie 
ri  virtute  caufarum  naturalium  huius  vuiuerfi : na 
ex  hac  materia  poffetDeusfVtopinor^alia  elemcca 
fpecie  diftindlaprocreare,&c6fequecer  alia  mifta. 
Ite  poffet  alios  coelos  condere,quia  pofset  alias  for 
mas  inducere  in  hanc  materia,  quas  hiccdino  pof 
funt, neque  enim  vim  hent  agendi  infinitarpotetia 
aut  materia  quodamodo  infinita  eft.Qoare  fola  di 
uina  potetiajVt  vim  her educedi forma  ex  materia, 
videtur  effe  fimpliciter  adaequata  capacitati  eius. 

Ex  hac  vero  quafi  mutua  relatione  inter  poten- 
tiam adliuam  & paffiuam  colligi  no  poteft, quod  fi 
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A datur  qualitas  qua:  fic  potentia  pure  adliua,  danda 
fitetqualitasqutefit  potentia  pure  paffiua  .Primo 
quidc,  quia,  vt  adliua  poteua  refpiciat  Sc  exerceat 
proprium  adlum  pofsibilem,  fatis  eft, quod  habear 
potentiam  pafsiuam  proportionata, fiue  illa  fitpu 
re  pafsiua,fiue  non:  hoc  enim  nihil  refert  ad  adliui 
tatem  alterius. Vtintelledlus  agens  eft  potentia  pu 
rc  adliua, cui  fufficienter  refpondet  vt  pafsiua  intel 
ledluspofsibilis,  qui  refpedlu  illius  adlionis  pure 
pafsiuefchaber  i quamui&alias  aliqua  vim  agendi 
nabeat.Deinde,quia  non  eft  necefle,  vt,fi  potentia 
adliua  fit  qualitas  per  fe  inftituta  ad  agendu,poten 
tia  pafsiua  fit  etiam  qualitas  per  fe  primo  inftituta 
ad  recipiendum, nam  calor  vt  eft  virtus  inftrumeta 
ria  ignis, immediate  agit  in  potentiam  fubftantiale 
g maceria:  prima:, adducendo  formam  fubftantialem 
de  potentia  eius’  vt  vero  eft  principalis  virtus  cale 
faciendi,agit  in  coi  pus, vt  affedtum  quatitate.neq, 
aliqua  alia  peculiaris  potetia  pafsiua  illi  refpodet : 
& ita  fere  accidit  in  aliis  qualitatibus  phyficis,& 
adtiuis  adlione  trafeunte.Et  ro  eft,  quia  no  oporter 
vt  aclui  accidentali  refpondeat  potentia  reeeptiua 
eiufdem  generis, vt  fupra  difputatione  14.  oftensu 
eft.ltem,  quia  vtuis agendi  conuenieter  inftituta  , 
& proprium  munus  exercere  pofsit, fatis  eft,  quod 
heatin  natura  paflum  proportionatu,  fiue  tale  fub 
ietftu  habeat  potentia  pafsiua  per  fe  primo  ordina- 
ta adillud  munus, fiuetantu  confequeterfecnnda- 
rio,  Sc  iuxea  dodlrina  traditam  in  praididla  difp.14. 

q Sime  aliqua  potentia  aftiua  fmrnl  & 

pajjtua. 

VLtimo  dicendum  fupereft,an  fitaliqua  poten 
tia,qu£  nec  pure  adliua, nec  pure  pafsiua  fit , 
vtramque  rationem  compledlatur . In  quo  partitu 
poteft  e fle  qusftio  ad  rem  fpedlans,partim  ad  mo- 
dum loquendi , vel  concipiendi  noftrum.  Poteft 
,n.quatn,an  eadem  qualitas  effe  pofsit:  finnil  & per 
eandem  encitatem  virtusagendi,  & patiendi,vel  re 
fpedlu  diuerforu,vel  refpedlu  fui  i piius.  Et  in  hoc 
fcnfu  cenfeo  effe  certam  partem  affirmante. Et  qui 
dem  de  priori  parte,fciiicet  refpedtu  diuerforum  , 
non  inuemocotrouerfiam  ,aut  diffenfionem  inter 
authores.Et  patet  indudlionc,  na  intelledlus  pofsi- 
Q bilis  eft  pafsiua  potetia  refpedlu  intelledlus  agetis, 
Sc  eft  adliua  refpedlu  intelledlionis  . Et  ro  eft , quia 
refpedtu  diuerforum  adluum  nulla  eft  repugnatia, 
quod  idem  fit  principium  agendi  vnum,  St  recipie 
di  aliud.  De  altera  vero  parte  , fci  licet,  refpedlu  fui 
ipfius  eft  cotrouerfia  inter  authoresrna  in  hoc  fen- 
fu  hsc  quxftiocoincidit  cum  illa,  an  idem  pofsit 
agere  in  fci  psu  fecundum  idem,  quam  fupra  difpu 
tacionc  18. lare  tradlauimus.  Tamen  quod  ad  rem 
prafentem  attinet, vix  poteft  effe  opinionum  diuer 
ficas.-nam  licet  controuerfum  fit, an  eadem  res  pof 
fit  effe  principium  proximu  Sc  adaequatum  , adliuu 
& pafsmum  eiufdem  adlionis,  tamen  quod  eadem 
numero  facultasfimnl  habeat  uim  agedi  & fitpriu 
cipium  recipiendi adlionetn  quam  elicit,  r.6  poteft 
g cum  aliqua  probabilitate  dubitati' , fuppcfica  vera 
dodlrina  de adlibus  immanentibus , qui  recipiutur 
ineifdem  potentijs,  4 quibus  eliciuntur,  fiue  ad 
eaeffedlionem  indigeant  aliquo  alio  con  principio 
vt  fpecie, vel  obiedlo,aut  alio  fimili, fiue  non.Nam 
quidquid  in  hoc  fenciatur,  veru  nihilominus  eft  ea 
dem  facultatem  fecundum  rem  effe  fimul  potentia 
actiuam  & pafsiuam  reipectu  eiufdem  actus, & re- 
fpeccu  fui  ipfius,  quatenus  eudem  actum  & recipit 
Sc  eiicit.Et  ratio  eft.quiaillamet  qualitas, quatenus 
ha:bet  actualem  perfectione  talis  fpeciei,  poteft  ef- 
fe virtus  eminenter, uel  uirtute  continens  alium  ac 
tum , Sc  poteft  effe  formaliter  actuabilis  per  eunde 
actum, ut  in  prodicta  difputat.  1 8.  latius  dixi  mus » 
Tom.a.  Mra  Nec 
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Nec  in  hoc  occurrit  noua  difficultas, qus  ibi  tradla 
ta  non  fit. 

Hisautem  derc  ipfa  fuppofitis,  poterit  efle  qua: 
ftio  an  illa  res  collocetur  in  duplici  fpeciepoteri?, 
vel  in  vna  qu?  fimpiiciter  Sc  vnice  illam  vtramq;ra 
tionecompleclatur.Et  hanccenfeo  magis  efife  qu? 
ftionem  de  modo  concipiendi, aut  loquedi  noftro, 
quam  de  re. Na  in  re  exiltuno  nulla  die  diftindtio- 
nem  a<5lualem,&ex  natura  rei  inter  potentiamilla 
vt  actiuam  Sc  vt  paifiuam, quia  illa  qualitas  efsetia 
liter  includit  vtramque tonem, ita  vtimpoffibilefic 
etiam  de  poteria  Dei  abfoluta,  rem  illam  conferua 
ri,quin  vtramq;  rationem  fimul  habeat , aut  altera 
ab  alcera  fepararitergo  fignum  eft  nulla  efife  diftin- 
tftionem  in  te.Item  quia  illa  enneas, v.g.  volutas  ad 
squate  infticuta  eft  ad  agendum  Sc  tecipiendu  ac- 
tum volendi,quia  vrrutnq;  eft  per fie ac  fimpiiciter 
neceflarium  ad  voiendumrergo  refpedtu  illius  enti 
tatis  non  poteft  vna  rado  lliaru  cenferi  eflencialis  , 
Sc  alcera  modus  accidentalis,quia  non  eft  maior  ra 
tiodevna,quadeaha;ergo  vtraqueeft  eflentialis 
eidem  entitati:  ergo  no  eft  diftindtio  adtualis  & ex 
natura  rei  inter  illas.  Paret  confequenria  , quia,  vt 
difput.7.oftendimus,huiufmodi  diftindtio  non  in- 
tercedit nifi  inter  rem  Sc  modum, qui  fit  aliquo  mo 
do  accidentalis,  & extra  edendam  eius. 

Atque  hinc  fit,  vt  adaequate  Sc  complerecocipie 
do  ac  definiendo  eflentia  illius  qualicatis  , reuera 
tatum  fit  vnica  potentia  vnice  & fimpiiciter  inclu- 
dens rationem  potentiae  adliuae  Sc  paflius,na  fimul 
ac  per  fe  primo  inftitutaeft,  vt  fit  principiu  proxi- 
mum agendi, & recipiedi  talem  adtum.Qm  modus 
potencis  folu  in  cognofcitiuis,  & appetitiuisinue- 
nicur,quia  hs  fol?  habet  a dius  immaneres  ad  quos 
folos  neceflariu  eft  tale  potentiam  genus.  An  vero 
quatenus  illa  qualitas  feu  potentia  p noftros  in  ad- 
aequatos coceptus  diftingui  poteft  ina<5tiua&  paffi 
ua  , dicenda  fit  habere  duplicem  tonem  formalem 
potentiae,&  in  duplici  fpeciequalirans  feupotecis 
conftitui,cenfeo  efle  qusftionem  parui  momen, & 
magis  ad  modum  loquendi, qua  ad  rem  pertinere. 

Vnde  facile  poteft  qu;s  opinar.i  & defendere ,qd 
ficutacftio&  paffio,  licet  tan tu  diftinguantur  ratio 
ne  ratiocinata  diucrfa  genera  conftituunt, ita  prin- 
cipiu proximum  agendi  Sc  patiendi , licet  incerdu 
non  diftinguantur  re,fed  noftris  conceptibus,  per- 
tinent  ad  diuerfas  fpecies  prtedicamarales  potetis. 
Sicut  etiam  memoria  & intelledlus  numerari  folet 
vt  diuerfspotehds,  quamuis  ratione  tantu  diftin- 
guantur,ita  ergo  poteft  aliquis  loqui  de  incelledla 
quatenus  adimus, vel  paffiuuscft. Facile. n.  defendi 
poteft,  in  generequalitatis,  Sc  fub  fpecie  potentia 
ha  nc  tantum  efife  vnam  fimplicemfpeciem,qusex 
vi  fus  differentis  vltims,eo  quod  fit  potentia  vita 
lis  & perfe£la,comprehendit  vtrarnq;rationem  eli 
ciendi  Sc  recipiendi  fuum  adtum  . Nam  quod  hi  re 
fpcbtus  poftint  per  noftrosqonceptus  pr?fcfndi,n6 
fatis  eft  ad  diftinguendas  fpecies  potenciaru  , quia 
ex  neutro  illorum  refpectuum  prscife  fumpto,co- 
pletur  perfedta  natura  talis  potentia:.  Quod  maxi- 
me verum  eft  phyfice  confiderando  eflentia  & fpe 
ciem  huiufmodi  potends.atquefta  frequentius  de 
his  potentijs  loquimur:  voluntas. n. vna  poteria  eft, 
etiamfi  fimul  fit a<ftiua,&r  receptiua  fuiadtus.Hoc 
igitur  modo  nos  fiemper  loquemur.-magis  enim  co 
fideramus  has  res  fecundum  proprias  Sc  adsqua». 
taseffentias  quas  in  re  habent,  quam  fecundu  pis- 
cifionem  mentis  noftrs,vtetiam  inter  explicandas 
ipfas  quatuor  fpecies  qualitatis  adnotauimus . 

Et  hinc  prsteiea  colligimus quata  fitdiftindlio 
inter  membra  illitis  diuilionis.Na  fi  quis  velit  fpe- 
cies potentis  adtius  & pafsius  in  omnibus  diftin- 
gtiere.quomodocuquein  eisreperiantur,  &itaex 
ponere  diuifionem illam, oportet  vt  confequentet 
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dicat, membra  illa  in  comuni  fumpta  diftingui  for 
malitertabftrflhedo  a formali  diftinctione,qQseft 
per  mentis  prseifionem, Sc  abeaquscft  perreiurn 
diftindlionem.Ar  vero, loquendo  magis  phyfice  ac 
realuer,vtnos  loquimur, dicendum  eft  illa  duo  mc 
bra  efle  in  re  diftincla,  ira  tn  vc  a potentia  qus  paf 
fiua  diciturnoncxciudattirin  reipfa  ois  adliuitas. 
Sic.ergo  potetia  abliua  dicitur  qus  eft  elicitiua  fus 
adtionis,vel  adtus,non  tamen  recepciua,  potetia  ve 
ro  pa/siua  quae  eft  receptiua  fui  adtus, etiamfi illius 
fit  etiam  e lici  au  a:  hac  modo 'condat  tales  potetias 
sepereffein  re  diftindhs:  cuab  vna  in  re  ipfaexclu 
datur  munus  recipiendi , vt  fuperius  declaratu  eft . 

Et  luxta  hanc  interpretationem  facile  accomo- 
dacur  huic diuifioni definitio  potentis a<5tius,qua 
£}  Ariftoceles  cradit,nimuum<quod  fit  principiu  traf- 
mutandi  aliud  in  quantu ahud‘.oam  loquendo  de  po 
tentia  pure  adtiua, confiat  illam  efife  principiu  age- 
di  in  aliam  potentiam  a fe  diftindtam , alioqui  non 
efie  pure  actiuam.  In  hoc  ergo  fenfu  scperhsc  po- 
tentia eft  principium  agendnn  aliud  . Ao  veio  ne- 
ceflarium  etiam  fit  has  potentias  diftingui  fuppofi 
to,vel  (altem  fubicdto  fecundu diuerfas  p-artes  eiuf 
de  fuppofiti,  vr  hac  ?t) a ratione  dicatur  potetia  ex 
parte  fubiedli  efiTe  principium  tranfnuuadi  aliud  , 
ex  profeffo  tradbatum  eft  fupradifp.  1 8. Nunc  fatis 
confiat, ex  vi  rationis  formalis  potente  adtius,  qua 
tuuis  pure  adliua  fit, non  efle  id  necelfarium.-  quia 
licet  contingat  potentiam  receptiua.m  efleineode 
fuppofito,&  in  eadem  parce  fu.biedli,  in  quo  eftpo 
^ tentia  adliua,nihilominusa<3iua  potentia  erit  pure 
adliua,  deerit  principium  rranfmutandi  aliud  in 
quantum  aliud, non  tantum  ratione diftindlum, fed 
etiam  in  re  ipfa, falcem  fecundum  principium  agen 
di,  & patiendi,  quod  fatis  eft. 

At  vero  definitio  potentispafsius  ab  Ariftotele 
tradita,diffieilius  accommodatur  alteri  membro  il 
lius  dluifionis  iuxta  expofitionem  datam:quia  po- 
tentia paftiqa,prom  a nobis  declarata  eft, non  fem- 
per  eft  principium  tranfmutaiionis  vel  paffionis  ab 
alio  in  quantum  aliud. Nam  potentis  animales  vel 
fpiiituales, etiamfi  palfius  fint, immutant  fe  ipfas. 
Imo  loquendo  de  potentia  paftina , qus  fit  propria 
fpecies  qualitatis  , nunquam  eft  principium  tranf- 
mucadonis  ab  alio, quia  nunquam  eft  pure  paffiua, 
vt  diximus. Sed  he  haere iam  milita  diximus  , tu  in 
indice  Ari ftotelico,tum etiam  didladifp.  iS.Et  ideo 
breui  ter  dicendum  eft  in  primis:  Ariftotelem  non 
definijfle  potentiam  paftiuatn  in  ea  proprietate,  in 
quapettinetad  peculiarem  fpeciem  qualitatis,  fed 
abfoiute,&  quafi  tranfcendeter,nam  llladefinitio 
etiam  materis  prims,&  quantitati  vt  potentia  paf 
fiua  eft,conuer)ir.Vnde  facile  dicipoteftpliam  defi 
mtionem  datam  efle  ab  Ariftotele  de  potetia  pure 
paffiua  , Sc  confequen  ccr  in  eis  definitionibus  non 
memini  (Te  earum  potentiarum  qusfunt  velutimi 
fts,feu  a6tiu^fimul,&  paffius,quia  fotrafTefolum 
egic  de  potentia  vt  eft  principium  adlionis  tranfeu 
tis,&  phyficsacfenfibilis  tranfmutationis.  Vel  fe- 
cundo dicendfi  elficura  dicitur  potetia  paffiua  efle 
principium  tranfmutationis  ab  alio  in  quantum 
aliud,  no  excludi,  quin  ipfamet  res  qus  eft  potetia 
palfiua,ppflitenam  adliue  concurrere  ad  ilfa  tranf 
mutationem, fed  indicari, pister  illam  requiri  fem 
per  aliquid  aliud, fiue  vt  integrum  principiu  acilio- 
nisftiueut  partiale, ftu  ut  comple mon tu  principi  j , 
fiue  vt  aliquo  alio  modo  excitans  Sc  mouens  talem 
potentiam  ad  agendum.  Veliccrtedaci  poteft, parti 
culam  illam,  ab  alio , corrediam  eflede  fimi  tata  per 
particulam  difiundliua^ vel  prout  alterum  eft, ua.  per 
eam  fignificatur,  no  fem  per  requiri  diftindlicne  in 
re, fed  formalem,  uel  uirtualenn  interdum  fatis  efife 
qus  in  hocconfiftit.quodpancipru  patiendi  seper 
eft  in  potentia  formali  ad  actum  tecipiendu. Quod, 
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fi ah quan do  illa  eademreseft  principium  adiuu  A 
talis  adus,noti  eft  fub  ea  ratione, fed  quarermsiiis 
res  virtute  aut  eminenter  continet  talam  adurmvc 
in  dido  Joco  latius  tradatum  Sc  explicatum  eft. 

SECTIO  III» 

Quodnam  fit  diuifum  illius  partitionis , quA 
i’e  definitio  illius. 

H&o  etiam  qusftio  facile  ex  dictis  definitur. 
Poffu mus  enim  potentiam  in  comuni,qus 
diuifum  eft  illius  parationis, ita  definire. 

Definitur  potentia  in  communi. 

g 

POrentiaeft  principium  proximum  alicuius  ope= 
rationis , ad  quam  natura  fua  inflitutum  & ardi* 
natum eft.  In  quadefcriptione  fubintelligatiir  ge- 
nus qualitatis,  in  quo  potentia  conueniccum  afijs 
fpeciebus  huius  prsdicamenti,  & diftinguitur  a re 
bus  aliorum  praedicamentorum. Per  illam  vero  par 
ticulam  principium  proximum, Scc. declaratur  inpri 
mis  ratio, ob  quam  huiufmodi  poteria  eft  qualitas, 

& peculiariter  diftinguitur  a forma  fubftantiali , 
qus  licet  fit  principium  operationismon  tame  pro 
ximumffed  principale,vt  in  dida  difput.  1 8.  often- 
fium  eft.  Vbietiam  tradauimus,qua  ratione  princi 
pia  proxima  adionu  in  creaturis  res  diftinds  fint 
ifubftantijs  vel  fubftandalibusformis,  ex  quo  pia 
ne  fequirur,quod  fintqualitatesinam  in  nullo  alio  q 
accidentium  genere  collocari  poffunr,  vt  per  fe  no 
tum  eft.  Nomine  autem  operationis , in  ea  definitio 
neintelligi  poteft  tam  adioquamreceptio,vtdefi 
nitio  communis  fit  potentis  adius&  paffius. 
Quamquam  fi  verum  eft  nullam  effe  puram  potea 
riam  paftiuam  ad  hancfpeciem  qualitatis  pertineo 
cem,  redepoffitmns  inteliigere  nomine  operatio- 
nis id  quod  nome  ipfurn  piopne  fignificat.f.adio 
nem  vel  adutn  proprie  manantem  ab  ipfa  pcten- 
m feu  facultate  .'qui  duplex  eft,  vrms  egrediens  k 
potentia, & tranfiensin  aliud fubiedum,  alius  ma 
nens  in  ipfamet  potentia,quscftprmcip(um  pro- 
ximu  eius,  & ita  diftinguitur  dupiex  potentia,  vna 
pure  a (3;i ua, alia  vcroetreccptiua  feu  paffma,v:  fa 
tis  declaratum  eft.  Non  oportet  aut  addere,  quod  ^ 
operatio  accidentalis  fit,  vt  aliqui  fignificastquia,. 
licet  frequentius  huiufmodi  Gc  talis  operatio  , tfi 
«tiamfi  fubftantiahs  fit,  vt  eft  fubftatis  ger.eratio, 
nihilominus  potentia  qua:  eft  principium  proxi- 
mum eius, & non  princi  pale, erit  accidentalis  qua- 
litas iuxtafuperius  dida  in  difputat.18. 

Subintcllgendum  vero  eft  in  illa  definitione  ha 
iufmodi  principium  proximam  debere  effe  princi 
pium  operationis  quoad  fubftantia  eius,  vt  per  hoc 
diftinguatur  potetia  ab  habitu,qui  eft  etiam  princi 
pium  proximum  operationis,  non  tamen  eft  per  fe 
j-equi ficum  ad  fubftantia,fed admodum  opetacio- 
nisjin  quo  a potentia  diffcrr.Vel,  iortaffe  rnelius  Sc 
vniueifalius.intelligendum  eft  ac  principio  proxi- 
mo,quod  ex  parte  operationis  fit  primum, & quafi  £ 
radicale  in  illo  ordincihoc.n.  folet  (impliciter , & 
quafi  per  antonomaliam  vocari  principium  proxi 
mum.  Qnanquam.n. principium  proximum  com- 
paratione princi  pali s no  fit  primum,  nec  radicale, 
fed  fecundum  &ra dicatum  in  primo,  tamen  quan 
dt)  in  ordine  principij  proximi  plura  concurrunt 
fubordinata  inter  fe , vnum eorum  eft  in  eo  ordine 
primum  & radicaie,& illud  proprie  habet  ratione, 
potentia,  csrera  vero  fune  habitus  vel  difpofitio- 
nes  talis  potentia.  Et  hoc  modo  no  folum  habirus 
acquifiti  fed  eciainfufi,&  fpecies  inrentionales,  & 
quidquid  huiufmodi  eft-.  * ratione  potentis  exclu- 
duntur, Dixi  autem, fi  taiia  principia  proxima  fine 
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fubordinatainterfe,  nam  fi  (inc  tantum  partialia, 
& exaequo  cocurremia  , ita  vqvnu  non  fit  affedio, 
vel  difpofitio  alterius, tunc  vtrmnq;  habebit  ratio- 
nem potentia:  quamuis  incomplers,  & partialis, 
& ex  vtroque  coalefcemvnum  principium  proxi* 
mum  adaequatum, & primumin  illoordine. 

Additum  eft  vlumoin  prsdida  definitione,hcc 
principiu , quod  habet  propria  & fpecialem  ratio- 
nem potentis . debereeffe  perfc  primo  inftitutum 
& ordinatum  natura  fuaad  operatione, vr  per  eam 
particula  excludantur  qualitates  i l!s,qus  licet  fint 
principia  proxima  fu  arum  adionum  , non  tn funt 
per  fe  primo  ad  illud  munus  inftituts , fed  folu  ad 
difponedum  &■  perficiendum  formaliter  fubiedu, 
ex  quo  cofequenrer  vel  coneomitanter  habent,  vC 
pollint  agere  fibi  fimile:hs  namqj  qualitates  eflen 
tialiter  conftituuntur  in  tertia  fpecie  paffibilium 
qualitatum, & non  habent  propriam  potentis  fpe 
cificationem  : & ideo  non  comprehenduntur  a no 
bis  in  definitione  potentis,  quscft  peculiaris  fpe- 
cies qualitatis,  de  qua  nunc  difpucamus. 

Vnde  dignofeenda  qualitas  primo  ordinata  ad 
operationem. 

SEd  inquires  quo  figno  cogno/ci  poffirian  quali 
tas  adiua  per  fe  primo  fit  inftituca,necne  ad  il- 
lud munus,  fed  ad  adutn  fuuro,  vc  ita  etia  difeerni 
poflit  an  fit  in  propria  fpecie  potentis,  vel  paifibi- 
lis  qualitatis.  Refpondco,  vix  poffcgeneralem  re- 
gulam affignauffed  ex  formali  effi  cta,  & modo, ac 
neceffitate  ralium  qualitatum  penfandum  id  effe. 
Qua  ndo.n. qualitas  talis  eft,  vt  feclufa  adtione  vei 
adu  eius  per  fe  fit  propter  fuam  formalem  petfe- 
d-ionem  neceffariam  fubftatis, tunc  fignum  mani- 
feftum  eff,  talem  qualitatem  non  effe  per  fe  primo 
inftitutatn  propter  adionern  , fed  ob  fuaformalc 
perfedionem,  & huiufmodi  funt  calor,  frigus,  & 
fimiies.  At  vero  qn  qualitas  talis  eft,vt  feclufa  nc- 
Ctfiitaie  adionis  vel  adus,  non  folum  non  neceffa 
ria,  verum  et  fuperflua  cenfereturin  natura  ,tunc 
fignum  mahifcftum  eft  talem  qualitate  per  fe  pri- 
mo effe  inftituta  proprer  operationem.*  vc,  v.g.  in- 
telledus  agens  fuperfiuus  effer  in  natura  fi  a dio 
intelligrbihum  fpecieiumnon  effer  neceffaria  , vel 
fi  poffet  in  aliudconnaturale  principiu  conuenien 
ter  reduciihoc  ergo  eft  fufficiens  fignum, tale  qua- 
litatem per  fe  primo  effe  infiiciuam  propter  illam 
adionern.  Deindein  hocordine  collocantur  om- 
nes potenrjs  paffius,qus  in  feipfas  a dius  funt  fua 
rinn  operationum,  vt  funt  intelledus  & voluntas, 
& fimiies  potentisfenfitiusmam  oes  hs  potentis 
rales  funt,vt  fine  fuis  adi  bus  iinpejfcdum  habeat 
ftatinn,  &c  prorfusfuperuacanescenfeietur  mfi  & 
ralesaduseffentpoffibiles,&  propterilios ipfsef- 
fent  neceffar;^,quod  fatis  conflat  ex  communi  con 
ceptu  & ratione  talium  potentiarum. 

Ex  qualitatibus  autem  pure  adiuis  , quado  pro- 
xime efficiunt  alias  fibi  fimiies  per  adione  vniuo- 
cam,  fufficiens  fignum  eft,  tales  qualitates  non  effe 
perfe  piinio  inftuutas  ad  agedufn,  quia  nullum  in 
diuiduum  vnius  fpeciei  eft  per  fe  primo  ordinatu 
ad  aliud,  prsfertim  in  rebus  aur  qualitatibus  abfo- 
Iuris,nec  por  effentiaiis  ratio  talis  fpeciei  in  illa  ha 
bitudineconfifteie,cum  tamen  effentiaiis  ratio  po 
tentis.qus  per  fe  primo  inftituta  eft  ad  adu  in  fila 
habitudine  pofira  fit,vtinfra  dicemus. Sic  igitur  ca 
lor,qui  proxime  adiuus  eft  alterius  caloris, non  eft 
per  fepnn-ioad  illa  adionern  natura  fua  inftitutus, 
fed  id  quali  cocomitanter  haber  ratione  talis  per- 
fedionis,qua  in  fuo  effeformali  continet.  & idem 
eft  de  fi  milibus.  Vt  ergo  potentia  fit  per  feinftiruta 
ad  adu,  oportet  vt  adio  eius  fit  aliquo  modo  squi 
UOCa  feu  diuerls  rationis  quoad  terminum  fuums 
Tc  m.i  Mm  x quan- 


4 1 1 Difput.  XLIII.  De  potentia &.a£ta. 

quanquam  non  liceat  inde  inferre  per  fimplicem  A paratione  ad  adtum,vt  fi  aCtiua  fit,  quia  talem  a<5tu 
connerfionem  , oppofita  feu  contrariam  regulam  virtut&naturali  exercere  pot,fiue  aliquo extnnfe- 
.f.  aaoties  virtus  habet  actionem  diuerfs  rationis,  co  & pistertiaturah  concurfu  : fi  vero  fit  pafliua, 


efie  per  feinftitutam  ad  illam, quia  hsc  propofitio 
vniuerfalis  vera  non  eft.  Noo.n.ois  virtus  squiuo- 
ca  eft  per  fe  primo  ordinata  ad  fuas  actiones  : nam 
diuina  virtus  eft  maxime  squiuoca  refpeCtu  fuoru 
efFtdluum,:Vel  aChonum  externarum,  & no  eft  per 
fe  ordinata  ad  illas  : & idem  forte  eft  de  luce  folis, 
refpeCtu  effectuum  eius,  & confiderando  intrinfe- 
catn  naturam  & effentiam  eius  fnunc.n.  non  agi- 
mus de  exrrinfeca  intentione  agentis^)  & eiufdem. 
rationis  fortafTe  sut  alisforms  vel  qualitates,  qus 
perfe  funt  adornandum  vel  perficiendum  forma- 
iiter  fuit  connaturale  fubie6tum,confequenter  ve- 
ro iunt  communicatius  fui  dfe  , fiue  vniuoce,  fiue 
squiuoce  tantum.  Qualitates  vero  qus  non  agunt 
ad  communicandum  fuum  efte,  fed  folum  funt  vel 
jnftrumentans  virtutes,  vc illa  qua;  eft  in  femine, 
vel  folum  deferuiunt  ad  vfum  aliquem  vel  motio- 
nem, hs  videntur  per  fe  primoinfticutsadaClio- 
nem,  etiam  fi  alias  pure  aCtius  fint. 

SECTIO  IV. 

Vtrum  omnis  potentia  fit  naturalis , & na- 
turaliter indita. 

I.  Atio  dubitandi  efte  poteft,  quia  Ariftoteles 

in  c.deQoalu.affgnando  fecundam  fpecie, 
^ tiaturalcm  potentiam,  vocat.  Quod  aiit  natu 
tale  eft,  naturaliter  ineft . In  contrarium  vero  eft, 
quia  pister  potentiam  naturalem  inulti  ponunt 
neutram  in  ordine  natura , qualis  cenfetur  efte  in 
coelo  ad  motum.  Alij  addunt  potentiam  obedien- 
tialem,  vel  in  ordine  natursad  artificialia  , vel  in 
ordine  gransad  fupernaturalia.  Aliqua  etiam  po- 
teft efte  potentia  acquifita , vel  extrinfecus  addita, 

. & non  a natura  indita  , vt  impetus  lapidi  impref- 

fus.  Non  ergo  omnis  potentia  naturaiiseft. 

Exponitur  fenfus  quaftionisl 

jj  C’ Vppono  quseftione  efte  de  porentia  vera  aerea 
imnein.f.  qcsgeneratim  dici  pot  phyfica,  fiue adtiua, 

Met-q- 16  *’ue  pafHua  fit,nam  poteria  logica  , cum  in  re  nihil 
emitatisponat,nec  naturalis eft:,nec  violcca,fed  eft 
non  repugnatia  qusdam  : vndeabaliquibus  voca- 
tur poteria  cbedientialis:quia  de  fe  eftindifferes : 
ab  alijs  aut  vocatur  potentia  obieCtiua;  nihil  vero 
refert  quo  noie  vocetur, dummodoconftetillam 
non  efte  potentia  realem.  Addere  vero  poftumus, 
hanc  non  repugnantia  eo  modo  quo  potentia  dici 
tui, interdum  pofte  vocari  naturalem , vel  quia  eft 
confentanea  naturis  &'  eftentijs  rerum,  vel  quia  in 
eis  fundatur . Alia. n. eft  non  repugnantia  , qua: eft 
per  folam  non  implicationem  contradictionis, cui 
inagis  poteft  accomodari  nomen  poteria;  obedien 
na  lis  in  hac  fignificatione,  qus  negatiua  potius 
eft,qua  poficiua:hsc.n. potentia  non  taobedit,qua 
non  refiftit , cum  tamen  obedftein  prsfenti  loeu-. 
tione,  feu  trarilatione  efte  videatur , aliquo  modo 
exequi  prsceptum  alterius,  vel  cooperati  illi. 

III.  Rurfus  poteria  realis  & phy  fica, fiue  aCtiua,  fiue 
pafiiua  accipi  pot,vel  tranfcendentaliter,vel  pisdi 
camenraliter,vr  fupra  declarauimus,&:  de  vtraque 
poteft  prsfens qusftio  verfari,&  quauis  de  prsdi- 
camentali  nos  praecipue  agamus , de  vtraq;  tamen 
obiter  dicemus.  Poteft  aut  porentia  dici  naturalis 
varijs  refpoctibus,  vel  rationibusqmmo  quia  in  fe 
eft  naruralis  ordinis,  &ficdi(tipguiturcontra  fu- 
pernarurale.  Vel  quia  eftindita  & congenita  cu  na 
nira,&  fic  diftinguimrcontra  acquifita,v.el  extrin- 
fecus  inditam.  Vel  dici  pot  poteria  naturalis  com- 


dicetur  naturalis, fi  vel  talem  a dium  natura  fua  po 
ftulet,vel  certe  fi  per  naturales  caufias  poflit  lllu  re- 
cipere : naturalis  autem  caufa  non  fumicur  hievt 
diftinguitur  contra  liberam ,~fed  vt  diftinguitur  a 
fupernaturali,  qua;  praeter  ordinem  caufarum  vni- 
uerfi  naturis  rerum  confentanemn  operatur. 

Qu&Jlionis  refolutio. 

Ico  pri  mo:Si  potentia  aCtiua  tranfeendenter  IV 
& generatim  fumatur, non  ois  potentia  a<5ti- 
ua,  eft  naturalis  fecundum  oem  refpeCtu,  quamuis 
B nulla  fit  qua;  refpeCtum  alique  naturalitatis  no  ha 
beat:dantur  vero  et  in  hoc  ordine  potentia  fuper- 
natm  alisj&  obedicrialis.  Declaro  primo  inductio 
ne, na  inprimis  diuina  potentia  comparatione  ad 
ipfum  fuppofitu  cuius  eft  potentia,  conaturalis  illi 
eft,  vt  per  fe  conftat  ,tn  comparatione  effeCtuum» 
vel  fubiectoruquq  immutare  poteft, non  folu  natu 
ralis  eft, fed  et  fupernaturalis,vel  neutrum  eft  prs» 
cise,fed  eminenti  modo  vtrumque.  Poteft.n.quan 
tum  ad  aCtioncs  tranfeuntes,  agere  modo  naturali 
& phyfico  educendo  formam  de  potentia  naturali 
materis, & poteft  et  agere  modo  vltranaturali,  per 
creationem  fcilicec.  Quamquam  ex  vi  huius  modi 
agendi  per  creatione  potentia  illa  non  femperpo- 
relt  fupernaturalis  denominari:na  licet  femperfu- 
(2  peret  naturalem  modum  agendi  reliquoru  agen- 
tium,qui  eft  agere  ex  prsfuppofito  fubiedto,n6  ta- 
men femper  agit  aliter  qua  natura  rerum  poftuJer» 

& ideo  quatenus  operatur  confentanee  ad  naturas 
reru,naturalisdici  poceft.Vlterius  vero  pot  diuina 
potentia, fiue  per  creationem  fiue  per  eduCtionem, 
operari  vltraid  quod  naturale  eft  rebus,  vel  quoad 
modum  faciendi,  vel  ct  quoad  formam  feu  efte  fa- 
Ctumratq;  hoc  refpeCtu  fila  potentia  fupernatura- 
lis appellatur.  Sic  igitur  diuina  potentia , propter 
amplitudinem  & illimitarionem  fua  in  ordine  ad 
fuas  actiones,  nec  prscise  naturalis  eft , nec  fuper- 
naturalis, fed  eminentem  quandam  rationem  po- 
tentia; habet, in  qua  vtrumque  complectirur. 

At  vero  poteria  aCtiua  creara  interdum  eft  natu  y, 
q ralis, id  eft  i natura  indita  fubie£to,interdum  vero 
minime, fed  fuperaddita,  & htec  rurfus,  quauis  no 
fircongenita,fed  acquifita,proportionata  eft  natu 
rahbus  viribus,&  capacitati  fubiedli,  vt  habitus  ac 
quifiti.f. artes, &c. nam  htee  oia  comprehendutur 
fub  potentia  adfciua  in  hac  amplitudine,  vt  ex  Ari- 
ftotelc conftat:  &fiftendo  in rone  naturali  non  po 
teftcognofci  alius  medus  potetis  adhuarin creatu 
ris : & ideo  A riftot.  alterius  non  meminit.  At  vero 
iuxta  principia  Theologis  datur  alis  virtutes  a£ri- 
us,qus  non  folu  non  funt  congenits  cu  natura,ne 
queabilla  naturaliter  tr,anant,fed  etexcedunt  ca- 
pacitatem & vires  naturales  eius. Et  hsquidem  no 
poffuntdici  potentis  naturales  refpedtu  fubiedti, 
fed  fimpliciter  fupernaturales,th  refpedlu  proprio 
P rumadbuum  funt  principia conaturaiia  eorum  : & 
ideo  fecundum  eam  ronem  habent  aliquem  refpe 
dttim  naturalis  potentis.  QuomodoaiuntTheolo 
gi  intellectu  ni  lumine  gloris  iliuftratum  ,conna- 
turaluer  videre  Deum.  Imo  potiffima  ratio  ponea 
di  eas  virtutes  eft,  vt  operas  habeat  intrinfeca  prin 
cipia  connaturalia  talibus  adtibus. 

Prster  hsc  vero  eft  in  creatura  potetia,  vt  coo-  V I» 
peretur  Deo  tanqua  inftrumerum  eius,  ad  effectus 
vel  aCtiones  onerantes  totu  naturs  ordinem,  vc  ve 
rior  fentetiaTheologorumdocet, illa  ergo  poten- 
tia non  poteft  non  efte  rea!is,cum  per  illam  influat 
res  in  effedtum  realem,nec  poteft  no  efte  aCtiua,  cu 
fitprincipiu  agendi  falcem  inftruinentaliter  com- 
parata 
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parata  qusad  effedlutn  vela£tionem,n5  poteft, di- 
ci naturalis,  cum  talis  aclioffimnino  (it  fupra  natu 
ra  talis  inftrumenti.  Infetn,&in  entitate  fuanon 
eftex  fe  entitas  fupernaturalis  , fed  talis  eft  qualis 
fuerit  entitasipfiuscreaturs,quiain  re eft  oino  ide 
cum  illa, & illi  non  confert  propria  aliquam  fpeci- 
ficationem . V nde  et  eft  r.eceftaria  congenita  cum 
entitate cuius  eft  potentia, fecundum  quam  habitu 
dinem  naturalis  dici  poteft.  Simpliciter  tamc  & fe 
eundum  habitudinem  ad  effe  dium,  & confiderato 
tnodo  agendi3optime  appellatur  potentia  obedien 
tialis  a£tiua,non  negatiue  tacumffed  pofitiue:quia 
reuerapofitiuc  exequitur  imperium  vel  motionem 
fuperiods  agentis , cui  adtiuc  cooperatur,  & aliter 
operari  non  poteft:  de  qua  potentia copiofe  difpii 
tauimus  in  i.tom^.p.difput.j  6. 

Ex  his  ergo  fatis  probata  manet  tota  conclufio* 
& quo  in  hoc  ordine  dentur  potentia  naturalis-fu- 
pernaturalis  & obedientiahs. Ratio  autem  non  eft 
alia  nifi, quia  cum  potentia  adtiua  hic  tranfccnden 
ter  fumatur,  oportet  vt  fubfe  compledlaturoes  or 
dines  potentiarum  poffibilium:  omnes  autem  ordi 
nes  prardibtos  effe  poftibiles  ex  didtis  pater, funt.n. 
confentanei  partim  naturis  rerum  ,parrim  diuinte 
potenti£e,&  fubordinationi,quahabere  debet  crea 
tura  ad  creatorem. Quod  vero  nulla  ex  his  potetijs 
fit, qua:  non  habeat  aliquem  refpectum  connatura 
litatis, patet  etiam  ex  didtis,  quia  aut  re  fp  e diu  adfcio 
nis  habet  connaturalitatermaut  faltem  refpedlu  fu 
biedti, quatenus  illi  eft  naturaliter  congenita, 

Solu  poteft  cotra  hoc  vltimum  inftari,quia  po- 
teft dari  qualitas  in  fefuperaaturalis,&infufa,qu£ 
non  habeat  vim  agendi  aliquem  a£lu  connaturale, 
poffit  autem  effe  inftrumentum  adtionum  fuperna 
ruralium, qualem  multi  Theoiogiputat  elfeshara- 
dlerem  , illa  ergo  qualitas  habebit  potentiam  obe- 
dienda!em,qua:nec  refpeblu  fubieclimecrefpectu 
abtionis  naturalis  fit.Refpondeo,  etfi  illa  potentia 
non  ftcconnaturalis  fubiedlo  illius  qualitatis  , effe 
connaturalemipfi  qualitati,  quatenus  ab  illa  fepa 
rari  non  poteft:quamuis  enim  ha?c  qualitas  fuper- 
naturalis  fit,fuam  tamen  propriam  habet  effenda  » 
fecundum  quam  poteft  habete  attributa  connatu- 
ralia,fibique  neceffario  congenita. 

Rurfus  dubitari  poteft  circa  illam  condufiones 
cur  inter  potetias  adtiuas  no  dicatur  aliqua  effe  vio 
ientia  a£tiue,id  eft  violentia  inferens, cum  ha:c  ha- 
bitudo potetisad  abtu in rebusinueniatur,vt  con- 
ftar,&  fitdiuerfa  a reliquis  fupra  numeratis.Refpo 
deturinprimis,\ioletum  proprie  non  fumi  acliue , 
fed  palfiue,vtcoftatex  vfu  omnium  , & ex  vulgari 
definitione  Arift.  Deindea&io  non  pot  effe  vioien 
ta  agenci  vt  fic,  nam  fi  virtute  naturali  agir,adio  ii 
]a  eft  naturali  inclinationi  co  formis. ‘fi  aut  agat  vir 
tute  fupernaturali , velobedientiaii,  adio  non  erit 
cotrainclinatione  naturas, fed  fupra  ilia.  Quod  aur 
adio  fit  violenta  paffo,idnon  eft  faris  vt  potetia  ac 
no  dicatur  violeta,eo  vel  maxime, q<3  fi  formaliter 
ac  per  fe  loquamur  de  paffovtpafsu  eft  , adio  non 
eft  illi  violenta, cu  fit  in  potentia  ad  illa,  fed  eft  illi 
violeta  quatenus  eft  affecKrcotraria  forma  feu  qua 
■ iit ate,qd  eft  per  accidens  ad  ronem  adiute  potetie. 

Secunda  ajfertio. 

Dtco  feeundo:Si  potentia  paffiua  tranfeenden 
cer  fumatur,  non  ois  potentia  paffiua  eft  fim- 

plicicernatura!is‘aliqua eft  enim  obedientialisjvei 

etia  neutra:  quanqua  nulla  fit  huiufmodi  potentia 
qus fecundum  aliquem  refpedum,  non  fit  natura 
lis.Efec  affertis»  eadem  proportione  qua  prascedes 
declaranda  eft  & probanda:  non  habet  th  locum 
in  Deo, fed  tantum  in  creaturis , quia  in  Deo  nulla 
£ft  potentia  paffiua, fed  h?c  eft  creaeuraru  propria. 


\ Quae  comparari  poteft, vel  acf  fufciedumcui  ineft  , 
vel adadum  qu£ recipit , qui  adus  interdum  tahs 
elt  vt  nortfolum  pcftit  potentia  naturaliter  illum 
recipere. fedetiam  ad  illum  habeat  naturalem  incli 
nationem;ahquando  vero  adus  eft  talis  vt  virtute 
caufaium  naturalium  tribui  poffit , non  tamen  fic 
debitus  tali  potentia:  paffiua:,  neque  exintiinfcca 
&, naturali  inclinatione eins.Rurfuspoteft  ahquarr 
do  adus  talis  effe , vt  neque  fit  ex  inclinatione  paf- 
fi , neque  etiam  pc  ffit  per  naturales  caufas  fieri ; a 
diuino autem  & fupetnaturaliagentepoff.nn  tale 
fubiedum  induci. 

jRef  olutio  incidens  de  potentia  neutra. 

i / Vando  ergo  potentia  paffiua;&  eft  inrata  8c 
conaturalis  fubiedo,&  connaturale  etiam  ha 
bet  inclinationem  ad  adii, quem  per  naturalescau 
fas  recipere  poteft,tuncpo  prijlfime  & omni  refpe 
dueft  potentia  naturalis, ficque  materia  eft  natura 
lis  potentia  ad  formam,  vifus  ad  fpecies , vel  adus 
videndi, dc.Aliquado  vero  eft  potentia  innata  qui 
dem  & inrrinfeca  fubiedo,  adus  veto  quiin  ea  re 
cipitur, talis  no  eft,  vt  per  fe  fpedetad  perfedione 
talis  poteria:,  qui  ve  fit  ex  inclinatione  eius,etiam- 
fi  & caufis  cieatis  & intra  ordinem  natura:  conten- 
tis induci  poffit. Et  hanc  potentiam  appellauit  neu 
tram  Scotus  quasft.i. Prologi, & in  i.diftmdicne  i. 
q.d.in  fine:  adhibet  que  exemplum  in  potentia  paf 
fiua  ,qnam  c culum  habet  ad  fuum  motum  circula- 
ri rem, quam  dicit  effe  neutram, quia  coelum  ex  fe  in- 
differens eft  ad  illum  motum, eo  quod  nihil  ad  eius 
particularem  perfectionem  pertineat, qua?  fuit  fen 
tentia  Auicen.l1b.51.fute  Metaphyfica:  c.  2. Similem - 
qtie  dicit  Scotus  effe  potentiam  angeli  ad  motum , 
vel  ad  exiftendum  in  hoc  aut  illo  loco , & potentia 
fuperficiei  ad  albedinem  vel  nigredinem:  quia  li- 
cet fuperficies  apta  fit  ad  has  formas  recipiendas, 
indifferens  tamen  eft  ad  illas, 

Alij  vero  nolunt  admittere  huiufmodi  petentia 
neutram, vt  Caietan.in  fuis  opufe.  rom.  5.  tractat.  3. 
quaft.  i .&  Soto  2.Phyficor.qua:ft.  1.  ad  fecundum. 
Fundamentum  autem  eft, quia  vel  potentia  coropa 
ratur  ad  aerum  adarquatu,vd  ad  particulares  & in- 
ada^quatos  fubillo  contentos. Priori  modo  non  po 
D reft  dari  potentia  neu  tra, qui  a omnis  potentia  ir  fti 
tuta  eft  propreractum>prafferrim  adaequatum, que 
propterea  per  fe  primo  refpicit,&  ad  ilium  inclina 
tur,  iuxra  doblrina  Philofophi  9.  Meraphyfic.rexr. 
13.l4.1y.  16.  vbi  propterea  ait  omnem  potentiam 
definiri  per  adtum.Si  vero  comparetur  potentia  ad 
adtus  inadasqtiatos, licet  aliquo  modo  indifferes  fir 
ad  hunc  ve!  illum  recipiendum,  (impliciter  tamen 
dici  no  poteft  neutra,  fed  potius  conaturalis  ad  fin 
gulossfaltem  per  fe  fecundotquia  in  lingulis  reperi 
tur  communis  ro  obiedli  feu  a cius  adaquari.  Alias 
materia  tantum  effet  in  potentia  neutra  ad  lingu- 
las formas, & vifus  ad  vifiones,&c.arq,-  ita  nunqua 
potetia  vt  eft  fubadlu,effet!potetia  naturaiis:qa  nu 
qua  eft,  nifi  fub  vnoadlu  lingulari  & determinato. 

Sed  negari  non  poteft  quin  aliqua  potentia, neu 
tra  pofsit  appellari:  io  que  duplicirer,fcijicer,uel  vt 
eft  fub  aliquo  adlu,vel  fecnndu  fe.Decla  ratur, nam 
materia  prima  dupiiciterconfiderari  pcteft.ptimo 
vt  eft  fub  aliqua  forma, veibr  gratia,ignis:fecundo 
prscife  ac  fecundum  fe.Et  eadem  duplex  confide- 
ratio  locum  habet  in  qualibet  potetia  pafsina.  Ma 
teriaigituruteft  fub  una  forma  , dici  potefteffe  in 
potentia  neutra  ad  adlus  indifferentes  tali  forms: 
quamquaidproprius  dicaturde toto  compofiro, 
prout  eftin  potentia  ad  talesadlus.  S11  cerreignis 
( quidquid  pro  nunc  de  coelis  firj  eftin  potetia  neu 
tra,vrin  fuo  naturali  loco,  vei  circulariter  mcueat 
vel  quiefcat:quia  forma  ignis  ad  neucru  hc-tum  in- 
Tom.3..  ivlm  5 1 :!i- 
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clmationem  habet,  vel  repugnandam  , fedfoJyin  A 
clinatur  naturaliter  ad  exiftendum  in  fuo  loco  &c 
hoc  eft  quafi  obiedu  primarium  tk  adsquatutn  il- 
lius i ncli  natio  ni  s:modus  autem  exiftendicum  mo 
tu.vcl  fine  illo  accidentarius  eft,&  non  eft  proprie 
adus,per  fe  contecus  fub  primario  obiedo,fed  co 
ditio  concomitansj&accidenraria*  Eode  modo  ce 
feodici  pofteaere  efiein  pocentia  neutra  ad  lume  , 
quia  forma  aeris  no  habet  naturalem  inclinatione 
adillud3etiamfi  illi  non  repugnet:&  fimilia  exepla 
funt  facilia. Neq;pontra  hanc  partem  procedit  fun 
damenru  fecuds lententia;, quia hsc  potentia  nota 
dicitur  neutra  coparatione  ipfius  potetis  paflius, 
qua  forma?)  qua? ad  illu  exiliis  adibus,  inclinetur. 

Confiderado  autem  pofteriori  modo  materiam 
feu  potentiam  paftiuam  fecundum  fe,ficaliadiftin  fi 
dione  vtendum  cenfeo,nam  vel  potentia  eft  per  fe 
inftituta  & ordinata  ad  adum,vel  folum  habet  ap- 
tudmem  ad  talem  adum  quafi  concomitante  enti 
tatem  eius,  ita  vt  non  pertineat  ad  primarium  fine 
eius.  Qnadopotdia  eft  prioris  generis, fiue  adad- 
squatu  rationem  fui  adus,fiue  ad  fpecificas  & fin- 
gulares  fub  illa  contentas  comparetur  , non  poteft 
potentia  neutra  vocari, fed  naturalis,  vt  rede  pro- 
bat fundamentum  Caietani , Sc  aliorum  . At  vero 
quando  potentia  vel  capacitas  eft  tantum  pofterio 
ns  rationis, rede  dicitur  potentia  neutra.-quiareue 
ra  nullum  actum  talem  poftulat  ex  inclinatione  na 
turali;neque  adaequate, neque  inadsquate,  quia  il- 
la capacitas  ncn  meft  tali  rei  eo  quod  fit  per.ftror- 
dinataad  illum  adum,fed  folu  concomitapCr  . Sic  C 
exiftimo  fuperficiem  e(Te  in  potentia  neutra  ad  co 
lores,&  non  tantum  ad  fingulos  coloresfted  etiam 
ad  colorem  abfolutc, quia  nullam  naturalem  incli- 
nationem ad  illum  habec.  Vnde  in  coelo  eft  fu  per  fi 
cies  fine  vllo  colore, & in  fimplicibuselemcncis  >& 
tam  naturalem  ftatum  habec  ac  in  tniftis,  vbi  eft  co 
lorata.Quod  fi  in  rniftis  efie  non  pot  naturaliter  fi 
ne  colorepd  non  eft  ratione  foi,fed  ratione  form$. 
Eodem  fere  modo  exiftimo  eife  quantitarem  in  po 
tentia  neutra  ad  varias  figuras  , quia  nihil  omnino 
pertinent  ad  naturalem  perfedionem  vel  inclina- 
tionem eius  fecundum  fe.Sic  etiam  ex  lententia  & 
modo  loquendi  Philofophorum  omnium, res  natu 
rales  non  dicuntur  efie  in  potentia  naturali  ad  for 
mas  artificiales, qua?  funt  figura?  qusda,fed  in  obe-  D 
dienriali , qu^  in  illis  rebus  eiufde  rationis  eft  cum 
neutratcur  autem  obedientialis  dicatur,ftatim  de 
clarabo  . Et  idem  exiftimo  accidere  in  maceria  pri- 
ma refpectu  aliquorum  accidentium  , quantum  ad 
illam  fpedannquia  materia  prima  per  fe  primoeft 
propter  formam  fubftantialem  ; accidentia  vero 
( prster  quantitatem, qua?  eft  proprietas  fibi  cona- 
tura!is)fblum  refpicit,vel  media  forma  fubftantia- 
Ji,  vel  rationeillius  . Vndefi  qus  funt  accidentia  , 
qua?ad  fubftantialem  formam  nihil  conferunt, nec 
ratione  illius  poftulantur,refpedu  illorum  dici  po 
teft  materia  prima  efiein  porencia  neutra, vt  ad  mo 
turn  vel  quietem, denfitatem  vel  raritatem. 

Neque  contra  hanc  partem  procedit  fundamen 
tum  alterius  fententis,quia  talis  potentia  per  fe  or  E 
dinata  non  eft  ex  natura  fua  ad  huiufmodi  forma 
vel  accidentia, neque  in  particulari,  nec  in  comma 
ni,fed  eft  per  fe  ad  adum  alterius  generis, cncomi- 
tanter  vero  habetcapacitatem  ad  reliquos.  Hsc  ve 
ro  ratio  feu  denominatio  potentia"  neutra" non  ex- 
cludit,quin  talis  capacitas  connaturalis  fit  ex  par- 
te ftibiedli,tanquam  neceftario  concomitans  natu- 
ram vel  entiratem  talis  rei : imo  in  reipfa  mdiftin- 
cta  abilla,mfi  fecundum  rationem  . 

Atque  hinc  facile  inttlligitur, quid  dicendum  fit 
de  potentia, quam  res  creata  habent  ad  recipiedos 
aliquos  adus  diuinae  & fupernacuralis  virtutis, 
quos  per  naturales  caufas  recipere  non  pofiunt,  vt 
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eft  capacitas  animsad  gratiam,^  intellectus  ad  Iu  non  eft  {9 
me  gloris. Noeft.n.  dubium  quin  talis  poteria  pofi  lanon 
tiua  & reaiis  fit,&  in  ipfius  rei  entitate  fundata. No  pugnacia 
enim  dici  poteft, quod  fit  fola  non  repugnantia: na 
licet  hscfimul  intercedat,  tamen  fola  non  fatiseft 
ad  realem  caufalitatem  materialem,  qua  huiufmo- 
di res  habent  circa  a dum, quem  in  fe  recipiunt, na 
eft  verum  ac  reale  fubiedum  eius,a  quo  talis  adus 
accidetalisin  efie&fieri  pcdet.Eft  igiturin  tali  fub 
iedo  realis  capacitas  pafirua  ad  talem  adu.De  hac 
ergo  capacitate  difpurac  Theologi  an  naturalis  di- 
cenda fit,&  Scotus  in  i.vbi  fupra,  Sc  difcipuli  eius, 
illam  naturalem  appellant.Caietanus  vero  1. parte, 
qnsftionei.&  iz.articulo  primo, vtriufque , &alij 
Thomifta?  vocant  obedientialem,  & melius  loquu 
tur, licet  pofiit  efie  diftenfio  in  folo  modo  loquedi. 

Certum  eft  enim  hanc  potentiam  non  efie  aliqua 
•rem  fuperadditam  naturis  rerum, aut  ab  eis  in  re-  ip 
fadiftindam  , nam  oporteret  illam  fupponere  alia 
capacitatem, de  quaeade  rediret  qusftio.  V nde  fe- 
cundum hunc  refpedum  poteft  dici  talis  potentia 
naturalis  fnbiedo,  quia  & eft  cum  illo  naturaliter 
cogenita,&  eft  ipfamet  entitas  naturalis  eius. Quo 
mndo  dixit  Auguftinus  de  prsdeftinat.fand.cap.5 
ToJJe  habere  fi-dem  & charitatem  natura  eft  fidelium. 

& L)iuus  Thomas  i.2.qusftione  1 ij.art.  1.  eodem 
fenfu  ait,  raiio  nalem  animam  naturaliter  efiecapa 
cem gratis, & i.par.qusft.48.artic.4.ait,habilitate 
anima?ad  gratiam  confequi  naturam  cius. At  vero 
comparatione  ad  adum  &ad  agens, a quibus  pote 
tia  fimpliciter  denominatur, non  poteft  ha?c  poten 
tia  dici  naturalis, vt  rede  dicit  Diuns  Tho.in  1 .di - 
ftindioneiq.  qusft. p. arti c.i.  tum  quia  ille  adus  eft 
fimpliciter&  in  fe fupornaturalis , tumetiamqma 
non  poteft  4 naturali  agente  reduci  ad  adum  : tum 
prsterea,quia  neque  talis  adus  eft  ex  natura  rei  de 
bitustali  potentis  , neque  ipfa  habet  naturalem  in 
clinationem  ad  illum  iuxta  veriorem  Theologoru 
fentcnciam.  Et  ideo  vocari  folet  hsc  potentia  Gbe- 
dientialis,feu  potentia  obedientis,  vt  late  tradaui 
in  1. tom. 3. p. difp.3  i.fed.6.Etprscerea  videri  pot. 

D-Tho.q. 2p.de  veritat. articulo  3. ad  j.&  qusftio- 
ne  vnicade  virtutibus,articu!o  io.ad  ij.&q.i.de 
p0tent.articul_3.ad  i.&  Capreolus  in  i.diftind.42 
qusft. iart.3. ad  j.cont.4.concluf.Et  Fetrar.3,cont. 
Gent.cap.102.vbi  D. Thomas  ratione  4. 

Atque  ad  hunc  modum  loquuntur  nonnulli  Phi 
lofophi  de  potentia  paffiua  qua?  eft  in  rebus  natura 
libus  ad  formas  artificiales  , fumiturquehic  loque  . 
di  modus  ex  D.Tho,2.Phyficor.  led.  1.  Quia  etiam  *Le^* 
illa  potentia  non  eft  ad  eius  perfedionem,vel  natu  ”C1S  ac* 
raleminclationem  . Vnde  fub  hac  ratione  poteft 
etiam  dici  talis  potentia  neutra, quia  nequeinclina 
tur  ad  adum  naturalicer.neque  illi  repugnat. Quia 
vero  non  reducitur  in  adum  abagente  mere  natu- 
rali,(ed_ab  intellectuali,  operante,  & pet  arte,  qua: 
aliquo  modo  eft  fuperaddita  naturs>&  per  motio- 
nem voluntatis, quq  imperium  dici  foler,ideo  talis 
potentia  obedientialis  vocatur:nam,vt  fupra  dixi- 
mus , potentia  pafliua correfpondet  a£tius , vnda 
et  fufeipit  denominationem  proportionatam  illi . 

Eft  autem  latum  difcrfmen  inter  potentia  obedien 
tiaiem  adformasartificiales  &fupernaturalc$,)na 
illa  pot  reduci  in  adum  ab  agente  creato  per  na- 
turales vires  operante, hsc  vero  non  nifi  ab  agente 
incieato  falrem  vr  principali, Item, quia  adio  circa 
priorem  potentiam^licet  non  fit  mere  naturalis,  vt 
naturalis  adio  diftinguitur  a libera  : reque etia  fic 
naturalis  vt  naturs  debita, eft  tamen  abfolutCccn- 
tenta  in  ordine  naturs  vt  diftinguitur  ab  ordine 
gratis  fupernaturali,&:  miraculofarnam  in  illa  ac- 
tione nullusinteruenit  effedus  aut  motus, qui  non 
pofiit  per  virtutes  dc  potentias  naturales  fieri . Ne- 
que per  illam  adionem  fit  aliqua  forma,  qus  perti 
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net  ad  fuperrorem  gradum  feu  ordinem  rerum  ,Po-  A oppofita,tefte  Ariftoteie  lib.  io.Metaphyfi.ca.d.rex, 
fterior  vero  pocentu  non  reducitur  in  actu 
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per  iupernaturalem  aut  miraculofam  actionem,aut 
in  modo, aut  in  fufiftantia.Dernque  prior  capacitas 
valde  limitata  eft,dcad  formasimperfedtas:po(te- 
rior  vero  aroplifiima  eft,  adeo  vc  plene  fatiari,&  im 
pleri  non  poffit  etiam  per  potentiam  Dei  abfoluca, 
vt  fumicur  ex  D.Tho.z.  z.q. zq.art.y.quasrt. z^.de  ve 
tit.art.3. Quidquid  enim  Deus  in  ilia  opcretur,fem 
per  manet  capax  ad  plura  recipienda.mam  hoc  ip- 
fum  pertinet  ad  infinitam  potentiam,  Dei. 

Obiter  aliquot  dubia  expediuntur. 

ATq;  hinc  refoluirur  facile  illa  quasftio, qualis 
!if  potentia  materias  ad  anima  rationale, & an 
fit  duceda  naturalis.  Dicendu  eft. n. vere  ac  proprie 
effe  naturalem  potentia,quia  anima  rationalis  vere 
ac  naturaliter  eft  a dius  materias.Nec  refetr,quod  il 
la  anima  tantu  fieri  poffit  per  cteationc  , tum  quia 
materia  non  eft  in  potentia  ad  creatione  anime, fed 
ad  vnionem,&  hsc  fieri  poteft  ab  agente  naturali  : 
tu  et , quia  Deus  non  creat  illam  animam  vt  fuper- 
naturale  agens  j fed  vt  pertinens  in  fuo  ordine  ad 
Complementum  caufarum  naturalium. 

Idem  definitur  ex  dictis  facile  alia  quasftio,  fcili  . 
cct,anin  mareria,vel  fubiedto  fit  poteria  naturalis 
ad  recipiendum  actum, quem  femel  habuit, & ami- 
fic, etiam  fi  iam  non  poilic  naturaliter  illum  recipe* 
re.Dicendutn  eft  enim, quoad  entitatem,& capaci- 
tatem talis  formas  eandem  potentiam  mancre,tum 
quia  illa  no  eft  in  fe  diminuta, cum  fit  indi uilibi  lis , 
tum  etiam, quia  quacunq;  ratione  reftitu.-uur  illi  po 
tenrtis talis  a dius , naturali  vi  illum  copledletur : At 
■vero  quoad  modum  recipiendi  non  eft  in  tali  fubie- 
dto capacitas  proxima, id  eft, habens  omnes  condi, 
tiones  requifitas,vt  poffit  3 naturali  agente  recupe- 
rare talem  actum. Et  ideo  quoad  hoc  poteft  talis  po 
tentia  vocati  obed  lentialis.  Neq;  eft  conueniens  , 
quod  potentia  in  fe,&  refpedtuadtus  quafi  in  termi 
no,ficnacuralis,&tame  quodrefpedtu  vias.aut  mo- 
di recipiendi  fit  obedicntialisinam  hic  refpedtus  eft 
accidentarius  ex  prsfuppofitione  prioris  generatio 
nis,&  corruptionis, ad  potentiam  autem  naturalem 
fatis  eft  3 quod  per  fe,  & abfolute  potuerit  ille  adtus 
modo,&  via  naturali  obtineri . 

Rurfus  vero  hinc  oritur,  &breuiter  expeditur 
alia  qusftio/cilicet  au  in  rebus  naturalibus  fit  pote 
tia  naturalis  an  quafda  formas  fubftantiales,quas  ni 
fi  adhibita  humana  arte, & induftria  introduci  non 
portant, ideoq;  potius  per  arte  fieri  videncur,quam 
pernaturam,vt  funt  forma  panis, formas,&  fimiles . 
Dicendum  eft  enim, hoc  non  obftare  quominus  ad 
illas  formas  fit  in  rebus  naturalis  potentia,  quas  no 
eft  alia  procer  poteriam  ipfarmmaterias  prim£,qus 
has  eria  formasincludit  fub  adaquato  obiedto  fuo: 
propter  peculiares  tame  difpofitiones  ad  huiufmo- 
di  formas  requifitas,neceftaria  eft  peculiaris  indu- 
ftriain  applicando  adtiua  paffiuis,vt  difpofitiones 
ad  huiufmodi  formas  requifirs  introduci  poffint. 
Quin  potius  vix  funt  aliqu?  res  fubftantiaics  ad  hu 
manos  vfus accommodatas,  quas  humana  induftria 
non  requirant, vt  conuenienti  modo  gigni  poffint  : 
tota  vero  hsc  induftria  in  applicandis  caufis  agen- 
tibus, vel  patientibus  verfatur . Quadam  vero  funt 
ex  his  rebus  , quas  magis  pendent  ab  arte , eo  quod 
nunquam  poffint 4 fibi  fimi libus  generari  ;fed  vis 
per  fe  introducendi  iliorum  formasin  folis  eft-vni- 
uerfalibus  caufis, quas  non  agunt  nifi  materia  conue 
nienter  per  artem  prasparetur,&  applicetur. 

V-ltimo  inquiri  poteft  circahanc conclufiqnem  , 
an  detur  potentia  pafiina  violenta.  Aliqui  enim  ne- 
gant,quia  adlio  nunquaeft  violenta  ex  parte  folius 
potentis  partias , hsc  enim  de  fe  indifferens  eft  ad 


14.  Caietauus  vero  in  opufcui.  fupra  cuar.quamuis  Ca  enn. 
neget  potentiam  neutrain,dicit  tamen  paffiuam  po 
rentiamin  violentam, &naturalem  di(tingui:nam 
poteria  partiua  quamlapis  habet, vt  fiirfum  mouea- 
tur,  violenta  eft.Sed  diftindlione  opus  eft;  poteft  .n. 
potentia  partiua  corfiderari,vel  fecundu  fe,vel  pro 
ut  fubeft  alicui  adtui . Priori  modo  reuera  nulla  eft 
poteria  partiua  violeta : quia  cfiipfa  fit  de  fc  capax 
talis  a dius,  & no  fupponatur  in  eaoppofitus  adtus, 
nonhabet  vndeilli  repugner,  fed  potius  ve!  ad  lilu 
inclinatur, fi  ad  illum  fit  per  feinftitura>vel  falte  illi 
non  repugnat,fed  indifferens  eft, fi  tantum  cocomi- 
Eancer  illam  capacitatem  h2beat:Si  vero  poteria  co 
fideretur  vt  eft  fub  aliquo  adtu  , fic  pot  dici  effe  po- 
g tentia  violeta  ad  oppofitum  adlurmrefpedtu  totius 
compoiiti  in  quo  manet  talis  parentia:) Ili  enim  vio 
lentus  eft  talis  aclus,non  ipfi  potentia: fecundum  fe. 

Dicitur  autemtalis  potentia  violenta, non  quia  ipfa 
violenter  mfi  compofiro.nam  potiuseft  naturalis  , 
ficut  homini  eft  naturale  effe  mortale, fed  violenta 
dicitur, quia  eft  ad  actum  ipfi  fuppofiio  violentum. 

Vnde  fit, vt  talis  potentia  violenta  non  diftinguatur 
reanaturali,fed  habitudinetancu  ad  diuerfos  adtus 
Adde,quod  licet  potentia  partiua  refpedlu  plurium 
adtuum  poficiuoruro, quorum  eft  receptiua,non  fit 
fecundum  fefpedlata  violenta  adalteruilioru,quia 
neutrum  libi  determinat  cx  naturali  fua  inclinatio 
ne, fed  ex  aliqua  forma:  tamen  fi  coparatio  fiat  no 
inter  adtus  pofiuuos,fed  inter  pofitiuii  adtu,  & pri- 
q uationern  eius, iic  fieri  poteft, vt  potentia  partiua  fe 
eundum  fe  fit  violenta  ad  carentiam  a dius,  vt  quan- 
do ex  naturali  inchnationepaffiua  determinat  fi bi 
talem  adtum,tanquam  fioi  debitum.-quo  modo  ma- 
teria cei-i  efTet  violenta  fine  propria  forma, de  qua  re 
aliqua  tetigi  in  1. torno  3.parc,difp.8.fedt.4. 

T ertia  ajjertio  de  potentia  prodic  ament  ali. 

Dico  tertio.-poteria  pnjdicamentalis  femper  eft  ^ y ^ , 
potentia  naturalis  coparatione  ad  fuu  actum, 
non  tamen  femper  comparatione  ad  fubiedtum  cui 
ineft . Ha:c  affertio  colligitur  facile  ex  omnibus  ha- 
dtenus  didtismam  in  primisomnis  potentia,qute  eft 
fpecies qualitatis, eft  perfe  primo  infiituta,& ordi- 
D nata  ad  aclthergo  eft  potetia  naturalis  ad  fuu  actu  . 

Primo  quidem, & per  fe  refpebtu  actus  adasquati,fe 
cundario  vero  ctia  refpedtu  inadsquatorum  aiftuu, 
qui  fua  adsquato  obicdtoconrinentur.Qnpd  eriam 
facile  confirmari  poteft  indudiione  in  omnibus  po- 
tentijs  tam  proprijs  anim^.quij  fimul  funt  actiu^,dc 
partium, quainin  alijs  pure  adtiuis,quas  fempenncll 
nantur  ad  adtiones  fuas . Deinde  patet  excludendo 
alia  membra, uatn  potentia  obedientialis  ex  vi  fute 
rationis  nunquam  eft  peculiaris  potentia  prsdica- 
mentalis, fed  quafcunq;  res  comitatur  mxtamodu 
earum  . Vnde  fi  aliquando  potentia  obediencialis 
eft  res  perrinensad  fecundam  fpeciem  qualitatis,vt 
eft  v.g,  potentia  obedientialis  animas  rationalis  ad 
lumen  gloris, qus  non  eft  alianifi  intelledlusipfe, 

E talis(inquam)potentia  non  ideo  eft  fpecies  qualita 
tis,quia  obedientialis  eft, fed  quia  comitatur  quan- 
dam  entitatem,eftq;idem  cum  illa, qus  alias  fecun 
dum  propriam  rationem  eft  naturalis  potentia  , & 
idem  eft  in  omnibus  fimilibus. 

Rurfus  in  hoc  genere  prsdicamentalis  potentis  v X IU 
non  datur  potentia  neutra,  quia  includunt  oppofi- 
tas  rationesmam  potentia  neutra  eft,qu<=  non  inch 
natur  ad  adHbporentia  autem  ptsdicamentalis , cu 
fit  perfeprimoinftitutaadacluunclinaturadiliu  > 
fiue  per  fe  primo,fiue  per  fe  fecudo.Quod  fi  demus 
in  eadem  rem  poffe  fimul  cadere,vt  fir  per  fe  primo 
inftituta,&inclinata  ad  aliquod  genus  a ditium,  6c 
quod  concomiranter  habeat  capacitate  ad  aliquos 
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adeas  redpiendos,ad  quod  no inclinatur,vt  dema* 
aeria  prima  refpedtu  aliquorum  adhmm  accidenta- 
lium fupra  dicebamus  : aicendu  isprimis  eft  talem 
potentiam  non  efle  neutram, quatenus  prsdicame- 
talis  eft, fed  vt  concomiranter  includit  aliqua  capa- 
citatem  nafcendentalem. Deinde  addimus  nullam 
ede  potentiam  prsdicamentalem  . qus  proprie  ha- 
beat  hniufmodi  poicciam  neutram/edobedientia- 
lem.Et  ratio  eft, quia  nulla  eft  potentia  pr^dicamen 
talis  pure  paffiua, vt diximus,  potentia  autem  ptfte 
acliua  naturaliter  folum  poteft  efficere  actiones  libi 
propottionatas.,  ad  qnas  notii  potentia  neutra/ed 
naturalis, quod  veto  eieuaturad  alias  adtiones,,id  fo 
Ium  ede  poterit  per  potentiamobedienrialem.Et ea 
dem  ratione  potentis  animq  quatenus  actius  funt, 
non  habent  potentiam  netnram.Neq;.etiamvt  paf- 
fius funt3quia  recipiunt  a fei  pfis,&  ita  connatura- 
liter  recipiunt. Quod  fi  diquado  mere  paffiuefeha 
bent  refpedtu  aliquorum  ndtuum,quosabalijs  reci 
pi  ut  nacuratuerfid  femper  eft  in  ordine  ad  pro  prios 
a dius  perficiendos, & ideo  etiam  illos  adtus  conna- 
turalicer  recipiunt,  nifi  per  potentiam  obedientia- 
lem  ad  fuperiores  adtus  eieuentur. 

XXIV.  Atque  hinc  a fortiori  concluditur, no  dari  in  hoc 

Potentia  ordine  potentiam  violentam,  refpedtu  adtus,  cum 
nulla  de  adlllum  naturaliter  inclinetur,  & ordinetur.  Dico 
genere  aut  refpeEius  attus, quia  refpedtu  fubiedti  alicuius  po 
qualitatis  teft  efle  violenta,  vt  fi  non  fit  illi  innata,  fed  extrin- 
violenta  fecus  addit, vt  ftatim  declarabimus. Sic.n.intellige- 
eftrefpe-  du  eft,&  Iimitandu,qucd  fnpra  de  potentia  adtiua 
dru  fui  diximus. Dices.-Adtus  vitiofus  eft  violentus  volunta 
^dUu  ti, nam  eft  contra  naturam  eius,  vt  patet  ex  D.Tho. 

prima  fecunds,q. 71. arr.  1.  ergo  potentis  volunta- 
tis ad  talem  adtutn  eft  violenta, & ramen  eft  propria 
& prsdicamentalis  potentia, refpedtu  talium  adtuu. 
Refpondetur  primo, talem  adtum  dici  contra  natu- 
ram,quia  eft  contra  perfedtiffimam  inclinationem 
natursinon  vero, quia  fit  contra  omnem  naturs  in- 
clinationemripfa  enim  voluntas  etiam  habetaliqua 
inclinationem  ad  corpus,&  bona  fenfibilia,&  ideo 
non  eft  adtus  ille  (Impliciter  violentus , quod  ex  eo 
etiam  patet , quod  abfoiute  voluntarius  eft . Adde 
etiam, illum  adtum  vt  adtus  eft, non  efle  proprie  co- 
tra  naturam, fed  vt  aliquem  defcdtum,vel  priuatio- 
nem  habet, & vt  fic  non  ad  potentiam,  fed  ad  irnpo 
tentiam  potius  pertinete. 

XXV  Tandem  vltima  conclufionis  pars  facilis  eft;  Re- 
Aliqua  gularitet  enim  hniufmodi  potentis  prsdicamenta- 
notentia  les  funt  propris  paffiones,  3c  etiam  ex  parte  fubie- 
de  genere  dfcoru  funt  naturales  potecQ,innats>  & ftuetes  abef 
qualitatis  fentijs  fubftantiarum,vt  per  fe  confiat.  Aliquado  ve 
voletaeft  ro  funt  extrinfecus  adiundts , quod  folum  videtur 
luo  fubie  cotingercinquibufdam  virtutibus  adimis, que  funt 
dtp*  inftrumenta  externorum  agentiu,vt  patet  deimpe- 
Euimpreflb  lapidi,  vt  moueatur  fursu . Propter  has 
ergo  facultates inftrumentarias dixi, potentiam  prg 
dicatneptalem  non  femper  eflfe  connaturalem  fu- 
biedto,nam  hs  facultates  ad  hanc  fpeciem  qualita- 
tis pertinent.Poflontautem  interdum  efle  violet^  , 
vt  in  exeplo  pofito.-incerdum  vero  fupernaturales , 
Sc  diuihitusinfufs,&  aliquando  poflunr  dfe  indif- 
ferentes,! icet  fint  a caufis  creatis, vt  fi  igni  imprima 
tur  impetus, quo  circulariter  in  fua  fphsra  mouea- 
tur.Neq;  in  hoc  occurrit  fpecial. difficultas, 

SECTIO  V. 

Vtrum  v nictu  que  potentia  proprius  aElus  refpon- 
deat , & quomodo . 

SVppono,  aliud  efle  comparare  rem  in  potentia 
ad  rem  in  adtiualiud  vero  efle  comparare  pote 
tiain  ad  adtum  . In  priori  enim  comparatione 
con  confertur  potentia  agens^eJ  patiens  ad  adtum 


A -tuum , fed  eadem  respoffibilis  vtpoffibilisad  feip- 
fam,vt  adtn  exiftentem,  qus  non  fe  habent  proptie 
vt  potentia,  & adtus,  fed  vt  res  in  potentia,  & res  in 
adtu  , quod  valde  di.uerfum  eft  . De  qua  diflindtio- 
ne  diximus  fnpra  difp.^  i.vnieriam  tradtauimus,an 
efiejitiaJ& exiftentia  creatpts  comparentur  vt  vera 
potentia,  & adtus  facundum  rem,an  fecundum  ra- 
tionem tantum,  in  prsfenti  ergo  non  comparamus 
rem  in  potentia  ad  rem  in  adtu, quia  non  agimus  de 
potentia obiedtiua,feu  logica, vt  fupra  vidimus:fed 
comparamus  reajem  potentiam  , qus  ron  e.ft  nifi 
adtiua  , vel  paffiua  ad  proprium  adtum  . De  quibus 
etiam  potentijs  agere  poflumus,  vel  late,  &quafi 
tranfcendentaliter.vel  ftridte,&  pr^dicamentaliter» 
id  eft, prout  tales  potentis  ad  prsdicamentum  qua 
B litatis  pertinent. Er  vrmmque  explicabimusmam  li 
cet  hic  pofteriori  tantum  ratienede  potentijs  aga- 
mus,tamen,  vt  exadleres  intelligatur,  oportet  om- 
nes modos  potentiarum,&  adtuum  attingere, & in- 
ter fecomparare. 


Quafliems  refolutio . 

Dico  ergo  primc:Cuilibet  potentis  tam  adtiuq, 

quam.paffiusrefporderproprius  adtus, fed  di  *«» 
uerfimode,na  potetis  paffius  conefpodet  femper 
aliquis  adtus  formalis  adtuas,&  perficies  i pfanr.po- 
tentis  vero  adtius,vr  fic  no  refponder  adtus  forma 
liter  actuans  ipfam,fedab  ea  marans. Prima  pars  af 
fertioms  fumitur  ex  Arift.ci.Metaph.vbi  omnem  po 
C tcntiadeclarat  per  habitudinem  ad  adtum, vt  latius 
dicemus  fedlionefequente.Pr^terea  conflat  ex  ipfo 
nomine, & rone  potens, cuioperatio  correfpodet, 
aut  certe  operarii, feu  terminus  operationis  adope- 
ratio  actum  fignificatjvt  per  fe  mamfeftum  eft. 

Secunda  item  pars  conclufionis  eft  per  fe  fatis  cla 
ra  ex  propria  ratione  potentis  paffius,qu£  ad  reci-  III, 
piendutn  ordinantur : in  hoc  enim  diitinguirur  ab 
adtiua  vt  talis  eftireceptioaut  propria, dc  Pnyfica  co 
fiftit  in  adhsfione  vel  vnione  alicuius  adtus  forma- 
lis.Dico  autem  propria, & phyfica,  quia  etia  dicirut 
recipi  aqua  in  vafe,&.locatum  in  loco:i)la  tamen  re 
ceptio  folum  eft  extri  nfeca,per  quendarn  contadiu, 
vnde  illi  non  correfpondet  propria  potetia  paffiua  , 
de  qua  loquimur;  propria  ergo  receptio  feu  paffio 
D eft,  qus  fit  per  intrinfecam  vnionem,  & adtuationc 
potencis.Necefle  eft  ergo,vt  potentis paffius  cor- 
refpondeat  proptius  adtus  actuans  formaliter  talem 
potentiam.  Adtuans  ( inquam^}  vel aptitudine  vel 
adtu. No  eft  enim  de  ratione  potentis  pafsius  vt  fic» 
femper  efle  fub  adtu  fuo,vt  latius  dicemur  fedtione 
# fequente.Eft  tamen  de  ratione  eius,vt  ei  correfpoa 
deat  adtus  formalis  illi  proportionatus,quiq;  pofsi- 
bilis  firiuxta  proportionem  ipfius  potentis,  fc.vt  fi 
potentia  fit  mere  naturalis, adtus  fit  ctia  naturaliter 
pofsibilisifi  vero  fit  potentia  tantum  obediencialis, 
adtus  fit  pofsibilisjvel  per  artem,  vel  perfupernatu 
ralem  vim  iuxta  modum obedientialis  potentis,& 
iuxta  reguiam-fuperius  pofitam,quod  potentis  paf 
fius  correfpondet  potentia  adtiua  cu  proportione. 

E Deindecirca  hunc  adtum  potentis  pafsiusconli 
derandum  eft.duphcem  tationem  ex  natura  cci  di-  ^ ^ 
ftindtain  tali  adtu  mueniri(prsfertim  quando  adtus 
non  eft  congenitusjvna  eft  ratio  adtuahs  pafsionis, 
alia  eft  ratio  formsin  fadto  effie.  Quod  .n.  hs  dus 
rationes  fint  ex  natura  rei  diftindts,&interueniant 
in  redudtione  potentispafsiusin adtum, conflabit 
infra  difput ado  de  Pafsione,  Quod  vero  fub  vtraq» 
ratione  fit  formalisadtusporetie  pafsiu^,patet,quia 
fub  vtraq;intrin.feceadhsret  potentis  pafsius, & ii 
Jam  reducit  de  potentia  in  adtum.  Vnde  Ariftoteles 
definiens  motum  ( qui  in  re  idem  eft  quod  pafsio^ 
dicit  effe  aftum  entis  in  potentia. Definiens  veio  for- 
mm,(eu  anima. dicit  efle  aUum.mMeria  feu  corporis, 
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Neque  repugnat  vnam  & eandem  potentiam  duo-  A 
bus  modis  aduari,  quxaiJla  ffintinterfe  ordinati , 

& vbi  eft  vnum  propter  aliud  ibi  eft  vnum  tantu . 
Quocirca  ficut  fieri  ordinatur  ad  efte,  & via  ad  ter 
minum  , ita  adus  feu  aduatio  pafiionis  ordinatur 
ad  actum  forms,feu  informationis. V nde  licet  via 
generationis  paffio  fit  primus , & immediatus  ac- 
tus potentis  paffiusrtamen  via  intentionis, & per- 
fectionis prior  adus  eft  ipfa  forma , feu  terminus 
paflionis.Et  ideo  illi  primo,  & per  fe  proportiona 
tur  potentia  pafliua  , & ab  illo  fumit  propriam  ra- 
y . tionem,&fpeciem,iuxta  ea,qus  inferius  dicemus. 

Atque  hinc  facile  conftat  vltima  pars  de  potetia 
adiua, & adu  eius.-potencia.n.  adiua  vtfic  non  eft 
ad  recipiendum  5 fed  ad  agendum  : ergo  adus  i Ili 
correfpondens  non  debet  efte  per  modumreceptio  B 
nis,vel  informationis , fed  per  modum  emanatio- 
nis tantum. Et  cofirmatur  ac  declaratur,  nam  ficut 
potentis  paffiuf  correfpondet  paftio,vel  terminus 
paflionis  , ita  potentis  aditis  correfpondst  adio , 

& effedus  feu  terminus  adionis:  de  effedu  autem 
conftat, per  fe  loquendo  non  efie  actum  informa- 
tem  potentiam  agentem  , imo  nec  proprie  adum 
eius,vt  ftatim  dicam. De  adione  vero  Arift.3.Phyf. 
<?.Metaphyf.docet  non  efte  a dum  formalem ipfius 
agentis. Et  quamuis  de  adione  tranfeunte  fpeciali 
ter  loquatur,  tamen  infra  difputantes  de  actione 
oftedemusjformaliter  id  efte  verum  de  omni  adtio 
ne,vt  fic:quia  licet  adio  immanens  fit  formalis  ac- 
tus fus  potentis  adius,non  tamen  id  habet  ex  eo, 
quod  adio  eft,fed  ex  eo,quod  firnul  eft  pafsio  talis  q 
patentis,  vt  pafsiua  eft.  Sicut  etiam  terminus  , vel 
effedus  illius  adionis'eft  adus  formalis  eiufdem 
potentis,  non  ex  eo  ( formalirer  loquendo  ) quod 
eft  effedus  eius,  vt  principi)  efficientis , fed  ex  eo  , 
quod  eft  forma  refpiciens  capacitatem  pafsiua m 
talis  potentis : ergo  invniuerfum  adus  potentis 
adius,  vt  adiua  eft,  non  eft  formalis  adus  eius. 

Propter  quod  D.  Ph.  i p.q.i  j.art.  i.ad  i. dicit, po 
tentia  adiua  non  diuidi  contra  adu, fed  potius  fun 
dari  in  eo, in  quo  videtur  aliquo  modo  repugnare 
'prims  parti  noftfsaftertionismon  vero  repugnat, 
quia  loquitur  de  adu  informate,  feu  intrinfece  da 
teeffemos  aut  abftradius  locuti  fumus.  Itaq;  vult, 
potentis  adiu$  non  correfpondere  adum, quia  ea 
proprie aduet, cui  non  repugnat,quod  illirefpon-  ^ 
deat  adus, qui  ab  illa  fit:qui  notam  eft  adus  eius , 
qua  alterius, fcilicet  effedus,  vel  pafsius  potentis . 
y 1 Ex  quo  intelligi  pot,  cum  i potentia  adiua  duo 
ACtius  ex  natura  rei  diftinda  manent  f.adio,&  terminus 
potentis  feu  effectus,  proprius  & formalius  dici , adionem 
proprius  ipfam  efte  adum  correfpondetem  potetie  adtiuf , 
adus  eft  quam  terminum  eius.In  quo  videtur  efte  nonnuilu 
aftio,po-  diferimen  inter  potentiam  adiuam  , & pafsiuam  , 
tius  qua  cuius  ratio  eft, quia  licet  effedus  fit  per  fe  primo  in’ 
«ffedus.  tentus,&  ad  i Ilum  adio  ordinetur  : tn  non  ita  for- 
maliter  refpicit  agens  habitudine  intrinfeca  &tra 
fcendentali , ficut  ipfa  adio  : & ideo  per  adionem 
vt  fic  conftituitur  potentia  adiua  in  ratione  adna 
liter  agentis,  & non  per  effedum  : & ideo  propne 
acformaliter  dicitur  adio  efte  adus  correfpondes  g 
tali  potentis. At  vero  in  potentia  pafsiua,  non  fola  ' 
pafsiffied  et  forma  , qus  eft  terminus  eius,  refpicit 
talem  potentiam  intrinfeco,  & tranfcendentali  re 
fpedu,&  aduat  illam. Dices, erge  adusrefpondes 
potentis  adius  eft  formalis  adus  eius:  nam  adio, 

Yt  fic  eft  formalis  adus  agentis.Refpondeo  efte  ac 
tum  formalem  denominatione, noninformatione, 
quia  non  refpicitagens  vt  in  quo  fit , fedvta  quo 
fit:&  ideo  licet  in  modo  denominandi  imitetur  ac 
tum  formalem, re  tamen  vera  non  eft  talis  adus  . 

V II.  Ex  quibus  infertur  non  omnem  potentiam  com 
Illatio  ex  paraei  ad  adurn  vt  proprium  fnbiedum  eius, fed  il 
didis.  lam  tanturn,qus  palsiua  eft.Probatur  facile  ex  di- 


dis, quia  folus  adus  potentis  pafsiuseft  ndus  in- 
formans, vel  aduans  i piam, Quod  etiam  i pfa  ratio 
potentis  pafsius  per  fe  fert;  nam  cum  eius  munus 
fit  recipere,illafolaeft,qushabet  vel  Conftituit  ta 
tionem  fubiedi  alicuius  adus.  Hic  vero  ftatim fe- 
fe  infinnabat  qnsftio,an  adio  trannens  fic  in  pote 
tia  agete,  vt  in  fubiedomunc  vero  parce  negante  , 
vt  verafupponimus , & vniuerfaliter  adionem  vt 
adionem  non  recipi  in  potentia  agente  vt  fic  , fed 
fi  aliquado  in  ea  maner,  id  efte  quatenus  ipfa  finml 
eft  patiens,quod  nunquam  contingit, nifi  quando 
in  fe  recipit  terminum.adionis.De  qua  re  dicemus 
late  infra, de  adione&  pafsione  difputantes  . 

Sed  obijei  hic  poteft,  n^m  ois  adus  recipitur  in 
aliqua  potentia  : ergomaxime  in  illacuius  eft  ac- 
tus,feu, ad  quam  dicit  habitudine.-ergo  econuerfo 
omnis  potentia  eft  fubiedum  fui  adus.  Refponde 
tur  diftinguendum  efte  de  actu  , nam  vt  fupra  d:xi 
difputandodeexiftentia  creaturs,actusinterdum 
diciturabfolute,  ideft,  fine refpectuad  potentiam 
agentem, vel  recipientem, opponiturq;  potetis  ob 
iectius,excluditq;  ftatu  exiftendi  tm  in  potentia  , 
& fic  Deus  dicitur  actus, &inte  lligentis  &adua- 
hsexiftentia.De  roneergo  talis  adus  no  eft , quod 
fitin  fubiediomunc  vero  non  loquimur  de  illo  ac 
tu. Alio  aut  modo  fumituradus  relatiue  de  poters 
tiam  agente  ve!  patientem:&  de  hoc  et  diftinguen 
dum  eftmam  adus  potenti^  paflins  proprie  ac  fer 
malitereft  ro  fubiedo  , quia  hsc  eft  propria  habi- 
tudo eius  ad  fuam  potentiarmadus  vero  porentis 
adiusformaliter,  & fecundum  rationem  propria 
fuam  non  eft  in  fubiedo  , quia  fecundum  propria 
rationem  non  dicit  habitudinem  inexiftendi  fus 
potentis,fed  amandi  ab  illa.  Secundum  rem  aure  , 
fi  adio  fit  accidentalis, inhsret  illi  fubiedo,  cui  in 
hsret  paffioffi  vero  fit  fubftantialis , non  oportet , 
Yt  femper  habeat  propiium  fubiedu,fed  fatis  eft  , 
fi peridenntatem  coniungatur  termino  ranquam 
moduseius,  qus  omnia  declarabuntur  latius  di- 
fput.4S.&  aliquid  fupra  tadum  eft  difput.  iS. 

Vltima  ajjerjio  de  dislintlione  adius  k potentia , 

VLtimo  dicendum  eft, quamuis  vnicuique  po- 
tentis refpondeat  actus  illi  propnrtionatus, 
femper  tatne  efte  aliquid  in  re,  & in  tftentia  & fpe 
ciediftindumabipfa.  Prior  pars  de  proportione 
exterminis  ipfis  eft  mani fefta, nam  fi  potentia  re. 
fpicitadum,  & adus  refpondet  porentis, neceffe 
eft,vr  iriterfeferuent  proportionem. item, fi  poten 
tia  fit  paffiua  oportet,  vt  capacitatem  habeat  ad  re 
cipiendum  adum,  & vtadns  habeat  aptitudinem 
ad  aduandam  illam,  & hsc  eft  proportio  inter  ta- 
lem potentiam  & adum  requifita,  Si  vero  potetia 
fit  adiua,  oportet  vtaliquo  modo  in  fecontineat 
fua  adionem, & vim  ac  perfedionem  ad  elicienda 
ilarn:&  hsc  eft  proportio  requifita  in  tali  potetia. 

Altera  vero  pars  de  diftindione  in  re  facile  etia 
probari  poc.  Primo  in  comuni,  quia  refpedus  po- 
tennsad  adum  realis  eft  . Deinde  in  particulari  > 
quia  potentia  adiua  eft  principium  effediuu  fui 
adus:non  eft  aut  vera  efficientia, nifi  interea,  qus 
in  re  diftinguuntnr.Poretia  aut  receptiua  eft  caufa 
materialis  fui  adus,  & e conuerfoadus  eft  forma, 
lisjtalis  potentis, ea  vere  acintrinleceefficiens:  er 
gohuiufmodi  adus  £<  potentia  neceftario  diftin- 
guuntur  in  re  ipfa.V nde  Arift.l.cxMetaph.c.taqua 
manifeftum  fumic  potetiam  & adu  aliud  & aliud 
e(ire,vt  inde  concludat, rem  qus  eft  in  potentia, no 
femperefle  in  adu  contra  antiquos,  qui  oppofitii 
afleruerunt.Ex  quo  fu  mi  tur  nona  confirmatio,  na 
potentia  eft  feparabilis  a fuo  adu  in  re  ipfa  : ergo 
diftinguuturin  re. Quocirca  cu  Arift.  S.Metaph.c. 
6.ait, potentia  & actum  non  facere  multa, fed  vnu, 

non 


viir. 

Obiedio 
cotra  illa 
tionem.|;j 
Soluitur- 


IX. 


X, 


Arift.  ix. 


4,g  Difput.  XLIII.  Dc  potentia  & actu, 


non  eftfenfusipfa  effevnum& idem  iedeompone  A 
re  vnunuloqnimur.n.de  patentia  receptiua  & aclu 
formali, Er  eodem  fere  ferdu  ibidem  ait,quod  prius 
erae  io  potentia, poftea  efte  ia  acftu  , non  quia  i p fa- 
me t po  tenua  receptiua  fiat  adtns.fed  quia  eadem, 
qua;  prius  carebar  adtu,poftea  fub  illocoftituicur. 
Qnamuis  et  inteiligi  pofiitmon  de  potetia  & 
de  quibus  nunc  loquimur, fcd  de  re,  qua; d. cicure! 
fe  in  potentia, per  non  repugnantiam, vel  per  deno 
minationem  a potentia  agente,  vel  recipiente  : fic 
,n.  illa  eadem  res, qua?  erat  in  potetia,reducitur  in 
adum»cum  fit,quod  fupra  declaratu  eft, cum  de  di 
uifione  entis  in  ens  in  poteria, & in  adlu  ageremus. 

^ -•  Eft  aut  hic  obferuan^uin,diftin£Honem  hancin 

ter  achim  & potentiam  non  fempet  cflcscualem,  B 
nam  interdum  eft  proprie  & in  rigore  reahs,  inter 
dum  fufficic  modalis  : nam  et  modus  eft  adtus  per 
modum  forma?  eius  rei  quam  modificat,  & poteft 
ena  ab  illa  effediue  fieri. Quando  vero  ha?c  diftin- 
dtio  fit  realistquando  vero  lolu  modalis, ex  parti- 
culari natura  vniufcuiufque  aclus  & potentis  ,& 
ex  alijs  effedtibus  vel  fignis  colligedum  eft . Quod 
fi  quis  dicat,  interdum  diftingui  folumrationeac- 
tum  & potentiam  vt  genus  & d:ffcientiam,refpon 
debimusdd  habere  locum  in  actu  &c  potentia  logi- 
cis,feu  Metaphyficis.mos  aut  loqui  de  poteria  rcali 
6c  phyfica  cum  fuo  proprio  ablu  comparata. 

Xli.  VI  timadeniq;  pars  dediftindtione  eftentiali fa- 

cile ex  didtis  conftat.Nam  potentia  & adtus  diftm  C 
guuntur  fecundum  re, & differunt  fecundum  habi- 
tudines omn;no  diuerfas  , & oppofita  : ergo,  diffe- 
runt fecundum  effentiaiem  rationem. Dices, etiam 
aCtio  dc  paffio  differunt  fecundum  diuerfas  habitu 
dines,&  ramen  in  re  non  differunt . Refpohdetur 
et  adtione  & pafti  one,eo  modo  quo  concipiuntur 
vt  diuerfa, diftingui  effentialiter,cum  diftinguatur 
genere  & prsdicamento.  Quod  vero  nodiftingua 
rur  fecundu  remddeo  eft,  quia  ilis  habitudines  no 
funtoppofits,  fed  potius  neceffario  conexe  in  vna 
& eadem  mutatione, atftus  vero  & potendanon  fo 
lum  dicunt  diuerfas  habitudines,  fed  et  oppofitas: 
imo  fcferefpiciunt,tanquam  terminos  illatu  habi- 
tudinum : & ideo  cum  alias  habitudines  fint  diner  D 
farum  rationum,  neceffe  eft,  vt  a dius  6c  poteda  no 
folum  in  re  diftinguantur , fedetiam  diuerfificen- 
turin  fuis rationibus  fonnal!bLis,feu  eftenrialibus. 
Quod  etiam  indudlioneoftendi  poteft,fiue  ftiman 
tur  potentia  & a dus  tranfcendenraliter,  vt  patet 
in  materia  deforma  ,&in  quolibet  principio  adti- 
uo,&  eiusadlione,fiueprsdicamen.taliter,  vtnos 
prscipue  loquimurdncelledlus  enim  &intclledlio 
effentialicer  difFerunt;&  fic  de  escetis  . 

XIII,  Hic  vero  occumbat  ftatim  qnsftio,efto  poten- 
Aftus  & tia  &adlus  fpeciedifferac, an  neceflario  c ffe  debeat 
potentia  fub  eodem  genere:hsc.n.qua3tio  late  difputari  fo 
an  femp  let,prsfertim  propter  Arift.  i a.Mctaph. c.y.dicen- 
fub  eode  tem,eadem  effe  principia  reru  in  cibus  generibus, 
genere,  fcilieet  adtnm&  potentiam.  Sed  hsc  res  late  eft  a B 
nobisdifputata  fupra  difp.  14.  & ideo  breuiter  di- 
cendum eft,  potentia  adtiua  & adlu  non  neceffario 
effe  ciufdem  generis;imo  fi  fermo  fit  de  proprio  & 
immediato  a<5tu,qoi  illi  refpondet,quiq;  eft  adtio, 
femper  effediuerfi  generis, cum  principium  agen- 
di femper  fir  fu  hft  anna,  vel  qualitas: <i  vero  ipfe  ter 
minus  feu  effedlus  dicatur  aditis  talis  potentis,  in- 
terdum erit  eiufde,  interdum  dinerfi  genens  , pro 
rone  agentis  vniuoci  vel  squiuoei , vt  fatis  conftat 
ex  fupradidtisdecaufisagencibus.At  vero  potetia 
pafsiua  tranfcendentaliter  fumpta  non  femper  eft 
eiufde  genens  cu  fuo  adlu, fed  tunc  folum, quando 
potentia  eft  perfe  primo  ordinata  ad  actu,vt  citato 
loco  late declaraui mus. Quapropter  potentia  prs- 
dicamenralis,  fi  pafsiua  fit  femper  eft  eiufde  gene- 
iiscu  fuo  aclu  formali  & perfecrc;nam  huiufmodi 


potentia  paffiua,vt  declarauitnus  folu  illa  eft,t]U£ 
eftactiua  per  immanentem  actumiactusautem  itn 
manenseiufdem  generiseftcum  fua  potentia,cum 
fit  vera  qualitas, vt  prsced.aifp.oftenfumeft. 

SECTIO  IV.: 

Vtrum  attus  fit  prior  potentia  Juratione , perfe- 
ctione .definitione, & cognitione . 

As  omnes  comparationes  inter  actfi  & po-  I. 
tentiam  fecit  Arift.i1b.51  Metaph.c.8,&  fe- 
quemibus  . Et  fere  eafdem  fecimus  fupra 
inter  caufam  & effecum,&  pcftca  inter  fubftantia 
& accidens.  Dc  quibus  fere  eadem  roeft,quxdeac 
tu  & potentia,  nam  inter  hsc  et  aliqua  rocaufs  8c 
effectus  intercedit.  Semper  aut  eftprs  oculis  habe 
da  illa  diftinctio,quod  aliud  eft  comparare  rem  ip 
fam,qus  dicitur  effe  in  potentia  obiecriua,  feu  lo- 
gica,ad  remexiftentemin  actu:aliud  vero  efteom. 
parare  potentiam  realetn  ad  reaie  actum  illicorre 
fpondentern.Anft.enim  in  dicto  loco  interdum  in 
vnofenfufinterdum  in  alio  loqui  videtur.  Eft  autc 
in  his  longe  diuerfa  ratio, & ideo  figillatim  ac  bre- 
uiter de  his  eomparatiombus  dicendum  eft. 

Comparatur  res  in  potentia  ad  feipfam  in  atbu 
exi  fi  entem. 

IN  priori  ergo  fcnfudiuem  communi  de  actu  & 
potentia  loquamur, fiue  in  particulari  de  eadem 
ic  prout  in  potentia  , comparata  ad  feipfam  prout 
in  actu,clarum  eft,actnm'tffe  priorem  quam  pote 
nam  perfectione. quia  vnicuique  rei  melius  eft  effe 
in  actu, qua  in  potentia  imo  at  lq,-  tffein  actu  nul- 
la eft  vera  & realis  perfectio, qusin  reru  natura  ali 
quid  fir,vt  fupra  tractando  de  exiftenua  declaraui 
mus.Etldeo  fimplicireretcoparando  actum  ad  po 
tentia, melior  eft  actus  ex  fuo  genere:quare  ceteris 
paribusquo  res  plus  habe:  de  actrynagifq; eft  fe- 
parataa  potentia ‘itate, eo  eft  pcrfeCtlot.Et  hinc  et 
fit,vtcsteris  paribus  quores  minus  eft  compofita 
ex  actu  &•  potetia  pailiua,  & per  feipfam  actualior 
eft, eo  fir  perfectior,quia  eo  magiselongarur  ab  ef- 
fe in  potentia:huiufinodi.n.effe  in  potencia,autma 
xime  fundator  in  potentia  pafiiua,aut  in  petentia 
logica euextrinftea potentia  actiua  caufs  agetis. 

Rurfus  fecundu  hanc  et  comparatione  certu  eft,  j j ^ 
actum  effe  priore  potentia  cognitione,  quod  in  du  Atftus 
plici  fenfu  fumi  poteft.  Primo  comparando  res  di-  prior  COm 
uerfas,ita  vtilla  cenfeatur  cognitione  prior , qus  gnitione 
plus  habet  de  actu  minufq;  poteri alitatis  includit , qaam  po- 
quod  eft  verum: fi  per  illam  prioritatsm  non  intelli  tentia. 
gatur  ordo  aliquisinter  luuufmodires,’ita  vt  vna 
prius  debeat  cognofci,  qua  alia : hoc  enim  non  eft 
nec«ffarium,vt  per  feconftat:  fcd  intelligaturfolii 
illa  prioritascofifterein  quadam  maiori  aptitudi 
ne,que  ex  parte  talis  rei  eft,vt  cognofcatur,quomo 
do  dixit  Arift.2.  Met.  tex.4.  ficut  fe  habet  aliquid.,» 
vt  fitensita  fe  habere, vt  fiteognofeibile.  Qimdec 
eft  verum  confideratis  meritis  reru  fecundum  fe, 
quoad  nos  non  ita  femper  contingit,  vt  latius  dixi 
mus  difp.5?.fect.vlt.Secundo  modo  intdligitur  af- 
fertio  comparando  eande  ic  in  potentia  adfeipsa 
in  actu,&  fic  prscipue  loquimur  : idque  fignificat 
Arift, fupra  c-.  1 1. dicens, qus  funtpoteftate,no  pof 
fe  inteiligi, nifi  reducatur  inactu, quia  actus  e prin- 
cipiu  cognofcendi  vnamquaq^rem  . Quod  verum 
eft  et  de  actu  exiftentis,ac  per  fe  loquendo  de  fcie 
tia, quatenus  ex  rebus  ipus  coparatur,aut  habetur. 

Qutid  in  nobis  manifeftum  eft:noenim  poffumus 
cognitionem  reru  confequi,  nifi  a rebus  exiftenti- 
bus  initium  fumamus. Neq;  enim  res  poffibiles  co 
gnofcimus,nifi  exactualib.neq;  prsteritas,aut  fu 
turas,nifi  ex  ijs,qus  aliquando  prsfentes  fuerunt, 

neqj 
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fieq;  priuatiqnescognofcimus.nifi  ex  rebus  pofiti  a 
uis,  neq;  entia  rationis,  mfi  exfeahbus.  Et  ratio  m 
nobis  eft  clara,  quia fummus  fcientia  ex  rebus, imo 
oc  per  fenfum  illam  accipimus  non  polfuntautem 
Icnfus  immutari,nifi  a rtbus  adu  exiftentibus. 

Verumtamenno  folum  in  nobisffied  et  in  Deoip 
Io  hoc  veru  habet, fi  rede,&  accomodate  intelliga- 
fur,  quia  etia  Deus  ipfe  ocm  fuam  fcientiam  habet 
primo, & per  fe  circa  re  adu  exiftente,  vel  ex  re  adu 
exi  fient  e , nam  ptima  ac  per  fe  cognofcit  fcipfum  , 
qui  nccefiario  adu  exiftit : deinde  licet, cognofcat 
creaturas  poffibilesindepcdenterabacluahexiften 
tia  earum,no  tamc  cognofcit  illas,nifi  per  feipfum, 

& virtucem  fuamcognitam,vt  eminenter continen 
tem  in  fua  otfiualitate.  omnes  creaturas  poffibiles. 
Quia  licet  Deus  non  accipiat  fcientiam  a rebus  ex-  g 
cra  le.'accipit(Vt  ita  loquamur)fcicntiam  rerum  ex 
tra  fe  a feipfo,  vt  k primario  obiedo  cognito . 

Alia  vero  ratio  eft  de  fcientia  angelorum, qua;  eft 
ycluti  media  iuter  diuinam>&  humanam,  & poteft 
interdum  elfe  de  rebus  pofiibilibus  in  feipfis  imme 
di  a te.  Et  ratio  eft,  quia  angeli  habent  fcientia  perin- 
fufionemfpecieiiU  prima caufa;&  quoad  hoc  quo 
dammodo  habent  fcientiam  per  doEtrinam  potius» 
quam  per  intentionem. Et  ideo  dixi,fermonem  efie 
de  icientia,quatenus  ex  rebus  ipfis  coparatur,&  ha 
.betur.V nde  etiam  in  nobis  contingere  poreft, vt  per 
dodrinam  habeamus  notitiam  de  reb  pofiibilibus , 
etiamfi  per  fuam  adualem  exiftentia.  non  moneant 
fenfum,&  intcilcdum  noftrum.  Et  ratio  eft,  quia  , 
quando  cognitiohabeturper  dodrinam,  velinfu-  £ 
fionem,  iam  fupponitfcietiatn  earundem  rerum  in 
alio  docente,  vel  influente, in  quo  eft  fcientia  ex  re- 
bus,vel  ex  aliqua  re  adu  exiftente:  & itaetin  fcien- 
tia per  dodrinam  verum  haber,quod  faltem  media 
te  prouenitex  aliqua  re  adu  exiftente,  &fic  exten- 
ditur ad  cognitionem  rerum  pudibilium. 

In  quo  eft  etiam  notanda  differentia  inter  huma 
nam  cognitionem, & angelicam;quod  humana  co- 
gnitionum acquiratur  per  dodnnam, nunquam  po 
teft  efife  perfecta. Sc  habere  ratio  em  fcientia?,nifi  fi 
Inui  rebus  aduexiftenbus  , & cognitis  aliquo  mo- 
do fumatur, quia  no  poteft  intellectus  humanus  ex 
vi  folius  difciplin^  proprios  rerum  conceptus  for- 
mare,quia  dodor  humanus  proprias  rerum  fpecies 
imprimere  non  poreft, fed  folum  loqui  verbis,&  fi-  D 
gnis  ad  placitum, qna?  non  fufficinni  ad  proprios  re- 
rum conceptus  formandos, Quare  necelfe  eft, vr  in- 
terdum iuueturdifcipulus  experimento  fenfuum. 
Propter  quod  dixit  Arift.i.lib.  Pofter.cap.14.eum, 
qui  fenfu  aliquo  catet,non  pofTeconfequi  perfeda 
fcientiam  earum  rerum,qumfoloillo  fenfu  polfunt 
perci pi:&  2.Phyfic.cap.  i.ait, emeu  a natiuirate,qui 
de  coloribus  rariocinatur,  de  nominibus  ailferere, 
nam  rem  ipfam  concipere  no  poteft.  Homo  igitur, 
etiam  cum  per  dodrinam  addifcitfiuuari  'debet  fen 
fibus.qui  folum  circa  res  lingulares, <3t  exiftetes  ver- 
fantur,vt  poffic  fcientiam  acquirere , quaquam  poft 
fe  mei  aequi  fi  tam  fcienciampoffit  eam  perfc&e  reti 
ncre,&  ea  perfede  vti  circa  rem  non  exiftentem,  vt 
per  fenorum  eft,&tradit  Ariftot.2.deanima,cap. y.  E 
& Jib.$.cap.4.  At  vero  angelica  fcientia  poteft  elfe 
perfeda  circa  rem  peffibilem, etiamfi  ab  angelo  nu- 
qua  fircognita,  vrexiftens,nec  per  aliam  rem  obie- 
diue  cognitam  , vt  exiftentem  , fed  immediate  per 
fuam  fpcciem.Et  ratio  eft,  quia  angeli  a fuo  Dodo- 
re  Deo  proprias , & perfedas  rerii  fpecies accipiut 
fimui  cum  intellectuali  lumine  fibi  connaturali  , 
quae  fune  perfecta  principia  propria;  fcientia  ta- 
lium rerum  . Verum  eft  tamen  has  ipfas  res  poffi- 
biles non  fciri  fecundum  verum  efie  edentia  fine  ali 
qua  habitudine  ad  aduale  efie  exillentia? : nam,  vt 
fupra  diximus,  eftentia  realis  non  eft , nifi  qua?  apta 
eft  ad  exiftendum.Et  fecundam  hanc  confideratio- 


nem  poteft  etiam  dici  adus, prior  definitione  quam 
potentia, quia  nec  definiri  poreft,  nec  perfede  mtel 
ligi  quid  fit  efie  in  potentia, nifi  per  efife  in  adn,vel 
perhabitudinem  ad  illud. 

Ctmparantur  in  durat  tone  res  in  in 

potentia . 

VLtimo  dicendu  eft  in  hac  comparatione,  Non  V II» 
eft  fitnpJiciter  neceftarium,  vt  efie  in  potentia 
pia?cedac  duratione  elfe  in  adu,  neq;  e conuetfo,  vt 
efie  in  adu  praecedat  efiein  potentia, neq;  in  eodem 
indiuiduo,neq;  in  diuerfisin  eadem  fpecieide  fado 
tamen  in  omnibus  rebus  extra  Deu  elfe  in  potentia 
procedere  duratione efiein  adu,tainfpcciebus,qua 
in  lingulis  indiuiduis, quamquam  neceffario  efiein 
adu  vircuali  feu  emineti  ipfius  Dei  antecedat, no  tc 
pore,fed  natura  quodlibetelfe  in  potetia.Prior  pars 
huius  alfertionis  fequirur  ex  opinione  Ariftcielis 
ponetis  mundu  sternir.fic.n.non  folum  in  Deo, fed 
etiam  increaturisfloquendoin  communi  accortfu 
se,&  non  in  particulari  de  hac  aut  illa  creatura)  nu 
antecellit  duratione  efife  poffibile  ad  efiein  adu  , 
quia  ex  sterni tate  ponuntur  creatura?  adu  extitifie. 

Et  quamuis  ilia  afleitio  Ariftotclis  falla  fic , non  eft 
tamen  omni  ex  parte  impoffibilis , & ideo  diximus 
non  efieneceflarium  vtcfte  in  potentia  procedat  da 
ratione  ante  elfe  in  adu. Qui  vero  negant  fieri  poffe 
aliquam  creaturam  absterno,confequenter  dicent 
elfe  in  potentia  necefiario  fupponi  ordine  durario- 
nis  ante  efie  in  adu,  in  jjs  rebus, qua*  poliunt  efie  ia 
potentia,in  Deo  etiam  non  habet  locum  h^ccompa 
ratio  eo  quod  ex  intrinfeca  ncceffirate  fit  in  adu  . 

Hanc  vero  fententiam  no  exiftimamus  veram  , nifi 
in  rebus  fucceffiuis,  & ideo  abfolute  loquendo  de 
creacuris,non  cenfemusncceflariu,vt  efie  in  poten- 
tia duratione  prscedat  rei  produdionem. Potuit. n. 
quadi bot  fpecies  reru  permanentium  absterno  pro 
duci,&  ita  potuit,&  ipfa  fpecies  femper  elfe  in  adu 
ratione  vnius,  vel  plnriuindiuiduormn,  &quodli- 
bet  etiam  indiuiduum,diuifim  loquendo, potuit  ex 
sternitate  elfe  in  adu  pro  Dei  arbitrio. 

At  vero  de  facio, cum  ex  fide  confiet  omnia  fuif-  V II 1. 
fe  in  tempore  produda,fit,vt  omnes  fpecies, omnia  Res  °e* 
que  indiuidua  rerum  creatarum  prius  luerint  in  p>o  extraDci» 
tencia, quam  in  actu  proprio,&  formali. Ariftoteks  Pf105  ^u' 
autem,  quia  pofuit  fucceffiionem  generationu  per-  rilt!one. 
petuain,dix:t  hb.p.Metaph.cap.S.dicet  refpect  eiuf  p^fr~Ia 
dem  fubiecti, elfe  m potentia  prscedat  efiein  actu  , t!  5 
tame  refpecrutotius  fpecieifteu  coHecrjcmisomniu 
indiuiduorum.ante  quodlibet  elfe  in  potentuante- 
cedereaiiquod  efie  in  acttuquia  non  poflfet  id, quod 
eft  in  potentia,in  actu  reduci, nifi  fupponeret  aliud 
in  actu  exiftens. Verum  ha?c  fententia,vt  dixi,proce 
dir  ex  falfo  fundameto:Ratio  vero  tacra  folum  pro 
bat  vlcimam  partem  noftrs  conclufionis,nimirum 
refpectu  totius  fpeciei  exiftens  in  potantia  , necef- 
fario fupponi  in  adu  , aliquam  eminentem  virtute 
£ qua  poffit  illa  po’ entia  in  adum  repocari  . Non 
enim  pomiffent  creaturam  fpecies  efiein  potenat 
nifi  prscefsifiet  aliquod  agens  in  cuius  virtute  con 
linerentur,  & ideo  neceffe,  vt  non  prius  fuerint  ia 
potentia, qua  in  aliquo  adu,in  quo  virtualiter,  feu 
eminenter  fuerint  contenta?, qi  emadum  oportuit 
elfsde  fe,  & omnino  necefiarium,  alioqui  eriani  il- 
le prius  fuiffetin  potetia  quamin  actu.Vnde  etiam 
debuilfetcotineri  in  alio  actueminenti,&  virtuali, 
cumque  non  pofsit  in  infinitum  procedi, necelfario 
filtedum  eftjin  aliquo  actu  pev  fe  necelfario  virtute 
continente  omnia^qushabcnt  t ffe  in  pr  centia. At- 
que ira  in  rora  latitudine  entis  efie  in  actu  eft  pri- 
mum omnium,  Sc  abillo-quodammodo  hatetori- 
gine,quodresaliqusfintin  potentia.  EtJicetdfe 
inactu  ipfius  entis  neceflarij  non  pnrcedatdura- 
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tionc  ante  effis  in  potentia  aliorum  entium  pollibi-  A 
Jium,  ciuia  llatim  ac  illud  eft  ex  virtute  eius , extera 
fiunt  p offibt lia  , antecedit  tamen  ordine  naturae  ob 
eandem  caufam. 

Comparatur  vnaqu&que  potentia  ad  fuum 
alium  , 

Circa  alteram  comparationem  inter  potentiam 
realem,  Sc  adlum  eius  , quae  magis  ad  noftrum 
init. tutum  fpedlat,diftinguere  vltenus  polfunms  in 
ter  potentiam  latt,&  tranfcendcntaJiter  funipra,&: 
propriam  potentiam  praedicamentalem  : verumta- 
men  ne  tn  rc faci li  immoremur, dicemus  (impliciter 
6c  in  communi.de  fimul  indicauimusdi  aliquid  fue 
tit  proprium  potentiae  prasdiCamenralis.  B 

Primo  ergo  dicendum  e It,  a dium  potentiae  agen- 
tis, vt  lic  exfuogeneienon  dfe  priorem  perfedtio- 
ne,quain  potentia, imo, neq;  tali  potentia  vr  fic.ad- 
di  pcrfedlionern  ex  eo,qnod  exerceat  tale  adlu.Pro- 
baturma  talis  adlusefi  aur  adlio  huius  potentue,aut 
terminus  adlionis;  adlio  aut  vr  fic  quid  impe.ftdlu 
vt  eft  per  fe  conftatitermi  us  ite  adbonis  pfc  loque 
do  non  excedit  virtutem  adtiuam  , nili  foitalfe  illa 
tantum  mfttumenra!is,vt  attigit  Arift.lib.i8.Meta- 
phyficorum>cap.7-Potentia  ergo  adliua  tx  fuo  gene 
re  non  habet,  quod  fit  minus  perfedla,  quam  adlus 
eius, imo  cu  ab  illa  procedac  cius  adlus, & ab  ea  par 
ticipet  quidquid  perfedlionis  het,  necdfe  eft  , vt  jex 
fuo  genere  fit  perfedlibr, quod  perfectiflima  poten 
tia  adliua  fuperer  in  perfedlione  quemlibet  adlum,  C 
qui  ab  ipfa  manere  poteftiquauisin  particulari  ali- 
qua virtus  adliua  poffit  elfe  a’qnalis  perfedlionis  cu 
fuo  adlu  quoad  terminnm  adlionis  , vtin  vniuocis 
agentibus,  aliquando  vero  fic  minus  perfedla,  vtin 
virtutibus  inftrumentalibus. 

Quod  vero  talis  adlus  non  perficiat  ipfam  poten- 
tiam,de  termino  adlicms  omnes  fatentur,mli  aliun 
de  recipiaturin  ipfamet potentia:  tunc.n.  perficiet 
illam,  non  quia  eft  terminus  adtionis  eius  formali- 
ter  loqnedo.fed  quia  ipfe  eft  adlus  formalis  eius,& 
ita  comparatur  ad  illam,  non  vt  ad  potetiam  agen- 
tem,fed  vt  ad  recipientem  . Seclufa  autem  hac  ha- 
bitudine , terminus  adtionis  vt  fic  eft  res  extriofeca 
ipfi  porentue  agenri,&  vt  fupra  dicebam, no  eft  pro 
prie  adlus  eius, qui  a perfe  non  habet  habitudinem  D 
ad  illam,  fed  media  adtione  : non  eft  ergoperfedtio 
eius. De  adlione  vero  primum  id  conftat  de  poten- 
tia adliua  Dei,  & adlione  eius , quas  proprie  folu  eft 
adlio  ad  extua  : non  eft  autem  melius  aut  perfectius 
illi  potentiae  adtu  agere, quam  nonagere.De  adlio- 
ne vet  o potenriaeadliuaecreatie  aliqui  dubitant,  vel 
oppofitum  fenriunt. tamen  fi  adlio  fit  tranfiens, non 
eft  formalis  adlus  ipfius  potenti?  agentis, fed  folum 
extr  nfcceillam  denominat  adlu  agentenr.denomi- 
:io  autem  extrinfeca  non  eft  perfedlio  propria , 
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Si  formalis;  licet  enim  4 quibofdam  vocetur  extrin 
feCo  perfedlio, re  tamen  vera  hoc  non  eft  efle  perfc- 
dtionem,nifi  nomine  tantum.  Quia,  fi  eft  extrinfe- 
ca,nullum  dfe  reale  confert  ret  denominata  :ergo 
nec  teaiem  perfedlionem:hasccnim  non  eftfinedfe 
realudequo  pluia  dicemus  infra difputando  de  a- 
dtionc.Si  vero  loquamur  dc  adlione  immanentefilla 
«quidem  eft  pc  tfldlio  formalis  eius  potentias , a qua 
manat , quia  illa  manet,  &c  ideo  non  tam  eft  perfe- 
dtio  eius  vt  agens  eft,quarn  vr  recipiens  eft, d^confe 
quenter  non  perficit  adlio  vt  adlio,  fed  vt  receptio  , 
feu  paftio.Atque  ita  fit,vt  potentia  agens  ex  ratione 
fua  non  perficiatur  adlu  fuo, fed  potiusipfa  perficiat 
effedliueadlionem  fuam,  Si  per  illam  perficiat,  Vei 
paftum,vel  efFedltim. 

Deinde  dicendum  eft,  potentias  adii uae  operatio- 
nem,per  fe  loquendo, non  elfe  priorem  cognitione, 
aut  definitione  ipfa  potentia, fed  potius  e conuerfo, 


nili  folum  in  potentia  praHicamentalj  , quas  per  fe 
primo  inftimta  eftad ta.eadlioncm.Probatui  prior 
£ars,quia  virnis  adliua  ex  fuo  genere  eft  eminener 
adlione  fua,&  poteft  cfie  res  cnminoabfoluta.  ena 
d trafcendentah  habitudine  ad  fiium  adlum  : ergo 
cognitio  aut  denefinirio  talis  virtutis  perfe  non  fup 
ponit  cognitionem 'adlioms  eios,necper  fe  illam  re 
quiric  in  fua  abfoluta  defimtiont.Quin  potius  e con 
ueifo,cum  illa  actio  quatenus  talis  eft, dicar  habitu- 
dinemad  tale  princip;um,pet  fe  requiri r,vt  per  or- 
dinem ad  illud  cognofcatur  ac  definiatur.Etecon- 
trario,quia  illa  vhcus  eft  per  fe  caufa  talis  adtionis 
eminenter  continensilia, cognita  perfedletali  vir- 
rute,pGr  illam  tanquam  per  caufam,  poteriraclio 
eius  cognofciiergoex  fe  talis  poteria  eft  potius  prior 
cognitione  fuo  adlu, quam  e conuerfo. 

Dices:  Potentia  adliua  Dei, etfi  fit  omnium  perfe 
dlifiima,d<:  abfolutiftn;a,non  poteft  exadle  cogno- 
fci,leucomprehedi  quin  cognofcatur  adlio  eius,fal 
tem  vt  poflibihs;ergo  pendetexadla  cognitio  pote- 
tiaecx  cognitione  adlionis  : ergo  hacrarione  poteft 
talis  adlio  dici  prior  cognicione  fua  potecia.No  de- 
funt  qui  negant  affumpturmego  vero  il  lud  admit- 
tendum cenfeo,&  negandam  confecutioncm,quia 
id  non  eft  propter  dependendam,  fed  propter  em  i < 
nendam cauf?,&  necefianam  confecutionem.Sicut 
enim  in  fupnonbus  {xpe  diximus  , aliquando  con-, 
tingere  vnam  rem  non  polfe  elfe  fine  alia,  non  quia 
ab  illa  pedeat  jpprie  vt  a caufa, & a priori,fed  quia 
per  dimanadonem,vel  alio  modoneceffario  illi  co- 
lungitur  , fic  in  prasfenti  intelligendum  eft  , polfe 
vnam  rem  necdfario  cognofci  cum  alia,  no  quia  fic 
cognitione  prior,  fed  potius  e conuerfo  , quia  ex  vi 
alterius  necdfario  cognofcitur.Dixi  autem  in  alfer- 
tione  perfe  liquendo,  id  efdconfiderando  ordinem, 
feu  modum  cognitionis, quem  resipf?  fecundum  fe 
pcftulant,  ram  lefpedlu  ncftri,  faspe  contingit, vt 
operatio  fit  prior  cognitione  qua  potentia,  qui  a no 
cognofcimus  tes  a priori, fed  per  effectus.  Addita, 
vero  eft  exceptio  earum  potetiarum  fe  qualitatum, 
qua:  perfe  piimo  natura  fua  funt  inftitutaead adlio 
nem, nam  cum  earum  elfentia  includat  tranfeende - 
talem  habitudinem  ad  fuum  adlum,non  poteft, ni  fi 
per  illum, feu  in  ordine  ad  illum  cognofci,  feu  defi- 
niri,vt  ftatim  dicemus  de  potenrijs  pafiiuis,  nam  in 
hoc  eadem  eft  vtrumq;  ratio. 

Tertio  dicendum  eft,potentiam  adtiuam  elfe  fim 
plicuer  priorem  natura  fuo  adlu, polfe  ctia  efie  dura 
tione  priotc,quamqua  non  femper  neceftariu  id  fit. 
Tota  haec  conclufio  fumitur  cx  Arift. citato  loco, Si 
prima  parscoftat  ex  didlis  fupra  decaufis,na  pote- 
ria adliua  eft  caufa  efficiens  fui  adlus,ergo,&  fimpli 
citer  prior  natura  illo.De  ordine  vero  durationis,co 
Hat  in  primis  potencia  non  pofieefle  pofterioredu- 
ratione  fuo  adlu,  cum  ad  iliu  fupponatur  tanquam 
principiu  cius.  Excipit  tn  Arift.  illas  potentias.qute 
vfu  acquiruntur,vt  eft  ars, fed  illas  potius  funt  habi- 
tus,nos  aut  ftndlius  agimus  de  potentia,vt  cotra  ha 
bitum  diftinguitur.  Etipfimet  habitus, licet  fuppo- 
nant  adlus, non  rame  eos,quoseliciunt,fcd  alios  fi- 
miles  quoad  fubftantia  vel  fpeciem  , qui  necdfario 
fupponunt  potentia  naturalem  a qua  eliciantur. Dc 
inde  certum  eft,potentiam  agentem  per  fe  non  pen 
dereab  adlu  fuo. Et  ideo  ex  hac  parte  non  repugnat 
tepore  antecedere. Aliunde  vero  non  femper  poten 
tia  ex  neceflitate  prodit  in  adlum, vel  quia  libera  eft 
vel  quia  licet  ex  fe  agat  ex  neceflitate,  non  tamen 
femper  habet  applicata  omnia  requifita  ad  agen- 
dum,vel  certe, quia  adlio  ipfa  fucceffiua  eft,&  ideo 
oportet, vt  faltem  per  inflans  fupponat  potentiam, 
quas  omnia  latius  didta  funt  fuperius  difp.  to. 

Atq;  hinc  facile  econtrario  oftenditurmon  opor 
tere,  vt  femper  potentia  agens  ducatione  proce- 
dat fuam  adtipneuunam  Ii  adlio  ex  fe  neq;  fiat  cum 
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^enitentia  contrarij , neq;  includat  intrinfece  fuc-  A 
ceftionem,fed  fubito  fieri  poffit,  poterit  effe  fimul 
tempore  cum  fua  potentia. Nam  poteft  talis  poten 
tia  in  primo  inftance  fui  eife  habere  fimul  coniun- 
<fi:a  & applicata  omnia  requifita  ad  agendum:ergo 
li  fit  libera  ,pro  fua  libertate  poterit  fimul  exerce- 
re actionem  fuam  :fi  vero  fit  naturalis,  ex  neceffi- 
tate  habebit  actionem  fibi  Cosuam. 

Qna;  oia  vera  funt  coparando  in  indiuiduo  vna- 
quamq;  potentia  ad  fuum  adtum.  Comparado  auc 
in  coi  feu  in  fpecie&  refpedtu  diuerforu  indiuiduo  . 
rum  potentia  actiuam  ad  adtum  fuunv.cenfent  ali  - 
•<]ui  ex  Ariftot.  p.Metaph.  c.S.  neceffarium  effe,  vc 
potentia  tpe  prscedat  adtum  . Veruntamen  Arift. 
ibi  non  comparat  potentiam  actiuam  ad  fuum  a- 
dtum,fedefiein  potentia  ad  effein  actu:  qua?  copa»  g 
ratioin  prsfenti  applicata  folum  pot  habere  hunc 
fenfum.qd  fi  in  aliquo  indiuiduo  eft  potecia  agens 
tm  in  potentia  ad  agendum, neceffario  in  alio  prs« 
ceflit  fimilis  potentia  adtu  agens,  vt  fi  Petrus  eft  in 
potentia  ad  generandu  , in  alio  pttecefiit  potentia 
adtu  eliciens  generationem.  Quo  fenfu  talis  affer- 
tio  fupponit  inprimis  falfam  fniam  de  mudi  sterni 
tate:alioqui  conftat  Adanuiin  prius  fuiffe  in  poten 
tia  ad  generandum  , quam  vllus  holum  genuiflet. 
Deinde  er  pofiro  illo  principio,  coparauo  illa  for- 
maliter  non  het  locum,  nifi  in  ijs  potentijs , quaru 
vna  procedit  aliquo  modo  ab  adtu  alterius,  vt  con 
tingit  in  illo  exemplo  de  potentijs  generatiuis,vel 
in  calore, qui  vim  calefaciendi  accipit  per  priorem 
calefadtionem.  At  vero  in  ali js  adtionibus  id  no  eft  q 
neceife  formaliter  loquendo,v.g.  licet  Petrus  fir  in 
porentia  ad  eliciendu  amorem  Dei,  & hcies  edent 
exsternitate,  non  eft  neceffe , vt  prscefferit  in  ali- 
quo fimilis  poteria  fub  adtu  , quia  ille  adtus  perfe 
nihil  confert  ad  feriem  generationis. Igitur  neq;  in 
indiuiduo,  neq;  in  fpecie  eft  per  fe  neceffarium,  vc 
potentia  adhua  tempore  prscedat  actum  fuum, 

Neq;  et  de  fadto,id  eft, verum  in  oibus  potentijs 
creatis, vt  patetin  potentijs  angelorum,  atq;  et  pri 
mi  hominis, vt  eft  probabilius, faltem  quoad  mtel- 
ledtum  & voluntate,  & confequenter  et  quoad  in- 
teriorem fenfum:  & de  exterioribus  faltem  quoad 
vifum  eft  verifimilius,  non  folum  in  hoie,  fed  et  in 
alijs  animatibus.  Idem  et  apparet  in  adtione  lucis  : 
dealijs  aut  virtutibus  creatis  nihil  conftat.In  crea-  q 
tore  vero  porentia  agendi  duratione  pttecefiit  oem 
fuam  externam  actionem;  quamquam  id  non  fue- 
rit ex  neceflitate,  vt  dixi,  fed  ex  fua  libertate. 

Atq;  eodem  fere  modo  (ne  id  repetere  neceffe 
fit)  ratiocinandum  eft  de  ordine  duracionis  inter 
potentiam  paffiuam  8c  adtum  eius : non.n.poteft 
taiis  potentia  ex  natura  rei  eife  tempore  polterion 
fuo  adtujcum  ad  illum  fupponatur.Neq;  etiam  eft 
neceife, vt  fit  prior  temporeil!o:poreft.n.habere  il- 
lum congenitum , tamen  ex  genere  fuo  nonrepu- 
gnat,quin  tepore  prscedat,  vel  diuifim  quemlibet 
adtum  fignatu:  quia  ante  quemlibet  poteft  eife  fub 
‘alio, vel  colledtiue,  quia  poteft  aliquando  eife  tan- 
tum in  potentia,&  fub  nullo  a diu,  vt  patet  in  incel 
ledtu  humano  , .&fimilibus,  quamquam  in  aliqua  g 
potentia  ex  fpeciali  ratione  id  repugnet, faltem  ex 
natura  rei, vt  in  materia  primafqus  omnia  latius  di 
dbafunt  fupra  difput.27.  comparando caufam  ma- 
terialem ad  formalem. 

Quarto  dicendum  eft  potetiam  paffiuam  , qua- 
tenus talis  eft, eife  minus  perfectam  fuo  adtu,  non 
quia  femper  fit  fimpliciter  minus  perfectu  ens,  fed 
quia  melius  fe  habet  adtu  fuo,prsfertim  perfecto, 
quam  fineillo.Fere  tota  haec  conclufio  tra&ata  eft 
etia  fupra  comparando  caufam  materialem  ad  for 
malem,  nahs  comparationes  fune  eiufdem ratio- 
nis. Vnde  fenfu s prima?  partis  huius  affertionis eft, 
potentiam  paffiuam  quoad  aliquam  conditionem 


femper  efie  minus  perfecta  fuo  adtu, quia  potentia 
paffiua  dicit  quid  informe  & adtuabiie  : formatur 
aut  6c  quafi  completur  & adtuatur  perfuu  adtum  ; 
ergo  fecundu  hanc  ronem  femper  eft  minus  perfe- 
dta  fuo  adlu.Hsc  vero  comparatiotar.ru  eft  fecun- 
dum quid  : vndeex  illa  non  licec-col ligere  paffiua 
potentia  in  fua  enneate  fimpliciter  minus  perfecta 
actu  fuo.Sed  eft  hoc  quidem  verum  in  fubftantiali 
poten  a comparata  ad  fuum  fubftantialem  adtum, 
eo  quod  ralis  adtus  dat  ede  fimpliciter , coftituitq; 
copletam  fubftantia,vtin  fuperioribus  dictum  dt, 
comparando  mateiiam cum  forma  fubdantiali. 

At  vero  in  poteria  paffiua  ad  adtum  accidenta-  XX. 
lem  diftindtione  opus  eft:  aut.n. talis  potentia  non 
eft  perfe  primo  natura  fua  ordinata  ad  tale  adtum, 
quam  nos  vocamus  potetiam  tranfcendentaliter, 
aut  eft  potentia  propria  prsdicametalis,per  fe  pri- 
mo ordinata  ad  adtum  . De  priori  non  poteft  dari 
vnioerfalis  regula, quia  cu  illa  res, qua?  talem  capa 
citatem  habet, non  habeat  inde  fuam  fpecifica,  & 
edentialem  ronem  , non  eft  menfuranda  in  perfe- 
ctione ex  capacitate  talis  adtus,  fed  aliunde  ex  pro 
prijs  principijs.  Vnde  fit,  vtinterdu  fir perfedtior, 
qua  adtus, interdum  minus  perfedta,  vt  fubftantia, 
qua?  proxime  eft  capax  aliquorum  accidetium,  eft 
perfedtior  illis.-quantitas  vere,quspaffiue  compa- 
ratur ad  lucem,  fortafie  eft  minus  perfedta  , quam 
illa.  Pofteriorautem  potentia  propria  Sc  prsdica- 
mentalis,nunquam  eft  pure  paffiua, vt  dixi,  fed  eft 
fimul  principium  adtiuum  fuoru  adtuum  , & ideo, 
vt  opinor,femper  eft  perfedtior  illis  (loquor  de  a- 
ctibus  naturalibus , vt  omittam  comparatione  ad 
fuperoaturaleSjqusadlnosnon  fpedtarj  tanquam 
principium  eminens  & aequi  qocum  illorum:  de 
qua  re  latius  in  libris  deanima,hamhuiufmodi  po 
tentis,  tantum  in  anima  reperiuntur. 

Vltima  pars  conclufionis  facile  et  probatur  ex  XXI. 
didtis  : nacum  actus  potentis  paffius  fit  formalis  Potentia 
perfedtionis  ems,cu  illi  coniungitur, addit  illi  per-  PeAus,  V" 
fedtionem,  qua  potentia  ex  fenon  habebat  .-ergo  cc 
potetia  fub  tali  adtu  perfedtior  erit,  qua  fi  illo  ca- 
reat.  Dices:  Compofitum  ex  illa  & adtu  erit  perfe- 
dtior,quam  foia  potentia:  i pfa  vero  non  erit  perfe 
diius,  quia  femper  manet  eade  enritas  diftindea  ab 
adtu.Rndetur,ficut  porentia  informatur,  & adrua- 
tur per  adtum, ita  et  per  illum  perficitur,  non  quia 
ipfa  fimplex  entitas  potetis  in  fua  perfedtioneef- 
fentialicrefcat.fed  quia  illi  intrinfece  additur  perr 
fedlio,quseft  veluti  complementu  eius,  & in  opti 
mo  ac  perfedto  ftaru  illa  conftituit.  Et  in  hoc  prsci 
pue  fenfu  ait  Arift.g.Meraph.c.g,  actum  eife  perfe- 
ctiorem porentia,  quia  potetia  perfectius  fe  habec 
fub  adtu,  quam  fine  illo. Hanc  vero  partem  videtur 
ftatim  ‘limitare  Ariftoreles  ibid.  capir.  10.  dicens  ; 
in  bonis  quidem,  aElum  feu  effe  in  aEiu  ‘pr&ferend.um  Al?^or- 
eJfepotentia3nonveroinmaJis.  Etrationem  reddit,  muaci°. 
quia  eadem  potentia  eft  contrarioruadtuu,ex  qui- 
bus vnus  eft  bonus  & alius  malus  : femper  enim 
vnum  contrarioru  habet  rationem  priuationis , & 
ita  habet  rationem  mali  refpedtu  potentis:  idecq; 
potentia  fub  adtu  bono  femper  perfedtius  fe  ha- 
bet, quia  melius  eft  effe  bonum  fimpliciter  & in 
adtu, quam  effein  ftatu  indifferenti  adbonum,&: 
malum  ; e contrario  vero  melius  eft  vel  minus  ma 
Ium  eife  in  ftatu  indifferenti  ad  bonum  & malum, 
quam  definite  iam  efte  in  deteriori  ftatu. 

sin  melius  fit  carere  omni  aElst , quam 
ycauum  habere. 

SEd  occurrit  circa  hoc  difficultas, quia  actus  qui  XXII. 

cunq;  ille  fit, aliquam  perfectionem  addit  po- 
tcntis.-ergo  fi  prscise  coparetur  petentia  nuda,  & 
infola  potecia  exiftens, ad  calem  actum,melinsilli 
Tom.i.  N n eit 
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eit  effe  fub illo  adtu,qudm  omnino  ca  rere  adtu.Li-  A 
cej  talis  adtus  comparatas  ad  contrarium  fit  dete- 
rior,habearq;  rationem  pruiationis , coparatus  ta- 
men ad  potentiam  nudam, femper  habet  rationem 
maioris  perfedtionis.  Et co fi rmacur,  quia  alias  ma- 
teria prima  cenfenda  effet  in  deteriori  ftaru  exifte 
refub  forma  lapidis,  qudm  fi  careret  omni  forma : 
quia  hoc  poftenori  modo  efiet  indifferens  ad  for- 
mam imperfedta-m,.&  perfcdtamfin  illo  autem  fla- 
tu iam  eft  definite  fub  forma  imperfedta  , qus  ha- 
bet repugnantiam,  & aliquam  oppoficionetn  cum 
perfedtiori  forma. 

XXIII.  Refpondetur  primo,  intelligi  pofife hancafler- 
Refolui-  rionem  Ariftotelis  de  bono  & malo  moraliter , fic 
tur  dubio  enim  melius  eft  non  operari : quam  male  operari : 
Ifij&Ari-  & fic  vera  eft  piopofitio,potiffimum  de  adtu  poten  B 
ftot.  expli  cite  agentis  vt  fic  . Nam  bonum  & malam  morale, 
catur.  non  attribuitur  alicui, formalirer  vt  patiens  eft,fed 

vt  eft  agens:quod  fi  paflio  interdum  mala  denomi 
natur  , folum  eft  quatenus  per  adtionem  malam  eft 
voluntaria.  Et  ira  ccffat  difficultas  radta  , nam  illa 
folum  procedit  de  perfedtione  phyfica,  & entitati- 
ua, qus  additur  potentis  receptius  pet  quemlibet 
realem  adtum.  Sed  licet  doctrina  huius  refponfio- 
nis  vera  fit,  Ariftoteles  tamen  & loquitur  de  adtu 
pocentie  paffius  vt  fic,&  latius  de  adtu  bono,&  ma 
lo  naturali, vt  pater  ex  exemplis  quibus  vtitur , fci- 
i icet  poffe  effe  fanum, & sgrotare,&c. 

XXIV.  Quare  fecundo  dici  poteft  , in  actu  imperfedto 
duo  confiderari  poffe.f.  pofitiuam  perfedtione  fe- 
cundum qua  adluat  potentiam,  & priuationem  ali  Q 
quam  ratione  cuius  habet  rationem  mali:ex  priori 
capire  concedi  pot  argumeto  fadto,melius  effe ha- 
bere talem  actum, quam  c-ino  carere  adtu:quia  ille 
adtus  vffic  non  het  rationem  mali , fed  boni,  fecus 
vero  fub  pofteriori  rone,quia  vt  fic, non  ponit  per- 
fectionem, fed  tollit.  Addo  vero  ad  hoc  magis  ex- 
plica ndu, dupliciter  poffie  recepti ua  potentia  com- 
parari ad  aliquos  adtus  cotrariosfeu  repugnanres. 
Primo  vc  oino  indifferenter  fe  habens  advtrutnq; 
iIIorum,vtpote  qus  exfe  neutru  definite  poftulat, 
vt  coparaturmateria  ad  oes  formas  fubftantiales, 

& confequenter  et  ad  accidentales  contrarias,  vel 
repugnanres:&  hoc  modo  concludit  argumetum, 
tajem  poretiam  melius  effe  fub  quolibet  adtu,  ena 
imperfedtiffimo,quam  finevllo,  quia  ille  adtus  no  q 
habet  rationem  mali, fed  minoris  boni . Alia  vero 
eft  potentia, qus  licet  poffit  recipere  actus  contra- 
rios, tn  vel  vnus  eft  conaturalis,  vel  alter  violetus, 
vel  vnus  eft  fimplicirer  debitus  ad  perfedtione  ta- 
lis potenti?, alius  vero  licet  admitti feu  recipi  pof- 
fit in  tali  potentia,  repugnat  tamen  perfedtioni  illi 
debits,  fiue  hoc  proueniat  ex  alio  adtu  comundto 
tali  pctentiSjfiueexaliquaintrinfeca  inclinatio- 
ne illius.  Vt  in  lapide  eft  potentia  paffiua  ad  motu 
furfum  8c  deorfum,  ratione  tamen  forms  vnus  eft 
illi  debitus,  &c  alter  repugnans  . Voluntas  et  eft  in 
potentia  ad  recipiendum  adtus  virtutis  vel  vitij,ex 
quibus  prior  eft  debitus,  & alter  repugnans  perfe- 
dfiffimsinclinationi  ipfiufmet  voluntas  vt  fic.  Igi- 
tur refpedln  talis  potentis  melius  eft  carere  vtroq;  £ 
adtu, quam  effe  fub  adtu  fibi  repugnante,  qui  pro- 
prie habet  ronem  mali : nam  hoc  modo  perfedtio 
adlus  no  attenditur  ex  fola  entitatiua  perfedtione 
illius  forms  quseft  adtus, fed  maxime  ex  propor- 
tione inter  a dtum  & poretiam.  Vnde  licet  calor  fic 
fimpliciter  perfedtior  quam  frigus : & aqua  poffie 
effe  fub  vtroq;. adtu , nihilominus  no  eft  illi  melius 
effe  fub  calore  quam  fub  frigore,  quia  non  eft  ira 
illi  debitus  & proportionatus  . Atque  hoc  potiffi- 
iiium  modo  locutus  eft  Ariftoteles  citato  loco. 

X X V.  V'  hin  6 dicendum  eft,  potentia  paffiuam  effe  po 
Potentia  fterioo.  cognitione  & definitione  fuo  adtu ; non 
pafsiua  folum  quoad  nos, fed  etiam  fecundum  fe  & natura 


finitione 
qua  ip  fe. 


fua.  Hsc  conclufio  intelligitur  de  potentia  paffiua  adtumpri 
per  fe  primo  inftituta  propreradtum  , qualis  eft  in  mo  ordi- 
fubftatialibus  materiaprima  ; decuiuscognitione  nata,  po- 
per  forma  didtum  eft  in  difpuc.  13.&  iy.  Iu  accide  fterioreft 
tibus  vero funt  huiufmodi  potentisills  qusad  a-  c°g^Icio- 
dtus  immanentes  redpiedos  ordinantur , vt  ex  fu-  ne»^de- 
perioribusj  conflat  : hsaut  potentis  funt  propris 
animalium, vel  fuperioru  viuentium:  quare  demo- 
ftrario  huius  conclufionis  potiffimum  pertinet  ad 
fcientiam  deanima,  vbi  oftenditur  potentias  fpeci 
. ficari  ab  adtibus.  Ex  quo  principio  probanda  eft  di 
dta  affertio.quia  principia  funt  aliquo  modocogni 
rione  priora , quam  ea  qus  funt  ex  principijs  ; led 
adlus  eft  aliquo  modo  principii!  potentis  in  quan 
tum  eft  fpecificans  ipfam,  & in  quantum  eft  id  pro 
pter  quod  talis  potetia  primarioinftituta  eft:  ergo 
adlus  vt  fic  eft  prior  cognitione?.  Rurfus  id  per  qct 
aliquod  definitur  , eft  prius  definitione  quam  ip- 
fum  derinitu.-fed  potentia  huiufmodi  definitur  per 
actum  tanqua  fumens  ab  illo  fpecie:  ergo  elt  adtus 
prior  definitione  quam  potentia.  Principium  aute 
illud, quod  huiufmodi  potetis  fpeciem  fumant  ex 
adtibus,  nunc  fupponitur  ex  nobis  vtcoiter  rece- 
ptum;na  fufius  difputandu  eft  in  lib.de  anim.  Nue 
folu  dicimus,  intelligendum  effe  fpeci  ficari  potea 
tiam  peractu  non  vt  perintrinfecam  diffcrentiamj 
fed  vt  per  rerminu  intrinfecs  habitudinis  potetis 
ad  adtum:intelligendum  et  effe  de  adtu  adsquato, 
vel  fecundu  rem, vel  fecundum  aliquam  rationem 
coem  refpedtu  potetis.  Et  fic  eft  res  carens  difficul 
tatemam  eade  eft  ratio  quoad  hoc  de  potetia,  qus 
elldequalibet  reinciudente  refpedlum  tra-nfceden 
talem  ad  aliam,  vt  fupra  diximus  de  materia  &c  for 
ma  : & infra  dicemus  de  habitibus,  vbi  hoc  magis 
explicabimus:  & aliquid  dicemus  tradlantes  de , 

Ad  aliquid,  & de  Adlione,&  Paffione. 

Sed  dices,  Potentia  & adtus  funt  correlatiua,  & XXVI. 
ficut  potentia  non  poteft  cognolci  nifi  per  adtum,  Obiediio 
ita  neq;  adtus  nifi  per  potentiam : ergo  non  magis 
potentia’ eft  prior  definitione,  quam  adtus  , fed  ad 
fummuin  erunt  fimul  cognitione.  Refpondetur 
adtum  & potentiam, prout  nunc  de  illis  loquimur, 
non  effe  relatiua  prsdicamentaliaffedtranfcenden 
talia: in  relariuisaut  tranfcendentalibus,  non  repa 
gnat  terminum  habitudinis  effe  fimpliciter  priore 
cognitione , quam  ipfum  relatiuum  tranfeenden- 
tale.  Deinde, concedo  adtum  & potentiam  de  qui- 
bus nunc  eft  fermo,  habere  inter  fe  mutuam  depe 
dentiam  in  cognitione&  definitione;  & ea  ratio* 
ne  vel  effe  aliquo  modo  fimul  cognitione,  vel  po- 
tius inuicem  comparari, vt  prius  & pofteriusin  di- 
uerfis  generibus  caufarii , fimpliciter  tamen  adtum 
cenferi  priorem,  quia  ille  eft  qui  determinat , 8c 
quafi  dat,  vltimam  fpeciem  . Loquimur  autem  de 
adtu  adtuanti,  nam  fi  fit  fermo  de  adtu  fimpliciter, 
fic  dari  poteft  adtus  abltrahens  ab  omni  potentia, 
qui  per  idem  nullo  modo  definiatur,  vide  Caier. 
i.p.q.i3.art.7.ad  2. Scoti.  Et  hsc  fufficiant  de  po- 
tentia, & adtu,  namesteraqusde  his  difputari’ 
poffenc,  propria  funt  fcientis  de  anima. 


nifatisfit. 


DISPVTATIO.  XLI V. 


De  habitibus . 

Ignificatio  huius  hominis  habitus  in  Quid  hic 
fu  perioribussxplicado  fpecies  quali  nolehabi 
tatisfatisdeclararaeft,&exibididtis  tus  intelli 
fumo,  fermonein prsfenri  effedeha  gatur. 
bitu  prout  eft  proptia  qusda  fpecies 
qualitatis  proxime  ordinata  ad  iuuadum  potentia 
in  operatione  fna,  & confequenter  quatenus  eft  fe 
eundum  rem  & effentia  fpecies  diftmdta , 8c  d po- 
tentia. 


I. 

Habitus 
funtin  re 
rum  natu 

ra. 


ir. 


m. 


Species  i 
tetionaiis 
vnde  pro 
fceturaffe 
r entes. 


Scc5t.  I.  An,  quid  &in  quo  fubie&o  fint. 
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t entia, & ab  adu,&  i duabus-vlti mis  fpeciebus  qua 
lit  at  is.  Nam,  licet  quasdam  qualitates,  bene  & per  • 
manenter  afficientes, ap  di (ponentes  fubiedum  fe- 
cundum aliquod  effe  accidentale,  foleant  appellari 
habitus, tamen  iiite  qualitates  fecundum  propriam 
effcntiam  potius  fpedantad  tertiam  fpeciem  padi 
bilium  qualitatum  :&  ideo  propriam  difputatio- 
Bem  non  requirunt,  illafque  prstermittere  neceffe 
eft,  ne  ambiguitate  vocis  cutfus  difputationis  im- 
pediatur * L-  e habitu  vero  prout  veftimentum  figni 
ficat  aut  eife  veftitum  , infra  eric  fpecialis  difputa- 
tio'.  De  his  igitur  habitibus  primum  videndu  erit , 
qua:  fit  eorum  neccfiitas,  qua:  edentia:, & quscau- 
fe,  vel  proprietates,  poftea  de  eorum  diffinitione, 
vnitate,vel  multitudine  nonnulla  attingemus, fpe- 
cificam  ac  particularem  confiderarionem  eorum 
ad  propria  loca  remittentes. 

S E G T I O I. 

An  fit,  & quid  fit-,  & in  quo  fubieffo 
fit  habitus. 

DVsprims  partesin  titulo  propofirs  facilli, 
me  expediri  poifunt  ex  dictis  in  fuperiori- 
bus:  quod  enim  aliqui  finr  habitus , extra 
contfouerfiam  eft,  ex  communi  omnium  PhiLofo- 
phorum  confenfu , & in  Theologia  habet  peculia* 
rem  certitudinem  ex  habitibus  infulis. 

us  modis  confiet  dari  habitus. 

P Rima  vero  cognitio  horum  habituum  fumpta 
eft  ex  experientia  humanorum  aduum*  experi 
muremmvfa  Sc  confuetudine  aduu  acquirere  nos 
iaciliratemin  operando  : qus  facilitas,  cum  reaiis 
quidam  effectus  in  nobis  fit , ac  permaneat  tranfa- 
dis  aftibus,  aliqUam  formam  realem  & pernunen 
tem  requi  rir , quae  in  nobis  fit  , cum  antea  non  ef- 
fer; hanc  autem  vocamus  habitum:conftat'ergo  ex 
peri  entia  e (Te  in  nobis  habitus. 

Vt  autem  procedamus  diftindius,  &difputatio 
nem  magis  cdardtemus , diftinguamusduo  genera 
qualitatum, qua:  noftris  potentijs  adduntur,  vc  illis 
ad  operationes  fuas  innentur, quasdam  funt  ad  con 
jungendum  obi  e dum  poteft  tiaGqus  dicuntur  re- 
quiri ex  parte  obiedi,&  folu  fune  nece  (far.  te  in  po- 
tentijs cognofcenrbosiaha:  funt,qute  adduntur  po 
tenus  ad  augendam  virtutem  eius  in  operando,ex 
cuo habent, vt  denr  facilitatem  in  operatione, vt  in 
rra  dicam, quod  in  voluntate  euidentiuscoftar.illa 
enim  no  indiget  qualitatibus  ex  parte  obiedi,&  ta 
men  vfu  acquirit  facilitatem  in  operado  . V tramq; 
ergo  genus  harum  qualitatum  , fub  fpecie  habitus 
continetur,  vt  in  fu  peri  oribusi  dixitexdiuerfo  rame 
principio  probanda  eft  vrriufque  exiftentia,vel ne 
ceflicas.Nam  priores  qualitates  (impliciter  loquen 
do  fupponuntur  ad  adus  tanquam  omnino necef- 
faris  ad  illos  ex  natura rei:pofteriores  vero  confe- 
quunrur  ex  adibus,  nunc  enim  non  agimus  de  ha- 
bitibus per  fe  infufis.  In  prsfentiergo  fclum  inten- 
dimus agere  de  habitibus  pofteriori  modo  suptis , 
nam  priores,  qui  proprie  vocantur  fpeciesintetio 
nales,in  fcientia  de  anima  coofiderantur. Vnde  ad 
probandum  e (Te  habitus  in  illo  fenfu  vtendum  no- 
bis effet illis  meciijs.qifi cus Philofcphi  contra  Du- 
ra ndum , & a * i o s p r c b ac  d a vi  fp  eci  es  i n ren  ti  o n a les, 
qu«  partim  (umentur  ex  ijs,  quas  experimur  in  fen 
fibus  externis,  prasfertim  in  vriu  & fpeculo : partim 
& maxime  ex  memoria  & ab  ftradfiua  reru  cogni- 
tione, partimex  modo  cognofcendi  talium  poten- 
tiarum per  reprsfentationern.ad  quam  no  poffunt 
determinari,nifi  ab  obiedis,mediatibus  fpeciebus. 
Iraque  in  hoc  fenfu  fatis  ccnftat;&  habitus  efie,& 


A vdi  fine,  nimirum  in  quacunque  potentia  cogno- 
fciriuaiuxca  proportionem  & capacitate  eius  : & 
qoid  etiam  fint:funtenim  qualitates qusdam, qua: 

. lunt  veluti  femina  ,aut  inftrumenta  obiedorum , 
qnibus  mediantibus  virtutem  fuam  conjungunt 
potetijs  cognofeitiuis,  vr  eas  determinent, & in  ac 
ru  primo  conftituant  ad  fui  cognitionem  efficien- 
dani.  Nequede  his  habitibus  in  hoc  tradatu  plura 
nobis  dicenda  funr. 

Aliud  ergo  genus  habituum  , de  quo  in  prsfenti  IV. 
agimus, fola  experientia  fupra  dida  cognitum  eft  : 
quia  talis  habitus, per  fe  loquendo,&  in  ordine  na- 
turali, nunqua  fupponirur  ad  adus  . V nde  Atift.p,  Ariftot. 
Mer.c.  j.&  8. ait,  quafdam  effe  potctias,id  effipnn 
opia  adiua  operationum,  qus  haberi  no  pofiunc , 

B nifi  per  adus;&exemplu  adhibet  in  arte.  Adeo,  vt 
etiam  habitus  perfeinfufi,  quatenus  per  fe  fuppo- 
nuntur ad  adus  vtconnaturali  modo  fiant , magis 
cenfeantur  habere  rationem  potentiarum  , quam 
habittuum  . Quod  ergo  huiufmodi  habitus  fint , i 
nobis folum  cognofci  poteft  ex  adibus , quatenus 
aliquam  facilitatem,&  confequeter  nouam  aliqua 
facultatem  operandi  in  potentijs  relinquut.Ex  quo 
etiam  obiter  confiat,  neceflitatem  horum  habituu 
nen  effe  neceflitatem  fimpliciter,  fed  ad  melius  ef- 
fe,feu  ex  fuppofitione,  vel  in  ordinead  talem  effe- 
dum.  Nam  abfolute  potentia  eft  fufficiensad  effi  - 
ciendu  actum  fine  tali  habitu:  alioqui  nunqua  pof 
fet  adus  prscedrere  habitum,  tamen  vt  facilius  & 
promptius  operetur , neceffarius  eft  habitus , qua: 

C potius  eft  vtilitas  quaedam,  qus  vocatur  etiam  ne- 
ceflitas  ad  melius  effe:&  idem  eft,  quod  dici  foler , 
hos  habitus  non  effeneceflarios  ad  fubftantiamac 
tuum, fed  ad  facultate:ad  huncergo  peculiare  effe 
durn,.f0promptirudinemin  operando , neceffarij 
sut.Quo  irefir,vtex  fuppofitione  aditum,  tales  ha 
bitus  fint  neceffarij, quia  neceffariafequela  , & na- 
turali adiuitatef  quaiifcunque  illa  firjcofequiitur. 

Qus  omnia  ex  Anftorele  defumftntur  3.Ethic,c.5. 

Vnde  etiam  colligi  poteft  ratio , ob  qua  natura  y 
dederir,&  potentijs lpfis capacitatem  adhoshabi-  pr0pter 
tus,  & adibus  tpfis  vim  St  efficacitatem  aliqua , vt  qUlc{  p0te 
ex  eis  fsquantur  hi  habitus  s quia  nimirum  poteria  t:;s  & ac- 
ex  fe  potens  eft, & indifferens  ad  varios  adus,&  in  tibus  ad 
terdum  etiam  ad  repugnantes,  vel  ob  aliquam  im*  habituu 

D perfedionem  non  habettotam  determinatione  & i^dudio- 
propenfionem,quam  habere  poteft  ad  aliquem  ac-  ne  ' nes 
tum.  Quia  ergo  natura  intendit  optimum  operan-  ediderit 
di  modum,  iuxta  vrtiufcuiufq,-  rei  capacitate,&h$  natura- 
potentis  non  poffunt  habere  ex  natura  fua  innara 
totam  virtutem  neceflariam  cd  operandum  fingu- 
losadus  fuos  cum  tora promptitudine & facilita- 
te, ideo  aptitudinem  &vim  aliquam  k tiatura  ha- 
benr,vt  faltem  vfu  & exercitio  aduum  poffint  hu- 
iufmodi  facilitatem  acquirere  Er  hsc  fufficiunt  de 
qusftione,an  fint  huiufmodi  habitus  : nam  fi  quaz 
obiediones  fieri  poffunt,  faciles  fuut,&  ex  hacvlci 
ma  animaduerfione  foluuntur,  & magis  ex  ijs,qu£ 
ftatim  dicemus  de  fubiedo  horum  habituum. 

E EJfentia  & diffinitio  habitus. 


SEcundo  dicendum  eft , quid  fit  habitus , quod  y [# 
etiam  eft  facillimum  ex  didis:eft  enim  qualitas 
qusdam  permanes, & de  fe  ftabilis  in  fubiedo,  per 
fe  primo  ordtnataad  operatione, non  tribuenspri 
mani  facultatem  operandi,  fedadiuuans  &f aci  li- 
tans i Ham.  Haec  totadeferiptio  conftarex  nominis 
interpretacioneia  tradita,  & ex  didis  fupra  de  fpe- 
ciebus qualitatis. Itaque, quod  forma  illa  quam  ac 
tus  relinquunt,  & dat  promptitudinem  in  operan- 
do,fit  qualitas, euides  eftytum  ex  communi  defini- 
tione qualitatis  fupra  polita,  tum  et,  quia  in  nullo 
alio  ptsdicamento  collocati  poteft-. Dicitur  amem 
Tom.2.  N n 1 h*c 
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ha'quaiit?spertr)2ncns,&  flabilis, vt  diftinguarur  A 
ab  ipfls  adibus,  qui  dicuntur  efle  qnafi  in  cotinuo 
fieruquia  ab  aduali  influxu  potentiarum  pendent. 

& ideo  non  folum  qualitates  funt, fed  etia  aduales. 
operationis  potetiarum  vitalium  : habitus  vero  no 
habet  hanc  dependentiam  , fed  permanet  ceflanre 
aduali  infjuxu  animayn  qua  eft.non  vt  adus  fecu 
dus,fed  vtadus  primus:  na  ad  hoccaufatur  in  ani- 
mant eam  promptam  reddat  ad  adus  fecundos  eli 
ciendcs.Vnde  eadem  experientia,  qute  probat  efle 
huiufmodi  habitus, ptobat  efle  hoc  modo  qualita- 
tes permanentes;  quia  ex  adibus  relinquitur  in  ho 
minehasc  facilitas,etia  poftqua  ceffat  ab  operatio- 
n emacum  pofteaad  operandum  redit,  maiori  pro 
ptitudine&  facilitate  operatur : permanfic  ergo  in 
ea  qualitas, dans  huiufmcdi  ptomptitudinem.Atq;  g 
in  hoc  fenfn  intelligednm  eft  , cum  dicitur  habitus 
difficile  mobilis  fi  per  illa  particula  id  quod  eft  eflen 
tiale  & generale  habitui, & noaliquis  flatus  accide 
talis, vel  fpecialis  aliqua  ^pprieras  alicuius  habitus 
feu  virtutis, fignificada  efl,vt  clari®  coflat  ex  didis» 
difputado  de  qualitate  in  comuni:& fpeciebus  eius. 

VII.  Addimns  verd, huiufmodi  qualitatem  debere  ef 
fe  per  fe  primo  ordinatam  ad  operationem, quia  vt 
in  initio  difpurationis  notaui , agimus  de  proprijs 
habitibus,  re  ipfa  & e flentia  di fl indis  a csteiis  fpe 
cieb.qualitatis.-huiufmodi  autem  nu!!ifunr,nifi  illi 
qui  propter  operationem  fiunr.Naro  fi  aliqua’ qua 
litates  vocantur  habitus  eo  quod  bene, vel  male, ac 
ftabiliter  difponant  fubiedum  in  ordine  ad  efle,  ii 
]x  fecundum  propriameflentiam  magis  pertinent  q 
ad  paflibiles  qualitates. Denique dida  experientia 
per  quam  hos  habitusprobamus,flmui  declarat  pri 
marium  finem  horum  habituum  efle,  dare  faci  lita 
tem  in  operando:  hac  ergo  ratione  dicimus  per  fe 
primo  ordinari  ad  operationem. 

Quia  verocomune  hoc  eft  ipfls  potentij,in  qui- 

VI  II.  bus  habitur  refldcs,addimusin  definitione, habitu 
non  ordinari  ad  operationem  vt  prima  facultatem 
operandi. Vbi  per  -primam facultatem,  non  intelligi 
mus  folum  principium  principa!e,feuradicaleope 
rationis,  quod  eft  anima  , fed  proximam  facultate 
qute  abfolnte  confert  priinarn  poteftatem  operadi: 
hanc  enim  fupponit  habitus,vt  diximus  & illam  iu 
uat,&  promouet  vt  facilius  operetur.  Atque  ita  fa- 
tis conflat  quid  fit  habitus  in  communi.  Etquauis  ^ 
in  explicanda  deferiptione  , ad  habitus  acquifitos 
prascipue  refpexerimus;tamcn  ex  fe  communis  eft 
etiam  infufis,  nam  etiam  per  fe  primo  ordinantur 
ad  operationem:  fk  quamnis  non  dent  folam  facili 
ratem,fed  fimul  aliquo  modo  facultatem, & conna 
turalitarem operationis, tamen  abfolure prairequi- 
rnnt  priorem  potentia  proximam, eamque  eleuant 
ad  talegenus  operationis.Denique  addi  folet,habi 
tum  efle  quo  bene, vel  male  difponirur  potentia  ad 
operatione.  Quod  fumi  poteft  ex  Ariftotele  in  praz 
dicamentis  : & feptimo  Phyfico.c.3.  V erun tamen 
in  illa  difiundione  non  tantum  definitio , fed  etia 
diuifio  habitus  co prehenditur : inter  habitus  enim 
funt  virtutes  & vitia, feu  quidam  fune  confentanei 
naturas, alij  repugnantes:&  ideo  quidam  boni , alij  £ 
mali  dicuntunomnibus  tamen  commune  eft,vt  ad 
fuas  operationes  per  (e  tendant,  & facilitatem  prae 
beant.  Hanc  ergo  communem  rationem  fatis  fui  c 
in  defininoneponere. 

SubieElum  habitus 

^ Y 'TT'  Ertio  loco  pot  ex  didis  facile  definiri,  in  quo 
fubiedo  fint  huiufmodi  habitus.  Dicendueft 
erurn  folum  efle  in  viuentibus  intelledualibus , & 
pre  xmtetantum  efle  in  potentijs  elicitiuis  aduum 
immaneriurn.&  quae  rationales  fint, vel  aliquo  mo 
do  ratione  pani cipent. Prior  pars  ex  pc  Aeriori  con 


ftatjnarncum  prasdida:  potentiae  fint  proprii  viuc- 
tium  rationalium , fi  habitus  folum  eflepofluntin 
huiufmodi  potentijs , tantum  etiam  efle  poterut in 
p 1 «edidi  s viuentibus. Hic  vero  dubitari  poterat,  an 
hoc  fit  intelligendum  de  folishominibus,vel  edam 
de  Angelis. Sed  quia  hoc  pendet  ex  proprio  modo 
operandi  Angelorum, eiufque  cognitione,  ideo  il- 
lam partem  Theologis  omittemus:  folumq;  de  ho 
inimbus  dicemus  . Pofterior  ergo  pais  de  fubiedo 
proximo,  quod  folum  efle  poflit  potentia  elicitiua 
aduum  immanentium  , probatur  , quia  de  ratione 
habitus  eft,vt  inclinecpotentiam  ipfam  ad  operan 
dum,  & hec  modo  eam  facilem  & promptam  red- 
dat: ergo  neceffe  eft  vt  habitus  fit  proxime  i n ipfa- 
met  potentia, quae  eft  principium  clicitinum  opera 
tioms:quia  n i fi  eam  informet,nec  poteft  eam  meli 
nare, ntq;  in  vkeriori  adu  primo  coftituere.item  , , 
quia  vnumquodq;  accidens  dcbetjefle  in  fubiedo 
fini  fuo  pr opoitionato:fed  finis  proximus  habitus 
eft  operatio  & premptitudo  ad  illam  : ergo  fubie- 
dum eius  eft  ipfamet  potentia, qua: eft  principium 
proximum  operationis  : nam  illa  fela  habet  debi- 
tam proportionem  ad  illum  finem  . 

Hinc  ergo  nccefleeft,vr  poteria  in  qua  proxime  X. 
refidet  habirus,&  aduia  fir,&  pallinamo  enim  po- 
teft efle  proximum  principium  eliciendi  adus, ni  fi 
fit  adiua,nec  poteft  in  fe  recipere  habitus  nifrpaffi 
ua  fit. At  vero  cantu  illa  potentia  eft:  fimul  adi.ua  Sc 
pafi:ua,qu£cft  adus  immanentes  elicere  porrergo. 

Et  confirmatur , na  adus  in  illa  potentia  relinquit 
habitum, in  qua  ipfe  efbquia  illatnmet  potentiam, 

& non  aliati  reddit  facilem  ad  operandum.-Sed  ha 
bitus  manet  in  illa  potentia, qus  eft  principiu  pro- 
ximum talis  adus:ergo  in  eadem  manetipfeadus: 
ergo  & ipfe  eft  adus  lm manens, & petenaquareft 
principiu  eins,eft  elicitiua  aduu  immanetiu.Vnde 
bi  adus  per  quos  producuntur  habitus,  tales  funt, 
vt.per  fe  loquendo , nihil  extra  proprias  potentias 
efficiant  :quod  eft  proprium  aduum  immanennu  . 

Poteft  etiam  hasepars  indudione  confirmari : fed 
haec  indudic  facile‘conftabit  ex  fcquenri  pundo. 

Igitur  probandum  fuperefl:  hanc  potentiam  de-  XI. 
bere  efle  rationalem, vel  aliquo  modo  rationis  par  Qua  po- 
ticipem,vteft  inrelledus  aut  voluntas,  velet.appe  teti§habi 
tirus  fenfitiuus  humanus, & phantafia,feu  cogitari  tusfintea 
ua.Et  quide  , quod  in  potentijs  poflit  efle  habitus  , Paces’ 
prater  experientiam  conflat  ex  vtraq,-Philofopbia 
naturali,  dc  morali : nam  in  intelltdu  funt  virtutes 
intelleduales,&  in  voluntate  morales:  qnartx  par 
re  cenfbnturetia  eflein  appetitu  fenfitiuo:&  confe 
queter  eis  refpondet  aliquid  proportio  nale  in  pba 
tafia. Ratio  autem  a priori  eft, quia  hae  potenri.T  ha 
bent  natura  fua  aliquam  indiffereriam, feu  inderer 
minationem  in  operando:  determinantur  aure  per 
fuos  adus:eigo  etia  funtcapaces  habitualis  deter- 
minationis,feu  inclinationis  ex  adibus  relida-.Af- 
fumptum  manifeftum  eft  in  voluntate, nam  eft:  po  Voluntas 
tentia  ex  fe  libera,  &r  confequenrer  indifferens  ad  habi- 
operandum  & non  operadum,& ad  adus, feu  obie  tuum  ca* 
da  cotraria.Vnde  & ex  parte  fua  non  eft:  ad  altem-  Pax’ 
tram  partem  fatis  determinata, & exparte  cbiedo 
rum  pati  folet  difficultates,  eo  quod  cum  aliqua  ra 
tione  boni  fit  alia  ratio  mali  coniunda.  Habet  etia 
volutas, eo  quod  vniuerfalis  hominisappetitus , va 
rias  inclinationes  , tum  ad  ea  qua:  funt  per  fe  bona 
& honefta,tuni  etiam  ad  ea  quae  funt  commoda  ho 
mini , inter  quas  inclinationes  eft  interdum  repu- 
gnantia,ex  qua  oritur  difficultas  operandi,  quas  dif 
ficultas  vfu,&confuetudine  aduum  fuperatur;qd 
non  fitnifi  pergenerationem  habitus:  eft  etgoh^c 
potentia  fubiedum  capax  habituum.'  ’ yij 

Atq; eadem  fere  ratio  locum  habet  in  intelledu,  inte]jel 
nam  licet  non  fitadeo  indifferens  poteria  ficut  vo-  ftus  rece 
luntas, tamen  aliquo  modo  indiffentia  participat:  ptiuusell 

primum. 
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primum  in  ferendo  iudicio  dchis  rebus  , quarum  A 
cuidentem  cognitionem  non  aftequirur,  vt  funt  il- 
Ja;>qua:  fub  fidem,vel  opinionem  cadunt:  vade  co- 
ft3t  experientia  difficulter  remoueri  hominem  ab 
his  rebus,quarum  habet  inueterata  fidem, vel  opi- 
nionem. Deinde,quamquam  ex  parte  obie&orum, 
quando  euidenter  offenditur  eorum  veritas,  natu 
raliter  determinetur  ad  iudicium,tamen  fepe  ma- 
gnam difficultatem  pariturintellectus  nofter  in  de 
inonftranda  veritate , &c  ideo  vfu  & exercitatione 
actuum, facilitatem  in  hoc  acquirit, quam  non  con 
fert  mfi  habitus,  vt  cc  de  habitu  primorum  princi- 
piorum in  prima  difputatione  huius  operis  decla- 
rauimus. Denique, in  habitibus  pradticis, prsfertim 
in  arte, id  eft  euidentiflimum.-quare  Arift.  p>.  Meta- 
phyfica:,  & vbicnnq;  agit  de  potentijs  agendi, qua;  3 
non  nifi  vfu  acquiruntur,  praecipue  ponit  exem- 
plum in  arce:  ill$  autem  potentia;  non  funt  nifi  ha- 
bitus, vtfaepedixi. 

XIII.  Deinde  facile  probari  poteff  eadem  pars  de  ap- 
Appetit*  petitu  fenfitiuo  hominis  ex  fentetia  Arift.  i.Echic. 
lenluiuus  Cap.vlt.&  3.Ethic.c.3.&  D.Tho.  i.2.q,  jo.art.}.  Et 

naxeftta  rar*°  c^<  clu'a  ^cer  appetitus  hominis  no  fit  fimpli 
bituum.  citer  potentia  libera , habet  tamen  aliquem  modu 
D.Tho!  indifferentia;, ratione  cuius  poreft  perrarionem  &c 
voluntatem  in  officio  contineri : quamqua,vt  Ari- 
ftoteles  dixit,  non  defpotice,  fed  politice  obediar. 
Quod  fit,vt  etin  hoc  appetitu  varis  fintinclinatio 
nes,  & quodammodo  repugnantes : nam  ex  vi  fui 
generis  naturaliter  inclinatur  ad  fenfibilia,  & dele 
dtabilia  tamen  ex  vi  coniun<5tionis& emanationis  £ 
ex  anima  rationali  habetinclinationem  ad  obedie 
dum  rationi, & ad  appetendum  ipfamet  bona  fen- 
fibilia,  non  tantum  quatenus  de!e£hbilia,ain  cor- 
pori commoda  , fed  maxime  quatenus  fimpliciter 
bona  homini  exiftitnantur.  Ex  qua  duplici  inclina 
tionenafcitur,vt  etiam  hic  appetitus  non  habeat  a 
natura  omnem  determinatione  ad  fuos  adtus,  qua 
poteft  habere:  & ideo  poteft  acquirere  habitu  quo 
magis  ad  alteram  partem  inclinetur.  Quod  maxi- 
me nece  (Tari  um  eft  refpedlu  eorum  adtnu  m,qui  de 
Jectationibus  fenfibilibus,  aut  comodis  corporis 
funt  aliquo  modo  contrarij:no  quia  inclinatio  na- 
turalis ad  hos  adfcus  in  hoc  appetitu  minor  fit , fed 
quiaobiedta  fenfibilia, qus  funtmagis  propinqua, 

Sc  proportionata,  vehementius  mouent . Propter  j-j 
quod  quaedam  et  virtutes  morales  in  appeti  tu  fen- 
fitiuo collocari  foIent,vt  tradit  D.Thom.  i.x.q.yS. 
art.4.  Quod  quomodo  inteliigendum  fit,  non  fpe- 
ctat  ad  hunc  locum:fatis  nunc  erit  a (Terere,  necef- 
fariosefie  habitus  in  appetitu,  quibus  reddatur 
promptus  8c  facilis  adobediendum  rationi  in  ma- 
teria harum  virtutum.f.  temperantis,  & fortitudi- 
nis, Sc  aliarum,qusfub  eis  continentur. Et  hoc  rao 
do  dicimus,  vel  etia  experimur  mortificari,  feu  ad 
mediocritate  redigi  paffiones  huius  appetitus  exer 
citio  virtutum,  quod  no  fit,  nifi  peracquifitionena 
habitus.  Erfimih  rone  per  contrarios  odlus  acqui- 
runtur habitus  augentes  impetum  pafiionummam 
licet,  inclinatio  ad  obicdta  fenfibiiia  videatur  ma- 
xime naruralis,&  facillime  prodire  in  opus, fi  non  g 
contineatur,  nihilominus  experimur  cofuetudine 
augeri,  & vires  acquirere  ad  refiftendum  rationi, 
qu<e  vix  pot  repugnare  appetitui,quado  nimia  co- 
fuetudine ad  h^c  fenfibilia  trahitur : non  eft  ergo 
dubium,  quin  in  hac  potentia  fitaptitudo  ad  gene- 
randos, & recipiendos  in  fe  habitus. 

XIV.  Deniqjidem  effe  confequenter  fentiendumde 
Pharafia  hominis  phanrafia , feu  cogitatiua  , docet  etiatn 
hois  habi  D.Thom.didla  q.yo. art.4.  Quomodo  autem  id in- 
tuu  capax  telligendum  fit, inferius  in  folutione  obiedtionum 
explicabimus. 

X V.  VUimo  loco  probanda  eft  altera  pars  exciufiua, 

Qust  po»  nimiru, has  folas  potentias  efte  capaces  habituum. 


Ratio  autem  eft,  quia  omnes  alis  potentis  prster  tentis  ha 

has  mere  naturaliter  operatunper  operationesauc  bituu  in- 

mere  naturales  non  acquiritur  habitus, quia  poten  capaces  . 
tis  determinats  ad  vnu  fimpliciter  ex  natura  fua, 
non  funt  capaces  habituumivt enim  dixit  Philofo- 
phus  2.  Ethic.  cap.  1.  Nihil  eorum , qua  funt  natura, 
aliter  ajfuefcit , vt  lapi  s ferri  fur fum  , aut  ignis  deor- 
fum:tk  limi  lirer  nec  lapis  velocius  fertur  deorfum» 
etiam  fi  millies ante  defcenderit.Indudlione etiam 
oftendi  poteft  : na  alis  poten tis,aut  agunt  tantum 
actione  tranfeunte  : & hs  non  funt  capaces  habi- 
tuum,vt  offendimus, autimmanete,&hs  aut  funt 
fenfus  externi , de  quibus  fatis  conftat  experientia 
non  acquirere  habitum  operando:  vel  funt  phanta 
fia  & appetitus  brutorum, & in  his  eft  nonulla  ma 
ior  dubitandi  ratio  , vt  ftatim  in  obiedlionibus  at- 
tingemus: nunc  vero  et  de  illis  fupponimus , cum 
fint  potentis  omnino  determinarsad  vnum  ,non 
effe  capaces  habituum.  VndeD.Thom.  i.2,q.45). 
art.4.ait,  potentiam  non  cife  capacem  habitus, nifi 
aliquo  modo  fe  habeat  indiffereter  ad  multa:  ideo 
enim  vires  narurales  non  agunt  operationes  fu  as 
inedia n cibus  aliquibus  habitibus , quia  fecundum 
feipfasfuntdeterminatsad  vnum.  Et  ita  declarat 
omnem  habitum  effe  difpofitionem,cum rame  di- 
fpofitio  ftefte  AriftoteleJ  fit  ordo  habentis  partes: 
quia  licet  non  fit  necefiarium,vt  ipfa  potentia  rece 
ptiua  habitus  in  fe  habeat  partes, necefte  eft tamc  , 
vt  habeat  ordinem  , & aliquam  indifferentiam  ad 
multa , vt  ita  poffit  per  habitum  ad  vnum  potius, 
quam  ad  aliud  determinari. 

SECTIO  II; 

An  in  potentia  fecundum  locum  motiua  ac- 
quiratur habitus. 

Ed  circa  di£ta,&  prsfertim  circa  vltimam  par  f. 
tem,  fuperfunt  nonnulls  obiectiones . Prima 
eft,  quia  potentia  fecundum  loeu  motiua  non 
eft  adtiuaadtione  immanente,  fed  tranfeunte,  Sc  ra 
men  illa  eft  capax  habitus : ergo.  Maior  patet, quia 
licet  motus  localis  progrefliuus  , feu  animalis  fo- 
leat  dici  immanens  , quatenus  manet  in  eode  fup- 
pofito:  proprie  tn,  & prout  nunc  loquimur,  no  eft 
immanens, quia  no  manet  in  eadem  potentia,  imo 
neq;  in  eade  parte  fubiedlhtefte  Arift.  quia  animal 
no  fe  mouet  per  fe  primo,  fed  per  vna  partem  mo- 
uet  aliam.  Prsfertim  , quia  argutnetum  non  tantu 
procedit  de  potetia  qua  homo  fe,vel  partes  corpo- 
risfui  mouet, fed  et  deilla,qua  mouet  aliquod  ex- 
rtin-fecum  corpus,  vt  chordas  cythars,  aut  penicil- 
lum . Probatur  ergo  minor, quia  experimur  per  v* 
fmn  artis  acquiri  facilitatem,  & determinationem 
quandam,non  folum  in  mente , fed  et  in  membris 
corporis.  Cuius  et  fignum  eft>quia  licet  quis  opei- 
me  difeat  regulas  artis , fi  non  exercet  ipfas  exter- 
nas actiones  artis , nunquam  acquiret  promptitu- 
dinem,&  facilitatem  in  eis  exercendis:  imo  vix  po 
terit  aliqua  adtionem  earum  artificiose  exercere. 

Rurfus  eft  aliud  fignu,nam  qui  diu  exercuit  huiuf- 
modi  a<5hones,poftea  fere  fine  vlla  attetione  men 
tis  illas  exercet  exterius  anificiosc,&  fumma  facili 
tate  : ergo  fignum  eft  illas  adliones  immediate  fieri 
ex  habitu, qui  in  ipfo  membro  acquiritur.  Quod  fi 
quis  fortafte  refpondcat,eam  facilitatem  no  pro- 
uenireex  habitu,  fed  ex  aliqua  alia  qualitate  , pri- 
mam eneruat  tem  experientiam  & rationem,  qua 
probamus  habitus  effe.Deinde  oportet,vt  explicet 
qualis  fit  illa  qualitas, quod  non  facile  fler. 

Vnde,  propter  hac  rationem  nonnulli  Theologi  H. 
concedunt  in  huiufmodi  etiam  membris  acquiri 
habitum,  vrScotusin  j.dift.jj.  q.  vnica,§.  Adpri-  Scot. 
mum,in  folut.  ad  j.Gabriel  in  j.dift.zj.q.i.  ertic.  Gabr. 
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Ocham,  ^.dub.  i.Ocham  quodlib. 3»q . 17.  Qui  confequeter  A 
aiunt,vt  potentia  exeeutiua  lit  capax  habitus,  fatis 
effe, quod  fit  indifferens  ad  efficiendos,  varios  mo- 
tus, vt  ira  poifitipfo  vfu  ad  vnum  motum  determi 
narj^per  qualitatem  acquifitam. 

Qu £ flionis  refolutio , 

HI.  T Ihilominus dicendum  cenfeo  , in  huiufmodi 

P.Tho,  _P%j  potentia  & in  membris  externis  non  acquiri 
proprie  habitum,  ha  docet  D.Tho.  i.2.q.  jQ.art.3, 
ad  3.  &id  fequunturThomifts,&  Almain.in  j.d. 
Almain.  23. q,i.&in  moralibus, tradi,  i.cap.  17. Et  probatur 
ex  principio  pofito , quod  habitus  folum  recipitur 
in  potentia  elici ti ua  adus  immanentis, quod  vide- 
tur a nobis  fnfficieter  probatum.Et  declaraturam»  g 
piius  in  prsfenti:  na  fi  in  externis  membris  acqui- 
ritur habitus,ve!  ille  recipiatur  immediate  in  ipfa- 
met  potentia  adiua  motus, quq  eft  in  membris, vel 
non.  Primum  dici  non  poteft, quia  illa  potetia  non 
eft  receptiua,fed  mere  adiua,  Item,quia  illa  eft  in 
ftrumentum  ad  nutum,  & neceftitate  natur*  obe- 
diens  appetitui:&'  ita  quantum  eft  ex  Ce,  eft  omni- 
no determinata,  fi  applicetur  ad  agendum  a fupe- 
riori  potentia, folumq;  habet  indifferentiam  quafi 
paffiuam , vtin  vnam  partem  potius  qua  in  aliam 
inclinetur , ad  quod  non  indiget  habiitu  in  fe,  fed 
in  potentia  mouenre,  Ceu  imperante.  Dico  autem 
quafi paffiuam:  quia  hsc  potentia  motiuadum  per 
appetitum  applicatur, non  recipit  in  Ce  aliquid, fed 
fo Ium  per  naturalem  fubordinationem  defpotice  (J 
obedit.  Cum  ergo  hoc  faciat  naturali, & omnimo- 
da neceftitate,  non  indiget  habitu  illam  determi- 
nante & inclinante,  neque  eft  capax  eius. 

Si  vero  ille  habitus  non  recipitur  inipCametpo 
tentia,fed  in  eodem  fubiedo,in  quo  eft  tpfa  poten 
tia3vel  illa  qualitas  eft  virtus  adiua,  vel  Colu  difpo 
firio  paffiua,primudici  non  poteft.Primo,quiai)ia 
qualitas  non  erit  habitus,  fed  potentia  qusda,  qa 
non  ineft  patentis,  neq;  illam  inclinat,  aut  reddit 
in  fe  facilem  ad  operanduivnde  nec  per  fe  cum  illa 
coponitvnum  principium  operationis . Secundo, 
quia  illa  qualitas  ad  fummu  erit  per  moducuiuf- 
dam  impetus,qui  no  diu  durat  tiafado  motu,neq; 
vnqua  inuenietur  in  natura , quod  ex  vi  folius  mo- 
tus localis  poflitcaufari  virtus  adiua  fimilis  mo-  q 
tus, quae  fit  qualitas  permanens,  & ftabilis  per  mo- 
dum habitus.  Si  vero  dicatur  fecundu, aperte  fequi 
tur,  illa  qualitatem  no  effe  habitu  operatiuum  ,de 
quo  nunc  loquimur , fed  effe  quanda  difpofitione 
materialem,  qua  acquiri  in  his  mebris  per  fe  vfum 
D.Tho,  artis, probabile  eft,  & confentaneum  D.Tho.  di<5t. 

q.  jo.art.  j.vbi  ait : Difpofitiones  ad  operationes , prin 
Cipaliter  effe  in  anima , fecundario  vero  effe  pejfe  in 
corpore , in  quantum  corpus  dfpomtur  & nobilitatur 
ad  prompte  deferuiendum  operationibus  anima,  Hsc 
aut  difpofitio  non  videtur  effe  alia  praetereas,  qu* 
vel  ad  modos  quantitatis , aut  ad  primas  qualita- 
tes, ve!  alias , quae  ex  illis  confequuntur,  pertinent. 
Vnde  et  in  ipfis  externis  inftrumentis  artis  experi- 
mur,interdu  fieri  ipfo  vfu  & exercitio  aptiora,  vel  p 
quia  perficiuntur  quoad  figura,  aut  quia  efficiutur  41 
magis  leuia,aur  molliora.  Ad  hunc  ergo  moduin» 
telligi  pot  membra  corporis  vfu  reddi  aptiora  ad 
motumiquia  nerui  ipfi,vel  laxantur, vel contrahu- 
tur  magisjvel  alia  fimili  caufa.  Sicut  etiam  ipf*  vi- 
res nutritius  confuetudine  affuefiunt  ad  abftinen 
tiam,vel  moderationem, folum  quia  vel  qualirates 
prims  remittuntur,  velipfsmet  partes  corporis 
exiccantur,&ira  etiam  magis refiftunt. 

• Satisfit  rationi  dubitandi. 

V»  Eque  obiedio  fada  aliquid  amplius  probat, 

i X fatemur.n,  per  v:fum  harum  adionu  acquiri 


Dc  habitibus. 

habitum, non  tamen  in  organo  corporis,  fed  in  po 
tenti  js  anims  imperatibus,  & dirigentibus  motio- 
nem corporis.  Quod  vero  hic  habitus  non  acquira 
tur  perfede  fine  vfu  externarum  adionum  duplex 
eft  caufa. Prior  eft, qua  diximus  de  difpofitione  paf 
fiua  membra  exterius  operantur,  inreruenit  adus 
interior,vel  voluntatis,qui  dicitur  vfus  a<5tiuus,vel 
intelledus,  qui  eft  pradica  diredio  talis  vfus,  qui 
adus  generant  internu  habitu  pradicum,ad  taleni 
adionem  externam  accommodatum  : hi  aut  adus 
no  exercentur  folo  difcurfu,aut  difciplinacirca  re- 
gulas  artis.dmo  nec  per  vfum  alterius  folu  attente 
infpedu&  confideratum:  & ideo  licet  hsc  poffinc 
conferre  ad  acquirendum  aliqualem  habitu  inter- 
nutn,notamen  ita  perfedum  ,vt  det  facilitatem  in 
vfu  externo.  Quod  awte  obijeiebatur,  has  adiones 
externas  interdu  exerceri  artificiose  fine  internis 
adibus,ex  habicu  relido  in  ipfis  membris,  falfum 
effe  cefeoiimo  probabilius  eft  in  Philofophia , etia 
quoad  fubftatiam  non  poffe  fieri  hunc  motum  ani- 
malem fineaduali  vfu  phantafis,&appeticus,  ne 
dum  quoad  modum  artificiofum.Semper  ergo  in- 
teruenit  diredio  artis,quamiiisincerdum>vel  pro- 
pter magnam  facilitatem,  vel  quia  fic  fine  vlla  re- 
flexione, experimento  non  percipiatur. 

SECTIO  III. 

An  in  brutis  fint  habitus. 

SEcunda  obiedio  eft  deinternis  fenfibus  bruto  f, 
rura,  videntur  enim  acquirere  habitus,  faltem  Dubitan- 
illa  animalia,  quae  memoriam  & experietiam  di  ratio, 
participant, vt  Arift.  docuit  lib.i. huius  operis,c.i. 
Experientiam. non  fit  fine  acquifitione  alicuius  ha 
bitus . Dicet  fortaffe  aliquis,  in  his  brutis  effe  fpe- 
cies,feu  phancafraata,  qu* manet  in  abfentia  obie 
dorum,eaq;  fatis  effe  ad-memoria,  & experientia. 

Quod  fi. illae  vocentur.habitus,  erit  squiuocatio  in 
voce;nam  iam  fupra  diximus  , nos  hic  no  loqui  de 
fpcciebus  intentionalibus.  Hoc  vero  no  fatisfacit, 
quiafspe  fpecies  obiedoru  fenfibilium  nonfuffi- 
ciunt  ad  prsdida  experientiam. Quod  ita  declaro, 
nam  quando  brutu  ex  naturali  inftmdu,apprehen 
fo  obiedo  fenfibili,  ftatim  illud  exiftimat  effe  noci 
uum,&  fugiendum  radicat,  ad  calem  adum  praeter 
fpecie  obiedi,neceffaria  eft  virtus  innata  ipfi  pote- 
tis, a qua  illud  iudiciu  nafcatur:  fedinterdum  bru 
tum  vfu  plurium  aduum  acquirit  facilitate, feu  vir 
tutem  ita  iudicandi  de  aliquo  obiedo,  circa  quod 
non  habebatilla  virtutem  innatam, feu  inftindum 
natur* ; ergo  acquirit  no  folum  fpecies  obiedoru, 
fed  etiam  habitum,qui  ex  partepotentisfuppleat 
illam  vim  ita  iudicandi, feu  exiftimandi.  Nam  fpe- 
cies talis  fenfibilis  obiedi  per  fe  folaindiffereseft, 

& infufficiens,  vt  determinet  phantafiam  ad  tale 
indicium,  feu  exiftimationem. 

Ec  hoc  modo  ait  Auguft.lib.83.q.in  jtJ.animalia  II. 
bruta  confuetudine  fieri  domita  & mafueta.  Idem  Auguft. 
autem  eft  dicere  confuetudine , quod  habitu . Et  D. 
Thom.i.a.q.je.art^.ad  2.inquit,quod  licet  bruta  D.Tho. 
animalia  fecundum  fenon  fint  capacia  habituum 
operatiuorum  , propter  naturalem  determinatio- 
nem,quam  habent  in  fuis  operibus,  nihilominus 
quatenus  hsc  eadem  animalia  a ratione  hominis 
perquandamconfuetudinemflifponuntur  ad  ope 
raudum  fic,  vel  aliter,  hoc  mode  m brutis  animalim 
bus  habitus  quodammodo  poni  poffunt . Cur  autem 
dicat  quodammodo  explicat  inferius,  dicens  defice- 
re a ratione  habitus  , quia  habitus  eft , qmvtiwur 
cum  volumus,<iz  Comment.3.de  anima, comm.  \ 8.  Coment* 
At  vero  animalia  bruta  non  poffunt  vti  his  qualira 
tibuscu  voluerint, quia  no  habent  domimuro  fua- 
rumadionum.  Sedhoc  magis  videtur  pertinere 

ad  mo» 
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ad  moralem  rationem  habitus^qnam  ad  Phyficam  a 
naturam:quia  fubdi  voluntati  extrifecum  eft  qna- 
litatioperatiuz, 

Quctfitonts  refolutio . 

Nihilominus  tame  diccdum  ceofeo,  in  his  bru 
tis  nullos  e (Te  habitus  diftindtos  ab  fpeciebus 
fenfibilibus.feu  phantafmatibus.Ec  ratio  generalis 
eft,quia  in  omnibus  fuisactibus  determinantur  ad 
vnum  ex  vi  cbiedtorum, prout  eisrepraefentantur. 
Quod  figillatim  declaro  in  lingulis  potentijs  inte- 
rioribus illorum  : na  defenfibus  externis  nulla  eft: 
dubitatio , In  appetitu  ergo  non  indigent  habitu  s 
quia  appetere  non  poliunt  aliquid  , donec  iudiciu 
phantalias  determinate  proponat  obiectum,vt  pro  J3 
fequendum,  vel  fugiendum  , & polito  tali  iudicio 
exneceffitate  appetunt, vel  fugiunt.  Vnde  non  ma 
gis  indigent  habitu  ad  huiufmodi  motus  quam 
graue  ad  defcendendum  deorfum  . 

Rurfus  per  phantaliam  femper  et  naturaliterap 
prehendunt  autiudicant,  iuxta  modum  Sc  qualita 
rem  fpeciei  per  quam  eis  proponitur  obiedfcmn* 
Quod  quidem  manifeftu  eft  , quando  exiftimado 
vei  indicium  fit  in  prsfentiaobiebli , & praffertim 
li  nulla  cofuetudo  pratceffit.Et  r5  eft  clara, quia  mi 
norem  indifferentiam  habentpotentiteapprehenfi 
uaqquam  appetitiua?:  li  ergo  in  appetitu  habent  na 
ruralem  determinationem,  a fortiori  in  phantalia. 
Vnde  fit.fi  contingat  aliquando, vt  cocurrant  bru 
to  varite  fpecies  obiedtorum, quarum  nulla  fufficit  £ 
ad  determinandam  apprehenfionerrqvelexifiima- 
tionem  quali  pradticam, defugiendo  aut  profequc 
do  obiedto,non  polfe  determinari , donec  fpecies 
reprqfentatiua  aliquo  modo  immuteturtvnde  fi  in 
itinere  prius  brutum  hatret,  & timet  progredi, li  ve 
ro  fortius  pungirur,ftatim  mouetur,ideo  eft,  quia 
fpecie  doloris  vehementius  excitatur,  & determi- 
natur . Igitur  in  prsfentia  obiedtoru-m  femper  fit 
hsc  apprehenfio  mere  naturaliter  ex  parte  poten- 
tis,polita  fufficiente  fpecie  ex  parte  obiebti , 

Ex  quo  facile  intelligicur, eodem  modo  determx 
narim  ablentia  obiedfcorum,eciaexconfuetudine; 
quia  non  minorem  efficaciam  requirunt  exparte 
phatafmatis  in  ablentia,  qua  in  praffentia  obiedti , 
tam  poftconfuetudinem,quam  in  principio  eius:  q 
ergo  femper  naturaliter  determinantur  polito  tali 
phantaffnate:ergo  non  requirunt  alium  habitum, 
nec  funtcapacia  eius, Cofuetudo  ergo  in  hisanima 
libus  non  deferuiet  ad  acquirendum  habitum,  qui 
inclinet  potentiam,  fed  vt  phantafma  lic,vel  fic  re 
prsfentar.s  firmius  adh^reat.Atq;  ita  fit,vt  fine  aha 
confuetudine,  ex  vi  lolius  phanrafmatis  alicuius 
obiedti  fenfati,no  apprehendat  aliquid  infenfatii  , 
nec  ludicent  elfe  fugiendum  aut  fectandum.lnter- 
ueniente autem  cofuetudine,qua  fspius  experitur 
brutum  m prtrfentia  talis  obiecti  fe  pati  dolorem , 
\el  aliquid  fimile  , fpecies  illius  obiecti  fenfibihs 
retinetur  in  memoria, tanquam  reprqfenrans  illud 
cbiedtum  vt  dolori  ferum.  Atqjita  ex  vi  phatafma 
tum,qus  per  repetitione  adtuu  firmius  hsrent  me  ^ 
moriar,  contingunt  omnia  qua?  per  confuetudi- 
ne,vei  experientiam  bruta  videntur  acquirere:  er- 
go non  eft  necefiarius illis  aiius  habitus  • Na  licet 
fingamus  habitum  in  phantalia  bruti,  fi  fpecies  no 
jrepraffentet  o.biedtum  cum  oibus  circumflanti  )s  re 
qiniiu'  ad  determinationem  actus,  non  poterit  de 
terminari. Si  vero  fpecies  reprarfentetobie&umcu 
cibus  cffcumftantqs, naturaliter  determinabitur  > 
otii  non  habeat  habirum;eft  ergoimpertinens  talis 
habitus, & confuetudo  folum  efficit,  vt  fpecies  re- 
pr^fenter  obiedtum  fub  his, vel  illis  ctrcumftantijs. 
Ethoc  opinor  fenfitfe  D.Thorn.  cum  dixit .quodd- 
modo'  efific  ^abitus  in  his  brutis",  vtex  fclutione  ad 


tertium  i fortiori  conftare  poteft,  Et  addere  etiam 
poliamus, hanc  ipfam  imperfeftam  habilitate,  vel 
confuetudinem  non  habere  propriein  eis  locii,nifi 
quatenus  aliquo  modo  funt  capacia  di  fciplime  per 
fubordinationem  ad  rationem  humanam : nam  in 
fola  experientia  mere  naturali  minus  imitantur 
modum, aut  vfum  habitus:  fed  folum  ex  memoria, 
repetita  naturali  inftindtu  operantur. 

J)e  hominis  cogitatiua  & eiushabttu, 

Ices, ergo  idem  dici  poterit  de  cogitatiua  ho-  y jt 

minis  quod  nullum  acquirat  habitum,  prs» 
terfpecisconferuatas  in  memoria, & reprsfentan 
res  hoc, vel  ilio  modo. Refpondetur, ita  uidetur  do 
cere  D.Th.  di 6tio  articuload  tertium, vbi  dehomi 
ne  loquens, folum  ait:  In  interioribus  viribus  fenfiti 
u is  apprehenfiuis  eius  poffe  poni  habitus,  feuundu  quos 
fit  bene  memor atiuus,  vel  eogitatiuus  , vel  imagin Ati- 
um. Et  affert  Philofophum  de  memor.  & reminif. 
c.3. dicentem, quod  confuetudo  multum  operatur 
adbenememorandum.  Non  videtur  ergo  D.  Tho. 
ponereaiium  habitum  in  noftro  fenfu  interiori  ni 
fi  eum, qui  deferuit  memoris.-qui  non  videtur  di- 
ftindtus  ab  fpeciebus  magis  vel  minus  pertebtis. 

Nihilominus  verifimilius videtur, in  cogitatiua  V II. 
hominis  acquiri  habitum  diftindtum  ab  fpeciebus, 
dantem  facilitatem , & inclinantem  potentiam  ad 
aliquos  adtus  determinate. Ratio  eft, quia cogitaii 
ua  hominis  non  eft  ita  (impliciter  determinata  ad 
vnum,ficut  phantalia  bruti,  nam  pot  aliquo  modo 
ex  imperio  rationis  moneri, & determinari  ad  ope 
randum,vt  ibidemD.Th.  docende  ideo  licutappe 
titus  fenlitiuus  hac  rone  eft  capax  proprij  habitus , 
ita  & cogitatiua, vt  promptius  & facilius  obfequa 
tur  rone  in  fuis  apprehenfion!bus,&cogitationib. 
dciudicijsfibi  preportionatis  de  fenfibilibusfugie 
dis, ve!  appetendis.  Et  hoc  cotum  exiftimocompre 
hendiffe  D Th.  fub  illis  verbis:  vthomo fit  bene  me 
morat  mus,  cogitatiuus>  & imaginattuus. 

SECTIO  IV. 

a4n.  in  intellettu  fint  proprij  habitus. 

VLtima  cbiedtio  occurrit  deintelledtuhomi  I. 

nis,  nam  cum  fit  potenti  a naturaliter  ope-  Dubiojra 
rans,non  videtur  indigere  alio  habitu, pree  tiones- 
ter  fpecies  intelligibiles.  Nam  fi  illa?  fufficienter  re 
pr^fentant  obiedtum,  intelledtus  naturaliter  affen 
tif.fi  vero  infufficienter  repra?fentant,  vel  non  po- 
teft prsbere  affenfum , vel  non  nili  iuxta  fufficien- 
tiam  fpecierum.  Et  declaratur  in  hunc  modumin 
habitu  fciebtia?,aut  primorum  principiorumtnam 
fi  intelledtus.exacte  apprehendat  rationestermino 
rum,quibusconftar  propofito  immediata, natura- 
li neceffitateprsbebitaftenfum:  fin  minus, pra?be- 
re  non  poterit;  ergo  ad  talem  affenfum  non  eft  ne- 
ceffarius  habitus  prster  fpecies  exadte  repra?fenta 
tes  extrema  propofitionis. Similiter, fi  quiseuiden 
ter  cognofeat  medium  fcienrificum , & illud  appli 
cet  aftentiendo  maiori, & minori  propofitioni,ne- 
ceffitate  naturali  eliciet  affenfum  fcientificum  con 
clufionis  , & ita  non  indiget  habitu  . Siveronon 
confideret  medium  fcientificum,  vel  illud  fufficie- 
ter  non  applicet, non  poterit  habere  affenfum  feie 
tificum  conclufionis;ergo  impertinens  eft  talis  ha 
bicus',  pr-xter  fpecies  terminorum  fufficienter  & 
redfe  coordinatas.  II. 

Propter  hancobiedhonem  itafentiunr  de  habi-  Quoruda 
tibus  intellectus  nonnulli  Thomifta’,  Sone,  j. Met.  opimo, 
quaft.  9.  Et  videtur  fuiffe  fententia  DiuiThom^,  Soncin. 
quaftione  aq.de  veritat.artic.q.ad  nonum,  vbi  ait,  E>-lho- 

habi- 


42.8 

habitum  intcflcdtas  eflT  e aJiqualem  ordinationem 
fpecierum.  Item  fentit  in  q. io.art,z.vbi  poftquam 
probauir,in  intelledu  pofiibili  remanere  fpecics  ia 
teliigibiles  poft  aqualem  confideratione,  fubdir, 
& harum  ordinatio  eji  habitus  [cientia:  idem  figmfi 
Cat  i,z.q.67.arcic.  a.  vbi  ait, formale  in  (cienda  effe 
fpecies  intelligibiies  : materiale  vero  elfe  phantaf- 
mata,&  3. p.q.iz.art.4..fentit, augmentum  habitus 
fcientia  proprium, & fecundum  eflentiam  eius  co- 
fiftere  in  augmento,  feu  additione  fpecierum . 

Qu&slionis  rtfolutio . 

III.  VT  Ihilominus  tamen  verior  eft:  fententia  qua. 
XN{  propofuimns,nimirurn  , generari  in  intelle- 
cta proprios  habitus  diftindos  ab  fpectebus  inrel- 
Isgibiiibus, inclinantes  ipfum  ad  proprios  adus 
adconueniencem  vfum  fpecierum.  Er  ha'C  eft  opi* 
. nio  magis  recepra  in  fchola  D/fhom. Quam  tenet 
CaErc  " Capreolus  in  Prologo  Sententiarum, q.3. oc  Caieta 
Ferrar  nus  I-i*£l-54'art:*4-ferl'ar-^b.i.cont.Gentes,  C.56. 
D rho.  & fumi  tu  t er  tx  D.Tho.alijs  locis.Na  i.z.q.pi.art. 

z.  & 3 . diar,  habirus  intelltduales  acquiri  per  ac- 
tus intelltdusj&  q.54,artic.4.ad  3. dicit,habitum 
fcientia:  pei  fici  per  edum, cum  ad  nouas  concltifio 
nes  extenditur, & non  generari  tunc  alium  habitu: 
at  vero  fpecies  intelligibiies  non  fiunt  per  adus  , 
fed  potius  ipfa?  fpecies  funt  principia  sduum  , & 
Ratio  co  quando  fcientia  extenditur  ad  nouas  coclufiones, 
dufioms.  certum  eft  acquiri  nouas  fpecies  intdligibiles.De- 
nique  di  da  q. 54.811.4  exprdfe  dicit , habitum  dfe 
fimplicem  qualitatem,  & non  colledionem  plu- 
rium.Ratione  vero  probatur, quia  fpeciesinteiligi 
bilis  non  requiritur  ex  parte  potentis, fed  ex  parte 
cbiedi,vndt  eft  fimpliciter  neceffariaad  operatio 
netn,&  non  tatum  ad  melius  efle,ficut  habitus,  de 
quibus  nunc  agimus:  ergo  prster  fpecies  irtelligi- 
biles  neceflarij  funt  habitus  in  intelredu,qui  iuuet 
ipfam  potentiam  ex  patte  eius,  & ad  effentiendu  , 
& indicandum  facilem,&  prompta  reddant.Patet 
confequentia  , quia  intelledus  in  ferendo  iudicio 
difficultatem  patitur , etiam  poft  acquifitas  fpecies 
obiedorum;&  ideo  in  principio  magna  inquilino 
ne,&  confideratione  indigetipoft  confuetudinem 
vero  , vel  frequentiam  aduum  magnam  experitur 

- „ facilitatem:ergo  lignum  eft,  acquiri  habitum  . 

* Secundoidem  declaratur  indudtone,nam  in  in 

telledu  qnida  funt  habitus  qui  dicunrur  virtutes  , 
& alijqui  non  funt  virtutes, vt  infra  dicemus.  Et  fi- 
militer  quidam  dicuturpradici,  alij  vero  fpecula- 
tiukhaeautediftindiones  vix, aut  nullo  modopof- 
funt  applicari  ad  fpecies  intelligibiies  . Rurfus,de 
habitibus, qui  nen  fun  t virtutes, negari  non  pottft, 
quin  finr  diftindiabfpeciebus, quia  etiam  poft  ac 
quifitas  fpecies, uno  & poft  adualemconfideratio 
nem  medij,feu  rationis  alfentiendi,  adhuc  mtelle- 
dns  eft  indeterminatus : ergo  eft  capax  habitus  , 
quo  in  ea  determinatione  facilitatem,  & prompti- 
tudinem  acquirat.  Dices, eam  deternationem  efTe 
i voluntate  mouente  intelkdum,& ideo  non  efTe 
ueceffarium  habitum  in  intclledu,quia  pofita  mo 
rione  voluntatis, intelledus  ex  necelhtare  affentit. 
Refpondetur,  etiamfi  in  his  adibus  voluntas  ali- 
quo modo  moueat  intelledum,etiam  ex  parte  eius 
poftulare  optimam  difpofirionem  , vt  prompte  & 
faciliter  obediat, maxime  cum  intelledus  non  mo 
ueatur  a voluntate  ad  aftcnfum  , ni  fi  rationali  mo- 
do.Atque  ita  in  afienfu  fidei  diuina?  pister  habitu 
pis  affcdionis,qui  eft  in  voluntate,  ponunt  Theo- 
logi in  intelledu  habitum  fidei  diuins,  Sc  propor- 
tional  i modo  datur  habitus  intelledualis  fidei  hu- 
mana,vel  opinionis. 

Prarerea  habitus  intelledua!es,qui  sut  virtutes, 
po  n untur  ab  Ariftctele  libro  1. Ethicorum,  capite 
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A 1 libro. z.capue  i.&  quinque  numerantur  lib. 
6. capite  3. quarum  duafunr  pradica,  fcihcet,ars  , 
& prudentia  : quas  certe  r c-n  conflat  confiftere  ia 
folis  fpeciebus,que  facile  acquiruntur,&  memori? 
etiam  mandantur, fed  in  alio  habitu, magno  vfu,6c 
habitudine acquifito.  Vnrie  fape  Arift.  quoadhoc 
squiparar  duos  habitus  virtutibus  moralibus  : vc 
pater  e x p . M e r a p h y fi c o r u m & z. Ethicorum, cap.i. 
Tanoem  de  alsjs  virtutibus  fpeculatiui , quamuis 
minor  apparear  neceffitas  propter  naruralem  mo- 
dum affentiendi : nihilominus  tamen  propter  im- 
perfedionem  ncltri  intelledus, qui  in  his  veritati- 
bus aflequendis difficultatem  patitur,  necefiarius 
eft  habitus  facilitatem  prabens.-quod  fupra  difpu- 
B ratiore  i.in  ipfo  habitu  principiorum,&in  habitu 
JVletaphyfics,qus  eft  naturalis  fapientia,declara- 
uimus.Eft  autem  eadem, vel  maior  ratio  de  habitu 
fcientia;  quod  magis  perfpicuum  fiet  inferius  fol- 
uendo  argumenta . 

Tertio  probatur  hac  fententia , quia  fpecies  in- 
telligibiles  fecundum  fe  fumpra>folum  reprafen- 
tantres  fimplices,&incomplexas;  ergo  ex  folis  il- 
lis,vel  ex  quacunque  colledione  earum  non  fit  ho 
mo  fciens.iut  prudens,  fed  ex  facilitate,  & pcopti- 
tudine  vtendi  conuenienter  his  fpeciebus,Jc com- 
ponendi,acdifcurrendi,&  prafertimiudicandi  de 
rebus  apprehenfis,feu  reprsfentanrs  per  illas. Di- 
ces propterea  didum  nonede  ab  authorib.  prioris 
C fententia , habitum  efTe  fpecies,  vel  colledionem 
fpecierum, fed  fpecies  rede  ordinatas , feu  ordina- 
tionem fpecierum.  Sed  inquiro,  quidnam  fit  hac 
fpecierum  ordinatio,  nam  fpecies  folum  funt  qua- 
htatesquadam  inharentes  intelledui  in  adu  pri- 
mo, inter  quas  fecundum  fe  nullus  poteft  intelligi 
ordo,nec  fecundum  (irum,  cum  fintin  fubiedo  m 
diuifibili,nec  fecundum  inharendi  modum  , quia 
vna  non  haret  mediante  alia, neque  fecundum  ali- 
quod aliud  genus  caufalitatis , aut  fucceffionis,  vc 
per  fe  conftat;  Igitur  ordinatio  fpecierum  nihil  ef- 
fe poteft,  mfi  habilitas , quam  intelledus  acquiric 
ad  ordinate  vtendum  his  fpeeiebus,&  rede  tudica 
dum  fecundum  illas . 


D 


Exponitur  D. Thema  fententia. 


ET  in  hunc  modum  exiftimo  interpretandum 
efTe  D.  Tho.  quotiefeunque  habitum  fcientia? 
appellat  ordinationem  fpecierum. Non. n.folas  fpc 
cies  pofuit  in  intelledu, vt  ex  alijs  locisconftatmec 
inteiligere  potuit  illam  ordinationem  efTe  aliquid 
reale  additum  fpeciebus,&  intrinfece  Teu  formali- 
terin  eis  exiftens,quia  talis  ordinatio  intelligibibs 
non  eft,vt  oftendi.  Debet  ergo  intelligi  de  ordina- 
tionequafi  effed;iua,feu  extrinfeca  , quam  habent 
fpecies  ex  vi  habitus  fcientia?,  cuius  funt  veluti  in- 
ftrumenta  . Nec  refert  quod  in  priori  loco  de  veri- 
tate ait  D.  T ho.  quod  fpecieru  aliquahs  ordinatio  hd~ 
£ bitunt  efficit.  Imo  fi  hate  verba  in  rigore  fumantur, 
potius  nobis  fauent , quia  diftinguit  habitum  ab 
fpeciebus  . Vnde  per  ordinationem  fpecierum  ibi 
inteiligere poftumus  non  habitualem  ordinatio- 
nem.fed  aduale,ideft, ordinatum  vfum  earu,  quo 
habitum  acquirimus . Atque  eodem  modo  vocat 
fpecies  formale  [cientia,  quo  rnodo  loquendi  maxi 
me  vtitur  comparando  fpecies  ad  phantafmata,ni 
haic  remote, & quafi  per  accidens  comparantur  ad 
fcientiam,obconiundionem  animi  ad  corpus:fpc 
cies  autc  intelligibiies  immediate  ac  per  fe  propter 
coiundionem  obiedi.  Vnde,  quia  cbiedum  ipsu 
eft  quafi  formale  refpedu  cognitionis , feienn^, 
ideo  hac  etia  ratione  poffunt  fpecies  appellari  for- 
male in  fcientia : non  vero  quia  formaliter  fint  ipfi 
habitus  fcientia. Quod  vero  ait  D.Thom.  fcientia 
habitum  augeri  acquirendo  nouas  fpecies,non  eft; 

intel- 
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A hadtenusdidtis  facis  conflat.  Ex  quo  c 
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intelligendum  forma!iter,fed  camfahtcr,quia  nin.i 
rum  acquificis  nouis  fpeciebus  fiant  a cius , quibus 
habitus  augeatur.Non  e£l  autem  inconueniens  ad- 
mittere jincerdu  nominefcientia;  fignificari  ipfum 
habitura  cum  fuis  fpeciebus,  & huc  modo  aliquas 
denominationesjaccipete  ratione  fpecierura  , non 
tamen  propterea  excluditur  habitus  iud:cauuus,ab 
fpeciebus  diftindtus. 

Satisfit  rationi  dubitandi 

AD  difficultatem  ergo  pofitam  refpondetur , 
quamuis  inteiledlus  fic  potentia  naturaliter 
agens, ex  parte  tame  obiedtorum,&  mediorum>  qui 
bus  vtitur  ad  ferendum  de  rebus  radiciu,  faepe  non 
fatis  determinari, neque  neceffitari:&  tunc  efle  vti- 
Jem  habitum  ad  inclinandum  intelledlum  in  vnam 
partem, potius  quam  in  aliam. Deinde, etiam  quan- 
do ratio  feu  medium  afferendi  eft  euidens,non  fem 
per  adtu,&  formaliter  applicatur,feu  confideiatur. 
habitus  autem  deferuit  vt  feratur  iudicium  abfque 
cxpreffia,&  formali  applicatione  medij.Vtin  exem 
pio  illo  adtu  fcientia;,quamuis  ante  habitum  aequi- 
licum  non  poffm  quis  praebere  affenfum  euidentetn 
conclufioni,nifi  adhibita  formali, & expreffa  demo 
Aratione, tamen  poft  acquifitum  habitum  non  fem 
per  indiget  illo  formali  difcurfo  , fed  propolita  tali 
ventate  , flatim  ex  habitu  illi  praibct  affen  fum  eui- 
dencem  . Et  fi  quis  poftea  velit  demonftratlonern 
applicare, etiam  ad  hoc  erit  vtilis  habirus,vt  multo 
promptius, & facilius  poffit  vti  fpeciebus  ad  appli- 
candum proprium  medium  , quoralis  veritas  de- 
monftrandaeft.  Sicur  eriam  ad  affen  fum  fcienufi- 
cum , neceffaria  e ft  euidentia,non  ta  ntum  pratmif- 
farum, fed  etiam  illationis:  £c  tame  non  cftnecefle, 
vt  quotiefeunque  affienfus  fcientix  eliciendus  eft  , 
feratur  expreffum  ac  formale  iudicium  dt  bonita- 
te illationis  ; fed  fufficir  vt  ex  habitu  rd  faciat  in- 
tellectus, canquatr»  quippiam  cerrum, & euidens:& 
ad  hoc  multum  deferuithabitusDiaiedlicre.  Deni- 
que eadem  ratione,etia  mei  rea  prima  principia  po- 
teft  acquiri habitus,quialicetin  fe  fint  per  fe  nota  , 
nos  velo  in  eis  agnofeendis , fepe  difficultatem  pa- 
timur. Vnde  talis  habitus  deferuit, vt  debueCom- 
ponendo  ipfos  termines  per  fpecies  apprehenfos 


olligitur  du- 
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plexcaufalicas  habitus  , vnacft  formalis, quate  nus  a ,cluo 
per  fe  ipfum  immediate  afficit  po tenti  a rminch  nan- 
do ea  in  a dius, feu  obicdta;alia  eft  circa  ipfos  adlus : 


modo  or- 
natus ad 


nam  inclinando  potentiam  ad  illos , caufa  eft  vtilh  n£m_ 

promptius  , facilius,  & delectabilius  fiant. Et  in  ijs 
quar  hactenus  diximus, non  eft  ('quod  ego  iciamjdi- 
uerfitas  opinionum. Sed  tota  verfatut  in  explicando 
modo  huius  caufalitatis. 


Trima  fient  em  ta  negans  efficacitatem  habitibus  . 

E St  ergo  prima  fententia,qii£  negant  habitum  ef 

f 


Ilf. 


Durand. 

Palud. 


1 licere  proprie, & per  fe  adtum,fcd  folura  remo- 
te, 6c  per  modum  cuiufdam  difpofitionis  effe  condi 
„ rionem  qnandam,  qua  pofica  fula  poteutia  facilius 
exercet  adtu  . Hsecfuicopinio  Aureoli,  vt  refet  Ca- 
preolus in  f.diit.  i7.qua;ft.  i.arr.z.in  principio:&  in 
eam  inclinat  Scor.ibi  queft.z.iR  latius  eam  defendit  -cot- 
Durand. in  ^.dift.  Z3.qua’ft.  2.3. 3c  4-Palud.  ibi  q.z. 
Fundamentu  eorum  eft.quia  nihil  eft  in  actu  quod 
per  fe  poffit  fieri  ab  habitu  ; ergo  habitus  non  eft 
principium  per  fe  effcdtiuum  adlus. Antecedens  pa-  nmja  aj 
tet.quia  in  a diu  conliderare  poflutrms,aut  fubftan-  ^um^RU' 
tiam  eius, aut  intenfionctn,aut  bonitatem, aut  faci-  ^ro  ‘wln® 
litatem  , feu  prompticudinem  , vel  deledlationem 
qua  fit:  nihil  autem  horum  poteft  effe  ex  efficientia 
habitus  , ergo.  Probatur  minor  quoad  lingulas 
partes, nam  fubftanria  aclus  per  fit  a fola  potentia  , 
tum  quia  ipfa  habet  ad  hoc  fufficientera  virtutem 
^ vt  fatis  conflat  ex  adbbus  qui  habirum  prtecedunr, 
qui  funr  eiufdem  fubftantiar.tum  etiam  quia  hi  ha- 
bitus non  ponuntur  propter  fubftantiam  aclus:agi 
mus  enim  de  acquifitis,qui  in  hoc  differunt  a per  fe 
i nfafis. Atque  eadem  fere  ratio  eft  deintenfione,  tu 
quia  in ten fio  qualitatis  non  eft  aliquid  diftindtum 
a fubftanria, feu  entitate  qualitatis  intefa:,&  in  indi 
uiduo  fump.£,vtinfra  dicem  us:adtus  autem  in  indi 
uiduo  fic  ut coftans  ex  tot  gradibus  in  tefionis. Tum 
maxime  quia  potentia  ex  vi  habitus  no  poteft  face- 
re a dium  inrenfiorem,quin  potius  fi  cur  habitus  fup 
ponit  adtum  a quo  fiat,ita  habitus  intenfus  fup  ponit 
adtum  intenfum  a quo  intendatur, & nopoteil effe 
piincipiuadlusintenfiorisfeipfuiergo  potentia  eft 
fufficiens  pnneipiumtotius  intenfionis  adlus.  Rur- 
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facilius  veritatem  intueamur  in  immediata  eorum  pj  fus  bonitas, fi  fic  moralis,neq-,  eft  communis  omni- 
bus adtibus  qui  fiunt  ex  habitu, r eq;  habet  fpeciaie 
rationem:  fi  vero  fit  bonitas  cranfcendentahs , non 
addit  aliquidrei  vitra  fubftantiam  vniufcuiufq;  en 
litatis- ergo  non  magis  poteft  fieri  per  fe  ab  habitu  , 
quam  entitas,vel  fubftacia  lpfius  adlus. Facilitas  ve 
16  vel  promptitudo,  quod  idem  eft  , non  eft  aliqua 
entitas  vel  modus  rea  lisin  ipfomer  habitu  , fed  eft 
denominatio  quaeda  proueniens  ex  parre  operantis 
quatenusob  aliquam  conditionem,  vel  difpofitio-. 
nem  expeditior  eft  ad  operanduiergo  ratione  facili 
tatis  non  poteftbabitus  per  feinflnerein  a diti. Quin 
potius  , exeo  quod  hi  babitus  folum  funt  propter 
facilitatem,  plane  colligitur,  non  concurrete  vt 
principia  per  fe  effedtiua  adluutn  , fed  folum  vt  di- 
fpofitiones  ipfius  operantis, i uxta  illud  Philofophi 
z.Ethicorura  ca.  p. Habitus  eflquo  bene  velmale  nos 
habemus  ,ad  a Eius.  Atq;  idem  euidentius  conftat  de 
deledlabilitatemam  h^c  eft  aliquid  a iditurn  adtui , 
fed  pcoucnit  ex  di  uerfa  apprehendo  ne,  vel  difpofi- 
tione  ipfius  operantis. 

Secundo,  principaliter  argumentari  poffumus, 
quia  adlus  non  eftinclinatio  potentiaiad  adlum:er 
go  neque  eft  principium  agendi  a dium.  Pater  confe 
quenna,  quia  principium  per  fe  adlus  inclinatur  in 
illum,  & confequenret'  inclinat  fubiedtum,  feu  po- 
tentiam in  qua  refifter.  Antecedens  autem  patet, 
nam  illa  inclinatio  vel  eft  adtus  elicitus  r.  b ipfo  habi 
tu,&  hecnon»  vt  eft  per  fe  notum, tum  quia  inqui- 
rimus 


Virum  habitus  fit  propter  efficiendum 
a Sium  . 

IN  hac  dubitatione  explicanda  eft  caufa  finalis 
habitus,vnde  magis  conflabit  eius  neceflicas,vel 
vtllitas.  Et  quia  in  ijs  rebus , qua- funt  veluti  in- 
ftrumenta  per  fe  primo  ordinata  ad  operationem  fi 
nis,&  effedtus  idem  coincid  it,  fimul  explicabimus 
effedtum,&  efficientiam  habitus . Ac  denique  quia 
hac  principia  per  fe  primo  ordinata  ad  opera- 
tionem fuam,  effentiam  habent  cti  habitudine  rran 
fcendecali,ad  id  ad  quod  ordinantor,&  inde  fumuc 
fuam  rationem, vel  fpeciem  fuam,  ideo  confequen- 
ter  videndum  erit, quo  modo  habitus  poffit  hac  ra- 
tione comparari  ad  adtum, fi  e conuerfo  adlus  eft  ef 
fedlus  eius:&  quomodo  in  hoc  habitus, & adlus  libi 
adaquare,  Sc  viciffim  refpondeanr. 

Primo  igitnr  fuppofica  fignificatione  huius  vocis 
habitus  Ca perius  tradita  , & quod  hic  folum  agimus 
de  proprijs  habitibus  potentiarum  anima:, dubitari 
non  poteft, quin  aliquo  modo  fint  propter  operario 
nem, nam  ad  hoc  rehnquutur  in  potentia  ex  vi  pro- 
cedentium adtuum.yt  ll  am  facilem  reddant  ad  fi- 
nules adtns:alias  fuperuacanei  effient  habitus, vt  ex 
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< i nclinatione  ad  adtu  fi  autem  illa  effet  A 

!am  etia  effet  i noli nario,&: (icinirifiniturruetia 
qa<t.  inclinatio b*c  eita  folo  habitu  adtus  vero  eli- 
citus ni  poteft  effe  ab  habitu  fine  potentia.  V el  illa 
inclinatio  eft  folum  per  moduadtus  priori »&  hoc  et 
nor.  poteft  dici,quia  inclinate  plus  fignificat,quam 
in  formare,  vel  efficere:  a lias  omnis  forma  inclinaret 
furum  fubiedtumivnde  grauitas  non  inclinat  nifi  ef- 
ficiendo aliquem  adtum  fecundum: ergo. 

Tertium  ac  'praecipuum  argumentum  eft,  quia 
adtns  effiat  habitum, cu  habitus  ex  frequentia  acfuu 
gcn"  erur  ; ergo  non  poteft  habitus  efficere  adtum. 
Patet  confequehTia,namm  caulis  atquiuocis  no  po- 
t fl  effe  ieciprocatio:quiacum  caufa,& effedtus  Ipe 
cie  differanr.neceffeeft  caufam  dfeperfedtioremef 
ftdu:ergo  effedus  non  poteft  efficere  rem  eiufdern  B 
rationis  cum  fua  caufa:quia  non  potefl  efficere  ali- 
quid perfedmsfe.Stcergo  in  pr^fentqcum  adus,& 
habitus  fpecie  differant;&  adus  efficiat  habitum, fi 
goum  eft  effe  perfediorem  lilo  etgo  non  poteft  ha- 
bitus viciffim  efficere  adum. 
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Verafententiaac  refolutio  . 

Nihilominus  dicendumeft,habirum  fimul  cum 
potentia  efficere  actum,  Si  huc  efte  proprium 
finem  eius.Hrec  eft  fententia  D.Tho.i.z.q,4g,art.5. 
in  corp.admnda  folutione  ad  i.  Si  q. ) i.art. 2.  ad  3. 
tenet  Caietanus  ib  i,  &.  Capreolus  fupra.  Heruams 
qaodlib.  1 q. 13.  Idem  Ocha  quod!.3.q.2o.Gabriel. 
Maior, Si  ali j in  3. dift.zj.Almainus  tradat.  1. Mora  C 
lmro,cap.  1 i.&  fumitur  cx  Ariftor. 3. Ethicorum, ca. 

1 .vbi  fi  c ait;  Omnes  habitus  ex  operationibus  fimili- 
hus  fiunt ; quapropter  tales  quafdam  operationes  red- 
dere oportet.  Er  cap.  6.  virtutem , ait,  effe  habitum , d 
quo  bonus  efficitur  homo  , & quo  bene  fuum  opus  ipfe 
reddet , efficiet  q;  & 6 . E t b 1 co  tu  m , ca  p . 4 . d 1 ft  i n g u i t h a 
bitum  in  adtiuum,&  effedtiuum,in  eo  fenfu  quo  di- 
ffingui  folet  adioab  effecti  one,vt  infra  fuo  loco  vi 
ciebimus.  Et  ita  artem  vocat  habitum  fadiuum  , 
prudentiam  adtiuum:&  y.Metaph.ca.  1 2\&  lib.5r.in 
principio,artem  numerat  inter  potentias,  id  eft, in- 
ter principia  agendisvtibi  notauimus. 

Et  probatur  ratione, quia  habitusconfertporen- 
tite,vc  facilius , promptius , Si  maiori  propenf  o ef- 
ficiatadumifed  no  poteft  hoc  pratftare  nifi  quia  iu-  D 
ust  potentiam  ad  adum  efficiendum:ergo  fimui  cii 
ipfa  potentia  vere  per  fe efficit  adum. Maior  ab 0111 
mbus  admittitur, & experientia  conflat, & quia  il- 
la eft  vnica  ratio  ponendi  hos  habitus.  Minor  cum 
Conlequetia  probatur, quia  nec  poreft  intelligi  quo 
modo  habitus  iuuet  potentiam, nifi  cum  illa  efficie 
do, neq;  etiam  quo  modo  illi  conferat  facilitatem 
in  agendo  nifi  illam  iuuando  . Quod  praeterea  ita 
olkndo,nam  quatuor  modis  intelligi  poteft  iuuari 
agens,  ab  alio  ad  facibus  opeiandu.Primo,auferen- 
do  impedimenta:  feeundo,  ex  parte  paftf  illud  mc- 
liusdifponedOjVel applicando:tettio,augendo  vir- 
tutem eiusadiuam.-qnarto,  eo  efficiendo  illi. Habi- 
tus autem  non  poteft  folum  primo  modo  iuuare  po 
tentiam,quia  fepe  nullum  eft  impedimentum  quod  E 
auferatpvt  fcienna,v.g.non  iuuat  tollendo  errorem, 
vel  aliquid  fimile,  fed  tollendo  ignorantiam  priua- 
tinam, quod  non  eft  tollere, fed  potius  ponere  for- 
mam,quae  per  fe  coferac  ad  opus, nam  fi  ipfa  forma 
per  fe  non  confert,  priuatio  eius  vt  fic  nullum , erit 
impedimentum.  Idem  argumentum  eft  de  arte, 
opinione, &alijs  habitibus  intellectus, in  habitibus 
aurem  appetitus  , videtur  magis  habere  locum  illa 
ablatio  impedimenti, quatenus  perhabuus  contra' 
rij  affedtusffeu  palfiones  repnmuntur.Veruntamen 
etiam  in  iliis  non  poteft  intelligi  ablatio  impedime 
ti,nifi  prius  Intel  ligatur  collatio  virtutis  per  fe  con- 
ferens ad  proprios  adtus  feuaffedtus.  Quia  habitus 


Dc  habitibus. 

appetitus  formalitcr  ac  per  fe  non  moderantur  afte 
dius  quantii  ad  i pios  corporis  motus,  quia  tales  ha- 
bitus non  funtu)  membris  corporis, neque  afficiunt 
aut  difponuc  ipfos  humores, quibus  tales  motus  per 
ficiuntui, moderantur  ergo  habitus  proxime  ipfum 
appetitiun,&  effectus  eius,&  in  illo  vt  in  radice  mo 
durantur  motus, qm  ab  illo  exercitantur.  At  vero  i n 
ipfo  appetito  non  femper  eft:  impedimentum  pofiti 
uumiquod  per  habitum  auferendum  fit:  quia  faspe 
acquiritur  habi  tus  virtutis  v.g.vbi  nullum  erat  con 
narium,  vinum  velcconuerfo  acquiritur  vitium  , 
vbi  nulla  etat  virtus:  tunc  ergo  habitus  acquifitus 
non  iuuat  auferendo  aliquid.Nec  poteft  dici, quod 
iuuet  impediendo  adtus  contrarios,  quia  habitus 
per  fe  acfcrmaliter  non  repugnat  adfui;  lunt  enim 
diuerfarum  rationum  : fi  ergo  repugnat  feu  impe- 
dit,eft, quia  aliquid  per  fe  confert  ad  adtus  [Contra- 
nos:ergo  caufalitas  habitus  in  adtu  non  po  eft  inrel 
ligi  per  foiam  ablationem  impedimenti:  fed  quia 
per  feac  pofitiue  difponitpotentiam  ad  adtum. 

Quod  vero  htec  difpofitio  non  polii  c effe  tantum  y 
palfiua,feu  ex  parte  pafli  vt  fic,vt  Scotus  contendit, 
probatur  inpnmis,  quia  ibi  paffum  non  fit  propin- 
quius  agenti,  cum  adtus  , & potentia  intime  per  fe 
vniantur,&  ita  huiufmodi  potentiae  in  ipfas  opere- 
tut,cu  hos  actus,  eliciur.  Deinde  no  eft  ibi  neceffa- 
ria  difpofitio, remouenscocranas  difpofitiones,aut 
repngnates, quia, per  fe  loquendo  nullae  funt  huiuf- 
modi  m tali  potetiaidc  ideo, per  fe  loquendo, efficit 
fuas  operationes  in  inflanti, tefte  Arift.io.Ethicoru 
cap.4.Den)que,neq;  intertienitibi  difpofitio  per  fe 
vniens  adtum  cum  potentia  , nam  ipfa  potentia  per 
fe  nude  confiderata,vnitur  adfui  antequam  habeat 
habitum  : Si  quatenus  pafliua  eft  per  fefe  aptiffima 
ad  illam  vnionem. Neque  ad  hoc  confert  vllumim 
pedimentum  veldifficultatem.  Vndepropterhanc 
foiam  di fpofitiortem  nulla  effet  neceffitas  talium  ha 
bituum.Sed  ait  Durandus  habitum, etiamfi  tantum 
materialiter  difponat,  ex  parte  obiedti  conferre  ad 
facilitate  adtus,quia  ratione  talis  difpofitionis  adtus 
apprehenditur  vt  magis  conueniens,&  connatura- 
lis.Sed  hoc  inprimis  non  habet  locum  in  habitibus 
intelledfus,qui  non  tendunt  in  obiedfurn  fub  ratio- 
ne boni,  vel  conuenientis  , fed  fub  ratione  veri , ad 
quam  parum  referrconnaturalitas  adfus,praefertim 
in  veritatibus  fpeculatiuis,&  euidentibus. 

Deinde  tepegnantia  inuoluutur  fn  ea  refponfio-  jx 
ne:  nam  fi  habitus  alioqui  non  confert  per  fe  adffi  , 
non  eft  currationeillius  adtus  fit  magisconnatura- 
lis,namconnaturaiiras prouenit  aut  ex  naturalipo-  • 
tentia  pnffiua,aut  cx  naturali  virtute  adfiua, fed  ipfe 
Durandus  negat  effe  in  habitu  vim  connaturalem 
effedtiuam  acfus;&  oftenfum  eft  per  fe  non  habere 
caufalitarem  paflfuam,  quod  maxime  verum  eft,  fi 
non  habet  adtiuam  ; ergo  non  habet  vnde  fic  magis 
connaturalis , Vel  econuerfo  retorqueri  poteft  ar- 
gumentum,adtus  efficitur  magis  connaturalisratio 
ne  habitus, & non  propter  foiam  vim  paffiuam,  er- 
go propter  adtiuam  naturalem.  Etcofirmatur,quia 
fi  habitus  non  eft  principium  adtus, & alioqui  non 
difponit  Phyficead  illnm,vt  oftenfum  eft:ergo  nul- 
lo modo  inclinat  ad  illum  ; ergo  nequd  habet  ordi- 
nem per  fe  ad  illum;  quomodo  ergo  poteft  effe  caa 

fa,  vel  occafio,vt  ratione  ipfius,  adtus  appreher.da- 
rur  vc  conuenientior,  Sc  connaturalior?  Eo  vel  ma- 
.xime,  quod  illa  connafuralitas  debet  obiedtiue  ap- 
prehendi,vt  moueat  ad  promptius, vel  deledtabilius 
operandum;  ergo  oportet  vt  aliquo  experimento 
cognofcatur,feuquod  aliquid  ptscedatmcuens  aci 
illam  apprehenfionem  ; hocautem  non  poteft  effe 
aliud, nifi  ipfa  facilitas  i n operando, qua  habitus  na 
tura  fua  confert : ergo  non  poteft  hsec  omnino  fun- 
dari in  folailla apprehenfionc. 

Relinquitur  ergo,  non  poffc  habitum  iauare,  Si  X. 

facili- 
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fficilitare  potentiam  adadumjflifi  augendo  virtu-  a 
tem  per  fe  edediuam  talis  actus. Non  auget  autem 
1 piam  virtutem  potentia:  quafi  intendendo  illam  , 
quia  potentia  in  fe  eft  indiuifi bilis,  & intrinfece  in 
tendi, au  geri  non  poteft ; imo  fi  talis  intenfio  edet 
poffibilis,  non  efiec  necedarius  alius  actus : ficut 
virtutes  per  fe-infufe,  qua:  participant  quenda  mo 
dum  potentis, qma  intenfionem  recipere  poliunt» 
pereandem  recipiunt  augmentum  virtutis, & con 
fequentei  facilitatem  ad  priores  adus. Potentia:  au 
tem  anim$  non  poftunt  hoc  modo  augeri»  vt  con- 
ftat.-ergo  habitus  auget  per  fe  virtutem  edediuam 
adus  per  additionem, feu  multiplicationem  vittu 
tis,quia  nimirum  ipfemetaduat  potentiam  vt  vir- 
tus induens  per  fe  in  actum. Et  ex  hoc  difcurfu  mul 
ta  alia  argumenta  confici  poliunt,  partim  ex  indu-  jj 
dione,  partim  ex  formali  effie ctu  ipfius  habitus, 
partim  ex  proportione  inter  potentiam  & habitu, 
tam  inter  fe , quam  refpedu  actus  : nam  in  ordine 
ad  adum,vtrumque  comparatur  vr  adus  primus , 
inter  fe  vero  vt  parfedio  & perfedibile:habitus  er 
go  perficit  potentiam  fecundum  habitudine  qua 
habet  ad  fuum  adum,  magis  inclinando  illam » 
aliquam  virtutem  agendi  prafiiando . 


SECTIO  VI. 


Quid  efficiat  habitus  in  aiiu . 

SVpereft  vero  explicandum(quodetiam  in  ar- 
gumentis contraria:  fent entia:  petitur ) quid 
efficiat  habitus  in  adu.Multorum  enim  len- 
tentia eft  efficere  modum  eius,non  fubftantiam.il 
lum  autem  modum  quidam  putant  ede  maiorem 
intenfionem  ipfius  adus:  cicaturquepro  hac  fente 
tia  Gofredus  quodlib.  p.q.4.  Alij  dicunt , modum 
illum  ellefacilitatem  adus  : quic  fentenria  tribui- 
tur Henrico  quodlib. 4.q,  22.  fed  ibi  nihil  aliud  di- 
cit, quam  quod  hi  habitus  con  ferant  facilitate  m 
operando, & quod  ad  eum  finem  pnrdpue  acqui- 
rantur.Citatur  eriam  D,Tho.in  4.d.46.q.i.  art.uc. 
2..qutrft.2.ad  z.vbific  inquit.  In  aiiu  duo  conjider a 
dafuntffcilicet  fub flantia  affus,&c  forma  ipfius, a qua 
perfeElionem  habet  ailusiergo  fecundum  fubflantiam 
principium  esi  naturalis  potentia  ,fed  fecundum  f or- 
mamjuam  principium  eius  efl  habitus , Qnae  autem 
iit  illa  forma  adus,  D.Tho.non  amplius  declarat: 
Dicendum  vero  eft  inprimis  , habitus  non  con- 
ferre,per  fe  loquendo  , potentijsin  quibus infunt, 
vim  ad  efficiendos  adus  intenfiores  quam  per  fe 
pollent  ipfae  potentis  efficere, nec  pode  concurre- 
re effediuead  intefionem,vel  modum  adus, quin 
eius  quoque  fubftantiam  efficiant.  Priorem  parte 
huius  conclufionis  probat  late  Durandus  fupra  , 
argumenta  enim, quibus  probat  habitum  non  effi- 
cere ad  intenfionem  adus,inhocfenfu  pollentad 
mitti,quamquam  folnantur  a Caietano  1 z.  q.4p. 
art.j.d  aCapreoloin  j.dift.z^.arr.j.non  longe  a 
principio. Vbi  interdum  fignificat,  potentiam  ha- 
bituatam  pode  inrenfiorem  actum  elicere , quam 
non  habituatam  . Ego  verooppofitum  cenfeo  effe 
verum,  per  feloquendo:quod  probo  , quia  habi- 
tus ficut  generatur  peradusfita  eriam  intenditur: 
non  intenditur  autem  nili  per  adus  intenfiores,vt 
infra  dicemus:ergo  ficut  in  potentia  fola  eft  virtus 
ad  efficiendos  adus  per  quos  in  fe  generat  habitu  , 
ita  eft  etiam  virtus  ad  efficiendos  adus  intenfio- 
res , per  quos  intendit  habitum  : ergo  habitus  per 
fe  non  confert  potentis,  vt  intenfiores  adus  pof- 
fit  efficere . 

Refponderi  poteft, potentiam  fine  habitu  folum 
polle  efficere  aftiim  vfque  ad  certum  gradum  in- 
tenfionis,  verbi  gratia, vt  quatuor,  & per  fimiles  ac 
tus  comparare  libi  habitum  , etia  vfque  ad  quartft 
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gradum:  potentiam  vero  iam  perfedam  habitu  vt 
quatuor  poffe  efficere  adum  vt  quinque , quem  fe 
fola  non  podet  efficere.  Sed  hic  modus  dicendi  no  improba 
eft  verus:quia  potentia  ex  vi  habitus  non  poteft  ef  tur. 
licere  intenliorem  adum,quafitipfe  habitus.quia 
nulla  forma  remiffa  poteft  per  fe  conferre  ad  effe- 
dumintenfiorem,vt  fupra  di fp.  18.  fu fius  rradaru 
eft. Et  quamuis  fitprobabilealiquandoid  pofleac 
cidere,fi  agens  tantum  partialiter  concurrat, id  fo- 
lum eft , quando  in  altero  agente  partiali  eft  virtus 
adillam  maiorem  intenfionem. At  veroin  praden- 
te  fupponiturin  ipfa  potentia, qu^  eft  veluti  alteru 
agens  partiale,  non  effe  vim  ad  intenliorem  adu  ; 
ergo  habitus  renudus  cum  tali  potentia  non  pote- 
rit efficere  intefiorem  adum.  Vnde  etiam  fumitur 
confirmatio,nam  ex  duobus  retuiffis  no  fit  aliquid 
intenfius, fed  potentia  ex  fe  ponitur  quafi  virtus  re 
mida  definita  ad  talem  adum:&  habitus  etiam  per 
fe  confideratus,  eft  remiflus  comparatione  talis  ac 
tus:ergo  extali  potentia  & habitu, non  poteft  fieri 
vna  virtus  potens  in  intenliorem  adum. 

Dicet  ali  quis,  in  formis  vniuocis  ede  id  verum , I V. 
quod  formaremidanon  poteft  per  fe  efficere  inte 
fiam, in  squiuocis  vero  interdum  pode:  habitu  ve- 
ro comparari  ad  adum,  vt  principiumsquiuocu  » 

Sed  contra, nam  quidquid  fit  de  veritate  illius  limi 
tationis,  ad  fummurn  habet  locum  quando  forma 
squiuoca  eft  edentialiter  perfedionat  in  pradenti 
probabiliuseft  habitum  acquifitum  ede  minus  per 
fcdum  ipfo  adu,vt  infra  videbimus.  Deinde  non 
folum  propter  inaequalitatem  perfedionis  , fed  et 
propter  necedarism  proportionem  inter  habitum 
& adum, non  poteft  habitus  remidus  per  fe  effice 
readum  intenfiorem  fe, quia  habitus  non  inclinat 
nifi  ad  adus  fimiles  illis  a quibus  fuit  genitus, tefte 
Ariftotele  2.Ethicorum, capite  2. & tefte  etiam  ex- 
perientiauta  enim  facile  operamur,ficut  confueui 
mus, tam  in  fpecie  operum, quam  in  modo. Et  ratio 
eft;, [quia  habitus  non  eft  nifi  veluti  impulfus  qui- 
dam,feu  pondus  relidum  in  potentia  ex  vi  praece- 
dentium aduum:adus  autem  procedentes  no  ha- 
bent vim  inclinandi  potentiam  ad  adus  perfeci  io 
res , fed  ad  fummurn  ac  fimiles . Alias  fi ijdem  ac- 
tus efficerent  inclinationem  in  potentia  ad  adus 
intenfiores, pari  ratione  dici  poftet , oquales  adus 
intendere  ipfum  habi  tum,neeue  vila  fiiperedet  ra 
tioad  oppofitum  probandum. 

Rurfus  etiam  fequitur , virtutem  ad  efficiendos  V. 
adus  intenfiores  pode  in  infinitum  crefcere  in  po 
tentia,  ex  virtute  propria  ,•  quod  per  fe  incredibile 
eft.Sequela  patet, quia  padus  vt  quatuor,  qui  fup- 
ponunturedeadxquati  virtuti  potentia:  nude  fum 
pro, acquiritur  habitus  vtquatuor.-quo  comparato 
iam  habet  potentia  vim  ad  adus  vt  quinqueded  p 
i Ilos  poteft  ille  habitus  fieri  vt  quinque : ergo  per 
habitum  vt  quinque, fiet  potens  ad  adum  vt  lex:& 
eadem  proportione  poteft  vitra  progredi  abfque 
vllo  termino  , qui  probabili  r5ne  poffit  defignari  . 

Denique  etiam  in  habitibus  infufis  docent  com- 
muniterTheolcgi,  ex  vi  illorum  non  pode  poten- 
tiam efficere  adus  intenfiores  ipfis  habitibus, qua 
quam  in  eis  podet  ede  maior  ratio  dubitandi , vel 
quia  tales  habitus  funt  perfedioresfuis  adibus  vel 
quia  non  folum  dant  facilitatem, fed  etiam  potefta 
tem. Nihilominus, quia  re  vera  funt  habitus,&  da- 
tur cum  debita  proportione  ad  adus,  vt  ex  vi  illo- 
rum fiant  adus  connaturali  modo,  ideo, quantum 
eft  exintrinfeca  virtute  talium  habituum,  non  va- 
let potentia  effice  re  intenfiores  adus  ipfis  habitl- 
bus,fed  fi  eos  interdum  elicit,  eft  rone  alterius  au- 
lij  diuini,  de  quo  alias.  Ergo  multo  maiori  ratione 
iddicendum  eft  de  habitibus  acqaifitis,  tum  pro- 
pter rones  fidas  fumptas  ex  debita  proportione. 

Si  ex  minori  perfedione,tum  etia  quia  hi  habitus. 
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non  funr  per  fe  qua  fi  propria  facultates  operandi, 
fed  natura  funt  affcdiones  quaedam  facultatis 
operandi:£r  ideo  per  fe  non  augenr  fubftantiainer 
(vt  ita  dicam)  vim  agendi  effectum  nobiliore , fed 
tantum  perficiunt  eandem  vim  , qua?  antea  eratin 
potentia, eo  modo  quo  ltatim  explicabimus  . 

In  hoc  ergo  fenfu  verum  eft:, habitum  per  fe  non 
conferre  ad  intenfionem  adus,  nihilominus  tame 
negandum  non  eft,  quin  quando  potentia  per  ha- 
bitum efficit  actum  intenfum  , habitus  efficiat  illa 
intenfionem,  faltem  quantum  ad  gradum  propor- 
tionatum  habituiiquia  in  illa  habet  talis  adus  fimi 
lit-udinem  cum  procedentibus  d quibus  habitus  ge 
nituseft.  Tunc  vero  non  poteft  habitus  efficere  fo 
laminrenfioneirijnifi  etiam  efficiat  fubftantiam  ip 
fius  a dus:quia  intenfto  in  fiido  effie, rio  eft  aliquid 
diftindum  a fubftantia  adus,  vt  infra  oftendam.Et 
declaratur  breuiter,quia  fi  potentia  cum  habitu  vt 
quartior, eliciar  adu  vt  quatnor , ille  habitus  a?que 
concurrit  effediue  ad  primum  fient  ad  quanti  gra- 
dum talis  adus:  quia  sane  eft  prepordonatus  om- 
nibus ,Sc  quiaa  limihbus adibus  fecundu  fitmles 
gradus  generatus  eft:  fed  fubftautid  3c  enritas  talis 
a<5tus  tota  confiftit  in  illis  gradibus  intCnfionis.-er- 
go  non  poteft  habitus  efficere  cum  potentia  inten 
lionem  adus, nifi  efficiendo  fimul  fubftantia  eius  . 

Nonnulla  vero  di fficultasefte  poteft  quando  po 
rentia habitu  affecta  elicit  a dum  intenfiorem  ipfo 
habitu, an  habitus  concurrat  effedme  ad  adum  fe 
eundum  totam  intenfionem  eius,  ideft,  fecundum 
illum  gradum  in  quo  habitum  excedit.  Videtur.n. 
difficile  ita  dididere  effedionem  eiufdem  adus  vt 
fecundum  quofdam  gradus  fiat  a fola  potentia, fe- 
cundum alios  vero  a potentia  cum  habitu. Sicut  d 
contrario  fieri  non  poteft,  vt  quidam  gradus  fiant 
a potentia  cum  habitu,&alij  a folo  habitu.  Nihilo 
minus  dicendum  eft,  tunc  habitum  non  cocurrere 
ad  illum  gradum  intenfionis  in  quo  exceditur  ab 
adroper  fe  tk  direde  efficiendo  illum,  c b rationes 
fadas,fcilicet,  quia  habitus  non  habet  proportio- 
nem curo  sdu  ficintenfc>,&  quia  tantum  potuit  ef 
ficereadus  fimilis  illis  a quibus  fuit  prcdudus.Fit 
ergo  ille  gradus  maioris  intenfionis  ex  virtute  & 
efficacia  folius  potentiar.  Neque  eft  hoc  fingulare 
in  hacadione  , idem  enim  accidit  quotiefeunque 
remiffum  agens  cum  fortiori  concurrit  ad  .nrenfio 
rein  effie  dum.  Et  ideo  non  eft  fimilis  ratio  de  habi 
tu,ac  de  potentia, tum  quia  potentia  eft  virtus  for- 
tior quam  habitus,^ raefermn  remiftus , tum  etiam 
quia  potentia  habet  virtutem  integram  ad  totum 
edum, &:  ad  quemlibet  gradum  eius,habitus  veio 
ad  nullum  gradum  habet  i-ntegram  efficacitatem, 
ut  ftatim  dicam.  Quamuis  aut  habitus  direde  non 
efficiat  illum  maiorem  gradum  intenfionis,  indite 
de  tamen  iuuar  vt  poteria  commodius  & facilius 
valeatillnm  efficere,nam  cum  potentia  iuuerur  ab 
habitu  circa  inferiores  gradus  efficiendos,  expedi- 
tior manet  vt  efficaciam  fuam  intenfius  operandu 
applicare  pellit,  eo  quod  virtus  eius  circa  inferio- 
res gradus  minus  occupetur. 

Quomodo  habitus  ad  fubftantiam  atlus  con- 
currat , 

ATaue  ex  his  tandem  fatis  confirmata  manet 
fecunda  pars  conclufionis:fci  licet, habi  tu  ef 

ficere  fubftantiam  adus,  quam  tenent  Caietanus  , 
& Capreolus  fupraj&feiealij  authores  fupra  cita 
tiin  fecunda  fentenria  aperte Scotus  in  4.  dift. 

4S>-qua?ft.  i.&r  fecunda,in  ftdutionibns  argumenti. 
Et  probatur,  quia  fi  habitus  non  efficiat  fubftantia 
adus,  nihil  eft  quod  in  sdu  poflit  efficere  : n am  fi 
quid  effiet, maxime  inten  lio.-fed  hanc  vel  non  effi- 
cit; vel  fi  ad  illam  concurrit,  folum  eft  efficiendo 
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A fubftantiam  adus  quoad  aliqnaos  gradus.NeC  ve 
ro  excogitari  poteft;  in  adu  aliquis  alius  modus 
qu’  abhabitu  fiat  fine  influxu  10  fubftatiam  adus . 
Nam  facilitas  vel  prompti  tu  do  non  eft  modus  in- 
rrinfecus  & Pbylicus  ipfius  adusded  eft  tantum  de 
nominatio  quasdam  ab  agente  fic  difpofito,vel  ha- 
bente maiorem  virtutem  ad  operandum. 

Dices: In  motibus  Phyficis  & fucceffiuisintelligi 
poteft  hasc  maior  facilitas  comiftere  in  maiori  ve- 
locirateullud  enim  agens  dici  p teft  facilius  mone 
re, quod  cteteris  paribus  velocius  mouet : vndecu 
velocitas  fit  aliquid  intiinfecum  motui,  etiam  illa 
facilitas  erit  aliquid  intrinfecum.Refpondctur  pri 
mo  etia mibi  fieri  non  poffe,vfealiq;;a  caufa  per  fe 
B efficiat  velocitatem  motus, nifi  efficiendo  fimul  ip 
fiam  fubftantiam  motusiquia  ille  modus, qui  eft  ve 
locitas, ita eftintrinfecns  tali  motui, &indiftindus 
ab  ilIo,vt  nonpoftintin  effedione  feparati.  Vnde 
fit  argumentum, idem  fore  dicendum  in  prarfenti, 
etiamfi facilitas  effer  aliquid  intrinfecum  impfo 
adu. Deinde  dicitur  non  effie  firmle,quia  harc  faci- 
iitasnon  confifticin  velocitate,  nam  hi  adus  , fiue 
cum  habitu, fipe  fine  illo, in  inftanti  fiunt, vt  fupra 
didumeft  cum  Ariftot.io. Ethicorum, c_4.non  er- 
go fiunt  velocius  quando  facilius  fiant. Neque  etia 
in  fe  recipiunt  aut  meliorem  entitatem  aut  melio- 
rem aliquem  modum  Phyficum  &realem  : nullus 
enim  ralis  inteiligi  poteft.  Dicitur  ergo  adus  faci- 
C lius  fieri  folum  per  denominationem  ab  agente, ni 
mirum  quia  fica  potenria  qua?  iam  habet  maiore 
vim  agendi,  & confeqnemer  maiorem  propenfio- 
nem  in  adum,&  minorem  ad  cotrarium:  ergo  nec 
ralis  modus  per  fe  poteft  fieri  ab  habitu, cum  re  ve 
ra  nihil  fit  in  adu,  nec  habitus  poteft  conferre  illi 
facilitatem, nifi  augendo  effiediuam  vim  ipfius  ac- 
tus fecundum  fubftantiam  eius. 

Atq;  idem  eft  de  quacunq;  proprietare,qua?  tri- 
buatur his  adibus, & cenfeatur  effie  tanqua  modus 
eoru,vt  eftbomtas,vela!iquid  firniie.Nam  fi  fit  bo 
nitas'  mtrinfeca  & rea!is,ha?c  non  eft  in  re  diftinda 
abentitated  fubftantia  ipfius  adus  : & ideo  fieri 
non  potmifi  abeo,qui  efficit  fubftantia  adus. Si  ve 
D ro  fit  bonitas  e.xrrinfeca,  feu  denominatioalinnde 
defumpW ha?c  a nullo  principio  per  fe  fit  in  adu  , 
fed  ex’  mutatione  alterius  refultare  poteft , vt  v.  g. 
dicitur  adus  ex  habitu  fadus  e fle  de!edabi  lior,no 
certe  quiain  fehabeatvndemagis  delectet,  fi  aliu 
de  fupp.onatur  effiea?que  intenfus,fed  quia  dtfpo- 
iitio  operantis  diuerfa  eft,  dnm  enim  facilius  ope- 
ratur,faciliuset  apptehendit  fibi  coueniens  & con 
fentaneu  ira  operari, •&  ideo magis  in  eo  epere  de- 
lectarur.  Nullo  ergo  modo  pot efficientia  habitus 
con  fi  ft  ere, ni  fi  in  ipfam  entitate  &c  fubftantia  actus 
per  fe  influat.Eftq;  hoc  per  fe  fatis  confentaneu  na 
tn ree  ipfius  habitus, -na  genitus  eft  ab  adibus  fecun 
dum  fubftantiam  eorum,  & ad  fimiles  eiufirie  fub- 
ftantia? & ertitatis  inclinat:  id  autem  efficit,  ad 
£ quod  inclinat,  & fimi le illi  a quo  genitus  eft. 

Sed  aiunt, fi  habitus  efficit  actum  quoad  fubftan 
tiam  : ergo  tft  vera  potentia  , cum  fit  principium 
agendi  rem  quoad  fubftantiam  eius.  Item  vel  talis 
habitus  eft  fimpliciter  neceffarius  , vel  eft  fu  per- 
fluus,-quia  fi  in  potentia  eft  virtus  fufficiens  ad  to- 
tam fubftantiam  actus  , fu  perfluus  eft  habitus  qui 
fit  efFectiuus  eiufdem  actus : fi  vero  potentia  indi- 
get conprincipio  ad  fubftantiam  actus  : erit  talis 
habitus  fimpliciter  neceffiariusrquod  eft  contradi- 
cta . Vnde  etiam  argumentatur  Durandus  , quia 
vel  potentia  & habitus  concurrunt,  vt  caufa?  tota- 
les, vel  vt  partiales;& ytramque  partem  impugnat. 
Tandem  hoc  modo  nulla  effiet  differentia  intdr  ha 
binis  acquificos,&  per  fe  infufos . 

Refpondetur, habitum,  licet  influat  in  fubftan- 
tiam actus , habere  proprium  modum  virtutis  ,& 

infiu- 
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influxus, in  quo  deficit  i ratione  potentia;,  nam  po  A adtus  fine  potentia, vt  fupra  didtumeft : nulla  ante 

potentia  vti  poteft:  habitu  alterius  potens  ad  elici 
endos  fuosadtus:quia  non  conftituitnr  in  adtu  pri* 
mo  per  habitum  alterius  potenns:e;go.  Erconfir- 
matur  primo, quia  habitus  formalireracperfefo- 
lum  reddit  facilem  ad  operandum  eam  potentiam 
quam  afficit:ergo  foium  illi  dat  virtutem  ad  efficie 
dos  a dius  fuos:  oftenfum  eft  enim  eatenus  dare  fa- 
cilitatem,quatenus  dat  virtutem  agendi : ergo  non 
poteft  per  fe  efficere  nifi  a dius  talis  potentis.Cofe- 
quentia  clara  eft,&  antecedens  pater, quia  habitus 
non  reddit  facile  ad  operandum  potentiam  nifi  fi- 
mul  inclinando  illam  ad  opus:  non  inchoat  aurem 
nifi  afficiendo,  & informando  : ergo  illam  tantum 
potentiam  reddit  facilem  adoperandum,  quam  in 
B formar.Confirmatur  fecundo, quia  actus  non  effi- 
cit habitum  nifiin  ea  potentia  a qua  elicitur:  ergo 
neq;  habitus  efficit  adtum  nifi  in  ea  potentia  qua 
formaliter  perficit.  Confequ  enti  a probatur , quia 
habitus  non  agit  nifi  adtus  fimiles  illis  a quibus 
genitus  eft,vt  ftarim  dicemus.Et  antecedens  patet , 
quia  vt  fupra  oftenfum  eft,  adtus  non  efficit  habi- 
tum nifi  quatenus  immanens  eft , quod  etiam  do- 
cuit DiuusThomasqusft.  i.de  verit. articulo  x. er- 
go tantum  in  ea  potentia  in  qua  maner,habitum  ef 
ficu.  Er  tam  antecedens  quam  confequens,  poffint 
facile  indudtioneoftendi. 

Scio  aliquos  Philofophos  morales  ita  loqui , vt 
dicant,  virtutem  vmus  potentis  elicere  adtum  in 
aliam, vt  temperantiam  exiftentemin  appetitu  sefi 
C tiuo  eliceretemperatam  eledtionem  involuntate. 
Et  virtutem  religionis  exiftentem  in  voluntate 
elicere  in  incelledtu  adtum  orationis, aut  voti.  Sed, 
vt  hscfint  aliquo  modo  vera  , morali  quadam  ra- 
tione intei  ligenda  funtmon  de  propria  ac  per  fe  ef 
ficienria  Phyfica . Nam  hoc  modo  neque  habirus 
materialis  appetitus  fenfitiui  poteft  per  fe  influere 
in  adtum  fpirirualem  voluntatis:  neque  habitus  vo 
luntacis  poteft  fimiliter  influere  in  actum  inteile- 
dtus , qui  fuo  etiam  modo  eft  alterius  ordini  & fub 
diuerfa  ratione  formali  in  obiedtnm  tendit . Vnde 
fumitur  noua  rario , quia  ficut  potentta  , ita  etiam 
habitus,  non  poteft  tranfeendere  & operati  extra 
fuum  abiedtumrobiedtnm  aute  habitum  clauditur 
fub obiedto  illius  potentia’ , cui  habitus  ineft,ei- 


tentia,vt  fupradiximus,in  ratione  pnncipij  proxi- 
mi eft  prima  facultas  ad  operandum,  habitus  vero 
intrinfece  & natura  fua  fupponit  priorem  faculta- 
tem, qua  afficiat , & a qua  fuo  modo  applicetur  ad 
agendum  .Vnde  habitus  talis  virtus  eft , talemque 
modum  efficiendi  habet,vc  per  fe  foius  nihil  poffit 
■efficere  abfque  potentia:  neque  etiam  anima  poffit 
illo  i mrnediate  vti  ad  operandum, fed  tantum  me- 
diante potentia. Hac  ergo  ratione  non  eft  poteria  , 
etiam  fi  cu  illa  aliquo  modo  co  nue  ni  at  in  eo,  quod 
eft, habere  virtutem  agendi . Ad  alteram  vero  par- 
tem refpondetur  negando  vtrumque  membrum  : 
non  eft  enim  habitus  neceftarius  (impliciter. per  fe 
loquendo, quia  in  potentia  eft  virtusintegra  necef 
farja  ad  adtum, vt  fuperius  probatum  eft,nectame 
propterea  eft  fuperf  lua  efficacitas  habitus,  quia  co 
fert  vt  poffit  potentia  facilius  operari.  Vnde  quado 
potentia  operaturcum  habitu, licet  ipfa'alioqui  ha 
beat  (ufficientem  virtutum  totalem. ad  efficien- 
dum talem  adtum,  tamen  tunc  non  vtitur  illa  ads- 
quatefvt  fic  dicam) 'quia  non  fola  ipfa  totaliter  in- 
fluit in  adtum, fed coadinuante  habitu. 

Vnde  ad  argu metum  Dur.  licet  Capr.  &Caieta. 
refpondeant  potentiam  & habitum  non  concurre- 
re vt  caufa partiales , intelligendum  eft,  de  caufis 
partialibus  omnino  condiftmdtas  , & qua?  non  ha- 
bent inter  fetalem  fubordinationem  adtus  &c  po- 
tentis,vt  ex  eis  poffit  confulgere  vnumtotale  prin 
caulbnar  c'P'um  PCITedtius . At  vero  fubintelligendo  hunc 
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modum  fubordinationis,vere  dici  poteft,  potentia 
& habitum  concurrere  vt  principia  partialia  : quia 
quando  adtio  ab  eis  procedit,  etiamfi  tota  fiat  a fin 
gulis,  a neutra  tamen  fit  totaliter,  quia  ita  fit  ab 
vna  vt  omnino  necefiavio  pendeat  ab  alia,&  econ- 
uerfo.Addo  vero, aliquando  habitum  acquifitum , 
prsfertim  in  intelledcu,  efte  neceftarium  principiu 
vtpotentiaeliciat  adtum  abfq;alio  principio. Vt  v. 
g.inteiiedfcus  perfe  non  poteft  elicereaftenffim  con 
clufionis  fcientifice  nifi  habeat  effenfum  principio 
rum,vel  adtualicer , vel  falte  virtualiter  ratione  ha- 
bitus acquifiti . Sic  ergo  quamuis  ad  eliciendum 
affenfutr?  fcientis  non  fit  neceffariushabitus:tame 
ad  eliciendum  fine  formali  difcurfu,  & expreffo  af 
fenfu  prsmiflarum,eft:  neceftarius  habitus. Neque 
hoc  eft  contra  naturam  habirus  acquifiti, quia  fim  D que  proportionatur.vr  in  didto  exemplo,  ficut  vo- 


pliciterhic  habitus  non  eft  neceftarius  potentis  ad 
fubftandam  actus, fed  ad  modum  eius:poftet  enim 
potentia  efficere  eunde  adtum  fine  habitu.-  fed  alio 
medio,  feu  ali  modo.  Atq;  ad  hunc  modum  cenfe- 
tur  ars  fimplicirer  neceftaria , non  foium  propter 
fpecies.fed  etiam  propter  talem  modum  operandi, 
De  habitibus  veroinfufis  longe  diuerfa  ratio  eft, 
nam  fine  illis  non  habet  potentia  vllum  principiu 
intrin  fecum, con  natu  ra!e,6c  proportionatum  pro*, 
prijs  actibus  talium  habituum  . 

SECTIO  VII. 

Quos  atlus  efficiat  habitus. 

Tatim  vero  occurrit  qusftio  , quofnam  adtus 
poffit  habitus  efficere,  & prsfertim,  an  poffit 
efficere  adtus  dioerfarum  fpecierum  : ex  quo 
illaetiam  qusftio  pendet,  an  & quomodo  habitus 
fumat  fpec^em  fuam  & vnitate ex  adtibus.Sed  quia 
hsqnsftiones  inultum  pendet  ex  duabus  proxi- 
• me  fequentibus,ideo  nunc  duo  tantum  breuiter 
dicenda  occurrunt. 

Refolutio  qu&Flionis. 

1 1.  T\Rimum  eft, habitum  non  pofte  per  fe  efficere 
Habit9  ta  £ nifi  adtus  eius  potentis  quam  informat.  Ratio 
tu  efficit  ett,  quia  foius  habitus  non  eft  fafficiens  principiu 
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luntatisobiedlum  eftbonum,  ita  & obiectum  reli- 
gionis eft  quoddam  bonum:  omnis  ergo  adtus  pro- 
prie elicitus  a relrgione  tendit  proxime  in  obiedtu 
fub  aliqua  ratione  boni:  ergo  non  poteft  efte  adtus 
elicitus  ab  intellectu.  Denique  , quando  homo 
orat  abfque  habitu  religionis, voluntas  fola  tunc  ef 
ficit  quidquid  cum  habitu  religionis  faceret  fi  illii 
haberetffied  tunc  voluntas  fola  non  elicit  adtum  in 
telleblusiergo  nec  dum  operatur  cum  habitu  reli- 
gionis, habuusipfe  elicit  adtum  intelledtus . Et  ro 
vtriufqueeft  , quia  voluntas  , fiue  abfque  habitu 
fiue  cum  habitu,  non  efficit  immediate  intelle- 
ctum , fed  mediante  fuo  adtu  : quo  modo  enim 
voluntas  faciet  intdledtum  orare , aut  vouere  nifi 
volendo  ?. adtus  ergo  qui  proprie  ac  per  fe  fit  a vo- 
luntate & habitu  eius,  eft  ipfum  uelle,  per  quod 
mouec  aliam  potentiam  . Qua?  motio  , proprie 
loquendojdicenda  eftimpenum,  vel  applicatio  al- 
terius potentis  ad  opus , non  nero  proprie  aC  per 
fc  efficit  adtus  unius  potetis  in  adtum  alterius:ergo 
neque  etiam  habitus.-quia  habitus  non  operamrin 
adtu  alterius  potetis  nifi  mediate  proprio  adtmun 
de  et  in  illo  modoefficientiSjhabitus  ipfe  remote 
foium  concurrit  ad  actum  alterius  potentis. 

Propter  hoc  au  rem  genus  motionis  dicetur  ali* 
quando  uirtusunrus  poteniie  elicere  morali  modo 
actum  alterius  porencis  prsfertim  quandoin  actu 
alterius  potetis  nulla  eft  moralis  bonitas,  nifi  qus 
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ad  calem  viftureffi.  pertinet.  Quomodo  compara- 
tur actus  orationis  ad  virtutem  religionis.  Qui  mo 
dus  loquendi  prscipue  habet  locum  in  virtucibus 
voluntatis, quia  ex  adlu  voluntatis , & alterius  po- 
tentis illi  proportionats  componitur  vnus  actus 
moralis,  habens  vnam  tantum  bonitatem  morale  : 
6c  ideo  talisactus  diciturmoraliter  elici  a tali  habi 
tu.  Quapropter  illa  locutio  et  morali  modo  expofi 
taimproprijffime  applicari  poteft  ad  habitu  appe- 
titus refpedlu  adlus  voluntatis : quia  appetitus  non 
mouetdiredle  voluntatem  , fed  folum  poteft  lndi- 
redteiuuare  vel  impedite  opus  eius.  Et  eodem  tan 
tu  modq  poftunt  eius  habitus  deferuire  voluntati. 

Secundo  dicendum  eft  habitum  non  efHceteom 
res  adlus  eius  potentis,  in  qua  eft,  fed  tantu  adlus 
fimilesillis  a quibus  genitus  eft,  vel  qui  in  illis  vir- 
tute cdtinetur. Prima  pars  eft  certa,quia  in  vna  po- 
tentia funt  plureshabitus,vtfupponunus,qui  pro- 
pterea  diftingutuur,  quia  ad  diuerfos  adlus  ordina 
tur.  Secunda  vero  eft  Ariftotelis  z.Eth.c.  x.  & com- 
munis,quam  late  tradlat  A Imainus  tradi,  i.  Moral. 
c.ii.  Sed  eft  res  facilis  exdidlis  , quia  habitus  ha- 
bet ab  a diu  fuum  effe : ergo  & fuam  inclinationem 
& virtutem  agendi:  ergo  ab  illo  folum  poteft  habe 
re  vim  efficiendi  fimiles  adtus.  Et  confirmatur  aco 
tracio, nam  adlus  folum  poteft  efficere  habitum  fibi 
proportionarurn  : ergo  & e conuerfo  . Tertia  vero 
pars  maioi  i indiget  explicatione, quam  infra  erade 
mus  tradlando  de  vnitate  habitus. 

Non  breuiteraduerto , interdum  vnum  a dium 
virtute  continere  alium, vc  intentio  finis  eledlione 
medi;:  tunc  ergoffi  aliud  non  obftet)  verifimile  eft 
habitum  per  priorem  a dium  acquifitum,  poileeffi- 
cerepofteriorem  adlum  contentum  virtualiter  in 
priori. Quomodo  autem  hocintelligendum  fit, aut 
ampliandu  feu  limitandum, infra  dicemus:&  inde 
etiam  conftabic  an  poffit  habitus  extendi  ad  adtus 
fpeciei  diftindlos,  & ad  quos . Simuique  intellige  * 
tur,  quanta  & qualis  fit  vnitas  habitus. 

JRefpcnfo  ad  argumenta  ex  pracedenti [etiio- 
ne  reliEla. 

Ad  primum  argumentum  prim^  fenrentisiam 
explicatum  eft,quid  eorum  qus  ibi  numera- 
tur, nabirus  efficiat  in  adlu,fcilicet,fubftanna  eius  , 
&c  intenfionem  habitui  proportionata,&  hsc  age- 
do  conferre  facilitatem. Et  qusin  contrarium  obi; 
ciuncur, folnta  etiam  funt, nam  quod  potentia  fola 
habeat  fufficientc  virtutem  ad  fubftantiatrqvel  in- 
tenfionem adlus,uon  obrtac  quo  minus  addi  poffit 
virtus  ad  melius  elTefeuad  faciliusoperandum.Vn 
cum  dicitur  , habitus  acquifitos  non  poni  propter 
fubftanciam  adlus, fenfus  eft, non  poni  tanquam  ne 
cellarios,  vtpoffint  (impliciter  adlus  elici , nihilo- 
minus tamen  verum  eft  , deferuire  hos  habitus  vt 
vtiles  ad  ipfam  fubftantiam  adlus  efficiendam. 

Ad  fecundum  negarur  aftumptum,nam  habitus 
formaliter  afficiendo  potentiam,  inclinat  illam  ad 
fuum  adlum, nam  ficut  ipfa  potetia,  eo  quod  iitna 
turalis  virtus  effedliua  fuorum  adluum.habetnatu 
ralem  inclinationem  ad  illos,  ita  habitus  augendo 
illam  vim,augetinclinationem  . Quod  faris  etiam 
docet  experientia, quamquam  adeam  inclinatione 
multum  etiam  iuuet  frequentior  memoria  earu  re 
rum  ad  quas  fumus  aftuefadli;  & interdum  etia  di- 
fpofitio  corporis  ex  tali  confuerudine  proueniens. 
Cum  aurem  inquiritur,  quid  fitilla  inclinatio  habi 
tus:refpondetur,  proprie  loquendo  no  effe  aliquid 
praeter  informationem  habitus,  vtredferefpondet 
Capr.in  i.d.  ^.q.i  a.j.aa  arg.Aure.con.  i.conc.na 
ha-c  inclinatio  non  eft  pet  appetitum  elicitum, fed 
pci  naturale  pondus, quod  vnumquodq;  principiu 
agendi  habet  in  fcum  adlum  . Vnde  huiufmodi  in 


clinatiore  vera  no fentitat  a nobisin  adtufcciido, 
nili  qua  do  ratione  illius  de  obiedto  talis  inclinatio 
niscogitamus,aimllud  vt  conuenientiusapprehe- 
dirausjvel  quando  in  ;pfo  opere  facilitatem  quan- 
dam  experimur. Sicut  g:  auitas  lapidis  per  fe  ipfam 
formaliter  fineefficientia  inclinat;  horno  vero  fu- 
ftinens  lapidem, no  fentit  pondus,  ni  fi  quatenus  ra- 
tione illius  laborat, & lallatur  fuftinendo  lapidem. 

Tertium  argumentum  poftulat  fequentem  di- 
fpuearionem. 

SECTIO  VIII. 

Vtrum  aclus  fmt  per  fe  caufa  efficiens  habitus. 


B 


D 


R 


IX. 


Atio  dubitandi  conflat  ex  prscedenti  ledi, 
nam, fi  habitus  efficit  aclum, quo  modo  po 
ceft  adlus  viciffim  efficere  habitum 'Huc  ac 
cedii,  quod  fi  habitus  fit  efledliue  ab  adlibus  , quot 
fuerint  adlus  diuerforum  romim,  tot  generabut  ha 
bitus,  &ica  innumeri  multiplicabuntur  habitus. 

In  hac  re  fuppono  non  efte  fermonem  de  habiti 
bns  in  fu  fis-,de  quibus  peculiaris  eft  confideratio  ad 
Theologos  fpedtans. Suppono  item  non  effe  fermo 
nem  de  fpcciebus  intellibilibus  , aut  phantafmati- 
bus,  fed  de  proprijs  habitibus , vt  fupra  dixi  , nam 
fpecies  ex  fuo  genere  non  fiunt  per  aclus, fed  ante- 
cedunt adlus,  quiafunr  fimplicuer  neceftarisa  ip- 
fos  aclus  efficiendos.  Fiut  ergo  per  fe  primo  ab  ob 
icdlis,  vel  ab  intellediu  agente  : an  vero  per  priores 
adtus  interdum  fiantaliqu.r  fpecies  ad  adlus  fubfe- 
qaentes,!n  materia  de  anima  difputandum. 

Suppono  dei nde, id  qued  experientia  fatis  notu 
eft, hos  habitus  vfu  & con-ftietudine  adluum  copa- 
rari.Non  enim  funt  a natura,  vt  Plato  exiftimauit 
prsfcrtim  de  virtutibus  intelledlus  , vt  Ariftoteles 
innuit  in  principio  libro  primo. Pofteriorum.-quod 
efle  falfum  ipfa  experientia  docct,txqua  cognofci 
mus  horum  habituum  acquifitionem  , quia  nimi- 
rum exercitio  adluum  faciliores  reddimur  ad  fimi 
Jes  efficiendos. Habitum  autem  a natura  datum  &c 
a potentia diftindtum,  nullo  experimento  cogno- 
fcere  pollumus,  neq;  ad  aliquem  eftedlum  eum  vti 
leni  inuenimus  , quia  facilitas  in  operando  non  eft 
a natura  , facultas  vero  per  folam  potentiam  fuffi- 
cienter  datur.Imo  fi  interdum  facilitas  etiam  natu 
ralis  eft, nunquam  eft  pet  habitum  additum  pocen 
tis,fed  per  incrinfecam  conditionem  talis  poteris, 
vr  pafiet  in  facultatibus  mere  naturaliter  operanti- 
bus quantum  poliunt . Cum  ergo  illi  habitus  non 
fint  a natura,  non  pcflunrnifi  ex  confuerudine  ac- 
tuum generari.  Vt  redte  etiam  docuit  Anftoteie  li- 
bro nono,Metaphy.capite  hbr. i.  Ethicorum , 
capite  i.&  libro  cercio, capire  y.  Habet  ergo  adlus 
aliquod  genus  caufalicarisinhabitum,cutr,adprs 
fenciam  eius  generetur,  &non  alias. 


I. 


II. 

Habitus 
infufi  no 
fiunc  per 
adlus. 

Species 
non  fiunc 
£ adlus. 


III. 


Ariftot* 


Tuntlus  difficultatis  & varia  opiniones. 


Djlfficultas  autem  eft,  quodna  fit  illud  caufali-  1 1 1 1. 

tatisgenus.  Quidam  enim exiftimantillam  Prima  sc 
no  eife  caufalitatem  effedtiuam,  fed  difpofitiuam  , centia. 
quia  nimirum  pofito  adluin  potentia  abipfamec 
potentia  naturaliter  manat  habitus,  qui  tamen  no 
dimanaret,  nifi potentia  efiet  difpofita.  Ita  opina- 
tur Durandus  in  j.diftindlione  33.qufftione  fecun  Durand. 
da  , qui  non  mouetur  ex  ratione  dubicadi  fuperius 
pofita,cum  lpfe  alias  etiam  neget  habitum  efficere  * 
adlum.  Sed  mouetur  exeo,  quod  ad  habitum  non 
poteft  efte  per  fe  metus  feu  mutatio;  vt  Ariftoteles 
probat  7.  Phy ficor.  capite  3.  Ex  quo  principio  fic 
colligit,  fi  adlus efficit  habitum  , vel  mediate,  vel 
immediate  : non  mediate  , tum  quia  fingi  non 
poteft  tale  medium,  nec  intelligi;  tum  etiam,  quia. 

eadem 


V. 

Secunda 

fentetia. 

Buridan. 


VI. 

D.  Tho. 

vir 


VIII. 


VI II.  Vtrum  a&us  per  fe  efficiant  habitus. 

eadem  manet  de  illo  difficultas . Non  immediate,  A 
quia  alias  adus  efficeret 
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- habftum  per  propriam 

actionem,  & ita  ad  habitum  effet  per  fe  adio  con- 
tra Ariftotelem. 

Secunda  fentetia  eft, adum  non  caufare  proprie 
habitum  , fed  effe  viam  ad  habitum  , ita  vt  princi- 
pium efficiens  habitum  fit  ipfa  potentia  : adio  ve- 
ro per  quam  efficit  habitum  fit  ipfe  adus,  Ita  tenet 
Buridanus  2,Ethicor.  q.3.  Probat, quia  principium 
efficiens  non  efficit  aliquid  nifi  media  adione  di- 
ftinda  ab  ipfo  principio  agente , fed  adus  non  fa- 
cit habitum  media  adione  diftinda  ab  ipfoadu» 
quia  ipfe  adus  eft  quadam  adio,&  ab  adione  non 
eft  adio  ; ergo  habitus  folum  fit  per  habitum  tan- 
quam  per  adionem  . Et  confirmatur , quia  eorum 
qus  funt  in  eodem  fubiedo,  vnum  non  eft  proprie  g 
caufa  efficiens  alterius;  fed  habitus  & adus  funt  in 
eadem  potentia : ergo. 

Vera  qu&flionis  refolutio. 

Nihilominus  dicendum eft,adum  efle caufam 
habitus  in  genere  caufa:  efficientis,tanquam 
principium  proximum  eius . Ha:c  efteommumor 
lententia  Theologorumin  j.dift.23,  & 33.  Quam 
etiatnindicat  D.Tho.  i.a.q.yi.art.j.  & q.63.art.2. 
Probatur,  quia  pofitis  adibus  generatur  h-abitus, 

& non  aiias.-nulla  autem  ratio  fufficiens  reddi  po- 
teft  huius  effedus,nifi  ex  caufalitate  effediua,qua: 
poteft  fine  vlloinconuementi  attribui  adui : ergo. 
Minor  probanda  eft  , partim  improbando  citatas  q 
fententias,partim  refpondendo  prtecipu^  difficul- 
tati in  principio  pofita:. 

Argumentor  igitur  contra  Durandum, quia  illa 
caufalitas  difpofitiua  no  eft  fufficiens, imo  fortaffe 
nulla  eft,  Phyfice loquendo.  N-atri  caufa  difpofiti- 
ua Phyfica,aut  eft  per  fe  & pofitiue  neceiTaria  pro- 
pter vnione  forma:  cum  fubiedo, & talis  difpofitio 
non  folu  neceiTaria  eft  vt  forma  in  fubiedo  intro- 
ducatur,fed  et  vt  in  eo  conferuetur,vt  conftat  indu 
dione  in  oxbusdifpofitionibusPhyficis.  Et  ratio 
cft,quia  no  eft  alia  vnio,  qua:  in  primo  inflanti  fit, 
ab  eaquae  poftea  perfeuerat : ergo  fi  difpofitio  eft 
perfe  neceiTaria  propter  vnionem , erit  neceiTaria 
quantu  durat  vniomec  eft  maior  ratio  de  primo  ia 
ftante,qua  de  catteris.Conftat  aut  adum  no  efle  ne  q 
eeflariam  difpofitionc  vt  habitus  in  potentia  cofer 
uetur:  ergo  non  eft  Phyfica  difpoficio  per  fe  necef- 
faria  propter  vnionem  habitus  cum  potentia1. 

Dicesilnterdumcaufa  efficiens  eft  per  fenecef- 
fariavt  effedus  fiat, quamuis  non  fit  neceiTaria  ad 
conferuationem  effedus,fcd  tmad  fieri,  vt  in  cau- 
lis vniuocis : ergo  idem  accidere  poterir  in  aliqua 
caufa  difpofitiua.  Refpondetur  no  eflefimile,  tum 
quia  caufa  efficiens  eft  magis  extrinfecaidifpofitio 
vexo.praefertim  quando  eft  per  fe  requi  fita,  eft  fuo 
modo  intrinfeca , quatenus  ex  naturali  &intrinfe- 
ca  coniundione  cum  forma  neceiTaria  eft . Tum 
ctiam,quia  quando  caufa  efficiens  vniuoca  non  re 
qniritur  ad  conferuationem  effedus,  femper  inter 
cedit  aliqua  caufa  fuperior  & requiuoca  quae  effe-  £ 
dumconferuat ; quod  in  naturali  & intrinfeca  di- 
fpofitione  locum  non  habet.Quotiefcunque  ergo 
eliqua  difpofitio  praeparas  fubiedumad  formam, 
eft  neceiTaria  ad  introdudionem  forma:, & non  ad 
conferuationem,  non  eft  per  fe  neceiTaria  propter 
folam vnionem  forma: cum  fubiedo,  fed  propter 
remouendum  aliquod  impedimentum,  veldifpofi 
tionem  repugnantem  inrrodudioni  form^.Sed  ne 
que  hoc  modo  eft  neceffarius  adus  ad  introdudio 
rem  habitus,  quia  fa:pe  incipit  potentia  acquirere 
habitum  , quando  infenon  habet  vllam  contra- 
riam difpofitionem : ergo  fi  potentia  ex  fe  haberet 
totam  virtutem  effediuam  habitus,aullafufficies 


ratio  reddi  poflet  cur  actus  fit  difpofitio  neceflana 
ad  efficiendum  habitum. 

Video  dici  poffe,  pocenriam  ex  fe  efle  indifferen 
tem  ad  recipiendum  hunc  habitum  , vel  oppofitii, 
& ad  vtrumq;  habere  fufficientem  vim  adiua,  per 
adum  vero  determinari  difpofitiueec  materiali- 
ter.vt  fit  proprie  capax  huius  habitus  potins  quam 
alteriusi&ideoetiam  potentiam,vr effediuam  ha- 
bitus,determinari  potius  ad  hunc  « quam  ad  alium 
efficiendum, quod  ex  fe  non  poterat  propter  indif- 
ferentiam. Quia  ad  hanc  effedionem  habitus  non 
determinetur  potentia  vt  caufa  libera,  fed  vt  natu- 
raliter agens,  & vt  caufa  vniuerfalis,  qu$  fzpe  de- 
terminatur ex  difpofitionc  paffi:  in  hac  autc  dffpo- 
litione  determinante  (vt  fic  dicarnj  fepe  contingit 
di  fpofitionem  effe  neceffariam  ad  introdudionem 
formx,&non  ad  conferuationem. 

Qnaeeuafio  eft  apparens  , non  tamen  fatisfacit. 
Primo,  quia  in  omnibus  effedibus  naturalibus  di- 
fpofitio determinans  caufam  vniuerfalem  & in- 
differentem, femper  eft  aut  per  fe,  & intrinfece  re- 
quifitaad  vnionem  forms  cum  materia, aut  remo 
uens  aliam  difpofitionem  repugnantem:  vel  fi  neu 
trum  horum  habet,  eft  aliquo  modo  adiue  coope 
rans  cum  vniuerfah  caufa,  quia  alias  non  intelligi- 
tur  qualis  fit  illa  determinatio,  neq;  quo  modo  ibi 
habeat  locum  caufalitas  materi  alis.  Secundo, quia 
fi  potentia  eft  de  fe  reque  indifferens  ad  agendum 
&c  recipiendum  habitum,  omnino  gratis  dicirnr  de 
terminari  paffiue  per  adum  , & non  etiam  adiue , 
cum  adus  fit  perfeda  qualitas, & poffit  efleaccom 
modarum  principium  ad  illam  adionem.  Tertio, 
quia  aliqui  funt  habitus  qui  non  habent  alios  repu 
gnantes  vel  contrarios  in  potentia  , vteft  habitus 
principiorum,  vel  etiam  habitus  fcientia::  ergo  ad 
hos  eft  potentia  de  fe  fatis  determinata  ram  paffiue 
quam  adiuetergo  efficiet  illos  in  fe  nullo  expeda- 
to  adu.  Similiter  inter  habitus  repugnantes  poten 
tia  natura  fua  habet  multo  maiorem  propenfione 
ad  vnum,  quam  ad  alium,vt  voluntas  ad  virtutem, 
quam  ad  vitium  : ergo  hoc  fatis  effet  ad  determi- 
nandam efficientiam  ens , fi  talis  determinatio  fo- 
lum materialiter  effet  neceftatia. 

Tandem  ratio  Durandi  nullius  eft  momenti.  Pri 
mo,quiasque  vel  magis  procedit  contra  ipfum  : 
nam  fi  potentia  fola  efficit  habitum  materialiter 
difpofita  peradum:  ergo  efficit  illum  per  propria 
adionem  diftindam  ab  ea  qua  efficit  adum  : ergo 
multo  magis  hoc  modo  datur  adio  per  fe  ad  habi- 
tum,qua  fi  fiat  mediante  adu . ^Secundo,  quia  A ri- 
ftoteies  dido  loco  non  negat  effe  per  fe  adione  ad 
produdionem  habitus, fed  altera  tionem,  qua:  pro 
prie  dicit  fenfibilern  mutationem  & fucceffiuam: 
neutrum  autem  perfe  requiritur  ad  acquifitionetn 
habitus:  quia  fit  per  adionem  perfediuam  inter* 
nam  ac  defe  momentaneam,  ficut  fit  etiam  ipfe 
adus.  Vide  D.Tho. q.i.  de  virtutibus,  art.ci.ad  2 o. 
Quod  fi  nomen  akerationis  extendatur  ad  quam- 
libet effedionem  & receptionem  qualitatis, fic  etia. 
dici  poteft,  habitum  non  per  fe  primo  fieri : quia 
femper  fupponit  aliam  adionem  ex  cuius  termino 
quodam  modo  rcfulcet,  VideD.Thcm.  1.2.  q.52. 
art.i.ad  3.&CapreoUft  3.dift.23.ad arg. Durandi. 
Sunt  etiam  qui  exiftiment,  Ariftotelem  ibi  non  lo- 
qui ex  propria  fententia  : quod  fentit  Scot.  quodl. 
13.  quia  Ariftoteles  ibi  non  probar  ad  habitus  non 
effe  per  fe  motum,  nifi  quia  funt  ad  aliquid  : ergo 
vel  non  loquitur  ex  propria  fententia,vel  certe  fo- 
lum probat  dc  relationibus  ipforum  habitumr.nd 
de  ip fis  quantum  ad  fubftantiam  eorum  . Veritas 
ergo  eft,  quod  licet  ad  habitum  non  fit  alterabo 
fenfibilis  & fuccefiiua,  de  qua  ibi  Ariftoteles  loqui 
tur,  eft  tamen  aliquo  modo  per  fe  adio  , vc  magis 
exfequente  pundo  conflabit. 

Tom.a.  Oo  2 Secun- 
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XII.  Secundo  ergo  improbatur  fementia  Buridani,  t 
A&iones  nam  aftio  non  diftinguitur  realiter  k termino  qui 
immanen  per  illam  producicuufed  a&ns  diftinguunturreali 
tes  no sut  ter  abhabitibus  quos  producunt:ergo  adtus  imma 
jfpriavia  nens  non  eft  propria  adtio  per  quam  habitus  pro- 
ducitur.  Minor  ab  omnibus  admittitur  vt  certa: 
at  habi-  qUja  ^ habitus  poteft  ede  fine  aiftu , & aiftus  fine 
habitu : 8c  vterq;  eft  propria  entitas  realiter  diftin 
<fta  a potentia.  Maior  vero  &c  frequentius  recepta 
eft,  & infra  difput.50.  late  probabitur : quia  acftio 
& pallio  inter  fe, neque  a motu  feu  mutatione,  ne- 
que mutatio  feu  via  a termino,  realiter  diftingui 
poffunt,neq;  dependentia  a re  quae  dependet. Prae- 
terea,  quia  adtus  immanens  habet  per  fe&  ex  fe 
fuum  intrinfecum  terminum,refpe6lu  cuius  habi- 
tus eft  quid  fecundarium  & quali  per  accidens:  vna  ] 
vero  tdiio  folum  -habet  vnum {intrinfecum  termi- 
num : li  quid  vero  inde  vlterius  refultat  aut  confe- 
quitur,  folum  elfe  poteft  quatenus  adtiue  manat  k 
termino  prioris  a&ionis . Confequentia  eft  clara, 
quia  adlio  vt  fic  folum  eft  via  ad  fuum  intrinfecu  t 
terminum,nec  per  fe  habet  aliam  adliuitatem.  An- 
tecedens vero  declaratur  primo  in  potetijs,&  adbi- 
bas immanentibus  qui  non  producunt  habitum: 
nam  illae  adtiones  no  poliunt  carere  intrinfecis  ter 
minis, vt  infra  difputat.  50.  demonftrabimus . De- 
inde in  ipfifmet  attibus,  qui  fit  ab  habitibus  in  in- 
tenfione squali  ,nam  ibi  etiam  interuenit  vera  a- 
dlio  & efficientia  habituum  , qusnon  terminatur 
ad  ipfos  habitus,  fed  potius  eft  ab  ipfis  vt  k princi- 
pijs  adtiuis  : ergo  illa  efficientia  & adtio  habet  aliu  ( 
terminum  intrinfecum:  fed  illa  adhio  quantum  ad 
efientialia  eft  eiufdem  rationis  cum  illa  quaeprae- 
ceffit  in  adlu  immanente , quo  aequi  litus  eft  habi- 
tus: ergo  etiam  illa  habet  fuum  terminum  extrin- 
fecum  priorem  habitu.  Ratio  denique  k priori  eft, 
quia  adtio  vt  adtio  per  fe  primo  ordinatur  ad  fuum 
terminum : adlus  vero  immanens  non  ordinatur 
per  fe  primo  ad  habitum  >ffedper  fe  eft  propter 
fuum  effedlum  formalem,  qui  eft  cognofcere  , vel 
amare,  vel  aliquid  fimile : habitus  vero  eft  effe- 
dlusinde  refultans,ncn  in  vniuerfum, fed  iuxta  po 
tentiae  indigentiam,vel capacitatem  . Vnde  etiam 
• poffit  hoc  confirmari  ex  adtibus  fupernaturalibus 
quoad  fubftantiam , qui  non  funt  per  fe  effecliui 
habituum.  £ 

Explicatur  efficientia  attus  in  habitum. 

XI If.  *TJ  Elinquiturergo,  adtus  effectiue  concurrere 
fy  ad  habitus, cum  no  fuperfit  alius  modus  fuf- 
ficicns  quo  eorum  caufalitas  & neceffitas  explice- 
• • rur.  Solum  aduerto,  cum  in  a<ftu immanente  duo, 
fint.f.  & ratio  adtionis,  & ratio  qualitatis , vt  par- 
tim  difpuratione  praecedenti  ditftum  eft,&  in  difpu 
tatione  50. latius  declarabitur,  efficientiam  hanc 
non  conuenireadtui  immanenti  vt  adlioeft,  fed  vt 
qualitas  eft,  quia  adho  vt  fic  non  eft  principium 
agendi,fed  folum  via  ad  terminum.  Itaque  poten- 
tia per  adtionem  fuam  vitalem  producit  adlum  fe- 
cundum,quo  amat  vel  intelligit,  & informata  illo  p 
adlu,  per  illum  in  fe  producit  habitum  quando  il-  ^ 

Io  indiget,&  adtus  eft  proportionatus.Vnde,quod 
Ariftot.  ait fi.Metaphyf.  per  adtiones  immanentes 
nihil  fieri,  intelligitur  vel  de  adlione  ipfa,  vt  adlio 
eft,  & de  termino  qui  poft  ipfam  permaneat,vel  li 
referatur  ad  adtum  ipfum, intelligitur  per  fe,ac  ne- 
celfario,id  eft, quod  per  talem  adlum  non  fit  necef- 
fario  aliquid,nec  per  fe  ad  hoc  tenninatur.Nihilo- 
minus  tamen,  fi  alioqui  potentia  indiget  habitu, 
poterit  a<5his  habere  huiufmodi  effedtum  in  tali  po 
tentia,  quamquam  extra  illam  nihil  poffit  efficere> 
nifi  dirigendo,  vel  imperando. 


Dc  habitibus. 

Satisfit  rationi  dubitandi  initio  po [it &. 

SVpereft  vt  refpondeamus  ad  difficultatem  in  XIV. 

principio  politam  de  mutua  efficientia  inter  ha  Habitus 
bitutn  dc  aftum.  In  qua  fuppono,  habitu  & atftum  & a£us 
elfe  qualitates  fpecie  diftindas,  nam  fi  effient  eiuf-  fpecie  di- 
dem  fpeciei,  faciiis  effiet  folutio illius  difficultatis,  ftinguun- 
nam  inter  res  eiufdem  fpeciei  nullum  eft  incom-  tur. 
modum  vt  vna  res  efficiat  aliam  fimilem  illi  a qua 
ipfafadta  eft : quia  inter  illas  eft  emanatio  vniuo- 
ca.  Non  poffuntaute  habitus  & adtuscenferi  eiuf.  • 
dem  fpeciei,quiaadlus  eft  qualitas  natura  fua  pen- 
dens in  fien  & conferuari  ab  adtuali  influxu  poten 
tis  vitalis : habitus  vero  eft  qualitas  permanens  fi- 
ne tali  dependentia. V nde  etiam  habent  hs  qualita 
tes  formales  effedtus  fpecie  diuerfos:  na  adtus  con- 
ftituit  potentiam  in  vltima  perfedlione  vitali , & 
non  relinquit  paffiuam  potentiam  ad  vlteriorem 
adtum  : habitus  vero  folum  conftituit  eam  in  actu 
primo,  & relinquit  in  potentia  ad  adtum  fecudum 
& vitalem.  Vnde  Ariftoteles  eum  qui  tantum  ha- 
bet habitum  , comparat  dormienti , eum  vero  qui 
adtum  exercet,  vigilanti. 

Dices,  Actus  & habitus  verfantur  circa  idem  XV._ 
obiedtum:  ergo  funt  eiufdem  fpeciei,  nam  fumunt  Obie&io. 
fpeciemabobiedto.  Propter  hoc  Caiet.  1.2.  q.4 5?.  Caiet* 
an.  3.  ait  habitum  & a6tum,  imo  etiam  potentiam 
fecundum  quandam  rationem  efle  eiufde  fpeciei, 
licet  (impliciter  differant  fpecie  .Sedncn  oportet 
diftinftionibus  vti  quae  fatis  explicari  nopoffunt. 
Refpondeturergo  negando  confequentiam,  nam 
licet  obie<5tum  in  fe  findem,modi  autem  tendendi 
in  illud  funt  in  adtu  & habitu  ita  diuerfi,  vt  inde  et 
fatis  colligatur  fpecifica  diuerfitas  . Nam  adtus  at-  • • 
tingi  t immediate  obiedtum,  illudq;  vnit  adtualiter  , 
potentiae , vel  reprarfentatiue  trahendo  obiectu  ad 
potentiam,  vel  impulfiue,  feu  effetftiue,  trahendo 
potentiam  ad  obie&unfthabitus  vero  attingit  obie 
btum  mediante  actu : propter  quod  dici  folet,  ha- 
bitus fpecificari  per  a6tus,&  adtusper  obiedta.Dif* 
ferunt  ergo  fimplicicer  in  fpecie  habitus  & adtus : 
vnde  non  habent  inter  feconuenientiam  effentia- 
lem  in  aliqua  differentia  vltima;,  ratione  cuius  di- 
cantur effie  eiufdem  vltimaefpeciei,aut  (impliciter, 
aurfecundum  quid.Poffiet  tamen  concipi  inter  eos 
aliqua  peculians  conuenientia  ex  ordine  ad  idem 
obiedtum,  ratione  cuius  dicantur  eiufdem  generis 
proximi, vel  fpeciei  fubalternae.  Quod  fi  hocfolu 
voluit  Caietanus  cum  eo  non  contendimus : id  ta- 
men ad  praffentem  difficultatem  *hon  refert , fatis  ' V 
eft  enim,  quod  inter  habitum  & adfcum  fit  fimpli- 
citer differentia  effentialis. 

Ex  quo  principio  fequitur  iuxta  communem  dd  XVI. 
«Strinam, alteram  ex  his  qualitatibus  effie  perfetftio- 
remefientialiter:  quianon  dantur  dutefpecies  re- 
rum teque  perfed:as,vr  circa  lib.8.Metaphyf.  cap.3. 
radturn  eft.  Vnde  vlterius  ncceffe  eft, quod,  fi^inter 
has  qualitates  in  fpecie  efti  mutua  efficientia  fe- 
cundum diuerfa  indiuidua , ea  quae  eft  minus  per- 
fedta  non  fit  principium  totale,imo  nec  principale 
alterius, fed  ad  fummum  partiale  vel  inftrumenta- 
le : e conuerfo  autem  ea, quae  fuerit  perfe&ior,  po- 
terit effie  principale  principium  alterius,  iuxta  priri 
cipia  fuperius  pofita  difpat.  18.  de  caufa  efficiente. 

Iatn  vero  fuperfunt  duo  explicanda, primum  quae- 
nam harum  qualitatum  cenfenda  fit  effentialiter 
perfedior : deinde  quomodo  fit  illa  mutua  effi- 
cientia intelligenda. 

Comparantur  in  perfeElione  effientiali  habitui 

& attus.  XV I J. 

Aliquoru 

Circa  primum  cenfeo  neutram  parte  poffefa-  in  hoc  pia 
cis demonftrari:  vnde authoresgraues  ineo-  cuma» 

trarias 


Alenf. 

Henric. 

D.  Tho. 


XVIII. 

Aliorum. 

fententia 

Caictan. 

D.Tho. 


XIX, 


Secl.  IX.  An  Vno  a&u  velp 

Jefitentias  dinifi  funt. Quidam  cenfenthabi 
tL‘iTi  cflc  efientialiter  perfedticnrem . Quodfentit 
Aiexander  Alen fis  2.partequa’ftione5>6.  alias  1041 
memoro  2,  tribuitur  etiam  Hernico  quodhb.13. 
qusftione  auodecima,  ibi  tame  nihil  fere  dicit.  Et 
huic  fententia;  fauet  D.Tho.  i.2.quarftione  j 1 . arti 
culo  iecundo  ad  tertium, quatftione  6yatuc.  fe- 
cundo ad  tertium, coniungendo  folutiones  cum  ar 
gumentis.Nam  argumentando fumpferat  hoc  prin 
cipium,habicuro  effie  perfecliorcm,adlu,vtinde  co 
ciuderer.no  poffie  fieri  ab  adlu:  & refpondendo  no 
negat  afifumptum,fed  quterit  nobiliorem  caufam  , 
ejus  iuuet  a dium  ad  efficiendum  habitum  . Indicia 
vero  huius  maioris  perfedlionis  in  habitu  effis  pof- 
funt,quia  eft  permanentior,quam  a dius, & non  pe 
det  continue  ab  actuali  influxu  potentis:  vnde  vi-  B 
detur  enam  melius  difponerehabentem,ciuiacon- 
ftituitillu  fimpliciter  ftudiofum  aut  fcienrtm  . Ite 
habitus  eft  fimijior  potentistpotentia  aut  nobilior 
eft  quam  adlus : ergo  & habitus.  Maior  patet , tum 
ex  permanentia,  tum  ex  vniuerfalitatc:  quia  vnus 
habitus  poteft  effie  principium  plurium  adtuum. 

Alij  vero  cenfenc , adlum  effie  eflencialiter  perfe- 
dtiorem  habitu  acquiftto  peripfum,-  quod  setft  D* 
Tho.  1 ,2,  quasftione7i.artic.5.  vbi  ait  , adlum  prte- 
eminere  habituiubiq;  Caietanus  idem  fenti t, expli 
cans  folutionem  adpnmum.  In  qua  D.Tho.  etiam 
declarat,  exceffiutr,  habitus  in  petmanetia  effie  tan- 
tum fecundum  quid. Quia  vera  in  foliitione  ad  ter 
tium  addit  adlu  praeeminere  habitui  in  bonitate& 
malitia, ait, Caietanus.  Non  tame  inde  negatu  putes, 
aEtum  ejfe  fimpliciter  nobiliore  habitu,ex  ratjone.n.al 
lata  m corpore,&  explanata  ad  primu  patet , qfiaElus 
eji fimpliciter  nobilior  & melior  habitu : ficut  affus 
fimpliciter  ^.Elu  permiflo potentia, & finis, eo  e{l  ad 

fine  fimpliciter  .Sed,  quidquid  fit  de  affercione  ipfa , 
neqqex,  illo  loco  D.  Tho.  neque  ex  illis  ronibus  re- 
dite colligitur.  Primo,  quiaexpreffe  comparat  adlu 
habitus  in  bonitate  3c  malitia  morali,  non  in  perfe 
■dfione  enritatiua.Secudo,quia  eoae  modo  coparat 
actum  cu  potentia,  <k  cum  habitu,  dicens  a dium  in 
bono&  malo  praeeminere  potentia, imo  & habitu 
fub  eadem  rone  dicit  praeeminet  e potentis, licet  fit 
inferior  adlu, quia  eft  quid  rnediu  inter  potentia  & 
aclum  : ac  vero  nullus  dicit  habitum  acqmfitu  effie 
fimpliciter  nobiliore  pocetia  in  genere  entis  : neq; 
etiam  de  adtuid  dici  poteft. Tertio,fi  rationes  ilis 
edent  efficaces , atque  probarent  de  habitibus  infu- 
fis,quod  nimirum  fint  ignobiliores  fuisadlibus.Cu 
iusoppofitunvfrequctius  fentiunt  Theologi , quia 
illi  habitus  funt  per  fe  neceffatij  ad  fubftantiam  ac 
tus.  Et  quia  ob  hanc  rationem  adlusnon  poffiunc 
effedliue producere,  aut  intendere  illos  habitus. 
Quarto,  quia  quod  adlusnon  habeat  illam  adiui- 
ftionem  potentis  ,quam  habet  petentia  vei  habi- 
tus,folum  probat,  illum  ftatum  cum  res  eft  in  adlu 
fecundo  , effie  fimpliciter  perfedtiorem  , quam 
effie  in  habitu  , vd  in  adlu  primo  ,non  tamen  pro- 
bat , a dium  fecundum  praec.ife  comparatum  ad  ha- 
bitum feu  adlum  primum  fecundum  id  quod  ad- 
dic, effie  fimpliciter  perfectius  ens,  fedfolum  fecun 
dum  quid,&  in  modoadtuandi. 

Et  eadem  ratione  cenfeo  , nihil  fatis  colligi  rem 
prsfentem  ex  iliis  locis  Ariftcteiisdn  quibus  ponit 
beatitudinemin  adlu  vkimo  tanquam  in  perfedlif 
fimo,  vt conftat  ex  1.  Ethicorum, c 8.9.  & 15. deli- 
bro io.capit.io.idemque  colligi  poteft  ex  p.  Meta- 
phyfic.capic.7.&  libroi2.capit»4.&  6. Quamquam 
etiam  Scotus in  4.dift,45i.qusftione  x.  &fecunda  , 
prsfertimin  folutionibus  argument.  propter  haec 
teftimonia  exiftimeradlu  effie  fimpliciter  nobiliore 
habitu. Ex  illis  tamen  folum  probatur,  effiein  adlu 
effie  fimpliciterperfedlius,  quam  elle  in  potentia  : 
non  vero,  quod  prscife  comparando  entitarera  vi 
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tiroi  adlus  ad  entiratem  habitus,  vel  potentis  , ilia 
fit  fimpliciter  perfectior. 

Nihilominus  cenfeo  hanc  partem  valde  proba- 
bilem, faltem  in  habitibus  aequi  fids.qui  a folu  con 
ferunt  potentis  facilitatemin  operando, prout  ex- 
plicuimus. Vnde  folum  -videntur  effie  quafi  impui- 
fus  quidam  re  licii  abadlibusex  propria  virtute  ip  - 
forum.  Item  fpeciesintentionaies  videntur  effie  mi 
nusperfedts  ex  fuo genere  quam  actus  fecundi, 
etiamfi  magis  necefiaris  fit . Denique  hsc  perfe- 
ctio habitus  acquifin  videtur  effie  minimum  quod 
dara  coplematum  potentis  . Eft  ergo  probabilius, 
actum  effie  fimpliciter  perfectiorem  habitu  acqui- 
fico  , etiamfi  fecundum  quid  , in  permanentia  feu 
diuturnitate,  aut  independentia  ab  actuali  influ- 
xu excedatur. 

Mutua  efficacia  inter  habitum  & aElum 
exponitur. 

EX  quo  pri nci  pio  ad  fecuda  m partem  de  mutua 
efficientia  refpondendum  eft,  actum  propria 
virtute,  & tamqua  fufficiens  principium  proximu 
agendi  relinquere  in  potentia  habitum  libi  propor 
donacum, non  vt  fit  principium  fafliciens  fimilium 
actuum, nam  reuera  non  eft , nihil  enim  poteft  fine 
potentia  efficere, fedvt  aliquo  modoinchnet&ad 
iuuet  potentiam.  At  vero  fi  habitus  effie  fimpliciter 
prefectior  actu, oporteret  dicere , actum  folum  no 
effie  fufficiens  principium  proximum  , fed  poten- 
tiam fimul  influere  ad  efficiendum  habitum, quod 
non  apparet  ita  veri  fimile.  Qnia  effectio  habitus  vt 
fic  non  eft  vitalis  actio,&  ideo  non  eft  cur  ad  illam 
fit  neceffarius  actualius  influxus  potentis  ani ms  . 
lmohs  potentis  nihil  videntur  immediate  agere 
poffie  nifi  actus  vitales:  vnde  neque  alia  vim  habet 
ad  acquirendum  habitum,  nifi  qua  habent  ad  pro- 
ducendum actum:  eft  ergo  habitus  proprius  & pro 
portionatus  effectus ipfius actus.  E cotrario  vero, 
habitus  eft  quafi  femen  ( vt  Caietanus  airjvt  partia 
le  agens  ( vt  ait  Scotus  ) & ideo  licet  fit  minus  per- 
fectus poteft  concurrere  ad  effectionem  actus.  Ali 
terexpheat  D.  Tho.  i.2.q.  ji.artic.2.ad  tertium, Se 
q.iJ^.arnc.a.ad  tertium. radicem,  vndehabet  actus 
anirns  pofte  producere  habitum ; quia  ille  actus 
femper  procedit  & nobiliori  principio  . Sed  illa  eft 
caufa  radicalis  & remota  : nos  autem  de  proxima 
perfectione  ad  agendum  requifita  tracrauimus. 

SECTIO  IX. 

An  fiat  habitus  vno  vel  pluribus  abhbus. 

HMz  difficultas  annexa  eft  prscedenti,  & ne 
ceffiaria  ad  illius  complementum  . Nam 
habitus  per  vnurn  adlum  acquiri  nonpo- 
teft.fed  confuetudine , vt  experientia  docet  , Sc 
Ariftocel.a.dth.  Si  autem  per  vnurn  aclum  non  ac- 
quiritur,non  videtur  etiam  poffie  per  plures  acqui- 
ri,quia  pluresnon  concurrunt  fimul  ad  agendum , 
vtea  ratione poffint  fortius  agere  quam  finguli , 
fed  fucceffiue  fiunt  vnus  poft  alium.-ergo  fi  primus 
nihil  effecit , nec  fecundus  po  erit:  non  enim  eft 
fortior,  nequeintenfior,vt fuppono  ridemque ar- 
gumentum fieri  poteft  de  tertio,  & de  omnibus 
fequentibus  . 

Varie,  fententia. 

TN  hac  re  eft  prima  fententia , qua:  in  vniuerfum 
JL negat, habitum  generari  per  vnurn  adlum  ; quia 
cum  habitus  requirat, quod  fit  permanens,  & diffi- 
cile mobilis,  & eius  formalis  effedlus  fit  dare  faci h 
tatem  in  operando , non  videtur  haec  omnia  per  v- 
Tom.z.  Oo  5 num 
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nuni  actum  poffe  comparari.  Quam fe.itentiam  in  & 
finuat  Ariftoteiesi.Ethicor.  capit. 7.  &c  clarius  iibr. 
2..C,  1 . vbi  tam  ne  i ntellcdiua  , quam  ue  mor ah  vir- 
tute loquitur,  & illam  dicit  comparari  do£lnna,ex 
penenria,'&  tempore:  hanc  vero  afluetudwe. 

Secunda  vero  fentencia  e contrario  affirmat  vni 
uerfalicer , quemlibet  habitu  vno  adu  acquiri . Ita 
tenet  Durand.  in  i.dift.  17.q-S.ad  z.  Scotus  quaeft. 
j.Henric,  quodlib.p.q.  1 6,Gabne!  cum  alijs  Nomi- 
nalib.in  3. dift. i}, q. i.dub.  4.  Rationes  huius  fen- 
tentis  videbimuspoftea. 

Tertia  fentpntia  diftmdtione  vtitur,nam  in  intel 
ledtu  quoad  habitus  euidentes  fciecie,&c.affimat, 
generationem  habitus  fieri  perprimu  actum. Quia 
euidentia  principiorum  eft  efficaciffima  caufa  : &C 
ahoqm  ex  parte  intelledtus  nulla  eft  repugnatia.In 
alijs  vero  potentias  appei;itiuis,&  in  ipfo  wtelledu 
quoad  habitus  opmatiucs  dicit  hac  opinio,  habi- 
tum non  intraduci  nifi  poft  multos  adtus  ;quia  vel 
caulas  funt  debiles, vel  etiam  fubiedtum  ita  eft  repu 
gnans  aut  indifferens  , vt  per  vnum  vel  alium  adtu 
non  poffit  ftatim  inclinari  habitualiter . Hac  vide- 
tur elTe  lententia  D.Thom.i.z.q.  ji.art.3. 

Alij  vtuntur  diftindtione alia, quali  fubdiftingue 
tes  fecundum  membrum  pracedentis  lententia, 
nam  vel  appetitus  habet  contrarios  habitus:  8c 
tunc  nori  poteft  vnus  adtus  ftatim  inducere  habi- 
tum, quia  non  poteft  vincere  tantam  fubiedti  repu 
gnantiam;  vel  fubiedtum  caret  contrario  aut  repu 
gnante  habitu, & tunc  primus  adtus  poterit  induce 
re  habitum  propter  rationem  oppofitam.  ^ 

Trima  ajfertio  ad  quaflionis  refolutionem. 

Dico  pritno:Vc  ex  pluribus  adtibus  habitus  ge- 
neretur, neceffe  eft  vt  primus  adtus, & deinde 
omnes  adtus  fubfequctes  & proportionari  aliquid 
efficiantin  potencia,pcrmanensinilIa,&  paulatim 
illam  prokducens,veI  difpon  ens  ad  habitus  genera- 
tionem. Probatur  ratione  communi , quas  maxime 
mouit.Henricum,&  alios;  quia  fi  primus  actus  ni- 
hil efficeret  in  potentia  , aque  indifpofitam  illam 
recipiendum  aliquid  per  fecundum  adtum;&:ide 
elfet  de  fecundo  refpedtu  tertij,&  de  quohbec  fub- 
fequentiin  quocunque  numero:quia  fi  fubiedtum 
eft  asque  indifpofitam,  & virtus  adtiua  non  eft  for-  j- 
tior,non  magis  poteft  fequi  effedtus. 

Ad  hanc  rationem  varia  dantur  refponfiones. 
Prima  eft, quod  adtus  per  feipfum  relinquit  forma 
liter  difpofitam  potentiam, eriamfi  nihil  in  illaeffi 
ciat;quam  difpofitioneminchoat  primus  adtus,  & 
eam  auget  fecundus  etiam  per  fe  lpfum,  folu  quia 
poft  aliti  fequitur,&  deinde  tertius  proportionali- 
ter:&  fic  deinceps,  donec  perueniatur  ad  certu  nu- 
meru  adtuum  a natura  pneferiptum,  quo  pofito  in 
troducitur.Vtunturq;authores  huius  refponfionis 
exeplodegutriscauatibus  lapidem, na  vna  poft  cer 
tu  numerum  facit  totu  effedturn,quauis  prioris  ni- 
hil effecerint.  Et  addi  et  poteft  exemplum  de  difpo 
fitionibus  remotis  materia,  qua  illa  relinquunt  di 
/politam  , folu  quia'immediate ante pracefferunt.  . 

Sed  hac  refponfio  fuftineri  non  poteft, quia  for- 
malis difpofitio.fi  nihil  efficiar, non  amplius  poteft 
durare  in  fnbiedto,quam  duret  forma  per  qua  for- 
ni ali  ter  fit,  quia  effedtus  formalis  requirit  caufam 
formalem  exifteotem,  fi  effedtus  ipfe  elfe  debet  rea 
Iis  & exiftens.Quaro  ergo,  an  potentia  manere  dif 
pofiram  ad  habitum  fit  aliquid  reale  in  potentia 
poft  tranfadtum  adlum,nec  ne.  Hoc  pofterius  dici 
non  poteft, quia  alias  petentiamefle  difpofitam  ni 
hil  omnino  effer , 6c  confequentet  nec  polfet  con- 
ferre poftea  ad  efredturr:  realem,  nimirum  ad  rece- 
ptionem habitus:neq;  ad  id  fui  flet  necelfaria  caufa 
tcalis, nempe pracedens  adtus.  Ergo  potetiam  ma 
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nere  dtfpofiram  aliquid  reale  eft, quod  in  illa  durat 
quamdiu  difpofita  manetrergo  requirit  aliqua  for- 
ma reale  asque  permanerem,  quiahoceftdeinrrin 
feca  ronccau:a& effedtus  fornialis.  Nec  refertft 
quisobijeiat,  caufam  difpofitiuam  potius  pertine- 
re ad  materialenutum  quia  et  materialis  caufa  re- 
quirit coexiftentiam  cum  fuo  effedtu,  tum  et,  quia 
licet  forma  difponens  refpedtu  alterius  formasad 
qua  difponit,  materialiter  comparetur:tefpedtu  th 
lubiedti ; quod  difponit , formaliterid  cohferr. 

Et  ob  hac  rationem  reiecimus  in  fuperioribus  it  IX. 
lud,quod  in  fecundo  exemplo  adduci  tur  de  difpofl 
tiombus  mateiiamiifi  illa  vere  definunt  elfe  in  in- 
flante corruptionis,  non  poffunt  relinquere  mate- 
riam pofitiue  difpofitam,  fedadfurnmum  nSreptr 
3 gnantem.  Idemque  eft  de  alio  exemplo  guttarum 
cadentimmnifi  enim  priores  aliquo  modo  difpone 
renr,  humedtando  paulatim  emolliendo  duri* 
tietrs  lapidis,non  poffet  aliqua  gutta  fubfequens  il- 
lum cauare  .Quo  circa  illud, quod  dicitur , de  certo 
numero  adtuum  praferipto  a natura  vthabitusin- 
troducatur, gratis  didtum  eftjnifi  explicetur  quid  il 
Ii  adtus  conferant,  & quomodo,  ad  inrrodudtione 
habitus.  Adde, quod  ft  quatuor  adtus  , verbi  g.  folu 
quia  tali  ordine  fadti  funt  a potentia,  relinquuntil 
lam  difpofitam  & magis  capacem  habitus, eade  ra 
tionedicetur  potentia  habili tari,&  propenfior  red 
di  ad  operandum, folum  quia  plures  adtus  in  ea  fuc 
cedunt  abfq;  vlla  generatione  habitus:  eft  enim  ea' 
dem  feu  proportionalis  racio;  quia  femper  per  po- 
2 lteriores  adtus  potentia  manebit  magis  difpofita  , 
dchoceftefTe  magis  habilem  ad  opus. 

Alia  refpofio  eft,  priores  adtus  neq;  introducere  X. 
pofitiuam  difpofitionem, neque  omnino  nihil  effi- 
cere,feu  auferre  impedimenta:  qua  refiftunt  intro 
dudtioni  habitus. Sed  oportet  primo  explicare,qu£ 
fint  hac  impedimentaffit  enim, verbi  gratia , adtus 
alicuius  virtutis  moralis, qui  effedturus  eft  habitu  > 
cui  poteft refiftere  habitus  vicijcontrarij . Et  argu- 
mentor in  hunc  modum.  Non  poteft  adtus  virtutis 
expellere  habituale  vitium  nifi  introducendo  habi 
tualem  virtutem,  quia  adtus  non  expellit  habitum 
formalirer.quia  non  funtformaliter  contrarij:  sut 
enim  affedtiones  & inclinationes  diuerfarum  ratio 
num, oportet  ergo  vt  expellat effedtiue.Non  poteft: 

5 autem  expellere  effedtiue  immediate  corrupendo, 
quia  nulla  efficietia  tedit  immediate  ad  corruptio- 
nem,feu  ad  non  dfe,fed  ad  aliquod  efie  ex  quo  fe- 
quatur  alterius  non  effe.-ergo  non  poteft  adtus  vir- 
tutis diminuere  vitium  cantrarium  nifi  incroducen 
do  aliquid  fuse  virtutis . Non  eft  ergo  difficilius  in- 
troducere aliquid  virtutis,  quam  expellere  aliquid 
vitij:quia,quanto  diminuitur  vitium,  tanto  minus 
refiftit  intredudtioni  virtutis.  Si  ergo  primus  adtus 
potens  eft  addiminuendu  vitium, quod  videbatur 
fortius  ad  refiftendum  , firnul  poterit  introducere 
aliquid  virtutis:  quantum  compoffibile  effe  poteft: 
cu  vitio  fic  diminuto. Quod  fi  dicatur, refiftentiam 
ad  introducendu  aliquid  virtutisper  primu  adtum, 
non  prouenire  ex  vitio  contrario/explicare  oporte 
: bir,vnde  proueniat,&qualis  fit.  Autenim  eft  mere 
naturalis,  vt  v.g.talis  complexio, aut  naturalis  pro- 
penfio  ad  aliquod  vitium:&  hac  non  minuitur  nifi 
acquifitione  virtutis  anima, & aliquo  vfo  & exerci 
tatione  corporis, per  qua  interdum  fit  vt  etiam  ipfa 
difpofitio  corporis  aliquo  modo  immutetur. Vel  ii 
la  difficultas  prouenit  ex  alijs  caufis  extrinfecis& 
accidetalibos,&  illf  fune  per  accides, nec  cadut  fub 
fcientiam:&fi  confiftunt  in  aliqua repofitiua, non 
minuuntur  per  actum  virtutis  , nifi  per  pofitiuam 
mutationem  vel  acquifitionem  alienius  rei  oppofl 
ta’.  Ac  deniq; omnia  ifta  impedimenta  extrinfeca  > 
qii^  non  funt  in  iplamet  potentia  interiori  eheiete 
a<ftum,non  p olfunt  impedire  quin  adus  efficiat  ali 
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in  potentia  : fi  alioqui  natura  fu  a actiuus  eft  : 
quia  fila  ora  non  fune  difpofiriones.-qusrediat  do- 
tentia  incapace  aut  in  Te  minus  apta  ad  tale  effebtu 
recipiendu.Imojfi  quis  recte  confideret, cotahsc  re 
pugnacia  extrinfeca  primo, & per  (e  ingerit  difficul- 
tatein  lpfo  actu  efficiendo, vnde  peripfummedadtu 
■vincitur, & fuperacur  illa  rcpugnaria:cefpe£tu  vero 
emanationis  habitus  aut  difpoficionis  ab  acftu  nulla 
eit  tepugnacia, fed  illa  eft  mete  naturalis, fi  alioqai 
eu  m actu  aliqua  naturalis  vis  agendi. Quod  aurem 
h^c  ibi  infic  ex  eo  probamus,  quod  natura  fua  tam 
actiuus  cft  primus  adtus  ficu:  quartus  aut  quintus  , 
Cu  fint  eiufde  rationis, & intefionis  vtlupponimus. 

Et  quo  etiam  facile  refellitur, quod  ali  j refponde 
re  folenr,nempe,  eam  difpofitionem,  quam  priores 
fnnn fr>  ac^us  relinquunt , prouenire  tantum  ex  memoria', 

cofurarur  nLm£0^  Pr’ores  a!^us  facilius  apprehenditur  tale 
obiectum,vel  fimiles  adtus  vt  conueniens,&  plures 
rationes  ad  fic  operandum  facilius  fe  offerunt , Sed 
inprimis hoc  ipfum  , qnodmanetin  memoria  per 
modum  habitus , neceflario  debet  per  illos adtus 
paulatim  acquiri;  & in  illo  fimiliter  concludemus  5 
aut  per  primum  adtum  aliquid  acquiri , aur  per  po- 
lferiores  nihil  effici . Deinde, experimento conftare 
poteft,  non  folu in  reprsfentatione  obiecti,  fed  etia 
in  propenfiene  ad  obieclum  reprsfentatum  , effe 
maiorem  facilitatem  csteris  paribus  : alioqui  pari 
ratione  negari  poffent  ora  nes  habitus  pr^ter  fpecies 
deferuiences  memoris  . Tadem,quicquid  fir  de  hac 
facilitate  extrinfeca  aliunde  proueniente,hic  inqui 
rimus  intrinfecam  difpofitionem  potentis, ob  qua 
quintus  adtus  , v.  g.  efficit  in  illa  habitum,  & pri- 
mas nihil  efficit,  na  ad  hoc  eft  impertinens  facilitas 
vel  difficilitas  memori^.  Na  illa  neq;  impedit,  neq; 
aptiorem  reddit  capacitatem  potentis:  ergo  fi  alio- 
qui adtus  eft  qque  actiuus  de  fe,aliquid  etiam  auget 
in  talem  poteriatntergo  e contrario,fi  quintus  actus 
introducit  habitu, & non  priores, neceffe  eft  vr  prio 
res  difpofuerinr  intrinfece  potentiam , aliquid  effi- 
ciendo inipfam , quod  in  ipfa  permanear ; & idem 
argumentum  fit  comparando  ad  quartum  actum  ad 
priores, & fic  vfque  ad  primum. 

S e eunda  affert  io quomodo  habitus  non  nifiperplu- 
res  adius  generetur. 
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Jco  fecundo;Hsc  difpofitio  ad  habitum, qus 
'per  primum  adturn  inchoarur,&  per  fubfeque 
ter  perficitur,non  effentialiter  aut  realiter  diftindta 
ab  lpfo  habitu:non  tamen  babet  hatum  habitus, do 
nec  ita  fit  radicata, vc  difficulter  amoueri  poffit,&  fa 
ciliratem  fimpliciter  tribuat  in  operando.  Et  hoc 
fenfu  verum  eft  habitum  in  effe  habitus,  non  gene- 
rari mfi  per  plures  adtus.Vrjianc  conclufionem  pro 
bemus  aduertendum  eft  , dupiicirerincelligi  poffe 
habitum  introdncipoft  aliquem  numerum  abluam» 
etiarnfi  priores  ablus  aliquid  permanens  in  poteria 
relinquant.  Primo  , quod  illud  prsuium  folum  fic 
difpofitio  quaedam  realiter, & effentialiter  diftinbta 
ab  habitu,  qus  difponit  potentiam  ad  habitum  j& 
illo  adueniente  corrumpitur.Secundus  modus  eft , E perpriores  actus  aliquam  difpofitionem  ad  habit 


A devirtutibus,  ar.51.ad  1 1.  Si  quis  tame  ea  attente  -o 
fideret , facile  inteliigee  optime  poffe  iuxta  fenfjm 
noftrsconclufionjs  mrel ligi. Nam  in  primis  ibi  air , 

Trimus  actus  facit  aliquam  difpofitionem , quam  perfi- 
cit fecundus.ln  quo  latis  declarat  nunc  tlifpofinone 
no  effe  for  mali  ter  pcripfos  adlus,fed  effcdtineab  iri 
lis  fieri , Er  eandem  fubmngir,  Vltimus  alvus  agens  in 
virtute  omnium  pr secedentium  complet  generationem 
virtutis. Non  ergo  vult  D.Ttio,per  vlcimuin  actum 
introduci  tocam  enritarem  virtutis, fed confiimma- 
ri,& conftitmin  ftacu  habitusfeu  virtutis. Et  inuer.r  goetilIS< 
huic noftrsfenten’9 Boetius, AlbertusMagn.& alij,  Aiibertas 
qui  in  prsdicam.cap.de  Qnalitat. dixerunt, difpofi- 
tionem, & habitum  accidencalicerdifferre,qu:a  ea- 
dem qusin  principio  habet  rationem  difpcfitionis 
j3  dum  eft  facile  nobilis,perficitur  per  actus  donec  fiac 
habitus  > quodibidem  Ariftorel.  non  obfcure  figni- 
ficauit , dicens  difpofitionem  diuturnitate  fieri  ha- 
bitum . 

Ratione  item  probatur  primo, quia  nulla  eft  cau  X II I, 
fa  diuerficatis  eftenriahs  inter  qualitatem  quam  efii 
ciunt  priores  actus, & quam  efficit  vltimus,  cu  vtra- 
que  fit  adlus  primus  inclinans  ad  ide  obie6tu,&  ad 
fimiles adtus,&  vtraq;  fit  qualitas  de  fe  permanens 
abfq;  adtuali  influxu  potens.Quod  vero  vnafic  ma 
gis  radicata  qua  alia,ad  accidentalem  differentiam 
perci net,Deinde  nulla  eft  ratio  cur  adueniente  effe- 
ctu,que  facit  vltimus  adtuSjpereau  totiiid  quod  p r 9 
cedentes  fecerunt, cu  non  habeant  c<3,trarierare  aur 
repugnantia.  Nec  forma  expellere  folet  difpofitio- 
(2  nem  ad  ipfatn  ni  fi  per  accidens  ob  corruptionem  fu 
biecti,hic  autem  fubiectum  integrum  manef.Quod 
fi  quis  refpondear , priorem  difpofitionem  amitti, 
quiaiam  fuperflnaeft,  nos  potius  dicimus,  nonam 
qualitatem  non  introduci,quia  fnperfiua  efiet,fi.n, 
prima  permanere  poteft,  & perfici, quid  neceffe  eft 
noua  introducere, & expellere  priorem  propter  fo- 
latr,  fuperfluirarem  vitanda  ? Eo  vel  maxime, quod 
fi  ilis  qualitates  funt  eiufdem  fpeciei,manifeftu  eft 
vnam  non  expelli  vc  introducatur  alia  ; fi  aure  funt 
diuerfiefpeciei, conferent perfedtiones  diuerfarum 
rationum, & ita  non  eruntfuperflusetiamfi  fint  ti- 
mui,Dicere  aureirijfimul  manere huiufmodi  quali- 
tates diftinctas , improbabile  eft  , cum  nulla  fit  ne- 
cefficasi  neque  effectus,  vnde  colligi  poflinaliastoc 
D pofsec  multiplicari  qualitates  huiufmodi  quot  funt 
actus, quia  pofterior  femper  operatur  in  poteria  ma 
gis  difpofita,&  cumeadem  proportione. Ex  qtio  ta- 
dem  fumitur  argumentum, nam  vltimus  actus  non 
eft  fpeciei  differens  a prscedenribusiergo  nec  con- 
feret effebtu m fpeci e differentem;nec  difpofitio  fa- 
bla  a procedentibus  actibus  eft  ad  formam  fpecie 
diuerfam.Eadem  ergo  difpofitio  magis  radicata,  & 
perfecta  efficitur  habitus, 

Rationibus  in  contrarium  propofitis  fatis  fit. 

EX  his  facile  refpondetur  tum  ad  rationem  dubi-  X 1 V. 

candi  in  principio  poficam  , tum  ad  fundamen- 
ta aliarum  opinionum. Ratio  enim  illa  recte  probat 
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quem  in  conclufione  infinuauimusiqus  non  poteft 
melius  probari,  quam  excludedo  priorem  modum; 
quia  prsrer  hos  nullus  alius  excogitari  porfuppo- 
fira  priori  conclufione . Nonnulli  erge  ilium  prio- 
rem modum  amplexi  funt  : quod  videtur  fentire 
Buricus  a.Ethic.cap.  x.5c  nonnulli  Thomifts  hoc  fe 
quuntur, quibus  fauere videtur  D.Tho.2.z,q.  z4.ar. 
6.  ad  i.  vbi  air.  In  generatione  virtutis  ac  qui fit  & non 
quilibet  aElus  complet  generationem  virtutis  fed  quili 
bet  operatur  ad  ea  vt  df pones,  & vltimus  qui  efi  perfe 
(lior  agens  in  virtute  omnium  pracedentiu  reducit  ed. 
rn  aUum. Sicut  et  efi  in  multis  guttis  cauantibus  lapi- 
dem: Et  fimiha  fere  verba  habet  in  qu^ftione  difput. 


fieri  non  vero  ftatim  a principio  fieri  in  efte  habitus 
Ariftoteles  aurem  dici  r,  habitum  acquiri  confuem» 
dine,’&frequentia  adtuum,ineffe,N  ftatu  habitus  : 
non  vero  negat  paulatim  acquiri  aliquam  difpofi* 
ticnemiad  habirum.Qmn  potius.y.Erhic.c.p.ita  di  - 
fti ngu  i c continentem  a temperato, quod  prior  licet 
ftudiose  operetur  ex  aliquo  vfu,d,fpofitione,  & vi  r 
tute , adhuc  tamen  difficultatem  parirur : alter  vero 
iam  ex  virtute,  & fine  pugna  operatur:  continentia 
autem  , & temperantia  fnmprs  in  eadem  materia  , 
non  diftinguuntur fpecie, fed  vt  difpofitio- imuerfe- 
d:a,&  habitus  iam  perfectus. Sic  eriam  Theologi, & 
morales  Philofophi  diftinguuntcresftarusdncipie- 

tiurn. 
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tium,proficientium,&  perfediorum, quorum  primi  A 
nondum  hnbenr  habitus  in  effiehabitus, habent  ta- 
men in  ratione  difpcficionis.  Secundi  vero  iam  ha- 
bent aliquos  habitus.-fien  tamen  poreft  vt  nondum 
habeant  virtutes, in  elfe  virtutis, ideft  cu  coun  xio- 
ne  omnium  virtutem:  & alijs  conditionibus  cute 
cenfentiu  neceffiariacadftarum  virtutis  fimpliciter  , 
quamtns  non  fint  neceffiariae ad elTentiam  eius:  Ex 
hisetgo  poliunt  facile  omnes  openiooes  fupra  cita 
t£B  conciiiari ,fi  authores  earum  velint. 

- D'fferentia  vero  i D.Thoma  allignata  inter  habi 
tum  fidentiae,  <k  aiios  m hoc  pofita  eft , quod  quia 
euidentia  Conuincit  intelledtum  , neceffitatenique 
illi  infert,ideo  per  vnum  folum  a dium  omnino  illu 
determinat,  omnem  q;  aufert  difficultatem,&  quan 
tum  eft  de  fe  immobiliter  adh^ret , fialioquifpe-  B 
cies  ex  parte  obiedli  requifita:  fufficienter  memoria 
retineantur, & rmniftrentur.  At  vero  adtus  opinio- 
nis,vel  virtutis  moralis,  non  ita  determinat  poten- 
tiam,vel  debilitatem  caulte  feu  medij,vc  in  opinio- 
ne, vel  cb  formalem  liberalitatem  ipfius  potentiae » 
aut  repugnatiam  oppofitaeinclinationis:& ideo  ha 
bitus  acquifitus  per  vnum  adtum  fcientiq  dicitur  ha 
bete  non  folum  edendam,  fed  etiam  perfectionem 
habitus  faltem  quantum  ad  determinationem  po- 
tentia:: opinio  vero  aut  virtus  non  habet  perfedlio- 
nem  habitus, donec  per  confuettldinem  quafi  in  na- 
turam conuertacur.Cmn  vero  dixic  Arift.2.Ethicor. 
capit. i.  habitum  fcienae  dodtrina,  tempore,  & ex- 
perientia acquiri, vel  loquitur  de  fcientia  vndequa 
que  perfcdta,vel  certe  loquimur  de  dodtrina  huma-  (J 
na  qure  non  femper  eft  euidens  , & conuincit  ltelle- 
dtpm. 

SECTIO  X. 

Vtrum  habitus  per  aElus  perficiatur, & quo- 
modo. 

VT  ad  punctum  in  quo  eft  difficultas  progre- 
diamur , ea  breuiter  praemittenda  funt,qu;E 
clariora  exftiterinr.Et  in  primis  fuppono  ha- 
bitum.ftcnt  per  adtusfit,  ira  per  eofdem  perfici  non 
folum  quia  ex  ftatu  difpofitionis  perducitur  ad  fla- 
tum habitus, iuxta  d:dla  in  procedente  fedt.fed  etia 
quia  :n  >pfo  ftatu  habitus  magis  ac  magis  perficitur  D 
donec  ad  complementum  fuce  perfedtioms  perue- 
niat.Et  hanc  totam  perfedtionem  nunc  comprehcn 
ditnus  fub  effedti'  ne  habitus , necrigide  diftingui- 
mus  inter  nomen  habln  s vel  difpofitionis  , fed  ab» 
folute  loquimur  de  illa  qualitate  cX  quo  incipit  fie- 
rijdcnec  con  fu  minetur. 

Secundo  fupp  no  duplex  folere  diftingui  aug- 
mentum in  his  hab  tibus  , vnum  eft  per  puram  m- 
tenfienem,  alterum  per  aliquem  modum  exten- 
fioniis.  Prius  eft  quando  habitus  in  ordine  ad  idem 
omnino  obiectum,&  eofdem  adtus  circa  illud, ma- 
gis ac  magis  pptficjtoi, nimirum  magis  inclinando 
potentiam  ,& faciliorem  reddendo  ad  fimiles  adtus 
eliciendos.Poftetius  augmentum  effie  dicitur, quan 
do  habitus  acquifitus  circa  vnatn  partem  obiecti,ad  E 
alias  extepditur:vt  quando  fcientia  augetur  in  ordi 
ne  ad  diuerfas  conclusiones  . Quodvarijs  modis 
cotingitTcilicetivel  circa  diuerfafubiedta  partialia 
feu  fpecifica  , vt  cum  in  fcientia  de  animali  cogno- 
fcirur  vna  proprietas  equi , & alia  leonis  : vel  circa 
idem  fubiedtum, cognofcendo  de  illo  diuerfas  pro- 
prietates, vicum  homine  cognofco  effie  admira- 
ti uum,&  deinde  effie  rifibilem:&  in  habitibus  appe 
ritus, aliquado  virtus  extenditur  ad  varios  adtus  ef. 
ficiendos  in  diuerfis  materi js,vt  temperantia  ad  ab 
fti nendum  in  cibo, & in  potu, & charitas  ad  aman- 
dum no  folum  Deum, fed  etiam  proximum, & qua- 
libet virtus  ad  intendendum  finem  , & eligendum 
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feuexequendnm  media  , aliquando  autem  virtus 
extenditur  ad  efficiendos  varios  adtusaliquo  modo 
circa  idem  , vt  cum  religio  extenditur  ad  orandum 
Deuro, 6e  ad  facrificandum  il)i;N  charitas  extendi- 
tur non  fum  adamandum  Deum, fed  etiam  ad  defi- 
derandumillumjvel  gloriam  eius,&  gaudedumde 
bonis  illis,  &c.  de  quo  augmento  extenfiuo,  an  ve- 
rum fit, fect.feqoen  te,  dicetur. 

Tertio  circa  primum  augmenti  gentis  certum  eft 
habitum  non  fieri  feu  perfici  nifi  per  adtus  omnino  III. 
confimilesin  ratione  effientiali , & in  obiedlo  circa  Habitus 
quod  verfanrur,&in  modo  tendendi  in  illud  .Pro-  perficitur 
batur,quia  talis  habitus  non  perficitur  nifi  in  ordi-  adtibus  ii 
ne  ad  fimiles  adtus  ex  vi  illius  augmenti:ergo  auge  milibus, 
turhoc  modo  nifi  peractus  fimiles. Etin  hoc  omnes 
conueniunt.De  hoc  vero  augmento  intenfiuo  mul- 
ta qua:ri  foient,  quas  quatenus  communia  funta- 
lijs  qualitatibus  qua:  intenfionem  recipiunt, tradta- 
buntur  jnfra  difput.14. 

Intendatur  ne  habitus  folum  per  intenfiores 
aclus. 

Hic  vero  foler  fpecialiter  qu£ti,an  vt  adtusinte  iy, 
dat  habitum  debeat  effie  intenfior  : Nam  licet 
tupra  difput.  18. definitum  fit  multitudinem  forma: 
per  fe  non  conferre  ad  inrenfionem  efte  dius, nifi  ali 
qua  faltetn  parce  agentis  tanta  fit  intenfio:id  tamen 
verum  habet , quando  principium  formale  agendi 
eft  eiufdem  rationis  cum  forma  , qux  eft  terminus 
formalis  adtionisrfi  vero  forma  fit  nobilior  in  effen 
tia, ratione  illius  poterit  a liquado  conferre effedlui 
maiorem  inrenfionem  in  inferiori  ordine, quam  ip 
fa  habeat  in  fuo  ordine  fupcriori.Cum  ergo  didturn 
fit  adbumacquifitum  effie  nobiliorem  habitu  , fieri 
poterit, vt  per  folatr,  repetitionem  fimilium  adtum 
habitus  intendatur, etiamii  poftetiores  actus  inten- 
fiores non  fint . 

Atqueita opinatur Scotns  in  i.dift.xy.q.^.&ibi  V. 
Durand.q.8.&;  Gabr.in  3.dift. ij.q.  i.dub.4.Quam- 
uis  hi  authores  non  fundentur  in  ratione  a nobis  in 
firmata, fed  in  vniformitare  graduuincenfionis:pu- 
tant-n.  intenfionem  fieri  per  folam  cogregationem 
fimilium  graduum  in  eodem  ftibiedtc.Vnde  cum  fi. 
miles  adtus  nmiciplicantu.rs&asqualem  vim  agendi 
habent, aquales  gradus  introducent  in  fubiedtum  , 
ex  q iorucongregatione  fiet  habitus  intenfior. Imo 
fignificacScotus,cum  fubiedtum  fit  per  priores  gra- 
dus habitus  magis  difpofitum  , etiam  adtus  minus 
petfcdtos  fufficere  ad  agendum  aliquid, quo  habitu 
intendant. Poft  haec  fententta  confirmari  experien- 
tia,nam  poft  pluies  adtus  virtutis  vel  vitij  ectafi  eiuf 
dem  modi,&intenfionis  fint,facilius,&  promptius 
fimiles  adtus  exercemus, qua  poft  primum  adtum  , 
ergo  fignum  eft  effiedtum  talis  habitibus  , & confe- 
quenter  habitum  ipfurn  perfici  per  tales  adtus  , & 
non  nifi  inteofiue:ergo. 

Habitum  intendi  ahlibus  inten fionbus/n on  vero 
aqualibus . 

AT  vero  D.  1 homas  fententia  eft  habitum  non 
augeri  nifi  per  adtus  intenfiores.  Inquaduo 
includuntur:  Primum,  quodintenfior  adtusinren-  V ’ 
d it  habitum  . Et  hec , abfolute  loquendo  , manife- 
ftumexdidtis:  nam  fi  adtus  efficit  habitum,  per. 
fedtior  adtus  perficiet  ilium  , nam  in  forma  intefio- 
riadtiua  virtus  efficatior  eft  etiam  ad  intenflotcvn 
cffectum.Et  confirmatur  primo, quia  alias  nulla  via 
poffiet  habitus  aqcuifitus  augeri:  quibus  enim  adti- 
bus  poffiet  in  fieri  fi  intenfioribus  non  fit.?Ergo,qua 
experientia  coftat  habitus  aequi ri,&  coftar,&  auge 
ri.Vndeeriam  colligitur, fient  perquemlibet  adtum 
fit  habitus  quoad  entitatem  eius,  ita  per  quemlibet 

adtum 
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a dium  interniorem  intendi. Nec  videtur  probanda 
eorum  fententia,  qui  dicunt  nern  intendi  habitum 
per  vnum  adlum  intenfiorem, fed  per  plures:  con- 
tra hoc  enim  esdem  rationes  fieri  poffunt5quse  fa- 
tis funt  de  generatione  habituum.  Ac  denique, 
quia  in  vno  adlu  eft  virtus  adliua  talis  intenfionis , 
alias  neque  in  vltimoadlu  effer  talis  virtus;&alio- 
qui  fubiedtum  eft  capax  & difpofitum  per  habitu 
remiftum  : ergo  quilibet  adlus  intenfior,  per  fe  lo- 
quendo,poteft  habitum  intendere.Maior  difficul- 
tas effe  poftet,  an  vnusadtus  ftatim  coferat  totam 
intenfionem  fibi  proportionatam : cuius  refolutio 
yjj  conftabitex  dicendis . 

Secundum  didlum  huius  fenteptis , in  quo  di- 
fcordar  a procedente,  eft,  adtum  qui  non  eft  inten 
fior  habitu, noninten  dere  illum, fine  fit remiffior , 
Almain  fiueaMJue  1ntenfus.ItaD.Thoro.i.2.q.;2.arr.3.vbi 
Maie*-  ' omnes  Thomifts  confentiunt:&  2.2,q,24,art,5.& 
6.1detn  fequitur  Almain. in  3.diftin.22.qusft.2. &r 
Maior  q.6.  Fundamen  tum  huius  partis  eft, quia  ac- 
tio non  (equitur  nifi  a proportione  maioris  inae- 
qualitatis ;fed  in  virtute  quo  non  eftintenfioreffe 
«Sturno  eft  proportio  prodidla:  ficut  in  calore oque 
intenfonon  eftproportio  adintendendum  alium 
squalem;. ergo.  In  quo  fundamento  adhuc  relin- 
quitur difficultas  inprincipio  tadla,quam  in  difcur 
VIII  ^quenti  explicuimus. 

Addit  vero  duo  D.Thomas,  quo  non  habent  ex 
piicationem  omnino  facilem. Vnu  eft, adlus  squa- 
les  habitui  difponeread  inrenfionc  habitus. Quod 
aliqui  ita  explicant , vt  poft  aliquos  adlus  fimiles 
aliquis  licet  inten%>ne  oqualis  intendat  habitum 
in  virtute  priorum  & difpofitionis  ab  eis  relidis. 
N am  Diuus  Thomas  indifferenter  loquens  ac  adii 
bus  intentioribus, & oque  intenfis,concludit,  mul 
tiplicatis  adtibus  crefcere  habitum  . Aliud  didlum 
Diui  Thomo  eft,adlus  minus  intenfos  habitum  di 
fponere  ad  diminutionem  eius : eo  nimirum  mo- 
do quo  cellatio  ab  adtu  difponit  ad  corruptionem 
habitus . 

Hanc  pofteriorem fentetiam abfolute  exiftimo 
veram  j multa  tamen  in  ea  includuntur  quo  non 
funtequecerta:qu£  diftinguere  ac  declarare  opor 
tec.  Duobus  igitur  modis  intelligi  poteft  habitum 
fieri  inten fiorem  . Primo  in  ordine  ad  efficiendos 
adlus  intenfiores  quam  fine  omnes  illi , a.  quibus  ge 
nitus  vel  adlus  eft  habitus:  ita  vc  talis  habitus  licet 
folum  fuerit  effedtus  per  actus  vt  quatuor  nihilo- 
minus ipfe  ratione  fuoinrenfionis  incl  inet,  & det 
virtutem  ad  adlus  vt  quinque  vel  vt  fex.  Secundo 
intelligi  poteft  ,habitum  fieri  intenfioremin  ordi- 
ne adadlus  oqualesin  intenfione  illis,  a quibus  ge 
nitus  eft  & a fortiori  etiam  ad  minus  intenfos : Si- 
cut enim  potentia, licet  de  fe  fola  habeac  virtutem 
ad  adtum  vt  quatuor,  nihilominus  per  additione 
habitus  vt  quatuor  fit  promptior  ad  adlus  vc  qua- 
tuor exercendcs,non  vero  accipit  nouam  virtute 
ad  intenfiores  adlus  eliciendos, ita  intelligi  poteft, 
eundem  habitum  qui  ab  adlu  vc  quatuor  genitus 
eft, per  fimilem  adtum  vt  quatuor  accipere  maiore 
vim  ad  alios  adlus  vr  quatuor  eliciendos , etiamfi 
non  crefcat  in  uirrute  efficiendi  intenfiorem  adlu. 
Quomodo  etiam  in  fuperioribus  dicebamus.mui- 
titudinem  forms  squalis  intenfionis  pofte  confer 
re  ad  agendum  fortius,  & velocius  fimilem  quali- 
tatem,non  vero  ad  agendum  intenfiorem. 

X.  In  priori  igitur  fenfu  certum  exiftimo  non  polle 

habitum  intendi  peradtus  , qui  non  fint  intenfio- 
res. Quod  velipfa  experientia conuincere  videtur: 
nullus  enim  remifte  operando  fit  prompus  ad  fer- 
uentes  adlus.Vnde  quod  Anftoteles  dixit  habitum 
reddere  adlus  fimiles  illisa  quibus  genitus  eft,  non 
folum  eft  verum  de  fimilitudine  in  effentia,  fed  ec 
in  gradu.  Et  ratio  videtur  manifefta,  quia  priores 
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A adlus  non  habent  undevirtutem  conferant  ad  in- 
tenfioresadlus  cfficiedos,  namlicet  illi  fint  in  mul 
titudine  plures,  ex  omnibus  tamen  fitnul  fumptis 
non  confurgit  vnus  intenfior.  Vnde  quoad  hoc  eft 
fatis  efficax  illa  ratio, quod  ficutin  adiibus  illis  no 
eft  proportionata  intenfio , ita  nec  propottionaca 
virtus  ad  efficiendum  habitum  intenfiorem  illo 
modo.  Neque  obftat, quod  hi  adlus  fint  eftentiali- 
ter  perfectiores  habitu  , quia  nulla  forma  etiamfi 
fit  eftentialiter  perfedtior , poteft  dare  vel  efficere 
virtutem  ad  efficiendam  formam  fibi  fimilemin  ef 
. fentia,&  intenfiorem  in  gradmhabitus  autem  non 
eft  nifi  virtus  qusdam  effectrix  adtuuimqus  virtus 
per  ipfofmer  adlus  fit:  ergo  nunquam  poteft  ab  eis 
accipere  vim  ad  intenfiores  adlus  efficiendos,  qua 
J3  fint  illi  a quib.  & genitus,  &perfedlushabituseft. 

sin  alius  aquales  augeant  vim  habitus  in  ordine 
ad  aquales  atlus . 

IN  pofteriori  autem  fenfu  probabile  eft,  adlus 
aequales  perficere  habitum  in  ordine  ad  fimiles 
actus  efficiendos, donec  illi  conferant  omne  effica 
ciaiu  & facilitatem, quam  poteft  habeiein  redden 
dis  adtibus  fimilibus,&  aqualibus  in  gradu.  Hoc 
videtur  probabiliter  fuaden  , cum  ex  declaratione 
fuperius  pofita,tumetiam  quia  hic  ceftat  fundame 
tum  declaratum  in  proxima  aftertione.  Verunta- 
men  hoc  ipfum  augmentum  duplici  ratione intel- 
Jjgi  poteft  . Primo.quia  non  eft  neceffe  ut  primus 
q a (Sus  inten  fus,v.g.vt  quatuor,  efficiat  adlum  aequa 
lem  fibi  in  intenfione , quia  nec  fubiedtum  eft  di- 
fpofitum,& confequenter  ne  c in  ipfo  adlu  eft  tan 
taefficacitas . Vndeomnes  concedunt  perprimu 
adlum  falcem  valde  interdum  produci  qualitatem 
illam,  qus  eft  habitus,  nullum  tamen  dicit,  ftatim 
fieri  habitum  cum  tota  illaintenfione.Et  experie- 
ris docet , non  ftatim  manere  hominem  promptu 
& habilem  ad  adlus  sque  intenfos  efficiendos:  ea- 
dem autem  eft  proportio  Angulorum  adluum  re- 
fpectu  habituum  fibi  squalium  in  intenfione:  non 
eft  ergo  neceffe, vt  primus  adlus  efficiat  fecundum 
totam  latitudinem  fuam  habitum  fibi  squalem  in 
gradibus . 

Quod  fi  hoc  verum  eft  (vt  reuera  eft  ualde  pro-  XII. 
p babile)  redle  i nrelligitur, fecundum  actum, etiamfi 
tantum  fit  squalis  primo,  pofte  augere  habitum  a 
primo  productum  ,& ita  per  fubfequentes  actus 
squales  pofte  augeri,  doneeperueniat  ad  squaiita 
rem  in  gradu  cum  ipfis  adlibus.Ec  hoc  modo  fuffi- 
ciemer  intelligitur  fieri  id, quod  experiri  uidemur, 
quod  per  adlus  omnino  squales  reddimur  prom- 
pti res  ad  alios  fimiles  . Hoc  etiam  modo  optime 
intelligitur  id  quod  D./Thomas  addit,  actus  fcili- 
cet  squales  difponeread  intenfionem  habitus , et 
in  ordine  ad  adlas intenfiores  ,quia  iiludmet  aug- 
mentum in  ordine  ad  adlus  squales,  eft  qusdam 
difpofitio  licet  remota  , vt  homo  facilius  prodeat 
in  ferueticrem  adlum,  per  quem  fimile  etiam  aug 
mentum  habitus  confequatur.  ltemiuxta  hunc  di 
n cendi  modum  expeditur  facile,  quod  fupra  qusre 
baturdeintenfioriadlu.  Quamuisenim  quilibet 
accusincenfiorhabitu  intendat  iIlum,non  eft  ta- 
men neceffe  vt  vnus  folus  adlus  ftatimeonferat  ha 
bitui  totam  intenfionem  in  qua  illum  excedit,  fed 
paulatim  perfici  poterit  per  multiplicationem  fi- 
milium  actuum,eft  enim  eadem  proportio, Atque 
hoc  fatis  eft  ad  veritatem  afiercionis  pofits. 

Obijci  tamc  poteft,  quia  ilii  actus  funt  squales;  x Ili. 
ergofi  primus  non  potuic  efficere  habituro,  v.g.vt 
quatuor,nec  fecundus  poterit.  Vnde  nunquam  in 
agetibus  naturalibus  repetimus,  quod  squalis  for 
mapoffit  intendere  effectum, quem  alia  produxit, 

(k intendere  non  pocuit , etfi  forma  producens  fi.£ 
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effentialiter  perftdior  quam  prodi  da . Vtvnum  A 
lumen  non  poterit  intendere  calorem  fadum  ab 
alio  lumine  aequali,  fi  illud  prius  fecit  quantum  po 
tuir:  quia  talia  lumina  funt  etiam  xqualia  in  adiui 
tatc.Refpondetur, totum  hoc  effe  verum,  fi  extera 
fint  paria  cx  parte  fubiedi:  in  ptxfenti  vero  non  ef 
fe  extera  paria:  quia  primus  adus  agit  tn  fubiedu 
nullo  modo  difpofituro  : fecundus  autem  adus  ia. 
inuenit  fubiedum  difpofitum:&  ideo  etiamfi  in  fe 
xqualii  fit, poteft  plus  efficere.  Sed  urgebis,  quia 
vbi  potentia  pafiiua  eft  de  fe  capax  totius  effedus, 
non  indiget  pofitiua  difpofitione , fed  fatis  eft  vt. 
non  habeat  contrariamtergo  quandocunque  pote 
tia  non  habet  formam  aliquam  repugnantem  adi- 
uitati  adus,hic  efficiet  quantum  poteft:  fed  poteft  B 
adus  ex  fe  efficere  habitum  fibixqualem  fecundu 
totam  latitudinem  intenfionis:  ergo  primus  adus 
ita  efficiet, per  fe  loquendo  . Refpondetur,ipfam- 
metiudifferentipm  potentix,&  inclinationem  qua 
habet  ad  alios  adus  vel  obitda, fatis  refiftere  vc  no 
pofiit  primus  adusftatim  i principio  efficere  fecu 
dum  totam  intenfionem  fuam  . Sicut  lapiseft  ca- 
pax impetus  vt  feratur  fur  fu  m}  vel  addextera,  aut 
finiftram:  tamen  quia  per  inclinationem  ad  centru 
refiftir,ideo  agens  non  imprimit  impetum  quantu 
poteft, fed  quantum  fuperat,  ita  primus  adus  non 
poteft  ftatim  in  principio  omnino  fuperare  altera 
inclinationem  potentix  : aliquantulum  tamen  ea 
relinquit  magis  prempenfam  in  fuumobiedum;  C 
&ita  magis  difpofitam  , vt  per  fecundum  adum, 
quauis  alias'xqualem,pcffu  magis  inclinaii:  & fic 
confequenter  donec  affequatur  totam  inclinatio- 
nem habitualem, quam  illi  adus  fecundum  latitu- 
dinem fuam  po  fiunt  tribnere.Et  hoc  maxime  vide 
tur  probabile  in  habitibus  appetitus ; &in  habiti- 
bus opinionis  : nam  ac  adu  fcientix  probabile  eft 
flarim  efficere  habitum  fecundum  totam  latitudi- 
nem fuam  propter  naturalem  determinationem 
potentix.In  hoc  ergo  fenfu  valde  probabilis  eft  di- 
da  aflertio. 

Eius  nullo  modo  augent  habitum  iam  fibi 

aqualem.  D 

VLterius  vero  poreft  quis  progredi,  afferendo 
etia  poftquam  habitus  petuenit  ad  xquales 
gradus  intenfionis  cum  adu(  fiue  in  eo  ftatu  confti 
tuatur  per  vnu,fiue  per  plures  adu«)poffe  per  fimi 
les  & xquales  adus  fi  vlterius  multiplicentur,  ma< 
gis  ac  magis  roborari  & augerfinon  ita  vt  ad  inten 
florem  adum  inclinet,  fed  vr  ad  adu  xque inten- 
fum  fortius  ae  vehementius  inclinet.Tcta  .n.hxc 
perfedio  habitus  videtur  quantum  eft  de  fe,polfi- 
bilis  abfq;vl]a  repugnantia,&  aliunde  non  videtur 
excedere  vim  adiuam  talium  aduu,  quia  nunqua 
danr  virtutem  ad  perfediore  effedum  intcfiue,fed 
roborant,& augent  virtutem  adxqualem  effedu ; 
fld  quod  fatis  effe  videtur  & nobilitas  ageri,&  mul  E 
titudo  formxjcui  qquiualet  multiplicatio  aduum. 
Sed  nihilominus  hoc  augmenti  genus  nec  probari, 
nec  fatis  intelligi  poteft,  quia  intenfio,vr  nunc  fup 
pono,  non  eftaggregatio  fimilium  graduum,  fed 
fupponit  latitudinem  formx  cu  aliquo  ordine  per 
fe  inter  ipfos  gradus-a  primo  vfquead  vltimum,in 
quorum  affecutione  intenfio  confiftit,  vtdifp.46. 
videbimus  Si  ergo  habitus  iam  peruenit  ad  quartu 
gra_dum,in  quo  adequatur  adibus,per  quos  fadus 
eft  ,&  nihilominus  fimilesadus  multiplicati  iJli 
addunt  aliquod  at>gmctum,non  poffunt  nifi  quin- 
tu  gradum  intenfionisaddere,  vel  partem  eius  : & 
ita  non  folum  fiet  habitus  promptior  d facilior  ad 
xquales  adusjfed  etiam  potens  ad  intenfiores  . 

Neque  enim  intelligi  poteft  in  tali  habitu  du- 
plex modus  intenfionis  in  ordine  ad  eofdemadus, 
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cum  neque  in  ipfis  adibus  tali  duplex  inten  fio  in- 
ueniatur, neque  explicari  pofiit  qua  ratione  habi- 
tui vt  quatuor  addatur  aliqua  intenfio,  d quodfe 
eundum  illam  non  fiat  potens  ad  communicanda 
adui  fimilem  intenfionem. Solu  poteft  quis  refpo- 
dere,illudaug:nentum  non  effe  per  additionem  il- 
lius  quinti  gradus  , qui  per  fe  habet  ordinem  cum 
prioribus  quatuor  , d illos  perficit , fed  veluti  per 
quandam  iterationem  aliorum  quatuor  graduum 
fimilium, qui  prioribus  vniuntur , d licet  non  red- 
dant habitum  per  fe  intenfiorem  in  ordine  ad  ac- 
tus , r didunt  tamen  fortiorem.  Sed  hoc  potius  eft 
dicere , multiplicari  habitus  numero  diftindoin 
eodem  fubiedo  refpecru  eorundem  aduum, quam 
augeri  habitum:quia  illi  gradus  quafi  per  accides 
accumulati  in  eodem  fubiedo  fvt  ita  dicam)  ficut 
natura  fua  non  componant  latitudinem  vnius  qua 
litatis,  ita  nec  vniri  inter  fe  poflunt  ad  vnam  quali 
tatem  per  feconftituendam,  vt  ex  ijs  qux de  inten 
tione  dicemus, magis  confta&it.  Multiplicare  aute 
habitus  numero  diftindos  in  eodem  fubiecro  re- 
fpectu  eorundem  aduum  , effer  m infinitum  pro- 
gredi,repugnatquefuperius  didis  deindiuiduatio 
ne  accidentium, m difput.  j.Et  ideo  verius  eft,  nui- 
Jutn  effe  tale  augmentumin  habitibus  , fed  fimiles 
d xquales  adus  nihil  vlterius  ageee , quando  iam 
inueniunt  habitum  xque  intenfum  . 


XVII. 


ObieElionibus  in  contrarium  fatis  fit . 

NEquecontra  hoc  eft  alicuius  momentiratio  XVI. 

Dura  Ji/ci licet, quod  onj^v?  paffiuum , dum 
patitur , aliquam  mutationem  recipit,-  fed  omnis 
adus  elicitus  ab  habitu,  ait  aliquid  in  petentia, 
quia  per  ilium  potentia  adu  patitur:  ergo  talis  ac- 
tus cuiufcunque  intenfionis  fit , aliquid  imprimit 
in  potentiam  , quo  augeat  habitum.  Refpondetur 
enim  negando  minorem, quia  adus  immanens  no 
femper  agit  in  potentiam , fed  ipfe  in  potenria , & 
eftimprellio  qux  per  adionem  immanentem  fit 
in  potentia  ab  agente  iotnnfeco,quod  eft  ipfamet 
potentia,vel  fola,vel  cum  habitu. Nequeetiain  ob 
ftat  fundamentum  Gabrielis  & aliorum, quia  fup- 
ponit falfum  modum  intenfionis . 

Denique  non  obftat  experientia  fupra  adduda, 
quia  fu  fficit  ille  modus  augmenti  perplures  adus 
xquales  explicatur  a nobis  a priori  modo.  Nam 
poftquam  habitus  operando  peruenit  ad  quenda 
ftatum  cum  fufficienti  morali  facilitate , non  po- 
teft experientia  conftare  , quod  per  adus  omnino 
xquales  illa  facilitas  augeatur.  Maxime,quia  non 
poteft  fatis  experimento  cognofci,  an  actus  fint 
omnino  xquales  necne. Accedit  etia.quodipfa  di- 
fpofiiio  corporis , & imaginationis  ac  memorix  , 
poteft  aliquid  conferre  ad  hac  facilitatem,  non  ,n. 
negare  poffumus  ,quin  hxc  iuuent , quamuis  non 
finr  tota  caufa  illius  . 

Tandemex  dictis  in  hoc  primo  puncto  conflat,  X VIIE 
quomodo  habitus  fic  effectus  & perfectus  per  plu 
resactus  fimiles, vnus  fit, -eft  enim  vnus  vnirarein- 
tenfionis  , qux  eft  vnitas  per  fe  in  qualitatibus  : 8c 
aliquando  vocari  folet  vnitas  fimpkx,vt  diftingui 
tur  ab  vnitate  imperfecta, qux  folum  eft  per  colle- 
ctionem plurium  habituum,  vel  proportionem 
plurium  qualitatum,  qualis  eft  in  fanitate,vel  pul- 
chritudine . Quo  fenfu  dicunt  multi, habitum  effe 
fimplicem  qualitate, de  quo  ftatim  videbimus . Itv 
tigore  tamen  illa  eft  vnitas  percompofitionem,fi 
cut  eft  vnitas  quantitatis  continux : quia  eft  per 
vnionem  plurium  graduum  , qui  in  reipfa  diftin- 
guuntur.ln  quo  eadem  eft  ratio  habituum, & reli- 
quarum qualitatum  qux  intenfionem  recipiunt , 
de  qua  re  dicturi  fumus  difput.  46. 


I. 


II. 


III. 


■Sc<5fc.  X I,  Dc  augmento  cxtcn/iuo  habituum. 
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SECTI  O ^ XI. 

Quale  fit  augmentum  extenfiuum  habitus:& qua  vni 
tas  habitui  illi  correfpondear. 

QVod  huiufmodi  augmetum  fit  in  habitibus 
fupra  fuppofuimus  ex  communi  dodrina , 
a6ftrahcndo  ab  ea  qusftiooean  fit  propriu 
augmentum, nec  ne, id  enim  inueftigandum  reliqui 
mus, inquirendo  qualeillud  fit>&  an  reuera  fit  aug- 
mentum,vel  potius  produdio  noui  habitus. 

Qu&Plionis  fenfus,&  puntttts  proponitur. 

VT  autem  difficultas  qusftionis  aperiatur  fup- 
pono  primo , habitum  non  poffe  recipere  hoc 
augmentum  extenfiuum  nifi  per  additionem  alicu- 
ius rei  qus  in  ilio  fiar.In  hoc  enim  omnes  authores 
conuenire  videntur.Etdeiilis  quidem  qui  etia  me- 
ram intenfionem  per  hiufinodi  additionem  fieri  pu 
tanc,res  eft  manifefta,&  patet  ex  Scoto  in  2.  dift.3. 
q.  10.&  in  3.d.23.Gabrieleibi  qusft.  2.  & in  prolog. 
fentenr.qusft.S.Ocham  ibidem, qusft.  i.& 9 Greg. 
q.  3. Inter  eos  vero, qui  negant  intenfionem  fieri  per 
additionem  , aliqui  idem  putant  effe  dicendu m de 
hac  exrenfione,quos  infra  referam, Nos  tamen  nuc 
oppofitu  fupponimusddq;  fumimus  ex  D.Tho.1.1. 
q,)  2.art.  1.  Vbi  diflinguit  hoc  duplex  augmentum , 
intenfiuum,&  extenfiuum, quamuis  fub  diuerfis  vo  C 
cibus  : nam  augmehtumintenfiunm  vocat  ex  parte 
fubitEli,  quia  intefio  fir  in  quatum  fubiedum  magis 
ac  magis  participat  eandem  formam  ; feu  eundem 
habimmraugmentum  vero  extenfiup  vocat  ex  par- 
te rp/ius  forma  fecundum fe\ hoc  enim  augmentum  di 
cit  efle  in  habitibus  fecundum  ordine  quem  habent 
ad  obieda.  Vt  eft  (finquiQ  maiorvel  minor f cient 
qtu  ad plura>ve;l  pauciora  fe  extendit . £t  de  hoc  aug- 
mento fubdit  articulo  fecundo  , fieri  per  additio- 
nem,quamuis  de  priori  augmento  intenfiuo  id  ne- 
gare videatur,  dequo  poftea  videbimus. 

Et  ratione  probatur, qma  in  primis  rationes  quae 
probare  poliunt  in  intenfione,  aliquid  addi,  multo 
magis  hic  concludunt.  Deinde  ex  ratione  commu- 
ni augmenti  realisid  conuinci  poteft : quo  modo  D 
enim  mente  concipi  poteft  rcaie  augmetum  fine  ad 
ditione  reali/Prcterea  per  hoc  augmentum  fit  in  po 
tecia  nouus  effectus  formalis, & realis,qui  antea  no 
erat, nam  manet  propenfa  ad  nonum  cbie6turo,v.g. 
ad  nonam  conclufiouem  fcientis  , ad  quam  antea 
non  erat : ergo  illum  effectum  neceffe  eft  fieri  nona 
formam  , feu  nouam  partem  forma’ . Pater  confe- 
quentia,  quia  neque  effectus  formalis  poteft  fieri 
fine  forma, neque  forma  prsexiftens  poteft  confer- 
re nonum  effedum  formalem,  nam  antea  infor- 
mabat quantum  poterat  , nam  h sc  forma,  de  qua 
agimus, eft  forma  abfoluta,&  actu  inhsrens  fecun- 
dum fe  rctam,5c  confequenter  actu  etiam  informas 
quantum  poteft,-  ergo  crefcente  effectu  formali , & g 
reali  huius  forma?, necefTe  eft  aliquid  in  reipfa  addi 
i p fi  forms  . Qus  ratio  licet  generaliter  de  omni 
augmento  reali  concludere  videatur,  maxime  ta- 
men de  hocextenfiuo  , nam  hocconuenu  ip fi  for- 
nis ratiore  fui , & fecundum  ordinem  quem  habe- 
re poteft  ad  diuerfa  obieda  , vel  diuerfos  actus , & 
non  tantum  ratione  fubiedi.V nde  confirmatur, na 
habitus  per  hoc  augmentum  habet  nouam  habitu- 
dinem tranfcendenralem  ad  nouos  adus  , & noua 
obieda  , fed  noua  habitudo  tranfcendentalis  non 
poteft  effie  nifi  in  nona  enatate  addica.quia  talis  ha 
bitndo  non  prouenit  ex  mutatione  alicuius  extrinfe 
ci : ergo  hoc  augmentum  neceftario  requirit  huiuf- 
m o di  addirionemiTandern  illi  habitui  additur  vir- 


tus adiua,non  tantu  quoad  modum  ngedi,vel  mo- 
dum effectus , fed  etiam  quod  diuerfos  effictus  ,id 
eft  quoad  varios  actus  vel  fpecie  diuerfos , vel  fal- 
tem  valde diffimiles  intendennaad  obicdomtergo 
illud  augmentum  fadum  eft  perrealem  additionem 
nam  virtus  realis  non  crefcit  per  ie,&:  in  fe,fine  rea 
li  additamento . 

Secundo  fuppono, huiufmodi  augmentum  exten 
fiuum  habitus  fieri  per  adus  eiufdem  quidem  po-  IV. 
tenns, aliquo  tamen  modo  inter  fe  diffimiles  inten  Extefiim 
dentia  ad  obiedum,&  non  tantum  in  intenfione,&  augmetu 
remiffione.  Probatur  prima  pars,  nam  fi  adus  fur  t habitu  u 
diuerfarum  potentiarum  generabunt  habitus  om-  St 
ninodiftindos  , quia  fupra  didum  eft  adusinea  e„luj  . P° 
potentia  inducit  habitum  , inquaipfe  eft  : etgo  fi 
adus  funt  in  diuerfis  potentijsjvniufquifque  indu- 
cet  habitum  in  fua  propria  potentia, ergo facentba 
bltus  diuerfos, non  augcbunteundem,quia  non  po- 
teft  'mus  habitus  effe  in  diuerfis  fubiedis . Secunda 
pars  probatur, quia  fi  adus  fint  omnino  fimiles,fo- 
lumq;  differanrm  intenfione,poterunt  quidem  in- 
tendere habitum, non  tamen  extendere,quia  adus 
folum  efficiuntin  habitu  petfcdionem  fibi  propor 
bonatum. 

Primus  punBus  difficultatis  de  augmenti  exten  - 
fiuo  habitus  quale  fit. 

EX  his  ergo  varis  oriiitur  difficultates. Prima  eft, 

quale  p ffic  effe  hoc  augmentum  exrefiuum  in  V, 
habitibus. Et  ratio  dubiradi  eft,quia  vel  id  quod  ad 
dicar  per  rtie  augmentum  vmrur  per  fe  ac  proprie 
habitui  prsexiftend,vel  folu  per  aliud, fcilicec  qma 
vtrumque  eft  in  eodem  proximo  fubiedo.Primum 
non  poteft  intelligi,fecudum  autem  non  ftifficitad 
verum, & proprium  augmentum  habitus.-ergo.pro- 
batur  mimis  quoad  priorem  partem,  quia  vnio  per 
fe  inter  qualitares  eiufdem  ftibiedi  intelligi  non  po 
teffinifi  per  modum  incenfionis  neceffe  eft  enim,vt 
qusfic  vniuntur,comparentur  vcentitates  partiales 
reifpedu  i Ilius  integra?  qualitatis,  qus  exilliscoale- 
fcit,&  confequenter  quod  inter  fe  comparentur, vt 
comparces  inter  fe  vmbiles. Solum  aut  duobus  mo- 
dis in  tdiigere  poffumus  duas  partes  efte inter  fe  in- 
celligibiles.Pi  imo  immediate  per  modum  adus,  & 
potenti^, ficut  vniuntur  materi  a, & forma.-fecundo, 
medio  aliquo  termino  indiuifibili  , in  quo  iilsdus. 
partes  coniungunturper  modum  continuationis, fi 
cut  vniuntur  dus  partes  lines  in  pu.ndo. Prior  mo- 
dus vnionis  non  habet  locum  inter  partes  eiufdem 
qualitatis  , quia  nunquam  aliqua  duo  vniuntur  iiio 
modo, nifi  vnu  fe  habeat  vt  potentia, aliud  vtadus: 
hsc  eft  enim  vnica  ratio  huiu  s vnitatis  ,hoc  modo 
confurgentisex  multis, vt  A rift.  fspe  docuit 7.  & 8. 

Met.At  vero  partes  eiufdem  qualitatis  non  compa- 
ranturinterfe  vtadus, &:  potentia.quia  neutra  reci 
piturin  alia  vt  in  fubiedo,  neque  aduat  illam  , fed 
veraq;  proxime  efficit  idem  fubiedum,in  quo  ineft 
tota  qualiras  , Vnde  nec  tales  paites  habentper 
fe  ordinem  inter  fe, fed  vnaqusq;  poteft  pei  fe  fola 
inhsrerefuo  fubiedo.vneutra  ergo aduar alia m:er- 
go  non  habent  inter  fe  illud  genus  vnionis.  Quod 
manifefte  patet  in  prsfenti  materia,  nam  etiamfi 
vna  virtus  religionis,  verbi  gratia,  extendatur  ad 
adus  orandi,  laetificandi,  & vouendi , & mordine 
ad  illos  in  tel  ligatur  habere  diuerfas  enti  cares  parti  a 
les,fecundum  quas  talis  habitus  augeatur,  non  ta- 
men comparatur  vna  pars  ad  aliam  vt  potentia  ad 
adu,  neq;  vna  per  fe  fupponiturin  fubiedo  cd  alia 
fed  indiffereter  poteft  illa  virtus  inchoari  per  adus 
orandi, verbi  gratia,  & augeri  per  adus  1'acnfican- 
di,& e conuerfoiergo  prior  modus  vnionisncn  ha 
bet  , locuminhoc  augmento  ,fiu  kirer  partiales 
entitares  eiufdem  habitus. 


Neco 


VI. 


VII. 


v t i r . 

No  tantu 
fi  n«uli  ha 
hiais  funt 
i fingu!  $ 
p^cetijs  . 
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Difput.  XLIV.  De habitibus. 


Neque  etiam  alter  modus  habet  iocum  in  quali-  A 
tace, nui  ratione intenfiopis, in  qua,vt  infra  videbi- 
mus eft  latitudo  quadam  proportionem  feruans  ad 
latitudinem  extenfkam  qaaritatis,  in  hoc  quod  eft 
jt, ; n fi  ni  tu  tu  dibifibilis,&  confequenter  in  ea  repe- 
riutuur  partes  eiufdem  latitudinis  intenfiute,&  in- 
, luifibilesteririini  quibusill^  patre?  yniuntur,nam 
line  his  non  poteft  habere  locum  talis  modus  vnio 
nis.  At  vero  in  augmento  exceniiuo  non  poteft  hic 
modus  vnionis inueniri  propterduo  : Primo»  quia 
vnaquatq,-  illarum  partium  extentioni  sequat  fic  vni- 
ri  dicuntur,  non  eft  viterius  diuifibilis  fecundum 
extentionem,  fed  indiuifibilis,vt,  verbi  grana,  licet 
fci  entia  dicatur  habere  latitudinem  ‘extenfiuamfe 
eundum  varios  aftenfus  diuerfarom  codufionum  , 
tamen  vnufquifqueaftenfus  eft  indiuifibilis  extenfi  B 
ue  .qui  ad  vna  rantum  indiuifibilem  veritatem  ter- 
mi  natur.  Vnde  etiam  illa  pardalis  en  citas  feu  gradus 
correfpondensin  habitu  vnicuiqueadtui  eft  etiam 
indiuifibilisextefinequiaproportionaturadlui  per 
quem  fit,  & ad  ilium, eiufq;  obiedtum  indimfibili- 
rer  inclinaf.ergo  inter  ergo  inter  huiufmodi, partes 
extenfionis  habitus,  non  poteft  efte  vnio  per  modu 
continuationis, nunquam  enim  fit  vniuntur  ea  qua: 
indiuifibilia  funt. 

Secunda  ratio  eft , quia  in  his  qnse  vniuntur  per 
modum  c6tinuationis,daturindiuifibilis  terminus 
communis  vtnque  extremo  vnionis  , vt  fupra  didtu 
eft  de  quancitate,&  infia  dicetur  de  inrenfione.  In 
pratfenti  aure  non  poteft  dari  huiufmodi  terminus 
in  quo  vniantur  parces  extenfionis  eiufdem  habi-  ^ 
tus, tum  propter  procedentem  rationenl,  nam  cum 
illo  partes  fintin  fe  indiuifibiles  nor,  indigent  vlte- 
riori  termino  iudiuifibili,  imo  neque  illum  habere 
poftunt.Tum  etiam  quia  ili  e indiuifibilis  terminus 
deberet  efte  propornonatus enrirati  habitus;  ergo 
debet  inxra  modum  (uum  inclinaread  aliquem  adtii 
& obiedtum, quia  tota  entitas  habitus  huiufmodi  eft 
efferi tiaiiter.Cum  ergo  vna  pars  illius  habitus  incli- 
ner ad  vnum  a£tum,&  alia  ad  alium, inquiro  de  illo 
inditufibili  tertnino in  quo  tales  partes  vniuntur, 
ad  quem  actum  inclinet , quia  non  eft  maior  ratio 
de  vno,quam  de  alio, nec  vero  poteft  ad  vtrumq;  in 
clinare,  cum  ille  dicatur  cfteindiuifibilis,&  in  abti 
buslit  latitudo  extenfiua.ltem  quiain  ndhbus  nihil 
eft  commune  reali  ter  in  quo  vniantur.ergo  neque 
in  babitu  poteft  aliquid  fimile  correfpondere.,  Ex 
hoc  ergo  difcurfu  videtnrconcludi,nifllam  eftcpof 
fe  realem  vnionem  inrerid  quod  fnpponirur  iam  ac 
quificum  in  aliquo  babitu  , & id  quod  additnr  per 
augmentum  hoc  extenfiuum.Ex  quo  firfilla  duo  fo 
kro  peraliud  pofte  vniri , fcilicec  quia  in  eodem 
p'  oxs mo  fnbiedto  coniunguntur . 


D 


iam  vero  probatur  altera  pars  fuperius  pofira,  ni 
mirum. quod  harc  vnio  non  fufficiat  ad  verum  aug- 
mentum habitus  , quia  illud  non  eft  augmentum, 
fed  acquifitio  noui  habitus  in  eadem  potentia  . 
Nam  ille  modus  vnionis  commanis  eft  omnibus  ha 
bitibus eiufdem  potentig:  ergo  quonefcunqne ha- 
bitus acquiritur  m vna  potentia  iam  habate  alium  , 
erit  augmentum  extenfiuum,  quod  improprijffi- 
medict  rur , quia  id  quod  augetur, debet  efte  idem , 
quod  antea  genitum  erat . Nifi  quisfortaftedicar, 
vnius  potentia;  efte  tantum  vnum  habitum,  quod  ef 
fer  abfurdum  in  morali  Philofophia,  in  qua  rece- 
pti (fimum  eft  dari  in  eodem  appetitu  plrnes  virtu. 
tes  morales,  &in  eodem  inreliedtu  piares  virtu- 
tes i ntelletfhiaies.Ec m Theologia  vt  minimum 
Certum  eft,Charitatem,  & Spem  efte  vir- 
tutes , & habitus  diftindtos  , etiamfi 
fintin  eadem  voluntate, 

(•••) 


Secundus  puntlus  per  quos  ailus  crefcat  extenfiue 
habitus , 

SEcuda  difficultas  eft, perquos  adtus  fiat  hoc  aug 
mentum  cxcenfiuum  habicuum,an  per  adtus  fpe 
cie  dmerfos,vel  taruum  numero  diftindtos.  Quauis 
.n.didtum  fit, acquiri  per  adtus  aliquo  modo  diifimi 
1 es, non  tamen  proprereafcquitur  debere  efte  fpecie 
diuerfos, nam  inter indiuidua  eiufdem  fpeciei, per- 
ferum refpectiua  , pofttintefte  quaedam  omnino  fi- 
milia , vt  v.  g,  fpecies  vifibiles  Petri , Si  alia  aliquo 
modo  diffirmlia  indiuidualicer,  vt  fpecies  vifibiles 
Petri, & PaulijVcfupra  tadtum  eft  difp.y.  Videtur  er 
go  diifimi litudo  indiuidualis  non  foium  fufficere 
inter  adtus augentes  eundem  habitum  extenfiue  , 
verum  etiam  non  pofte  efte  maior.  Primum  patet » 
quia  quacunq;  rationeadtus  tendatin  diuerfa  obie- 
dta  non  poteft  vnus  generare  inclinationem  adaliil» 
neque  e conuerfotergo  habitualis  inclinatio  acqui- 
fita  per  vnum  actum  augebitur  extenfiue  ad  nouum 
obiedlum  per  alium  adtum,fimilem  quidem  in  fpe- 
cie, diffimilem  aurem  inuidualirer , ob  tendendam 
ad  diuerfum  obiedtum  quafi  materiale  Secundum 
pater,quia  fi  adtus  fint  fpecie  diuerfi  generabunt  ha 
bitus  fpeciei  diuerfosiergo  non  puftunt  augere  eim 
dem  habitumetiam  extenfiue.  Confequentia  patet 
ex  didtis:&  antecedens  probatur. Tum  quia  habitus 
fpccificantur  peradtus  , atque  ita  exadtibus  fpecie 
diuerfi  fument  habitus  fpecificasdifferentias  diuer- 
fas.Tum  etiam,  quia  adtus  eft  proxima  caufa  habi- 
tus,quem  relinquit  tanquam  femen  fuumad  fimiles 
adtus  tergo  habi  tus  fpecie  diuerfi  relinquent  (vtita 
<iicam)femina  fpecie  diuerfa. 

In  contrarium  vero  eft, quia  fola  diftimiiitudo  in 
diui dualis  actum  non  videtur  fufficiens  ad  hoc  aug 
mentum  extenfiuum  . Primo  quia  alias  per  omnes 
adtus  numero  diftindlos,  qui  verfanrnr  circa  diuer- 
fa marerialiaobiedta, augeretur  habitus  extenfiue  , 
vciufticia  reftitueudo  huic  pecuniam,  illi  triticum, 
& fic  de  a!ijs,quod  videtur,&  fuperuacaneu,&  fai- 
fum. Secundo, quia  alias  nuquam  idem  habitus  pof 
fet  elicere  actus  fpecie  diuetfos  , quia  foium  poteft 
efficere  adtus  fimiles  illis  e quibus  effedtus  eftiergo 
fi  *6  poteft  fieri, & compleri  peractus  fpecie  diuer- 
fos, neque  illos  potent  efficere. Confequensautem 
viderurfa!fum,nam  idem  habitus  fcienti^  poteft  eli 
cere  aftenfus  plurium  conclufionum,  & eadem  vira- 
tus moralis  elicit  intentionem,  & e!edtionem,ac  fi- 
nules  actus,qui  plane  videntur  fpecie  diuerfi  . 


IX. 


X. 


XI. 


Tertius  punblus  qualis  Jit  vnitash  abitus. 

IN  his  difficultatibus  attingitur  etiam  quatftioil- 
lace!ebris,an  habitus  fit  fimplex  qualitas, vel  coi 
lectio  plurium, quat  vt  fupra  infinuaufiduos  poteft 
habere  fenfus.  Vnus  eft  an  habitus  ita  fit  fimplex  vc 
nullam  in  fe  compofitionem  adierat, fecundum  ex- 
tenfionemialius  eft,efto  habitus  fitqualitasaliquo 
modo  compofita,an  fit  qualitas  vere  ac  per  fevna , 

■ an  vero  foium  habear  vni:  atem  aliquam  arrificio- 
fam  excollcdtione  plurium:&  vtriufque  fenfus, de- 
cifio  pendet  ex  modo  explicandi  augmentum  exten 
fiuumin  quo  nunc  verfamur. 

Trima  opinio , omnem  habitum  ejje  fimpltcem 
qualitatem. 

SVnt  ergo inhacrevarif  fententia;, Prima  eft  ha-  y 
bitum  efte  qualitatem  non  foium  perfe  vna, fed  * * 
etiam  fimplicem,&  indiuifibilem  extefiuetira  enim  Caiet, 
nunc  loquimur, ne  id  femper  admonere  necefte  fir.  CaprcoL 
ita  fentit  Caieranus  I.2.qua?ft.p4,art,4.  N Capreol.  Ferrar. 
qtiaft.  y prologi.  Ferrar.  i,  contra  Ccics, c.j6.  Henr.  Henr. 

quodhb, 
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XIV. 
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quoffiib.  «>.  q.4.  Et  eodem  :modo  opinantur  multi  A 
cx recentiorious Thomiftis  » deputant  effe  fenten- 
tiam  D.Tho.ditfta  q.  J4.art.4,in  1,2.  Qui  confeque 
ler  eodem  modo  philofophantur  de  augmento  ex 
tenfiuo,quo  de  intenfiuo  quoad  hoc,  quod  neutru 
fit  per  additionem  enutatis , fed  per  folum  diuer- 
fum  modum  fe  habendi eiufdemindiuifibilis  enti- 
tatis,refpecftu  fubiedti : quamquam  didli  aiuhores 
non  tam  aperte  hoc  declarant.  Vnde,  cum  D.Tho. 
loco  fuperius  citato  dicit, habitum  fecundum  feau 
geri  per  additionem,  exponere  pofiunr,  folum  lo- 
qui de  habitu  intellectuali, & de  additione  fpecie- 
tumintelligibilium  . Quae  expolitio  habet  funda- 
mentum in  verbis  eius  : nam  i.2.quxft,  j2.  artic.i. 

& 2.  in  particulari  loquitur  de  faentia , quam  di- 
cit augeri  per  additionem  plurium  concluiionum, 
qux non  intelliguntur 'addi,  nifi  m edi  js  fpeciebus 
intelligibilibus. 

Ratio  huius  opinionis  effe  poteft , quia  habitus 
eft  proprijffima , & per  fe  fpecies  qualitatis  : ergo 
CHS  habitus  quiinfua  fpecie  eft  vnus  habitus,  eft  et 
vna  qualitas  perfemo  poteft  auteffe  per  fe  vna,nili 
fit  et  fimplex.-  ergo.  Minor  probatur  i didis  auto- 
ribus  argumento  quod  eft  commune  ad  mtenfio- 
nem.f.quia  illa  compofitio  ex  partibus , feu  gradi- 
bus non  poteft  effe,  nifi  partes  illas  numero  diftin- 
guanturmon  polfunt  autem  itadiftinguicum  in  eo 
dem  fubiedo  recipiantur.  Sed  hoc  argumentum 
quantam  vim  habeat  in  intenfione  poftea  videbi- 
mus:in  prxfenti  vero  cerre  non  eft  efficax,  quia  re* 
fpo  ndebitur,  partes  illius  habitus  fi  per  adusfpe-  ( 
cic  diuerfos  fianr,non  differre  tantum  numero, fed 
etia  fpecie  partiali , effetamen  quafi  heterogeneas 
partes, qux  vniri  poffuntad  componendum  vnum 
habitum.ffi  vero  illi  actus  differant  folum  numero 
cu  aliqua  diffimilitudine  in  ordinead  diuerfa  obie 
«Sta  faltem  materialia  , fic  etiam  non  repugnat  duo 
accidentia  eiufdem  fpeciei  effefimulin  eodem  fu- 
biedto,  vt  fupradifp.  j.  declaraui . Efficacius  ergo 
videtur  illa  minor  probari  difcurfu  fadto  in  priori 
difficultate,  de  qua  plura  inferius  dicemus. 

Quamquam  vero  didi  authotes  ita  fentiunt  de 
fimpheirate  habitus , nihilominus  fimul  docent, 
vnum  & eundem  habitum  effe  principia  plurimo- 
rum aduum,&  verfari  circa  latifiimum  obiedum, 
varias  res  feu  materias  in  fe  coprehendens  &in  or- 
dinead illas  interdu  effe vnu  habitum  in  ftatuim- 
perfe<5to,&  inchoato,  perfici  aut  & cofummari  per 
varios  adus,etian  illeincrinfece  nullares  addatur. 
Quod  fi  petas,quomodo  poffic  habitus  vnius  fi  tri- 
plicis effentix  ad  totresfeu  materias  inclinare . 
Rhdent, rationem  effe,  quia  oes  illx  materixeoue- 
niunt  in  vna  ratione  formali  obiedi,fub  qua  a tali 
habitu  actinguntur.Qux  fit  aut  hxc  vnitasforma« 
lis  obiedi, difficillime  explicatur  > nec  poteft  vna 
iimplici,  vel  generali  regula , qux  omnes  habitus 
coprehendat,  declarari : fed  generarim  folum  dici 
poteft,  in  vnoquoque  habitu  id  quod  fe  habet  tan- 
quam  motiuum  eius , feu  taquam  ratio  attingendi 
res  in  quibus  verfatur,  effe  ratione  formalem  obie- 
&i,a  qua  fumit  habitus  vmtatem.Hec  autem  ratio 
in  diuerfis  habitibus,  iuxra  diuerfiratem  &propor 
rionem  eoru,  diurrfaeft  , quod  in  lingulis  materi  js 
explicandu  enc,  Rurfns  fi  quis  interroget, an  adus 
illi  quibus  tales  habitus  confutuantur , fint  fpecie 
diftindi,vel  tantum  numero:  quidam  ex  didis  au- 
toribus  (impliciter  negant  differre  fpecie,  quia  con 
uemunt  in  cbiedo  formali  habitus:  ali  j vero  diftin 
guuntma  comparatione  habitus  funt  eiufdem  fpe- 
ciei, fecundum  vero  proprias  rationes  poffunt  fpe 
cie  differre.  Deniq;  fi  interroges  quomodo  plures 
& diffimiles  adus  poflint  eunde  indiuifibilera  ha- 
bitum perficere.  Nihil  aliud  refpondenr,nifi  quod 
sila  emicas  indimfibilis  poteft  habere  varios  mo- 


dos afficiendi  fubiedum,  fecundum  ques  poteft: 
varie  perfici  per  varios  adus. 

Fundamentum  autem  huius  partis  fic  declara-  XV. 
tx,  eft,  quia  habitus  inclinans  ad  varios  adus  fub 
aliqua  latitudine  obiedi  eft  vere  vnus, non  pot  au- 
tem effe  vere  vnus, nifi  fit  fimplex, vt  ratio  fupra  fa 
da  probat.-ergo.  Maiorprobatur,  primo  inductio- 
ne, na  vna  fide  varias  res  credimus,  &:  vnacharita- 
te  diligimus  Deum  & proximum  , & fic  de  exteris. 

Alias, tot  effent  iuftitix.vel  teperantix  multiplican 
dx,quot  funt  officia  harum  virrutu,&  ita  et  in  lin- 
gulis fcietijs,innumerx  effent  multiplicandx  fcien 
tix. Deinde  probatur  rone,quia  habitus  eft  medius 
inter  potentiam, & adum,fed  vna  potentia  cum  fic 
fimplex  entitas  fe  extedit  ad  plures  adus,  & ad  plu 
res  res,prourin  aliqua  ratione  obiedi  conueniunt: 
ergo  et  habitOs  in  fuo  ordine  poterit  idem  indiuifi 
bilis  exiftens  multa  in  fefe  compledi,fub  aliqua  ra 
tionc  obiedi.  Dico  autem,  in  fuo  ordine , quia  opor- 
tet vt  habitus  tandem  fe  extendat, quantum  poten 
tia  quam  perficit,  quia  eft  medium  inter  illam  & a- 
dus,  <k  ideo  ex  vtroq;  extremo  aliquid  fuo  modo 
participat , vt  neque  fit  tam  limitata  entitas , ficut 
adus,  neque  tam  late  pateat  ficut  potentia. 

Secunda  opinio  diflinguens  inter  habitus  intel- 
leSius&  voluntatis. 

Ecunda  opinio,  diftindionem  facit  inter  habi-  XVI. 
tus  intdledus  & appetitus,  & de  prioribus  ne- 
gat effe  fimplices  qualitates , de  pofierioribus  vero 
affirmat. Hxc  opinio  tribui  poteft  Sone. fi.Metaph.  goncIat 
q.p.  vbi  cum  expreffe  docear  fcientianon  effe  fim- 
plicem  qualitatem,  idem  fentire  videtur  de  omni- 
bus habitibus  intelledus.ln  folurione  afitad  tertiu 
expreffe  concedit  habitus  voluntatis  efie  fimplices 
qualitates.  V nde  quoad  hanc  fecunda  partem  idc 
& ob  eadem  rationem  fentit  quod  alij  Thomiftx: 
quoad  priorem  vero  in  hoc  fundatur,  quod  non  ad 
mittit  in  inteiledualios  habitus  prxter  fpecies  i n- 
telligibiles,quarum€olledionem  ordinatam  dicit 
effe  habitum  fcientix.Vnde  in  vigore  loquendo  de 
habitu  iudicatiuo  intelledus,de  quo  nunc  difputa 
mus, nec  fimplicem,nec  compofitum  illum  ponit, 
quia  potius  illum  e medio  tollit.  Quamquam  pof- 
fit  efie  in  hocaliqua  ambiguitas,  & xquiuocacio  in 
terminis.  Nam  Sone,  diftinguit  duplices  fpecies  in 
telligibiles  quafdam,qux  fiunt  abintelletftu  agen- 
te,^ prxcedunt  affenfum  fcientix , quas  dici t folu 
reprxfentare  res  incomplexas  ; alias  vero  efie  fpe- 
cies inrelligibiles,quf  fiunt  in  inrelledtu  ex  vi  afien 
fus  fcientifici  quas  dicit  reprxfentare  ipfa  comple 
xa,&  habilitare  inrelledtum  ad  fimiles  affenfus,  & 
hanc  fpeciem  productam  per  affenfum  fcientix  di- 
cit effe  proprium  effectum  habitualem  demonftra- 
tionis.  Tandem  vero  concludit,  vnam  fcientia  effe 
compofitam  ex  multis  fpeciebus  pofterioris  gene- 
ris,& non  effe  fimplicem  qualitatem. 

In  qua  fententia  obfcurum  fatis  eft  quid  intelli-  XVII. 
gathic  author  per  fpecies  complexas  jpdu&as  per 
affenfum  conclufionis.  Nam  fi  intelligat  effe  veras 
fpecies  reprxfentantes  obiedtu  , & deferuientes  ad 
apprehenfione  eius , no  videntur  neceffarix refpe- 
«ftu  eoru  obiedtorum, quorum  fpecies  funt  per  m- 
telledfcum  agentem  impreffx  . Nam  illx  fufficiunt, 
non  folum  ad  fimplicem  apprehenfionem,fed  etia 
ad  compofitionem. Quia  primo  compofitio  per  il- 
las folas  facta  eft  medijs  conceptibus  fimplicibus, 
virtute  earundem  fpecierum  formatis.Neque  poft 
primum  affenfum, etiam  per  demonftrationem  ha 
bitum, poteft  iterum  compofitio,aut  fimilis  afien- 
fus  fieri  fine  vfu  earundem  fpecieru,quia  fine  con» 
curfu  obiedti  no  poteft  cognitio  fkrhconcurrit  au 
tem  obiectu  per  fpeciem. Nec  fatis  intelligi  poteft, 

qued  fpecies  qux  vicem  tenent  obiefiti , reprxfen» 
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tent  illud  nifi  incomplexe  .*  nam  complexio  lolum  A 
eft  in  compofitione  mentis , aut  apprdhenfiua, aut 
etii  iudicatiua,  vt  omittam  nunc  voces,  Sc  fcriptu- 
ras.Vnde  licet  aliquado  contingat  per  actum  mia 
ginationis  , aut  intelledus  poffibilis  fieri  phancaf- 
mave!  fpecie  intelligibilem  alicuius  obiedi,  quod 
per  folam  adione  fenfuum  externorum.aut  intel- 
leclrus  agentis  repraffentari  non  potuit, tamen  ec  il- 
la fpccies  reprsfentat  (impliciter  & incoplexefuu 
cbiedum  . illa:  ergo  fpecies  reprasfcntaotes  com- 
plexe nec  funt  neceffaria:,  nec  fatis  intelligibiles,  fi 
de  proprijs  fpeciebus  ferino  fit . Si  vero  noie  fpe- 
ciei  intelligat  Soncinas  qualitatem  quandam,  reli- 
dam in  intellectu , ex  efficacia  affenfus  fcientifici, 
inclinantem  & dererminatein  intellectum  ad  fimi 
lem  aflenfum  ventatis  complexat,  fic  verum  eft  da-  B 
ri  in  intelledu  huiufmodi  qualitatem : illam  vero 
nos  vocamus  habitum  indicatiuum.Neq;  ilia  qua 
litas  habet  vicem  obiedi,fed  potius  tenet  fe  ex  par 
te  potentia:,  cuius  lumen  feu  veritatem  auget  ad  iu 
dicandum,&  ad  vfuhn  fpecierum,  quapropter  non 
proprie  vocaturfpecies  in  rei  1 i gibi  lis  . Atque  ira  in 
hoc  fenfu  non  differt  hatc  fententia  quoad  hanc 
panem  i fequenti  opinione. 

Tertia  opinio  negans  in  vuiuerfum  habitum  ejfe  fim- 
plicem qualitatem,  aut  per  fe  vnam. 

E St  ergo  tertia  fententia,  qux  invniuerfum  ne- 
gat habitus  effe  fimplices  qualitares,fiuein  in- 
telledu,fiuein  voluntate,&  confeqiienter  etia  ne-  c 
gat  habitum  effe  qualitatem  per  fe  vnam  , phyfice, 

& in  rigore  loquendo,  fed  folum  per  quadam  col- 
lectionem, vel  coordinationem  plurium  qualita- 
tum . Hanc  fenrentiam  tenuit  Aureo!,  in  prologo 
fententiatum,vbi  eandem  tenet  Sc0t.q  5.dub.  2 &C 
Gregor.quteft. etiam  j.ari^ i.&  alij  eode  loco,  pra:- 
fertim  Ocham  q.  1.&5X& Gabriel. q 8.  & in  3.dift. 

2,  q.2.  Fundamentum  huius  fententia:  confiftitin 
duobus  principijs,qaa:  a nobis  videntur  fatis  in  fu- 
perioribns  probata.  Vnum  eft  augmecum  reale  ha- 
bituum, & pnefertim  extenfiuum , non  poffe  fieri 
fine  additione  reali  .*  aliud  eft  illud  quod  additur 
cum  habitus  augetur  extenfiue  non  poffe  habere 
propriam  & per  fe  vnionemcum  ea  patre  habitus, 
qua:  ptaffupponitur.Nam  ex  his  principijs  euiden-  pj 
ter  infertur,habitum  perfedum  & confummatum 
(de  hoc  enim  eft  fermo)  non  effe  fimplicem  quali- 
tatem quia  per  augmentum  extenfiuum  confum- 
ruatur.  Sequitur  deinde,  talem  habitum  nec  quali- 
tatem per  fe  vnam  effepoffe,  quiain  his  qualitati- 
bus nulla  eftcompofitio,feu  vnio,  ex  qua  poffic  re- 
iultare  ens  per  fe  vnum.Et  quoniam  tota  vis  huius 
fententia: confiftit  in  his  principijs,  & eorum  exa- 
mine, omitto  rationes  alias  , qua  a didis  authori- 
bus  afferuntur.  Illud  tamen  vlterius  fequitur ex 
praffiida  fententia  , nimirum  hoc  augmentum  har 
bitus  perexrenfionem  non  elTe  proprium  , fed  effe 
(vt  ira  dicam)  periuxta  pofitione , & artificialem 
compofitionem,ficutaugetur  domus  cum  tedifica- 
tur.  Qualis  autem  fithxc  artificialis  compofitio  p 
in  habitibus,  & quando  in  vna & eadem  potentia 
fufficiat  ad  vnicatem  habitus  cum  diftinctione  ab 
alijs habitibus eiufdem  potentis,  magnam  habet 
difficultatem,  & a didis  auchoribus  non  fatis  ex- 
plicatur . 

Quarta  opinio  uegans  fimplicitatem  habitibus , non 
tamen  vnitatem  per  fe . 

OVarta  fententia, & quafi  media  inter  praedi- 
das,eft  habitum  effe  qualitatem  per  fe  vna, 
non  in  fimplicem  feu  indiuifibilem  fecundum  ex- 
tenfione  ad  diuetfos  adus, & partialia  obieda, fed 
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effe  compofitam  ex  partialibus  entitatibusinter  fe 
vere  ac  proprie  vnitis,  quia  fine  additione  non  po- 
teft  effe  verum  augmentum,  & fine  vnione  non  po 
teft  efte  vera  vnitas  habitus.  Hsc  opinio  placet  n5- 
nullisex  modernis  dodoribus:  ex  antiquioribus 
.n.  nullus  fatis  declarat  hunc  opinandi  modum. 
Nonnihil  verofauere  videtur  Caiet.i.2.q. 54^.4.  Caiet. 
ad  tertium  Gregorij , quatenus  comparatintenfio 
nem  & excenfionem  habitus intenfioni  & extenfio 
ni  caloris  ; dicens  ; Sicut  informis  materialibus  ca- 
lor & latitudines  eius  intefiua  & extenfiua , non  funt 
tres  entitates,  fed  vna  habens  duas  conditiones , ita  in  % 

habitu.  At  vero  (omiffa  pro  nunc  latitudine  inteo- 
fiuaj  dubitari  non  poteft  quin  calor  fecundum  lati 
tudinem  extenfiuam  habeat  partes  tealiter  diftin» 
das,quauis  inter  fe  vnitas. Etideo  licet  calor  & la- 
titudo extenfiua  non  dicantur  dus  entitates , quia 
latitudo  extefiua  includitillas  partes  cum  vnione 
earum, & totum  non  diftinguitur  a partibus  fimni 
fumpris  <3c  vnitis : nihilominus  tn  in  illa  latitudine 
includutur  entitates  mter  fe  partialiter  diftinds : 
ide  ergo  erit  in  habitu  , fi  in  eo  eft  fimilis  latitudo 
extefiua.  Atq;  iuxta  hanefniam  faluatur  proprijf- 
fime  augrnentu  extenfiuum  habitus:  quia  id  quod 
additur  per  talem  adione,  vnitur  prsexiftenti , 8c 
ex  veroq;  fic  vnum  maius  &c  perfedius.  Etconfe- 
quenter  illi  adus  pertinebunt  ad  vnu  habitum, qui 
licet  inter  fe  videantur  diuerfi,  vel  numero.vel  etia. 
fpecie,  funt  apri  efficere  in  potentia  habilitates  par 
tiales, aptas  vt  inter  fe  vnianrur.  Quando  vero  ilis 
habilitates  fint  partiales , & habentes  dida  aptitu- 
dinem,aut  qn  fint  totales  abfque  vnione  inter  eas 
non  minus  eft  ad  expjicandu  difficile,qua  fit  in  om 
ni  fententia  vera  vnitas  habitus. Recurrendum  ve- 
ro eftad  obiedum  formale, &indicium  fumi  pote 
rit  ex  affinitate  & proportione  aduurn  inter  fc. 


Prima  a ffertio  ad  refolutionem  qu&Jlionis. 

REfolurio  huius  qusftionis  eft  fine  dubio  diffi- 
cilis, quia  radix  & modus  vnitatis  habitus  oc 
culta  valde  nobis  eft  , & difficile  eft  inuenire  me- 
dium inter  extrema,  vtneq,-  in  vna  potentia  vnum 
tantum  habitum  , vel  vnam  tantum  virtutem  efte 
afferamus,  neq;  tot  multi piicemus,quot  funt  adus 
& a communi  modo  fentiendi  & loquendi  receda 
mus.  In  re  tamen  difficili  dicam  breuicer,  quod  ve 
rifimilrus  videtur.  Et  inprimis  exiftimo  nullam 
veram  & realem  compofitionem  extenfiua  in  ha- 
biribus  repeti  ri.  Hoc  mihi  probat  efficaciter  difcur 
fus  fadus  fuperius  qui  ab  authoribuscotraris  fen- 
rentis  nec  diffoiuitur.nec  atcingitur,neq;  explica- 
tur quale  genus  proxime  vnionis  inter  illas  entita 
tes  habituales  poffic  teperiri.  Accedit  prsterea  , 
quod  in  adibus  intelledus  & voluntatis,no  poteft 
inueniri  fimilis  extefio  cum  reali  diftindionepar 
tialium  entiratum  & vera  vnione  earum  ex  parte 
cbiedorum  tantum.  Quod  addo, quiain  aliquibus 
adibusanims  poteft  inueniri  latitudo,  de  compo- 
fitio extenfiua  ex  parte  fubiedi,vt  viiio  corporalis 
quatenus  eft  in  fubiedo  extenfo  & cotinuo  poteft 
habere  excenfionem  & continuationem  partium, 
tamen  neq;  illaexrenfio  habet  locum  in  intelledu 
& voluntate , neqj  etiam  eft  ad  propofitum  : quia 
etiam  fi  in  appetitu  fenfit:uo,vel  cogitatiuo  locum 
habeat, nihilominus  per  quemlibet  adum  genera- 
bitur habitus,  habens  eundem  modum  extefionis, 
quia  ineodem  fubiedo  adaequate  generatur,  quia 
non  eft  maior  ratio  de  vna  parte  febiedi,  quam  de 
alia,&  quia  talis  potentia  per  fe  ipfam  tota  cocur- 
rit  ad  adum:&  fimilirer  fecundum  fe  totam  aequi 
rit  habitum  feu  facilitatem  operandi. Htec ergo  ex 
t en  fio  ex  parte  fubiedi  i m pertinens  eft  ad  augmen 
tum  habitus,vel  ad  vnitatem  eius  explicandam. 

Quod 
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Q^ou  vero  ex  parte  obiedtorum  non  poffit  effe  A litatum,  rurfus  inquiro  an  vnaqua?que  illarum  qua 


m actibus  prodicta  extenfio  & compofitio } patet, 
quia  vei  potentia  fimul  tendit  in  plura  obiecta  per 
modum  vnius  & fub  vna  & eadem  ratione, vel  per 
modum  plurium. Quando  tendit  priori  modo  non 
elt  in  actu  formalis  extenfio  & compofitio, fed  eft 
mdmifibihs  entitas,quse  totu  illud  obie&ura , tan- 
quamadsquatum  terminu  vnius  habitudinis  tran 
icendentalis, complectitur.  Alias  dicem  effet, quan 
do  vnico  adtu  volo  dare.eleemofynam  decem  ho- 
minibus,in  illo  adtu  effe  decem  particulas , quibus 
tendo  i n fingulos  homines,  quod  per  fe  apparet  in 
credibile. Et  inde  fcquuntur difficultates  deaugme 
£oinfinito,pra?fertim  in  intelledtu  & voluntate  An 
geli, aut  anima?  Chrifti, qua?  diltindte  videt  infinita 
iri  Verbo. Et  pnnerea  habet  etiam  locum  difeurfus 
lupra  fadtus,quod  lila  vnio  partium,  neque  effe  po 
tefi  per  modum  continuationis,  nec  per  modum 
actus  & potentiae.  Quod  maxime  verum  eft  in  ijs , 
qbi  fune  fecundi  &c  vltimi.Pra?ter illos  autem  duos 
modos  vnionis  non  eft  alius, qui  realis  ac  Phyficus 
«t . Quod  fi  potentia  fimul  tendit  in  plura  obiedta 
per  modum  plurium , erunt  quidem  adtus  illi  di- 
ftintti,  de  illis  autc  euidentiuseft  non  habere  inter 
ie  vnionem,ratione cuius  dici  pofiiut  coponere  ac- 
tum vere  vnu:  quiafprarter  rones  fadtas)in  obiecto 
tion  eft  vnitaspn  qua  poffit  fundati  vmtas  actus. 

XXII.  Ta  ndem , quod  ex  actibus  fufficiensargumentu 

fiat  ad  habitus3patet  exratione  generali, quia  actus 
natus  eft  efficere  habitum  fibi  fimilemfeu  propor- 
tionatum.  Refponderi  quidem  poreffipotenna  no 
femper  poffe  fimul  in  vno  adtu  exprimere, quod  in 
vno  habitu  continet:  quia  adtus  maiorem  intentio 
nem,&  confequenrer  maiorem  efficacitatem  requi 
rit.  Sed  licet  in  hoc  genere  veru  fi tj nihilominus,  fi 
ille  modus  compofitionis  haberet  locum  in  habiti 
bus^nulla  fufficiens ratio  reddi  poffet3cur  in  aliqui 
fous  adtibus  non  poffer  habere  locum,  faltem  quan 
do  habent  inter  fe  aliquam  fub  ordinatione:  & po 
tentia  videtur  ex  vnoalium  extendi , vt  exaffenfu 
prsmiffarum  ad  affeufum  conclufionisJ&  ex  inten 
tione  finis  ad  eledtionem  mediorumuunc  enim  cef 
fac  illa  ratio  de  attentione  & efficacia  potere,quia 
iam  fimul  ad  illa  oia  attendit.Ratio  ergo  generalis 
eft , quia  hic  modus  compofitionis  & vnitatis  ne- 
que in  actibus , neque  in  habitibus  locum  habet . 
Imo  fi  quis  animaduertat , intelliget  in  nullis  for- 
mis vel  adtibus  quatenus  talesfunt,  inueniri  talem 
modum  vnitatis  ni  fi  per  modum  intentionis, vel  ex 
tenfionis  corinusualioqui  necefie  eft,  vt  vna  torma 
comparetur  ad  aliam  per  modum  poteria?  paffiua?, 
& alceta  e couerfo  per  modum  adtus,  yniri  pofiint. 
Accedit  vltimo  , quod  ha?c  fententia  auget  & nou 
explicat  difficultatem,  namin  retot  multiplicet  en 
titates,q'uot  illa  qua’ ponit  collectionem:  fed  pra- 
tetea  addit  vnionem  earum  inter  fe,quam  explica- 
re non  poteft . Ac  deinde , a?que  difficile  manet  ad 
explicandum  in  hac  fententta , vnde  fumendafit 
vnitas  habitus, vt  fupra  tetigimus. 

Secunda  affertio  de  habitibus>  qui  funt  fi 'm filices 
qualitates. 


A I • 

Obiedtio 
nis  refpo 
detur. 


XXIII. 

Simpli- 


Ico  fecudo.-Neceffe  eft  vt  fint  in  anima  aliqui 
^ habitus indiuifibi les,& qui  fine  fimpiices  qua 
ces  ali—  htates  .Probatur  , quia  in  habitibus  non  eft  vnitas 
qai  habi-  percompofitionem  extefiuanr.ergo  veleftpetcol 
tus  necef  lectionem  plurium  qualitatum,  vel  per  fimplicem 
fario  affe  entitatem.  Sihoc  pofterius  dicatur  , id  eft  quod 
rendi.  jntendimus.Si  vero  dicatur  prius,neceffe  eft,  vtil- 
lacolledtioex  multis  fimplicibus  conftet:quiaom 
necompofitum  ad  fimplicia,&  omnis  numerus  ad 
vnitates  neceffario  reuocatur . Et  ex  ipfis  terminis 
patet,  nam  fi  vnus  habitus  eft  collectioplutiu  qua 


litatum  fit  etiam  colledtio  aliarum,  vel  fit  6-mplcx. 

Si  primum  dicatur, deillis  vlterius  inquira,  donec 
fiftatnus  in  fimplicibus  qualitatibus,  quia  non  pot 
in  infinitum  procedi. Rurfus  cum  peruenrum  fue- 
rit ad  qualitates  fimpiices,  de  illis  procedit  ratio , 
quia  , vnaquarq,- earum  ett  vera  & integra  qualitas 
in  fua  fpecie,  quia  non  eft  pars  vera  & phyfica  ali- 
cuius qualitatis,  nam  effe  partem  numeri  aut  colle 
dtionis,  non  tollit  rationem  integri  entis  in  fuo  ge 
nere.Sed  huiufmodi  qualitates  non  funt  nifi  in  fpe 
cie  habitus, vt  ex  diditis  conflat;  ergo  necefie  eft  di- 
cere dari  habitur  qui  funt  fimpiices  qualitates. 

Dices, Interdum  vna  qualitas  cofiarex  multis, in 
ter  quas  non  eft  vera  & realis  vnio,f’ed  fiolum  conte 
g peratio  qusedam  & proportio, vt  fanitas,pulchvitu 
do,&  fimiles,  & in  his  generibus  vel  fpeciebus  qua 
litatum  nulla  datur  fimplex,etiamfi  ex  fimplicibus 
coftet:ergo  idem  poteft  de  habitibus  dici.Refpon- 
detur, quidquid  fir  de  illa  vnitate  perfoiam  propor 
tionern  plunnm, an  fit  vera  vnitas,&  an  habeat  lo- 
cu  in  habitibus(quod  infra  videbunns^quandocu- 
quealiqua  qualitas  coponiturex  multis, Sevocatur 
vna  fub  aliquo  conceptu  & nomine , componi  ex 
multis,qua?  licet  fortafle  fub  eo  nomine  non  cenfea 
cur  completa, tamen  fub  aha  efientiali  ratione  funt 
complet^  & fimpiices  qualitates. V t quanuis  calor 
non  fit  completa  fanitas,  efttamen  complerus  ca- 
lor, vel  palfibilis  qualiras:&  in  eo  genereeft  quali- 
tas fimplexcomplera  & perfedta:  vnde  fi  daremus 
r fanitatem  etiam  effe  paffibilem  qualitatem,  & fub 
haCgenerali  ratione  de  iliis  fermo  effet,  neceffaiio 
dtcendu  eifet, aliquas  paffibiles  qualitates  effe  fim- 
piices qualitates,  etiamfi  aliqua  fint  compofita?. 

Similiter  ergo  in  pra?fenti,fi  poneremus  fcientia  X X V. 
effe  colledtionem  ordinatam  fpecierum  intelligibi 
liuro,  & nomen  fcientia:  nil  aliud  fignificare , veru 
quidem  effet,  nullam  fcientiam  humanam  effe  fim 
plicem  qualitatem,  nihilominus  tamen  vnaqusq; 
fpecies  intelligibi  lis,  in  rone  talis  fpeciei , fimplex 
& copleta  qualitas  effet.  Vnde  fi  de  eis  agamus  fub 
rationecommum  vtrique,  fub  ea  dabutur  & quali 
tates  fimpiices -&  compofita?. Talis  aurem  eft  ratio 
habitus  in  qua  verfamur:eft  erum  generalis  ad  om- 
nes qualitates , qua?  per  modum  actus  primi  dant 
j-j  potennjs  facilitatem  & promptitudinem  adactus 
fecundus  exercendos.-vndefub  hac  generali  ratio- 
ne no  requirit  compofitionem , aut  proportionem 
plurium  qualitatumfimo  tanto  erit  perfectior  ha- 
bitus,quanto  fimplicior,ca?teris  paribus. Quamuis 
ergo  aliquos  habitus  concedamus  conftan  ex  mul 
cis, quod  incertum  eft, id  tamen  femper  erit  fub  ali 
qua  determinata  ratione, vel  fcienti£,vel  talis  Teie 
lia?, aut  talis  virtutis, Ratio  autem  habitus  vt  fic  il- 
lam compofitionem  non  requirit.  Arque  itacoclu- 
dituiqdari  habitus  qui  fint  fimpiices  quaiicates  : & 
illofmet  ex  quibus  alij  componi  dicuntur,  effe  ve- 
ros habitus  & fimpiices  qualitates. 

Sed  iam  fuperfunt  duo  explicanda. Primum  qua  X X V I. 
ta  poffit  effe  latirudo  fimplicis  habitus,  tu  in  rebus 
g in  quibus  verfatur, tum  in  actibus  quos  facere  po. 
teftvelab  eis  fieri  aut  confummari.  Secundum  eft 
an  ex  fimplicibus  habitibus  componantur 
qualis  vel  quanta  compofitio  illa  effe  poffit. 

Tertia  affertio  de  extenfione  fimplicis 
habitus . 


Dico  ergo  tertio:  Vnus  & idem  fimplex  habitus 
poteft  per  fuam  entitatem  fimplice  ad  varia 
obieCta  partiali  virtualiter  extendi :&  plures  adtus 
efficere , fi  vel  oino  fint  fimiles  in  ratione  forma :i 
obiecti,quauisin  materiali  differant, ve!  ita  fint  i n 
ter  fe  conexi, vt  vnusin  alio  virtualiter  coti  neatur. 
Use  affertio  inpcinlis  oftenditiir  inductione:  nam 
Tom.z»  Pp  % faltem 
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falte  in  habitibus  ihfufis)nemo.,vt  opinor,  negabit 
dari  habitus  fimplices  habentes  huiusmodi  virtua 
lem  extenfionem.Fides  etenim  vnica  rantu  & fim- 
p!ex,etiamfi  per  eam  innumera  res  credantu^Ne- 
que  cmm  vllus  verifimiliter  dicere  poteft  illam  vni 
tatem  confidere  incolledlione  aut  compofitione 
plurium  enatatum, tum  quia  ta indiuifibilis  eft  illa 
fides  vt  nemo  poffit  credere  vni, fi  alteri  articulo  fi 
dei  difcredat,tum  maxime , quia  ipfa  per  fe  primo 
inclinat  ad  rationem  aflentiendi,qu£  & tequalis,& 
eadem  eft  in  orbus.  Idem  eft  fuo  modo  decharita- 
te,&  fpe,&  in  poenitentia  id  clariflimeconftat,  na 
eadem  vniformiter  dereftatur  omnia.peccara,prae« 
fert  i m mortalia,  quod  indiuifibiiiterconuenit  tali 
virtuti, fecundum  formalem  rationem  eius. 

Dicit  quis , eife  fpecialem  ratione  in  virtutibus 
infhfis.vel  quia  funt  fuperioris  ordinis, & diuifa  in 
inferioribus  folent  efle  vnita  in  fuperioribus  . Vel 
quia  non  fiunt  a fuis  a£libus,vtea  rationeoporteat 
e;s  omnino  comenfurari  & iuxra  eos  diftmgui.Vel 
quia  non  funt  meri  habitus,  fed  aliquo  modo  parti 
cipant  rationem  potenria’:in  potentij  autejri  no  eft 
dubium,  quin  vna  fimplex  entitas  poffithabere  il- 
lam  virtualem  extenfionem.Refpondetur  , verum 
quidem  efle  plures  caufas  vnitatis&  fimplicitatis 
reperiri  in  habitibusinfufis  quam  in  acquifitis.  Ni 
hilominus  tamen  poteft  ex  illis  fumi  proportiona 
le  argumentum  non  leue  quantum  ad  id  quo  con- 
ueniunt  cum  habitibus  acquifitis,  nimirum,  in  vni 
rate  & connexione  fuorum  adluum  in  aliqua  ratio 
ne  formali  obiecli  aliquo  modo  indiuifibili  : nam 
htec  fufficit,vel  potius  requirit  vnitatem  vel  (Impii 
citatem  habitus  : etiamfi  alias  caufat  non  poftulent 
talem  modum  entitatis  , dummodo  illum  non 
impediant. 

Sic  igitur  redle  argumentari  poflumus  ab  habiti 
businfufis  ad acquiiltos.Vr  verbi  gratia, fi  p omite- 
tia  infjfa  eft  vna,&  fimplex,quia  indiuifibiliter  de 
teftatur  diuinam  offenfam  vt  fic  , & vt  auertente  a 
fine fupernaturali,  ita  naturalis  vel  acquifita  posm- 
tentia(qualifcunque  illa  fit)deteftatur  omnia  qua- 
tenus a fine  naturali  auertunt, proportione  feruata. 
Eadem  proportio  fieri  poteft  inter  fidem  diuina  &c 
humanam, hac  feruata  differetia  quod  fides  diuina 
tantum  habetvnum  Deum  cuiusautoritati  nitatur; 
fides  aut  humana  poteft  fudari  in  teftimonijsdiuer 
forum  hominum:& ideo  necefle  non  eft, vtide  in- 
diuifibilis habitus , qui  inclinat  ad  credenda  didla 
vnius  hominis,a!ijseciam  fidem  tnbuatrtamen  re- 
fnedln  eftifdem  & feruata  proportione  optimu  eft 
atgumentu.Rorfus  in  uirtutibus  moralibus  acqui- 
fuis  pot  idem  argumentum  accomodar,  nam  fi  uir 
tus  mftuiat  inclinat  ad  faluanda  tequaii  tatem  alteri 
in  bonis  eius,  vbi  h^c  10  aequaliter  in  uenta  fuerit» 
ille  habitus,'  atqtiallter  & indiuifibiliter  inclinabit. 

Atque  ex  his  facile  etit  ratione  confirmare  poli- 
tam aflertionem  . Vt  autem  illa  per  lingulas  partes 
conclufionis  declaremus,  aduertendum  eft  in  om » 
ni  habitu  dari  ex  parte  obiedli  aliquam  rationem 
tentendi  in  illud  , qnammotiuum  operandi  poflu- 
mus appellare.-na  habitus  in telletftus  de  quibus  agi 
mus, funt  habitus  iudicatiui : iudicium  autem  fem- 
per  nititurin  aliqua  ratione  aflentiendfihabitus.au 
tem  voluntatis  tendunt  ad  profequendum  aliquod 
bonumiomnis  autem  profecudo  boni  eft  ex  aliquo 
motiuo,feu  ex  aiiqua-ratione  bonitatis, quat  uolun 
tatem  att  rahn  Huc  ergo motiuum  feu  ratio  tende 
di, eft  abfque dubio, qua;  dat  adlui  fpecificam  ratio 
nem;quat  eadem  erit,fi  aequaliter  aut  eodem  modo 
per  a filus  attingatur:quiaseper  id  quod  eft  forma- 
le,eft  quod  dat  fpeciem  : materiale  autem  eft  quafi 
per  accides, ue!  indiuidnale  refpefitu  talis  a filus. Di 
co  aut  > /i aqualit er  vel  eode  modo  tale  ronem  tendat  > 
liam  Contingit  vnam  & eadem  rationem  tendendi 


A non  atque  applicari  diuerfis  materijs:&  ideo  no  eo 
dem  modo  attir.gi  perafilus.Vt  eft,v.g.  bonitas  di- 
uina quatenus  eft  in  Deo  & reddit  illum  amabile  > 
vel  quatenus  per  quendam  refptfilum  applicatur 
proximo  utilium  etiam  amabilem  reddat. Nam  li- 
cet illa  bonitas  in  feuna  fit,  non  'tamen  illis  rebus 
atque  conuenit;&  ideo  modus  tendendi  in  illa  non 
eft  idem.  Et  idem  eft  in  umuerfum  de  bonitate  fi- 
nis refpefitu  ipfius  finis  , & refpefitu  mediorum  ,& 
de  finfilibus  , in  quibus  ratio  tendendi  alteri  intrin 
ftce  , alijs  uero  extrinfece  applicatur. 

Tunc  uero, licet  inter  eos  adlus  fit  aliqua  diuerfi 
tas(" nor,  difputando  modo  quanta  illa  fit ) eft  tame 
qiiatdam  neceflaria  connexio.Quiaafilusqtii  uerfa 
tur  circa  ebtefilum,  intrinfece  ac  per  fe  habes  ratio 
B nemiliam,eft  radix  aliorum, &uirtutecontines  il- 
los,ut  amor  Dei  amorem  proximi:&  fimiliterobie 
diu  illud  quod  proprie  ac  per  fe  rale  eft,  cefetur  pri 
marium, & alia  fecundaria,  non  tantum  ordine  di- 
g. uratis  (id  enim  non  fatis eflet  ad indiuifibile  vni 
tatem  habitus)(ed  etiam  connexioniscuiufdam  Sc 
caufaifcaris,quatenusrationeilliusreliquaattingu 
tur.Denique, etiam  inter  adlns, qui  vctfantur  circa 
eandem  rtm,foIetefiealiquadiftinfilio  quidem  ex 
modo  attingendi  talem  rem  , vel  quia  ipfamet  ro 
tendendi  in  illam  diuerfo  modo  confideratur , vel 
quia,  aliquid  peculiare  in  ea  attingitur  per  tale  ac- 
tu. Connexio  vcic,  quia  vnus  adlusaliu  fupponic, 
& ex  illo  na fci  tur  aliquo  modo, fic  comparanrur  in 
uoluntateamor,defiderium)&  gaudium, de  aliquo 
bono,&  odium, fi  ga,ac  triftitia  decotrario  malo  : 
oesernm  ifti  afitus(  quacunque  ratione  diftinfili 
Q fint)in  amore  ladicatuttnam  ex  amore  boni, fi  ab- 
fit, (equitur  dtfidenu,  uel  etiam  fpes  fi  arduum  fit: 
fi  autem  iam  poftideatur,fequitur  gaudiu&ex  eo 
dem  amore  natfcitur  cdium  & deteftatio  cotrarij 
mali,&  rcliquaconfequenter.In  inrelleclu  uero  no 
eft  fimilis  connexio  afiluum  ni  fi  ratione  difcurfus» 
in  quantu  a flendis  conclufionis  fequitur  ex  aflenfu 
pr£miflarum:&  ideo  licet  tales  a filus  uerfentur  cir 
ca  idem  fubiefitum,de  quo  una  proprietas  per  alia» 
uel  per  definitionem  demenftratunfemper  tamen 
aliqua  ueritas  diftinfita,  eft  ueluti  adatquatum  obie 
dium  umufcuiufque  adlns:  & aliquid  nouum  co- 
gnofcnur  de  tali  fubicfito  per  vnum  adlum  , quod 
£)  formaluernon  cognofeitur  per  alium 

Ex  hac  igitur  declaratione  ftatim  per  fe  apparer 
probabili  tas  conclufionis  pofua?,nam  fi  ratio  attin 
gendi  res  materialiter  diuetfas  eft  omnino  eade  8c 
tequaiiter  veluti  informansillas,non  foluhabitus, 
fedetiam  cclus  funt  omnino  vnius  fpeciei:ergo  effi 
cient  vnum.  & eundem  mdiuifibilem  habitum  . Ec 
confirmatur,nam  inclinatio  potentite  vt  eft  fub  tali 
habitu  per  fe  non  eft  ad  hac  vel  illam  rem  ratione 
mateviat/ed  ratione  forms,  feu  propter  talemoci- 
uurnjquodin  ea  inueniturtergo  frhaec  ratio  eftom 
ni  no  ea  dem, qua  mnis  fit  applicata  ad  diuetfas  ma- 
terias inclinatio  potentitr  in diuifibi liter  perficitur 
in  ordine  ad  illa»  in  quacunq;  materia  inueniatur . 
Hac  ergo  ratione  poteft  idemindiuifibilishabitus 
E habere  extenfionem  quafi  materialem  ex  parte  ob 
iedli,&  adluu,qui  circa  illud  versatnr.Rurfus,  qua 
do  inter  obiedla  partialia  eft  aliqua  diuerfitas  ia 
modo  participadi  rationem  formalem, cu  conexio 
ne  tamen  & habitudine  ad  vnum,  tunc  et  eft  fuffi- 
ciens  ratio  ad  vnitatem indiuifibilem  habitus,quia 
vbi  eft  vnum  propter  aliud, ibi  eft  vnum  tantu  . Ec 
quia  potentia:  inclinatio^quat  per  talem  habitu  per 
ficitur , tota  eft  primario  & indiuifibiliter  ad  illud 
vnu : ad  reliqua  vero  folumquaficoncomitanter, 
feu  ratione  alterius:  ad  eum  fere  modum,  quo  mo- 
tus tendes  in  aliquem  terminum  vltimum, attingit 
inter  medios.Tadem,  quando  adlus  ipfi  funt  inter 
fe  conexi,  & quafi  radicati  in  aliquo  primo,  tuc  et* 
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iam  poffant  habere  fimilem  connexionem  laltem  A 
vitlU^  emin  ipfo  habitu?  ergo  quantum  eft  ex  hoc 
capite,  fi  aliud  non  obftct,  poterit  idem  indiuifibi- 
iis  habitus  eflTe  principium  huiafinodi  aduum, 
tixc  vero  omnia  magis  fequentibus  illationibus 

declarabuntur,  & confirmabuntur. 

Corollaria  de  augmento  e xtenfiuo  habitus 
fimphcis . 

EX  didtis  ergo  fequitur  primo,  huiufmodi  habi 
cum  fimphcem  intra  rationem  fuarn,  & (vt  ita 
dicam)  intra  fuum  ambitum  , no  pofie  proprie  au- 
geri augmento  excefiuo  ex  parte  fuiffed  ad  fummu 
ex  parte  fpecierum  feu  memoriae . Probatur  cx  illo 
principio, quod  faris,  vc  opinor,  demonftratum  eft  B 
fupta.f.reale  augmentum  non  poffefirn  fine  addi- 
tione reali.  Nec  facis  id  explicatur  per  additionem 
modi  realis,  vt  infra  latius  oftendam  tractando  de 
intenfione:&  in  extenfioneeft  res  euidentior,  quia 
in  realioqui  indiuifibiii  non  poceft  intelligiexten 
iio  in  effedtu  formali  eius.nifi  forte  ex  parte  fubie- 
«5ti crefcat  informatio . Vt,  licet  anima  rationalis 
indiuifibilis  fit,p6r  augmentum  hofs  crefcit  quan- 
tum ad  modum,  & confequenter  quantum  ad  effe 
«Stum  formalem  quia  ad  nouam  partem  fubiedti  ex 
tenditur : vnde  crefcit  informatio,  quia  reuera  in- 
formatio diuifibiliseft.At  veroin  praifenti  habitus 
feu  effedtus  eius  formalis  non  augetur  ex  parte  fu- 
biedtftnam  eft  idem  indiuifibiliter  : & informatio 
eiusfemper  eft  eadem  ; ergo  fiipfa  entteas  habitus  q 
in  fe augeri  no  poteft.eo  quod  indiuifibilis  fit, nul- 
lo modo  porerit  augeri extenfiue,& in  fua  latirudi 
ne.  Quod  addo  ad  tollendam  aequiuocarionem  , fi 
quis  cotendat,  pofie  illi  habitui  adiunsi  aliu  incli- 
nante ad  nouos  a frus  Sc  obiecta:  & exXtroq;  coa- 
lefcere  vnum:nunc.n.de hoc  non  agimus:  nam  ille 
habitus  coalefcens  ex  duobus  (quidquid  fit  de  ta- 
lis coniundtionis  pofiibilitate)  effet  alius  , & alte- 
rius rationis  ab  illo  irtdiuifihi!i,&,  haberet  alia  lati 
tudinem  obiedli  Sc  acftuum.  Nunc  aut  folum  confi 
deramus  habitu  indiuifibilem  intra  propria  ratio- 
nem & perfedlionem,  vel  augmentum  , quod  in  ea 
poteft  habere.  Sic  ergo  manifeftum  eft,ao  pofie  in 
fe  augeri  extefiue,  vei  ex  eo  quod  indiuifibilis  eft. 
Quod  vero  addimus  de  augmento  ex  parte  fpecie-  p) 
rura  ac  memoria?,  fatis  per  fe  eft  manifeftum. 

Vnde  confequenter  infertur  fecudo,  talem  habi 
tum  ftatim  ac  :n  principio  generatur  in  quocunq; 

• gradu, & per quamcunq;  a ritum, & circa  quacunq; 
materiam  partialem  fui  obiecti , ex  fe  habere  vim 
adquemcunq;  actum  intra  fuum  gradum  inrenfio 
nis, & circa  tocam  materia  fui  obicriti,  feu  quamli- 
betpartem  eius.  Probatur, qui  a ille  habitus  in  illo 
gradu  intenfionis  eft  capax  illius  excenfionis  ex 
parte  obieriti  & arituum,&n6  recipit  illam  per  for 
maiem  excenfione  fuam  (vt  fic  dicam)  id  eft , per 
additione  partium  fus  entiratis  : ergo  habet  illam 
in  fe  quafi  eminenter, & vnirejcx  vi  fua  indiuifibi- 
lis entitatis:  ergo  ftatim  ac  habet  iilaindiuifibilem 
enticatemffiabet  et  toram  illam  vim  : quia  non  eft  £ 
magispartibiiisilla  virtus  quam  enneas. V nde, qua 
ta fuerit  intenfio  entitans  , ranta  etiam  erit  inten- 
fio virtutis ; exrenfio  vero  femper  erit  eadem. 

Et  confirmaturacdeclararurin  cibus  modiscri- 
nexionis,feu  vnicatis  fupra  explicatis.  Nam  in  fide 
diuina,  v.g.  minimafides  defeaeque  mclinatad 
omnia  credibilia  ex  teftimonio  diurno  : quamuis 
fieri  poflit  vt  non  oiafint  teque  applicata  per  fpe- 
cies,feudoritrinam,5cideo  exhic  parte  poteft  au- 
geri fides,tamen  in  feipfa  non  augetur,  nec  recipit 
additionen%nifi  quando  fit  intendor . Sicut  virtus 
Caloris,  v.g.  autignis , in  ie indiuifibiliter  lumpta 
extenditur  ad  quodcunque  combuftibile  prepor* 
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tionatum  quod  ilii  applicetur, quia  fecundum  ean 
detrfronem  vel  propoinonem  agit  in  illud. Sic  ena 
fides  de  featque  inciinatad  quamcunq;  maceriam, 
quia  lecundum  eandem  ronem  operatur  circa  ilia. 

Atq,  idem  eft  vbicunq;  fimilis  ratio  obiectiua  in- 
teruenetit,fiue  virtus  fit  infufa,fiueacqmfita;  nam 
reuera  in  eo  gradu  intenfionis  in  quo  quis  afiueuit 
temperat&comedere  carnes  fefennet  propenfum 
ad  eande  moderationem  feruandam  , fi  offerantur 
pifces,  vel  alius  fimilis  cibus  . Verum  eft  triin  vna 
materia  pofieinterdum  efie  maiorem  difficultate, 
quam  in  alia, illa  tamen  per  fe  non  requirit  propria 
extenfionem  habitus,  fed  intenfio  fufficitad  illam 
difficultatem  fuperandam , vt  ftatim  dicam . Irem 
quando  partialia  obierila  funteonnexa  & fubordi 
nata  , nunquam  habitus  pot  inclinare  ad  fecunda- 
mini quin  vel  fimui  in  re  , vel  ct  prius  ratione  auc 
natura  inclinet  ad  primariu:  quia  illud  ex  hoc  pen 
der.  Quomodo. n.  qujs  erit  propenfusin  media,  fi 
non  fit  propefus  in  finem/  Sc  fic  de  fimilibus.  Eco- 
uerfo  et  fi  talis  habitus  inclinet  ad  primarium,  vir- 
tute etiam  inciinatad  fecudarium  obieritum,  quia 
vnuex  alio  fequitur,  vt  fi  quisinclinaturad  finem, 
propenfus  e:  erit  ad  media, & fic  de  alijs.  Dtnique 
idem  argumentum  fiet  de  a ritibus  inter  fe  conexis.* 
nemo.n.  poteftelfe  promptus  Sc  facilis  ad  aritus  ra 
dicatos  in  aliquo  priori , mfi  etiaadillum  fimilem  •< 

promptitudinern  habeat.  Nemo.n.  defiderat  nifi 
qui  arnat,&  fic  de  alijs.  Et  fimiliter  e conuerfo,qul 
eft  promptus  Sc  facilis  in  primario  a ritu  exercedo, 
habet  et  habitudinem  ad  reliquos,naille  quodam- 
modo reliquos  continet, dccumille  formaliter  ad- 
eft,  facilitatem  praebet  ad  reliquos : ergo  Sc  virtus 
ab  eo  rdirita.  Sic  igitur  confiat  quo  modo  hi  habi- 
tus,in  fe  mdiuifibiJesexiftentes,ad  aliquam  latitu- 
dinem obigritorum  vel  ariiunm  extendantur. 

Tertio  infertur,  quandocunq;  huiufmodi  habi-  XXXVI. 
tus  augetur  per  imenfionem,  augeri  fecundum  to-  Tertiu  co 
tam  extenfionem  fuam  , id  eft  in  ordine  ad  omnes  rollarium 
aritus  quos  elicere  poteft, & errea  toram  materiam 
in  qua  poteft  verfari.Hoc  facile  oftendi  poteft,  ap- 
plicando cu  proportione  totum  difeurfum  faritu ; 

Sc  ratioeft  dara3quia  ille  habitus  licet  habeat  lati- 
tudinem intenfionis,  thin  extetifione  eftindiuifibi 
lis  : ergo  quandocunque  intenditur,  intenditur  fe- 
cundum totam  fuam  propenfionem. Dices.  Etiam 
potentia  eadem  indiuifibiliter  exiftens , eft  princi- 
pium eft  plurium  aduum  , Sc  verfacur  circa  varia 
obiecta, & tamen  non  per  quemcunq;  habitu  per- 
ficitur fecundum  totam  fuam  adaquaram  inclina- 
tionem. Refpondetur  non  efie  fimile,nam  poteria 
non  perficitur  per  habitum  ad  modum  intefionis, 
ita  vt  ipfamec  enciras  potentis  in  fua  intrinfecaen- 
titate  eonfummerur,fed  perficitur  tanquam  poter» 
tia  paffiua  peraritum  fuperadditum  , qtii  non  fem- 
pereft  adsquatus  capacitati  potentiat.Habitus  au- 
tem dum  petficitur  intenfiue  , confummatur  inti- 
me in  fua  entitate,6c  fecundus  gradus,  v.g.adarqua 
tur  primo  ( vt  fic  dicam)  Sc  tertius  fecundo , Sc  fic 
de  ceteris.  Tum  quia  hoc  poftulac  natura  fua  per- 
feritio  Sc  latitudo  fecundum  inrenfionenr.tumetia 
quia  eadem  eft  ratio  de  quocunq;  gradu,  quia  ean 
dem  connexionem  habent  refpectu  illius  , tam  a- 
ritus,  quam  obiecta  partialia,  qiiod  magis  explica» 
biturin  fequenti  punrito. 

Quarto  itaque  infertur, non  pcffe  vnum  & eun-  XXXVII 
dem  liabicu  ex  his  fimplicibus,  de  quibus  nunc  ag.  Quartum 
mus  ,elTe  intenfum  Sc  remiflum,  feu  magis  & mi-  coiollariu 
rus  intenfum refpecftu  diuerforum  ve!  actuum, vel 
obiectorum.  Vt  v.g.  fi  eadem  fimplex  temperantia 
inclinat  ad  moderate  comedendum  & bibendum, 
non  poteft  effe  intenfior  eius  inclinatio  ad  vnum 
adtum , quam  ad  alium  . Patet  ex  dictis  , quia  in- 
clinatio talis  habitus  femper  tota  adteqqate  inten- 
Tom.2,  Pp  3 ditur. 
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ditur,  quia  indiuifibilher:  ergo  quantum  intendi- 
tur ad  vnum  actum,  trhiutendirur  ad  alium  : ergo 
nunquam  poteft  effe  inaequaliter  inrenfa.  refpedfcu 
diuerforam.  Et  praeterea. cedaratur  in  hunemodu» 
nam  ii  idem  habitus  poteft  efle  inaequaliter  imen- 
fus  illo  modo,  ut,  v.  g.  vt  quatuor  refpedtu  vnius 
a<Tus,&  vt  tria  refpechi  alternis:  fequitur ergo  il- 
lum quaryam  gradumefie  adtiuum  vnkis  adhis  , & 
non  alteri us,&inclinare  ad  vn um  , & non  ad  aliu  : 
nara  fi  ad  vtrumq;  inclinaret  vc  principiu  adtuum, 
eius  nulla  efietinsqualitasquoadintenfionem  . 
Qusro  ergo  vlterius  an  tetrius  gradus  illius  habi- 
tus Ii  c vnus  & idem  re  (pedtu  vmufq;adtus,velfinc 
diuerfi . Si  primum  dicatur  ergo  idem  dicendum 
eft  de  quarto  gradu  , qui  a refpiciunt  idem  obiedtu 
formale,&  ideo  eadem  eft  ratio  de  vtroque.  Si  ve- 
ro dicatur  fecundum,  procedet  vlterius  argumen- 
tum ad  fecundum  gradum, & a fecundo  procede- 
mus ad  primum ; atque  ita  tandem  fiet,  vel  totam 
latitudinem  graduum  efiediuerfam  refpedtiittaliii 
adtuum  :&  ita  habitum  non  eiTe  indiuifibilem  ex 
tenfiue , vt  dicebatur;  vel  totam  latitudinem  gra- 
duum indiuifibiliterinciinare ad  omnes  actus : & 
ita  noti  pofie  effe  talem  habitum  insqualiterinten 
futn  refpedtu  illorum. 

XXXIIX  Ec  cofirmatur,  nam  fi  iile  habitus  eft  vt  quatuor 
. rei pectu  viiius actus, &vt  tria  refpedtu  alterius,  po 
namus  crefeerede  fieri  vt  quatuor  in  ordine  ad  illu 
adtum  , ad  quem  prius  remiffius  inclinabat : erunt 
ergo  in  illo  habitu  duo  gradus  vt  qua  tuor;  qui  non 
intendunt  illam  vt  quinque,  & confequenter  vnus 
non  perficitalium,neq;  eccnuerfomon  ergo  vniu- 
tur  inter  le  illi  gradus  per  modum  intenfionis,  fed 
folum  perquandani  excenfionem  , quod  offendi- 
mus fieri  snon  pofie . Dici  vero  poteft,  illos  duos 
quartos  gradus  non  vniri  inter  fe immediate , fed 
in  alio.f.  intertiogradu,  ficut  duo  rami  vniuntur 
in  trunco;  & confequenter  dicetur, i Ilum  habitum 
in  fundamento fuo  fvt  fic  dicam)  efie  indiuifibile 
extenfiue : poftea  vero  in  augmento  habere  exten- 
fionem  fecundum  diuerfitate  graduum,  qui  vniuti 
turin  fundamento,  & itaaugent  illud,  non  tamen 
inter  fe:  ficutlines  vniuntur  in  centro , non  vero 
inter  fe,  & ideo  facile  poteft  vna  effe  longior  alia 
ex  parte  alterius  extremi.  Verunramen  hic  modus 
intenfionis,;pmerquam  quod  inauditus  eft,  impu 
gnari  facile  poteft  ex  didhs  de  acquifitione  huius 
habitus  quoad  eum  vel  eos  gradus,  qui  confi<fcran 
tur  vt  fundamentum  eius,  in  quo  dicitur  efife  indi- 
uifibilis:nam  per  eofdem  adtus  imeditur,  per  quos 
acquiritur:  fed  quando  panno  acquiritur,  femper 
indiuifibiliter  acquiritur  cum  habitudine  adtotu 
fuum  obiedtum,  & oes  a dius  fuos,  eiiamfi  per  vnu 
tantum  adfumacquiratur,quicunq;  ille  fit,&circa 
quamcunq;  materiam,  dummodo  ad  illum  habi- 
tum pertineat:  ergo  fi  per  fimilem  adtum  intenfio- 
rern intendatur,  adsquate  etiam  intenditur . Patet 
confequentia,  quia  in  ipfo  a£tu  non  poteft  fingi  il- 
la diuer fitas intenfionis,  quia  totus  adlus  fecudum 
omnes  gradus  fuos  verfatur  in  eadem  materia 
fub  eadem  tone  formali ; ergo  ille  aedus  sque  effi- 
cax tft  ad  intendendum,  ficut  fuit  fimilis  remiftior 
ad  generandum, ergo  impoflibileinteiligerein  ha- 
bitu illum  modum  compofitionis,&  intefionis  mi 
fiscum  extenfione.  Et  ratio  omnium  eft  , quia  in 
obietfto&  actibus  eadem  eft  vnitas  , vel  connexio 
refpedtu  quorumcunq,-  graduum  intenfionis. 

Proponuntur  obieEiiones , eifg3  'occurritur. 

XXXIX.  O Ed  circa  haec,  prsferrim  circa  duo  vltimaco- 
v^rollaria  occurrunt  d.fficultates.  Prima  eft,  quia 
cadechariras  intenfius  inclinat  ad  amandu  Deum 
q^a  proximum,  cu  ex  charitate  magis  fit  diligetijs 


V.  De  habitibus. 

\ Deus  quam  proximus . Et  eadem  ratione  quilibet 
habitus  i tenfius  inclinat  ad  finem,  qua  ad  media: 
nam  propter  quodvnumqued q3  t ale,  & illud  magis. 
Secundo  cxpeiienda  videtur  docete  eundem  ho- 
minem maiori  facilrtare/eruare  temperantia  in  ci- 
bo,qua  in  potu, aut  in  hoc  genere  cibi, qua  in  alio; 
& hominem  inuenias  qui  facillime  reftituet  hono 
rem, pecuniam  difficillime, aliam  econuerfo. Et  in 
eatle  virtute  religionis  vnus  eft  propenfior  ad  oran 
dum, qua  ad  voucdum,  vel  aliquid  fimile.  Eftergo 
in  his  habicibus  inaequalitas  intenfiua  refpedtu  di- 
uerforum  acftuum,  vel  obiedtoru  partialium.  Ter- 
tio,incredibile  videtur,  quod  amor  Dei  squeere- 
fcac  per  amore  proximi, ac  per  amorem  ipfius  Dei, 
vel  ct,  quod  amor  proximi  per  amore  vniussque 
3 crefeat  erga  omnes.  Et  idem  proportionaliter  eft 
deciteris  virtutibus  taindiuifibilfi&r  squali  aug- 
mento,qua  in  acquifitione, Quarto  videtur  diffici- 
lius in  habitu  intelledtus,  nam  peraiTenfura  vnius 
conclufionis  nullo  modo  redditur  facilis  intelle- 
dtus  ad  affenfum  alterius  veritatis  diftindis. 

Ad  primam  difficultatem  rudetur  eftesquiuoca 
tionem  in  illa  particula  magis  s non. n. femper  figui 
ficat  inaequalitatem  intenfionis,  fed  interdum  per- 
fectionis,vel  acliuitatis,  aucinclinarionisiuxta  exi 
gentiam  rei  de  qua  eft  fermo.Nego  igitur  habitum 
ch  ari  tatis  efic  ir.tenfiorem  refpedtu  Dei, quam  pro 
ximr.quia  charitas  fecundum  fe  totam,&  fecunda 
omnes  gradus  fuos  inclinat  ad  Deurn,&  ad  proxi- 
mum. Et  ide  proportionaliter  eft  de  qualibet  vir- 
2 tute  refpedtu  finis  & c mediorum:&ideo  qui  magis, 
id  eft  intenfius, diligit  Deum, aut  finem, quantu  eft 
ex  vi  habitus  et  diliget  intenfius  proximu, vel  me- 
dium.Cum  vero;obijcitur,  quod  Deus  ex  charita- 
te fic  magis  dil:gedus,iT6n  intelligitur  magis  inren 
fiue;feu  appretiatine,vt Theologi  dicur.  Confiftit 
autilla  maior  appretiado  (vt  opinor)  in  altiori  ra- 
tione 8t  nobiliori  modo  diligendi,  rooe  cuius  ma- 
gis adhteret  volutas  per  vnum  acturh  vni  obiedlo, 
qua  alteri  per  alium  &£tum,etiarnfi  alias  in  intelio 
ne  squales  fint.  Sicut  calor  vt  d6to  eft  magis  adti- 
uus,  quam  frigiditas  vr  r 6fo, etiam  fi  in  intenfione 
squales  fint.Et  cum  Ariftoteles  d ixk:  Propteg  quod 
vnumqucdj3  tale:.  & illud  magis,  nori  eft  locutus  de 
maiori  intenfione  , fed  de  maiori  nobilitate  vel  in 
j certitudine, vel  in  euidentia,aut  alia  fimili  proprie 
tate.  Quo  etiam  modo  per  intentionem  magis  ad- 
hsremus  fini,  quam  per  eledtionem  medio, etiam  fi 
alioqui  adtus  sque  intenfi  firit. 

Dices, hanc insqualitatem  pofie  vtcunq;  intel» 
ligi  in  diuerfis  adtibus  : non  tn  in  eodem  indiuifi- 
bili  habitu  ad  illos, ve!  ad  obiedta  eorum  compara 
to.Refpondetur  negando  affomptummam  eadem 
in  diuifibilis  virtus  poteft  inclinare  magis  ad  vnum 
adtum  feu  effedtum  quam  ad  alium, imo  & efte  po- 
tentiorem,magisq;  acliuam  ad  vnu  effedtum  quam 
ad  alium,vt  eadem  voluntas  natura  fua  magis  pro 
penfa  eft  ad  bonum  honeftnin,  qua  ad  iocundum, 
etiamfi  in  fe  indiuifibilis  fit:  & lux  folis  poteft  dici 
efficacior  potentia  ad  illuminandum  quam  ad  ca- 
: lefaciendum  . Hscenim  insqualitas  non  eft  per 
modum  realis  refpecftus  in  eadem  re,  dc  inter  par- 
tes,fi  u gradus  eius : fed  a nobis  cocipitur  per  mo- 
dum refpecftus  in  ordine  ad  res  diuerfas , quia  ni- 
mirum virtus  fupetior  eas  coti  net  eminentiori  rao 
do  : maioremque  proportionem  aut  conueniens 
iam  habet  cum  vna,  quam  cum  alia. 

Ad  fecundam  difficultatem  rndetur , illam  ins- 
qualitatem non  femper  prouenireex  insquali  in- 
tenfione habitus  , fed  ex  alijs  capitibus  pisferrim 
ex  duobus. Primum  eft  melior  difpefitio  ipfius  in- 
te!ltclus,vel  aliarum  potentiarum, & organorum, 
qus  virtuti  deferuiunt.  Quando  enim  horno  cofue 
uit  exercere  atftus  virtutis  alicuius  in  aliqua  certa 
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mateHa/pecicsintel  lectuales  facilius  illam  propo 
tuint..&  repixfentaot  connenfieniiam aut  honefta- 
tem  qux  in  Ula  eft.Memona  et  prxreritxexperien 
tj^aut  confuetudinis  non  parum  iuu3t,vtobiefilu 
illud  ftatim  proponatur  vt  connaturale,&  vcappe 
tendum:& eodem  modo  confert  mtilru  phantafia, 
qu^  huic  propofitioni  obiefili  fimiliter  coopera- 
tui  .Ipfa  denique  corporis  difpofitio  poteft  confue 
tudine  & vfu  circa  aliquam  materiam  magis  acc5 
modan,&  difponi,  quam  circa  aliam.  Vt  quamms 
fit  aliquis  proponfus  ad  pCEnitentiam/acffiusiliS 
exeiccbit  i ei  umjs,qua  flagellis,  fi  in  illis  e it  coti  Tue 
tus  & non  in  hisueique  non  ex  diuifione  ipfius  ha- 
bitus p os  ni  te  ntix,feci  ex  ipfa  corporis,&  imagina-- 
tionis  dilpofinone  . Qrninqnam  de  habitibus  qui 
in  appetitu  fen (iriuo^&i  phanrafia  generantur,  faci 
lius  credi  pcffit  diuidi  in  plures  circa.diuerfas  ma- 
terias , eti  a m eiuldem  vir  tutis,  quia  ili:  habi  tus  sut 
materiales  , 25c  i 1 lac  potentia?  per  fen  on  attingunt 
rationem  f urnalem  virtutis.  Aliud  caput  eft  diffi- 
cultas ipfius  obi ecti.-  nam  exteris  paribus  ex  parte 
oxum  potentiarum  & organorum , & ex  parte  ha- 
bitus ac  intendo nis  eius,pot  vnus  a filus  virtutis  et- 
li  fit  eiufdem  fpeciei,efTedifficilior  alio, ex  refiften 
tia  materix  vel  obiefili, vr  fic  dicam. Vt  in  naturali- 
bus idem  calor  facilius  calefacit  lignu  ficcu,  quam 
humidnmmon  quia  tninon  mrefione  caloris  ope- 
retuc-in  vnum,quam  in  ahudued  quia  vnum  pafsu 
magis  refiftir,quam  aliud,  ha  in  moralibus, eadem 
fortitudd,licer  in  fe  fit  xque  intefa  refpefilu  tetius 
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exteris  virrtitibus,  quando  a dius  earum  fnnt  vemci 
xquales,  folumque  differunt  in  materialibus  obie- 
filis.  Quando  vero  fune  aliquo  modo  mxquales  & 
fubordinati,vceft  iniefto  finis,&  eh-filio  medijuuc 
videtur  effie  nonnulla  maior  difficultas:  came  ex  pe 
die  da  eft  proportionali  modo,  quo  diximus  decha 
ritate  infufa.Narn  fi  cofideremus  naturalem  afihui 
tatem,qnam  habet  a filus  ad  intedendum  habitum 
acquifituffiirtafte  maior  eft  in  actu  in  renonis,  qua 
in  afitu  elefilionis, exteris  paribus ; eo  quod  perfe- 
dlior  fit,  & fonsalteriusmihilominus  tamen  vnuf- 
quifq;  eorum  xque  auget  habitum  refpedlru  veri- 
ufque  adlus  ; nam  quantum  augetur  habitus  pec 
intentionem,  tanto  maior  promptitudo  acquiri- 
tur ad  facilius  eligendum:&  fi  per  ipfa  m electione 
aliquantulum  intenditur  habitus  ( quod  incertum 
eft)etiam  lecundum  illam  intenfionem  magisincli 
nat  habitus  in  ipfum  finenr.quia  tota  ratio  elefitio- 
n’s  vt  fic  eft  finis  , vnde  eft  virtualis  tendentia  m 
ipfum. Et  ad  hunc  modum  philofophandum  eft  de 
omnibus  adhbus  fimilibus. 

De  habitibus  intelleUus  quomodo  fimylices  Jint , 
vel  compojiti . 

OVarta  difficultas aliquantulu  obfcurior  eft,& 
( vr  opinor ) conuincit  quodintendir,  quan- 
tum ad  illos  particulares  habitus,  de  quibus  proce 
dir.Primum  ergo  diftinguere  oportetinter  habitus 
voluntatisfie  inreliefilns  .•  haclenus  enim  locuti  fu- 
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maiorem  refiftentiam  & difficultatem  obiefili.  Vn 
de  fit,  vt, quando  virtus  augetur  per  adlus  difficilio 
res  ex  parte  obiedli,fi  adlus  illi  fine  intenfiores  ha- 
bitu ( vt  fxpe  ede  folent  quafiper  antiperiftafim ) 
tunc  augeant  habitum  folu  per  modum  intefionis: 
fiveronon  fint  intenfiones,  fed  remiffe  fiant,  non 
augent  habitum  infe,  quanquamipfe  vfus  & expe 
rientia  talis  materix  poffit  nonnihil  iuuare  ad  fimi 
lesadlusalijsmociisinprioricapitedeclaratis. 

Ad  tertiam  difficultatem  refpondetur , non  elfe 
Tertia  dit  incredibilia  ea  qux ibi  inferuntur,  fi  debito  modo 
fieuhas  intelligantur  & expl/centur.Nam  quod  attinet  ad 
C r' ha^bf  amorein  Dei  & proximi,  aut  eft  fermo  de  fuperna 
tus  fi  m * tura'*  & infufo  amore,  vel  de  naturali . Depriori 
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illa  no  proponitur  dei!lis,eftq;  I eis  peculians  qux 
da  mirati  o,qua  inferius  exponam.Rur  ftisin  habiti- 
bus intellefilus  diftinguedu  eft  inter  fe  habitus  cui 
deces, qui  sut  naturales  virtutes  eius,& habitusine 
uideres,qui  no  siit  virtutes,  agimus  enim  de  aequi 
fitis. Inter  quos  eft  hxc  differeiia,quod  habitus  eui 
dentes  oftedunt  veritate  rei  m fe  ipfa  , fiue  ex  ipfis 
terminis , flue  per  aliquod  medium  ; ineuidentes 
aur  non  oftendunt  veritate  in  feffed  per  extrinfeca 
media  inducunt  intelledlum  ad  afsenfum,erfi  veri 
tatem  non  intueatur;  quod  comuoe  eft  etiam  fidei 
infufe,&  Theologix,qiix  in  illa  fundatur,  etiamfi 
ob  certitudinem  infallibilem  virtutes  cenfeantur. 
Ex  qua  differentia  colligo  , facilius  poffe  vnum 
fuppono, illum  amorem  non  augeri  per  aficus  effie-  habitum  indmifibilem  ineuidentem  inclinare  ad 

c*,a  — i-  varias  materias  & adlus,  quam  habitum  euidente  = 

Ratio  eft,  quia  extrinfeca  ratio  affenriedi  poteft  fa 
cile  materi js  diuerfis  vniformiter  applicari. Quod 
maxime  videre  licet  in  fide, tam  in  fufa,  qua  huma 
na.  At  vero  quado  ratio  affientiendi  eft  ex-Tinfeca  , 
vt  eft  in  habitibus  euidentibus,  non  poteft  eaoe  ra 
tipdiuerfis  propofinombns  applicari. Nam  fi  veri- 
tas cui  affienti  mus;  eft  per  fenota,  ratio  affientiendi 
eft  ipfa  intrinfeca  connexio  terminorumftn  verita- 
tibus aut  diuerfis  femper  eftdiuerfa  conexio, quia 
termini  et  effie  debent  aliquo  modo  diuei  fi,&  ideo 
femper  eftdiuerfa  ratio  affientiendi.  Si  autem  veri- 
tas fit  mediata  , ficut  eftdiuerfa  veritas,  itahabec 
intrinfecum  medium  cliftir, filum  quo  oftendatur. 
Quod  fi  contingateodem  medio  immediate  ofte- 
di  duas  conclufiones  diuerfas,  v_g.fi  ex  vna  paffio- 
ne  dux  alix  immediate  nafcantur,  tunc  et  intnnfe 
ca  veritas  vniufcuiufque  conciufionis  diuerfa  eft  ; 
& medium  illud  non  vtcunque  eft  ratio  affientien- 
di tali  veritati,  fed  vr  eft  radix  talis  paffionis  , & vt 
eft  vinculum(vt  fic  dicam)talisconnexionis.Vnde 
cbiefilu  formale  ralis  affienfus  non  eft  medium  vt- 
cunque,fed  eft  veritas  talis  conc!ufionis,vt  manife 
flata  & connexa  cum  tali  medio . 

Ex  quo  ( vt  cbiter  hoc  notemus  ) nafeitur  qux- 
dam  differentia  inter  habitus  inrellefilus  & voluta 
tis.Nam  licet  Ariftoreles  dixerit, ita  fehabefe  fines 
in  ifioralib. ficut  principia  in  fpeculabilibus  nihilo 
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eeamrcir  meritorie  , quia  ergo  amor  proximi  exfe 

ca  vnam  tis  paribus , 8c  ex  fuogenere  non  eft  tam  merito- 
parte  ob-  r^us  ficut  3mor  Dei,ideo  non  fequ itu r xque  augeri 
iefili  per  charitateni  per  vmimque  amorem:  tamen  quantu 
afitus  cir-  per  amorem  Dei  augetur  intenfio  charitatis  refpe 
ca  aliam  . fitu  Dei,tantumaugetur  refpefilu  proximi;&  e co- 
uerfo  , quantum  per  amorem  proximi  augetur  ea- 
dem charitas  refpefilu  proximi, tantum  augetur  re 
fpefilu  Dei:quia  necipia  charitas^aliter  augeri  por, 
nec  meritu  eft  de  augmento  charitatis  fub  vno  vel 
alio  refpefilu,fed  fimpliciter  de  tocacharitace  fecu 
duadxquata  rationem faam . Si  vero  fitfermode 
amore  naturali, non  eft  neceffie  effie  eundem  habitu 
quo  diligitur  Deus, & proximus;  de  quo  alias'.  Et 
idem  forte  eft  de  naturali  arnere  proximorum  in- 
ter fe, generati  m loquendo  deamore  , quia  poteft 
effie  fub  diuerfis  titulis  & rationibus  , qux  interdu 
funt  perfonaies  & indiuiduales:  interdum  fiuncco 
munes  aliquibus  non  vero  omnibus. Quando  vero 
amor  fundatur  in  rationecemmuni,  & fecundum 
fpeciem  xque  participara  ab  omnibus,vr  eft,  v.  g. 
amor  proximi,prxcipnequia  proximus  eft , & na- 
tui^ rariona!is,fic  verum  efit,acquifiro  habitu  circa 
vnum, acquiri  ad  omnes;  &aufilo  refpefilu  vnius, 
de  fe  xque  augeri  ad  omnes;quamuis  ex  parte  ap- 
prehenfionis  &c  aliarum  circuraftanriarum  poffic 
non  effie  xqualis  faci  Iitas,vc  declaratum  eft . 
XLIUI-  Aeque  ad  hunc  modum  refpondendum  eft  de 
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mi  us  in  intellectu  diftindtus  eft  habitus  principio 
1'tun  per  fe  notorum, & couclufionum:  ici  volunta- 
te vero  idem  eft  hab‘tusad  finem  & media.  Ratio 
autem  differentis  non  eft  alia  , nili  quia  in  affenfu 
conclufiorns  ratio  affentiendi  non  eitfola  ventas 
principiorum  , fed  ipfatnet  veritas  cpnclufionis 
quatenus  in  fe  oftenditur  ex  connexione  extremo- 
rumcum  tali  medio : at  vero  in  voluntate  totara- 
tio  amandi  medium  eft  finis, vt  fuperius  Difput.Z3 
declaratiim^ft. 

Hinc  ergo  videtur  inferri,  per  nullum  aftenfum 
euidentem  pofte  acquiri  habitum  indiuifibilemde 
fesqualiter  inclinantem  ad  alias  veritates, quia  se 
per  in  illis  eft  diuifa  ratio  affentiendi,  vnde  nec  co 
nexionem  habere  poffunt,  qusad  talem  vnitatern 
indiuifibilem  habitus  (afficere  poffit.  Vtrumq;  fic 
declaro, nam, fi  veritates  fint  immediate,  & in  fe  di 
uerfs,&  diuerfam  terminoru  vnionem  habent , & 
vna  cu  altera  non  habet  connexionem, quia  nec  eft 
illa  nafcitur,nec  perillacognofcitur.nequeex  af- 
lenfu  vnius fequitur  affenfus  alterius;  folum  vide 
turconuenire  in  modo  quo  intdlecftus  eisaffeniit, 
nimiru,  fine  difcurfu  ex  immediata  conexione  ter- 
minorum , fed  hoc  non  fatis  eft  ad  indiuifibilitate 
habitus, quia  habitus  non  dat  facilitatem  ad  illum 
modum, ied  ad  ipfum  aftenfum, & ad  penetrandas 
facile  rones  terminoru,&  ad  debitu  vfum  fpecieru 
intelligibiiium  quibus  ilice  reprefentari  po(ftmt:& 
ideo  intelligi  non  pot  quod  idem  indiuifibilis  ha- 
bitus,acquifitus  per  folum  vnnm  aftenfum  verita- 
tis per  fe  nota; , de  fe  ftatim  inclinet  ad  veritates 
alias, immediatas  quidem, fed  diuerfas:5e  cofeque 
ternecefte  eft,  vt  per  aftensu.  alterius  principij  rea- 
Ie  fiat  augmctu  per  additioneextefiua  nousentita 
tis,qus  cumnon  polfit  realicer  vniri  prsexifteti,vt 
fupra  oftefiim  eft,erit  nouus  habitus  indiuifibilis  . 

Dicer  aliquis, efto  hoc  verum  fit  quado  illa  prin 
cipia  per  fenora  funt  oino  diuerfa  m vtroq;  extre 
mo,quan  do  aut  funt  de  eodem  fnbiedfco,cunc  pof- 
fe habitum  habete  vnicatc  indiuifibilem  ex  attribu 
tionead  tale  fubiedtum.  Vt  fi  homini, v,  g.  conue- 
niunt  immediate  duas  paftione  dift  jncla^  idem  ha- 
bnusindiuifibilisfufficiet  ad  aftenfum  duoru  prin 
cipioruimmed;atorum,  quibus  tales  proprietates 
dehomine  praedicantur.  Sed  licet  hicappareatali- 
qua  maior  ratio  vnitatis  , non  tamen  eft  fufficiens 
ad  indiuifibilem  habitum . Suppono  enim  cogni- 
tionem hominis  non  efte  ita  fi  triplicem  , vt  in  ipfa 
rei  eftenria  eius  paftiones  intueatutihoc  .n.  fpedat 
ad  angelicam  perdtionem  , fed  polt  cognitam  vna 
paftionem  & cffentialem,indigere, hominem  noua 
attentione,&  compolitione^&confequentetnouo 
etiam  aftenfu,per  quem  de  alia  iudicet,ettam  fi.im 
mediata  fit. Hinc  ergo  manifeftum  apparet, no  pof 
feex  vi  habitus  indiuifibilis  acquifitiper  priorem 
aftenfum,  inteilecftum  manere  facilem  & promptu 
ad  iudicandum  de  alia  paftione:  & comparandum 
illam  cum  tali  fubiecto  , etiamfi  fubiedtum  idem 
fit:q- ua.conexio  & alterum  extremum  fune  diuer- 
fa,& ilis  dus  veritates  non  folum  diffindis  funt, 
fed  etiam  vna  in  altera  nullo  modo  continetur:er- 
go  identitas  fubiecti  non  fufficit.. 

Etcorifirmatur,na  fi  eidem  fubiedlo  quspaffio- 
nesconueniant,vna  mediante  alia, habitus  quo  co 
gnofeitur  de  tali  fubiedto  prima  paftio  immediata, 
non  fatis  eft  vt  idem  indiuifibilis  inclinet  ad  alium 
aftenfum  citca  paftionem  mediatam  de  talifnbie- 
dto  vtconftat  ex  omnium  fententia,  nam  prior  ha- 
bitos pertinet  ad  intelledtum  principiorum, & po- 
fterior  ad  fcientiam  : quia  talis  paftio  fecunda  de- 
mon.ftratur  perprimam,  quod  docuit  D.Th.  i.zLq. 
57. ar.  x.  ad  fecundum.  Etgo  quamuis  vtraque  paf- 
fio  , & 7erltas  fit  immediata  , multo  minus  pot  ide 
indiuifibilis  habitus  ad  vtramque  fufficere.  Pater 
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A cenfequentia,  quia  licet  hs  dus  veritates  videan- 
tur habere  maiorem  conuenienam  in  imrqediatio 
n e,&t  in  modu  quo  cognofcuntur,aliunde  rame  no 
habent  inter  fe  connexionem , neque  eftvirtualis 
Continentia  vniusin  alia  , fient  eft  in  alijs  : qus  ta- 
men maxime  videtur  conferte  , & efte  neceffaria 
ad  vnitatern  indiuifibilem  habitus.  • 

fcxquo  vlterius  progrediendo  ad  habitus  fiden- 
tis,nor»  videiur  fieri  pofte,  vt  idem  habitus  indiui- 
fibiiis  fufficiac  ad  affenfus  diuerfarum  coclufionu  , 
non  ftium  quado  de  rebus  fpecie  feu  eftenia  diuer 
fis, fed  etiam  quando  de  eadem  edentia  demonftra 
tur.  Ptior  pars  videtur  manifefta ex didcis  .Primo, 
quia  non  minus  differunt  conclufiones  ilis  inter  fe  clufionu 
B quam  inter  fe  differat  principia  ex  quibus  inferun-  affenftmu 
tur : fed  talia  principia  non  poffunt  pertinere  ad 
eundem  indiuifibilem  habitum  , vt  probatum  eft  ; 
ergo  nec  conclufiones  . Secudo,quia  Ariftoteles  1. 
Pofter.text.7. ait, eas  efte  diuerfas  (dentias  quarum 
principia  non  ex  eiufdem funt: quoties  autem  paftio- 
nes demonfttantur  de  diuerfis  effentijs,  feu  fpecie- 
bus  rerum,  principia  per qus  demonftrantur,con- 
ftat  ex  terminis  omnino  diuerfis:ergo  non  poffunt 
eundem  indiuifibilem  habitum  circa  conclufiones 
generare.  Denique,  omnia  qus  diximus  de  habitu 
circa  principia,  2.  fortiori  probant  de  habitu  circa 
conclufiones.  Altera  vero  pars  probatur  etiam  pro 
portionali  ratione  , quia  affenfus  primi  principi) 

C immediati,  fcilicer, in  quo  prima  pafsio  affirmatur 
de  fubiedto  non  generat  habitum  indiuifibilem, 
qui  per  feinclinetad  proximam  veritatem  in  qua 
fecunda  pafsio  dicitur  de  eodem  fubietfto:  ergo  pa 
ri  rone affenfus  fecunds  proportionis, in  qua  fecu- 
da  pafsio  dicitur  de  fubiecfto , non  poteft  generare 
habitutnindiuifibilem,qui  per  feinclinet  ad  aliam 
veritatem, in  qua  tertia  pafsio  dicitur  defubiedto. 

Patet  c6fequecia,qtiia  eft  eade  diftatia  feu  propor- 
tio: nam  quod  prima  propefitio  fit  immediata  , & 
alis  mediat^, indicat  quidem  aliquam  maiorem  fi- 
mi litudir.e  in  modo  affentiendi,  illa  tame  non  fuf 
ficit  ad  indiuifibilem  vnitatern  habitus,  vt  fspe  di- 
dum  eft, -alias  omnes  fcientis  effent  vna,quiacon- 
D ueniuntin  modo  affentiendi  per  difeurfum. 

Et  confirmatur,  quia  cum  infertur  nona  conclu- 
fio, quamuis  fubiechim  fitidem  , tamen  veritas , & 
connexio  nous  paftionis  demonftrats  formaliter 
diuerfa  eft:ergo  non  poteft  indiuifibilis  habitus  uri 
us  acquifitus  per  fe,&  fineadditione  reali  efte  fuffi 
ens , vt  reddat  intellediu  promptu  ad  affensu  illius 
diffindis  veritatis. Atque  hs  rationes euidetiusffde. 
probant,  quando  conclufiones  demonftrats  de  eo 
dem  fubiedlo  non  folum  funt  diuerfs,  fed  etia  vna 
non  demonftratur  per  aliam,  fiue  demoliretur  per 
diuerfa  media,  qd  clarius  eft,  fiue  per  vnu  & ideo  . 

Quia  nec  ilis  veritates  inter  fe  habent  conexione , 
aut  virtualem  continentia  vnius  in  alia  necconne 
» xio  earu  in  vno  principio  fufficit, quia  habitus  indi 
E fibilis  qui  terminaturad  ipsu  principiu,  perfe  non 
fufficit  vt  extendatur  ad  aliqua  ex  illis  conclufioni 
bus,vt  oftenfum  eft;  id  vero  quod  additur  refpedlu 
vnius.nohecaliquidcomune  refpecftualteri^jneq; 
ecouerfo;ergoin  nullo  habitu  indiuifibili  poffunt 
ill^  duscoclufiones  immediate  vniri,  vt  fic  dicam.  r 
Concludo  igitur,  habitum  indicatiuum  & eui- 
dentem  intelledlus  humani  non  extendi  ad  nouas  mo^us?)C 
veritates  indicandas,  nec  dare  facilitate  ad  eis  afse 
tiendum,nifiperadditionem  & augmentum  reale:  euicienci_ 
hocenim^vt  opinor)  fatis  probat  difeurfus  fadtus,  ijUS4 
quo  oftenfum  eft  indiuifibilem  habitum  non  fuffi 
cete.  Vnde  etiam  cnncluditur  no  fatis  efte  augmen 
tum  ir»tenfiuum,fed  neceftarium  efte  extenfiuum . 

Primo  quidem  , quia  augmentum  intenfiuum  , eft 
( vt  ita  dicarn)vniforme,ac  circa  idem, feu  refpettu 
eiufdcm.:ergo,fi  primus  habitus?acquifitus  per  af- 
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fenfum  vnius  principi}, fea  conclufionis.nullo  mo-  / 
do  inclinat  ad  aliam  veritate , exjfi  folius  inten  fio- 
nis  nunquam  inclinabit. Secundo,  quia  fi  circa  ean- 
dem conclufionem iterentur adtus  intenfiorcs vfq; 
ad  furamum  gradum, & conatum, quem  intelletftus 
poteft  adhibere  in  tali  affenffu, habi  tus  fiet  intenfus 
etiam  in  fumtno, circa  talem  veritatem: no  vero  in- 
clinabit ad  aliam:ergo,vt  intelledtus  inclinetur  ad 
nouas  conclufiones  pet  nouos  afienfus,neceffanum 
eft  nouum  genus  augmenti,quod  non  eft  nifi  excen 
fiuum  . Tertio  , quia  hinc  fit,  vt  propenfio  acquifi- 
ta,ad  diuetfas  veritates, etiam  ex  his  quas  cenfentur 
ad  vnam  fcientiam  pertinere,  ina?qualis  fit  inintel- 
ledlu,  id  eft  refpectu  vnius  intenfa,  & refpedtu  alte- 
rius remiffa.Non  enim  prouenit  illa  insqualitas  ex 
aliqua  lubordinatione  talium  veritatum  inter  fe: 
pono  enim  non  efte  connexas, neq;  vnam  per  aliam 
demonftrari : folum  ergo  prouenit  ex  maiori  fre- 
quentia, velintenfione  adtuum  orca  vnam  , quam 
circa  aliam  , ergo  fignum  efttllarn  efte  in^qualitate 
intenfionis  in  habituali  inclinatione  acquifita:er- 
go  non  poteft  efte  vna,&  eadem  indiuifibilitate:er- 
go  eft  ibi  reale  augmentum  extenfiuum . Cum  au- 
tem oftenfum  fit  id  quod  additur  in  hoc  augmento 
qualitatum, non  pofte per  fevniri  prsexiftenti.con 
eluditur,  hoc  augmentum  reuera  efte  additionem 
nouas  qualitatis. 

LIII.  Eft  autem  vltimo  circa  hunc  punctum  obferuan 
IDifcrime  da  differentiainter  virtures  intellle&us, voluntatis, 
inrerfpe-  qure  feruata  proportione  etiam  verfatur  inter  virm 
culatiuos  tes  fpeculatiuas,&  praclicas  intellectus, nam  virtu- 
& prafti-  tes  appetitiu^  poti  (lime  vertantur  in  fuis  actibus  cir 
cos,  quo  ca  fingularia, & ideo  facillime  poteft  vnus,&  idem 
adexten-  habitusindiuifibilis  talis  virrutis  verfari  circa pin- 
fionem.  res  acStas,<Sc  circa  plures  materias, quia  licet  alioqui 
in  efte  natura?  videantur  illas  materis  valde  diuerfe, 
tamen  in  honeftate.quatn  virtus  refpicirftunt  qua- 
fi  folo  numero  differentes  . Et  idem  eft  fuo  modo 
de  prudentia, & arte,qus  ad  fingularia  defeendunt, 
imo  in  eis  prscipne  verfantur  . Scientia  autem  fpe- 
culatiua  fiftitin  cognitione  vniuerfalium  .•  sSiideo  , 
quantum  eft  ex  fe  non  applicat  eandem  veritatem 
formalern(vt  ita  dicamjad  plura  materialiter  diuer 
fafted  femper  extenditur  per  additionem  notis  veri 
tatis,que  in fua  vniuerfalitateeft formaliter diueifa 
ab  alia:&  ideo  , & aftenfum  requirit  formaliter  di- 
uerfum,& reale  augmentum  feu  extenfionem  habi  - 
tus  adillam  inclinantis.Vnde  fi  homo  applicet  fc;e- 
tificam  conclufionem  in  vniuerfali  demonftratam 
ad  particularia  fub  ea  contenta, hoc  modo  idem  ha 
bitrns  indiuifibilis fcientis(vt  opinor^sque  ac  fuffi- 
cienterinclmabit  ad  illas  omnes  ventares  particu- 
lares in  vniuerfali  contentas:  vt,  fi  acquifita  fcieria 
huius  conclufionis, eft  ri/ibilis,expo{\r.nr\c  in- 
ferat, Petrus  eft  homo, ergo  Petrus  e fi  rif bilis,  & fic  de 
csteris,ad  omnes  affenfus illarum  conclufionu  par- 
ticularium,idem  habitus  indiuifibilis  fufficiet,quia 
veritates  ilis  materialiter  potius  quam  formaliter 
difterunt:&  quia  omnes, ilis  particulares  propofi- 
riones in  vmuenali continentur confufe.-& ideo fo 
Ium  necefie  eft  addiftpecies,  vel  applicationem  ea- 
rum ad  fingularia. 

Quomodo  in  fcisntijs  detur  vnitas  habitus  per  compo- 
fitionem  i.vel  collectionem  fimplicium 
qualitatum* 

EX  his  igitur  omnibus  infero, & dico  quarto, pr<j 
ter  vnitatemindiuifibiienr, quam  habent  aliqui 
haoltus  per  fimplices  qualitates , dari  in  aliquibus 
habitibus  vnitate  compofitaper  collectiones.&  fu- 
bordinatione  p.iurium  qualitatu,qus  refpedu  illius 
habitus  inregri  cenfentur  habitus  partiales.  H.rcaE 
fertio  pr^cipue  ponitur  ad  faluandum  communem 


modum  loquedi  de  veritate  fcicntiarum:omnes  .n. 
cenfent, Geometriam, v.g. efte  vnam  fcientiam, non 
tantum  genere,fed  etiam  fpecie:&  nos  fuperiuside 
diximus  de  Metaphyfica:hsc  autem  vniiasintelligi 
non  poteft  per  modum  fi mp licis  quali tatis:ergo  ne 
ceffe  eft  intelligi  per  aliqua  compofitionem  vel  co- 
ordinationem plurium  qualitatum:iam  enim  often 
fumeciam  eft, illas, qualirates  non  pofte  habere  aliu 
modum  reaiis  vnioms  feu  compolitionis.  Declara- 
tur etiam  ex  illo  vulgato  principio:  quia  qua:  funt 
plura  I vno  genere, vt  fub  vna  tone, fub  alia  sut  vnu, 
vel  componunt  vnum.  Quod  in  genere  etiam  quali 
tatis  verum  efte, patet  in  habitibus  aut  difpofinoni  - 
buscorporismam  fanitas  vel  pulchritudo  vna  qua- 
litas cenfetut  in  communi  modo  loquendi, & philo 
fophandi:& tamen  non  funt  fimplex  qualitates,led 
ex  proportioneplurium  refultantes:  ergo  ide  intcl- 
ligi  poceft  in  qualiratibus  annn^.Prsfertim  in  habi 
tibus  fcientiarum, in  quibus  nec  tanta  vnitas  reperi- 
ri  poteft  refpedlu  plurium  conclufionum,vel  princi 
piorum, quanta  eft  in  fimplici  qnalitatemec  poteft 
ei  denegari  omnis  vnitas  propter  connexionem  vel 
conuenientiam  rerum,  qusin  vna  fcientia  tradtan- 
tur,vt  ftatim  explicabimus. 

Et  hanc  fcientiam  in  re  tenent  omnes  citati  in  LV  f. 
tertia  opinione , &Soncinas  etiam  non  diferepat , Soncina?. 
quamuis  in  modo  loquendi,  illos  habitus  partiales 
no  vocet  habitus, fed  fpeciei:&  Capreolus  quffft.z.  Capreol. 
Prologi  dubius  eft  in  hac  re  etiam  de  mente  S.Tho. 

& Sota  qua?ft. 3. Pro^miali  Logica:  licet  oppofitum  Soto. 

1 teneat,concedu  tamen  pofle  fcientiam  habere  vni- 
ratem,  licet  non  fit  fimplex  qualitas . Et  probabile 
cenfet.non  efte  fimplicem  qualirarern:Toletus  vero  y0jetus. 
ibi  quteft.j.hanc  fencentiam  fimpliciter  fequitur;&  jenfeca, 
Fonfeca  lib.^.Metaphyfic.capir.y.qusft.y.Sedio.z.  D.yho. 
Denique fauet  D.Tho. i.i.qu^ft.yq.arric.q-.ad  3-vbi 
air,per  demonftrationem  vnius  conclufionis  aequi 
ri  habitum  fcientia:  irnperfectum.-cum  vero  ad  alia 
conclufionem  extenditur  demor, ftratio , non  ge- 
nerari nouum  habitum, fed  priorem  fieri  perfectio- 
rem,quatenus  ad  plura  extenditur , In  quibus  ver- 
bis Diuus  Thomas  admittit, addi  perfebtionem  rea 
'em  habitui  fcientia:  per  extenfionem  ad  nonam 
conclufionem,-  quod  non  poteft  intelligi  fitri  per 
folam  additionem  fpecierum  , nam  per  hoc  folum 
5 non  fit  perfectior  prior  habitus,  neque  propter  fa- 
las fpecies  babitus  immediate  inclinabit  ad  nouam 
conclufionem, fi  eius  entitasin  fe  non  perficiatur,^ 
extendatur.  Quoad  hanc  ergo  partem  fine  dubio 
eft  haec  opinio  DiuaeThomte  : fateor  tamen  , fi  illa 
folutio  coniungatur  non  corpore  articuli,  fentiie 
Diuum  Thomam  illum  habitum  fic  au6tum,&  per- 
fectum,femper  manere  fimplice  qualitatem  : quod 
ego  libenteradmitterem  , fi  inteliigerem  aut  illam 
extenfionem  pofte  fieri  per  augmentum  pure  inten 
fiuum, aufin  augmento  exrenfiuo,pofteinteruenire 
realem  ac  per  fe  vnienem  inter  partiales  qualitates. 

Quia  vero  neutrum  horum  intelligi  poteft  , vt  pro- 
baui,  ideo  afiero  illam  fcientiam  efte  vnam, non  ta- 
. men  fimplicem  habitum.  Nec  plus  probat  rario 
quam  Diuus  Thomas  fubiungit,  fcilicet,  qma  con- 
clufiones,& demonftrationes  vnius  fcientia?  ordina 
tsfunt,&  vna  deriuatur  ex  alia.  Ad  furamum  enim 
inde  concluditur  fufaordinatio  illarum  qualitatum, 

&aliqua  vnitas  totius  fcientia?,  non  vero  perfcbta 
fimpliciras,aut  coinpofirio  per  fe.  Ali  ter  exponit  il- 
lum locum Soncinas,fcilicer,habitum  perprimam 
conclufionem  acquifitum  perfici  per  aftenfum  fe- 
cunds conclufionis  , non  tantum  extenfiue fed  in* 

•tenfiue  circa  primam  conclufionem. Sed  neque  hoc 
eft  femper  neceffarium;neq;  reueraD.  Thom.  id  di 
cit:  Sic  enim  ait’.  Habitus  qui  prius  inerat  , fit  per fe* 
£lior,vtpote  ad  plura  fe  extendens  :h  I a . n . n a r ri  cu  i a ,vi. 
/>crefatis;deciaratin  quoconftituat  D.Th.illud  aug 

men- 
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mentum  perfedtionis  , neque  etiam  racio,quamD.  A 
Tbotn.fuDiungit, alium  fenfura admittit. 

Soluuntur  obiechanes  contra  fuperiarem  affer- 
tionem . 

COntra  hanc  affertionem  fiur.t  multa  argamen 
~a,quae,vtopinor>  non  furst  difficilia. Quale  eft 
"ll  'd.Quod  fi  eft  vna  fcietia,efc  vnus  habitus, fi  vnus 

h bitas,  vna  quaiitss.Idem.n.argumentufiec  de  pul 
chi  itudine  aut  faoitate.  Dicendu  eft  ergo  oia  fffe  ve 
ra  proportionafiter  loquendo  de  vnitate  eiufde  mo 
di.  In  comuni  th  modo  loquedi  fimpliciter  id  acimit 
titur  fub  nomine  virtutis,  aut  fcientia;  potius  quam 
habitus,  propter  atquiuocatioriem  tollendam. Sicut 
etiam  loquendo  morali  modo  dicuntur  vnus,  actus  B 
exterior,  & interior,  non  tamen  dicuntur  vna  res. 
Imo  vna  virtus  libera  litatis  dicitur  conftari  habitu 
voiuntatis>&  appetitus  fenfiriui,vel  vna  virtus  fidei 
ex  habitu  intellectus  , & habitu  pix  affectionis  vo- 
luntatis:&  tamen  fub  nomine  habitus  fimpliciter 
non  dicitur, vnum  effe  in  vtraq;  potentia,  itaq;  no- 
men fpecificum  faepe  magis  admittit, & fignificacil 
lam  compofitionem,quani  geneticam  . 

Aha  ratio  fieri  foler , quia  potentia  vnica>&:  fim- 
plex  fufficitad  plures  adlus,&obiedta  parti  ali  ter:  er 
go,&  habitus  fufficiet  cum  fit  perfectio  proportio- 
nata  potentix.Hxc  vero  ratio  ad  funnmim  conclu- 
dit feruandam efie eam  proportionem  quoadfieri 
pofiu:  nam  certum  eft  non  effe  in  hoc  squalitatem 
inter  potentiam, Sc  habitu,  alias  ficut  vna  potentia  (J 
fimplex  fufficic  ad  omnes  adlus  fuos  , ita  fufficiet 
vnus  fimplex  habitus  ad  omnes  illos. In  fcientia  er, 
go  non  debet  omnino  faluan  illa  proportio  quoad 
fimplicitatem  qualitatisiquia  potentia  non  acquiri- 
tur per  adtus, ficut  fcienua.V nde  potentia  eft  pdnei 
pium  fuperioris  rationis, & quafi  vniueifaliscaufa; 
fcientia  vero  panlatim  fit  per  actus, & vnufquifque 
aliquid  efficit  libi  proportionatum,&  commenfura 
tum,  &ideo  non  poteft  per  eos  fieri  vnurn  princi- 
pium, vel(vt  fic  dicam)  inftrumenrum  fimplex  om- 
nino,& vniuerfale  ad  omnesillos. 

Maior  difficultas  videtur  effe  in  explicanda  coor 
dinationeil!a,vel  accidentali  vnione,  ob  quam  dici 
tnr componi  vnafeientia  ex  fimilibus  qualitatibus; 
quia  fi  non  habet  interfe  peculiarem,  vnionem  , D 
cum  alioqui  fintin  indiuifibili  fubiedto,  non  appa- 
ret quam  copofitionem  aut  ordinationem  habere 
poffint.  Ex  quo  etiam  nafeitur  difficultas  ex  plican- 
di,quae  fit  latitudo  fcientia;  vnius  fecudum  fpeciem, 
vel  fecundum  genus:  ve!  cur  potius  ex  tanto  nume- 
ro harum  (impliciam  qualitatum  componatur  vna 
fdentia,quam  ex  maiori,  vel  minori.  Vnde  propter 
hanc  fortaffe  caufam,vt  fupra  retuli. Difp.i-Sedt. 2. 
Antonius. Mitandulan.  dixit  tantum  effe  vna  fcien- 
tiam  , quamuis  per  modum  plurium  diftinguaturi 
nobis  , propter  commoditatem  addifcendi,&  tra- 
dendi fcientias . £t  potuit  moueri  ex  eo , quod  oes 
fcientia;  videntur  ita  interfe  connexa;  vt  nulla  fine 
alijs  poffit  peifedle  tradi.  Atq;  ita  cofequenter  dice- 
re poffet,non  tantu  omnes  fcientias,fed  omnes  etia  E 
virtutes  intelledtualeseffe  vnam  propterconnexio- 
nem.-nahaec  maior  eft  inter  habitum  principiorum. 

St  fcienrias,quem  inter  fcientias  interfe.  Vnde  non 
eft  dubiu,qum  principia  propria  alicuius  fcietiq,& 
coclufionis  eius  per  modu  vnius  fcientia;  tradantur: 
&ita  foler  appellari.  Rurfus  fcietixpradlicae  multu 
pendet  ex  fpecu!atiuis,&  moralia  ex  phyficis:&  res 
artificiales  a naturalibus,  Sc  mathematicis.  Ita  ergo 
ex  omnibus  coponetur  vna  virtus  adqquaca  intelle- 
dius. Cofequenter  vero  etia  dicendu  eric,  effe  tatum 
vnam  virtutem  in  volnntaterquianon  eft  minor  co 
nexio  inter  virtutes  morales  feu  appetitiuas,  quam 
interintelle^lualesjirnomaior^vtex  dodtrina  mora 


1 i confiat. Vnde  vocari  etiam  folent  virturesomnes 
nomine  vnius  iuftitix  vniuerfalis.Et  Theologi  mul 
ti  huius  temporis  ita  Ioquuntur,vt  dicant,licet  vit- 
rures,  wC  dona  infufa,inter  fediftindta  fint,cx  omni- 
bus coftitui  vna  adxquatatn  iuftitiam,quahomo  in 
tenus  lari6tificarurJ&  formaliter  fit  iuftus.Ad  hunc 
ergo  modum  dicitur j iuxra  hanc  fententiam  effe 
rantum  vnam  fcientianr  adxquatarn  intellectui . 

At  vero  nominales, vt  eis  attribuunt  Soro,  & a Ii  j 
ad  virandu  in  hoc  extremifin  aliud  declinat, dicen- 
tes tot  effe  fcie:ias,quod  funr  fimplices  habitus, feu 
quot  fune  coclufiones  fcitxiquia  nui  Iri  putat  effe  me 
dium  in  hac  re, quod  poffit  ratione  fundari,vt  in  dif 
ficulcate  propofita  tactu  eft.  Atq;  ita  admittunt  plu- 
res diaIedticas,Philofophias,Theologias;&  omnes 
has  i a magno  numero.  Sed  neq,-  Socoautahj  rete* 
runt,vbi  Nominales  hoc  modo  loquantur,neq;  ego 
inuenire  potui. Na  potius  in  prologo  Sentent. agen- 
tes de  Th eologia, licet  negent  effe  fimplicem  quali- 


tatem fentiunt  effe 


vna 


entiam,vt  patet  ex  Ocha- 


mo  qLixft.^.profog.diib.S.Mai  fil.q.i.art  .4. Gregor, 
q.j.prxfercun  artic.j.Sc  idem  fencit  Scotus  quxft.  3, 
dub.2.nec  diffentit  Gabri.  quxftio.S. quamuis  non 
tamclare  de  vnitate  fcientia;  loquantur. 

In  hac  ergo  recauendx  fune  extrema:  locutiones, 
& maxime  abhorrentes  a communibus,  Sc  receptis 
Phiipfophorum  fententijs,  & piafferrim  in  re,  qua; 
multum  pendet  ex  modo  concipiendi,&  loquendi. 
Non  eft  ergo  negandum, quin  dentur  plures  fcien- 
tite in intclledtu humano,  ficut  negari  non  poteft, 
quin  in  volutate  finr  plures  virtutes  abfoluteloquc- 
do,vt  dixi  in  citato  loco  i.Difp.  & magis  conftabit 
ex  diuifionibus  habituum,  quastbreuiter  attinge- 
mus Sedt.  vlcima  huius  d:fp. Nec  etiam  eft,negandu, 
quin  vna  fcientia  poffit  extendi  ad  plures  conclnfio 
nes,  & plura  obiedta  partialia  feu  materialia,  ita 
enim  omnes  Philofophi  loquuntur:  dicentes  vnam 
efie  Geometriam  vna  m Arithmaicam,&c.&  Theo 
logi  dicentes  vnam  effe  1 heologiam  . Ratio  vero 
huius  locutionis  explicabitur  melius  tefpondendo 
ad  difficultatenvtadtam. 

Connexio  inter  habitus  fimplices  compotientes  vnam 
fciemiam  exponitur . 

Vandoergo  inquiritur  qu^  fit  conexio, vel  co- 
ordinatio inter  qualitates  illas  fimplices,  vt 
vnuTn  habitum, vel  vnam  fci entia m componere di- 
canturiaffero  inprimis  , etfi  difficile  fithanc  conne- 
xionem feu  coordinationem  rerum  feu  qualitatum 
in  metenoftra  declarare:  dnbiii  tamen  no  effe  qui  n 
magna  fir.Vtconftat  primo  ex  ipfa,memoria  feu  re 
minifcentiafin  qua  rerum  fpecies  ita  collocantur  , 
vtinterdum  vnaexcitet  aliam:  aliquando  vero  om 
rino  difparatcX  finr. Hoc  etiam  deciaratimpotentia 
ratiocinandi  ordinate  , proueniens  ex  inordinatio- 
ne phantafmatum  in  phrenefi,vel  infania. 

Deinde  addo, hanc  coordinationem  inter  hos  ha 
bitus  fimplices  componentes  vnamfcictiam, dupli 
cem  intelligi  poffe,&  vtramque  fimul  poffe  concur 
rere  ad  vnitate  fcientia;. Prima  eft  fubordinatio  effe 
dtiua, qualis  eft  inter  partiales  habitus  inciinatesad 
fubordinatas  conclufiones  , quarum  vna  deriuatur 
ex  alia. Quem  modu  fubordinationis  attigit  D.  Th. 
1.  z.q. ; 4.att.4.ad  3. Et  iuxta  hunc  modum  dicitur  in 
moralibus  vnus  adtus  conftnui  ex  interno,& exter 
no,&  vna  virtusexhabitibusexiftetibusin  diuerfis 
potetijs, quarum  una  fubeft  alteri  quoad  ufumtalis 
adtus, ut  fides  uoluntati.Secunda  caufa  huius  cone- 
xionis eft  attributio  feu  refpedtus  ad  idem  obiedtu 
totale.Vt  v.g.  in  fcientia  de  homine  poffunt  de  ho- 
mine demoftrari  aliqua;  conclufiones  inter  fe  con- 
nex?, quarum  vna  deriuetur  ex  alia: Ec  rurfus  demo 
lirari  poffunt  plures  conclufiones  deriuat^  quidem 
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ab  cade  efferi  Lia  totali , etiamfi  inter  fe,  vna  ex  alia  a obie&i, etiam  tn  e(Te  fcibilis,  ita  vt  obie&um  quod 


non  demoliretur,  fed  coftituanmveiutidiuerfas  li- 
neas,aut  feries  conclufionum.  Dicimus  ergo, no  fo 
lu  eas  quas  fub  vna  lcrie  quafi  continuato  difcurfu 
mDrui'  mi  jfedeciam  eas  quas  no  h ab  et  inter  fe  huc 
ordinem  ,fi  in  eadem  effentia  eiufdc  fubiedi  radi- 
centur,&  ad  illud  exacte  cognofcendu  ordinetur, 
vnam  fcientia  coftittiere  , quas  dicetur  habere  vni- 
tatem per  attributionem  feu  habitudinem  ad  idem 
lubiedtum.Vc  v.g  quamsin  knyfica  alite  demoftra 
tiones  fiajn  de  materia,  &:  alis  de  forma, & alia; de 
rootu.quatuate,  6c c.  quaru  nr.uk as  no  habent  inter 
fe  fubordinatione,  vna ran.e  ex ilhsoibusconfici- 
tur  fcientia  : quia  i !)a  tedunt  ad  cxadta  cognitione 
entis  naturalis.  Na  fictu  partes  vel  proprietates  no 
funr  propter  fe,fed  proprer  cotufita  demonftratio- 
nes  omnes, qus circa  partes  vel  proprietates  quate 
nus  tales  funt,verfantur,tendunt  aci  fcientia  perfe- 
cta ipfius  compofiti  (eu  fubiedti  coftiruendam  , & 
ica  communiter  dici  folet  fcientia  habere  vnitate 
ex  obiedtojiuxca  dodttina  Arift.  2. de  anim.  tex.3 3. 

Deporentid  obieEbi  vnius  fcientia. 

OVanra  vero  effe  debeat  vnitas  illius  obiecti , 
quod  in  fecunda  parte  difficultatis  petitur, 
ena  elt  difficilead  explicandum  . Multi  ,n.  dicunt 
requiri  vmratem  fpecificam  obiecti,  non  materia- 
lis,(ed  formalis:  neque  in  eife  rei,  fed  in  e(Te  fcibi- 
fis,vtlate  cum  D.Th.  Caiet. explicat  1.  p.q.  i.art.3 


per  fe  primo  attenditur  in  fcientia,(it  perfe  vnu  in 
effe  rei : oia  vero  alia  cadant  fubfcientiam  rone  il- 
lius.Quia  illa  vnitas  obieCti  eftformatis  in  fcietia, 
qus  quodamodo  connedtit,&  virtualiter continet 
cffa,qus  in  fcientia  tradantur.-hsc  aut  eft  effentia- 
lis  ro  ipfius obiedi ; &ideooportet  vtillafitvna 
fpecifica,acinduiifibilis.  Nam  fi  fint  piures  differ  e 
tis  effentiales  & fubftantiales,  neutraper  fe  loque 
do  continet  alteram  vt  principium  eius  , neque  ad 
alteram  ordinatur.  Neq;  etfufficit  vt  vtraq;  conti- 
neatur in  potentia  in  rone  genetica, quia  illa  comi 
nentianon  fufficitad  medium  detnonftrationis,& 
confequenter  neq;  ad  conexionem, & vnitate>qua 
fcientia  requirit.  V nde  iuxta  hanc  fenrentiam  fpe- 
13  cies  obieCtoru  fcibiliu  multiplicabuntur  iuxta  fpe 
cies  rerum, quas  per  fe  primo  fciuntur  vt  obiecfcum 
quod,vt  funt,regulaiiter  loquendo  frecies  fubfta- 
tis.  Nomine  aut  fpecieiintelligenda  eft  non  tantu 
fpecies  vltima,fed  etia  fpecies  fubalterna  aut  qus* 
cunque  ro  formalis  abftra&a,  fumpta  prscise  fecu 
dum  actualitatem  fuam:  fic  enim  fumitur  tanqua 
fpecies  quadam  indiuifibilis  , & de  illa  vt  fic  de- 
monftrancur  ea  tantum  qus  prascise  ex  vi  talis  ra- 
tionis formalis  illi  conueniunt , vteftin  phyfica 
gr  adus  entis  nauralis , aut  gradus  animahs  . 

Dixi  aut  regulariter  i proprer  duo.Primu  propter 
fcientiss  mathematicas, quas  non  habent  pto  obie- 
do  fpecie  aliqua  fnbftatialem  , fed  accidentale,ni- 
mirum,  quantitate;  & in  eis  cenferur  communiter 
Sed  eft  cauenda  asquiuocatio  in  illa  voce  feu  deno  (j  vna  fcientia  fpecie, quas  agit  de  totogenere  quanti 


minatione  fcibilis  Na  in  ngorefcibile  dicitur  per 
denominationem  extrinfecam  a fcientia, (eu  per  re 
lationem  rationis  m ea  denominatione  fundata; 
hoc  autem  modo  non  poteft  fcientia  habere  vnita 
tem  ab  obiedo  fetbili  fub  e(fe  fcibilis,  ouia  potius 
ipfa  dat  illi  vnitacemmam  ficut  obiedum  eft  fcibi 
le,  quia  fcientia  terminatur  ad  ipfum,  ita  eft  vnura 
fcibile,quia  vnafcienria  terminatur  ad  illud:  ergo 
non  poteft  fcientia  furnere  vnitatem  ex  obiedo  fci 
bili  ,quarenus  hac  voce  explicatur  illa  denomina- 
tio.Igitur  fi  vnitas  fcientis  fumitur  ex  vnitace  obie 
<5ti, talis  vnitas  obiedi  prsfunponicur  ordine  natu- 
ra’ad  vnitatem  fcientia::  imo  & ad  effe  ipfius  fci  en 
tis, & ad  omnem  denominationem  a fcientia  fum- 


tatiscontinus  vel  difcrets.  Quod  forraffeideo  eft, 
quia  fpecies  quantitatis  continuas,  licet  fint  diftin- 
ds,ita  funt  per  fe  ordinatq,vtin  vna . f.in  corpore, 
quodammodo  conti  neantur  reliqua.  Species  vero 
numerorum  neq;  funt  ita  proprie  fpecies,  neq;  dif 
ferunt  nifi  per  additionem  vnitatis,  in  quo  feruanr 
eadem  proportione.  Alia  etiam  poteft  reddi  aatio, 
quin  ilis  fcientie  non  tradant  de  quantitate  fub  ef 
fentiali  ratione  eius,  fed  in  ordine  ad  quafdam  pro 
portiones, refpedu  quarum  eft  fere  eadem  ratio  in 
illis fpeciebus.  Deinde  pofui  limitationem  illam, 
propter  quafdam  fpecies  fubftatiales  imperfcdas  , 
quas  funt  veluti  partialis , vt  eft  fanguis  vel  ahj  hu- 
mores in  homine,  quarum  non  eft  per  fe  fcientia  , 


ptam . Cum  ergo  eftfermo  de  obiedo  fcibili  vt  fic  ^ fed  ea  cantum, qus  eft  de  homine  vel  de  animali. 


dante  vnitatem  fcientis,non  figruficat  illud  effe  fci 
bile  denominationem  a fcientia,fed  apurmiinem 
proximam, vt  fub  vnam  fcieciam  cadere  poffit:qus 
qui  dem  apcitudo  ex  paite  eius  fupponitur  . Sicut 
cum  dicitur  obiedum  vifus  effe  colorem  & lumen 
vt  conueniunt  in  ratione  vifibihs  illud  effevifibile 
non  eft  futnendum  per  denominationem  exumfe- 
cam4  vi  fu  : alioqui  nihil  explicaretur , fed  potius 
peteretur  principium  , declarando  obiecti  vnitare 
ex  vnitate  potentis;  o portet etgo  vt  peream  voce 
fignificetur  aliqua  ratio  ex  parte  ipfarum  reru , ob 
quam  cenfeatur  habere  quafi  aptitudinem  proxi- 
mam,vt  eidem  potetis  vifiuq  per  fe  obijci  poffint. 
Nam  , quia  res  differentes  etiam  fecundum  fpecie 
in  fuo  effe  reali, cadunt  fub  eandem  potentiam  vi- 
fiuam  , qusrimus  in  eis  aliquam  conuenientiam  , 
qus  ex  parte  ipfarum  rerum  fupponatur,  ratione 
cuius  poffint  vnu  quafi  fpecificum  obiedum  con- 
fli tuere,qualis  eft  v.  g.  idem  modus  immutandi  vi 
fum,vol  aliquid  fimile:  8c  hsc  vocaiur  proxima ra 
tio  vifibilis,ex parceobiedi.Adhuncergo  modum 
inteiligendum  eft, quod  dicitur  de  obiedo  fcibili. 

Sed  tunc  eque  obfcurum  ac  difficile  explicatu 
eft,qusnatn  fit  hsc  ratio, qus  ex  parte  veru  adean- 
dem  fcientiam  pertinentiu  fupponiturtratione  cu- 
ius conenire  dicuntur  in  eadem  ratione  fcibilis.  In 
quo  multi  exiftimar  ex  vnitate  fpecifica  ipfius  rei , 
qus  per  fe  primo  obijcitur  fcientis  fumi  vnitatem 


Atq;  hsc  fententia  fic  expofita  eft  qtiide  prc  ha- 
bilis,& maxime  heretlocu,  fi  homoconfequi  pof- 
fet  propria  fcientia  lingularem  fpecieru  fubftatis- 
lium  fecundum  differentias  vltimasearum  : &ex 
illis  perfeble  &a  priori  demonftrare  vniufcmufq; 
proprietates.  Tamen  fcientia  humana  raro  aut  nu- 
qua  eft  ita  perf.dta,&  ideo  ioquedo  de  fcientia  hu 
mana, prout  de  facto  acquiri  pot, parum  confere  il 
le  modus  vnitatis  obictfh  ad  eius  vnitate  explican- 
da.Et  deinde  de  fe  eft  difficile  creditu,  quod  de  fin- 
gulis  elementis  fint  finguls  fcientis:  & quod  fin- 
guiorum  generu  vel  rationu  fuperioru  , & inferio - 
rum,denturetia  finguls  fcientie.vide!icet,vna  fcse 
tia  entis  vt  fic,  alia  fubftantis,  alia  corporis,  & ita 
per  fingulos  gradus  , qui  fecundu  ncftiu  modum 
abftrahendi  poflunt  quam  plurimismodis  variari, 
Quaproptereft  fententia  valde  comunishanc 
unitatem  obieclim  in  fcientijsfumenda  effe  ex  gra 
du  abftra6lionis:&  ita  folet  diftingtii  triplex fcietia 
ex  triplici  nbftradtione  a materia, vel  indiuidua  ta- 
rum, & non  oino  a materia  fenfibili,  vel  a materia 
fenfibih  & non  ab  intelligibiii , vel  ab  eibus.  Qus 
diuifio  antiqua  eft, ea  vero  copiofe  tradat  moder- 
ni feriptores  in  principio  Phyf.  & Met.  Sed  in  pri- 
mis ille  modus  affignandi  obiedumnon  eft  com- 
munis oibusfcientijs,nam  in  illo  comprehendun- 
tur morales  , aut  rationales,  neque  alis  pra&ics  , 
Forte  tamen  dicent  aliquid  proportionale  cogi. 
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tandum  efie  in  obiedtis  aliarum  fcientiarum.  Dein 
denon  conftatan  illa?  rationes  fufficiant  ad  vnira- 
tem  fpecificam  fcienri£,vel  tantum  ad  genericam, 
in  quo eft  magna  diuerfitasopinionihquam  hoc  lo 
co  tra&are  moleftum  effiet. Deniq;  abflractio,fi  fu 
matur  ex  parte  noftra,non  potconftituere  obiedtu 
formale,nam  h.TC  abftra£tio  refptdlu  rerum  eft  fo 
]a  denominatio  extrinfecaiiam  aut  offendimus  ob 
iedtum  formale  debere  prsfupponi  ex  parte ipfa- 
rum  rerum  fcibiliitm.Si  vero  fumatur  fundameta- 
licer  ex  parte  ipfarum  reru,fic  nihil  aliud  per  hanc 
abftradtioncm  fignificatur  > ni  fi  ordo  vel  gradus 
vniufcuiufque  edentia? magis  vel  minus  immate- 
rialis:&  itaeade  fere  fupereft  difficultas,  qus  fcili 
cet  vnitas  in  tali  gradu  fufficiat  ad  fpecificam  vni 
t3te  obie6fi,cum  fub  eodem  gradu  plures  differen 
ria?  cfientiaies, qua:  inter  fe  connexionem  non  ha- 
benr,nec  deriuationem  vniusex  alia, contineatur. 

Refolutio  de  vnitate  obieSli  fcientia . 

iVocircafVt  verum  fatear) nihil  in  hac  materia 
inuenire  potui,  quod  mihi  oi  ex  parte  fatisfa- 
cerei^  vt  certam  aliquam  ac  generalem  regula  pra? 
fcriberermquahiEC  vnitas  obiedli  definiri  poflit.Et 
ideo  id  quod  dixi  de  connexione  &:  fubordinatio- 
ne  eorum  omnium,  qua?  in  eadem  fcientia  tradlan 
tur, applicandum  etiam  cenfeoad  declaradam  fpe 
cificam  vnitatem  obiedti . Nam  quando  aliqua  16 
formalis  obiedti  fcibilis,quf  folet  dici  ratio, quq  ta 
lis  eft  vt  in  ea  connedtantur  oia  , quas  in  illa  fcien- 
ria  tradlantur,aut  demonftrantur,quia  per  illa  aut 
in  ordine  ad  illam  reliqua  inquirutur , tunc  illa  ro 
cor  ftituit  omnia  illa  fub  vna  i one  fcibilis,fiue  illa 
fit  ro  ipecifica  in  eile  rei,fiue  non. Quia  non  probet 
vnitatem  ob  folam  efientialem  vnitate  qua  habet, 
fed  ob  vnitate  qua caufat  inter  cia,qus  tradtantur 
in  fcientia  quatenus  illa  oia  in  fe  aliquo  modo  co- 
nedtit.Ec  ita,  quamuisilla  ro  aliquando  in  fe  fit  ali 
cuius  generis  in  efie  rei, fieri  tamen  poc , vt  fpecies 
eius  non  confiderenturd  fcientia  nifi  quatenus  in 
ea  tone  connedtm  tur : non  folum  quia  fecundum 
differentiam  tantu  genetica  cognofcantur,fed  etia 
quia  licet  fecundu  proprias  differendas  cognofca- 
rur,tnideft  per  quandam  proportionem  aut  copa- 
rarionem  ad  ronem  comunem,  & collationem  ip- 
farum fpecierum  Jntet  fe  Vt  fcientia  de  elementis 
ita  differit  de  communi  rone  elementi  Sc  de  fingu 
jis, vt  non  pofiint  feiungi.  Ec  fere  ad  hunc  modu  ex 
plicuimus  fiupra  vnitatem  Metaphyfica?.  Et  ita  cen 
feo  philofophandum  efie  de  reliquis. Quod  minus 
difficile  apparebit  confiderandi  hanc  vnitate  fcie- 
nasnon  efie  exadtam  & perfedtam, fed  quafi  artifi- 
cialem, vt  explicuimus . Quod  vnitatis  genus  non 
folum  in  fcientijs  fed  et  in  prudentia  & arte  proba 
bile  eft  interuenire.Et  ad  aliquas  etiam  virtutes  ap 
petendi  extendi  potefiffed  de  his  omnibus  in  parti 
culari  dicere  non  eft  prasfemisinftituti. 

Corollaria  de  augmento  extenjiuo  comyofi to- 
rum habituum . 

VNde  tandem  intelligitur , in  illo  habitu  , qui 
folii  habet  vnitatem  ex  coorditlatione  pluriu 
qualitatum  fimplicium,  dari  quidem  pofie  augme 
tum  cxtenfiuum , illud  tamen  fieri  per  aditionem 
nouas  qualitatis, quas, licet  re  fpedtu  totius, partialis 
fit,tn  ex  fe  abfoiute  confiderata,  eft  integra  quaeda 
fpecies  quali  taris.  V nde  etiam  nullum  eft  inconue- 
niens,hoc  genus  augmenti  fieri  ex  qualitatibus 
fpecie  differentibus, quia  fecundum  illud  imperfe- 
dfum  genuscoordinationjs  feu  vnitatis,  bene  pof- 
func  qualitates  fpecie  differentes  in  vnarn  coniun- 
gi.  Quo  ite  fit , vt  talis  habitus  redte  pfiit  paulatim 
perfici  per  adtus  fpecie  differentes  , quibus  illi  par. 


Difput.  XLIV.  Dc  habitibus. 


A tiales  habitusproportionatur . Neque  oportet  vti 
illadiftindtione,  quod  adtus in  ordine  ad  habitus 
funt  eiufdem  fpeciei,&  in  ordine  ad  obiedta  diuer- 
f<g,quia  adtus  non  habet  diuetfas  fpecies  fecundum 
hosrefpedtus.Imo  actus  nullam  habet  fpecificatio 
nem  ex ref pedtu  ad  habitum , fed  potius  e cotrario 
habitus  fpecificatur  ex  habitudine  ad  adtumiquan 
quam  enim  actus,vt  eft  adtio  quadam,  dicat  habi- 
tudinem ad  habitum, vt  ad  principium  , non  tn  in- 
de habet  fuam  vltima  fpecificationeffed  ex  termi- 
no  vel  obiedto  . Neque  illae  funt  duar  fpecificatio- 
nes/ed  vnatantu  , vt  infra  oftendemus  agentes  de 
adtione.  Poffunt  aut  illi  adtus  coparatione  ad  habi- 
tum dici  folum  differre  fpecie  partiali,  eo  fere  mo- 
B do:quo  de  habitibus  ab  illis  genitis  dicebamus. 

Specificatio  habitus  per  atlus  obiter  exponitur. 

EX  quo  etia  fit,vr  cum  habitus  dicitur  fpecifica-  LXX. 

ri  per  adtus,  id  mtelligendum  fit  cum  propor- 
tione.TripIex  enim  modus  habitus  ex  di  diis  colligi 
poteff.-vnus  eft  fimplex  qualitas^ vt  ita  dicam)tam 
in  effendo,quam  in  agendo : quia  fcilicet  tantu  eft 
adimus  vnitis  fimplicis  adtus,  vt  veibi  gratia, affen- 
fus  vnius  pfincipij  vel  vnius  ccclufionis : & in  hoc 
clara  eft  fpecificatio  & proportio.  Alius  modus  ha 
bitus  eft  qui  iri  efie  eft  etiam  qualitas  fimplex,  vir- 
tualiter  aurem  feu  in  agendo  eft  multiplex;  quia 
C eft  poiens  ad  plures  adtus  ita  inter  fe  connexos  vt 
inordine  ad  idem  acindiuifibile  obiectum  forma- 
le, neccffariaro  connexionem  inter  fe  habeant , & 
in  aliquo  primario  adtu  quodammodo  radicentur, 

6:  ideo  talis  habitus  dici  poteftfpecificari,vel  a tali 
adtuum  feri  e,  vel  ah  illo  primano  adtu, in  quo  alij 
radicantur  , vt  habitus  , verbi  graria , charitatis  ex 
amore  Dei . Tertius  modus  unitatis  habitus  eft  ex 
co!ledtione&  fuboidinatione  plurium  fimpliciu 
qualitatumiquod  genus  vnitatis  minus  perfcdlum 
eff&  itafumi  poteft  ex  colledtione  plurium  adtuu 
dicentium  ordinem  feu  attributionem  ad  obie- 
dtnm  aliquo  modo  vnum,  prout  paulo  antea  expli 
catum  reliquimus. 


D 
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AEc  quteftio  , ficut  omnia  fere  qua?  dixi- 
mus,inteliigenda  eft  de  hab.inbus  acquifi- 
tis  ,nam  infufi  peculiate  in  hec  habent  co 
ditionem,  quod  licet  paulatim  augeantur  &perfi- 
ciantur^non  rame  remitruntur,etfi  amitti  pofiint : 
quo  modo  autem  id  fiat,fci!icet,an  demeritorie,di 
fpofiuue3an  etiam  effedtiue,non  poteft  abfq;  prin 
cipijs Theologicis  explicari. 

Ex  varijs  c au  fis,  habitus  remitti  pojfe  ac  cor- 
rumpi . 

DE  habitibus  ergo  acquifitis  in  genereloquen- 
do,certumeft,&  diminui  feu  remitti  pofie, & 
amitti.-hoc  enim  experientia  ipfa  docere  videtur  . 
Ratione  aut  idem  oftendetur  explicando  caufas  ta 
lis  remifitonis, vel  corruptionis.  Duplex  enim  poc 
efiecaufa  remifiionis  vel  corruptionis  alicuius  for 
mae : vnarn  vocare  poffumus  priuariuam , qusper 
folam  abfentiam,  vel  carentiam  influxus  caufet  for 
ni$  remiilione  vel  corruptione. Cu  .n.corruptio  &c 
remiflio  tantu  fit  quadam  priuatio  in  fieri , ad  illa 
fufficere  poteftprimitiuacaufa.Aliaeftcaufa  pofi 
tiua,  qu£  vlterius  difiingui  poteft  in  effedtiua, for 
rnalem,veldifpofitiua.Cotingit  enim  caufam  effi- 
cienrem  per  pofitiuam  actionem  corrumpere  ali, 

quam 


I. 

Hac  quae 
ftiodeha 
bitibusac 
quifitisin 
telligeda. 


n. 


III' 


IV. 


Ariftot. 
D.  Tfao. 


V. 

Gabr. 

Almain, 


Sed.  X J I.  De diminutione habituum.  457 


*3uam  forma m,id tamn  nunquam  effinic  nifi  inero 
ducendo  aliam.qux  vei  formaliter  vel  falce  difpo- 
fitiue alteri  repugnet;  quia  neceffe  eft.pofiduam 
actionem  diredteac  per  fe  terminari  ad  poficiuam 
forma  feu  effectum;  corruptionem  vero  ve!  retnif- 
ilonem  inde  refultare  ex  repugnantia  introdudtx 
formx  cum  prxexiftente>qux  repugnantia  non  po 
teft  cfle,  nifi  vel  formalis , vel  difpofitiua. 

Habitus  non  diminui  per  folam  abfentiam  caufa 
conferuantis, 

QVod  ergo  fpedtat  ad  priorem  modum  corru- 
ptionis,vel  diminudonisf eadem  enim  vtriuf 
<juc  ratio:  & ideo  de  illis  indifferenter  loquemur  ) 
videtur  manifeftu,non  habere  locum  in  habitibus, 
quianon  pendccin  conferuari  ab  aliqua  caufa  pro 
xima  per  cuius  abfentiam,feu  cefiadonemabinflu 
xu, amitti  polii nt.-o mitto  enim  conferuationem  ne 
cellariam  caufx  prnnx,  quiahxcnon  aufertur, na- 
turaliter  loquedo  , nifi  interueniente  aliqua  caufa 
proxima  corruptionis.  Alfumptum  probo, quia  du 
plex  tantum  caufa  hic  interuenire  poteft  ,.f.  mate- 
rialis,&  efficiensma  formalis  caufa  cftipfamet  ha- 
bitus,&  non  habet  dependentiam  ab  alio  in  illo  gc 
nere. Neq,- etiam  pendet  a caufa  finali  fecundu  exi 
ftentiam  eius;vt  per  fe  conitar.  Hincenam  non  ha 
ber  locum  dependecia  qux  elfe  folet  a termino  exi- 
ftente,quo  ablato  aufertur  aliudmain  habitus  non 
eft  relatio  psxdicamentalis,vcl  aliquis  modus  vnio 
nis  , in  qmbus  ille  modus  dependentia?  reperiri  fo- 
let/ed  eft  vera  forma  abfoluta  ac  permanens,  qux 
Iicethabeat rranfcendentaiem  habitudinead fuos 
adtus,  vel  obiebta;tamen  durare  poteft,&  exiftere  , 
ctiamfi  illa  adtu  non  exiftat.  Relinquitur  ergo  fola 
materialis  caufa,vel  efficiens. Materialis  autem  cau 
fa  habitus,eftinteliedtus,  verbi  gratia,  vel  volutas, 
quxfunr  perpetuatei  go  ex  parte  talis  fubiedti  non 
potefi corrumpi  habitus.Nec  vero  requirithabitus 
in  tali  potentia  aliqua  difpl>fitionem.,a  qua  pedeat 
in  genere caula;  materialis  ; nam  fi  quselfet, maxi- 
me adtusmullam  .n. aliam  difpofitionem,per  fclo- 
quendo,requirit  habitus  in  potentia  :conftatiwl 
non  pendere  habitum  tx  tali  difpofitione  adtuali : 
alias  folutn  duraret  quadiu  durat  adtus . Et  hxcro 
robar  et  de  caufa  efficiente  : quia  habitus  nen  ha 
etaiiacaufam  efficientem  proxima  prxreradtus: 
eonftat  autem  non  pendere  ab  illis  conferuari, 

Mtnuaturne  habitus  per  folam  cejfationcm 
attus. 

DVx  verofuperfunt  cfca  hanc  partem  difficul 
cares. Prima  eft,quia habitus  interdum  minu- 
untur,ac  tandem  cori  umpunturper  folam  cclfatio 
nem  ab  adtu;hxc  autem  non  eft  caufa  pcfitiua, fed 
priuatiua  tantum:  crgo.Maior  videtur  fumi  ex  Ari 
ftotele  2.  Ethic.cap.3  &j  Ethic.c,_j.&  exD.Tho. 
i.z.quxft.^.a.i.Etquxft.pi.art^.proptereadicit, 
per  adtus  remiffiores  habitu  difponi  homine  ad  id 
minutionem  eiufdem  habitus. Experimento  etiam 
idconftare  videtur, prxfertim  in  habitibus  memo- 
rias & in  fpeciebus  iutelligibihbus,  qux  non  minus 
permanentes funt quam  exteri  habitus:  nam  fola 
oeflatiene  adtuum  les,  qua?  memoria  tenebantur, 
obliuioni  traduntur,  quod  eft  fignum  , etiam  ipfas 
fpecies  amitti . In  adtibus  etiam  id  experimur , 8c 
multo  magis  in  moralibus  virtutibus. 

Proptet  hxc  Gabriel  iu  $.diftin.  i3.quarft.  i.a.3. 
dui>.fexto,&  Aimain.tradt.prirno>Mora].c.iS.  cen 
fent , diminui  & corrumpi  habitum  perfe  per  fola 
cellationem  ab  adtu,  ficut  corrumpitur  lumen  per 
abfentiam  folis.  Iraque docenrpendere  habitum 
ab  a$u  non  folum  in  fieri 3 fed  etiam  inconferua» 


A ri.  Addunt  vero,  hanc  dependentiam  in  confcuiari 
non  elfe  xquad  en  in  omnibus  rebus:  quxda  enim 
ita  pendent, vt  ablata  caufa  ftarim  omnino  pereat, 
vt  lumen  a fole:&  omnes  creacurx  a Deo:alix  vero 
ira  pendet  vt  ablata  caufa  ftatim  diminui  incipiat, 
non  vero  prorfus  pereant  vfque  ad  aliquod  tepus: 
alix  denique  fune, qux  nec  etiam  ftatim  diminui  iri 
cipiunr,fed  poft  tranfadlum  aliquod  tempus  abse- 
tix  caufx, &4arennx  influxus  eiufdem.  Et  in  hoc 
tertio  genere  coftituunt  habitus  refpedtum  adtuu. 
Quod  li  infles,  quia  fi  per  breue  tempus  poreft  ha- 
bitus conferuari  fine  vila  caufaiirate  adtus,  iam  ha 
bec  pro  illo  tempore  fufficientem  caufam  confer- 
uantem  fineadtu  , Sc  confequenter  perillam  pote- 
nt quolibet  tempore  conferuari,  liccradtus  ceffec : 
£ quia  diuturnitas  temporis  nihil  ad  hoc  refert  , eo 
quod  a lia  caufa  pofiir  toto  illo  tempore  durare ; ni  1 
aliud  refpondent,mfi  hanceife  talium  rerum  natu- 
ram,vt  petant  illo  modo  conferuari. 

Veruntamen  Diuus  Thotnas  loco  citato , quem 
eius  difcipuli , & omnes  fere  ali)  Theologi  ccrrio  , 
diftindtione  23.  & Hennc.  quodiib.  quinto, qux- 
ftione  1 8.fequuntur, docet, cellationem  ab  adtu  no 
efie  caulam  per  fe  corruptionis  habitus, fed  folum 
per  accidens,id  eft,eHeoccafionem,vtalixcauf?in 
furgant,feu  ali/  adtus  exerceantur,quibus  vel  cor- 
rumpantur habitus, vel  omnino  obruantur . Ratio 
prioris  partis  Philofophica  & propria  ia tadea eft» 
quia  ex  natura  hahuus  conftar  efie  qualitatem  p>ec 
manentem  abfque  adtuali  influxu,  & efficientia  ac 
C tus.  Vade  fit  folum  dependere  in  conferuari  ab  in- 
fluxu primas  cau  fas , quia  no  eft  alia  caufa  proxima 
a qua  pendeat,abiato  actu:  influxus  aurem  primas 
caufasde  feeftperpetuus,nifi  noua  caufa  fecuda  in 
rcruemat,  qux  poftulet ablationem  talisinfluxus . 
In  prxfenti  aut  iola  ceflado  ab  adtu  , eo  quod  diu- 
turiuo  fit, non  eft  noua  caufa,per  fe  loquendo.  Di » 
cere  autem,  huiufmodi  res  natura  fuapoftulare  co 
feruan  tanto  tempore  fine  adtu,  & non  diuturnio- 
ri, eft  grans  didtum:  tum  quia  , fi  fit  fermo  de  tem- 
pore excrinfeco, concomitantia  illius  accidentaria 
eft^fi  vero  deduratkmeintrinfeca,  cum  illa  fit  per- 
iti a nens,  fem  per  eft  ©ademnum  etiam, qui?  nullum 
eft  fignum,aut  effedtus  ex  quo  talis  conditio, aut  na 
rura  harum  rerum  colligi  poffit , vt  ex  probatione 
0 pofterioris  partis  fentetix  Diui  Thcmx  conftabit : 
tumdenique, quia omnisres, quantum  eft  ex  fe,po 
ftulat  perpetuo  conferuari , nifi  occurrat  alia,qn£ 
poftuier deftrudtionem  eius, aut  nifi  caufa  proxi- 
ma per  fe  necelfaria  ad  coferuationem,  auferatur . 

Neque  inuenieturin  natura  exemplum  alicuius 
rei.quxalitetpoftulet  conferuari.  Solum  quod  fu- 
pra  rradtauimus  de  impetu  impreffo,  & modo  cor- 
ruptionis eius,poteft  hic  nonnullam  in  genere  di ffi 
cultatem.Sed,prxrerquam  quod  eft  valde  incertu, 
an  impetus  fit  fpecialis  qualitas,  in  illo  eft  lingula- 
ris ro,qnia  non  eft  qualitas  natura  fua  permanes  in 
eodem  ftam,fed  femper  eft  aut  in  continuo  augrne 
to,auc  in  diminudone.Vnde  felu  eft  inftrumetana 
virtus  veluti  fluens  adtualirer:  6c  prxterea  non  cor 
g rumpitur  fine  aliqua  refiftentia  aut  mocionecotra 
nx  virtutis. At  vero  habitus  eft  qualitas  permanens 
natura  fua.vt  experietia  docet, nam  integer  manet, 
&in  ftatu  quietofvt  fic  dicam  ) etiam  poftquamac 
tuscefiauit.  Vndeetiam  eft  optimum  iliud  argu- 
mencu,  quia  fi  fola  cefTatio  ab  adtu  per  fc  fufficerec 
ad  corruptionem, per  fe  etia  fufficeret  ad  remiffio- 
nem:ergo  qua  primum  fufpenderetur  adtus, incipe 
re  habitus  diminui,  & exteris  paribus  vniformiter 
6c  continue  diminuerecur, quod  eft  contra  cxperic 
tiain.  Quod  vero  dicitur  ,remiffionem  non  inci- 
pere, nffipoft certam  inoram, nnllanoua  adhibita 
caufa  prxeer  cefiationcm, eft  omnino  voluntarium 
& prxter  omnem  philofophicam  rationem. 

Tom.2*  Qq  Et 
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Et  prstereainqmram  poftillam  moram  , an  re- 
mifliocotinuefiat  vel  etiam  per  di  fretas  morulas: 
nam  illud  prius  etiam  videtur  e(Te  contra  experien 
tiamihoc  autem  pofterius  multo  magis voluntariu 
eft. imo,  fi  poft  aliquod  tempus  certationis  abtus  in 
apir  habitus  diminui, nulla  eft  ratio  cur  fucceffiue 
minuatur,  Sc  non  ftatim  totus  pereat , cumcaufa 
eius,qute  dicitur  neceffaria  ad  conferuationem,oi- 
no  abiit. Tandem  confirmo  ,quia  fi  ajftuseft  per  fe 
neceflanos  ad conferuarionem  , vel  intelligitur  de 
abtu  squali,  vel  etia  deintenfiori  .Si  hoc  pofterius 
dicatur,fequitur  non  pofte  habitum  conferuau,ni 
fi  etiam  interdum  augeatur,  quod  eft  aperte  falsu  , 
& contra  experientiam. Neque  etiam  dici  poteft  ii 
Jud  prius  , quia  abtus  squalis  nullam  abtionem  vel 
efficientiam  habet  in  habitumsqualem  : ergo  per 
fe  nihil  confert  ad  conferuationem  eius  : ergo  ne- 
que e conuerfo  carentiaeius  poteft  perfe  minuere 
aut  corrumperehabitum. 

Altera  pars  huius  fenrentis  D.Thoms  pofita  eft 
propter  experietias  addubtas,  quibus  manifefteco 
ftat , per  non  vfum  amitti  prompcitudinem  quam 
habitus  confert:cum  ergo  id  per  fenon  fiat,necefte 
eft  vt  faltem  per  accides  fequatur.  Quomodo  dixit 
etiam  Ariftoteles  lib.de  longitudine  6t  breuir.vitf, 
capit.a.fcieciam  corrumpi  per  oblfuionem  , quod 
non  poteft  intelligi 'per  fe,fed  per  accidens:qma  dii 
homo  propter  non  vfum.  obhuifcitur  medij  demo 
ftrariui.interdum  incidiun  errorem, qui  fcienriam 
expellit. De  quo  videri  poteft  Caiet.  i.p.q. 75?. arr,  5. 
Eft  igitur  hsc  D.Tho.  lententia  magis  phiiofophi- 
ca,&  rationi  confenranea;Solum  oporret  circa  hac 
partem  amplius  explicare  , quo  hsc  caufalnas  per 
accidens  fufficiat  ad  experientias  fatuandas : na  id 
quod  per  accidens  tantum  fit , nec  femper  nec  fre- 
quentius euenit:  promptitudinem  aut  habitus  di- 
minui & amitti  per  non  vfum  , tam  eft  regulare  vt 
per  fefequi  videatur  . Deinde  , quia  fi  hocfequitur 
per  accidens  , ideo  eft  , quia  per  certationem  abtus 
occafioprsbetur  pofitiuiscaufis  concrarijs,vt  pof- 
fint  in:eruenire,&  corruptionem  efficere;ergo  vbi 
tales  caufij  non  func,vefinon  interi  emunt, nunqua 
fendetur  diminutio  propter  folam  cert’ationem;er 
go  nunquam  obhuioni  tradetur  fciencia  propter 
certationem  abtus,  fi  ea  occafione  homo  non  indi- 
catin  contrarium  errorem,  & idem  erit  de  arte, 
quod  tamen  videtur  erte  contra  experientiam. 

Relpondentaliqui : Cum  potentis  noftrs  non 
certent  omnino  ab  operado,fi  proi  lxis  ceffiet  aliqua 
earum  ab  vfu  alicuius  habitus, ex  natura  rei  necef- 
fariolequi , vt  in  alijs  abtibus  exerceatur . Illi  ame 
abtus  dupliciter  comparari  portunc  ad  habitum  ca 
ren xe  abtu,prirno  direbta  oppofitione  & repugna n 
na,&  hoc  neq,-  femper, neque  per  fe  neceffariu  eft  , 
vt  atgumetum  probat.  Secundo,  vt  fint  tales  abtus 
omnino  difparati,  Sc  hi  etiam  cefentur  fufficere  ad 
corruptionem  habitus  , eo  quod  multudine  Sc  va- 
rietate fu  a obruant  illum.  Nam  potentia  eft  finits 
capacitatis  , & ideo  non  poteft  ad  difparatos  abtus 
fimul  prompte  intendere, vnde  per  nimiu  vfum  cir 
ca  abtus  omnino  difparatos  amittitur  facilitas, atq; 
adeo  habitus, circa  abtus  quoru  vfusceffauir.  Qui 
modus  dicendi  videtur  habere  fundamentum  m 
Atiftotele  loco  fupra  citato, dicenre,fcientiam  ob- 
Iiuione  amitb,nam  hsc  obliuio  non  videtur  proue 
nire nifi  ex  multitudine diffimilium abtuum  vel co 
gitationum.  Vernntamen  dsbta  ratio  fumptaex  li- 
mitatione potentis, parui  momenti  eft,quiaetfi  po 
rentia  non  poffit  fimul  intederead  plures  abtus  per 
fedte  & prompte, fimul  tamen  poteft  habere  habi- 
tus i ntenfiffimos  ad‘;piures  abtus  quatur^iis  difpa 
ratos  , dummodo  repugnares  no  fint.Qm^potetia 
non  cocurrit  abtuie  ad  habituum  conferuationem: 
ergo,quantumuis  fit  limitata  in  agendo, poterit  ha 
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bere  fime . habitus  difparatos,quiain  recipicdo  eft 
quafi  infinita  , dummodo  interipfas  formas  no  fit 
repugnantia.  Eigo  perabtus  tantum  diuerfs  ratio- 
nis , fi  non  lint  repugnantes , non  poc  alter  habitus 
minui:  qtua  illi  tantum  poilunt  gignere  alios  habi- 
tus, diffimiles  quidem, tamen  compatibiles  cum  al 
tero  habitu  . Et  ccfirmo  exeplo  finuli  de  fpeciebus 
intelhgibilibus , quspoft  fimul  efte  in  quacunque 
multitudine , licet  abtus  earum  non  pollint  effe  fi- 
mui,  Sc  ideo  vna  fpecies  i n ceili  gi  bilis  non  corrum- 
pitur per  acqmfitionem  aliarum  qnantumuis  diffi- 
milium, feu  difparatarum:  ergo  fimiiiter,  &c. 

Dico  igitur,  habitum  in  fe  ac  proprie  non  dimi- 
nui ob  cellationem  abtuum, nifi  ea  occafione  exer- 
ceantur abtus  aliquo  modo  repugnantes  habitui . 
E Quod  fatisindicauit  D.Thomas  citato  loco  dices, 
ex  certatione  actus  onn  varias  imaginationes, qus 
interdum  difponunt  ad  contrarium,&  ita  diminui 
vel  corrumpi  habitum.-ergo  nifi  intercedat  aliqua, 
contrarietas  vel  repugnantia  , non  fatis  eft  multi- 
tudo aliorum  abtuum.  Et  ratio  facta  hoc  fatis  pro  • 
bat.  Quocircaad  experientiam  de  diminutione  ha 
bi tus  per  non  vfum  dicendum  eft  , interdum  fieri 
propriam  diminutionem  in  ipfo  habitu,  aliquado 
vero  fidum  fuperaddi  impedimenti!,  ratione  cuius 
etiamfnpfe  habitus  in  fe  integer  maneat  , non  ta- 
men squali  facilitate  operatur.  Et  ideo  in  foperio  > 
ribusfub  difiunbtione  locutus  fum, dicens, per  non 
vfum  , Sc  per  alios  abtus  qui  ea  occafione  exercen- 
tur,veJ  minui  habitum, vel  obrui,  quia  perfuperue 
C nientes  habitus, aut  memorias,  feu  imaginationes 
impeditur, ne  tanta  facilitate  operetur.  Primum  er 
go, id  eft, diminutae  habhus, nunquam  contingit  ni 
fi  per  abtus  aliquo  modo  contrarios  & repugnan- 
tes,fiue  repugnent  direbte  per  propriam  contrarie 
ratem  fecundum  fpecificas  rationes,vtintemperan 
na  temperantia:  opponitur  : fiue  per  quamcunque 
repugnantiam  feu  incornpcffibiluatcm  formaru  > 
ex  quouis  capite  proueniat. 

Secundum  vero, id  eft,impedimetum  habitus  fi- 
ne diminutioipe, fieri  poteft  per  abtus  difpararos,& 
Qtanino  diffimiles,pr£efertim  fi  nimiu  multiplicen 
tuSPoteft  autem  huiufmodi  impedimentum  efte  , 
veTex  pane  corporis, quia  eft  inftrumerum  quo  ha 
bitus  exercet  fuas  abtiones  , Sc  fspe  maledifponi- 
D turper  difpararas abtion-es,vt  aperte coftat in  operi 
bus  arriu  , & in  aliquibus  abtibus  virtutu  moraliu  , 
quiex corporis  difpofitione  non  parum  pendenr. 
Aliquando  vero  eft  hoc  impedimentum  ex  parte 
memoris, vel  imaginationis-.quia  ea  in  quibus  ho- 
mo exercetur,magis  adhstet  memoriae,  Sc  facilius 
imaginationi  occurrunt. Et  hoc  impedimentum  ge 
netale  eft  , tam  quoad  vfum  habituum  appetitus  , 
quam  in  vfuartium, vel  fidentiarum:  oia  enim  hsc 
multum  pendent  ex  memoria:  memoria  aurem  ex 
vfu. Quia  licet  fpecies intelligibiles  femel  acquifit£ 
non  amittantur, vt  ftatim  dicam,  obruunturtame  > 
Sc  quafi  fopiuntur , per  multitudinem  Sc  maiorem 
abtualitatem  fuperuenientiumYpecierum . Praeter- 
quam quod  phantafmata  neceffaria  ad  vfum  me- 
£ moris,  amati  poflunt  ex  corporis  difpofitione,  vt 
ftatim  videbimus. Denique,  hoc  lmpqdimentd  ali- 
quando prouenire  poteft  ex  parte  afFebtus,  praefer- 
tim  in  moralibus  virtutibus,  vt  fi  quis  omittens 
vfum  virtutis  iuftitis, verbi  gratia, exerceaturin  lu 
ero  pecuniaru>&  amore  earum, etiamfi  no  amittat 
virtutem  iuftitiae,nec direbte  minuatillam  , diffici- 
lius exercebit  abtus  illius, & ita, licet  indirebte,  pau 
latirn  difponeturad  amiffionemvel  diminutione 
eius. Atque  ita  fatis  conftat,quo  modo  per  non  vsu 
habitus  per  accidens  mi  nuatur,  vel  impediatur, & 
quo  modo  hoc  frequentius  accidat , quia  non  po- 
teft homo  ita  cellare  it  quibufdam  abtibus,  quin  in 
alij  exerceatur. 

Amiu 
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XIII. 


Amlttaturne  habitus  ex  defetlu  caufa  materialis . 

SE  eunda  difficultas  circa  hunc  modum  corru- 
Bionis  habitus  per  fola  abfentiam  vel  defedtu 
Caulsconferuads  oritur  ex  caufa  materiali:  nam  li 
cet  habitus  non  habeat  caufam  efficientem  a qua 
pendeat  in  conferuari,  haber  cn.  materialem,  a qua 
m conferuari  pendet,  & ex  defedtu  eius  corrumpi 
potefbfic.n, amittuntur  habitus  qui  funt  in  corpo- 
re, amiflo  vel  mutato  corpore.Refpondeturin  pri- 
nus, hanc  mutationem  ex  parte  fubiedti  nunquam 
B^ri  fine  aliqua  caufa  pofitiua  mutante  difpofitio 
nem  fubiedti,&  ideo  hunc  modu  corruptionis  c5- 
prehenfum  a nobis  efie  fub  pofteriori  mebro  fupe 


manentes,  qui  funt  fuperioris  rationis  , Eft  itaque 
probabihshsc  pars, quainuis  incerta. 

Dc  habitibus  vero  intellectus  St  volutatis  gene- 
raliter dicendumelt, nunquam  corrumpi  velin  fe 
minui  ex  defedhi  fubiedti, vt  redte  docuit  D.T  hom. 
i.z.q. 53.  art.i.&  2.  Et  ratio  eft.  quia  habent  lubie- 
dfcum  incorruptibile , St  in  eo  non  requirunt  pecu- 
liarem difpofitionern  , per  cuius  alterarionem  feu 
amiffionem  ipfi  amitti  podint.  Non  defunt  tamen 
qui  in  hoc  differentiam  aliqua  conftituatinrer  fpe 
cies intelligibiles,  & proprios  habitus  mrellettus. 
Nam  defpeciebusintelligibilibusabfolute  & fine 
limitatione  veram  efie  cenf.nt  afierrionem  pofita: 
de  habitu  ramen  fcientis,  v.g.  ve!  opinionis  aiunt, 
amirri  pofie  per  accidens  obmurationem  fubiedti 
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nus  pofito.  Deinde,  vt  hic  corruptionis  modus  ma  B fectmdarij, nempe  organi  corporei : nam  licet  talis 
gis explicetur , diftinguere  oportet  inter  habitus  ' ^ J"~ 

materiales,  qui  recipiuntur  in  corpore,  & habitus 
fpirituales,qtn  funt  in  i n re I i ecffu  & voluntate.  Sub 
priori  membro  coorehendo  non  tm  corporales  ha 
bitus  improprie  didlos,vt  funt  fanitas  vel  pulchri- 
tudo : hos.n.A  p 1 ce  fe  n c i di  (putatione  iam  exclufi- 
mus  (quanquam  de  illis  manifeftum  fit  pedere  ex 
fubiecto  corruptibili, & perrranfmurationem  eius 
diminui  pofie  ve!  corrumpi)  fed  prscipue  compre 
hendimus  habitus  proprie  didiosexiftentes  in  po- 
tentijs  anims  matena!ibus,&  corporeis, vr  funt  ap 
peritus  fenfitiuus,& phatafia  feu  cogiratiua,in  qua 
confiderare pofiumus  St  habitus  qui  fe  tenent  ex 
parte  porent:s,&  late  loquendo,  dici  pofiunt  iudi 


habitus  non  fit  proprie  in  illo  vc  in  fubiecto,  pedet 
tamen  ab  illo  quoad  vfum  , & ideo  videtur  eriam 
pendere  in  efie  fuo  . Quam  fententiam  aliqui  tri- 
buunt D.Thoms,  eamq;  indicat  Ahnainus,  & alij 
Nominales,  Mihi  autem  faifa  efie  videtur  . Primo 
quidem,  quia  nulla  eft  differentis  ratio, cum  etiam 
fpecies  intelligibiles  pendeant  in  vfu  4 phantafma 
te,&  organo  corporeo,  quaditi  anima  eft  in  corpo 
re:  nam  fine  phantafmacibus  nullus  oinovfus  pof- 
fet  efie  talium  fpecierum.  Ec  nihilominus  non  pen 
dent  in  efie  fuo  i phantafinatibus : nam  etiamfi  in 
morte  oi?  phantafmata  corrumpantur,  manet  fpe 
cies  in  intellectmidem  aureft  de-hahitu  fcietis  vel 
opinionis, per  fe  loquendo, feu  quantum  eft  ex  par 


Nec  ex  de 
fedtu  pha 
tafis  de- 
feruietis. 


catiui,&phantafmata  vel  ipecies  fenfibiks,qu?e  in  £ te  fubiedti,  vt  eft  res  certa  & conflans  ex  doctrina 


Habhus 
phantafia 
am  muta- 
tur, illius 
organo 

mutato. 


memoria  fenfitiua  per  modu  habitusconfernatur. 
Omnis  ergo  hi  habitus  funt  in  fobiedlo  (impliciter 
corruptibili,  8c ideo  corrupi  poffunc  ad  Corruptio- 
nem eius  . Quod  maxime  verum  eft  & euidentius 
Conftat.  quando  fubiedtum  ipfum  omnino  corru- 
pit & petit, vt  contingit  in  morte  horr.inis : tunc 
ennn,cu  potentis  ipfs  fenfmusdefinant  tffe,habi 
tus  etiam  in  eis  ex>ftenres corrumpi  neceffe  eft. 

amdiu  vero  hs  potentis  non  cormmpucur, 
non  videtur  ex  parte  earum  corrumpi  habitus,  ta- 
men quia  hs  poterie  habent  organa  corporea, quas 
certam  difpofiuonem  S<  temperamentum  prima- 
rum q malitatum  requirunt, poffunt  in  illis  alterari; 
&c  pUuimumimmutari,  & ex  hac  parte  pofiunr  ad 


de  anima.  Deinde, illa  dependentia  in  vfu  tantu  eft 
fecundu  quandsm  concomitantia,aut  tanquam  ab 
inftrumento  inferiori  & pofteriori,  & ideo  no  pot 
indecolligi  dependentia  m effe  : alioqui  etde  ipfa 
anima  fimilts  depedenria cNlrgi  poflet.  Relinqui- 
tur ergo,  proprios  habitus  fpmtuales  nunqua  cor- 
rumpi hoc  modo  ex  parre  fnbiedti : quia  difpofitio 
corporis  nullo  modo  eft  canfa  conferuans  ^pprios 
habitus  exiftenres  infpiritualibus  potenti  js  anime. 
Quando  ergo  D.Tho.fignificat  hos  habitus  pedere 
ex  difpofitione  organi  corporei,  intelligendus  eft, 
primo  quidem  ac  per  fe  quantum  ad  vfum  , fecur,- 
dario  autem  & per  accidens  quantum  ade(Te,qua- 
t en  us  operatio  vel  difpofitio  ph  an  talis  poteft  efie 


mutationem  fubiedti  arnitti  vel  diminui  aliqui  ha-  p)  occafio,  vt  in  fuperiori  parteanims  fiant  adtus  cor 

~ rumpentes  tales  habitus  . Ad  eum  modum  quo  di- 

cebamus fcientiam  poffeobliuione  amitti. 


XV. 

Habitus 
appetitus 
fenfitiui, 
ipfo  ma- 
nente no 
^putatur. 


bitus  harum  potentiarum.  Q_od  prscipue  verum 
apparet  de  habitibus  apprehefiuis,  feu  phantafma 
tibus,aut  fpeciebus  fenfihihbus:dequibus,ve!ipfa 
experientia  fatis  conftat,  multum  pendere  exdifpo 
linone  organi : nam  humiditas  vel  ficcicas  cerebri 
confert  ad  confernationem  harum  fpecierum;  Sc 
affectiones  prouenienres  ex.diuerfis  humoribus, 
fanguineo,  v.  g.  aut  melancholico, multum  confe- 
runtad  concipienda  vel  formanda  diuerfa  nhan- 
tafmara.  Atque  ita  non  eft  dubium  , quin  ex  parte 
phantafmatum  fiat  mutatio  in  his  habitibus  ob  al- 
terationetn  fubiedti  feu  organa. 

De  proprijs  tam:  habitibus,  qui  fe  renent  ex  par 
te  potennaru,  & per  adtus  immanentes  earum  ac- 
quiruntur, vr  funt,  v.g.  virtutes  vel  vitia  appetitus 
fenfitiui:de  his  (inqua  ) magis  dubia  res  eft, an  per 
folam  mutationem  organi  immutentur,  Et  videtur 
fane  probabilius  non  immutari  in  fe5,  enafi  quoad 
vfum  adfcuutr.  impediri  aliquo  modo  pcfiir  -.Qnia 
non  eft  venffmile,  amirri  proprios  habinrso  moiu 
ac  virrurum  moralium,  etiam  prout  funtin  appe« 
titu  fenikiuo  , perfolam  naturalem  r. Iterationem 
corporis  fine  illis  adtibuscotrarijs.fcem, quia  ncur 
potentisipfsiu  fuaer.titate  non  muratur  propter 
organi  alterarionem  , mfi  tanta  fit  vt  omnino  Cur» 
rumpantur,ita  verifi  mile  eft,habitus,  qui  fe  tenent 
ex  partepotentis, imitari  quoad  hoc  conditionem 
?ius,prsfertirncym  fiant  per  propnosaclus  im- 


Corrumpanturne habitus  immediate  ab  aElibus , vel 
a contrarijs  habitibus  . 

SVpereft  dicendum  de  alio  modo  corruptionis  XVI f j 
per  adfionem  pofitiuam  qus  a D.Tho.  & alijs 
vocatur  corruptio  per  fe,no  quia  huiufmodi  adlio 
per  fe  tendat  ad  talem  corruptionem, fed  vt  cliftin- 
gnantillama  corruptione  qus  fit  ad  deftrubtionc 
fubiedfi,  qus  folet  vocati  corruptio  per  accidens, 
quia  fupponu  aliacorruptionem  cum  quaconco- 
mitanterfir:hic  vero  no  fupponitur  alia  corruptio 
fed  folum  pofituia  abtio  & terminus.  De  hac  ergo 
corruptione  certum  eft  fieri  per  actus  contrarios, 
feu  pertinentes  ad  cotrarium  habitum.  Difficultas 
vero  eft  an  talis  corruptio  immediate  fiat  peripfos 
a dius,  vel  folum  mediante  oppofito  habitu, que  in- 
troducunt. Et  ratio  dubitadi  eft, quia  fi  adfus  per  fe  Rat{ones 
ipfum  immediate  expellit  habitum  contrariu  : er-  dubitadi, 
go  no  expellit  effedfmejfed  forma liter.oftendimus 
.n.fupra  difp.  iS.ncn  pofie  vnam  formam efftctiue 
expellere  aliam  per  fe  ipfam  immediate , qua  om- 
nis efficientia  pofititia  terminari  debet  ad  aliquam 
formam,  vei  effedtum  pofitiuum,  ex  quo  fequatur 
corruptio  alterius:nulia  auteforma  poteft  efficere 
fe  ipfam,  & ideo  fi  effiectiue  corrumpit  aliam,  non 
Tom.i,  Q_q  2,  poteft 
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poteft  immediate  per  fe  ipfam>illam  expellere.  Igi-  A adu  immanente, prout  eft  talis  qualitas,quod.f.no 


turin  praffcnti  qui  adus  non  producit  effediue  fe 
ipfum,non  poteft  effediue expellere  habitum  per 
fe&  immediate, fed  folum  formaliter:effediue  au- 
tem expellet  ipfa  potentia, vel  quidquid  eft  pii  nci- 
plum  effediuum  ipfius  adus . Confequens  aut  eft: 
falfum  quia  forma  folum  expellit  formaliter  alia 
fl bi  contrariam  Sc  repugnantem;  adus  vero  no  eft: 
formaliter  contrarius habituiifiint.n.diuerforum 
generum  Sc  rationum  , nam  comparantur  vt  adus 
primus&  fecundus,  Sc  quaft  potentia  Sc  adus.Vn- 
de,  ficutnon  repugnat  efte  in  potentia  advnutn 
adum,vel  motum, & agere  feu  recipere  contrariu, 
ita  no  repugnat  habere  habitum;&  operari  adum 
contrarij  habitus:  haec  igitur  duo  non  includunt 
formalem  repugnantiam  , neque  adus  formaliter  B 
ac  per  fe  ipfum  expellit  habitum. 

XVIII.  in  contrarium  vero  eft,  quia  fi  adus  folum  expel 
Rationes  Et  habitum  efficiendo,  & introducendo  in  poteria 
in  oppofi  contrarium  habitu, fequitur  habitum  femel  acqui- 
tum.  fitum  nunqua  deperdi  , doneccontrarius  habitus 
in  gradu  intefo  ac  perfecto  acquiratur.  Confeques 
eftfalfum ; ergo . Sequela  declaratur  & probatur, 
nam  in  alijs  contrarijs  habentibus  latitudinem  gra 
duu,  Sc  formaliter  fe  expellentibus,  ita  cdungit,  vt 
non  poflit  remiffus  gradus  vmus  contrarij  expelli 
per  contraria  formam  mfi  in  gradu  ititenfo,  vt  fri- 
gus vt  vnum  no  expellitur  ni  fi  per  calore  veodo, 
neq;  incipit  remitti  nifi  qn  calor  incipit  excedere 
gradum  vtfeptem.Et  ratio  eft, quia  fubiedii  eft  ca- 
pax totius  latitudinis  talium  formarum, & ideo  do  Q. 
nec  latitudo  illa  incipiat  excedi,  non  incipit  vnum. 
contrariu  aliud  expellere, vt  dicemus  latius  difput. 
feq.  Htecaut  ratio  eodem  modo  procedit  de  habiti 
bus  contrarijs, na  potentia  eft  capax  tamtelantudi 
dinis  graduum  habitus:ergo  fi  habitus  non  expelli 
rur  formaliter  nifi  ab  habitu  contrario, nnnqua  ex- 
pelletur habitus  remiftus  nifi  ab  habitu  excedente 
inintenfione,cu  proportione.Et  confequenter  ha- 
bitus acqmfitus  per  adus  remiftos  nunqua  poterit 
amitti, nifi  per  actus  intenfiores:quia  habitus  con» 
trarius  intenfior  non  pot  acquiri, nifi  peractusin-. 
tenfiores.  Confequens  aut  eft  falfum,  tum  quia  vi- 
detur effe  contra  experientiam, nam  habitos  aequi 
litus  per  adus  remiftos  percontrarios  adus  etiam 
remiftos  & aequales  amitti  foletuum  et,  quia  inde  q 
fequitur,  per  adus  contrarios  & remiftos  acquiri 
habitus  contrarios  fimul  peimanentes  in  potentia 
in  effe  remifto , quia  vnus  non  expellit  aliu  donec 
excedat  in  latitudine  intenfionis:  hoc  autem  etiam 
videtur  falfum, quiaerror,&  fcientia,  virtufque  Sc 
vitium  in  nullo  gradu  poftunt  efte  fimul. 

XIX.  Propter  has  rationes  diuerfas  funt  fentetia;  cifca 
Gabriel  hanc  corruptione  habituum,  na  Gabriel  in  3.d.zj. 
opinio  . q.  i.art.j.  dub,6.  dicit  adum  folum  corrumpere  ha 
bitum  mediante  proprio  habitu  quem  inducitiauc 
G regor  i j veroGreg.in  i.dift.i7.q.3.art.z.ad  10.  tenet  habi- 
oppofita  tum  immediate  corrupi  vel  remitti  ab  adi  bus  op- 
fententia.  pofitis.  Quam  fniam  aliqui  moderni  defendunt, 
afferentes  nihi!ominus,adus  ipfos  per  fe  Sc  imme 
diate  effediue  expellere  habitum.  In  quo  no  rede  r 
neq;  confequeter  loquuntunquia  vel  fentiutadus 
immanentes  efte  puras  adiones  abfq,-  intrinfecis 
terminis, vel  efte  vetas  qualitatesgquas  per  ^pprias 
adiones  fiunt . Priori  modo  itnpoftibile  eft  calem 
adionera  effediue  expellere  habitum  per  feipfam 
immediate  : quia  pofitiua  efficientia,  vt  dicebam, 
neceftario  tendit  immediate  ad  pofitiuum  termi- 
num:adio  autem  immanens  iuxta  illam  fententia 
nullum  habet  pofitiuum  cerminu  , ergo  fi  nullum 
etiam  inducit  habitum,  non  telinquituraliqua  effi 
cientia  per  quam  poftit  habitum  expellere.  Si  vero 
adio  immanens  vt  a dio, habet  intrinfecum  termi- 
num,qui  eft  qualitas,  idem  argumentu  fiet  de  ipfo 


poffitper  fe  ipfum.efficere  immediate  remiflione 
vel  corruptionem  habitus , quia  non  habet  alium 
pofitiuum  terminum  illius  efficientis.  At  vero  de 
ipfa  adione  vt  fic,ita  dici  poreft  iuxta  hanc  fentetx 
tiam  effediue  expellere  contrarium  habitum, ficuc 
di  poreft  effediue  introducere  fuum  intrinfecum 
terminum,quieftipfeadus  immanens  in  efte  qua 
'litatis,  quod  fatis  improprie  diceretur,  quia  adio 
non  eft  proprie  caufa  efficiens  fui  termini, fed  cau- 
falitas  ipfa ; fed  in  modo  loquendi  non  eft  cutim- 
m oremur . 

Confequenter  vero  dicendum  effet  in  illa  fente 
tia,  adum  ipfum  immanctem  formaliter  tm  expel 
Iere  oppoifitum  habitu  tanquam  formam  contra- 
riam illiincompoffibile  ,tquia  no  relinquitur  alius 
modus  expulfionis  vel  corruptionis.  Atq;  hocetia 
fentit  Gregorius,qui  tn  non  confequeter  loquitur: 
na  i pfe  in  citato  loco  contendit  contraria  non  pof- 
fe  efte  fimulin  eodem  fubiedo,  etia  in  gradibus  re 
mi  (fis , Sc  tn  ibidem  ait  adum  pofte  efte  fimul  cum 
habitu  oppofito  ; imo  ait,  tam  remiffum  efte  pofte 
adum,vt  non  diminuat  oppoficum  habitum:  ergo 
vel  non  eft  vniuerfaliter  veta  eius  fententia  de  for- 
mis contrarijs,  vel  neceffe  eft  vt  fateatur,  adum  Sc 
habitum  non  efte  formas  contrarias.  Qjiod  fane 
abfolute  probabilius  videtur,  loquedo  de  formali 
comtrarictate.  Virtualiter  enim,  dici  poftunt  oppo- 
fiti,  quia  vnus  habet  virtutem  repugnantem  alteri: 
formaliter  tamen  non  videntur  habere  immedia- 
tam oppofitionem,  vt  oftendere  videntur  rationes 
dubitandi  propofirs,  quia  habent  modum  afficien 
di  fubiedum  valde  diuetfum. 

Refolutio  i actum  expellere  habitum  medio  con- 
trario habitu  „ 

0'Vapropter  fententia  Gabrielisredeintelle,- 
da,  mihi  probabilior  videtur.  Diftinguere 
enim  oportet  exclufionem  formalem  Sc  effediua. 
In  genere  ergo  efficientis  dicendum  eft  adu  imme 
diate  expellere  contrarium  habitum,  non  quia  fic 
proxima  forma  , aqua  formaliter  expellitur,  fed 
quia  eft  proximu  principium  efficiens  talis  corru- 
ptionis,^ hoc  modo  dixit  Arift.;.Ethic.c. 3. habitu 
per  adus  corrumpi.  Vnde,  fiftendoin  hoc  genere 
corrupentis  effediue, habitusnon  pot  dici  expelle 
re  contrariu  habitum  immediate,  vt  a fortiori  pro 
banc  argumenta  fada.Ac  vero  loquendo  de  forma 
li  expulfione , fic  habitus  vere  dicitur  immediate 
expellere  contrarium  habitum:  quia  eft  forma  im- 
mediate incompoffibihs  illi.  Atque  ita  tefpedu  il- 
lius, & mutando  fvefie  dicamj  genus  caufa  luatis, 
dici  poreft  adus, mediate  expellere  habitum. f.me- 
diante  habitu  oppofito  quem  imroducir. 

Pollet  vero  vlcerius  aliquis  addere,  adum  et  per 
fe  ipfum  expellere  contrarium  habitum  non  for- 
ma!iter,neq;  effediue, fed  difpefitiue  . Quo  modo 
multi  cenfent,per  aduro  fcietite  immediate  expel- 
li habitum  opinionis,  nonfolum  circa  oppofitatn 
conclufionem, fed  etiamcirca  eandem,quia  per  ta- 
lem adum  redditur  potentia  indifpofita  advfum 
talis  habitus.  Idem  ergo  a fortiori  dicenda  erit  de 
adu  vitij  tefpedu  oppofitte  virtutis  dc  fic  de  alijs. 
Sed  hoc  et  mihi  no  probatur.  Quia  licet  adus  qua- 
tenus difponit  ad  generationem  vel  augmentum 
vnius  habitus, colequenter  difponat  ad  corruptio» 
nem  oppofiti, tamen  nifi  reipfa  introducatoppofi- 
tura  habitum  in  gradu  incompoftibifi,  per  fe  Sc  im 
mediate  no  eft  difpofitio  incompoftibiiis  habitui. 
Nam  licet  ira  difponat  potentia, vt  ftanteiilo  adu 
non  polfit  per  alium  habitum  operari,  tamen  neq; 
abfoiutereddit  illa  ineptam  ad  retinendum  talem 
habitum,  neque  adoperandum  pofteaper  illum, 

ceffan- 
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ceiTando  i priori  adtu  . Nulla  ergo  ratio  reddi  pot 
talis  expulfionis  difpofitiiiae  per fe& immediate. 
Quod  ideo  addo,  quia  per  accidens  & remote  pot 
adfcus  difponeread  remiffionem  vel  corruptionem 
habitus, quatenus difponit  adrepugnantem  habitu 
vel  etiam  quatenus  occafionem  prabet  faciendi  ali 
os  atftus  repugnantes  tali  habitui , vel  perfectioni 
eius.  Quo  modo  adhusremiffus  dicitur  difponere 
ad  remiihonem  proprij  habitus,non  per  fe  & dire- 
<5te,‘nam  hoc  modo  potius  conferuat  proprium  ha 
, bitum, quantum  in  ipfo  eft, fed  per  accidens  quate 

nus  non  omnino  impedit  quin  actus  contranj  ali* 
Quando  exerceantur, vt  in  fuperioribus  tadtiun  eft, 
Caieei  & latius  tradht  Caiet.2.2.q,  24.3.6. 

XXIII.  In  ratione  autem  dubitandi  in  contrariu  pofira 
Ropofte  duaipetuntur  difficultates.  Prima  eft  an  habitus 
rior  dubi  contrarij  poffint  effe  fitnul  in  gradibus  remiffis,fe- 
tandi  fo.  eunda  , an  habitus  remittatur  folum  per  admiftio- 
iuitur.  nem  contrarij  in  gradu  incompoffiili.-  qure  difficul 
tates  de  omnibus  qualitatibus  contrarijs  tra6Hdas 
funt  in  difputatione.  fequenti,  & ideoribi  commo- 
dius videbimus, qui  in  hoc  fit  de  habitibus  6c  adti- 
bus  fentiendum,&  an  aliquid  peculiare  in  hoc  ha- 
beant. Nunc,genetarim  loquendo  , nullum  incon- 
ueniens  effe  cenfeo  concedere  poffe  habitus  con- 
trarios effe  fimul  in  potentia  in  gradibus  remiffis, 
& confequenter alterum  non  omnino  corrumpi» 
donec  alius  perfecte  intendatur. 

S E G T I O XIII. 

Quot  fint  genera  & fpecies  habituum,& pr&fer- 
ttm  de  diftmElione  habitus  in  praSlicum  & 
fpeculatiuum , 

£ T Oft  eft  in  animo  exadteprefequi ac  difputa- 

rVj  re  ea  omnia,  quae  fub  hoc  titulo  comptehe 
di  poffunt : effet  enim  res  fere  infinita,  ad 
quam  ttatftanda  opoitcretTnulta  ex  naturali  & mo 
rali  Pilofophia5imo  etiam  ex  Dialectica,&  Theolo 
gia  in  hunc  locum  adducere,  pr$ter  omnem  ratioa 
ne  ac  methodum: folum  ergo  intendimus  generale 
quadam  notitiam  omnium  habituum  tribuere,  ma 
gis  terminos  quam  res  ip fas  explicando,  & genera 
lia  quaedam  principia  quibus  in  particularibus  fcie 
tijs  vtendu  eit.Quia  vero  Arift.in  iib.  i.&  6-Metap. 
& cum  eo  fere  omnes  feriniores  huius  docfnns, 
de  habita  pradtico  & fpeculatiuoexprofeffb  difpu 
tant,ideoin  vltima  parte  huius  fectionis  in  his  me 
bris  explicandis  aliquantulum  immorabor. 

Triplex  dJsltndrio  hah'tuum,numeric<2 , fpecifi- 
ca,  gener  ica. 

-g"9  St  autem  in  primis  fupponendum  dari  in  habi 
f1,  tibus  diuerfitatem  numericam/pecificam  ,6c 
genericam.  De  diftindtione  numeri ca  nihil  hic  ad- 
dere oportet,  quia  m hocr  ihri  eft  habitibus  pecu- 
liaretdediftmdtione  autem  ipecifica  ea  qua?  in  prae 
/enti  poffunt  io  generali  dici,ca6ta  funtin  fedtio.  1 1 
Diftmdtio  vero  genetica  in  prtrfenri  appellatur, no 
ineorigore.in  quo  folum  dicuntur  differre  genere, 
qu^  fu  n t di  u er  fo  r u rn  prsdicamentorurmnam  hoc 
fenfu  omnes  habitus  funt  eiufdem  generis  , imo  & 
vnius  fpeciei  fubalternae  contentas  fub  genere  qua 
litatis, quam  fpecicm  in  hac  difputatione  deciara- 
mus.Dicuntur  ergo  illi  habitus  diffetre  genere, qui 
differunt  quibufdam  differenti  js  valde  communi- 
bus, & generalibus, conffi  tuentibus  diuerfas  feries 
& quafi  lineas  habituum  . Et  hs  generales  diuifio- 
nes  prsfertim  funr  a nobis  boc  loco  explicanda?. 
...  in  qno  eft  vlterius  confiderandum  ex  D.Thoma 
11  A*  i.i.qu. 54. varia  effe  principia, per  qu$  pofinne  ha- 
bitus diftwgui . Poteft  enim  habitus  confiderari%» 


A vel  fecundum  fe  , vel  fecundum  fuascanfas  , & ita 
poteftetiam  a nobis  diftingui : quia  tamen  nos  no 
cognofcimus habitus  in  fe  ipfis,ideoeospotiffimu 
diftinguimus  ex  caufis  : fub  quibus  comprehendi- 
mus etiam  effedtus-  quia  habitus  piatrerfuutn  effe- 
6tum  formalem,  non  haber  alios  effectus  pister 
fuos  adtus  , per  quos  etiam  habitus  diftinguimus, 
non  tamen  vtper  effedhis , fed  vtper  caufam  fina- 
lem propter,quam  eft  habitus. 

Denique  aduertendum  eft  has  diuifiones  habi- 
tuum no  poffe  ita  coordinari  %t  vna  fub  altera  pro- 
prie contineatur,  ita  vt  vna  fit  fubdiuifio  alterius  , 
fed  quam  plures  diuifiones  funt  adaiquatse , & fefe 
mutuo  diui dentes, quia  principia  vnde  fumuntur , 
valdegeneralia  funt, vt  ex  fequentibus  conftabit. 

B 

Prima  diuifio  habitus  in  accpuiftum,  & in - 
fufum. 

PRimo  ergo  diuiditur  habitus  in  infufum  & a c- 
quifitum,qu£  diuifio  formaliterconfiderata  fu 
mitur  ex  diuerfis  caufis  efficientibus  : tamen  fi  per 
fe  inrelligatur,  indicat  diuerfitatem  effentialem  in 
ipfis  habitibus. Eft  enim  habitus  acquificus  qui  per 
proprios adtus  hominisoperantis efficitur. Quod  fi 
nomen  habitus  extedaturad  fpecies mtelligibiles  , 
vel  scfibil  es,  aequi  fi  tus  habitus  generaliter  dicetur 
omnisille  qui  per  efficietiam  alicuius  proximas& 
particularis  caufas  creatas  obtineri  poteft . Infufus 
autem  habitus  dicitur  qui  per  influxum  folius  Dei 
C obtinetur.  Qnla  vero  poteft  Deus  fe folo  efficere 
oetn  formam  qus  per  caufas  fecundas  fieri  poteft, 
ideo  omnis  habitus  acquifitus  poteft  a fblo  Deo  in 
fundi,atque  ita  effe  infufus  . Quapropter  fi  nomen 
habitus  infufi  in  ea  amplitudine fumatui,vel  diui- 
fio n5  erit  conueniens,quia  non  daturper  differen 
tias  oino  oppofitas,vel  faltem  non  erit  efientialis: 
folumqne indicabit  diuerfos  modos  productionis 
habitus  ,qui  poftunt  efie  accidentales  illi. 

Quare  addendum  eft, duobus  modis  poffe  habi- 
tum infundi  a Deo,vno  modo,  quia  ex  natuta  fu  a 
no  eft  aliter  producibilis,nec  per  a6tusjp.ee  pt  r alii 
caufam  creatam.  Alio  modo  ex  fola  volutate  & po- 
tentia Deirita  diftinguunt  Theologi  duplice  habi- 
tu infnftuTupriorem  vocat  infufum  per  fe,quia  per 
D fe  & natura  fua  poftulat  ita,&  non  aliter  fieri . Po- 
fteriorem  autem  vocant  infufum  per  accidens  , no 
quia  quando  infunditur  3 Deo  , non  per  fe  ac  pro- 
priefiat  per  infufionem,tanquarn  per aditionem  per 
fe  terminaram  ad  illum,  fed  quia  talis  habitus  per 
fe  non  poftular  illum  modum  produdlionis, accidit 
que  illi  ex  voluntate  & potentia  extrinfecz  caufas 
vt  ita  fiar.lgitur  diuifio  data  inteiiigenda  eft  de  ha- 
bitu perfeinfufo.  Et  hoc  modo  licec  detur  per  or- 
di  nem  ad  caufam  efficienrem,  ieu  per  diuerfos  mo 
dosprodudfionis,  indicat  ramen  effentialem  diner 
fitatem  talium  habituum.  Nam  formte  qua’  natura 
fua  poftulant  tam  diuerfum  produdtionis  modum, 
& caufas  diuerforum  ordinum, diuerfas  habent  na 
ruras  & e-flentias, ratione  quarum  tantam  diuerfira 
E tem  in  caufis  & produftionibus  requirunt. 

Sitne  aliquis  habitus  cum  natura  conge- 
nitus. 

SOIum  poteft  in  illa  diuifione  defiderari  tertiu 
membrum  de  habitibus  naturalibus, id  eft,a  na 
tura  ipfa  datis,  qui  propterea  neque  acquifiti  funr, 
cum  non  efficiantur  per  adtus  neq;  etiam  funt  pro- 
prie infufi, cum  comitentur  ipfa  m naturam. Verun 
tamen, loquendo, vt  loquimur,  de  habitibus  huma 
nis,noexiftimamus  hoc  membrum  effe  neceftariu: 
nullum  enim  credimus  in  homine  efie  habitu  pro- 
prium a natura  ipfa  datum.  Loquor  autem  dehabi- 
Toma*  Qq  3 tupro- 
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tu'propiio,nam  fanitas,  vtl  pulchritudo  ,&  fi  miles 
di  fpofition es,  quae  habitus  interdum  dicuntur,pof 
funt  effe  connaturales;  eas  veto  nos  fupra  exclufi- 
mus  a proprio  genere  habitus, & Confequentct  a co 
ta  tractatione  de  habicibus.Namhi  proprie  folum 
funt  habitus  ■ ..peratiui , qui  fuperadduntur  poteru- 
tijs,vt.in  virtute  acendi  tas  perficiant, & hoc  modo 
nullus  eft  habitus  in  homine  a natura  ipfa  datus . ■ 
Qniaom  is  naturalis  propenfio  & inclinatio  po- 
tencia:  ad  aCtum,  eft  peripfammet  naturam  & en- 
titatem  potentur:  & non  per  habitum  diftinctum  , 
& illi  a natura  inditunuelTet  enim  fuperflua  illa  di 
ftinctio  , & additio  , neq;  poteft  effe  in  natura  ali- 
quod eius  indicium, quod  in  fuperioribns  etiam  ta 
dtmn  eft  , & fupra  etiam  difput.  i.  vbi  nonnihil  de 
habitu  principiorum  diximus. 

V 1 1 L At  vero>fi  Termonem  extendamus  ad  habitus  an 
De  arme-  gehcos,  inuenietnrin  illis  quidam  habitus  conatu 
us  eadem  tales  , na  a prin  cipio  habent  omniu  reru  naturaliu 
ourftio  fcientias,&  fpecies  innatas.  Vnde  fi  velimus  hos  ha 
'traCtatur.  bicus  in  illa  diuifionecoprehendere,fub  habitibus 
i nfufis  merito  numetabuntu.r:quia,ut  verior  habet 
opinio, no  fiunt  ab  aliqua  caufa  creata,  nec  proprie 
manant  a natura  angelorum  , fed  infunduntur  ab 
authore  naturae, licet  iuxta  capacitatem  connatura 
Jem  8c  perfedtionem  natura:  debitam. Et  iuxta  hoc 
poterit  fubdiftingui  habitus  infufus  in  eum, qui  eft 
commefuratus  naturae, & eum  qui  eft  fupra  ordine 
& debitu  naturae . Er  pi  ior  vocari  folet  inditus  feu 
innatus, quia  hae  voces  fignificare  videntur  comen 
furationem  ad  natura, pofterior  vero  per  Antono- 
mafiam  retinet  nomen  infufi.Si  quis  tamen  aduer- 
tatea  qua:  in  principio  huius  difputarionis  dixi- 
mus,vbi  fpecies  intelligibiles ab  hac  traCtatione  ex 
clufimus,inte!liget  no  efte  neceflariam  moderatio- 
ne illa, vel  fubdiuifionem,  quiain  angelis  nulli  siit 
habitus  connaturales, vel  a natura  indui  praeter  fpe 
cies  intelligibiles,  quas  requirunt  propter  coniun- 
* ctionem  obieCtorum  : in  qua  perfeCtione  fuperant 
intelleClum  humanum  qui  a a principio  eft  canqua 
tabula  rafa,  in  qua  nihil  eft  depiCtom  . At  vero  ex 
parte  potentiaru  multo  minus  indigent  angeli  ha- 
bitibus connaturalibus,quam  homines.  An  vero  ac 
quifitos  habere  pofiint , alterius  eft  cofiderationis. 

IX.  Itaque  iuxta  hanc  interpretationem  diuifio  illa 
fufficiens  eft,&  ad^quatai&r  coinciditquecumilln, 
qua  habitus  diuidi  potin  fupernaturale,&natura- 
Jein,  nam  ois  infufus  fupernaturalis  eft:haec  .n.  eft 
caufa ob  qua  per folam  infi  fionem  haberi  poteft  : 
aequi fitus  vero  eft  naturalis, non  quatenus  natura 
le  dicitur  , quod  eft  cum  natura  congenitu,  fed  qd 
eft  naturali  capacitati  proportionatum  , vel  quod 
per  naturales  vires  aut  caufas  obtineri  poteft.  Et  de 
hoc  pofteriori  membro  pra:cipueintelligutur,qua: 
haClenusdehabitibus  diximus:  alterius  aut  mem- 
bri cofiderauo  aItioreft,&Theologorum  propria. 

' * 

Secunda  diuifi»  habitus  in  eum  , qui  esi  potentia  co - 
gnofcentis^vel  appetentis. 

X.  C^Ecundo  diuidi  poteft  habitusinintelleClualem, 

moralem',feu  voluntatis,  vel  generalius  in  co- 
gnofdtiuum  & appetitiuum  . Quae  diuifi  fumpta 
eft  ex  caufa  materiali  proxima, feu  proximo  fubie- 
Cto  habituum, quo  d eft  potentia  cognofcitiua,  vel 
appetitiua,feu  intelleClus,aut  voluncasqVnde  non 
eft  dubium  quin  diui  fio  fit  effentialis,  tum  quia  po 
tentia:ipfeeffentia!iter  differunt,  tum  etiam  quia 
ibi  implicite  continetur  diftinCtio  formalium  ob- 
ie&oru  , na  obiecta  habituum  funt  proportionata 
ebieCtis  potetiarum,&  fub  eis  formaliter  conteta. 
Sicut  ergo  ii  lac  potentia:  habent  obieCta  formaliter 
diuerfa,ita  etiam  habitus  earu.Vnde, licet  fecundu 
moralem confiderationem  dicatur  interdurrr  vna 


A virtus  componi  ex  habitibus  diuerfarnm  potentia 
rum, tamen  Metaphyfice  proprias  reru  dfentiasco 
fiderando,  fieri  non  poteft  vt  habitus  diuerfaru  po 
tenti  arum  eiufdem  fint  effentiae,feu  naturx.Eft  ita 
que  illa  diuifio  effentialis,&  quafi  gcnericain  fen- 
fu  fuperius  dec!arato,quia  datur  per  differenas  val 
de  comunes  , &:  diuerfas  feries  habituu  eoprehen- 
detes,&  quia  que  materia  feu  obie&o  differutfolcc 
dici  genere  diffcrre.Eft  etiam  illa  diuifio  ad^quata» 
quia,vt  fupra  vifum  eft,hq  tantu  potenti£e,quae  pro 
prios  hent  a dius  immaneres,  funt  capaces  habituu 
proprie  di<5torum,huiufmodi  autem  potentis  folu 
lunt auucognofcitius,  aut appetitiuae . Quocirca 
hsc  diuifio  adaequata  etiam  eft  prscedenii , ita  vt 
■vrrunque  me  mbrum,  illius  per  hanc  diuidi  poffit » 
B &econuerfo,noenirn  folum  acquifiti  habitus,fed 
etiam  infufi.cognofciriui  effepofiunt,&  appetitiui 
& e conuerfo  , tam  cognofcitiuns  qua  appetitiuus 
habitos  poteft  in  naturalem  & fupernaturalem  di- 
■ftingui.Quod  certiflimum  eft  falte  de  habitibus  in 
telleCtus  £k  voluntatis.-nam  de  habitibus  appetitus 
fenlinui,aut  cogitatiui  magis  conrrouerfumeft  an 
poffint  efte  per  le  infufi,  proprie,  fupernaturaies 
quoad  fubftantiamrquae  difputario,vt  dixi, proprie 
eft  Theologica,  & fine  propiijs  Theologis  princi- 
pijsintelligi  non  poteft . 

Sub  hac  vero  diuifionecompreheditur,&  facile 
intelligitur  alia, qua  diuidi tur  habitus  lintelleclua 
lem&moraiem,  nam  iuxta  diuerfas  fignificatio- 
nes  illius  vocis  morale-, poteft  hsc  diuifio  , vel  eade 
C e^e  cum  prscedente,vel  cum  ea  conuerti, licet  ali- 
quantulum differar.  Morale  enim  , cum  amore  di- 
Tftum  fit, quatenus  afiignatur  vtdifferetia  habitus, 
fignificare  poteft  aut  illum  habitum  qui  eft  proxi- 
me Sc  perfe  elicitiuusaclus  moralis, aut  generalius 
quemlibet  habitum  , qui  eft  perfe  principium  aut 
regula  talis  adtus  . Et  priori  quidem  fenfu  idem  eft 
habitus  moralis, quod  habitus  voluntatis, na  actus 
moralis  proprie  ac  formaliter  eft  actus  voluntatis , 
quia  folus  ille  eft  formaliteiTiberunores  autem  fo 
lum  in  adlibus  iiberisconfiftunr. Habitusergo  eli- 
citiui  perfe  adtuum  moralium  , proprie  funradtus 
voluntatis, deperquandam  participationem  & fub 
ordinationem  ethabitus  appetitus  fenfitiui,  ita  no 
tninantur.Habitus  autem  intellectuales  generarim 
pj  dicutur  omnes  qui  funt  rn  intelledlu.At  vero  fi  ha- 
bitus moralis  dicatm:  etiam  ille  qui  eft  proximate 
gula  moralium  adtuum,  fic  etiam  aliqui  habitus  in 
teIle<5tuales,folent  morales  appellari. vt  prudentia 
dicitur  virtus  moralis. Et  hocsefu,licet  diuifio  h^c 
fit  adarquara  piarcedenti,non  tamen  eft  ita  effentia 
lis  nec  datur  per  differentias  i ta  eppofitas,cum  vna 
& eadem  virtus  polfir  intellectualis  & moraiisfub 
diuerfis  confiderarionibus,  & refpedtibus  appella- 
ri. Dicitur  enim  intelk&ualis  exfubieCto , moralis 
vero  ex  obiedto  feu  materia  ci rea  quam-verfatur. 

Illud  etiam  eft  in  hae  diuifione  animaduerfiane 
d’gnum,licetomnes  habitus  uolutatis, diCta  gene- 
rali confiderarione,  vere  ac  proprie  dicantur  mora 
les,  fpeciali  tamen  ratione  diftinguere  Theologos 
£ in  volutate  quofdam  habitus  feu  virtutes  morales 
a Theologahbus.-non  qurahse,  moralesetiam  non 
fint, prout  funt  in  voluntate,  fed  quia  habent  excel 
lentiam  quandam,  eo  quod  in  Deumipfum  proxi». 
me  & immediate  tendunt. Vnde  differetia  illa  The» 
logahs  habitus  feu  virtutis , cu  ex  materia  circa  qua 
fumatur, non  folum  quibufdam  moralibus  habiti- 
bus,fed  etiam  intellectualibus  comunis  eft,  quate- 
nus et  intelleClus  proxime  & immediate  in  Deum 
iplumtendere  poteft . Quareetiam  illa  differentia 
Theologalis habitus, non  folum  aliquibus  habitibus 
infnfiSjfed  etiarn  acquifitisconuenire  poteft.  Qua- 
tenus naturaliter  etiam  poteft  Deus  cognofci  Sc 
amari;quamqua  per  Antonomafiam  feu  excellen- 
tiam 
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etiam  quandam  foleantpeculiariter  illa  differentia  A falfuni,in  voluntate  veto  vitia  funt  habitus  inclina. 


folis  quibufdam  virtutibus  infufis  attribui . 
Tertia  diuijio  habitus  in  virtutem  , & non 


Virtutem. 


TErtio  principaliter  diuiditur  habitus  iu  virtu- 
tem,*^ non  virtutem.  Virtus  eft  habitus  difpo- 


B 


Arift. 

D-Tho. 


Aug. 


XIII. 

Virtutis 

quot  & nens  potentiam  ad  perfectam  operationem  naturae 
quae  ligni  iihus  confentaneam.  Ita  enim  frequentius  vtuntur 
ficet.  ° Phfiofophi  nomine  virtutis:  follet  enim  haec  vox  in- 
terdum fumi  pro  quacunque  facultate  operandi, vt 
cum  dicimus  virtutem  mouendi,  califaciendi,  imo 
etiam  extendi  folet  ad  quamcunque.  perfectionem 
rei  fignificadam,iri  qua  fignificatione  videtur  fumi 
ab  Adft.7.Phyf.c.3.cum  ait, virtutem  elfe  perfedio 
nem  quandam, vnde  pulchritudinem/anitatem,  &C 
robur,  virtutes  corporis  appellat , & in  vniuerfum 
optima  rei  difpofitionem,quie  in  ftatu  perfedo  illa 
conftituit . Interdum  vero  nomen  virtutis  fumi  tu  r 
pro  obiecto  feu  effedu  rali sfacnl raris, quomodo  vir 
tus  rei  dici  folet  per  fe  diffiniam  obiedumffeu  per- 
fediflimus effedus  quem  poteit  attingere.  Quo 
modo  dixit  Arift.i.de  C^i.text. 1 1 6. virtutem  ede  vl 
timum  potentis, vt  exponit  D.Tho. i. z.q.)  j.a.  i. ad 
i.quamuis  Arift.ibi  non  exprelfe  vtatur  nomine  vir 
tutisjfed  fimpliciter  dicat  denominari  potentia  ab 
eo  quod  eft  maximum  in  illa.  Hinc  ergo  nomen  vir 
rutis  impolitum  eft  ad  fignificandaillam  difpofitio 
nem  potetif,  qua  perfici  cur, & prompta  redditur  ad 
actus  bonos, & redos,ac  fuse  natura:  confentanecs, 
eliciendos. Qua  ratione  ait  Arift.z.Ethicor.c. p.&  6. 
virtutem  effe  habitum, qui  haberem  facit  fefe  bene 
habere, & opus  ipfius  bene  reddere.  Vbi  bonum,  vt 
generalis  fit  definitio, non  eft  accipiendum  pro  bo- 
nitate morali  j fed  abfolute  pro  bonitate  feu  perfe-( 
didne  confentanea  potentis. Et  fic  etiam  Aug.li.83. 
q.in  3 1.  dicit, virtutem  elfe  habitum  bonu  tnodo,  & 
ratione,  natura:  confentaneum . Vnde  cum  habitus 
proprie  didus  folum  fit  in  potentia  aliquo  modo  ra 
tionalipvt  fupra  dixi, virtus  etiam, quae  elfentialiter 
habitus  eft, in  fola  huiufmodi  potentia  repetiti  po- 
teft, primo  quidem  ac  principaliter  in  intellectu  , & 
voluntate, per  quandam  vero  participationem  in  in 
feriori  hominis  portione,quatenus  aliquo  modo  ra 
tionem  participat, & motioni  eius  fubditur. 

Quapropter  omnes  virtutes  velformaliter  vel  ra- 
dicaliter ad  virtutes  inreliedus, vel  volutatis  reducu 
tur.Cofiftir  aut  perfedio  intellectus  in  actingeda  ve 
ritateiperfedio  aut  voluntatis  in  attingenda  bone- 
ftate,&  ideo  virtus  in  comuni,  & (impliciter  appel- 
latur habirusindefedibilirer  attingens  bonu  fimpli 
citer  poteria:  rationalis,  fubdrftinguiturq;  in  virtute 
intellectualem, & affediuam  feu  voluntatis. Intelle 
Ctualis  illa  eft,quaad  veritatem  cognofcendam  in- 
falhbiter  inclinat.  Affediua  vero  feu  appetitiua  illa 
eft,qute  adrede,&  honefte  operadum  fine  defedu 
inclinat : de  qua  potiffime  intelligitur  deferiptio 
AugJib.z.deli.arbit.c.  18.&  15. virtus  eft  bona  qua 
litas  mentis,qua  recte  viuitBr,&  qua  nemo  male  vti 
tur.De  qua  particula  vltima  multa  feribut  Theolo- 
gi ; nobis  fatis  eft,  virtute  volutatis  tale  effe  habitu, 
qui  nonelicit  actum  nili  bonum, & honeftum  ytta 
lis  elf:  an  vero  aliunde  poffit  tali  actui  adiungi  ex- 
trinfece  vel  acidentaliter  malitia.adeffentiam  habi 
tus  vel  virtutis  declarandam  , nihil  nunc  refert. 

Habitus  vero  qui  non  eft  virtus  folet  aliquando 
vitium  appellari. Ita  enim  Arift.7-Phyfic.ca. 3.  hanc 
quid  pro-  attingens  diuifionern,  Habituum( inquit)  alij  vrrtu- 
prie  ligni  testati]  vitia  funt.  Nos  autem  libentius  vfi  fumus  no- 
ficet.  mine  vniuerfaliori  per  negationem  explicaro, quia 
vitium  proprie  .fignificat  habitum  malum  , & con- 
trarium virtuti , & ex  feinclinatum  ad  aCtum  con- 
trariam perfedioni  potentia:,  in  qua  eft.  Vt  in  intel- 
lectu  dicetur  vitia  errores, & habitus  inclinantes  ad 
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tes  ad  turpes  ,&  inhoneftos  mores.  Si  autem  fum- 
ptum  viti)  nomen  non  diuidit  a cfirquate  habitu  con. 
tra  virtutem: quia  dantnr  aliqui  habitus  qui  licet  no 
attingant  perfedionem  virtutis, notame  vitia  funt. 

Huiufmodi  eft  in  intellectu  opinio  vera  , qua:  licet 
virtus  non  fit, eo  quod,  quantum  eft  ex  ratione  fua, 
poteft  ad  falfurn  inclinare, ut  recte  notauit  D.Tho. 
i.z.q.p  j-.a.^.non  eft  tamen  fimpliciter  malus  habi- 
tus,quiano  inclinatad  malu  talis  potetis, fed  ad  bo 
num, licet  imperfedo  modo.ldemque  erit  propor- 
tionaliter  in  voluntate, fi  in  illa  funt  aliqui  habitus 
indifferen  tes  ex  cbiedo,  de  quo  alias. Propter  hanc 
ergo  causa  cocta  virtutem  diftmguimus  habitu  qui 
ro  eft  vinus, qui  vlterius  di ui di  potin  habitu  vitio- 
fum  feu  malum, & habitu  indifferentcm,feu  imjper- 
fedum  in  fuo  ordine,quauis  abfolute  malus  no  fit. 

Atq;  ex  declaratione  huius  diuifionis  coftat  ilia  •V  • • 

effeadxquatam  precedentibus,quaquaro  non  eode 
modo. Na  fecunda,&  tertia  diuifio  ita  comparatur, 
vt  vniufcuiufq;  membrum  poliit  per  alterius  mem- 
bra diuidi:  nam  tam  virtus intelledualis,  quam  ap- 
peri  titia  diuidi  poteft  per  virtutem,  & no  virtutem  , 
feu  vitium,  & econuerfo  virtus  diuidi  poteft  in  in- 
tellectuale,de  appetitiua  , & viti 3 fimiliter.At  vero 
prima, & tertia  diuifio  non  ita  fe  habent : nam  licet 
habitus  acquifitus  diuidatur  per  virtutem, & vitiu  , 
non  tamen  irfi.ifus:&  e conuerfo, licet  virtus  diuida 
turininfufam,&acquifitam,non  tamen  vitium.' 

Non  defunr  tamen  Theologi  , prrefertim  Noroi- 
C nales,  qui  dicant,  non  repugnare  dari  uiyum  infn- 
fumaDeo.  Falluntur  tamen  non  folum  in  habitu 
per  fe  infufo  , quod  videtur  manifeftum  > fed  etiam 
in  habitu  per  accidens  infufo,  quia  repugnatdiuin^ 
bonitati,&  veritati, ut  per  fefe  Deus  fit  author  mali, 

& ad  malum  uel  falfum  inclinet . Quae  ratio  probat 
optime  de  uitio  proprie  fumptio, nam  figatur  habi 
tus  indifferens  , nil  repugnat  illum  infundi  a Deo : 
erit  tamen  ad  futnmum  infufns  per  accidens  , nam 
interhabitus  fupernaturales  quoad  fubftantia  non 
exiftimo  ftari  po(fe  , aut  in  intelledu  habitum  opi- 
nantium,aut  in  uoluntate  habitum  indifferentem , 
ut  in  Theologia  latius  demonftrandum  eft.  Itaque 
diuifiones  ilis  ita  fe  habent,  utfubuno  membro 
unius  contineatur,  & torum  unum  membrum  alte- 
D rius  diuifionis,  & magna  pars  alterius  membri>& e 
conuerfo  , ita  vt  fub  uirtute  comprehendetur  habi- 
tus infufus  , & magna  pars  habi  tus  aequi  fiti , & fic 
de  alijs. Verum  eft,D.Aug.did.lib.z.deIib.arbir.po 
nere  indefinitione  nirtutis  , quod  fit  qualitas  quam 
Deus  in  nobis  fine  nobis  operatur , loquutus  ueroeft 
depjirrate  magis  Theologice , & Chriftiane,  quam 
pure  Philofophice, 

Vnde  hic  etiam  occurrebat  quteftio  dehaediui-  X VIII. 
fionehabicusin  uirtutem,&  non  nirtutem,an  fit  in 
membra  effentialiter  ditfifa.  A muiris  enim  exifti- 
matureffe  tantum  fubiediin  accidentia , eoquod 
idem  habituspoffit  habere  rationem  nirtutis  in  uno 
ftatu, & no  in  alio,ut  coniundus  cum  charitate.uel 
cum  perfedfa  prudetia, aut  feiundus, ab  illis. Quod 
^ uideturfenfiffeScotusquodlib.iS.artic.i.&in  i.d.  Scotus. 
17.  qua:ft.  z.  ubi  fignificat,  uirtutem  a uitio  folum 
diftingni  per  quandam  relarionem  . Sed  poteft  effe 
acquiuocario  in  ufu illius  nomini  virtus:  interdum 
enim  fignificat  non  folum  naturam  habitus, fed  etia 
flatum,  & fic  non  folum  dicit  effentiam , fedeon- 
notatsuei  requiritaliqua accidentia, ut  fufficientem 
intenfionem,&  extenfionem,&  connexionem  cum 
alijs uirtutibus. Interdum  uero  fignificat  felam  na- 
turam habitus. Et  hoc  modo  in  prsfenti  lumituf,& 
itanon  eft  dubium  quin  diuifio  fir  effentialis,ut  pa- 
ter facileex  didis, & latius  tractat  Caietanus  1.  z.q.  Caiet. 

^ 5. articulo  1 .1  lia  uero  duo  membra  ulteriusfubdi- 
uiduntur  in  uarias  uirtutes,&  uitia,  ut  ex  didis  in 

prave- 
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prscedentediuifiorie  intelligi  potcft,&  ex  ijs  etiam 
qus  tradtauimus  de  diftindtione  habituum  ex  obie 
dtis,in  prscedente  fedtionejSc  in  fequemi  etiam  di 
uifione  aliqua  attingemus,  quantum  prsfensinfti- 
tutum  permittit. 

Quarta  diuijio  habitus  in  praElicum  , & fpecu- 
latiuum. 

QVarto  principaliter  diuiditur  habitu  sin  pra- 
dticum,  & fpeculatiumn.  Qusdiuifio  in  vno 
ienfu  poteft  etiam  ede  vniuetfalis,  & adaequata  ha- 
bitui in  communi, in  alio  vero  magis  v (itato  & rece 
pto  dari  folet  de  habitibus  intelledtus  , & applicari 
poteft  tam  ad  habitus  qui  non  fune  virtutes , quam 
ad  vi  rtutes,  nos  autem  exempli , Sc  claritatis  gratia 
in  vircutibus,&:  fciennjs  id  explicabimus, nam  inde 
facileerit  per  eandem  proportionem  ad  reliquos 
habituseandem  dodtrinam  applicare.Quqniam  ve- 
ro habitus  pradticus  ex  omnium  fententia  ille  eft, 
qui  circa  praxim  per  fe  , & natura  fua  ac  peculiari 
quodam  modo  verfatUr,id  circo  vt  intelligatur  di- 
tia diuifio:duo  a nobis  declarada  funt.Primu,  quia 
fit  praxis, & quotuplex:  fccundum,quomodo  habi- 
tus ver  (ari  debeat  circa  praxim  vt  fit  pradticus,  dein- 
de etiam  conftabit  quis  fit  habitus  fpeculatiuus  . 

Quidnam  praxis  Jit . 

J^Raxis  igitur  fic  definitur  ab  Scoto  q.4.  Prologi 
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A eftet  fpeculatiuus,qahabitus fpeculatimus  eft  cuiii£ 
actus  eft  fpeculatio.Et  hoc  maxime  vrget  in  opinio 
ne  Thomiftarum,qui  ponur  adtum  imperij  elicitum 
ab  intelledtu, qui  nullo  modo  eft  cognofeitiuus  veri 
tatis,  fed  impulfiuus  ad  opus;  ille  ergo  poterit  dici 
Ipeculano,  Sed  de  vi  huius  rationis  plura  inferius  . 

Eandem  fenrentiam  videtur  probare  Capr,  q.  2. 

Prologi, c >nclufione  quaita,adiundta  quadam  limi 
tatmne,.quam  fortafle  Sectus  hon  negaret.Primo.n. 
r<  dte  probat  adtionem  exteriorem, qus  dicitur  pra- 
xis,non  debere intelligi  defolaadtione  tranfeunte  , 

£d  et  de  immanente  , dumodo  iitextra  intelledtu  , 
in  voluntate,v.g. vel  appetitu,  na  prudentia, eft  vir- 
tus pradtica,qus  verfatur  circa  praxim, & per  fe  pri 
mo  verfatur  circaaffedtiones  vol uratis, quas  derigit, 

B feri  imperat, &vtruq;  docet  D.Th.i.2.q.47.a.2.& 

£t  q.  16.de  malo  a. 8. ait, cognitionem  qua  ^ftimatur 
aliquid  efte  eligendu  vel  appetendum  eftepradtica 
feu  affedtiuam,  fentiens  ipfam  eledtionem  feu  affe- 
dtionern  efte  praxim. Hinc  vero  addit  Capreolus  et,  CapreoI 
ipfum  adtum  iatelledtus,  quatenus  liber  eft  faltem 
quoad  exercitium,  elfe  praxim, quia  vt  fic  cadit  fub 
eledtione  voluntatis, & diredtione  prudentia, vt  no 
tat  etia  D.Tho.  2.2.q,47.art.2.ad.2.  ergo  fi  ipfa  ele- 
dtio  voluntatis  eft  praxis, etia  omne  opus  quatenus 
fub  talem  eledtionem  cadit,  erit  praxis, quatumuis 
aiioqui  fecundum  fe  fit  fpeculatio.Et  cofirmari  hoc 
poteft, na  fub  hacconfideratione  ille  adtus  non  exi- 
ftimatur verus  vel falfus, fed  bonusvei  malus.  Vn» 
de  ficut  adtus  intelledtus  fecundu  feno  eft  forma- 


n pripeipi  o, Praxis  eft  aRus  alterius  potentia  ab  C liter  bonus , vel  malus  moraliter  , fed  quatenus  ex- 
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tntelleclu  naturaliter  po fle  nor  intellectione,  natus  elici 
coformaliter  rationi  refla  adhoc  vt  fit  r echus.  Et.n.qd 
praxis  a dium  feu  adtionem  figoifice*-,  indubitatum 
eft  ex  ipfa  verbi  gtsci  fignificatione  : irpdfise  nim 
Grsce  adtionem  vel  adtum  fignificat  a vrpdrfa)  quod 
eft  ago  feu  facio.  Quamquam  apud  AnitoieJem,  vt 
infra  notabo, (oleat  nomen  praxis  ftridtiiis  fumi  pro 
adtione,  quam  lpftr  a fadtionediftinguic  : tamen  ex 
rigorofa  vocis  fignificatione,&  ex  vfu  tum  commu 
ni, tum  etiam  necefiifrio  ad  diuifionem  pofiram  ex- 
plicandam , generalius  fumitur  nomen  praxis  vt  fi- 
gnificat operationem. 

Quod  autem  illa  operatio  quas  praxis  dicitur,de- 
beatefie  adtus  alterius  potentia?  ab  intelledtu  , pro- 
bat Scotus  ex  quodam  communi  didto,qiiod/»/riZ« 
Rus  eztenfiione fit  praRicus: quod  fumptum  credi  rur 
ex  Arift.j.de  Anima,  cap.  10.  text.  jo.vbi  diftiuguit 
intelledtnm  pradticum  ecotemplatiuo  ex  fine, quia 
praRicus(ix\e\mx)alicnius gratia  ratiocinatur prin 
apium  eftagedi. Quod  vlaetur  necelfario  intelligen 
dum  de  adlione,qus  fic  extra  ipfum  intelledfcumina 
intraipsu  ttia  intelledtusTpeculariuus  eft  principiu 
D.Tho.  agendi. Et  fanet  huic  fen tentis  D.  Tho.  1.2. q.  57. ar. 

I.vbi  air , PraRicumvel  operatiuum.  quod  dimditur 
contra  fpeculatiuu, fitmitur  ab  opere  exteriori,ad  quod 
non  habet  ordinem  habituf fpeculatiuus  ,fed  fotum  ad 
interius  opus  intelleRus  quod  eft  [peculari  verum . V bi 
etiam  D.Tho.cum  de  opere  exteriori  loquitur, non 
inrelligit  folas  adtiones  rrafeuntes/ed  omnes  adtus 
alterius  potentis  ab  intelledtu  . Agit  enim  de  opere 
interiori  ,&  exteriori  comparatione  ipfius  intelle- 
dtus.Vnde  2.2.0. 1751.3. 2. explicans  diuifionem  vits 
adtius,&r  contempiarius  per  ordinem  adintelledtu 
adtiuum,&  conteinplauuum,dicit.^d?tW«»2  appella 
ri  ex  eo  quod  ad  exteriorem  adtionem  ordinetur, 
vbi  eodem  modo  fumere  videtur  actionem  exterio 
rem  ,pro  adtione  extra  intelledlum. 

Hanc  fentetiam  fequinir  Soto  qusft.4.proemiali 
Logics.Quahac  ratione  confirmat : Omnis  opera- 
tio intellectus  eft  fpeculariofted  praxis  eft  operatio 
abfpeculatione  diftindta:ergo,Sed  hsc  ratio  non  vi 
detur  efficax,quia  non  omnis  adtus inrelledtus  vide 
tu  r efte  fpeculatio’,  aiioqui  omnis  habitus  intelle- 
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trin  fece  denominatur  ab  actu  voluntatis  bono  ,-veI 
malo, ita  non  dicetur  praxis.-fecundum  fe,&  intrirs- 
fecc,  fed  quafi  per  denominationem  extrmfecam  , 
m fub  qua  ratione  comparatur  admodum  cuiufdam 
adtus  exteri  oris. Et  ideo  dixi  Veri  fi  mile  efte, Scotnm 
non  fuifie  negaturum  hunc  modum  praxisin  adti» 
bus  inrelledtus. Vnde  idem  Capr.eadem  qusft.l.ad 
i.Gregonj  ait, opus  intelledtus  non  efte  praxim  nili 
mediante  ele£tione;&  ad  fecundum  infert, hanc  nc3 
efte  vere  praxim  , fed  potius  electionem  illam  qus 
immediateregnlatur  ratione  pradtica. 

Hinccameft  vlterius  argumentari  poftumus  , vt 
etiam  Scotus  fibi  obijcir,vt  i nrelledtus  fit  pradticus, 
non  oportere  vtextendaturad  adtum  alterius  pote- 
D tis  ab  ipfo  intelledtu, ftd  fatis  efte  fi  per  vnum  adtu 
fuum  extendaturad  regulandum  alium  adtum  ab 
ipfo  etiam  elicitum  : & confequeriter , praxim  non 
femper  efte  adtum  alterius  potentis  ab  intelledtu  , 
fed  efte  poffe  adtum  ipfiusmet  iruelledtosiquarenus 
per  alium  adtum  eiufdem  intellectus  dirigitur  ac  re 
gulatur. Probatur  prior  pars, qui  a fi  adtus  icelledtns, 
dirigens  opus  voluntatis, vt  redte  fiat  in  fuo  ordine, 
pradticuseft  , curnoneriaro  vnus  adtus  intelledtus 
dirigens  alium  vt  redte  fiat  in  fuo  genere?  Quod 
enim  vnus  (it  adtus  intelledtus, alius  voluntatis, non 
eft  fufficiens  ratio  , fed  potius  petitur  principium , 
nifi  alia  ratio  adhibeatur.  Et  confirmatur,naro  talis 
adtus  non  eft  fpecuiatiuusomnino , quia  neque  eft 
propter  fe  ipfum  tantum  fed  propter  dirigendos 
E alios  adtus  intelledtus  : neque  etiam  eft  propter  fo- 
Jam  cognitionem  veritatis, fed  propter  directionem 
alicuius  potentisin  operando.  Hincergo  probatur 
altera  pars,  nam  aliquis  adlusintelledtus  , vt  dirc- 
dtus,&  regulatus  per  alium  adtum  eiufdem  intelle# 
dtus  , eft  vere  praxistergo  non  eft  de  ratione  praxis 
quod  fit  adtus  alterius  potentis  ab  intelledtu. Ante- 
cedens patet,  quia  vnus  adtus  intelledtus  regulans , 

& dirigens  alium, pradtice  comparatur  ad  illum;er» 
go  e conuerfo  adtus  regulatus, & diredtuscompara- 
tur  vt  praxis  ad  alium. 

Propter  hsc  ergo  multi  cenfent, non  efte  de  ratio  XXV. 
ne  praxis,  vr  fit  adtus  alterius  potentis  ab  intelle- 
dtiijVt  Greg.q.  j.Prologi.  art.i.&  Aure.  q.  3.0cham 

etiam 
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jam  q.4.art.i.  & Gab.q.  io.  dicunt  aliquem  actum 
intellectus  effe  praxim  : fed  illiToquuntur  eodem 
1 enfu  quo  Capr.fcilicec  quantum  ad  ufum  , 8c  me- 
dio actu  voluntatis  adtum  intellectos  polfe  pra- 
xim appellari :& ide tenet  Fonf  lib.  i.  Met.c.j.q.i. 

Exiftimo  tn  dilfenfione  efTe  magis  de  nominum 
ligni ficatione  , quam  de  re:quia  in  re  conftat  adtu 
intellectus  poffe  fubcffe  diredtioni  &c  regulis  artis, 
& voluntarie  ita  fieri  potius  quam  alio  modo.-qute 
conditiones  (afficiunt  iu  adtibusaliarum  potentia 
rum,vr  fint  praxis  .* ergo  an  adtns  mtelledlusita  fit 
appellandus/necne,  rarurn  poteft  pertinere  ad  vsu 
vel.  fignificatiqnem  vocjs.  Hactenus  vero  nulla  fuf 
ficiens  ro  reddita  eft  ob  quam  non  poffit  praxis ap 
pellari.-quod  magis  intra  eorftabit  declarando  ro- 
nem  p radii ci  habitus.  Addo  uero  ultimo  circa  hac 
patem,non  omnem  adtum  alterius  potentis  ab  in 
telledtu,efleprsxim:  nam  Anftotelescum  5. de  Ani 
ina, capite  decima  diftinguit  inteiledtum  in  pradti- 
cum  & contemplatiuum  , fub  nomine  jntelledtns 


mifionibus  habituum.  465 

, mus , oportet  vltimo  aduertere  nomen  adtioms 
apud  Anltoteleir? interdum  efte  aiquiuocum . Na 
aliquando  adlio  generarim  fignifieat  omnem  vera 
adtionem,fiue  interior  fit, fiue  exterior, fiue  manes 
liue immanens, fiue  tranfiens.  Aliquando  vero  di- 
ftinguic  Ariftoteles  actionem  i fadtione,  vt  patet 
ex  p.Metaphy.c.p.  & adlioni  accommodat  nomen 
praxis, fadtionem  vero  'joiy\twm)v  appellar.  Eft  aut 
apud  ipfum  ambiguum  in  quo  diftinguat  actio- 
nem a fadtione.  Triplex  enim  expoficioillius  diui- 
fionis  apud  illum  inueniri  videtur  . 

Primo  enim  ira  illa  diftinguir,  ficut  nos  diftinxi 
mus  duplicem  rectitudinem,  moralem,  fcilicet,  Sc 
artificiosa, ita  vt  actus  vt  regulabilis  in  vlu  morali, 
dicatur  adtio,vt  regulabilis  vero  artificiofe  dicatur 
S faStio. Quem  fenfum indicat  Ariftoteles  6,  Meta p. 
cap.  i.vbi  diftinguensfcienriam  pradticam in  adti- 
uam  &fadtiuam,ait,idem  elTe  agibile  quod  eligibi 
le.Eciuxta  hanc  interprerationem  idem  adtns  po- 
terit e(Te  fadtio  (ub  vna  ratione  , & actio  fub  alia  .• 


etiam  imaginationem  feu  phantafiam  comprchen 
wc  dit,vc  ex  principio  capitis  conftat;  vude  etiam  in 

phantafia  diftinguit  duplices  adtus, alios  pradticos 
qui  monet  ad  opus, alios  mere  fpeculatiuos,qui  in 
folaobiedti  reprsfentationeifeu  cognitioneconfi- 
ftunt.  In  his  th  non  dicitur  efte  praxis,velfpecula- 
tio  nifi  per  quandam  participationem  rationis,  & 
ideo  fub  intellectu  comprehendi  pofiunt. 

XXVII.  Alis  particul^  definitionis  praxis  ab  Scoto  pofi- 
Aliquse  ts, vel  non  omnes  neceffiariac  funt,  vel  iuxta  ea  que 
paftesde  hadtenus  diximus  fnnc  mterpretands.  Quod  enim  £ 
finitionis  aitjpraxim  debere  efte  adtum  naturaliter  pofterio 
praxis  ab  reinte!ledlione,fimpl:citer  verum  eft  de  omni  pra 
Scoto  tra  xi  qus  eft  extra  inteiledtum, nam  deftatione  praxis 
dit*im--  eft, quod  fit  adtus  regulabilis  per  intellectum  pra- 
probatur  dticu,&ideo  praxis  vt  fic, natura  fua  fupponitinrel 
le'dtionem  illam  quseft  eius  regula.  At  vere  fi  ali- 
quis adtus  intelledlus  eft  praxis,  non  oportet  vt  fit 
- pofterior  quacunque  intelledtione,vel  fub  quacu- 
que  rone,fed  cum  proportione  .f.  quod  quatenus 
eft  actus  artificiose  fadtus,  fit  pofterior  ea  intelle- 
ctione per  quam  applicatur  regula  talis  artificij. 
Quomodo  dialedlica,vt  eft  modos  fciendi , natura 
fua  eft  prior  ahjs  fciennjs,iuxta  illud  i. Met. rex. 1 y 
Abfufdum  e fi fimul  qu arere  fcientid  & modu  faedi. 
Quarre--  Denique, quod  vici mo loco  Scotus  aic,  praxim.de-  ^ 
dtitudo  bere  efte  adtum  conformem  rationi  redte-.primum 
praxi  co-  non  fimpuciterconuenit  omni  praxi  , fed  illi  quae 
ueniat.  re(q-e  ideo  ipfe  etiam  Scotus  addit  illam  par- 
ticulam vt  fitredlus. non  erat  tamen  id  neceftarium 
in  communi  definitione.  Deinde  eftaduertendum 
duplicem  rectitudinem  inueniri  poffein  praxi, vna 
moralem, quae  foler  dici  redlitudoin  vfu, ‘aliam  ge 
nerali  nomine  poffumus  appellare  artificialem  , 
qus  dici  et  folet  quoad  facultatem  operandi ; quae 
dusredlitudines  & diuifim &coniundtim  poftunt 
repeririin  praxbnam  fi  quix  optime  depingar, non 
tamen  redta  intentione, erit  praxis  redta  arti  fici  o- 
'fe,non  moraliter:&  e conuerfo  fi  bona  intentione 
& prudenter  depingar,  <k  non  iuxca  regulas  artis , 
erit  praxis  mcraiiter  recta, non  tamen  artificiofe:fi  ^ 
vero  vtrumq;  habeat  erit  vtroq;  modo  redtaipra- 
xis  ergo  abftrahit  ab  vtraq;  rectitudine  . Et  prste- 
rea,fi  generaliter  loquamur , abftrahit  etiam  a re- 
dtitudine  datur  enim  etiam  praxis  vitiofa  duplici 
modo  oppofitsprsdicls  duplici  redtitudini. 

X>’  VIII.  Igitur  de  ratione  praxis  folum  efte  viderur,  vt  fit 
In  quo  adtio  humana  feu  rationalis,  quatenus  dirigitur, 
formali-  feudirigibilis  aut  regulabilis  eft  per  ronem  huma- 

terfita  nam  ( nunc  enim  de  hum  ana  praxi  tantum  loqui- 
praxis.  mur. ) Qus  d efcriptio  fatis  conftat  ex  didtis,&  ex 

communi  fententia  omnium  qui  de  praxi  loquun- 
tur:& ex  inferius  dicedis  magis  declarabitur.  Quo 
niam  vero  praxim  adlionetn  uojpntariam  effis  dici 


inter  habitus  vero  , ars  erit  fadliua, prudentia  uero 
adtiua. Secunda  expofitio  eft,vt  per  adtionem  inrel 
ligat  Ariftoteles  adtus  immanentes:  per  fadlionem 
vero  rranfeuntes  . Et  hanc  fignifieat  5».  Metaphyf, 
c.p.quam  ibi  D.Tho.&  in  alio  loco  d.Metaphyf.ap 
probat, & x.z.q.57.arc,4.  Tertia  expofitio  eft,vt  ac 
tio  dicatur  illa  , quacnon  eft  propter  aliquod  opus 
efficiendum, quod  maneat  & perfeueret  poft  actio 
nem,  factio  vero  fit  qua: relinquit  aliquod  opus  fa 
ctum  & perraanens.Sicindicat  Ariftoteles  libro  1. 
Magnorum  moralium  cap.  vitiino.  Vbi  fic  inquit: 
Facientium  & agentium  non  idem  fadtile  & adltle , 
nam  faEhlium  pr  at  er  facturam, fims  fupereft  alius , fi 
cut  domificatiua  prater  adificationem  domus  eft ; at 
in  eis  qua  fub  adtionem  cadunt , prater  adtionem  nul- 
lus e fi  altus  finis  , vt  prater  cythara  modulatum  finis 
non  'est  alius  fed  ide  [i  finis - exercitium , & adtio . Ex 
quibus  exemplis  conftat  etiam  in  actionibus  tran 
feuntibusdiftinguere  Arift  telem actionem  4 fa- 
Ctione.Vnde  iuxta  hac  tertiam  expolitionem,  fub 
actione  comprehenduntur  omnes  actusimmanen 
tes  regulabiles  per  renonem, & praeterea  aliqui  na 
feumes:quiaomnis  actio  immanens  nihil  operatu 
ex  fe  relinquit : tranfiens  vero  non  omnis,  led  all- 
qua. Verum  eft  Ariftocelem  d.Ethict  rnm,c.y.figni 
fica  re  actionem, prout  a factipned.ftinguitur,  ali- 
quando relinquere  aliquid  actum;fic  entm  fer: bi r, 
fiinis  efiedlionis  eft  quid  aliud  pr&ter  tpfam  achoms 
vero  non  femper:  vbi  cum  indeff  ite  a \inon fiemper 
fivJtnfi  cat, aliquando  oppofitum  contingei  e etiam 
in°a  ctione.Sed  vel  illa  particula  non  femper,  no  eft 
accipienda  in  eo  rigore  , ftdin  vi  abfolute  negatio 
nis,vel(vt  in  expolitione  indicat  D.Tho.)  dici  non 
femper,  quia  licet  actio  poffit  elTe  propter  feipfam 
vt  finem  , ahquabdo  etiam  poteft  in  alium  finem 
exttinfeeum  ordinari  ■,  quarouis  talis  finis  non  fit 
aliquis  terminus intrinfecus  factus,  & permanens 
ex  vi  talis  actionis  , fed  aliquid  aliud  intentum  ab 
operante.  Et  ita  accidit  actioni  vt  fic  efte propter 
alium  finem  : factioni  vero  eft  intrinfecum  & per 
fe quia intrinfecum  illi  eft  habere’ terminum  per 
ipfam  factum, 8c  poft  ipfam  permanerem, propter 
quem  principaliter  intenditur . 

Atque  ha?c  tertia  expofitio  maxime  videtur  in- 
teta  ab  Ariftotele,quamquam,  quia  inter  actiones 
prtecipuie funt  immanentes, &in  eisredtitudo  mo 
ralis  pr^cipuu  habet  locum;  ideo  interdum  foleat 
actionem, & agibile  in  actionibus  immanennb.  & 
in  ordine  ad  prudentia,  & bonitate  & malitiam  ex 
plicare,vt  videre  licet  in  locis  citatis. Qnicquid  ve- 
ro fit  de  hac  diftinctione  actionis  & factioris  , qa 
ad  pracfensfpectat,  vtraq;copreheditur  fub  nomi- 
ne praxis; quia  vtraq;  eft  actio  humana,  voluraiia, 
& regulabilis  per  ronem.  Ethzc  de  priori  puncto. 
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Difput.  XLIV,  Dc  habitibus. 


Ouomodo  habitus  pratlicus  circa  praxim 
verfetur , 


A & asquiuocationem  auferamus, & ad  rem  ipfam  at 
tendamus  . 


Circa  alteram  partem  propofitam  ,f.  quomo- 
do habitus  pradicus  verfetur  circa  praxim, 
'aduerten.cium  eft  varijs  modis  pofte  habitum  aut 
potentiam cuca  praxim  verfati . Primo  eli  ciendo 
fpfutn  adurmqui  eit  praxis,  ficut  temperantia  eli- 
cit b nam  eledionem,quae  vere  eft  praxis . Secun- 
do imperando, regulando,  aut  dirigendo  praxim  : 
quomudo  prudentia  fe  haber  ad  didam  eledione 
&ars  pingendi  ad  motionem  manus.Ethi  duo  mo 
dr  funr  perfeac  proprijs alius  vero  poteftexcogi- 
tari  minus  proprius  , & ita  per  fe  neque  exldircda 
intentione  vel  caufalirate  habitusTeu  potentiae,  de 
qao  infra  dicemus. quia  ille  non  fufficit  ad  ratione 
habitus  pradici. 

igituriuxta  illos  duos  modos  explicari  poteftdi 
uifio  habitus  in  pradicum  & fpeculatiuum  . Na  fi 
fumatur  >n  rora  illa  generahtate,  qua;  fub  illis  duo 
bus  modis  comprehendi  poteft,ad£quata  erit  diui 
fio  habitui  in  communi  fumpto.Nam  omnis  habi- 
tus eft  mpotenria  vei  appetitiua,  vel cognofeitiua 
aliquo  modo  rationali,  & quatenus  talis  eft  vt  fu- 
pra  dixi.-ergo  cis  habitus  eft  principium  cognitio- 
nis aut  appetitionis  aliquo  nvodo  rationalis . Ois 
autem  appetitio,  qnte  aliquo  modo  rationalis  eft:, 
habet  rationem  praxis:  quia  eft  opus  alterius  pote 
tisab  intelledu,regulabileper  rationem,ergo  ois 
habitus  exiltens  in  appetitu, eft  habitus  pradicus. 
Atque  ita  docuit  Capreolus  , fupra  in  fine  quante 
conlcufionis, loquitur  tamen  fpecialiter  de  adu  vo 
luntatis.Sed  eft  eadem  ratio  de  adu  appetitus  fer» 
fitiui  quatenus  eft  aliquo  modo  adus  humanus 
rationi  ac  voluntati  lubordinatus  : fub  hac  autem 
ratione  eft-  nofter  appetitus  capax  habitus. Cogni- 
tio aut  ronalis,aut  fiftir  tmin  cognitione  veritatis, 
autad  opus  ordinatur . Prior  cognitio  eft  fpecula- 
tio:pofterior  vero  cognitio  pradica:  vnde  Arift.  2, 
Metaph.c.2.agens  de  {ciemi*,inquit,fpeculatiu&fi 
tiis  <veritas]praVvica  autem  opus.  Neque  i nter  duo  1 1 
la  membra  inueniri  poteft  medium  , quia  necefte 
eft  omnem  cognitionem  mentis  ad  veritate  aliquo 
modo  ordinari. Vel  ergo  in  ea  fiftif,&  htre  eft  con- 
templatio feu  fpeculatio  ; vel  vlterius  progreditur 
in  alium  finem  tendens  : hic  aut  finis  die  nen  pot, 
rifi  aliqua  operatio,  fine  imanens , fiue  rrar  fiens  . 
Ergo  omnis  et  habitus  inteiledus,  aut  fpeculati- 
uus  eft,autpiadicus;ergoil!a  partitio  adatquate 
diuidit  habitum, quamquam  fub  vno  membro  co> 
prehendat  omnes  habitus  appetiuuos  , & quofea 
inte!ltduales:fub  alie  autem  reliquam  partem  in- 
telleduaiiufn  virtuturr ,Vu  habituum  . 

Quoniam  vero  nec  16  fj 'peculatiui  habirus  in  ap 
pemu  locum  habet:  nec  ratio  pradici  habitusm 
eo  habet  difficultatem  vllam,  ideo  peculiariter  da 
ri  folct  illa  diuifio  de  habitibus  inteiledus.  Et  hoc 
modo  potiffimum  de  illa  tradantTheoIcgi  in  Pro 
logo  lentendarum, & in  i.  d.  35.  & feper  primam 
partem  q.r.artic.4.  & q*  14-aruc. id.d  Philofophi 
tum  in  quteftionibus  proemialibus  Dialedicte 
Se  Philofophiteltum  in  lib  1.2.&  6.  Metaphyf  Ad 
cuius  explicationem  multa  inquirunt.  Primum  vn 
de  fumenda  fit  diftindio  inter  illa  duo  membra . 
Scundum,  quanta  fit  diftindio  habituum  per  illas 
differentias, ideft, an  fit  effentialis,  vel  tantum  acci 
dentalis.  Tertium, an  fit  diftindio  realis,vel  tantu 
acci  dentalis.  Tertium,  an  fit  diftindio  realis,vel  ta 
tum  rationis  inrer  illa  membra . Quartum  , an  fit 
fufficiens.un  quo  duo  includuntur  , fcilicer , an  fit 
aliquis  habitus intelledualis  qui  vtramque  illam 
rationem  participet, & an  fit  habitus  qui  neutraha 
beat.De  quibus  ab  alijs  multa  dicutur:  breuiter  ta- 
men expediri  poftunt , fi  ver  borutn  contentionem 


Differentiam  fpeculatiuum  & praeli  cum  habitum 
vnde  fumatur. 


Circa  primum  ergo  , quidam  diftinguunt  hos 

habirus  ex  obiedo  materialitquia habitus fpe  XXX IV. 
cutatmus  eft  de  re  non  operabili  a nobis,pradicus  A‘gazehs 
vero  de  operabili.Ita  fignificat  Algazel  lib.  1.  Phi- 
lofoph.  c.  1. Sed  hoc  non  eft  fatis,  quia  de  re  opera-  ° a 

bili  a nobis  poteft  eife  fpeculatio,  vt  de  vifione,  de 
amore, & ctetera,  quatnuis  e conuerfo  fcienria  pra 
dica  vt  fic  dfe  non  polfir  de  re  non  operabili  a no- 
li bis:quia  repugnat  fini  eius, qui  eft  opus.  Alij  ergo 
h^c  diftinguunt  ex  eifdem  obiedis  formalius  ftnn 
peis  : nam  fcientia  pradica  eft  de  re  operabili 
vt  operabilis -eft , ideft  docens  illam  operari,  & 
cofequenter  regulans  & dirigens  operatione  eius: 
fcientia  vero  fpeculatiua  verfatur  circa  re  non  vt 
operabile,fed  prtecise  vt  intelligibile,feu  ipecula- 
bile.Quod  difqrimen  coincidit  rance  cu  illo,quod 
Ariftoceles  aifignauicex  fine  : nam  finis  fpeculati- 
ui  habitus  fiftitm  cognitione  vericatis:pradici  ve- 
ro eft  aliquod  opus.fivltra  cognitionem  veritatis . 
Neceffario  .n .debet  habitus  pradicus  intelledua- 
lis  immediate  ordinati  ad  aliquam  veritatis  cogni 
tionem.*  non  .n.  poteft  habitusintelledus  non  efle 
C principium  intelligendi  ,&  cegoofcendi  aliquid 
fub  rone  veri.  Hoc  ergo  commune  eft  habitui  pra- 
dico,cumfpecuIatiuo : diffeit  tn,quod  fpeculati- 
uus  ex  fe  vlcimate  fiftitin  cognitione  veritadstpra 
dicus  vero  vitra  tendit  in  operatione.  Atq;  ita  di- 
ftinguur.cur  hi  duo  habitus,tu  ex  obiedis  formali- 
bus , tum  et  ex  fine:hxc  enim  duo  idem  vere  fune , 
fi  loquamur  definc  obiediuo,feu  qui  per  habitum 
cbtinecur.Ec  in  his  fereonmes  conueniu.nr. 

Dubitant  tamen  vlterius  an  intelligendu  fit  de  XXXV. 
fine  ipfius  habitus  fecundum  fe,velde  fine  addifee 
tis  feu  haberis  talem  habitum. Alquis  enim  putant 
vtrumque  finem  eife  necdTarium  ad  rationem  pra 
dici  habitus . Ex  quorum  fententia,  fi  aliquis  ad- 
D difeat  fcientiam  aedificandi  demum  , non  animo 
exercendi, aut  dirigendi  tale  opus,fed  fciendi  qua 
literpoflit  Se  debear  exerceri  illud  opus , fcientia 
non  erit  pradica . Quam  fententiam  vere  his  ver- 
bis videtur  docere  D.Thom.  prima  parte  q.  14. ar.  D.Tho. 
nS.qui  confequenter  ait, fcientiam, qnam  Deusha 
bet  de  creaturis,  fi  ron  habeat  voluntatem  operan 
di  illas, efle  fpeculatiuaimfi  vero  habeat , efle  pra- 
d eam. Vnde  h.TC  opinio  frequens  eft  inter  Thomi  ^-jet 
ftas,vt  pater  exCajetano  ibi,Ferrar.  3.  contra  Gen  perrar*. 
tes, capite  20.  honcinate  j.  q.  4.  lauellus  qua-ftio-  Soncin. 
ne  quinta. 

Contrarium  vero  decent  in  Prolog.  Sentenr.  XXXVI 
Ocham  q,4.arr.2.  alias quaftio  1 1.  Gabnei  quteft.  Tertia  s£ 
n.Greg  quaft.  5. Quia  alias efte pradicum  vel  fpe  tentia. 

E culatiuum  eflet  in  aliquo  habitu  fola  denominatio  Ocham. 
extrinfeca  ab  intentione  fcientis.  Vnde  fola  muta-  Gabricl. 
tione  intentionis  idem  habitus  ex  pradico  fieret  Greg. 
fpeculatiuus,&  e conuerfo . 

Exiftimo  vero  quoad  partem  hanc,qu£eftionem  XXXVII 
efle  de  modo  loquendi.  No  eft  enim  dubium, quin  Authoris 
fcientia  vt  applicata  ad  opus  per  intentionem  ope  fentenua 
rantis, habeat  peculiarem  ordinatione  ad  opus,ra- 
done  cuius  peculiarem  denominatione  praxis  aut 
pradici  fufeipere  poteft.  Tamen  eti  am  eft  certum, 
fcientiam, fi  ex  feSc  natura  fuaira  verfetur  circa  re 
operabilem  vt  operabilis  eft , vt  quantum  eft  ex  fe 
praebeat  facilitatem  in  operado,  illam  efte  proprie 
Se  intrinfece  pradica,&  non  ramum  fpeculatiua . 

Vnde DiuusThom.  fupra  non  dixitex  fine  ope- 
rantis fcientiam  efte  fimpliciter  fpecula  nuam , vel 
pradicam,fed  fecundum  quandam  rationem  > aut 

denq- 


Secuncf$ 

fenteti$. 
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denominationem:quod  nos  diccie  poffumus,fecun  A non-famen  quoad  aCtum  ludicijde  tali  fine  particu- 


duin  datura  quem  haberi n tali  fub»e6to.Eft  autera 
aduertendura, finem  operantis  duplicem  effe  polle. 
Vnum  mere  excnnfecurn, dc  per  accidens  lpfi  fcien 
tis-  £c  hic  nofi  fufficit  ad  conltituendam  fciennam 
praedicam  : nam  acet  quis  naturalem  Philofophia 
aut  Metaphyficam  addifeat  animo  lucreandi  pecu- 
nias, vel  capiendi  voluptatem, non  propterea  fcien- 
tia illa  erit  pvaChca. Alius  eft  tinis  fcien tia  intrinfe- 
cus  connaturahs  ipfi  fcientix;&  hic  poteft  pertine- 
re ad  perfectum  illum  datum  (cientie  practics:fe;n 
per  aurem  hic  firiis  fuppomt  fcientiam  i,plam  ex  fe 
ordinari  ad  opus, vel  clfe  reguianuam  operis. £c  ita 
pister  illam  intentionem  operantis , fupponuurm 
tali  habitu  intrmfeca  diffeietia,qua  tendit  ad  opus , 
per  quam  fine  dubio  differt  ab  habitu  pure  contem 
plattuo:  vnde  latione  illius  mento  poteli  practi- 
cus'appeliari. 

XXXvij.  Quod,  vt  amplius  declarem, aduetto  duo.  Prirou 

Intolle  - eft>Aeift„3.de  Anima,  cap.io,&  6.Ethic.  cap.  i.&). 
£tus  i pra  eciam  diuidere  lntellcdtum  in  practicum,  & fpecu- 
«fficu  , & latiuum  ex  fine,quia  ille  lutu  m contemplatione  ye 
fpeculati-  ri tatis, hic  ad  operationem  extenditur.  Hsc  autem 
uumvt  di  diftmbtio  in  intellectu  lpfo  non  pendet  ex  mtentto- 
itiguatur.  ne  voluntatis, fed  ex  fe  conuenit intelleCtui  vt  ante- 
cedit voluntatem:  diffinguuque  facultates  feu  mu- 
nera illius  potenti^.  Vnde  etiam  fit, vt  intellectus  no 
folum  non  fiat  praCticus  ablolute  ex  intentione  vo 
luntatisffed  etiam, vt  ipfe  quatenus  praCticus  eft, vo 
luntatem  moueat,&  afficiat.-quamquam  poltea  per 
voluntatem  poffit  magis  applicari  adopuSj,&,vtua 
dicam, magis  practicus  fieri  quoad  ufum.  Habitus 
ergo  intellectualis  optime  diuideturin  praCticu,& 
fpeculatmum  ex  filbieCto, nimirum  vt  fpeculatiuus 
eft:p'ra6ticus  vero, qui  Ulu perficit  vt  practicus  eft  . 
Vnde  etiam  orietur  diftmcbo  ex  ordine  ad  aCtus  > 
per  quos  optime  diftingiuumu  habitas, nam  inteile 
Cius  fpeculatiuus  vt  fic,fpeculanonem  tantum  exer 
cet, practicus  vero  praebeam  cognitionem.  V terque 
autera  intellectus  poteft  fuos  aCtus  exercere, & pro 
ut  ab  ilio  eliciuntur  fune  praCtici  vel  fpeculatiui,& 
nen  tantum  ex  intentione  yoiuntatis.Idem  ergo  eft 
de  habiEu,quoad  fubftantiam,&  mtrinfecara  ratio- 
nem eius, quidquid  fit  de  perfectione  feu  denomina 
X XXIX*  bone  accidentia  ex  parte  operantis. 

Vanage-  Secundo  obferuandum  eft , habitus  pradticos  in- 
siera  habi  telleClus.quofdam  verfari  proxime  circa  appetitum 
tuupraCti  dirigendo  vel  tnouendo  illum  ad  opus:  alios  vero 
cotum*  verfari  circa  alias  actiones  humana  : qus  duo  ge- 
nera habitum  comprehendit  fs pe  A riftotdes  no- 
mine prudentis,& artis  . Ei  poteft  illis  accom  mo- 
dari diuifio  fupra  taCta  de  habitu  praCtico  in  actmu 
& faCtiuum,  iuxea  vanas  expolitiones  fuperius  da- 
tas.Et  ideo  etia  priores  habuus,  qui  verfanrut  cuca 
opus  voluntatis  eft  mouere,&  impellere  csceras  po 
tetias  ad  exercitium,  & vfam, vnde  vfus  aChuus  eft 
quidam  peculiaris  aClus  voluntatis  : munus  vero 
di  diorum  habituum  eft  dirigere,  <k  mouere  volun- 
tatem in  filis  adtibus  , Sc  vfu  eorum.  Aiij  vero  di- 
cuntur practici  quoad  facultatem  actionum , quia 
ex  fe  non  exercitant  appetitum  aft  tales  aCtiones  , 
fed  folum  funt  principia  qusdam  adilias  artificiose 
exercendas  ;6c  ideo  huiufmodi  habitus  fopeab  Ari 
ftotele  vocantur  potentis.  Priores  ergo  habitus 
non  poliunt  femper  fupponere  intentionem  ope- 
randi ex  patre  cognesfcencisrquiaipfimet  inducunt 
adJmiufmodi  intentionem  . Vnde,  ficut operatio 
intellectus  limpliciter  antecedit  operationem  vo- 
luntatis, ita  etiam  actus  practicus,  & confequenter 
etiam  habuus,  ex  fuo  genere  eft  prior  quammren- 
tio  operantis . 

Nec  refert,  fi  quis  dicat  prudentiam  fupponere 
XL.  intentionem  finis  : tum  quia,  licet  id  lit  verum  oe 
prudentia  quoad  adtum  prsceptiuum  eieCtionis. 


lan  hic,&  nuncinten  depdo,qui  adtus  etiam  eft  pra 
cticus,  & valde  probabile  eft  ad  prudentiam  per- 
tinere . Tum  etiam,  quia  falcem  ad  intentionem 
finis  fupponnur  ludicium  lyndertlis  , qus  eft  habi- 
tus pradticus,nam  iudicium  eius  pradticum  eft,cnm 
natura fua ordinetur  ad  opus  voluntatis ,&  lit  re- 
gula eius. 

Aiij  aute  m habitus  , qui  folum  dant  facultatem 
operandi , minus  videmur  pendere  ab  intentione 
operandi  voluntatis, quantum  ad  fuum effe,etiamfi 
pendeant  quoad  vfiun,&  exercitium  fuarum  aCbo- 
num,quod  eft  poftenus  quidquam  effe  lplius  habi- 
tus. Talisergu  habitus  non  ideo  eft  practicus, cui  a 
aCtu  applicatur  ad  operandum, feu  potius  quia  pra- 
B.  dticus  eft,  ideo  natura  fua  aptus  eft  vr  applicetur  ad 
praxim  dirigendam,  vel  exercendam:  ergo  fi  tali 
modo  comparetur  hic  habuus  vt  re  vera  ex  fe  prae- 
beat facultatem  feu  facilitatem  operandi , quacun- 
que intentione  ex  parte  add  fcenris  acquiiarur,  vel 
obtineatur, eut  lntrinfece  , Sc  fecundum  fuani  fnh- 
ftantiam  practicus  , etiamfi  ilii  defit(  vtira  dicam  ) 
ftatus practicus . 

Ex  his  eigo  conc!udiinus,habitnm  pradicjxm,  & 
fpecalatiuum  differre  primo, & pei  feex  fineintriu 
feco,quia  fpeculatiuus  fiftitm  contemplatione  ve- 
ritatis quam  propter  fe  intendit : practicus  tamen 
tradit  cognitionem  veritatis, v.t regula  rn,&  prit  ci- 
pium  alicuius  operi  s hum  ani, quod  habeat  ratione 
praxis.  V nde confequenter  etiam  differunt  ex  fuo 
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genere  m materia  cnca  quam  ycrfantunquia  icien- 
tia  praCtica  neceffa; io  verfari  debet  circa  rem  one- 
rabile  a fciente , quia  proxime  deber  dirigeresut 
regulare  operationem  eius  : non  pote ff  autem  ope- 
ratio  alicuius. verfari  nifi  cnca  rem  ab  ipfo  operabi 
letn:  fcientia  aurem  (pecu  latiua  ex  fe  habet  verfari 
circa  rem  noti  operabilem  a fcie  te  . Quod  fi  vcife- 
tur  interdum  circa  rem  operabilem , differt  falrem 
i fcientia  praClicain  modo.-quia  hsc(  vt  communi- 
ter dicituj:  ,J  ver  fatur  Circa  rem  'operabilem  modo 
operabiii,qui  modus  redundat  in  obituturn  turma- 
le: & ideo  dicitur  praCtica  fcientia  tfle  dc  operabi- 
li  vt  operabiiis  clt:fpeculatma  vero  de  re  vt  Ipecula 
bilijid  eft  quatenus  in  fe  habet  veritatem  cognofci- 
bilemdiue  illa  coofiftacin  re  operabrlnfiue  r.on.Vn 
de  ille  modus  operabiiis  non  excludit, quin  habitus 
prabticus  pollit  procedere  definiendo,  & demon» 
ftrando  : hsc  enim  communia  funt  omni  fcientiat , 
fed  addit  folum  , quod  modus  procedendi  talis  fit , 
vt  per  illum  comparetur  cognitio  qu£  cx  fe  fit  fuf- 
ficiens , regula,  &:  in  fuo  ordine  (officiens  principiu 
praxis.  Quod  fi  ad  hoc  non  proueniat,  in  fola  fpe- 
culatione  litti  r , quamuis  veritas  in  qua  verfatur,fic 
in  re  opetabili : qus  omnia  magis  patebunt  exre- 
fponfiombus  ad  aha  puncta  propofica  , qua:  bre- 
uius  expediri  poffunt. 

Dijferantne  ejferttialiter  in  eadem  petentia  habi  ■ 
tus  prafficuSjdr fpeculatiuus . 
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Irca  fecundum  ergo  pundtum,  an  hx  diffe- 
rentis fint  cffentiaies  habituum  intellectua- 
lium, necne,  fuppono  iam  r.cn  tffefertnonem  de 
illa  denominatione,  quatpoteft  fumi  exintentio- 
neoperanns:  namilla  manifeffe  eft  extrinfeca,  & 
accidentalis.  Quo  fuppofito  , & orniffis  opinioni- 
bus , refpondeo,  quando  harc  differentis  funt  ads- 
quats  habi  tibus,  eas  effe  cffentiaies:  aliquando  ve- 
ro fieri  poffe  vt  alicui  habitui  neutra  il latum  fit  ad^ 
quata,&cunc  comparatione  eius  praCticmn,&  fpe- 
culatiuum  non  effe  ira  effentiales  differentias , vt 
caufentin  eo  effentialem  diuerfitatem,  quamuisil- 
Je  habitus  e (Tenti  a liter  differ  at  a b habi  m adsquate 
fipeculanuo,  vel  adsquate  praCtico . Hsctefioir.tio 
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primo  patet  excplis,  f?am  Metaphyfica,  quseftad-  A 
squate  feu  pure  fpeculatiua,  effentialiter differt  ab 
alia  fcientia  pure  pradlicarin  Theologia  vero  , qus 
iuxta  veriorem  fenrentiam  fimul  pradlica  eft,&  fpe 
culatiua  formalicer, differentis  illa?  non  fune  effen- 
tiales.quattniis  lpfa  Theologia  habeat  aliquam  dif 
ferendam,  qua  effentialiter  differc  a fcientia  pure 
praefica  vel  fpeculatiua . Ratio  vero  a priori  eft  , 
quia  nae  differenti^  fumuntur  ex  ordine  ad  finem, & 
obiedtum  formale fcientis. 

Sed  dubirant  multi , quomodo  poflint  differen- 
tis,qusin  aliquibus  caufant  diuerfitatem  effentia* 
lem,  formali  rer  coni  ungi  in  ali  quo.  Sed  hoc  facile  in 
teliigetu;,aduercendo  effe  poffe  has  differentias  fub 
quadam  confideratione  fuba!ternas,&:  fub  aha  vici 
mas, iuxta  varias  conuenientias,&  differentias,qns  B 
in  rebus  inueniuntur.  Poffurit  ergo  dus  fcientisin 
hoc  conuenive, quod  vtraqua  agit  de  re  operabili  vt 
fic, differre  vero,  quia  vna  agic  adsquate  de  re  ope- 
rabili,  feu  tantum  de  illa:  alia  vero  non  adaequate, 
fed  fuperiori  aut  vniuerfaliori  modo.  Sicergo  pra- 
dticum  fumi  poteft  vel  vt  abftrahit  ab  adsquato,& 
inadsquato:&  vt  fic  eft  tantum  differentia  fubaker 
na:  vt!  vt  definitur  ac  limitatur  ad  habitum  adae- 
quate pradficmn,£c  fic  eft  differentia  vltima;&  ide 
propottionaliter  eft  de  fpeculatiuo.  Illa:  ergo  diffe- 
renrisnon  caufant  diuerfitatem  effentialem  nifi 
vc  vltimae  funt,  & vt  fic  nunquam  conjunguntur  in 
eodem  habitu,  vt  aurem  funt  fubalterns .poffunt 
coniungiiqnia  eadem  res  poteft  habere  differentias 
fubaiternas  co nftiruens  genera  inter  fe  non  fub-  C 
alternarim  pofica.An  vero  praeter  diuinam  Theolo- 
giam fit  aiiqua  fcientia  naturalis  fimul  pradlica  , & 
fpecu!atiua,dicam  paulo  mferius:nunc  folum  dici- 
mus,ex  parte  quidem  fubiedti  non  repugnare,  nam 
eadem  facultas  intelleClus  fimul  pradlica  eft,&  fpe- 
culatiua  . Quod  exemplum  aprum  etiam  eft  ad  de- 
clamandum, quod  diximus,  de  differentijs  prattico , 

fpeculatiuo. 

Eft  autem  circadioc  vltimo  obferuandum,fenten 
tiam  hanc  aliter  declarandam  effe, fi  habitus  eft  fim 
plex  qualitas,  aut  fi  eft  collectio  plurium  qualitatu 
Subordinatum . Nam  priori  modo  non  folum  ea- 
dem fcientia  vel  habitus  , fed  etiam  eadem  fimplex 
qualitas, erit  fimul  pradlica,&  fpeculatiuajficut  ide 


An  pratticum , & fpeculatiuum  re , vel  ratione 
differant, 

EXtefolutione  prscedentisdubi;  facilis  eft  re- 
fponfioad  tertium. Quamquam  nonnullam  dif 
ficulratem  circa  illud  ingerat  A riftoteles,qui  aliqua 
do  videtur  feparare  intellectum  fpeculatiuu,&  pra 
Cticum  tanquatn  potentiasreipfa  diftindtas,vr  paret 
ex  3. de  Anima, cap.  10.  Vbi  primum  aitin  textu  jo. 
intelleCtum, qui  eft  principium  agendi,  fine  differre 
ab  incedeCtu  fpeculatiuo:poftea  vero  textu  yj.fic ait 
Conflat  etiam  eos  oportere  qui  partes  anima  ditiidunt , 
fimodo  potentias  diuidant  atq;  feparent , complures  ip- 
fas  concedere:  nutriendi  principium, fentien.di,  intelli - 
gendi , deliberandi , & appetendi : hac  enim  plus  inter 
fefe  differunt  quam  potentia  cupiedi-&  irafcendi.Vbi 
per  potcntiaminteJligentii,&  deliberandi,  intelle' 
Ctu  m fpeculatiuum  , & praCticum  intelligere  vide- 
turbntereos  diffinCtionem  realem  aperte  conftituc 
re.  Et  fimiliter  6.  Ethicorum  , capite  1.  diftinguit 
duas  parces  animae,  quas  dicit  genere  differre.aliam 
qua  contemplamur, aliam  qua  de  rebus  agendis  con 
fulramus . 

Nihilominus  certum  eft , has  facultates  non  effe 
in  re  diftinClas,vt  Diuus  Thomas prima  parte, qu?- 
ftio.  7^.articulo  vndecimo,  & omnes  docent:  & eft 
per  fe  euidens,nam  intellectus  eft  vniuerfalis  poten 
tia  habens  pro  obieCto  ens  aur  verum. Vnde  verum 
operabile,&  no  operabile  refpeCtu  intelleClus  funt 
quafi  differentis  materiales  vel  inadsauate . Item 
non  poffunt  difti ngui  hsfaculrates  in  re,  tum  quia 
ratio  componendi, & difeurrendi  eadem  eft  in  om- 
ni materia  , & atque  requirit  fpiritualem  poten- 
tiam cognofcuiuam  , tum  etiam  quia  eadem  facul- 
tas eft,  qus  per  naturale  lumen  affentitur  primis 
principijs,tam  fpecu!atiuis,quam  pradticis;eft  enim 
idem  modus  affentiendi  in  omnibus  illis  ex  im- 
mediata connexione  terminorum : fola  autem  ter- 
minorum diuerfiras  non  requirit  diuerfitatem  po- 
tentis, cum  eadem  vis  intelleCtiua  fufficiat  ad  ap- 
prehendendum huiufmodi  terminos,  corumque 
rationes  penetrandas  : ergo  eadem  etiam  eft  vis  feu 
facultas  i ntelleCliua,  qus  ex  verisque  principi  js  di- 
fcurrit  . Adde  etiam  , tantum  effe  connexionem 
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intelleClus, licet  fit  fimplex  qnaliras,eft  pradt;cus,&  D inter  veritates  praCbcas,&fpecuIatiuas,vt  fspe  non 


fpeculatiuus,  quia  eft  principium  notins  praCbcs 
& fpecuiatiUs.Et  hrc  modo  cenfeo,  habitum  fidei 
infufs,etiamfi  fimplex  qualitas  fit, fimul  effe  praeli 
cum,&  fpeculatiuum:nam,&  eft  principium  cente- 
plandi  veritates  diuinas,&  regulapiincipit>riim,feu 
veritatum  quibus  humans  operationes  dirigends 
funt , vtfuperiorem  quandam  honeftatem  habeat 
Et  idem  fottafie  eft  de  lumine  gloris:  imo  multi 
idem  credunt  de  vifione  i pfa  beata: quia  in  rebus  fu 
premi  ordinis  non  folum  idem  principium  , fed  cc 
idem  aCtus  poteft  compleCti  vtramque  rationem 
praclici  & fpeculatiui  ad  imitationem  diuins  fcien 
tis : fed  de  hoc  alias.  At  vero  fi  fcientia  eft  compo- 
fitaex  pluribus  qualitatibus  pro  diucrficate  princi- 
piorum , & conclufionum  , fic  non  poterit  eadem 
humana  fcientia  effe  fimul  pradlica  , & fpeculatiua 
fecundum  eadem  qualitatem, fed  fecundum  diuer- 
fas:quia  vna,&  eadem  conclufio  non  eft  fimul  pra- 
dlica,& fpeculatiua:qualitates  aurem  illsdicuntur 
inulciplicari  iuxta  varietatem  conclufionum. Et  ita 
etiam  habitus  principiorum  diuiduntur  in  fyndere- 
fim,&  intellectum, exeo,  quod  circa  principia  pra- 
dlica,& fpeculatiua  verfantur.Poflet  autem  quis  fa- 
cile dicere  , illum  habitum  effe  vnum  cledtio- 
ne  quadam  , & ita  fimul  praClicum  , & 
fpeculatiuum  quamuis  fecundum 
diuerfaspartes. 
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poflint  piaCtice  exaCle  cognofci  fine  adminiculo 
aliarum  a quibus  pendent:  &ideo  nulla  eft  fcientia 
adeo  pradlica,  qus  vel  non  aliquid  habeat  fpecula- 
tionis.vel  falrem  non  fit  aliquo  modo  fubordinata, 
vel  fubalcerna  fcientis  fpeculatius.  Ac  prepterea 
fpeculatiua  fcientia  ex  fuo  genere  eft  prior,&nobi 
liorvt  Arifloteles  dixir  in  prooemio  huius  operis  , 

Ergo  principium  cognitionisfpeculatiu$,&  pradli» 
cs,neceffario  debet  effe  idem  quoad  vim  intelJigen 
di.Et  confirmatur  tandem,quia  plus  differre  viden- 
tur opinio,  & fcientia,quam  pradticum,  & fpecul  a 
tiuum;fed  facultas  fciendi,&  opinandi  eadem  eft, 
ergo  multo  magis  intellefilus  pra<5licus,& fpecu- 
latiuus. 

Neq,-  Arifloteles  potuit  oppofitum fentire;  quin  XLVIIL, 
porius  Diuus  Thomas  citato  loco,  hanc  eandem  Ariflotel^ 
fenrentiam  colligit  ex  illo  axiomate  , quod  intelle- 
ctus fpeculatiuus  extenfione  fit  ptadhicus  quod 
etiam  lpfe  affert  ex  Ariftotele  3.  deAnima.  Item  ex 
eo,  quod  cognitio  pradtica  ex  fine  tantum  diftingui 
tur  ab  fpeculatiua,vtin  eodem  loco  libro  3. de  Ani- 
ma Arifloteles  dicit.  Qus  differentia refpedtuco- 
.gnofcitiusfacukatisaccidentalis  eft.  Vnde  etiam 
inphantafia,  manifeftum  eft  fecundum  Ariftote- 
lem,  eandem  effe  facultatem  qus  fuo  modo  fpecu- 
latiua eft,&  opcranua.Cum  ergo  Arifloteles  nume- 
rat vt  diuerfas  potentias  anims,intelledtiuam,&de 
liberatiuam,  poflet quis  per  deliberatjuam  intel- 
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hgere  non  intellectum  pradticum , fed  volutarem:  A 
numerat.n. prius  fenficiuam,  Sc  intellectiuam  pote 
deinde  numerat  deiiberatiuam  Sc  appetiti- 
uam  potentiam  : redte  ergo  pofTunt  per  hsc  verba 
inteiiigi  duo  appetitus  correfpondentes  fenfui  Sc 
intellectui. Sed  hoc  no  placet squ\z  deliberare  pro- 
prie fignificatcofiliu  capere.Vnde  aliatraflacio  ibi 
pro  deliber atiuo  habet  confiliatiuum. Et  ideo  melius 
dicitur, ibi  Ariftocelem  non  diftioguere  has  poten 
tias,vtin  re  diftindtas  quoad  facultatem  , fed  quo- 
ad munera. Neq;  oportet  in  oibusqus  ibi  numera 
tureiTesqualem,aut  fimilem  diftindtionem.  Sicut 
etiam  6.Ethic.c.j.  diftinguit  Ariftoteles  duplicem 
partem  anima;, opinatiuam&  fcientificam,quas  ta 
men  conflat  non  effe  in  re  diuerfas  facultates.  Ad- 
de, ex  citato  loco  certi j de  Anima , non  ram  colligi 
intelledtu  pradticum  Sc  fpeculatiuum  in  re  diftin- 
gui , quairafcibilem  Sc  concupifcibilem  non  plus 
diftin  gui  in  re,quam  inteiledtum  practicum  Sc  fpe 
Culatiuum;quod  fortafle  verum  eft,de  quo  alias. 

Conflat  igitur  ex  parte  fubiecti  non  neceflfario 
colligi  realera  diftindtionem  inter  intellectualem 
habitum  pradticum  tk  fpeculatiuurmnam  oftefum 
eft  vrriufq;  fubiedtum  in  re  idem  effe.  Nec  vero  e 
conuerfo  exvnitate  potentis  colligitur  identitas 
inter  ipfos  habitus  ,quia  in  eadem  potetia  pcflunt 
elle  habitus  , reahter  diftindti , vtfupra  oftenfum 
eft.  igicur  aliunde  inquirendum  eftquo  modohu- 
iufmodi  habitus  differant , nimirum  ex  principio 
pofito  in  fuperiori  pundto.  Nam  quando  pradlicu 
& fpeculatiuum  funtadsquats  differentis  habi- 
tuum, fignum  vft  dios  habitus  et  reaiiter  differre , 
quia  vnufquifq;  eorum  habet  enti  ratem  propriam 
diftindta  a potentia , & adaquaram  oblecto  omni- 
no diftindto;  erga  funt  inter  le  entitates  diftindta;. 
At  vero  quando  funt  differentis inadsauatshabi 
tus, tunc  habitus  pradticus  & fpeculatiuus  n5  diffe 
runt  re,fed  ratione,  per  noftros  conceptus  inads* 
quatos,  ad  eum  modum  quo  differunt  intellectus 
pradticus  Sc  fpeculatiuus:  vel  ficutfenfus  coma- 
ris vt  verfatur  circa  colores , & fonos  inadsquate 
adfummum  poteft  ratione  diftingui , quamquam 
inferiores  fenfus  qui  adsquaterelpiciunc  alia  obie 
dta  reaiiter  diftinguantur. 


LI. 


Sitne  adaquato,  dicladiuijio. 

O^arti  etiam  dubij,  qnod  eft  de  fufticientia  hu 
.as  diuifionis , refolutio,ex  didtis  facilis  eft. 
IMt,;;us  enim  habitus  excogitari  poteft,  qui  vel  pra 
dticus  vel  fpeculatiuus  non  firmam  quodammodo 
includunt  hi  habitus  immrrrediacam  conrradidtio 
nem.  Omnis. n. habitus  inteiledtualis  ad  cognitio- 
nem veri, ve!  fub  ratione  veri  neceffario  tendit. Aut 
ergo  rendir  in  cognitio&em  veri  propter  feipfam  : 
Sc  talis  habitus  eft  fpeculatiuus  , vel  talis  cognitio 
in  alium  finem  ordinatut:  & ficconfticuitur  habi- 
tus pradticus.  Inter  illa  aut  duo  membra. f.  cogni- 
tionem veri  propter  fe,  vel  propter  aliud  , non  po- 
teft  inteiiigi  medium:  ergo  inter  practicum  & fpe- 
culatiuum non  poreftdari  medium  per  negatione  ; 
vrriufque  extremi.  Qnod  etiam  confirmari  poreft, 
tum  ex  pocentia  in  qua  funt  tales  habitus,  qus  fuf- 
ficienterdiuiditurin  intellectum  practicum  & fpe 
cula tiuum, tum  ex  adtibus  & muneribus  illius  po- 
tentis,qnsdata  eft  nomini  propter  perfectionem 
Sc  excellentiam, qus  eft  in  veritate  contemplanda, 
arq;  etiam  vt  fit  quafi  lumen  dirigens  Si  gubernas 
hominem  in  omnibus  aCtionibns  fuis,  quatenus 
fubdunturpoteftatieius,  fiuead  moralem  vitam, 
liuead  naturalem  & corpoream  tuendam  Sc  ccn- 
feruandam  ordinentur.  Et  ita  etiam  Philofophi 
diffinxerunt  duplicem  hominis  fosSiciratem  , adti- 
uam  fcilicet>&  contemplaturam,  vt  patet  ex  Arift. 
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10.  Ethic.  Et  fimiliter  Philofophia  Chriftiana  du- 
plicem diftinguit  vitam,actiuam  & contemplati- 
uam;cui  Arift.  r.Ethic.c.j.  addidit  vitam  voluptuo 
fam, qus  inter  humanas  non  computatur, quia  be- 
ftiahs  potius  eft, Sc  ratione  non  regitur.  Habitus 
ergo  humani  fen  mrellcdtuales  fufficienter  fub  illa 
diuifion.e  comprehenduntur. 

An  vero  poffic  inter  illa  duo  membra  dari  me- 
dium quali  per  participationem  vtriufq;  extremi, 
quarum  ad  rem  quidem  fpecfat,  clara  eft  refolutio 
ex  dictis.  Nam  fi  quis  medium  appeller,  habitum 
qui  fimul  fir  pradticus  & fpeculatiuus,  verum  qui« 
dem  eft  dari  huiufmodi  habitunuan  vero  appellan 
dum  fit  medium,  necne , qusftio  erit  de  nomine. 

Simpliciter  tamen  loquendo  fuffiaens  eft  illa  diui 
B fio,  tum  quia  cum  diuiditur  habitus  intelleCtualis 
in  praCticum  Sc  fpeculatiuum,  non  oportet  fume- 
re  illas  differentias  vt  vltimas , fed  vt  fubaltei  nas : 

Sc  ica  habitus  ille, qui  fimul  praCticus  eft,  Sc  fpecu- 
latiuus fub  vtroque  illorum  membrorum  ob  diuer 
fas  rationes  comprehenditur. Tum  etiam,  quia,  vt 
in  fimili  dixit  D Tho.z.z.q.  ijp.art.’,  ad  fecudum. 

_ /Aedium  quod  ex  extremis  conflat , virtute  continet 
extrema  Jemper  tamen  in  eo  alterum  extremorum  do 
minatur , a quo  abfolutam  fumit  denominationem . 

Sicut  de  fupernaturaii  Tneologia, qus  fimul  fpecu 
latiua  & pradtica  eft , dtxit  alibi  idem  O.  Thomas 
magis  effe  fpeculatiuam,quia  ex  primario  obieCto 
fpecu  latiua  eft. 

Quamquam  Scotus  in  Prologo  qusft.4.  e con- 
C uerftj  exiftimet,  fcientiam,  qusad  praximquouis  Scor*  coti 
modoexcenditur,fimplicitereffedicendam  praCfi  trariu  af- 
cani,  quia  calis  fcientia  fimpliciter  no  eft  propter  feres  i m- 
fe,fed  propter  aliud.  Sed  non  redte  loquitur  : &in  probatur» 
duobus  deceptus  videtur.  Primo,  quia  exiftimauit 
ad  rationem  aCtus  pradtici  fatis  effe, qnod  quacun- 
que ratione, exciter  affectum  :&  ideo  etiam  ipfam 
contemplationem  Dei  in  nobis  vocat adtum  pia- 
dticum.Sed  non  recfe;quia  ad  rationem  actus  pra- 
dtici intellectus  necefte eft,vt  verfetur circa  praxim 
vc  obiedtufvu  materiam  circa  quam , vt  ex  didtis  fa 
tis  conftat;&  notarunt  Capreolus,  Gregorius,  Ga- 
briel,&  aiij  in  Prologo  locis  citans.  Imo&D.Th.  D -Tho. 
quem  Capreolus  refert, idem  docet  in  5,  dift.  25.4. 
2,arr.5.qusftiunc.2.& q. 14.de  verit.  art.4.  Et  ratio 
j)  eft, quia  ex  cognitione  quanrumuis  fpeculatiua  fe 
quitur  deledtatio,  vt  conflat  ex  io.Ethic.  cq  .Sc  8. 
non  tamen  per  modum  di  reditionis  aut  reguls  pra- 
dtica;,fed  naturali  confecutione:& fimiliter  conte- 
platio  Dei  excitat  amorem  ex  vi  excellentis.&  bo 
nitaris  obiedti,  non  quia  ipfa  contemplatio  per  fe, 

Sc  intrinfece  ad  illum  finem  referatur. 

Deinde  non  videtur  animaduerriffe  Scotus, qua 
do  idem  habitus  fimul  habet  adtus  fpeculatiuos  &. 
pradlicos,quamuis  fecundum  vnam  rationem,  vei 
habitudinem  non  tendat  in  cognitionem  veritatis 
propter  feipfam, tamen  fecundum  aliam  participa 
re  haneperfedtionem;  idecq;  non  repugnare  quo- 
minus habitus  qui  fecundum  aliquid  eft  pradti- 
cus, fecundum  aliud  fit  fpeculatiuus  , ac  etiam  in- 
terdum magis, vel  fimpliciter  fpeculatiuus. 

Atq;  ita  cenfent  aliqui  Philofophandum  efie,no 
folum  de  diurna  Theologia, fed  er  de  multis  fcien- 
tijs  naturalibus.  Nam  licet  hoc  eminetiori  & ahio 
ri  ratione  Theologis  conueniat  propter  excellen- 
tiam luminis, qd  in  reuelatione  nititur,  Sc  propter 
eminentia  Dei  fecundum fe,  & vteft  primum  prin 
cipium,&  finis  vltimusrtamen  fecundum  aliquam 
inferiorem  rationem  aliquid  fimile  reperiri  poreft 
in  fcientijs  naturalibus.  Vtde  medicina  fentitide 
D.Thomas  fuper  Boetium  de  Trinitate  in  qusftio  an  fpecu- 
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enim  medicina  fimpliciter  pradbca  ex  prscipuo  P:a<^^ca’ 
fine,&  ex  maiori  parte  eius,&  tame  plura  fpecala- 
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tine  Contemplatur.  Et  fic  diftinguifolet  medicina  A 
in  fpeculatiuam  & pradticam  , non  vt  in  fcientias 
omnino  ciiuerfas/ed  vt  in  diuerfas  partes  feu  ratio 
nes  eiufdem  fcientis.  Idem  etiam  multi  exiftitnat 
de  Philofophia  morali : fine  dubio  enim  multa  fpe 
culauue  confiderat , quamuis  abfolute  ad  morale 
opus  ordinari  videatur:& ideo  magis  pracfticacen 
logica  featur»  Atque  ad  eundem  modum  poffumus  pro- 
anlpecit  * habiliter  loqui  de  Logica, oppofito  modoieft  enim 
latiaa,  & fimpliciter  fcientia  fpeculatiua : quamuis  ex  parte 
jpra&ica.  etiam  fit  prabtica,  dirigit  enitn  operationes  intelle 
dlus,vtartificiose  fianteo  modo  quo  fieri  poffunr, 
vnde  & ars  liberalis  appellaturttamen  ad  hanc  di- 
rectionem trmlta,  & fere  maiori  ex  parte  contem- 
platur pure  fpeculatiue:  & ipfammetdiredfcionem 
magis  facit  fpeculando  naturam,  & proprierates 
naturales  i p forum  actuum  inrelledlus  , quam  pra- 
(Tcics  inftruendo  intelledtum  quo  modo  debear 
operari  ,vtbene  animaduertit  Herusus  quodlib. 
i.  qusft.j.  Sed  de  hac  re,  & de  diuifionibus  habi- 
tuum j atque  adeo  de  fpeciebus  qualitatis  hsc 
fine  fatis» 

DISPVTATIO  XLV. 

2)? contrarietate  qualitatum* 

Conexid  XPLICATIS  fpeciebus  qualira- 

huftdifp.  3 tisjdicendUm fequiturde  proprieta- 
Cu  pratee  tibliseius, ex  quibus  duas  tantum  fu- 
rientibus» perius tradlahdas propofuimtis, fcili- 

cet,  conrrarietatem,  & intenfionem, 
tum  quia  ha?  false  difficultatem  habent:  alias  enim 
breuiter  expediuimus : tum  etiam  quia  harum  co- 
gnitio ad  complementum  huius  operis  neceffaria 
eft.  Natn  oppofitio  & contrarietas  inter  proprieta 
tes  entis  annumerari  folet : & ideo  de  illa  di  Herui  t 
Ariftoteles  in  Jibro  io.  Intenfio  vero  in  qualitati- 
bus tam  fpirirualibus  , quam  materialibus  repeti- 
tur : eiiifquetradlatio  ad  perfedliorem  formarum 
incelligentiam  conferet.  Vc  ergo  de  contrarieta- 
te ordinate  dicamus,  prius  de  oppofitione  , qua: 
genusillius  eft , nonnulla  praemittemus  . Deinde 
quid  fit  ipfa  contrarietas,  & in  quibus  rebus  inter- 
cedat, declarabimus. 

SECTIO  I. 

Quid  fit  oppofitio,  et  cpuotuplcx. 

{ ir~\  Pp°fiti°  duobus  modis  accipi  poteft, primo 
Variftdi*  \ J generaliter  pro  quacunque diuerfitate  vel 
uifiones  repugnantia  rerum  feu  extremorum.  Ec 

oppofitio  hoc  modo  idem  eft  oppofitio,  quod  diuerfitas  , 
ius»  &diftin£lio.  Alio  vero  modo  fumitur  oppofitio 
tnagis  ftii<fte&  proprie, pro  repugnantia  in  ter  cer- 
ta & definita  extrema  , & peculiari  habitudine  in- 
ter ea  inuenta . Atque  hoc  modo  ea  qua?  dioerfa 
funt, ac  diftindtafeu  repugnantia  diftingui  poffunt 
in  ea*  qus  funt  proprii:  oppofita  , & qua?  proprid 
oppofita  non  funt,  &folent  vocati  difparata  . At- 
que hoc  pofteriori  modo  funt  inter  fe  repugnan- 
tes varia?  forma?  fubftantiales  , vt  infra  dicemus  * 
Similiter  dua?  differentia?  diuidentes  genus  funt 
hoc  pofteriori  modo  oppofita?:  vnde  & aliquando 
ab  Ariftotele  appellantur  contrariae  propter  pofi- 
citiam  repugnantiam  quam  includunt.  Prior  vero 
oppofitio  propria  eft, de  qua  in  prsfente agimus  \ 
ham  in  alia  gCneralitate  fumpta, idem  eft  quod  di- 
Uerfitas , de  qua  in  difputatio»  7»  fufficienter  di® 
Satius» 


Quid  oppofitio  in -genere  fit : eitfque  diuifo  inpoft~ 
nuam,  et  neganuam  oppofinonem. 

EX  his  vero  colligere  licet,oppofitionem  vt  fic 
nuiiam  rem  aut  realem  modum  addere  rebus, 
qus  oppofita?  dicuntur, fed  folum  poffe  addere  aut 
negatione,aut  refpectum, vel  realem,  vel  rationis. 
Ad  quod  explicandum  aduertendum  , duplex  di- 
ftingui poffe  genus  huius  oppofitionis.  Vnum  in- 
ter extrema  pofitiua:  aliud  inter  extremum  pofiti- 
uurn  &negatiuum.  Non  poteft  aute  dari  tertium 
membrum.fi  oppofitio  inter  extrema  negatiua,  tu 
quia  realis  oppofitio, de  qua  agimus, debet  habere 
reale  fundamentum  in  altero  faltem  extremoru  : 
B tum  etiam  quia  vna  negatio  per  fe  8c  ratione  fui 
non  repugnat  alteri . Nam  licet  vna  negatio  poffic 
cadere  in  aliam,  vel  in  priuationem,  & vt  fic  repu- 
gnent refpedtu  eiufdem,  vt  effe  ca?cum,  & non  effe 
cscum, tamen  ilia  oppofitio  eft  ratione  affirmatio 
nis  inclufa?in  altero  extremorum,  & ita  fernper  ai 
remm  extremum  vel  virtualiter,vel  forma  lirer  po 
fitiuumeft.  Vnde  dufta  oppofitio  contradictoria 
eft,  de  cuius  ratione  eft,vt  alteru  extremum  fit  po- 
liti uum,  vt  in  didto  exemplo , cu  hoiuo  dicitur  effe 
cscus,  vnum  virtute  affirmarur.fihabere  capacita- 
tem videndi:  aliud  negatur, fcilicet, habere  vifum* 
Cum  ergo  dicitur  idem  homo  non  effe  cacus,  vel 
negatur  habere  capacitatem  videndi , vel  virtute 
affirmatur  habere  vifum  . Omnis  ergo  oppofitio 
0 eft  aut  inter  duo  extrema  pofitiua , aut  inter  poli- 
ti u u m 8c  negantium. 

Illa  ergo  oppofitio,  qus  eft  i nter  extrema  pofiti- 
ua,  fupra  lpla  extrema  nii  addic,  nifi negationem, 
quod  vnum  non  eft,  vel  potelt  effe  aliud,  aut  fimul 
cum  alio.Hec  tamen  negatio  fundatur  in  peculiari 
natura  & conditione  talium  extremormn,ratione 
cuius  poteft  etia  oppofitio  addere  relationem  rea- 
lem vnius  ad  aliud, nifi  alioqui  ipfamet  oppofitio 
in  relatione  Confiftat , vt  ftatim  dicam.  Quod  au- 
tem ha?c  oppofitio  nihil  aliud  fir,coftat,  tum  quia 
nihil  aliud  eft  neceffarium.imo  nec  mtelligi  poteft 
in  huiufmodi  oppofins,  tum  etiam  quia  forma?  op 
pofita?  vel  connatis  per  feipfas,&  noperaliquod 
additum,  contraria?  funt,  ergo  oppofitio  nihil  eis 
addit  pra?ter  negationem  vel  refpebtumiquibus  ta 
lis  eorum  natura  declaratur . Vnde  cum  dicimus, 
oppofitionem  nihil  addere  fupra  extrema  pofiti- 
ua, intelligendum  eft  de  ipfis  formis  feu  extremis 
formaliter  futnptis.Denique,hsc  oppofitio  eft  fpe 
cies  qua?dam  diuerfitatis  feu  diftindtioms : teftc 
Aiiftoteie  io.  Metaphyficorum  diuerfitas  autem 
feu  diftintftio  folum  addic  negationem  vel  refpe- 
ctum fupra  resdiftin<ftas,vtconftatex  didtis  fupra 
in  difputarione  q.&  7. ergo» 

At  vero  quando  oppofitio  ex  altero  extremo  ne 
gatiuaeft,  fi  fumatur  dicens  refpectum  inter  oppo 
fita,  magis  eft  oppofitio  rationis , quam  rei  i quia 
cum  alterum  extremum  nihil  fit , aut  ens  rationis, 
non  poteft  relatio  effe  rei, fed  rationis. V nde  etiam 
P negatio  quam  addere  poteft  talis  oppofitio  fupra 
extremum  pofitiuum , magis  eft  negatio  rationis  , 
quam  realis  : album  enim  opponitur  no  albo, quia 
ab  illo  neceftario  diftinguitur , eiq;  repugnat,  atq; 
ita  album  neceffario  infert  negationem  non  albi  .- 
negatio  aurem  negationis  dicitur  negatio  rationis 
potius  quam  rei,vt  fupra  tetigimus  difp.  4.  fedt.  1 » 
Lis  igitur  oppofitiones,  qus  ex  altero  extremo  ne 
gatinsfunt,  in  re  folum  ponunt  in  altero  extremo 
pofitiuo  fundamentum  oppofits  negationis  , qus 
in  re  nihil  eft , fed  fumn  quafi  effe  eft  deftruere  &c 
tollere  aliud  extremum  pofitiuum.  Ex  his  igitur  fa 
tis  conftar  quid  fit  oppofitio,  & ex  parte  etiam 
quotuplex  fit» 
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Sed:.  I.Qiiid  & quotuplex  fit  oppofitio. 


v. 


Diuifio  negantia  oppofitionis  in  priuatuiam  & con- 
traditi oriam. 

RVrfusvero  fubdiftinguenda  fant  (Tngulaexil 
Iis  mebris  in  duo  alia,vt perficiatur  quadrime 
bas  diuifiojtradiia  ab  Ariftotele,  tum  in  prtedica- 
mentis, tum  in  io.Metaphyfic. Oppofitio  enim  ne- 
gatiua fubdiiiiditur  in concradidtoriam,&  priuati 
uam,qute  ita  inter  fe  differunt,ficut  negatio  & pri 
uatiointexfe.Ad  incelligendam  aut  hanc  diuifione 
& membra  eius  adue nendum  eft, de  contfadidtio- 
ne  dupliciter  nos  loqui  po(Te:fci licet,  vel  dialedtice 
feu  compdexe,vt  ficdicam.-vel  phyfice,realiterjfeu 
Incompiexe.  Priori  modo  contradidtio  eft  oppofi- 
tio inter  propofitionem  affirmatiuam  & negatiua  j} 
«iufdem,  deeodem.-qnarum  altera  vniuerfalis  fit,al 
tera  particularis, vel  ambs  lingulares,  cum  ali js  co 
ditionibus  logicalibus.Et  huiufmodi  contradictio, 
quatenus  eft  focmahter  in  intelledtu  inter  iudicia 
eius, non  eft  oppofitio  contradictoria  indidta  diui 
Cone  contenta, fed  eft  potiuscontrarietas,naeftop 
politio  inter  extrema  pofifitiua,&  abfoluta  nimiru 
inter  affenfusTntelledtus,  quidum  ad  contradidto- 
•lia  obiedta  tendunt, inter  fe  contrari  j funr.Quod  fi 
non  fitfermodeaffenfibusffedde  propofinonibus 
tantum  apprehenfiuisiila;  dicuntur  oppofira;,  non 
linquam  resffedtanquam  fignarquia  figmficac  vel 
repraefentant  res  oppositas , Quodfuo  modo  inue- 
nitur etiam  in  propofitionibus  vocalibus , & fc  ri- 
ptis  . Obiecta  vero  talium  propoficionum  , quate-  ( 
nus  complexe  fignificantur  & concipiuntur ,funt 
quidem  contradi dtorieoppofita,  tamen  ficut  in  re 
non  habent  illum  modum  complexionis  , fed  pro- 
ut  obiectme  funcin  intelledtu,  & ab  adtu  illius  de- 
uominanturfita  proportionali  modo  habent  illam 
oppofitionemrideoque  ilia  contradidtoria  oppofi- 
tio magis  pertinet  ad  entia  rarioms, quam  rei. 

Atque  vt  hoc  obiter  dicamus, ide-m  proportiona 
liter  eft  decdtranetate  complexa,  qua;  inter  propo 
Utiones  vniuerfales,  affirmatiuam  & negatiuamm 
tercederedicirur,  cui  etiam  adiurigicur  fubcontra- 
rietas.quaQmpropnjffima  eft  oppofido,quia  fecun 
dum  rem  no  affirmatur,  aut  negatur  idem  deeode 
fed  foium  fecundum  modum  concipiendi , aut  fi- 
gnificandi.  Non  folent  autem  dialectici  numerare 
inter  oppofitiones  propofinonom  prinariua  , quia 
©ppofinonem  attendunt  iuxta  qualitatem  copula? 
affirmatiuam, vel  negatiuam.*fi  tamen  ex  folis  prae- 
dicatis attenderetur, ha;  duae  piopofinones,  Petrus 
git  cacas ,Pemis'.eftvidens,effentptiti$uacoppo{it$, 
cum  enim  non  poffint  effe  timui  ver^aliquaoppo 
iitionem  habere  necefTe  eft.lllaverd,  nonporeftef 
fealianifi  praedidta.  Tamen, quia  copdla  eft  vel  uri 
forma propofitionis,  & in  illa  non  habent  formale 
oppofiaonemddeo  prapofitiones  illae  vt  fic,non  di 
cuntur  (impliciter  oppofitae, fed  fecundum  quid  di 
ci  poliunt  de  oppo  lito  excremo  : quod  eodem  n\o- 
do  accidere  poteft  in  extremis  contrarie  , & relati- 
ue,imo  & contradidtorie  cppofitis.Sed  de  dialedti 
cis  oppofinonibus,h^c  fufficianc. 

In  ptaefenti  evgofermo  eft  decontradidlionein- 
compiexa,q,uaeinreruenitinfer  quamcunq;  forma, 
vei  natura;&  neganonemeius,  qua;  a priuatiua op 
pofitioneinhocdiftinguitur,qnodpriuatiuaoppo 
fitio  conotat  habitudinem  ad  iubiedtum  capax  ta- 
lis forma', Vndeformaiiter,  feurefpedliue  eandem 
rationem  oppofitionis  habent,  nimirum  ouodim- 
priuaciua  ^ile  ept  formam  & carendam  forma  eidem  fe 
eundum  idem,&  fimul  conuenire.  Quod  principiu 
ac  fundamentum  tam  eftperfe  notum,  vtnullam- 
digeat  probatione, vei  defenfione:  quamquam  Ari 
ftoteles  de  illo  late  differat  in  4-Metap.Nec  de  hoc 
duplici  genere  oppofitionis  plura  hoc  loco  addere 
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oportet, prater  ea, qu^  dc  comparatione  eorum  cu 
contrarijs  fequente  fedtione  dicemus.  Nam  mtelli 
gentia  harum  oppofitionum  tota  pofita  eft  in  ex- 
plicandis rationib.  priuationis  & negationis, acclif 
ferentijs  earum, de  qua  re  didturi  fumus  ex  profei- 
foin  difp.vlt. huius  operis  , fcdt.4.  quia  priuatio  & 
negatio  inter  entia  rationis  numerantur. 

Diuifio  po Jitiu&  oppofitionis  in  refpecliuam 
& contrariam . 

TAndem  oppofitio  poficiua  diftinguitnr  in  re- 
Jariuam,&  conttariam.  Oppofitio  relatiua  eft 
ituer  extrema  relationu,vr  inter  parre  & filiifi&c. 
De  qua  didturi  fumus  inferius  d1fp.47.fe6t.  1 d.in  fi 
ne.-fupponir  .n.  multa,  qua;  ibi  tradlaturi  fumus  de 
natura  relationis. Oppofitio  cotraria  eft  inter  pofi 
tiua  extrema  & abfoluta  diredte  inter  fe  repugnan 
tia  in  eodem  fubiedto:de  cuius  definitione  &c  prov 
prietatibus  in  fequentefedt.didtuii  fumus  lare.NuC 
foium  eft  aduertenda  differentia, qua  inter  contra 
ria  fk  relatiue  oppofira  notauit  D.  Th.  q. 7. de  pote 
tia, a, 8. ad  quartum  nimirum,  quod  relatiue  oppo- 
fita  non  femper  funt  inaequaliter  perfecta. f.quoad 
oppofitas  relariones.Quod  quidem  in  elationibus 
creatis  manifefte  coftat,fi  fint  muture, &requipara 
tiae,in  non  mutuis  enim  non  poteft  fieri  hteccopa- 
ratio,  <5u  i n aiterc  extremo  nulla  fit  relatio  realis  : 
in  relationibus  autem  creatis  difquiparandte,  fem 
per  altera  inuenitur  minus  prfedta  , veindudtio- 
C ne  patet, in  relatione  patrisde  filij,maioris  & mino 
ris,&  fimilibus.Et  ratio  eft, quia  fundamentu  taliu 
relationum  femper  eft  inaltero  extremorum  Cum 
aliqua  imperfectione,  aut  faltem  cum  minore  per 
fedtione.SoIum  in  relationib.mcreatis,  etfi  difqui- 
paran  tia;  fint,  inuenitur  aequalitas  propter  oppofita 
lationem.  At  vero  in  contrarie  oppofitis  femper  al 
terum  eft  minus  perfectum -quam  aliud,  vel  ob  ge- 
neralem rationem  , quod  fub  eode  genere  , fpecie 
differunt: quae  autem  fic  differunt, funt  insqualiter 
perfecta:  vel  ob  fpecialem  naturam  contrariorum, 
quorum  vnura  femper  eft  potentius  alio. 

Q_ue  differentia  multo  magis  intercedit  inter  pri 
uatiue*oppofita,vel  cotradidtorie  refpedtu  relatiuo 
r uni: na m etiam  in  illis  cum  alterum  extremum  ne 
D gatiuum  fit, femper  eft  minus  perfedlum  ,;qua  fuu 
oppofitu.Imo  ait  D.Th. citaro  loco, ideo  hanc  con 
ditionem  in  contrarijs  et  repenti  quia  vnum  indu 
dit  negatione  alterius.Qua;  ratio  difficilis  eft,  quia 
hoc  commune  effe  videtur  vtriq;  contra rioru,  fci- 
licer  includere  negationem  alterius, vel  fundamen 
talicec  in  fe,vel  caufaliter  refpedtu  fubiedti.  Nifi  in 
telhgaraus,vnurncontrariorurn  femper  talee(re,vt 
per  moduuin  negationis  & defedtus  ad  alterum  co 
paretnr.Propterquod  interdum  Ariftotel. alterum 
contrariorum  priuationem  appellat , vt  nigredine 
refpedtu  albedinis.-^quiuoce  tamen  refpedtu  pnua 
tionis,  vteonftituit  priuatiuarn  oppofinonern. 

Atq;  ex  prtedidta  diuifione cum  duplici  fubdiui- 
fioue  facile  colligi  poteft  fufficieti a i Ilius  vulga. x 
E diuifiomsinquatuorgenera  oppofitionum.  Na  in 
ter  oppofitionem  pofuiuam&  negatiuam  no  pot 
medium  excogitari , magis  quam  inter  negatione 
& affirmationem, vt  fatis  explicuimus . Rurfus  ne- 
gatiua oppofitio  duobus  tantu  modis  intelligi  por, 
.fi,  vel  (Impliciter  vel  cum  determinatione  feu  cd- 
notatione  talis  fubiedti. Poficiua  autem  oppofitio, 
aut  eft  abfoluta,  autfolu  ex  aliquo  refpedtuhnter 
quae  etmediuinueniri  non  poteft.Sic  ergo  tantum 
confurgunt  dicta  quatuoroppoficionum  genera. 

Qualis  fit  diil a diuifio. 

DVbirari  vero  hic  poteft  an  hsc  omnia  genera 
oppofitionum  teque  & r vniuoce  participet  co 
Tom.2»  Rr  2 munem 
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munem  oppofitionis  (“itionem . NamS  npiicius 
B >etius,6c  alij  in  PoftpraJdicamenr.ua  fc  riut:  alij 
vero  analogiam  coniticuut,vt  Aibettus  ibi,&  Diu. 
Tiiu.  0purc.4S.rtaD:.  deinterpretatione  caput  S. 
Res  tamen  cft  parui  momenti , &ideo  omirr  a 6- 
lies.qua?  in  vtramque  partem  facile  excogitari  pof 
funt.Formahter  tamen  rationem  oppofitionis  con 
fideratido,non  videtur  dubium  q.rn  ratio  oppoll 
tionis  per  fe  primo  conueniuc c6tradiDioni:feu  nc 
gatiuteoppoluio.  i.VndeCotraria,  & rclatiuain  ta. 
tum  funtoppofita, in  quantum  vnum  includit  ali- 
quo modo  negationem  alterius bc  ita  videtur  inter 
cedere  analogia  fecundum  quanda  attributionem. 
Nec  refert  quod  cocrarie  & relatiue  oppofita  maio 
rem  realuatem  habeam  a parte  rei : quia  formalis 
ratio  oppofitionis  non  tam  attenditur  ex  entitate, 
quam  ex  negatione  quam  addit  oppofmo  vt  fic.  Et 
huic  fencenu^  fauet  Ariftoteles  10.  Metaphyfic.c. 
y.dicenSjCotradiDotiam  oppofitionem effe  oium 
maximam.  At  vero  comparando  contradiDionem 
ad  priuatiuam  oppofitionem  non  eft  interea  pro 
pria  ana!ogia,quia  neque  cft  formalis  diuerfitas  in 
ratione  oppofitionis, vt  diximus.  Diciturtamen  ne 
gatio  pura  maiore  oppofirionem  conftituere,  qua 
piinatio,quafi  extenfiue,qnia  negatio  dicit  abfolu 
te  ilia  oppofitionem  refpeDucuiufcunq;:priuatio 
vero  refpeDu  determinati  fubieDi.Et  ideo  Ariftot. 
10. Mecaphylic.c.7.  dixit,  priuationem  eflfequan- 
dam  contradiDionem  Comparando  aute  contra- 
ria &C  relatiua  inter  fe,illa  videtur  oppofita  (impli- 
citer.* hajcfecundum  quidiquiailla  abfolute  oppo 
nuntur,hxc  tantum  refpeDueiufdem.Vnde  illa  et 
inter  (e  repugnant,  & quantum  ex  fe  eft,fefecxpel 
luntformaliter  veleffeDiue  : illa  vero  licet  diftin- 
Dionem  requirant, non  tamen  proprie  pugnat,  fed 
potius  vnum  requiritexi  dentiam  alterius,  vt  nota 
uit  D.Tho.diDa  quaeftione  feptima  de  poteria, a. 8. 
ad  quartum, dicuntur  etia  ad  conuerrentiam.quod 
proprium  iliorum  eft  inter  omnia  oppofita, vr  no- 
tauic  Anftotelesia  Poftprajd.cap.  de  oppofiti. 

Dicet  tandem  aliquis:  Vnum  contrarium  magis 
diftat  ab  alio  quam  fola  negatio:magis  enim  diltat 
album  i nigro, quam  non  alburmergo  cft  inrer  illa 
maior  oppoficio.  V nde  Contrarietas  infert  contra- 
dictionem,non  vero  e contra. Refpodetur, illud  in 
tantum  ede  verum  ,in  quarum  cum  vno  contrario 
coniunDa  eft  negatio  altenusivndecomparatio  fit 
inter  duas  oppofitiones  fimul  fumptas  cum  altera 
tantum, & ideo  mirum  non  eft,  quod  illa  appareat 
maior, feu  potius  multiplex.  At  vero  praecife.ac  for 
maliter  falfutn  eft  affumptnm.  Nam  negatio  imme 
diate,per  fe,ac  forma  (iter  deftruit  rem  tota  & cum 
illa  nullahabetconuenientiam  , fed  diftan  tanqua 
ens  & non  ens:  &ideo  adaequate  diuiduc  ens,  neq; 
interea  medium  inueniri  poteft.Non  eft  autern  ita 
in  formis  contrarijs , quia  vnaquaeque  immediate 
ponit  aliquid  in  fubieDo  ;in  quo  conucnit  cu  fua 
conctaria:& deinde caufaliter&  quafi  mediate  ex 
pellit  illa:  & ideo  (impliciter  eft  maior  priorrepu- 
gnatia.  Cuius  etia  fignum  efte  poteft,  quia  illa  qua: 
contradiDorieopponuntur,  non  poftunt  fimul  co- 
niungi  in  eodem , etiam  de  potentia  Dei  abfoluta  j 
Contraria  vero  poffuut>vc inferius  dicemus. 

SECTIO  II. 

Qua  fit  propria  contrariorum  definit  io  ab  zlijs  op* 

pofitis  differentia. 

QVoniam  ea,qu£  de  alijs  tribus  generibus  op 
politionum  hicddidetati  poterat, inferius 
commodiora  habent  loca, vt  diximus , hic 
folutn  caecera  qu£  ad  concrari  crate  fpeDant  pertra 
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A Danda  funt.  Quod  optime  etiam  in  hunc  locum  ca 
cic, quia  Conti  arietas  , qure  inter  proprietates  qua- 
li taris  numeratur, cum  omni  propriecat.5  & rigore 
intelligenda  eft. 

Contrariorum  definitio. 

HAnc  ergo  contrarietate  feu  contraria  ipfa  fic 
definit  Anfmtdes  io.Metaplpyf.C: \pr.6.Con 
trana  funt  qaafub  eodem  genere  maxime  t U fiant , (fi 
ab  eodem  fubietto  mutuo  [e  expellunt . in  q ua  defini- 
tione illa  particula  Qua  loeu  habet  genet  is  : & fub 
ea  intelligere  peffumus  qualitates , vel  a liquod  fi- 
mile,(i  contraria  ipfa  referar. Poniturtam  en  fub  ea 
confufa  & tranfcendentali  ratione,quia  fortaffe ex 
B rra  qualitatum  poteft  dfe  aliqua  vera  cotrarietas  » 
quod  poftea  difputabimus : nam  definitio  quarum 
fieri  polTit  abftraherc  debet  ab  incertis  & dubijs  • 
Quod  (i  definitio  de  conrrat  ietate  ipfa  quafim  ab 
ftraDo  detur , genus  fub  illa  particula  contentum 
erit  oppofitio  feu  diftantia  eorum,  qu^  fub  eodem 
genere  maxime  diftant  &c.  Sicque  illam  videtur 
explicafte  Ariftoteles  citaro  loco. Reliqua  rres  par 
ticula:  loco  differentia:  ponuntur,  qua: figillatim  » 
breuiterque  explicantia?  funt. 

omnia  contraria  fub  eodem  genere  con- 
tineantur. 

PRimu  enim  dubitari  poteft  cur  Ariftoteles  defi 
nue  dicar-eonrraria  debere  contineri  fubeode 
genere, cum  in  cap.deOppofit.in  dialeDica  fub  di 
ftinDione  afferat,  debere  effe  aur  contenta  fub  eo- 
dem genere, aut  genera  diuerfa  . Et  exempli  ponic 
in  bono  & malo,qu^cocrana  funt,&  tamen  fub  eo 
dem  genere  non  continetur, fed  funt  quafi  diuerfa 
genera  reru:&  fub  illis  generibus  aflignari  poffent 
virtutis,  & vitium:crror,&  fcientia,  quae  contraria 
funt,&  fub  eodem  genere  non  continentur.  Ite  vel 
illa  particula  i nreliigitur  de  eode  genere  proximo,- 
& fic  falfum  manifefte  continet,  vt  exempla  addu 
Da  oftenduntrvel  de  remoto;  &runc  eadem  ratio- 
ne poterunt  contraria  effe  genere  diuerfa  ;quia  noti 
cft  maior  ratio  cur  debeanc  conuenire  in  vno  ge- 
nere remoto  quam  in  alio.  Maxime  quia  inter  res 
D diuerforum  prxdicamcnrorum  videtur  intercede- 
re contrarietas,  quia  calefaDio  verbi  gratia  non  fo 
lum  eft  contraria  frigefaDioni.fcd  etiam  frigori,  4 
quo  diftat  pra:dicarnenrali  genere . Et  fimiliter  ca- 
lor vt  0D0  videtur  contrarius  form$  fubftantiali 
aqua:, quam  proinde  expellit. 

Nihilominus  dicendum  eft,  illam  particulam 
optime  affignatam  effe,  per  quam  videtur  cotraria 
primo  differre  a priuatiue,vel  cotradiDorie  oppo- 
fitis  ; nam  htte  funt  primo  diuerfa,  eo  quodalteru 
extremum  negatiuumfit:quodcum altero  pofitiuo 
non  poteft  habere  realem  conuenientiam;  ideoq; 
non  poffunr  fub  eodem  genere  contineri.  Ab  oppo 
fitis  autem  relatiue  aliquo  etiam  modo  differunt 
contraria  per  hanc  particulam, licet  non  omnino  ; 

E nam  fi  relatio  dicatur  relatiue  opponi  termino  vt 
fic, procedet  illa  differetia  etiam  refpeDu  illius  op 
pofitionis,quia  non  oportet  vt  relatio  & terminus 
fint  fub  eodem  genere, imo  frequentius  funt  fub  di 
uerfis,  quia  terminus  quid  abfolutu  cft , vt  inferius 
oftendemus . Si  vero  confideremus  oppofitionem 
inter  relationes  vtriufq;  extremi,ficinterdum  pof- 
funt  plus  quam  genere  differre, quia  vna  poteft  efiie 
relatio  rei,alia  ronis.  Aliquando  vero  puffunt  non 
folutn  fub  eodem  genere,fed  etiam  fub  eadem  fpe 
cie  contineri , vt  relationes,  fimilitudinis , & alia: 
quzajquiparantia:  dicuntur.Et  in  hoc  etiam  diferi 
men  habent  £ contrarijsj  quia  vera  contraria  oun- 
quam  poffunr effeeiufdem  fpecicijquodetiam  per 
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Seft.  II 

Mahi  particulam  infinuatur.  Nonnunquam  vero 
ponunt  idanoncs  oppofita?  fub  eodem  genere  co- 

tmeri.vt  paternitas  &filiatio:&ilJaenor?excludua 

tur per  hanc  particulam,  fed  per  fubfequentem. 

Ratio  vero  huius  partis  ficfumitur  ab  Ariftfitele 
ex  fubfequentibusmam  inter  contraria  elt  quidam 
crdo  per  fe  in  ordine  ad  tranfmutationem;nam  ex 
natura  rei  fit  trafitus  ab  vno  ad  aliud,  & e conuer- 
lo.  h a?c  aut  vi  ci  ili  tu  do  tranfmutationis,  per  fe  non 
reperitur  inter  ea  qutc  genere  differunt: nam  ex  lo- 
co vt  fic  non  fic  trafitus  ad  qualitatem, per  fe  loque 
do, fed  ad  locum,&  e conuerfo;  ergo  contraria  de- 
bent e fle  generis  eiufdem.  Et  eadem  rone  non  pof- 
funt  elle  eiufde  fpeciei,  quia  aiioqui  noita  inter  fe 
pugnarent. Item  contraria  verfari  debent  circa  ide 
fubie&u : vnde  ex  parte  fubie&i  eadem  eft  capaci- 
tas ad  recipieda  contraria, non  coniundlim,fed  di- 
uifim:ergo  oportet  vt  contraria  habeat  inter  feco- 
uenienna  faltem  genericam,  rationecnius idem  fu 
bie&um  efTe  pofffi  capax  vtriufque.Vnde  hoc  loco 
confiderare  poffumus,  genus  interdum  fumi  logi- 
ce, interdum  Phyfice  pro  materia.  Quamquam  er- 
go definitio  jpprie  videatur  inrelligi  de  genere  lo- 
gico, vti  indicat  illa  particula  fub  eodem  : nos  tam  e 
addere  poffumus  conaria  effe  debere  eiufdem  ge- 
neris phyfici.quia  fi  in  concreto  fumantur, ex  eade 
materia  conflare  debent/fi  vero  in  abftradofln  ea- 
dem materia  debet  recipi  feu  verfari.  I mo  vlterius 
addo,  cu  duplex  fit  materia,  exqua3  & circa  quam, 
feu  fubie£liua,&  obiedliua:qft  contraria  vtramque 
habenr- (non. n. omnia  obiedtiuam  materiam  requi  q 
runt,fea  folum  illa, qua?  ad  aliquod  obi  edum  tran 
fcendentalem  dicunt  habitudinem ) tunc  in  vtraqj 
debere  conuenire:  vt  hoc  etiam  modo  dici  poffint 
die  eiufdem  generis  phyfici  in  vtraque  maceria; 
quia  alloqui  non  habebunt  formales  efftdus  & in 
chnariones  repugnantes, nifi  circa  idem  aliquo  mo 
do  verfentur.  Qme  omnia  facile  poffunt  indudio- 
neoftendi,tamin  qualitatibus  phyficis  omnino  ab 
folutiSj vt  albedine  & nigredine,  calore  6c  frigore, 
quam  in  habitibus,  vel  adibus  mentis. 

Quod  ergo  Arifloteles  dixit  in  cap.  deOppofi- 
tis, contraria  iriterdu  effe  genera  diuerfa,  varie  ex- 
poni tur. Quidam  putant,  Ariftotelem  non  fuifife  lo 
cutum  expropria  fuia  , fediuxta  Pythagoreorum 
opinionerrpqui  ponebant  duo  principia  primo  di- 
uerfa,bonu  & malum:  & fub  illis  duos  ordines  re« 
rum inter  fe  prorfus  diuerfos,  & contrarios,  vt  ide 
Arift.  refert  i Metaph.  c.  5.  Quam  expolitione  pro 
bare  videtur  D.Tiio.3.conr.  Gcnt.c.p.  & fuit  lam- 
blici,& Simplici;, vt  refert  iDi  Ferrar.  Ec  eam  etiam 
fequiturCaiecanus  in  Prodic.  Ali;  vero  exponunt, 
bonum  & malum  dici  genera  contraria , non  pro- 
prie 5c  in  rigore  fumpto  noie  generis,  fed  quia  s ut 
conditionesigeneraies  oium  contrariorum : quia 
femper  vnum  habet  ronem  mali  refpedlu  alterius, 
vel  fecundum  fe,quia  femper  vnum  fe  habet  vt  pri 
uatio  & defectus  comparatione  alterius  , vt  fupra 
didlum  eft, vel  refpectu  fubie£ti,cni  alterum  contra 
liorum  difeonueniens  eft. ka fere Theophraftus  & 
Antonius  in  Pisdicamenr.  luxta  qua  interpretatio  g 
nem  dicendu  cfl  contraria  fecudum  fuas  entuates 
contineri  fub  eo  de  genere:fub  ratione  aut  boni  & 
mali  quodammodo  effe  quafi  genera  diuerfa  , vel 
fub  generibus  diuerfis.  Melius  tamen  dici  videtur, 
Ariftotelem  locutum  effe  de  bono  & malo  morali* 
vt  etiam  expofuit  D. Tho. citato  loco, &, magis  pro 
bauitin  i.par.q.4S.art.  1.  ad  3.  Phiiofophusipfe  de 
clarauit, adhibitis  exemphs.virtutis  & viti j.  Eft  aut 
jn  moralibus  corrtrarietas  non  forma  liter  ratione 
malitite,  quia  malitia  in  priuatione  confiitir,  vt  fu» 
pra  difpurai.  1 1.  deciarauimus : fed  ratione  ipfius 
adtasvel  habitus, qui  eft  quafi  fubiedtum  malitia?  ; 

& ita  etiam  haic  contraria  fune  eiufdem  generis» 
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De  oppofitionc  contraria. 

A non  folum  in  rati  me  qualitatis, ftdetiamin  ratio- 
ne  habitus  vel  a dius . Dicuntur  tamen  peculiari- 
ter opponi  in  ratione  boni  & mali,  qua?fund  veluri- 
genera  diuerfa,  quia  cantum  fecundum  eam  ratio- 
nem habent  maximam  diftantiam,  vtin  fequenti 
pundlo  declarabimus. 

Ad  confirmationem  refpondetur,  noti  oportere 
vt  contraria 'conneniant  in  preximo  genere  praedi- 


VII. 
Quod  & 


camenralijvt recle oftenfurn  eft. NecefTeeft aure  in  quale  ge- 
p rimis, vt  couemant  in  pra?dicarnento,fi  immedia 


nus  deae 
effe  co  mu 
ne  contra 
rijs. 


te  ac  diredfe  contraria  fint ; acftio.n.non  eft  imtne 
diate  contraria  nifi  adlioni;  termino  aut  contraria 
actionis  non  per  fe&  diredle  opponitur , fed  me- 
diante fuo  termino.  Et  fimilirer , difpofitio  non  eft 
proprie  contraria  forma?  fubftannali,fedcontraria? 

B difpofitioni,  Sc  ita  non  formaliter,  fed  difpofitiuc 
expellit  fubrtantialern  formam. Rurfus  non  folum 
contmenturcontraria  fub  eodem  fupremo  genere 
praedicamenti  , fed  femper  fub  aliquo  fubalterno, 
vr  mdudlnone  paret  in  qualitatibus  fik  idem  eft  de 
alijs  pra?dicamentis, quatenus  in  eis  pot  ede  cotra- 
rieta.s)  na  qualitates contrari^  vel  amba?funtin  pri 
ma  fpecie.vel  in  tertia  - habitus. n.contrariatur  ha- 
bitui, & adtus  aflui.  & pafiibilis  qualitas  pafiibili 
qualitati.  Et  ratio  non  eft  alia,  nifi  quia  alias  non 
habent connenientem  proportionem  vt  fefeexpel 
lant,&  inter  ea  fic  per  fetranfmutatio. 

Et  ex  hoc  principio  vlterius  procedendi!  eft  ad  yHJ. 
iudicandmn,quanta  effe  debeat  hax  conuenientia 
generica  inter  contraria:  non, n. poteft  vna  genera- 
lis regula  pro  oibus  affignari  ; na  vnum  vitium  eft 
contrarium  alteri  vitio  : vna  autem  virtus  non  po- 
tefteffecontraiia  a-lteri  vircufircum  tamen  differen 
tia  generica  eade  fit, feu  proportionalis  in  vtrifq; . 

Oportet  ergo  vt  tanta  fit  conuenientia  quata  fuffi- 
ciat  ad  proportionem  requi  fira  inter  contraria  & 
effetius  eorum, vt  inter  fe  poffint  direfle  pugnare. 

Et  hac  rone  dicebamus  fupra,  habitu  non  proprie, 

& diredbe  contrariari  acftui , fed  habitui , &:  adlnm 
aflui. Et  eadem  ratione  error  m a gi s proprie  & dire 
fle  concrariarur  opinioni  vera’  quam  fcienrie,quia 
error  etiam  eft  quadam  opinio, & fic  de  ahjs. 

Quomodo  omnia  contraria  inter  fe  maxime 
d isient . 


SEcundo  dubitari  poteft  de  altera  particula,que 
requirit  maximam  diftantia  inter  contraria:  na 
hoc  non  videtur  vniuerfaliter  conuenire  t Ibus  co- 
trarijs,  Virtus. n.  propnjffime  contrariatur  vni  vi- 
tio, & tamen  no diftat  maxime  ab  illo.-magis  enim 
diftac  ab  alio  vitio  extreme  oppofito  : quia  magis 
diftat  auarxtia  i prodigalitate, qua liberalitas.Item 
error  proprie  eil  contrarius  verte  opinioni , aqua 
non  fiunme  d)ftat,magis.n, diftat  a fcientia.  Deni- 
que in  latitudine  colorum,  v.  g.  non  folum  extre- 
mum extremo  eft  contrarium, fed  et  medijs.  Vnde 
confirmatur, nam  fi  vnum  centralium  , tantu  op- 
poneretur alteri  maxime  drftanti  , fequitur , vnum 
vni  tantum  contrarium  efie,  quia  extrema  alicuius 
diftantia?  tantum  peffentefie  duo:  confequens  au- 
tem effe  falfum  addudta  exenipla  offendere  viden- 
tur, nam  vna  virtus  extremis  vitijs  contraria  eft. 

Nihilominus  dicendum  eil,ea  que  funt  fimplici- 
ter,&  ab fo lu, te  cotraria, quatenus  fub  er  dem  gene- 
re continenter,debere  maxime  diftarefub  ilio.  Vn 
deinpriims  fit  mtelligendum  hoc  effe  dediftantia 
poficina,nam  negatiua,  vt  diximus,  maioreft  inter 
contradiclorieoppofita:  fi  tamen  illa,  diftantia  di- 
cenda eft.Deindeinteliigiturdediftatia  fub  eodera 
genere;  nam  extra  huiufmodi  gemis conftat  pcffe 
vnum  contrarium  magis  diftare  ab  aliis  rebus,  qua 
ab  alio  contrario. Tandem  quod  talis  diftantia  de- 
beat effe  maxima  , intelligi  poteft  fecundum  poft- 
Tom.i,  R r 3 tinum 
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tiuum  exceftum>vt  videtur  effe inter  albedmdm  & 
nigredinem,  fub  genere  coloris,  vel  folu  negatme, 
rumiruquod  nulla  fit  maior  , Ec  hoc  videtur,  fuffi- 
ciens,  Probabile. n.  eftquatuor  primas  qualitates, 
Calorem  & frigus,  humiditate  & ficcitaiem  conue 
r.irein  eode  genere  proximo  fub  qualitate  paffibi- 
liffub  quo  calor  & frigus  fufficieter  diftant  ad  per- 
fedlam’  contrarietatem  > qnamuis  non  magis  inter 
fe  diftent,  quam  Pedtas  Si  humi  ditas  in  ter  fe;  fatis 
ergo  eft  quod  diftent  maxime  negat  i ue.  Ratio  aut 
cui  tanta  diftantia  requiratur, eft,quia  alioqni  con 
traria  non  ft  tu  10  mutuo  expellerent, nec  tranfmu 
tatiovnius  perfedte  terminaretur  ad  aliud  , quod 
eft  de  ratione  perfedte  contrariorum,  vt  ex  folutia 
nibus  argumentorum  magis  conflabit. 

XI,  Virtus  igitur  & vitium  non  continentur  fub  eo- 
Virtus  Si  dem  geneve  proximo  in  ratione  habitus, & ideo  no 
vitium  au  oportet  vt  (impliciter  fumme  diftent:hoc.n-modo 
rriaxitne  redle  probat  argumentu  magis  diftare  inter  fe  vitia 
diftent.  extreme  contraria.  At  vero  fecundu  moralem  oppo 
iitionem,feu  in  ratione  honefti  Si  turpis, fummedi 
itant  'firtus  Si  vitium,  vel  talis  virtus  & tale  vitiu 
circa  talem  materia,&  ideo  fub  ea  rone  funt  fim  pii 
cicer  & proprijlIimecontraria.Dico  aurfumme  di- 
ftare,falcem  negatiue, quia  fieri  poteft  vt  ab  eadem 
virtute  duo  vitia  atque  diftenr,  licet  fecundu  diuer 
fas  & extremas  rationes. Quanquam.n.abfoinre  il- 
lud vitium  quod  deterius  eft  , magi  fq;  deficiens  i 
redla  rone  talis  virtutis,  (impliciter  videatur  fum- 
ine  diftare  ab  illa:tamen  fecundum  proportionale 
ronem  vnumquodq;  dici  pot  habere  extrema  di- 
ftantiam  ab  ea  redlitudine  virtutis  quam  in  illa  de- 
ftruit.  Simili  modo  dicendum  eft  cie  opinione  ve- 
ra^ falfafteu  erroreffumine.n.dtftant  fub  fno  ge- 
rere.f.opinionis,  fi  veram  habeant  contrarietatem 
ex  parte  obiebli.Nam  fi  folum  differant  quali  rela, 
tiue,non  ftmt  contraria; : cum  eadem  opinio  poffit 
efte  fucceffiue  vera  Si  falfa  ex  mutatione  obicdli. 
Igitur  quod  error  plus  diftet  a fcientia  cotrarice  ve- 
ntatis,qua  ab  eiufdem  opinione,  non  eft  contra  ra 
tionem  alterius  contrarietatis,  quia  eft  diftantia  in 
alio  genere,in  quo  fcientia  & opinio  non  habent 
tam  propriam  contrarietatem.  Domedijsautcolo 
ribus  refpeclu  extremorum  (&  idem  eft  de  quoc li- 
que medio,  quod  fieper  participatione  vtriufq;  ex 
tremij  dicendu  eft, non  effe  fimpliciter  & abfolute 
cottavios  ipfis  extremis:  fcd  tale  mediu  opponitur 
vniextremo  per  participatione  alterius,  & e con- 
trario. Vnde  non  oino  illa  excludunt, fed  in  fe  con 
linent, vel  formaliter,  vel  virtute,  vt  infra  declara- 
bimus. Cum  aurem  dicuntur  contraria  extreme  di 
liare,  intelligendum  eft  de  contrarijs,  qua;  per  fefe 
Si  omnino  contraria  funt  aefe  expellunt. 

Sitne  vnum  vni  tantum  contrarium. 

XII»  \ Tque  in  eifdem.  contrarijs  verum  habet , vni 
y~\  vnum  rm contrarium  efle,  vt  expofuu  Aiift. 
io.Metaph,c.6.S.&  g.vbi  ait, hoc  habere  verum  in 
extreme cotrarijs,non  i n medi js.  Er  ideo  no  obftat 
qd  malum, & bono  Si  malo  oponatur,vt  ide  Arift. 
dixit  cap.  de  oppofids,nam  vni  opponitur, vt  extre 
mo,  alteri  vt  medio.  Vel  et  dicere  poftumus,  tunc 
vnu  contrariorum  tantu  habere  aliud  contrarium, 
quando  illud  eft  adaequatu, ira  vt  fecundum  totam 
latitudine  eius  illi  opponatur.  At  vero  quando  vir- 
tus habet  duo  vitia  extrema  fibi  contraria,  neutru 
illi  adaquate  opponitur, id  eft, fecundu  totam  lati- 
tudinem materia;  & adhmm  eius;  iiberalitas  enim, 
v.  g.  tum  ad  dandum, tum  et  ad  retinendum,  quan 
do  Sc  quomodo  refla  ratio  dicat,inclinat:  auaritia 
vero  per  fe  folum  illi  opponitur,  quatenns  incli- 
nat ad  dandutmprodigalicas  vero  e contrario, qua- 
tenus inclinat  ad  retinendum. Ex  his  ergo  fatis  ma- 


A ner  expofita  illa  pars  definitionis  contrariorum, 
quod  fub  eodem  genere  maxime  diftare  debeant. 

An  fe  mutuo,  contraria,  excellant, 

TErtio  dubitari  poteft  quo  modo  et  verum  fit 
cottana  debere  fe  expellere  mutuo  arcaide 
fucueflumtmulta.n.contiaria efte  videntor qua; no 
habent  hanc  vim, Frigus. n. non  poteft  expellere  ca- 
lorem ab  igne, nec  ficcitas  cxpellerepoc  humi  dira  - 
tem  ab  aqua, nec  nigredo  albedinem  a niue  . Et  m 
intellectu  error  non  pot  expellere  fcientia:  cum  tn 
fcientia  facileexpellarerrcrem  praftertim  fi  ioqua 
mur  de  aflibus, inter  quos  et  eft  propria  contrarie- 
tas:in  habitibus,  n. interdii  accidere  poteft,  vt  errer 
expellat  fcientia  intercedente  obliuione,  quod  eft 
3 quafi  per  accidens . Er  confirmatur,  na  cum  vnum 
contrarium  dicitur  expellere  aliud,  vel  in tel figitur 
effecti u e: & hocnon,quia  non  olacontraria  habet 
vim  efficiendi , vt  patet  de  albedine  «Sc  nigredine, 
voluptate  Si  triftiria , Si  fimilibus  : vel  intelligicur 
formaliter, & hoc  et  no  eft  vniuerfale  , na  expulfio 
formalis,  folu  eft  inter  ea,quein  eode  fubieflo  fi- 
mul  efte  poffunt, & formaliter  pugnare:nam  fi  vnu 
non  fit  iu  fub  i e flo  , quando  aliud  ingtedirur  , iatn 
non  eft  formalis  pugna ; fed  hoc  et  commune  non 
eft  contrarijs  omnibus ; nam  faltem  duo  aflus  vi- 
tales contrarij  nunquam  poffunt  ita  pugnare. 

Ita  hac  particula  tres  coditiones  contrariorucb 
tinentur,vna  eft  q>  verfenrur  circa  fubiedluiqa  per 
fe  fumpta  no  poffunt  inter  fe  habere  repugnantia, 
(g  nifi  ordine  ad  aliquod  tertiu,  q>  non  poteft  efte  ni  fi 
fubieflu.  Et  ideo  duo  fubfiftecia  vt  fic  non  poffunt 
effe  fibi  corraria, quatenus  talia  funt;  quia  no  refpi 
ciunt  fubieflu  in  quo  poffint  contrarietate  exerce- 
re. Dices,  vnu  fubfiftes  poteft  agere  in  aliud  ad  de- 
ftrudlione  eius.  F ndeo,  folu  pofte  agere  aliquid  ei 
inh^rensma  fi  efficiat  rem  rota  fubfiftente  vt  fic  no 
aget  ad  deftrudlionefted  potius  ad  eius  produftio- 
ncm  ve!  conferuationem.ld  ergo  q>  alteri  inhaeret, 
pot  eftecontrariu,non  ipfi  cui  inhasret  vt  fic,  per  fe 
loquendo,  na  illi  potius  vnitur , fuc  q;  modo  illud 
perficit, fed  alteri  q>  et  lnh^rer-e  poftu. Dices, vnum 
corpus  eft  contrariu  alteri  quantu  ad  prtEfentia  Si 
exiften  tia  in  eode  loco, qua;  contrarietas  non  fumi 
t ur  in  ordine  ad  ide  fubie<5tu,fed  in  ordine  ad  idem 
£ fpatiu  imaginarium,  cd  non  pot  fimul  duobus  cor 
potibus  repleri. Rndeo, illa  non  effe  propriam  con- 
trarietatem,  fed  repugnantia  quandam  generaiius 
didlatmqua;  non  oritur  ex  propria  oppofitione,  cu 
quantitates  illre  & prrefentice  fint  eiufdem  fpecici. 
Si  rationis  , fed  oritur  ex  peculiari  limitatione,  & 
conditione  quantitatis,  qua;  natura  ftia  impenetra 
bilis  eft  cum  alia  fimili  quantitate. 

Ex  his  vero  clare  colligitur  fecunda  conditio,  ni 
mitu,  fubiedlum  contrarioru  vtfic  efte  debere  vnu 
Si  ide,  vt  fupra  et  diximus  intelligendo  per  fubie- 
£lum  genus  Phyficu  contrarioru, quia  vt  fibi  repu- 
gnent, oportet  vt  verfentur  circa  idem. Dices  calo- 
rem exiftentem  in  igne  repugnare  frigori  exiften- 
ti  in  aqua.  Refpondetur  repugnare  quafi  mediate : 
p quia  poteft  immittere  in  aquam  alium  calorem  ex 
pellentem  frigus;fi.n. talem  virtutem  non  haberet, 
illi  non  repugnaret:  immediate  ergo  contrarietas 
verfatur  inter  formas  circa  idem  fubiectum. 

Ex  quo  licet  obiter  colligere  rnfionem  ad  inter- 
rogatione fuperius  fabla  de  expulfione  effebliua  , 
aut  formali. Dicendum  eft. n. per  fe  ac  intrinfecere 
quiri  expulfione  formalem, nam  effe£tiua,neq;  eft 
femper  neceffaria,  vt  argumentu  fupra  fadtum  pro 
bac,ntq;  eft  immediata, vt  dixi, nec  femper  exerce 
ttir  per  qualitatem  contrariamfted  per  aliam  prio- 
rem vel  eminentiorem  , vt  eadem  voluntas  efficit 
a filus  contrarios.  Falfum  eft  aut,expulfionem  for- 
malem requirere  fimultaneam  exiftentia  vtriufq; 
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formae  in  eodem  fubie£to,im6  hoc  ipfnm  eft  cotra  A 
rationem  expulfionis  formalis, quq  in  hoc  cofiftit, 
vt  effectus  formalis  vnius  forma:  ex  natura  rei  re- 
pugnet i eode  fubiedto  cu  effedtu  formali  alterius: 
li  au . fe  ros  funt  fimul,  quantum  ad  id  non  habet 
effectus  formales  repugnantes, vnde  quatum  ad  id 
non  habent  propeiam  contrarietatem,  vt  fect_4.de 
clarabimus. Vnde,fi  fortaffe,dum  ira  fimul  exiftut, 
vna  forma  operetur  aliquid  ad  deftrudliooem  alce 
rius(quod  raro, vel  nunquam  cotingit,vt  poftea  vi 
debunus)iam  illa  non  eft  expuifio  formalis/ed  ef- 
fectiua  , quia non  eft  nifi  efficiendo  aliquid  aliud-, 
qd  fit  formaiiterincompofiibile  cum  pra:exftente 
formajvt  li  calor  & frigus  vt  qua  tuor  fint  fimuhno 
por  ille  calor  quicquam  operari  ad  deftructi-onem 
frigoris, nifi  operetur  ad  augmentum  fui, quod  eft  2 
formaliter  incompoflibile  cum  tanto  frigore . 

Tertia  conditio  in  illaparricula  contenta  eft  , <j> 
ha:c  expuifio  fit  mutua  . Cuius  ratio  facilis  eftex 
proxime  dictis,nam  h^c  exptfffio-no  eft  effectiua  , 
fed  formalis:&  ideo  non  attenditur  iuxta  vim  age 
di,fed  iuxta  modum  in  formandi , Ex  quo  neceffa- 
riofequitur  vt  fit  reciproca;  nam  fi  effedtus  forma 
lis  vnius  qualitatis  eft  per  {e&  diredte  repugnans 
cum  effedtu  formali  oppofitq  qualitatis, neceffe  eft 
vt  et  e conuerfo  formalis  effectus  alterius, alten  re 
pugnet.Contra  hanc  veroconditionem  fpecialiter 
procedit  obiectio  fupra  facta  : ad  quam  breuiter 
dicendum  eft , folurn  oportere  hanc  expuitionem 
effe  mutuam  , quantum  eft  ex  vi  propriorum  effe- 
dtuum  formalium  talium  qualitatum  : nihilomi-  q 
nus  tamen  ex  parte  agentium  contingere  poiTe,  ■ vt 
ab  aliquo  fubiedto  non  poffir  expelli  aliquod  con- 
trariorrbvel  propter  dimanationem  a propria  for- 
ma,fi  fit  adeo  intrinfeca,  vt  impediri  non  poflitab 
cxtrinfeco  agente, vel  fi  fit  difpofiuo  ita  neceffafia, 
vt  illa  ablata  ftatim  fubiectu  cormmpatur.Et  ideo 
Arift.  cap.  de  oppofitis,cum  dixi  (Tee, contraria  fefe 
vicifflm  expellere, addidir, nifi  alteru  infic  a natura. 
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ru  acotra 
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Corollaria  ex  pr  ace  denti  doElrina, 

EX  hac  declaratione  definitionis  contrarioru, 
colligi  facile poffunt  varis  differentire  conrra- 
noru  ab  ali js  oppofitis,qus  partim  in  difcurfu  hu- 
ius & praecedentis  fedhonis  radis  funt , partim  fu- 
mantur ex  Arift.in  cap.de  Oppofitis.Ex  quib.  tres 
hcc  loco  breuiter  notanda:  & declaranda:  funt  Pri 
ma  eftproprieintercontraria&r  relatiua.  Namin 
reladuis  vnum  oppofitorum  infert  exiftentiam  al 
terius,no  vero  in  contrari jsinon  .n.Jivnum  esi  (ait 
Ari&oides)aliudnecejfarioerit:quod  ecdici  poteft 
de  priuatiue,auDnegatiue  oppofitisun  quia  in  illis 
alterum  extremum  nihil  eft,  ad  contraria  fpe  cia- 
liter  acc6modatur,Viderurtn  huic  dodlrins  repu- 
gnare idem  Arift. 2. de  coelpjtex.  18. dicens  : Sivriu 
contrariorum  Jit  in  rerum  natura , aliud  et  ejfe  debet. 
Refpondetur,propriu  fenfum  illius  differentia:  ef- 
fe,vnu  reiatiUoru  ex  propria  & intrinfeca  rone  in- 
ferre exiftentia  alterius  fibioppofiti, quatenus  eius 
effeconfiftitin  refpedtu  ad  illud:  vnum  vero  con- 
trarioru non  ita  inferre  aliud  exfua  particula  ri  na 
tura, fed  poriusiquantu  eftex  fe,deftruereillud.Ni 
hilominus  tn  veiu  effe  pot,quod  alio  loco  Ariftcr. 
intendit.f.  in  ordine  tn  ad  complementum  vniuer- 
fi  neccffarium  fuiffe,vt  exiftente  vno  contrarioru, 
exifterec  et  aliud  , toni  propter  re.ru  varietatem,  ex 
qua,  pulchritudo  vniuerfi  confurgu,  tum  etia  pro- 
pter viciflitudimem  corruptionum  & generatio- 
num,qua  vniuerfum  conferuatnr:  tumdenique 
quia  eadem  eft  potentia  contrariorum  , qus  in  di- 
uerfis  falcem  lubiedtis  petit  in  adtum  renocan. 

Secunda  differentia  maxime  verfatur  inter  con 
traria  & cotradidlone  oppofitajqusfuo  modo  ex- 


tendi pot  et  ad  p-ppofita  priuatiue.Nam  inter  con-  Differetia 
traria  qusedatn  funt  immediata,  alia  qua:  medium  contrario 
habent:contradidloria  vero  femper  carenr  medio, 

Circa  quam  differentiam  eft  aduertendum  triplex 
medium  excogitari  poffe  inter  oppofita  . Primum 
dici  poteft  ex  extremis,  quod  proprie  dicirur  effe 
per  participationem  extremorum  , quia  ex  illis  re-  . 
fradtis,vel  virtute, vel  formaliter conftat,vr fedt. 4. 
declarabimus.  Secundum  dici  poteft  medium  in- 
ter extrema,vt  eft  virtus  inter  ritia,quod  cum  prs 
cedeateconuenit , quia  eftaliqua  forma  pofitiua  : 
differt  tame,quia  non  copomturex  extremis, qua- 
uis  materialiter  in  aliquo  cum  veroque  conuemat, 
vt  ex  plicui  fuper  1 1 b.  io.Metaph  c.  10. Tertium  me 
diumdict  pot-abfq, 'extremis, ideftaper  folam  abne 
gation em  extremorum  . Qnsdamergo  contraria 
funt  immediata  quantum  ad  pofitiuum  medium  , 
vt  amor  doodiumralia  uero carere  et  folent  medio 
per  abnegationem  extremorum  refpadtu  adequati 
! fubiedlr,m  quo  inueniri  nefiunt  ,vr  Arift.  docet  in 
cap.  de  Oppofins.-qui  tn  exempla  adhibet  in  qui. 
bufdam  qus  non  funt  proprie  contraria,  vt  funt 
par  & impar, fanum  &a?grum.  Ar  vero  inter  con- 
tradictoria nullum  medium  ex  his  locum  habet, 
vrper  fe  conflat, & latius  dicemus  infra  difpu.  54. 
fedt.  5.  Inter  priuatiue  aut  oppofita  non  pot  dari 
medium  pofitiuum,vt  per  fe  conftat,quia  nihil  po 
teft  coalefcere  ex  affinnatione&  negarione  quam 
.includit  pnuano:neq;  et  cogita  ri  pot  forma  pofitf 
ua  inter  negationem, 6c  habitum  pofitiuum  cui  op 
] ponitur. Et  in  hoc  differt  priuatiua  oppefitio  a co- 
traria  abfolute  fumpra.Ac  vero  medium  per  abne- 
gationem  reperiri  poteft  aliquo  modo  inter  priua 
tiue  oppofita  , in  quo  differunt  a contradiClorijs  , 
vc  latius  declarabimus  dicta  difp.  54.  Conneniunc 
auccu  contrarijs, licet  in  hoc  habeant  aliqua  diuer 
fitatem, na  contraria  habere  poffunt  hoc  medium, 
etin  fubiecto capaci; carere. n.  poteft  voluntas& 
virtute  8<  vitio, -priuatiue  autem  oppofita  folii  pof 
funt  habere  hoc  mediurn  in  fubiedto  extraneo  6c 
incapaci, nam  fi  fubiedtum  fit  aptum, neceffe  eft  vt 
vel  habeat  formam, vel  illa  careat,qu6d  fi  careac , 
priua  tum  erit,  cum  aptum  ia  m fupponatur.Et  hu- 
ius ratio  a priori  eft, quia  csteiis  paribus  immedia 
tior, formalior , ac  maior  eft  oppofitio  priuatiuo- 
p ru,qus  in  negatione  confiftit, qua  contrarioru, que 
pofitiua  eft-Vnde  et  obiter  intelligi  pot, quod  licet 
dus  forma:  fine  contraris,pnuationes  earum  nul- 
la inter  fe  habent  oppoficionem:  ideoq;  poffunt  ef 
fe  fimul  in  eodem  fubiedlo  capaci.vt  oftenfum  eft. 

Tertia  differentia  affignatur  inter  contraria,  & 
priuatiue  oppcyfita,fcilicet,qu6d  inter  cotrari  a eft 
mutua  tranfmutatio  & uicillitudo  circa  idem  fu- 
fcepnuum,fcilicet,quantum  eft  ex  parte  eorum, vt 
in  definitione  explicatum  eft ; inter  priuatiue  aure 
oppofitanon  eftita,  quia  a negationead  habitum 
non  eft  regreffus . Qus  differentia  etiam  inter  pri- 
uationem  & negationem  affignari  foler,&  ideo  la- 
tiusa  nobis  declarabitur  dicta  difput.p4, 

E SECTIO  III, 

Vtrum  propria  contr arietas  in  omnibus  & 
fohs  qualitatibus  inueniatur. 


XX. 
Differen- 
tia inter 
oppofita 
contrarie 
& priua- 
tiue. 


I 


N hac  fedtione  declarandum  eft, quomodo  h<£C 
oppofitio  tribuatur  qualitati  vt  proprietas 
eius,an,fcilicet,in  omni  rigore, vt  proprium  di 
ci  folet  quod  conuenit  omni , & foli , ac  femper . 
Quamquam  de  hac  vftima  conditione  nulla  in  pre 
fenti  fit  qusftio  , nam  fi  qualitas  habet  contrariu  , 
ex  natura  fua  illud  habet;&  hcc  fenfiu  dicetur  fem 
per  illud  habere, fiue illud  exiftat.fiuenon,de  quo 
etiam  iam  diximus  fedtione  procedente,  quo  mo- 
do 


I, 
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dopoiTit  efte  ve!  non  efieneceflTarium.  Alias  igitur  A fu  iK>c  eis  finguiamer  attribui . Declarattlr  breui- 

ter  vcraqypats.Et  primum  conftatpuxta  comunem 
modum  fentiendi  Philofophorum  motibus  & ac- 
tionibus contrarietacem  attribui,  qua;  tamen  qua- 
litates non  funt ; quod  latis  effet  a<j  prioris  partis 


duae  conditiones  hic  bi  eui  ter  declaranda:  funt. 
Non  omnem  qualitatem  habere  contrarium , 


T primo  quidem  dicendum  eft,non  omni  qua 


trarmm. 


ir. 

Habitus  jp  li Cati  couemre  vt  habear  contrarium. Hoc  faci 
rfl^onha  Je  Patet  difcurredo  per  omnes  quatuorfpecies  qua 
betcon-  litatis. Nam  inter  habitus  nonnulli  funt  qui  no  ha- 
bent cbtrarium,vt habitus  principiorum: eft enim 
quafi  fpi  rituale  lumen  ade6perfebl:um,vc  no  poffic 
habere  pofisiuum  contrarium, quodillud  expellar 
afuo  fubiedfo.Idemque  opinor  elfe  valde  probabi 
le  de  fcientia, quia  etiam  eft  perfedtum  lumen, eft- 
que  in  quodam  fuperiori  genere  , quod  attingere 
non  poteft  habitus, qui  ei  valeat  repugnare . Vnde 
error  magis  proportionate  opponitur  opinioni, cu 
qua  lub  eodem  genere  continetur, quam  fcientia?: 
licet,  latius  loquendo  , foleat  error  dici  contrarius 
fcientire,  Species  etiam  mtentionales  contrarium 
non  habet:fpecies.n.  albi  & nigri  fimul  infunt  fine 
repugnantia. Habitus  item  infufi,vrego  opinor, no 
habent  proprie  contrarium,  quia  funt  in  fuperiori 
quodam  ordine, m quo  dfe  non  pofiuntinordina- 
U habitus, qui  ftudiofis  habitibus  illius  ordinis  op- 
ponantur . Quamquam  in  inferiori  ordinepoflint 
efife  habitus,f.acquifiti,  qui  cum  illis  fuperioribus 
habitibus  pugnare  aliquo  modo  pcilint.non  rame 
per  ciredam  ac  propriam  contrarieratem,hanc.n. 
habent  cum  alijs  habitibus  acquifitis,  &eiufdem 
ordinis.  Inter  adcus  etiam  feu  paftiones  appetitus 
ponit  D.Thom.in  i.2.q.23  artic.j.adum irar , qui 
non  habet  pafiion  em  contrariamtadus  autem  im- 
manentes,vt  ftipra  diximus, in  praidicamento  qua 
litatis^d  in  fpecie  tiifpofitioniscollocaiuur. 
Rurfus  in  fecunda  fpecie  conftat  intelledum,vo 
Propria  ft^tatein,  & timiles  potentias  non  habere  conrra- 
potentia  riu imoin  hac  fpecie, fi  potentia  proprie  fumatur, 
caret  con  vix  credo  inuenenietur  aliqua,  quae  contrarium 
habear.Dico  aut,_/r  proprie fumatur, in  re  lp 
facodiftinguitur  a paffihili  qualitates  na  fi  cusqua 
litas  poftibilis,qu£  adiua  efi,fub  hac  rone  ponatur 
in  illa  fpecie  potentia-,  conftat  piures  die  perdias 
qua  habent  contrarium. In  tertia  itaqjfpecie  maio 
ri  ex  parteinueniunrur  qualitates  habentes  cotra- 
rium.-aliqua  tamen  reperiri  pot  qua-  illo  careat  ,-vt 


Habitus 

fcientia. 


bpeciesui 

tentiona- 

les. 


Habitus 

iiifufi. 


vr. 


nr. 


trano . 


Poffibiles 
qualita- 
tes maxi- 
me cotra  lux:& fi  fortaffe  funt  aliqua?  alite  nobis  ignota.  In 
riu  hem,  quarta  deniqj  fpecie  nulla  eft  propria  cotrarietas  „• 
vna  .n.  figura  non  eft  alteri  contraria,  licet  fit  di- 
uerfa  : pulchritudo  aut  & deformitas  , qua;  folent 
numerar-  vt  contrariae,  magis  videntur  priuatiue 
opponi.  Quod  fi  aliqua  ex  paire  confrarietar  em  in 
cluduntpdeltin  quantum  ‘aliquam  pafsibilem  qua 
j y litatcm  ad  fuamconftiriuionem  requirunt. 

Ratio  authuius  varietatisin  qualnatib.  inuetx, 
vix  pot  alia  reddi, nifi  quia  ha-c  proprietas  no  cofe 
quitur  pofiuuefvt  fic  dica)  tx  ptarcifa  rone  qualita 
tis  vt  fic/ed  ex  determinatisrohihns  diudfaiu  qua 
litatu,quae  iuxra  diuerfas  natu  ras  & fi:  es  earu  hac 
propiietate  participat,  qua;  genen  qualitatis  vtfic 
no  repugnat,  A lia-  vero  quali  tates  kcuciu  proprias 
differen  das,8c  munera,n6haber  na  tura  apta  ad  hu 
iufmodi  cppofitione,qd  quide  i n diucrfis  qua  lita- 
ti bu s ex  diuerfis  capitibus  prouenire  pot,  vt  in  fica 
ra  ex  eo  q>  folum  eft  quida  terminus  quantitatisun 
intelledhi  & vo  1 u n t are,  quia  fun  r fluitares  intrin 
fece  confequenres  fpiritnalem  fabftantiaiin  lumi- 
ne vero,  quia  e ft  qualitas  nobili fisima , & commu- 
nis corporibus  incorruptibilius  , & fic  de  alius  . 


V. 


Quomodo  contr  arietas  fit , vel  non  fit  pro- 
pria qualitatum. 

SEcundo  dicendum  eft,  non  folas  qualitates  ha- 
bere cotrarium,  quaius  fub  aliqua  rauor.e  pof- 


probationem  Elhaucem  aduertendum, inter  muta 
uones  vel  motus  duplicem  inueniri  oppofiuone  . 

Vna  eft  inter  generationem  & corruptionem  , &c 
oesalias  qua?  ad  modu  corruptionis  ite  generatio- 
nis fe  habent,vt  intenfio  8c  remifsio,&  harc  oppo- 
fitio  non  eft  proprie  contraria,fed  priuanua:  quia 
altera  ex  his  mutationibus, fcilicet,  corruptio  non 
eft  pofitiua,fed  priuatiua , Aha  verd  eft  oppofitio 
inter  abliones  vel  mutationes  pofinuas,vt interca 
B lefacbone-m  ite  frigefaclionem:  & inter  has  poteft 
inueniri  propria  contrarietas  , qua?  radicaliter 
nafeitur  , ite  Contratietare  terminorum  , vt  ex  5. 

Phyfic. conftat.  Vnde  qualis  fuerit  contrarietas  m 
ter  terminos,talis  erit  inter  lpfas  mutationes  . 

DupJiciteraut  polium  duo  termini  mutationu 
dicicontranj.  Primo  , ex  eo  folum  quod  funt  duo 
extrema  alicuius  latitudiniSjqua?  poteft  fuccefsiue 
pertranfiri,  abynoad alterum cerminum  tenden- 
do, vel  redeundo . Et  ha?c  contrarietas  non  fempet 
eft  propria, fed  ita  appellatur  per  quandam  imita- 
tionem,vt  duo  extrema  puncta  vmus  linea?, reuera 
non  fune  contraria,  cum  fint  ciufdem  rationis  , tn 
fi  confiderentur  quatenus  ab  vno  poteft  iri  ad 
C aliud, itec.  conuerfo,fic  dicuntur  habere  contrarie 
tatem  in  ratione  terminorum  : quia  funt  termini 
pofitiui , & habent  quandam  repugnantiam  in  or- 
dinead  tales  motus. Alio  vero  modo  poftunrtermi 
-ni  mutationum  efie  contrarij  propnjfsima  contra 
rierate  fupra  tiefinira : quo  modo  calor  & frigus 
fune  ternum  contrarij  refpedtu  oppefitarum  alte- 
rationunuPrima  ergo  contrarietas  late  fumpta,  co 
munis  eft  alijs  rebus  vel  mutationibus,  vc  conftat: 
fecundavero  folum  eft  inter  qualitates  , vel  inter 
mutaiiones  ad  qualitates  proprie  contrarietas, ra- 
tione ipfarum  qualitatum . 

Hoc  ergo  modo  cenuemt  fpecialiter  foli  quali- 
tati habere  cotranum, nempe  proprie  ac  perfede, 

£)  .&  tanquam  radici, 6c  fundamento  , rone  cuius  ta- 
lis contrarietas  in  ipfis  actionibus  vel  mutationib.  trar:eta- 
participatur.Vnde  in  ipfi^eciam  mutationib.aug-  tis  eft  ia 
menti  & decrementi  ( fi  attente  res  confidererur j qualiEati- 
oppdficio  magis  eft  rone  pri nationis  qua  propria?  bus* 
contrarictaus.  Inter  motus  aut  locales  cotrarietas 
potius  eft  in  quadam  diuerfa  habitudine  inter  eof 
dem  terminos,  quam  in  fubftanna  vel entitateip- 
forum  motuum  , qui  alloqui  efle  poffunt  eiufdern 
rationis,  vr  funt , verbi  gratia  , inter  motus  aut  ab 
Athenis  ad  Thebas,auta  Thebis  ad  Athenas. 

Extra  pr&dicamentu  m qualitatis ,aBionisJ&  paffio- 
ms, propriam  contr  an  et  at  em  non  inueniri. 

E /""'V  Mi  Isis  autem  motibus  8c  mutationibus , vel  VII 
adfio rubus,  in  rebus  aliorum  prredicamento 
1 u^extra  qualitatem  nulla  eft  propria  contraristas. 

Quod  quidem  de  fubftanna  exprefte  docet  Arifto 
telesincap.  de fubftantiaieftq;  fatis  notum  dema 
teria  prima  & de  formis  vel  lubftantijs  fubfiftenti 
bus  vt  fic,quia  non  refpiciunt  fubieclu,  in  quo  pof 
fint  habere  contrarium.  De  formis  aut  fubftantiali 
bus  difficiliusredditurratio, cur  inter  formaignis 
& aqua?,v.  g.  non  fit  propria  contrarietas:  nam  vi- 
dentur fub  genere  forma?  dementaris  fumme  di- 
ftare  ,&  ab  eodem  fubiedlo  mutuo  fe  expellere. 

Qujdam  refpondentpllas  formasnon  effecontra-  informis 
rias^quianon  feita  expellutab eodem  fubiedfOjVt  fubftatia 
illud  ab  una  ad  alia  fuccefsiue  trafeatper  aliquod  lib.curno 
mediu  quod  participet  extrema. Sed  certehoc  non  fic  contra 
eft  necefiariu  adeontrarietatem  tamor.n.  &odiu  rietas. 

comta- 


V IT. 

Radix  o- 
mnis  coii 


Sed.  I V . An  ooncraria  poflint  funul  efle  in  eod  • 
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contraria  funt,  inter  qua;  non  eft  tranfitus  fucceffi- 
uus,nec  per  medium  poricinum, quod  conftec  ex  ex 
tremis,  V idecur  ergo  dicendum, inter  formas  fub- 
ftandales  non  effe  propriam  contrarietarem  , quia 
refpefitu  maceria;  non  habent  repugnantiam  ex  pe- 
culiari conditione  , fedex  generali  ratione  forma; 
. . fabftantialis  abfolute  conftituentis  ciTentiam , feu 
fubttSria*  ^Pec'e!T1  rc’*Et  ptopterea  eciarn  non  opponuntur  vt 
les  no  sut  P.ruPr‘acxt;^cma  alicuius  generis, que  ex  propriis  ra 
Phyficd  Aonibus  illa  propria  ac  peculiarem  repugnantiam 
contraria.  *?rei  *"e  habent : quomodo  intelligen  da  eft  contra- 
riorum definitio:Ex  quo  a fortiori  conftat, etiam  in 
ter  differentias fubftantiales  non  effe  propriamcon 
trarietatermprxferdm  Phyficam, de  qua  loquimur: 
quamuis  Mctaphyfice  foleant  contrarixappeliari . 
De  alijs  vero  praedicamentis  accidentium  nulla  eft 
difficultas,vt  patet  ex  didlis  fupra  de  quantitate, dc 
cx  difcurfu  ceterorum  conflabit, 

SECTIO  IV. 

An  contraria  poflint  aliquo  modo  fimul  efle  in  eo  • 
dem  fubieblo . 


I. 


II 


B 


DVo  prxeipuein  hoc  titulo  continentur  ,•  pri- 
mueft,an  narurahterpoflinteontraria  fimul 
effe  , faltem  refradta  feu  remiffa,  nam  fi  fine 
perfera, non  eft  locus  quxftioni,vt  ipfaldefioitione 
conftat,qua;fa]teminteHigi  debet  ex  natura  rei. Ex 
quo  oritur  altera  quajftio,  an  faltem  de  potentia  ab 
foluta, dc  fupernaturaliter  poflit  contraria  fimul  ef- 
fe,etiam  in  effe  perfetffo. 

An  ex  natura  rei  ^contraria  fimul  effe  repugnent,, 
etiam  in  gradibus  remijjis. 


I.  ^""'ilrea  priorem  partem  aliqui  exiftimant,qualira 
Aliqunru  V ytes  cotrarias  in  nullo  gradu, etiam  reroiflo,pof 
{ementia.  felimulefleacformaliterin  eodem  fu bie<5lo;fed  fo 
lu  virtualiter,  vc  funt  colores  extremi  in  inedijs . ira 
Gregor.  tenet  Gregor.in  i.d. 17.q-3.de fequiturSoncinas  io. 
Soncin.  Metaphyf.  quteft,  vltuna-Fundamentum  eorum  eft, 
quia  qualitates  non  funt  contrarie  ex  vi  intenfionis , 
fed  ex  vi  fux  eflen  tiae  fpecificx,drcente  Arift,  io. Me 
taphyf.rext.i3.de  i4.contrariecarem effe oppoficio- 
jiern  fecundum  formam;  qux  forma, feu  edentia  in- 
tegra eft  in  quocunq:  gradu  quantumuis  remiffo: 
«rgo.Secundo,quia  qualitates  medix  inter  extrema 
funt  vercqualicatesconftitut^in  aliqua  fpecie  quali 
tatistergo  non  pofluntconftaie  exipfis  extremis  for 
jnaiiter  fumptis , quia  impoffibile  eft  ex  fpecieb.di- 
uerfis,&  copletis  in  fuo  genere  tertiam  fpeciem  co- 
c poni. Antecedes  vero  pacet  inductione  in  coloribus 

medijs: negari  enim  non  poteft  quin  finr  proprie  ac 
per  fe  qualitates;  idem  autem  videtur  de  tempera- 
mento , verbo  gratia  , ad  formam  mifti , nam  ficuc 
forma  illa  eft  per  fe  vna,ita,  de  difpofitio  ad  illam  : 
crgoimlia  qualitate  non  funt  extrema  formaliter, 
fed  vircute:ergo  eadem  ratione  idem  dicendum  eft, 
quotiefcunqu*  videtur  dari  qualitas  media  inter 
haec  extrema. Terno  adducit  Soncinas  nonnulla  te- 
flimonia  Commentatoris, & Diui  T hom^que  infri 
proponemus. 

Non  repugnare  contraria  in  gradibus  remijjis 
ojlenditur . 

||j  ' Tlhiiominus  dicendum  eft, fieri  poffe  naturali- 

XN  ter,vt  duae qualitares.qua  in  efle  perfe<ftio,& 
intenfo  fimul  effe  non  poffunt,  in  gradibus  remiflis 
fimul  fint  in  eodem  fu bietfto.  Hxc  eft  co munis  len- 
tentia Metaphyficorum  in  lib. io.  vbi  Iaueil.  quxft. 
13. & Capreolusin  i.dift.17.  qua?ft.2.ad  argument. 
cont.2.concl.Marfil.2.deGencr,qua;ft.6.&  alij  quos 


D 


inferius  citabimus, Et  videtur  manifefte  hxc  fenten 
tia  Arift.  j.Phyficormn  cap.J.de  4.vbi  ait, aliquod  ef 
fc  magis  minufue  tale, quod  plus  minufue  habet  de 
admiftionecontrarij.  Etcap.vlnme.text.62.faterur 
contraria  aliquo  modo  effe  fimul  in  eodem, & 2.  dc 
partib.  c.  i.dicit,prima  compofitionem  efle  ex  qua- 
tuor  primis  qualitatibus,  ldemque  fumiturex  i.de 
Anima.text.i  23.de  1 2 ex  alijs  locis  qua*  fupra  ci 
taui  mus, di  fput.  ij.  ledi.  10.  num.41.de  fequen tibiis. 

Et  potifiimum  probatur  hxc  fenrenria  expeiien- 
tia, quaeram  euidens  videtur, vt  eam  negate  fine  co- 
gente ratione, philofophicum  non  fit.Quado  enim 
aqua  calefit  ab  igne  , euidens  videtur  aliquem  for* 
malem  calorem  in  fe  recipere,  de  tamen  non  fla- 
rim amittit  totam  frigiditatem, manent  ergo  ibi  fi- 
muJ  ii  Ia  duo  contraria  refradea.  Deinde,ahas  fequi- 
tut  frigiditatem,  verbi  gratia,  nunquam  intendi  aut 
remitti,  fed,  ftatini  ac  incipit  adlio  igmsin  aquam  , 
omnino  delinere  totam  illam  qualitatem, qu£  eft  fri 
giditas,de  aliam  nouam  introduci  fimplicem,de  vir 
tute  continentem  calorem, & frigus,confcquens  eit 
falfum;  ergo.  Sequela  probatur,  quia  cum  primum 
ignisagic  in  aquam, aliquam  pofimiam  qualitatem 
in  eam  introducu:ergo  vel  illa  eft  formalis  calor  re 
miffus, remittens  etiam  frigiditate,  & hoc  eft  quod 
incendimus, vel  eft  aliqua  qualitas  expellens  omni- 
no frigiditatem  formalem,  dc  ita  nnnqua  frigiditas 
poterit  remitti . Minorantem  probatur , quia  fi  ha; 
qualitates  prima;  non  fununten  fibiles  , de  reinifli- 
biles,  certe  nui  ie  funt  quod  quam  fit  falfum, offen- 
demus difp.fequente. 

Et  confirmatur  piatterea  , quia  fi  per  primam 
actionem  ignis  in  aquam  rota  expellitur  frigiditas, 
de  media  qualitas  introducitur  , ergo  quam  diu  ira 
jpgrediuuactio,  vt  illa  qualitas  plus  de  calore,  qua 
ce  frigore  virtualiter  conunear.neceflgnum  eft  to- 
tam illam  qualitatem  perire,  de  nonam  introduci. 
Confequens  autem  eft  falfum;  ergo. Sequela  patet , 
tum  k paritate  rationis,  nam  fi  frigiditas  mtenfibi- 
lis  non  eft , dc  tota  ftatini  perit  per  adHonem  ignis , 
cur  non  etiam  illa  qualitas  mediatTum  etiatn,qu  a 
fieri  non  poteft  vt  vna, dc  eade  fimplex  qualitas  per 
fimplicem adtionem  intendatur,  quatenus  virtute 
continet  vnum  extremum  ; dc  remittatur  quatenus 
virtute  continet  aliud  . Nam  fi  talis  qualitas  habet 
gradus  intenfionis , omnes  funt  inter  fe  proportio- 
nati, dc  eiufdem  effentialis  rationis:de  ideo  in  omni 
bus, dc  fingulis,  eft  proportionalis  participatio,  feu 
virtualis,  continentia  extremorum.  Vc,  verbi  gra- 
tia, fi  color  rubeus  virtute  continet  aibedinem  ma- 
gis quam  nigredinem, in  fingulis  gradibus  illius  co 
loris  idem  modus  continenfixreperitur,vndequo- 
ties  incenditur  ille  color,intenditur  etiam  maior  il- 
la virtualis  participatio  albedinis  quam  nigredinis: 
dc  fic  de  alijs. Cum  ergo  per  actionem  caloris, in  te- 
pidi nate  fiat  maior  participatio  caloris  qua  frigoris, 
dc‘;anrea  e contrario  res  fe  haberet, non  poteft  id  fie 
ri  per  folam  intentionem  eiufdem  iimplicis  qualita 
tis;alias:deilla  qualitas  fimul  intenderetur, dc  remic 
teretur, dc  gradus  illi  non  eifenteiufdem  rationis  cf 
fentialis  , nec  propordonati  inter  fe  . Oportet  ergo 
vt  femper  fiat  mutatio  totius  qualitatis  medi  f, de  ve 
luti  mi fts  in  aliam  confedtam  ex  diuerfa  miftione. 
Confequens  autem  effe  falfum  patet , quia  oporte- 
bit vel  illam  mutationem  non  effe  continuam  , 
quod  eft  contra  veritatem,  dc  experientiam  , vrfe- 
quentidifputationedicemus  : vel  certe  oportebit 
in  fucceflionc  talis  mutationis  infinitas  qualitates 
medias  mutari , quiain  quodlibet  inflante  qualitas 
media  aliter  fe  habet:dc  non  per  intenfionem  vel  re 
miflionem:  ergo  per  mutationem  vnius  qualitatis 
in  aliam. Hoc autetn  vltimum  confequens  tnam  eft 
impt  flibile,vt  oftendemusin  fimili  latius difpm.fe 
qutnte,fcd.t. 
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Ratio  autem  i priori  fumendaeft,  deftruendo  A ^mpofitionis  nominum.  Et  fic  verum  eft,  nos  non 
fundamentum  contrarias  fententiae.  Quia  non  eft 
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necelle  vt  omnia  contraria  fefe  mutuo  expellat  ex 
v;  fuai  um  rationum  effentialium  prtecise  lumpta- 
rum,quia  neq;  Ariftoteles  id  dixit  in  rc.  Metaphy- 
ficae,vbi  citatur,  neque  experientia  aut  aliqua  ratio 
probabilis  oftendit  hanc  e fle  contrariorum  natu- 
ram. Ariftoteles  enim  Joco  ciraro  folum  dicit,  con- 
traria debere  maxithediftare  fub  eodem  genere, & 
fefe  mutuo  expellete,ab  eodem  fubiecto,ex  quo.re 
de  (equitur  formalem  cdtrariecatem  effe  inter  ali- 
quas formas  effentialiter  differentes, non  tamen  fe 
quitur  habere  formalem  repugnantiam  ex  pr^cifis 
entiratibus  effemialibusfin  quocunq;  gradu  remif 
fo  exi  ft  a n t.Po  ffuti  t ergo  i n ter  fe  repugnare  quoad 
exceflum  latitudinis  vel  intentionis, etiamfi  in  infe 
rioribus  gradibus  non  repugnet. Poteftq;  in  quali- 
tatibus Phyficis  hoc  declarari,  quia  qualitates  con- 
trariae refpiciuntidem  fubiedu  fecundum  eandem 
capacitatem.  Nam  licet  aliqui  (vt  Iauellus  10.  Me- 
taphyf.  quaeftio.ij. ) dicant  fubiedum  non  eile  fu- 
fcepncum  contrariorum , nifi  fecundum  diuerfam 
capacitatem, & difpoiitionem:id  tamen  non  eft  ve- 
rum,per  fe,&  generaliter  loquendo  de  fola  poten- 
tia receptiua  contrariorum  vt  fic,vt  patet  de  volun 
tate,fuperficie,&c.Conftareq;  poteft  ex  ijs,qu$fu 
pra  difputatio.  14. dicta  funt  de  caufa  materiali  ac- 
cidentium.Harc  ergo  capacitas  fubiecti  extenditur 
ad  certam  graduu  latitudinem. qua; impleri  poteft, 
vel  per  vnam  tantum  qualitatem, fi  perfedeinten- 
fa  fir,vel  ex  admiftione  plurium  in  gradibusrtmif-  (j 
fis.Atq,-  ita  fit,vt  poffint  format  habere  contrarieta 
tem,  St  repugnatiam  fecuri:du'minrenfosgradus,in 
quibus  latitudinem  excedunt, licet  in  remifiioribus 
poftint  effe  fimul. 

Hinc  etiam  fequitiuqinterdum  poffe  contraria  ef 
fe  fimul  in  gradibus  remiflis  aqualibus, qm  ad  im- 
plendam latitudine  fufficianr.interdum  vero  111  in- 
aequalibus. & aliquando  poffe  excedere  vnom  con 
trariorum, interdum  aliud  cum  pi^dida  proportio 
ne,quas  latitudinem  impleat,&  non  excedat.  Vnde 
obiter  etiam  foluitur  ratio  quaedajqi^obijci  folet: 
nam  fi,v.  g.  albedo  vt  quatuor,  nigredo  vt  quatuor 
poliunt  efte  fimul  in  eodem  fubietio-.ergo  color  ru 
beus,&  viridis  poterunt  effe  fimul  in  pluribus  gradi 
bns  , vel  in  sumo:  quia  media  minus  feopponutur  D 
quam  extrema.  Negarur  enim  confequeniia, quia 
fubieflum  non  eft  capax  nifi  tantae  laritudinis  colo 
ris  ex  quibuflcunq;  gradibus  impleatur.  Vnde  licet 
colores  medii  minus diftent in  natura, tamen  quan- 
tum ad  coexiftentiam  in  fubie<fto,ncn  minusrepu- 
gnant  quoad  gradus intenfos. 

Obiecliones  contra  datam  refolutionem. 

Ices, fi  contraria  funt  fimul  hoc  modo;ergo  fi 
m ul  d eno  mi  n a n t f u b i edtu;e  rgo  fi  m u I c r i t ca  - 
hdum,&  frigidumiat  ex  denominationibus  contra 
rijs  inferuntur  contraditftori?.  Er  confirmatur,  quia 
fihuiufmodi  qualitates  poffunt  efte  fimul , etiam 
motus  qui  ad  illos  tendunt,  vfq,- ad  talesgradus  : E 
quia  non  eft  maior  contrariecas  inter  mo  tus,quam 
inrer  terminos. 

Quomodo  contraria forma  fimul  denominent . 

fica  principale  argumentum  Capreolus, Iauel 
alij, laborat  vt  omnino  defendat  vtraq,- 
qualitatem  contrariam  no  denominare  fubiedtum, 
quia  putant  ex  denominationibus  contrarijs  necef 
fario  inferri  cotradidlorias. Sed  in  hoccauendaeft 
a?quiuocatio,ne  fic  contentio  in  verbo  denominan 
di.  Nam  poteft  inteiligi  de  denominatione  verbali 
C vc  ficdicamjquareonliftitin  vfu  noftr?  locutionis. 


v°care  fimpliciter  tale  nifi  a forma  predominante, 
& quia  non  poffunt  amb£eform£ contraria; praedo- 
™inarifideo  denominatio  femper  eft  vna  tantum  . 
Quam  quidem  denominationem,  quando  formae 
mnt  aquales, nos  non  fumimus  ex  vna  vei  altera  for 
n'Ja,fed  ex  tali  coniundtione  vtriufq;  ita  vt  licet  de- 
nominatio in  verbis  fit  fimplex,in  re  fit  quafi  colle- 
cliua.Vtcum  dicimus  aquam  efte  tepidam, perinde 
eft  ac  fi  diceremus  efte  affedla  frigore  , & calore  cu 
quadam  ^qualitate.Hac  aut  squalitatem, vel  excef 
fum  nos  no  menfuramus  ex  re  ipfa,fed  ex  fenfu  no- 
ftrojvel  acti uitate.  Vnde  aqua  interdu  vocamus  fim 
plicuer  calida,  licetforte  in  re  plus  habeat  frigoris 
quam  caloris.-quia  calor  magis  agit,&  fentitur.  A lio 
modo  Inteiligi  pot  denominatio  realis,id  eft, que  in 
re  ipfa  exiftic  ex  vi  adh^fionis  formae  ad  fubietftu,& 
poflet  proprio  coceptu,& nomine  fignificari.Ethoc 
fenfu  vetu  eft  duas  formas  corradas,  eo  modo,  quo 
funtfimul , duas  dare  denominationes , quia  duos 
habet  effebtus  farmales,qui  proprijs  nominibus  pof 
funt  fignificari, licet  de  fabto  non  fint  impofita  ineo 
plexa  nomina, quasillos  fignificent,tame complexe 
dicere  poftumus,  idem  efte  calidum  vt  fex,  & frigi- 
du  vt  duo,  vel  quid  fimile.Hae  tamen  denominatio- 
nes non  inferunt  contradictorias,  quiareuera  non 
funt  contrariaeinam  licet  dicantur  fumi  a formis  co- 
tranjs  quafi  materialiter,  non  tamen  formalicer  vt 
contrariae, & repugnantes  funt. 

© 

Motus  ad  contrarias  qualitates  quando  poffint 

effe  fimul . 

AD  confirmationem  refpondet  Iauellus  fupra, 
motus  contrarios  acquifitiuos  non  pofteefte 
lnnuhfi  vero  vnus  fit  acquifitio,  alius  amiftio  pofte 
fimul. Sed  non  bene  refpondet.  Quia  fi  acquifitio 
St  amiftio  fint  eiufdem  qualitatis, Sc  fecudum  idem 
feu  eandem  partem  fubiedtftnon  poffunt  efte  fimul, 
quia  priuatiue  opponuntur,vt  inrenfio,&  remiflio 
caloris.Si  vero  fint  acquifitio, & amiftio  contraria- 
rum qualitatum, vt  intenfio  frigoris, & remiflio  ca- 
loris,de  quibus  ipfe  loquirur,Sic  non  funt  motusco 
trarijifed  potius  quafi  partiales  mutationescompo 
nentes  vnam  integram  tranfmutarionem,perrecefi- 
fum  ab  vno  termino, & acceftum  ad  alium.  Neque 
de  his  procedit  argumentum, fed  de  motibus  acqui- 
fitiuiscontrariorum  terminorum. De  quibus  etiam, 
fi  cum  proportione  loquamur,  non  poteft  abfolute 
negari,  quin  eo  modo  , quo  termini  poffunt  efte  fi. 
mul, poffint  etiam  effe  lpfi  motus  acquifitiui  vfq;  ad 
gradus  remiftos. 

Duobus  itaq;  modis  poteft  fe  habere  fubie&um 
talium  mutationurmprimo  vt  fitplene  affe&um  to- 
ta latitudine  graduum  contrariarum  qualitatum,vt 
v.g.quodhabeat  fex  gradus  caloris,&  duos  frigoris, 

vel  m alia  fimili  proportione:& tuc  impoflibile  eft 
fimul  moueti  moribus  acquifitiuis  illarutji  qualita 
tumiquia  ftacim  fubiedarn  excederet  latitudinem, 
&.  inciperet  habere  illas  qualitates  vitra  gradus  re- 
miftos.Secundo  poteft  inteiligi  fubiedum  non  ha- 
bens plenam  illam  latitudinem,vt  fi  omnino  careat 
frigore, &:  calore, vel  habeat  aliquid  ca!oris,&  nihil 
frigoris, aut  econtrario.  Et  tunc  nihil  repugnat  tale 
fubiedum  fimul  moueri  ad  vtramq-  formam  illam 
vfq;  ad  obtinendam  plenam  latitudinem  graduum 
confur  gentem  ex  gradibus  remiflis  vtriufquefor- 
mte  : idq;  conuincitargumentum  fadum, quia  noti 
eft  maior  contrarietas  inter  mutationes  , quam  fu- 
matur  ex  terminis. 

Neque  eft  verum  quod  Iauellus  obijeit , tantam 
efte  oppofitionem  inter  has  mutationes  ad  contra- 
rios terminos inefte  remiffo,quanta  eft  inter  motu, 
& quietem  rcfpedhi  eiufdem  terminiina  motus , & 

quies 
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opponuntur pnuatiue:  i I ;ar  aute  mutationes  a 
Q figorenon  opponunrui,  quva  termini  contrariji 
in  ffi.emifro  vr  fic  uere  ac  formaiiter  contranj 
r»o  . IU'u.Vnde,cuin  Ariftoreies  negat  in  j.Phyfic- 
motus  contrarios  pofie  eile  fimuldoqaitur  proprie 
ac  fo^rnaliterjdecontrac.js  quatenus  veram  oppo 
iitione  habent : ficut  etiam  in  vniuerfum  negat  co 
traria  pofie efie  fimul : quod  inrelligendum  eft  fe- 
cundum eum  ftatum  iu  quo  fune  vere  contraria  . 

XIII.  Atq;  hinc colligimus,  quandotermini  mutatio- 
nu  ita  fc  habent,  vt  in  nuilo  gradu  pefiint  e(Te  fi- 
muhturc  et  mutationes  contrarias  i ninullo  gradu 
heri  pofie  hmulin  eodrm  fubiedo. Exemplum  fu— 
mere  poliamus  ex  motu  locali,nam  quia  idem  cor 
pus  non  pot  elfc  fimul  in  duobus  locis,  nec  fecun- 
dum fe  toturmnec  fecundum  eadem  partem,  ideo  B 
non  pot  moueri  fimul  motibus  contrarijs  fecundu 
totum,aut  fecundum  eadem  partem.  Anima  ver6 
rationalis, qure  informat  diuerfas  partes,fimul  pot 
cum  illis  moueri  motibus  aliquo  modo  contrariis, 
quia  fimul  efife  poteft  rqta  in  diuerfis  locis  partiali 
bus.Er  con  fimi  ii  rone  eihftiinOjadiones  animi  vita 
Jes  6c  immanetes  contrarias  fimul  ede  non  pofie et 
in  gradibus  remifiis  .•  quia  adus  ipfi  vitales  quoad 
hoc  maiorem  habent  repugnantia,  quam  alis  qua 
Jitates  phyfies,  vel  quam  lpfi  habitus , propter  m- 
rrinfecum  & actualem  modumafficiendi,quem  ha 
bent,&  quia  vnus  adus  adualiter  deftruit  obiedu 

Alexstld.  alterius.  Nec  referr ,,  quod  interdum  poteft  homo 
Zdmara,  tnftari  ac  deledari:quia,vt  notauit  A lexander  lib. 
jD.Tho.  i. natur. qusftione  in  i i.&t  ex  illo  Zimarain  tabu  £ 
la,\erbQ}Con!raria:{k  D.Tbo.3.p.q.84.arr.5i,ad  2. 
hi  adus  vitales  non  funt  conrrarij  mfi  fint  de  eode 
obiedor  nemo  aut  fimul  triftarur  & gaudet  de  eo- 
dem obiecto,  formali  ter  loquendo, fed  de  di  uerfis: 
qd  latius  notaui  & explicui  i i.t^.p.difp.jS.fedl.j 

Satisfit  fundamentis  contraria  fient  enti  a. 

XIV.  TTVundamentum  igitur  principale  contraria?  fen 
J/  tentis  folutum  ia  eft.  Ad  fecundum  vero  argu- 
mentum , quod  eft  de  qualitatibus  medi  js  inter  ex 
treme  contrarias, refpodetur, verum  efie interdum 
qualitatem  mediam  efie  vere  ac  per  fe  vna  , in  qua 
non  funt  contraria  formaiiter  in  efie  remifio  , fed 

Quabta-  tantu  virtualiter  . Et  probabile  eft  huiufmodi  efie 
tesmedia  coiores  medios.rubeumjviridem,  &c.  quia  reueta 
compo  1 funtpr0pri^fpCcies coloris.  Et  fortafie.de  his  lo« 

ifmplices  <Ju*tur  Commentator4.Metaphyf.text.27.vbi  ait, 
contraria  habentia  medium, efie  in  medio  in  pote- 
ria,non  in  adu,ideft,vittualirer,&  non  formaiiter; 
ftatim  enim  adhibet  exemplum  de  albedine  & ni- 
gredine,vc  funt  in  colore  medio. Quod  exprefie  de 
clarar  io.Metaphyf.  rext,  7,  dicens  Non  dehet ali- 
quis dicere  quod  colores  componuntur  ex  duobus,  fici- 
hcet ,albo ,& «igromempe  formaiiter. Et  eodem  mo 
D.Tho,  do  poflet  exponit  D.Thom.  in  3.d,i4,arr.2.q.3.ad 
primum, cum  ait,  lnminus  albo  non  eft  aliqua  nigre 
dofedalbedo  minus  intenfia.  Quamquam  ibi  potius 
viaeatur  loqui  formaiiter  de  minus  albo  vt  fic  : qd 
per  fenee  colorem  medium, nec  nigredinem  requi  ,p 
rit,fed  albedinem  remifiam.  itaque  non  negamus,  ' 
quin  aliquando  medium  inter  contraria  efie  pofllt 
vere  vnum , & virtutetantu  continens  extrema, & 
non  formaiiter , er  in  efie  remifio  , non  quia  repu- 
gnet omnia  contraria  fic  efie  fimul. fed  quia  in  ali- 
quibus medijs  qualitatibus  fit  perfecta  miftio,  per 
tranfmutationem  extremorum  in  vnum  medium 
virtureconnnens  extrema. Hsc  autem  miftio  no  n 
poteft  fieri  femper  in  omnibus  contrarijs,  fed  {olu 
imperfede  per  formalem  coniunctionem  ucriufq; 
Cotrarj  in  elfc  rem:fio,vt  de  tepiditare  ex  frigre&t. 
calore  compofita  oftenfum  eft.  Et  in  habitibus  ani 
ms  id  etiam  eft  marufeftum } non  enim  coaleidc 


poffintfimul  efTe  in  eod.  479 

nns  iimplex  habitusex  vitio, & uirtute  oppoficis 
in  efie  remifio. Curautem  in  quibufdam  contrarijs 
decur  fimplex  medium  virtute  cantum  continens 
extrema, in  ahjs  vero  minime,  ex  propriis  rationi- 
bus diuerfarum  qualitatum  nafcitur,  non  vero  ex 
generali  oppofitione  contrariorum. In  quo  autem 
ordine  ponendum  fit  temperamentum  , quod  erat 
aliud  exemplum  tadum  in  illo  argumento  , paru 
noftra  refert, nam, qualecunqne  illud  fit,  non  mde 
fit  qualitates  contrarias  nunquam  pofie  efie  fimul 
in  efie  remilfo.Mihi  tamen  probabilius  eft,  rempe 
ramentum  non  elfe  unam  fimplicem  qualitatem  ; 
fed  miftionem imperfectam,  feu collectionem pri 
marum  qualitatum  in  efie  remifio  cum  certa  pro- 
portione,vt  eft  comunior  fencentia  Philofophoru 
in  lib.  1. de  Generatione, C.XO.& 4,Meteor.c.  i.Qui 
btis  locis  Ari ft.  nuiefauet  fenrentia? : 8c aperte  D* 
Thom.  i.p.q  7d.art.  4. ad  4.  & qucdlib.  i.art.  6.  ad 
3.  ex  quibus  ceftimoriiis  etiam  confirmatur  fupe- 
rior  fencentia  a nobis  pofita. 

De  potentia  Dei  abfoluta  qua  contraria  poffint 
efie  fimul. 


VLtimo  loco  dicendum  fupereft  an  de  poten- 
tia abfoluta  pofunteontraria  efte  fimulin  ef 
fe  intenfo-Nam  laudi  us  & a In  videntur  hoc  virru 
te  negare,dutn  aiunt, ex  huinfodi  contrariis  infer- 
ri neceftarib  conrradictionem  . Sed  reuera  non  in- 
fertur,ecfi  illud  miiaculum admirtarur  de  poteria 
abfoluta.  Quia,vc  fupra  dicebam, vnum  contrario 
rum  non  habet  immediatam  ncfurmalemoppofi- 
tionem  negaciuam  cum  alio, fed  eam  infert  media 
te, quatenus  effedus  unius  eft  naturaliter  incom- 
poflioiliscum  effictu  alterius,  quam  incompofiibi 
litarem  poteft  Deus  impedi  re, Se  fimul  coniungere 
vtrumque  effectum  pofitiuumin  eodem  fubiedo, 
ita  vtin  refimut  fit  calidum  vt  odio , &:  frigidum 
vt  octo  . Et  tunc  in  ordine  ad  diuinam  potentiam 
affirmatio  vnius  non  infert  negationem  alterius. 

Erit  aurem  tum  quarftic  folum  de  verbali  deno- 
rninatione,an  illud  fubiedum  appellandum  ficca- 
lidu,vel  frigidum, aut  neutrum  : pofiet  .n.  imponi 
nomen  quod  colledionem  vtrmfque  cornpreheu 
derer.  Itaq; , generarim  loquendo, non  inucnio  in 
hoc  contradidionem  ex  prrecifa  rSnecontrarieta 
tis',quia  licet  ha:  contraria?  qualitates  ex  fua  natu- 
ra fint  apta:  fe  expellere,  non  tn  eft  contra  efienria 
ea  rum.  q?  Deus  impediat  ne  illa  aptituto  in  actum 
reducatur . Sicut  er  naturaliterrepugnat  duo  cor- 
pora efie  fimul  in  eodem  loco, &tn  Deus  vincicil 
lam  repugnantiam, Se  fimul illaconftituit . ideer- 
go  pot  facete  in  qualitatibus  contrariis  ct  quoad 
gradus  repngnantes.Atque  ita  renet  Palud.  in  3.d„ 
1 y.q.2,  Qjfi  ec  de  adtibus  vftalibus  contrariis  idem 
fentir.  Ego  vero  femper  illos  excipio  proptercon- 
tradidionem  quam  includuntex  parte obiettoru, 
eo  quod  vnus  deftruat  formale  obledum  alterius, 
vt  latius  explicui  in  citato  loco  3.0.  in  1.  romo,di- 
fput,  38.  fed.  3. Quibus  nihil  addendum  occurrit 
neque  ibi  dida  hic  reperere  necefiarium  eft . 
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De  intenfione  qualitatum . 


A ec  eft  fecunda  proprietas  qualitatis, 
quam  declarare  hoc  loco  propofui- 
mus  quia  etia  natura  fua  abftrahu  k 
materia, & in  rebus  fpirituahb.mue- 
niri  pot. Eft  aut  circa  nomen  intenfio 
rus  adneuendu,duobus  modis  accipi  pofie.  Primo 
& maxime  viuato  pro  mutatione  1 i ia  perquam  ea 
dem  qualitas  magis  ac  magis  in  eodem  lebiedo 
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fecundum  eandem  partem  feu  entitatem  fubiefili 
perficitur.D'  co  aut,  Eadem  qualitas,  vt  fecluda  au- 
gmentum per  additionem  nouse  qualitatis  omni- 
no diftinfilas  quia  de  hoc  fatis  difilum  eft  in  difpu- 
tatione  de  habitibus.  Dico  etia,  fecundum  eandem 
partem, vt  diftinguam  intenfionem,ab  extenfione, 
quae  fit  per  additionem  partium  qualitatis  in  di- 
uerfis  partibus  fubieclireftqueeiufdem  rationis  cu 
augmento  quantitatis:  vnde  non  eft  propria  quali- 
tatum , fed  communis  ali  js  formis  materialibus, 
feu quantitatiuis.  Alio  modo  fumi  poteft  intenfio 
pro  latitudine, feu  modo  entitatis  forma: intenfibi 
lis  &remiflibilissratione  cuius  eft  capax  illius  mu- 
tationis,quxintenfio  etiam  nominatur.  Hoc  igi- 
tur loco  agimus  praecipue  de  inten  fione  hoc  pofte 
riori  modo, nam  tota  huius  materia;  difficultas  c5 
fifti  in  explicanda  hac  latitudine,  vel  modo  talis 
formte  rone  cuius  pot  maiorem  vel  minorem  effe- 
filum  formalem  fubiefilo  conferre. [n  hoc  ergo  pr$ 
cipueinfiftendum  eft,  nam  hoc  explicato  facile  re- 
liqua expedi etur,qure  ad  modum  ipfius  produfilio 
nis  feu  mutationis  pertinent:  ac  tandem  explicabi 
mus  quo  modo  ha:c  conditio  fit  propria  qualitati. 

SECTIO  I. 

Vtrum  qualitas  intenfibilis  & remijfibilis  fit  in  fe  in - 
diuifibiliSiVel  tompofita  ex  gradibus 
entitatis . 

SVppono  idquod  experientia  notum  eft , dari 
qualitatesaliquas  capaces  huius  augmenti, 
quodintenfionem  vocamus.  In  hoc  conue- 
niuntomnes  Philofophi  cum  Ariftorele  : & patet , 
nam  e2dem  aqua,  vel  manus  paulatim  fitcalidior, 
non  per  extenfionem  caloris  ad  diuerfas  parres  fu 
biecri  fed  fecundum  eandem  partem,  vel  etiam  fe 
eundum  totum, vt  ipfis  fenfibus , praefertim  tafilu  , 
& vifu  manifefte  experimur  : & in  qualitatibus  & 
fubiedtisfpiritualibus  ,in  quibus  non  eftextenfio 
partium,eftideuidentius , quia  et  in  iliis  qualitas 
recipit  hoc  augmentum, vt  amor,  vel  voluptas  cir- 
caidem  obiefiium.  Vndeetex  principi  js  fidei  cer- 
ta redditur  hate  veritas , nam  gratia, charitas , & fi- 
des,augeri  & perfici  pefiunt  in  eodem  fubiefilo  in- 
diuifibili,ec  abfque  aliqua  extenfione  ex  parte  obie 
dii, -illud  ergo  augmentum  non  poteit  efie  nifi  ime 
fiuum. Ratio  autem  cur  hic  modus  entitatis, aut  in 
formationis  fubfi  filqqualitatibus  conueniat,  gene 
ratim  loquendo  alia  non  eft,  nifi  quiahaje  eft  natu 
ra  talium  fonnatumrin  particulari  vero  poftuntdi 
«er fe  rationes  in  diuerfis  qualitatibus  aflignari,vt 
in  'cqaente,&in  quartafefil.  videbimus. 

Contra  hanc  fententiam  referri  por  opinio  eoru 
qm  dicunt, cum  forma  intendi  videtur,  no  perfici 
eandem  formam  , fed  murari  vnam  imperfectam 
Ve  ; liam  perfefiliorem.Quam  fementia  renuit  Go- 
fred.quodlib.  n.q.3.  que  fecutus  eft  Durad.  in  i.d. 
I7.q.7.n.2j.&in  eandem  citantur  Auicer.na,Gilb. 
Porrer.&  Albertus, a Nipho  S.Metaphyf.difp.i  i.c. 

Buri  trafifcatu  de  mtenfion.  form.  Ex  qua  opi- 
nione plane  fequirur,vna,  5c  eandem  formam  non 
effe  intenfibilem  Sc  remifiibilern, fed  mter  qualita- 
tes eiufdern  fpeciei  vnam  efie  commutabilem  in 
aliam  perfefiliorem  indiuidualiter ; & fic  dici  vna 
forma  intendi, aut  effe  inten  forem  alia.Quam  ve- 
ro falfa  fitba?c  fentetia, paulo  inferius  videbimus. 

Trima  fententia  afferens  qualitates , et  fi  inten fio- 
nem  recipiant, efie  maiuifihiles . 

HOc  fuppofito, difficultas  eft  in  quo  confiftat 
hsclatitudo  intenfiua  qualitatis, & quo  ino 
00  eadem  form  a feu  qualitas  pefiit  maiorem,  vel 


A minorem  effiefilum  formalem  eide  fubiefilo  cottfor 
re.  {n  qua  re  duas  inuenio  extreme  diferepantes  fen 
tentias. Prima  eft, qualitatem  intenfibilem  & remif 
fibilem  in  fe  effe  indiuifibilem  i n fua  enritate,  abf- 
que vlla  partialium  qualitatum  compofitione  in- 
tenfiua in  ordine  ad  idem  indiuifibiie  fubiefilum.* 
eiufqueintenfionem  & remiffionem  folum  in  hoc 
confiftere , quod  eadem indiuifibtlis  forma  perfe- 
filius  , vel  minus  perfecte  afficit  idem  fubiefilum  . 

Haec  opinio  eft  communis  inter  difcipulos  D.  Th.  B.  Tho. 
putanrque  fumi  ex  dofilrinaeiufdem  D.Thom.1.2. 
q.ji.arr,  i.&  2.&  2.2.q.24.arr.y.  Quibus  locis  Ca 
ietanus  idem  docet,  & i.2.q.j4.art.4.&  Capreolus  Caietan. 
in  i.d.27.q.2.Heru.ibiq.j.&quodiib.d.q.n.Son-  Capreol. 

B cin.S.Metaphyfica?  qu. 21. Iauellus  qu.fi.Idem  tenet  Heruams. 
Henric.quodlib.y.q.5.&  quodlib.p.q.^.Et  tribui-  Soncin. 
tur  hrec  fentetia  Arift.8. Phyfic.tex. Z^Aictu.Ex  ca  Henricus 
lido  feri  magis  cahdu , nullo  facio  in  materia  calido j.  Arilt. 

Fundamentum  huius  fentetia;  elfe  videtur, quia 
nonpofiuntin  eadem  forma  accidentali,  informan  IV. 
te  idem  fubiefilnm  vt  fic  .diflingui  dinerfe  entita- 
tes  feu  partes  eiufdern  entitatis,  qusfint  inter  fe 
rea!  irer  diffindis- > &vnitte:  ergo  neceffario  ralis 
qualitas  efie  debet  fimplex/Antecedens  probatur, 
nam  vel  i Identitates  funt  eiufdern  fpeciei  vel  di- 
uerfarum.Si  diuerfarum,non  porerunt  proprie  co- 
ponerevnam  qualitatem  nifi  forte  per  accidens 
perquandam  collefilionem,velfubordinationem  : 

C &:  ita  non  poteruntfacere  mtenfiorem  qualitate .- 
quia  qualitas  intendor  tota  eft  vna  & eiufdem  ra- 
tionis  . Si  veioilla  entitates  funt  eiufdern  fpeciei , . 
non  pofiunt  fimulefte,&  diftingui  in  eodem  fubie 
filo.Et  pratterea  fequitur  ex  tali  compofitione  , in- 
tenfionem  qualitatis  efie  prorfus  eiufdem  rationis 
cum  extenfione,folumque  differte  quod  in  exten- 
fione parres  qualitatis  fontin  diuerfis  partibus‘fu- 
biefiti,in  inten  fione  uero  funt  in  eadem  parte  fubie 
fili, feu  in  eodem  indiuifibili  fubiefilo  . Ex  quo  fe- 
quuntur  multa  abfurda, nimirum  quod  ficut multi 
plicatio  extenfiua  qualitatis  eft  quafi  per  accidens 
ad  perfefitionem  qualitatis, ita  etiam  intefiua.  ltc, 
quod- ficut  illa  poteft  creicere  in  infinitum , quan- 
tumeft  de  fe  , fi  in  fubiefilo  finrpartes,  ita&  htec 
pofsit  in  infinitum  procedere , quantum  eft  ex  fes 
per  congregationem  plurium  partium  fimilium 
eiufdem  qualitatis  in  eadem  parte  fubiefiti : nam 
fi  non  repugnat  aliquem  numerum  partium  quali 
tatis  congregari  in  eadem  parte  fubiefiti , nec  ma- 
iorem,&  maiorem  in  infinitumrepugnabir.Etalia 
fi  mi  lia  abfurda  pofliint  facile  inferri,  qua?  inferius 
etiam  attingimus . 


Trimus  modus  explicandi  ditiam  fententiam  re- 
fertur , <2r  improbatur . 


QVoniam  vero  difficile  eft  explicatu  quomo- 
do eadem  qualitas  indiuifibilis  poifit  habe- 
ri re diuerfos  modos  informandi  fubiefitu  perfefitus 
aut  minus  perfefile,ideo  in  hoc  explicando  non  pa 
ru  laborant  authores  pnrmifia;  opinionis , & inter 
fediuifi  funt.  Naquidaeoru  aiunt  qualitatem  ean 
dem  & indiuifibilem  fecundum  entitatem  efienti? 
pofie  habere  exiftentias  diuerfas,  vnam  perfefitio- 
rem  akera,&  in  hoc  differre  formam intefam  a re- 
niiffa,qu6d  habet  perfefitiore  exiflentiam,non  ve- 
ro perfefitiorem  entitate  effenti^.Ita  fenrit  Aegid. 
quodlib.2.q.  1 4.  vbi  ait  qualitatem  non  efie  inten- 
fibilem fecundum  efientiam  , fed  tantum  fecundu 
efiein  fubiefilo.Idem  tenet  Aftudillo  l.deGenera. 
q,8.&citat.Capreol.in  i.d.i7.q.i.ar.2.qui  no  aper 
te  loquitur.imo  interdum  infinuat  cppofitu, prs- 
/ertim  in  q.conci.  Refpondendo  autead  argumen 
ta  G tegori  j contr.5.&  6.conclufionem,  illam  fen- 
tenti am  infinuat , quamquam  interdum  de  exifte- 


ffigid. 
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ua 


> 
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VII. 


tiadnrerdam  de  inhajrentia  loqui  videatur: cum  ra  A 
pienha?  diitindhefinr. 

VI.  Ha?c  ergo  opinio  intelle&a  de  exiftentia  rnihi  vi 
detur  incredibilis  & im  probabilis. Primo, quia  ve- 
rius eft exiftentiaro  & eftenriam  a&ualem  in  reno 
diftingui,quare  impoffibile  eft  vnam  variari,  & n5 
aliam.Secundo,quia  licet  effent  in  re  diftinfla?,sut 
. tamen  naturaliterinfeparabiies,eo  qnod  exifieua 
fit  intrinfecus  adius  eftentia?  adtnalis.  Tertio,  quia 
agens, quantum  inducit  de  eftentia  forma, tantum 
poteft  inducere  de  exi  ftentia:  ergo  fi  fimul  inducit 
totam  entitatem  eftentia?, fimul  etiam  inducet  tota 
entitatem  exiftentia.  Dices, pofte  efte  impedimen- 
tum,per  refiftentiam  ex  parte  fubiedtj.Sed  contra, 
<juia  fi  eft  in  fubiedto  repugnatia  , qua?  impedit, ne 
jiar  tota  exiftentia, impediet  etiam,  ne  fiat  tota  efse  3 
tia.Patetconfequetia,  tum  quia  eftentia  non  fit  ab 
agente, nifi  quatentis  illi  datur  exiftentiarlmo  pro- 
prie non  fit,nifi  resexiftens.tum  etiam, quia  exifte 
tia  intrinfececomitatur  eftentiatn,&  econuerfo  ef 
fentia  adhiatur  per  exiftentia:ergo  fubiedlum  eque 
impedit,  vel  non  impedit  adtionem  agentis  quoad 
^rumque.QuartOjquia  vel  ipfa  exiftentia  eft  indi- 
uifibilis  entitatiue,vel  habet  partes, eo  quibus  com 
ponitur, & qua?  paulatium  fiut.Si  hoc  pofterius  di- 
Catur,eadem  difficultas  erit  dc  exiftentia,  qu£  pro 
pofita  eft  de  eftentia  : neque  eft  vlla  ratio  ob  quam 
ille  modus  compofitionis  magis  admittatur  in  exi 
ftentia,quam  in  eftentia. Si  vero  dicatur  primu,non 
magis  poterit  indiuifibilis  exiftentia  efte  perfe- 
&ior,&  minus  perfedla,  qua  indiuifibilis  eftentia  . ( 
Nifi  forte  quisrefpodeat,qd  Capreol.  infinuat , 
Cum  forma  inceditur, amittere  exiftentia,  & aequi 
rereperfedtioremjauenience  vna,&  delinente  alia 
minus  perfedfca.Sed  hoc  tam  eft  incredibile,  quam 
quod  fupra  ex  Gofredo  referebamus,  nempe, in  in 
tenfione  femper  amitti  totam  forma  praecederem  , 

& acquiri  nouam. Rationes  enim  , qua:  contrailla 
fententiam  fieri  folent,£eque  contra  hac  procedur. 
Prima  eft,  quia  adtiointefiua  no  eft  corruptiua  for 
ms , qua?  intendirurmihil  enim  corrumpitur  4 fuo 
jfimili:  fimiliter  autem  talis  adtio  no  eft  corruptiua 
exiftentia  fimilis  fonna?,  proprer  eandem  ratione, 

& quiaqnantum  experientia  &fenfu  colligipot, 
euidens  fere  eft , felem  nihil  de  lumine  aeris  cor- 
rumpere,quando  illud  perficit;&  alioqui  nulla  eft 
ratio,  qu£  cogar  hoc  afterere  prteter  omnem  fen- 
fum,  fiuein  eftentia, fiue  in  exiftentia  forma . 

Seciida  rarioeft,quia  fi  in  inrenfione  talis  fit  mu 
tatio, fimilis  fieret  in  remiffione:ergo  euaqua,v.g. 
fereducit  ad  priftinam  frigiditatem-&  remittitea 
lorem, expellit  totum  calorem  perfcdtum,& alium 
imperfectum  acquirit.-  a quo  ergo  ageteinducitur 
ille  calor  minus  perfedtus  in  eo  ir.ftate,  in  quo  per 
fe&ior  expeliitur?Suppono  enimjcontrariu  a gens 
omnino  efte  feparatum,&  confequeter  ab  illo  pro 
duci  non  poftemec  vero  ab  ipfa  forma  aqu£,vt  per 
fe  coftat:ergo  impoffibile  eft  illo  modo  fieri  remif 
fionem,fed  potius  fieret  inftantanea  deficio  totius 
«qualitatis  contraria.Hac  autem  ratio  aque  proce- 
dit de  exiftetiainam  fi  femel  tota  exiftentia  caloris 
expellicur  ab  aqua, non  eft  agens  a quo  alia  exiften 
tis caloris, licet  minus  perfedfca  introduci  poffit.Di 
ces,manareintrinfece  ab  eftentia  caloris,qua  fem= 
pe/maneteadem.Scdcontrajquia  repugnat  exifte 
tiam  manare  a&iue  ab  eftentia,vt  fupra  late  rra&a 
tu  eft.Item,quia  fi  tota  exiftentia  a u fertur , ergo  et 
aufertur  inharentia,quia  hac fupponit  ordine  na- 
tura exiftentiam;  quomodo  ergo  poteft  non  cor- 
rumpi illa  forma  , qua:  naturaliter  pendet  4 fubie- 
dto  mediantetaii  inhterentia  & exiftentia  ? 

Tertia  ratio  eft,  quia  fi  tota  forma  mutaretur  in 
IX.  jntenficne, impoffibile  effer  alterarionem  eftecon 
tinuam, quod  infra  probabimusefsefaifum.Seque 


VIII. 


Ia  patet, nam  fupponamus  efte  in  fubiefto  calorem 
vt  vnum,&  intendi  vfq,-  ad  quartum  gradum: fi  er- 
go calor  ille  , quanoo  fit  vt  duo , amittitur  oino  & 
alius  vt  duo  totus  introducitur,  & rurfus  vt  ille  Ca- 
lor vt  duo  fiat  vt  rt  i a debet  ipfe  expel  Ii, & alius  per 
fedlior introduci , interrogo  quantu  teporis  duret 
in  fubie&o  calor  vtduo.Si.n.durauit  per  aliquod 
tepus:  ergo  toro  illo  tepore  ceftauir  alteratio,  neq; 
vitra  proctffir,&  ira  no  eft  connua  in  te  fio.  Si  vero 
durauir  folu  per  inftas  procedet  vlreriusargumcru 
ad  gradu  terriu:tunc  .n.  impe flibilceft  calorem  vr 
tria  durare  tanru  per  inftas,  quia  non  datur  duo  in 
ft  acia  immediata:  & ideo  necefte  eft , qd  durer  per 
aliquodtepns  mteimediu  inter  duo  inftantiaince 
ptionisde  defitionis,  in  quo  tepore  no  procedet  in 
tefio:na  fi  procederet,  ia  corni peret  calore  vt  tria 
ex  didta  hypothefi  : ergo  impoffibile  eft  intenfione 
efte  continua,  fi  in  illa  fit  comutatio  totius  formae 
Et  confirmatur  ac  explicatur , na  fi  cftlorvtvnu 
eft  qualitasindiuifibilis,&  fi  mi  lirer  calor  vt  duo  eft 
etiam  indiuifibilis  qualitas  diftin&a  a priori.&  per 
fedlior  illa, eamq;  expelles  a tali  fubiedlo,  & fiede 
ceteris  gradibus,  interrogo  rurfus,  an  inter  calore 
vt  vnu  & vt  duo  fit  alia  qualitas  media  perfedfior » 
quam  calor  vt  vnu  , & minus  per fedta  qua  vt  duo : 
idemq;interrogadmn  erit  in  fingulis  gradibus,  fci 
licet, an  inter  calorcvt  duo,&  vt  tria  detur  aliquod 
aliud  medium,  &c.  Si  .n.non  dantur  alia:  qualita- 
tes media?, fed  immediate  fit  trafitus  a prima  quali- 
tate,qua  dicitur  Vt  vnum, ad  fecunda  vtduo,  &ab 
(T  hac  ad  tertia, & ficdealijs,  euidens  eft  alterationc 
non  efte  cotinuam, fed  fieri  quafi  per  rot  faltus,feu 
mutationesindiuifibiles,  quot  dicururefse  gradus 
qnalitacis;  quia  cum  omnes  illa*  qualitates  indiuifi 
biles  finr,cx  natura  rei  indiuifibiliter  fiunt  in  eode 
fubie(fto,&  ideo  fieri  non  pofsut,  nifi  per  mutatio 
nes  intrinfece  indiuifibiles,  ex  quibus  non  po  co- 
poni continua  fucceffio.Si  aut  inter  qualitates  pri- 
mi & fecundi  gradus  datur  qualitas  media,  qnara 
rurfus  an  inter  calorem  vt  vnutn,&  illam  mediam 
qualitatem  datur  alia  qualitas  media.-nam  fi  noda 
rur,rediraugmcntumfa(ftum, quia  addendo  vnum 
vel  aliud  medium  augetur  numeius  mutationu  in- 
ftantanearu,non  tamen  propterea  fic  fucceftio  con 
rinua.Si  vero  vitra  illud  medium, datur  aliud, & fic 
£)  proceditur  in  infinitum, fequicur, in  fiiccelsu  conti 
nus  inteiionis  infinitas  qualitates  totales  indiuifi 
bilesacrealiterdiftindlas  acquiri,&  amitti , quod 
viderur  in  intelligibile.  Neq;  .n.  poteft  in  mutatio 
ne  inrelligi  continuitas, fi  in  lpfo  termino  mutatio 
nis  non  fit:termini  autc  illi  cu  indiuifibiles  fint,  no 
poftunt  continuari,&  confequeter  impoffibile  eft 
tale  multitudine  infinita, cu  difereta  fir, tempore  fi 
nito  perttafiri,  vrp  robae  fadumargumenru  ex  du 
ratione  fumpru.  Hicaucdifcurfus  totusseque  pro- 
cedit de  mutatione  exiftetiarum  indiuifibilium,’,vt 
facile  patebit  applicando  rones  fub  eadem  forma, 
non.n. fundatur  in  peculiari  conditione  form?quo 
ad  entitatem  eftentia , fed  abfolute  procedunt  de 
quacunque fucceffione  entitatum  indiuifibilium  . 
£ Quarto  & vlcimo  fumitur  fpeciale  atgumecum 
contra  pr^didlam  explicationem,  quia  in  intenfio 
ne  non  folum  perficitur  forma  quoad  efte,  fed  etia 
quoadipfam  entitatem  eftentia  , etiam  fecundum 
eos,qui  hsc  in  re  ipfa  diftinguunt  , vt  patet  ex  Ca- 
preolo fupra, conclufio, 4.  vbi  adducit  D.Tho.i.x. 
qua?ftione  24,arriculo  4. ad  tertium,  dicentem:  Pro 
fnam  vocem  ignorare, qui  dicunt, qualitatem, cum  in 
tenditur  ,non  augeri fecundum  fuam  e(Jentiam\  fed /0- 
lu  fecundum  radie  amnem  in  ejfe : Quia  cu  fit  accides 
eius  ejfe  ejiinejfe‘.Vnde  nihil  aliud  eji  ipfar»  fccundu  ef 
fentiam  aggeri, quam  ed  magis  inejfe fubiedlo.quod  e fi 
eam  magis  infubicffo  radicari . Et  fimilia  habet  D. 
Tho.q.  i.de  vittutib.a.i  1.  & in  l.fententiarum  di- 
Tom.a*  ' Ss  ftindta. 
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ftindl.  ly.qusft.i.a.  i.Etex  eifdem  locis, poteft  hoc 
lpfum  confirmari, nam  per  intenfionem  crefcit  for 
-main  virtuceagendi : ergo  crefcit  in  ipfaenrirate 
forms,etiam  vtyft  encitas  effentis  aclualis:quia  ii 
la  re  vera  eft  formale  principium  agendi , fiue  ha- 
beat ede  diftin&um,  fiue  non  . Vmusergo  agendi 
non  crefcit  exfolo  augmento  exiftentis.fi  hsc  di- 
ftincla  eftffed  oportet  ipfarn  edent  i am  augeri. 

Dices  ( quod  eft  argumentum  Xigidij^  edentia 
Confiftit  m indiuifibili:  nam  fpecies  funt  ficut  nu- 
meri S.Metaph.  ergo  non  pot  edentia  ipfa  augeri. 
Refpondeo.m  his  terminis  effesquiuocatione  , vt 
notauit  Niphus  8.Metaph.difph.ii.c.4.na  augeri  ef 
fentiarmdupliciter  intelligi  poteft,  Vno  modo  qua 
tum  ad  partes  edentia ies  vt  effenmles  fune , Si  per 
genus  & differentiam  explicari  poffunt.Et  hoc  mo 
do  eft  verum  noivpoffe  augeri  effentiamfted  confi- 
fterein  indiuifibi  V&  fictam  eft  veiuscalor, & ta 
effentialiwr  perfectus  vt  vnum, ac  vt  odto.A.lio  ve- 
ro modo  poteftdici  augeri  effentia  quantu  ad  enti 
ratem  ipfius  effentis.de  quafi  integritatem  eius,  vr 
V.g.quando  linea  bipedalis  fit  tripedalis, effentia  Ii 
nes  Metaphyficeffeu  effentialiter  non  augetur, ta- 
men ipfamer  entitas  effentis  lines  augetur  , & fit 
maior  quafi  integi  aliter , & idem  eft  fuo  modo  in 
aqua  vel  in  igne.Adeudem  ergo  modum  dicimus^ 
per  intenfionem  perfici  ipfammet  cffentiam  for- 
ms , non  quia  fiat  effentialiter  perfedtior,fed  quia 
entiratiue,  modaliter,  aut  integraliter , vel  quouis 
alio  nomine  appelletur  , ipfamer  enriras’effentis 
forms  perficitur-,  de  qua  perfedlione  inquiritfir  in- 
quo  confiftatffi  forma  ipfa;&:  entitas  effentis  indi- 
uifibilis  eft, cum  ofterifum  fit , non  pode  confidere 

in  variatione  formarum, aut  exiftentiai  um. 

....  : • 1 

fropomtur fecundus  medus  explicandi  eandem  feti- 
tentiam  improbatur., 

E St  igitur  fecundus  modus  explicandi  eande  pii 
mam  fententiam, niniirum,  eandem  indiuifibi 
i em  formam  magis  ac  magis  perfici  per  intenfio- 
nem,quia  magis  ac  magis  educitur  de  potetia  fub- 
ie£b>per  quam  edublionem  magis  ac  magis  radica 
turin  fnbiedto.lta  loquitur  etiam  Capreolus  fupra 
concltifione  p.Caietan.-i.i.qusftk  ne  52.  articulo 
fecundo,in  fine.  Sed  cum  eciuci  de  poteria  fubiedli 
nihil  aliud  fit.quam  quod  id  , quod  erat  in  poiecia 
tantum, fiat  in  adlu,  dependenter  in  fieri , & in  ede 
tt  fubiedlo , explicandum  fupereft  his  auctoribus , 
quomodo  lllaforma  magis  ac  magis  educatur,fi  en 
titas  eius  indiuifibi lis-gft.  Nam  cum  prunum  talis 
forma  coepit  adlu  ede  in  tali  fubiedlo  , edudta  fuit 
de  potentia  in  a dium, ergo, fi  fft  Indiuifibilis,  gum 
primum  fuitedudla,  tota  fuit  edudla,&  fecundum 
fe  totam  , nam  in  re  indiuifibili  non  poteft  mtelli- 
gi,quod  fecundum  aliquid  fit  edudia,  & fecundum 
aliquid  manear  in  potentia:  fic  enim  aut  resindiui 
libi  lis  in  re  i-pla  diuiditar,aut  eidem  rei  ir.diuifibi- 
li  contradidloria  fimul  .tribuuntur , fciiicet  effein 
adtu,&  manerein  potenti  a.  Quo  modo  ergo  eadem 
forma  indiuifibilis  poteft  magis  ac  magis  educi? 
Aucquid  eft  illud  quod  de  nouo  educitur , fi  tota 
forma  prius  edulia  erat. 

Adhocrefponderi  poteft  ex  didis  auctoribus, 
formam  intenfibilem  magis  ac  magis  educi  , idem 
effe, quod  magis  ac  magis  vniri  fubiedlo  : in  hujuf- 
modi  enim  forma  accidentali  duo  funt , vnum  eft 
entitas  forms  , in  qua  includo  effentiam  adlualcm 
cum  exiftentia,fiuehsc  diftindla  fint,  fiue  non  , na 
ad  prsfens  non  refert,  ,vt  ex  didlis  contra  prscede- 
tem  fententiam  coftat.  Aliud  eft  vnio  talis  entitatis 
ad  fubie£tum:qua  effe  aliquid  ex  natura  rei  diftin- 
€lu  ab  ipfa  entitateforms/spe  eft  in  fuperioribus 
oftenfum,prsfertimdifp.iy.Prsterh?cautemduo 


A nihil  aliud, fingi , aut  excogitari  poteft  in  huiuftrio 
di  forma, prsfertirri  quod poffic  ad  intenfione con- 
ferre.Cum  ergo  ratiofacla,euidenteroftendac,  for 
mam  ipfarn, fi  indiuifibilis  eft  , Sc  fempereade  ma- 
ner,non  poffe  fecundu  entitatemfua  magis  acma 
gis  educi, fed  fimul  totam5reliriquitur  vt  illa  maior 
edudtio  folum  poffit  in  vnione  confiftareivtrumq; 
enim  fit  per  edudlionem,  & ideo  vt  forma  dicatur 
magis  educi. fatis  eft  , vt  magis  vniatur, propter  qcl 
etiam  optime  dicitur  magis  radicari. Et  ita  tandem 
videtur  hanc  fententiam  exponere  Caier. citato  io 
co.vbi  ait, per  intenfionem  fimplicem  effentiafor- 
ws  perfici,  ln  hoc  ipfo,  qf fubieflu /ibi  magis  fubycit 
formahter.  Quid  ante  fit  magis  fibi  fubijcere.lubie- 
cluui  formaiiter,ipfe  non  explicat.  Videtur  aute  id 
B docere  D.Tho. 2.2. q.24.a.j. ad  3. vbi  ait , In  muta- 
tione fecundum  magis  Si  minus. Non  oportet, quod 
aliquid  in [it, qf prius  non  infuerit,  fed  quod  magis  in~ 
f It, qf  prius  mmus inerat. Idem  aut  funtinhslio  , & 
vnio.Tota  ergo  augmentatio  aut  perfedtio  mtefio- 
n.iseft  in  vnioneffeu  ratione  vmonis.ArqQ^c expo 
fine  videtur  communis  recepta- in  Schola  D.Tho. 

Contraeam  vero  applicari  poffe  videntur,  cum 
eode  proportione  & efficacia, rationes  omnes  qus 
contra  pisccdente  expolitionem  allats  funr.  Duo 
bus  ,n,  modis  intelligi  poteft  hsc  mutatio, vel  ma- 
ior perfectio  w vnione  forms, qus  intenditur.  Pri- 
mo,quod  ipfa  etiam  vnio  indiuifibilis  fit.&confe- 
quenrer  tota  fimul  fiat, ac  fubindenon  perficiatur-, 
nifi  quatenus  qu.sdam  impeifecla  vnio  tollitur  ad 
3 uenientealia  perfeiliori  peradtionem  intenfiuam. 
Secudo  modo  intelligi  poteft  in  ipfamet  vnio.neef' 
fe  quadam  latitudinem,  ratione  cuius  paulatim  fie . 
ri,dc  crtfcere  poffic,ad  eum  modum, quo  vnio  ani  ■ 
ms  rationalis  a d coipus  crefcir  crefcerite  corpore, 
fernata  differentia,  quod  hic  augmentum  eft  exten 
fiuum.ibi  vero  intenfiutim.  Si  ergo  hsc  feutetia  in 
telligat,  vnior.em  fieri  & perfici  priori  modocotra 
ea  manifefte  procedunt  rones  fadlscocra  prscede 
tem.Prima,quod  per  intefione  nihil  pofinpu  tolli- 
tur a'forrna,qu$ intenditur, na  agens  fimile  non  dif 
foluit  vnionem  fimiiis  forms:  neqpid  eft  confenta. 
neum  roni,aut  fenfui.Secunda,  quia  alias  etiam  in 
remilfione  diffolueretur  ftatim  k principio  tota 
vnio  , neque  effet  agens  a quopoffet  iterum  forma 
) vniri:  vnde  non  fieret  remilfio  , fed  totalis  cor- 
ruptio forms. 

Tertia, quia  nen  poffet  alteratio  effecotinua, 
quia  fi  vnaqusq;  vnioin  fe  indiuifibilis,  tota. fimul 
per  mutationem  indiuifibilern  fieri  debet, & cofe- 
quenter  intenfio  erit  fuccelfio  murationu  indiuifi^ 
bilm,qusnon  pot  effe continua,  tum  quiaindinifi 
bilia  continuari  non  poflunt:tum  er,quia  fecundu 
coexiftentiam-ad  tempus  n.oftrum  fieri  non  poteft, 
vt  omnes  mutationes  ilis  durenr  per  folum  inftas, 
fi  immediateet  fineinterruptioneadtionisvna  poft 
alteram  fuccedit:  quia  poft  inftas  immediate fequi 
tur  tempus:fi  ergo  vna  durat  per  folum  inflans,  ai 
■tera  qus  immediate  fequitur , neceffatio  durat  per 
tempus, quia  incfpitcoexiftendo  tempori, quod  te 
: pus  durationis  eius  neceftario  erit  ita  determinatu 
" vt  claudatur  inter  duo  inflantia,  quorum  vnum  fit 
vltimum  non  effe  talis  mutationis  per  refpedlum 
ad  noftrum  tempus.aliud  vero  fit  inftas  defitionis: 
na  fiue  aftignetur  extrinfece  per  pritnu  non  effe/fi- 
oe  intrinfece  per  vltimu  fui  effe,  aliquod  fnaffigna 
dum  eft. Pro  illo  ergo  tempore  non  procedet  inte- 
fio,fed  in  eodem  ftatu  manebit, & ita  non  erit  con 
tinua.Quod  fi  mutationes  ilis  nonimmediate  fibi 
fuccedant , fcdinter  vna  & altera  tempus  aliquod 
intercedat, iam  erirdifcreta,&  non  continua  adlio. 

Quarta  ratio  fit,  quia  hoc  modo  non  perficere- 
tur forma, qus  intenditur  quoad  entitare  efsenris 
aut  exiftentis,  fed  folu  quoad  vnionem  feuinhs- 
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feiujam;  quod  eft  contra  D.Tho.  & rationes  fupe-  a 
rius  factas.  Vnde  Caietanus  fupra, dicit  edentia  for 
rnte  perfici  hoc  ipfo,quod  fubiectum  fibi  magis  fu« 
bijcir . Er  infra  ak,*Semper  quando  efi  intenfior  ,fit 
perfeftior fecundum  ejfentiam,  effe,  & inefje  fubietio. 

Er  idem  fentir  Capreolus  & alij . Nihilominus  ta- 
men probatur fequela, primo  afimili,  nacumani- 
maronalis  vnitur  maiori  corpori  aut  melius  difpo 
fito,non  perficiturin  entitate  fuseffentis,quia  Co- 
lum perficitur  in  vnione:ergo  fi  dii  forma  intendi- 
tur fola  vnio  perficitur, no  perficituripfa  forma  fe- 
cundum entitatem  effentis,vel  exiftencis.Deinde, 
,quia  fi  fupponamus, duos  calores, vnu  intenfum  &c 
aliu  remiffum,feparari  4 fubiedto,  & itacoferuari» 
iuxta  prsdidtam  fniam , ilis  dus  qualitates  erunt 
sque  perfedts:ergo  fignum  eft,  calorem  intenfio-  ] 
rem  non  fuiffe  fadtu  perfectiore  in  fua  entitate  ef- 
fentis,aut  exiftetis.  Ratio  deniq;  eft, quia  vnio  eft 
aliquid  ex  natura  rei  diftinctu  ab  entitare  foims,6c 
fola  vnio  eft  qos  perficitur:  ergo  no  petficicur  enti 
tasipfius  forms  in  fe.  Dicetur  forraffe, verum  qui- 
dem effe  no  perfici  entitatem  format  alia  perfetftio 
nc  diftindta  ab  vnione,per  ipfam  vero  perfici:  quia 
ipfa  inhsrentia  eft  naturalis  modus,  atq;  adeo  per 
fedtio  talis  forms.Sed  hoc  modo  et  poteft  dici  per 
fici  anima, dum  vnitur  corpori,  non  tamen  vere  ac 
proprie  dicitur  perfici  in  entitate  efsecis.  Et, quid- 
quid fit  de  modo  loquendi,  id  non  videtur  ad  rem 
ipfam  fufficercjvt  probare  videtur  racio  apofterio 
ri  fumpra  ex  virtute  agendi,  qus  crefcit  per  intefio 
nem, na  forma  non  agirformaliter  per  inhsrentia,  q 
fedper  fuammetentitatemrergo  cucrefcarinterna 
vis  agendi, fignu  eft, ipfam  entitatem  in  fe  ipfa  au- 
geri & perfici.  Nec  refert  dicere,  inhsrentiam  effe 
condicionem  requifita  adagendu,  & experfedtio- 
ne  conditionis  requifitae  folere  et  augeri  facilitate 
autvim  agendi, falte quoad  modum,  vel  quia  tol- 
luntur impedimenta.  Hoc  (inquarqj  non  fatis  eft, 
nam  inhsrentia  in  tantum  eft  accidenti  neceffaria 
ad  agendum, in  quarum  eft  illi  neceffaria  vc  poflic 
effe;fi  ergo  tora  entiras  & exiftetia  qualitatis  sque 
beneconferuatur  in  efte  fecudumfe  ipfam  eu  im- 
perfedta  inhsrentia, ficut  cum  perfedta, etiamfi  no 
sque  fe  communicet  formalitcr  fubiedto,  habebit 
squalem  vim  agendi  in  aliud,&  sque  poterit  exer 
cere  illam.  Maxime, quando  fubiedtu  nihil  confert  j 
ad  adtionem,  nifi  vt  fuftentans  talem  qualitatem. 

Prscer  has  vero  rationes  poffumus  addere  alia , 
qus  peculiariter  offendit,  huiufmodi  murationetn 
inhsrentis  vel  vnionis  non  efte  naturaliter  poflibi 
lemin  forma, prsfertim  non  fubfiftece/ed  depen- 
dentein  fieri  & effeifubiedto  per  tale  vnionem. 
Hoc  autem  declarari  poreft  primo , quia  talis  for- 
ma', cu  fic  in  fe  omnino  vniformis  & indiuifibilis» 
non  videtur  efte  capax  diuerfarum  vnionum  indi- 
uifibilium  refpedtu  emfdem  fubiedti : vnde  enisi 
habere  poffunt  vniones  ilis  dmerfitatem? 

Secudo,  difficilius  intelligitur  quomodo  vna  ea 
ruta  vnionum  fic  perfectior  alia:  fi  condiftinguun- 
tur  omnino  tanquam  modi  indiuifibiles , quorum 
vnus  non  includitur  in  alio.  Interrogo  enim  an  illi  j 
modi  in  fuo  ordine  fint  diuerfarum  eftentiaru,aut 
quafieiufdem  fpeciei . Si  primum, -quo  modo  pof- 
funt efte connaturales  eidem  qualitati  fimplici  fe. 
eundum  fpeciem  ? |Si  fecundum  ; vnde  habenr  illi 
modi  diftindtionem  in  eadem  qualirate  refpedtu 
eiufdemfubiedti?  Vel  fi  in  eis  eft  poftibilis  illa  di« 
ftimftio , cur  non  etiam  inter  partiales  gradus  for- 
inx?  Item  , quomodo  vnus  eft  perfedtior  alio , fi 
funt  eiufdem  fpeciei  8c  omnino  fimplices  ? vel , fi 
hoc  etiam  in  eis  admittitur,  cur  non  in  gradibus? 
Denique,  quo  modo  vnus  expellit  alium,cum  fine 
eiufdem  rationis?  Et  per  fefecft  intelledtu  difficilli 
mum  , quod  forma  pendens  4 fubiedto  amittat 


vnionem  cum  illo,  vt  in  eo  magis  radicetur,eique 
perfedtius  vniatur. 

Tettio.fi  illa  forma  eft  capax  diuerfarum  vnio- 
num,cur  a principio  no  vnitur  fubiedto  quantum 
vnibilis  eft.  Nam,  licut  naturalis  qualitas  naturali- 
teragit  quantum  poteftuta  et  naturallterinformat 
quaturn  potefbergo  fi  tota  qualitas  eft  in  fubiedto, 
neceffario  vnitur  illi  perfectiffimo  modo  quopot 
faltem  ex  naturali  propenfione  qua  habet  ad  in  for 
mandu  fubie6tum,fecundu  quam  ex  neceftitate  na 
turs  caufat.  Dicetur  fortafie  , hoc  efte  veru  nifi  ex 
parte  iubiedti  fit  impedimentum,  vel  indifpofitio. 
Sed  contra, quiainterdu  eft  forma  remifta, etiamfi 
nulia  fitindifpofitio  ex  parce  fubiedti  , vtinferius 
oftendimus.  Rndcbitut/altem  ex  parte  agens  fem 
perinteruenire  aliquod  impedimenta,  ob  qd  non 
poetam  perfedte  vnireformam.Sed  contra, nam  fi 
adtiuicas  agentis  eft  fufficiens  ad  producenda  rota 
entitatem  forms  cum  tota  perfedlione  entitatiua 
eius;  & alioqui  fupponimus,  ex  parte  fubiedti  fecu 
dum  fenullam  efte mdifpoficione  vel  impedimen® 
tum,-qus  ratio  afferri  pot  ob  qua  eadem  virtus  Sc 
efficientia  nofufficiatad  vnienda  ralem  formafu- 
bie6to,qua  perfecftifiimc  vnire  poteft?  Qnadoqui- 
dem  iam  illa  extrema  fibi  fune  prsfentiftima,  6c  in 
ter  ea  non  eft  repugnantia, fed  potius  naturalis  pro 
pefio  ad  perfe<fta  vnionem.  Quin  potius  Henncus 
& alij,vt  fupra  dixi  difp.  1 5.  probabiliter  afferunt, 
cc  feclufaacftiuirate  extrmfeci  agentis, formam  na- 
turaliter fefe  vnire  fuo  proximo  fufceptiuo , fi  inti- 
me fibi  adfinc,&  alias  nullum  fit  impedimentum. 

Supereftvtdicamusdealio  mebro  primi  di  lem- 
matis . Poreft.n.  quiddicere,vnionem  hanc  forms 
intenfibilis  cu  fubiedlo  non  efte  indiuifibilem,  nec 
perfici  per  mutationem  vnius  minus  perfebls  in 
alia  perfedtiorem, fed  habere  latitudinem,  & perfi- 
ci per  augmentu  prsexiftentis  vnionis. Quem  mo- 
dum videtur  magis  indicare  Thomifts,  & prsfer- 
tim  Caietanus  citato  loco  , dum  ait . In  intenfione 
perfici  qualitatem  fecundum  effenttam,  efie,  & tneffe-, 
6c  fubdit,  Nec  aliqua  ibi  interuenit  corruptio,  fed  fo- 
la omnium pr adittorum augment atio . Vcruncarnen 
hsc  et  pars  videtur  efficaciftimis  rationibus  impii 
gnari. Et  primo  quidem, quarta  ratio  fabla  in  prio- 
ri membro  contra  hoc  etiam  procedit, mmiru.hoc 
modo  non  perfici  qualirate  quoad  entitatem  effen 
tiSifed  folum  quoad  vnionem  , vt  facile  conftabit 
applicando cia ibi  didla  . Secundo,  fere  totus  vlti- 
mus  dircurfus  fadtus  in  prscedente  membro  pro- 
cedit et  contra  hanc  partem.  Nam  reuera  eft  diffi- 
ciilimuintelledbu  ,quod  entitas  indiuifibilis  quo- 
ad perfe&ionem  inrenfiuam,que  non  eft  fubfiftes, 
fed  natura  fua  neceffario  vnita  & penderis  4 fubie- 
d:o,fit  capax  diuifibilis  vnionis,&  habentis  latitu- 
dinem intenfiuam.Nec  fatis  cont-ipi  poreft, in  quo 
confiftat  illa  maior, & maior  vnio, quandoquidem 
tora  forma  fecundum  fe  totam  eft  vnita  tali  fubie- 
Elo.  Etconfirmomam  fi  rota  forma  eft  vnita  fubie 
<5fco:ergo  confert  illi  totum  effeftum,  quem  poteft 
conferre : ergo  non  poreft  inteiligi  quod  magis  v- 
niatur,  aut  quod  maiorem  effectum  formalem  illi 
conferat.  Prima  confequentia  parer,  quia  ficut  ro 
poteft  forma  vniri  fubiedto  quin  conferat  ei  effe- 
dtnm  formalem  : ira  etiam  non  poteft  tota  vniri  , 
quin  totaliter  vniaturad  formalem  effedtum  con- 
ferendum,quantum  poteft. 

Sed  inftarur , tum  in  forma  fubftantiali , prsfer- 
tim  illa,  qos  informat  corpus  organicum,  qus  no 
sque informat  fingulas  partes  materis,etiamfi  to- 
ta eis  vniatumum  etiam  in  quanti tate,que  licet  to 
ta  fit  vnita  fubiedto,  non  fempersque  extendit,  na 
interdum  occupat  maiorem  locum  . interdum  mi- 
norem . Sed  primum  exemplum  retorqueri  inpri- 
mispoieft.nam forma  fubftati alis  quatenus  indi- 
Tom.a,  Sf  2,  uifibi- 
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uifibilis  vel  fimilaris eft,  non  poteft  habere  diuer-  A 
fani  , 6c  inaequalem  vnione  ad  maretiam  , fed  ficut 
tota  informat  materia,ita  et  ioformat,&  vnitur  illi 
quantum  ponergo  fimiliter  qualitas  prout  eft indi 
uifibilis,&  refpicit  idem  fubie&um,  femper  infor' 
mat  illud  quantum  porefc  * Deindeftn  formis  fub- 
ftantialibus  informantibus  corpora  heterogenea 
(excepta  anima  rationali)  ficut  in  partibus  diuer- 
iimode  difpofitis  Cenfentureffe  partiales  vniones 
formsin#qualirerperfe£taMra  verifimiliuseft , et 
ipfaS  partes  forma?  e (Te  aliquo  modo  diffimiles,feu 
inaequales  in  fuis  enricanbuspsrrialibus,  nam  pro 
babihus  eft,  oes  illas  formas  tffe  diuifibiies  & con 
ftanres  ex  partibus  informantibus  partes  materiae: 
non  videtur  aut  veri  funi  le>  illas  partes  formae,  qus 
requirunt  in  materia  difpofitiones  valde  diffimi-  B 
)es,effe  inter  fe  in  fuis  entitatibus  omnino  fimiles. 
Qnpc’rca  fi  proportionalis  fiat  comparatio  / talis 
forma  femper  Vnitur  materiae,  & informat  illam 
quantum  poteft.comparando.r.toratn  formam  ad 
totam  materiam, & fingulas  patres  forms , ad  fin- 
gulas  partes  materis  fibi  proponionatas. 

De  rationali  tandem  anima,quamuis  conftec,iti 
diuerfis  partibus  otganicis  diuerfos  habere  effe- 
iftus  accidentales  & fcctlndarios,non  tn  eft  ita  co- 
ftans  Vnione lpfam  fubftantiale  ad  diuerfas  partes 
materis  effediuerfs  tationis,qtiia  llladiuerfitasin 
effectibus  fecundari  js  pot  prouenire  cx  diuerfitate 
accidentiu, & non  ex  diuerfitate  vnionis.  Admitta- 
mus vero  id,qd  eft  fatis  verifimile,  totalem  vnione 
anims  rationalis  ad  corpus  heterogeneu  effe  in'fe  Q 
aliquo  modo  heterogeneam,quia,cum  difpofitio- 
nes  materis  multum  conferant  ad  vnionem,  veri- 
fimile eft  , partiales  vniones  ad  partes  materis  di- 
Uerfimodedifpofitaseffe  in  fe  aliquo  mododifti- 
miles,&  insqualis  perfedionis.  Hinc  vero  nullum 
argumentum  ad  rem, de  qua  agimus,  fumi  poteft  * 
Tum  quia  hoc  eftfingularein  anima  rationali  pro 
pter  eminente  perfettione  eius,  & quia  fubfiftens 
eft:  vnde  et  habet  quod  poflit  rota  informare  totu, 

& tota  fingulas  partes, iremq;  vt  poflit  tota  infor- 
mare maius  & minus  corpus  extenfiue  , fine  addi- 
tione ipfi  faCta.nifitm  quoad  vnione , quod  nulli 
alijforms  conuenit.Tum  et, quia, licet  hsc anima 
insquaiiter  informet  diuerfas  partes , tn  fingulas 
informat  quan tu  poteft,  iuxrailiaru  difpofiuone.  q 
nec  refpedtu  illatu  poteft  illavnioefte  magis  vel 
minus  perfedta.-ex  quo,  fi  proportionale  fiat  argu- 
mentum,potius  confirmatur  quod  intendimus. 

. Aliud  vero  exemplum  de  quantirate  multo  mu- 
nus eft  ad  remmam  eadem  quantitas  fi  in  eius  enti 
rate  nulla  fiat  additio  vel  di  minutio,  no  poteft  aut 
diuerfam  vnionem  habere  ad  materiam,  autmaio 
rem  vel  minorem  effeCtum  formalem  ei  conferret 
femper.n.sque  extendit  partes  inareris  in  ordine 
ad  fetextenfio  aut  in  ordine  ad  locum  nen  eft  for- 
malis effeCtus  quadratis,  fed  prsfemis  localis  fup- 
pofita  tali  raritate,veldenfitate : & vnaqusqueex 
his  formis  feu  affectionibus  femper  habet  in  fubie 
<fto  totum  effedfum  formalem  , que  habere  poteft 
rationefusentitatis.Vnderandem  confirmari  po*-  « 
teft  hic  difeurfus  ratione  fatta  in  fuperioriiquia  li-  b 
cet  daremus  in  vnione  eiufdem  quali  taris 'i  ndiui  fi 
biliseffe  latitudinem,  nihilominus  qualitas  fem- 
per vnireturfubieCto  perfedliflime,  & quanti!  pof- 
fet,  prsfertim  fi  ex  parre  fubiedd  nulla  effetindi- 
fpofirio  vel  repugnantia,  quod  tamen  conftat  non 
ita  fieri  : ergo  lignum  eft  non  coniiftere  intenfio- 
netu  in  fola  latitudine  Vnionis, 

Tertio  ac  prscipue  argumentari  poffumusad 
hoiem  contra  hanc  expolitionem,  quia  fi  vnio  for 
ms,qus  intenditur, habet  in  fe  latitudinem  inten 
fiuanv,alu  illa  latitudo  confiftit  in  hoc,  quod  illa 
Vnio  conftat  ei  panibus  in  re  difti netis,  quaru  vna 


additur  prsexiltenti  cum  fitinrenfio  , & ex  vrraqj 
fimul  confurgit  qusda  maior  vnio,a  qua  denomi- 
natur forma  magisradicata,  & inrcnfa,  vel  in  ipfa 
etia  vnione  nulla  eft  talium  partium  diftin£lio,aut 
realis  additio.  Hocpofterius  dici  non  por,  primo, 
quia  hoc  eft  afler ere  illa  vnionem  efte  indiuifibiie, 
quia  natonftat  ex  partibus  in  rediftindtis.Exqno 
aperte  fequitur , calem  vnionem  neceflario  fieri  fi- 
mul  rota, quia, quod  indiuifibiie  eft, non  pot  paula 
titn  fieri:quia  hoc  eft  fieri  per  partes  , qd  repugnat 
rei  i ndiui  fi  bili.  Tertio,  quia,  fi  neq;  in  entitate  for- 
mstam  effentis,qua  exiftentis, aliqua  fit  additio, 
neque  et  in  ipfa  vnione:  ergo  in  nulla  re  vel  modo 
talis  forms  fit  augmetum:  quia  augmentum  reale 
fineadditione  in  aliqua  re, vel  modo  reali,nec  me- 
teconcipi  poteft. In  huiufmodi  aut  forma  tantum 
eft  entiras  aut  vnio  eius;fi  ergo  in  neutro  horum  fit 
additio.in  nulla  re, vel  modo  reali  fit  additio:  ergo 
nullum  fit  reale  augmentum.  Er  confirmatur, nam 
ipfa  forma  dicebatur  iuxta  hanc  fentetiain  non  aa 
geri  in  leipfa  ratione  fui, fed  ratione  vnionis,  quia 
entitas  forms  eft  indiuifibilts,&  ei  vt  fic  nihil  addi 
turrfi  ergoet  vnio  eft  indiuifibihs,  &ei  vtficnihil 
additur, non  poterit  ipfa  perfici  rationefui,  fed  ra- 
tione alterius. Quid  ergo  eft  iliud.?eft  fane  inexpli- 
cabile : & qnomodocunque  explicetur  aut  finga- 
tur,de  illo  rurfus  interrogabo, an  fic  aliquid  indiui 
labile, vel  latirudinem  habens,  & additionem  reci- 
piens:quodcunque.n. horum  afferatur , firnili  pro- 
portionejeodemque  di  lemmate  refutabitur.  Hsc 
igiturpars  manifefteeft  impoflibilis,confequentef 
procedendo  inXta  illam  fentenriam. 

At  vero, fi  vnio  ipfa  latitudine  habet, neq;  fit  ad-  XX  W 
ditio  partiu  vnionis,  procedunt  contra  hanc  fente 
tiam  oia  argumenta, quibus  audtores  huius  prims 
opinionis  probant  non  poffedari  latitudine  & ad- 
ditionem partium  in  ipfa  forma,  ita  vt  neceffaria 
dicendum  fit.,  vel  illa  argumenta  efte  inefficacia, 
vel  illam  fentetiain  quantum  ad  id,  quod  admittit 
de  augmento  vnionis  effefalfam  . Antecedetis  pa- 
tet, na  fimiliter  inquiro, an  ilis  partes  vnionis  fint 
eiufdem  rationis, vel diuerfs.  Si  diuerfs,qao  mo- 
do componunt  vnam  vnionem  ? Si  eiufdem,  quo 
modo  funt  fimul  in  eodem  fiibiedhofQnjdquid  re- 
fponderint, facile  applicari  poteft  ad  fimiles  inter- 
rogationes circa  gradus  forms. Er  firnili  modo  pro 
cedi  poterit  in  esceris  argumeds  feu  ronibus.  Suf- 
ficit.n.id  explicaffein  illo  dilemmate,  qd  eft  quafi 
bafis,&  fundamentumillilis  opinionis.  Etconfifi 
matur  tandem, nam  fi  in  ipfa  vnicneintelligitur  )a 
titudo,  &r  partium  additio,  quid  caufseft  quod  irt 
entitate  forms  tam  impoflibilis  videatur. 

Tertia  expli  catto  pradiffa fent entia  improbatur, 

TErtia&vItimaexpofitio  illius  fententiseft,  XXVI. 

qualitatem  folum  intendi  quafi  per  accidens 
per  abiedionem  contrarij,  vel  aliarum  difpofitio- 
num  repugnacium  tali  qualitati. Qus fententia  in- 
finuatur  ab  Aegid.dicft.quodlib.2.q.i4.6c  udeGe  Aegid. 
neratione,qusft,i8.&  ij.Hkc  vero  opinio  dupli- 
cem poteft  habere  fenfum . Primus  eft,  quod  ipfa 
remotio  contratis qualitatis  vel  difpofiuonis  im- 
pedientis fit  neceflaria  conditio' , vt  forma  qus  in- 
teditut, magis  a<ftuet3&  informet  fubiedlum , qua- 
quam infe  perfedfiornon  fiat.  Et  hunc  fenfum  vi- 
detur Aegidius  intendere:  nihil  tamen  continet  di 
uerfum  a piscedente,naillaablatioimpedimenti, 
quod  interdum  prseft  infubiedfo,  finedubioeft 
neceffaria  ad  intentionem  forms, & fecundum  ra- 
tionem prscedit  in  genere caufsmaterialis-.fubfe- 
quitur  tamen  ex  ipfa  intentione  forms  in  genere 
caufs  formalis:vnde  manifeftmn  eft,formaUter  ac 
per  fe  no  confiftere  mtenfionem  forms  iuxtahanc 
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sententiam  in  ipfa  obie&ione  c5trarij;  & ideo  ex- 
p icandum  illi  iupereftin  quo  confiftat,aur  que  fit 
s a maior  aduatio  fubiedi>&  an  augeatur  per  ad- 
ditionetnin  ipfavnione;&  redeunt  omnes  difeur- 
lus  racti  contra  procedentes  fententias.Eo  vel  raa- 

xunequodnon  eftin  vniuerfum  veruimn  incenfio 

ne formo abijei contrarium, aut  difpofiuoncm  re- 
pugnantem a fubiedo,  vtiam  dicemus. 

Alius  ergo  fenfus  illius  lentendo  eft, intenfionc 
formaliter  ac prociseconfifterein  abiedione  cqb- 
trarij  vel  impedimentorum.  Quo  fic5vt  iuxta  hanc 
sententiam  non  fit  verum  & reale  augmentum  foc 
moauceffedtus  formalis  eius,  fedfoluquafi  perae 
cidens,vel  quantum  ad  ablationem  impedimenti , 
ycl  fecundum  appareciam  Sc  quoad  nos:  quia  abla 
tisrmpedimetis  illa  res  perfedius  agit  aut  mouet , 
& ideo  a.  nobis  perfedtior  cefetur.Ec  hoc  eft  pdmu 
abfurdum,quod  ex  iila  fententia  fequitur.  Sequela 
patet,  quia  formas  & vnioni  eius  nihil  pofitiuu  ad- 
ditur:ergo  pofitiuenon  crefcic.-ergo  folum  fuperef 
ic  poteft  aut  remotio  impedimentorum, aut  appa- 
rentias quodam.  Fal  fi  tas  autem  confequentis  i uxta 
principia  fidei  eftcerdflima,&  in  Philofophia  cla- 
riflima.Primu  patet, quiaerroneu  eft  dicere, fidem, 
charitatem,& gratiam  non  augeri  in  nobis  vere  ac 
realiter,  aut  illud  augmentum  politum  efle  in  fola 
abie6tionecontrarij:quia  gratio  velcharitati  nihil 
eft  proprie  contrarium  nifi  peccatum, uec  fidei  nili 
infidelitas:  quocontrariaomnino  abijeiuntur  per 
minimam  gratiam  vel  fidem, refpediue  loquendo, 
& poftea  pofsut  illoqualteates  perfe  augeri  ac  per 
fici. Et  in  beatis  lumina  glorio,aut  vifionesinoqua 
les  funt, Iicct  in  abietftione  contrariorum  no  fit  in- 
ter beatos  propria  &formalisinoqualiras.  Secun- 
dumpatet,quia  videntur  apertecontta  fenfum  ne- 
gare, lumen  per  fe  ac  diretfte  perfici  in  aere  du  ma- 
gis illuminatur ; & ideeft  in  atfiibus  animo noftro 
dum  maiori  conatu  amamus  aut  intednnus.  Vnde 
etiam  fumitur  ratio, nam  maior  vel  minor  intenfio 
nen  folum  prouenitex  materiali  difpofitione  re- 
cipientis, fed  etiam  ex  parte  agentis;!!  natnrale  fit, 
quia  eft  fortius, aut  debilius,  vel  quia  magis  vel  mi 
nusciiftat:fi  liberum, quia  voluntarie  magis  vel  mi 
nus  exercet  virtutem  fuam. 

Et  hinc  vlteriuseuidenter  concludi  poteft  varijs 
modis,  inteiionem  non  eonfiftere  in  abiedtioneco 
trariarum  vel  repugnacium  difpofitionum.Primo , 
quia  in  fubie&o  omnino  non  repugnate,  veloque 
difpofito  poteft  aliqua  forma  efle  magis  vel  minus 
intenfa  ratione  agentis,vt  exeplis,&  radoneoften 
fum  eft. Secundo,  quia  expulfio  contrario  vel  repa 
gnands  difpofitionis  fit  per  eadem  actionem  per 
quam  intenditurformafignis  enim  non  remittit  fri 
gus  nifi  intendendo  calore:&  fic  dealijs:  ergo  illa 
a<5tio  proterabieclionem  contrarij  habet  priorem 
terminum  pofitiuum:quia,vt  fope  dictum  eft, poli 
tiua  adtio  non  tendit  per  fe  primo  ad  non  efle.-ergo 
ille  terminus  non  eft  nifi  pcfitiua  perfedtio  forro§, 
quo  intenditur,  in  qua  per  fe  & formaliter  cofiftit 
intenfio:quis  enim  alius  terminas  ibi  excogitari  po 
teftf  Nam  fi  quis  dicat  efTe aliquam  aliam  pofitiua 
difpofitione  fubie<5ti,rationecuius  alia  forma  ma- 
gis a&uat  fubiedtum, illud  eftplane  falfum  quia  ad 
qualitatem  quo  intenditur,  non  fempre  requiritur 
alia  difpofitio : alioqui  in  infinitu  procederetur.  Ec 
deinde  no  explicaturdifficu]tas,quiadeillametdi- 
fpofitione  quorendum  reftac,  quo  modo  augeatur 
cum  poflit  efle  maior  & minor,  & de  altera  etiam 
qualitate  ad  quam  difponit  reftar  declarandu,  quo 
modo  magis  a<ftuet,fi  ipfa  eftindiuifibilis,&  necef 
fatio  recurrendu  erit  ad  aliquem  ex  modis  iam  im 
pugnati.Tertio,quiafupra  oftenfum  eft,contraria 
in  efle  remiflo  pofle  fimul  efle  in  eode  fubiectorer- 
go  fi  forma  remifla  in  fe  eft  oque  perfera  ac  incea 
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fa  quoadentitatem  8c  vnionem.-cum duo  cotraria 
fint  fimul , vtrumque  habet  tota  fuam  perfedtione 
pofidua:ergo  & funt  fimul  in  fummo , & vnu  non 
pot  efle remiflum  ob  introdudtione  alterius.-  neq; 
aliud  intenfum  ob  alterius  abiectionem.Eft  .n.htc 
circulus  plane  impo(Tibilis:quia  fi  forma  in  fe  non 
intenditur, etiam  in  fe  non  remittitnr.-ergo  quam- 
diu  conrrariu  manet, nihil  illius  abijeitur:  ergo  ne 
que  aliud  contrariu  inreditur:&e  conuerfo  poteft: 
idem  argumentum  fieri  de  remiflione  formo. 

Secunda  fententia  de  latitudine  qualitatis  intcnftbi- 
lis  proponitur. 

QVoniam  ergo  nullus  probabilis  modus  relin  XXIX. 

qui  videtur  ,quo  qualiras  indiuifibilis poflit 
in  code  fubiefilo  realiter  augeri, ideo  eft  fecuda  prin 
cipalis  fententia,  quo  affirmar,qualiratcintenfibi- 
lemefle  diuifibilem  Sc  compofitam  ex  diuerfis  par 
tibus  ipfius  formo  ,quo  eandem  pa."  em  fubiedti , 
vel  ideindiuifibilefubieclum  informant  Etin  hac 
compofitione  exiftimant  ficopinatesconfiftere  la- 
titudinem intenfiuaforme.  Addunt  deinde, has  par 
res  formo  omnino  efleeiufde  rationis  , nec  magis 
diferre  interfequoad  fuas  partialesentitates,  qua 
duas  partes  eiufdem  formo  exiftetes  in  duabus  par 
tibus  fubiedli  : totumque  diferimeo  earum  pofitu 
efle  in  vnione  ad  fubie£tum,nam  quado  funt  in  di- 
uerfis partibus  fubiedb, augent  qualitatem  extenfi 
ue, quando  vero  funt  in  eodem  fubiedto,augentin 
tenfiue . Neque  reputantinconueniens,  quod  duo 
partes  qualitatis  numero  diftincfto  , inter  fetamen 
vnito,m  fint  eide  parti  fubie6fci,quia  non  accipiunt 
formaliter  indiuiduationem a fubie6to,fed  exfuis 
entitatibus  habetibus  habitudines  ad  tale  fubiedu 
quo  habitudines  poffunt  efle  numero  differentes  > 
etiamfi  tertni  nus  earum  idem  fit.Ex  eo  vero,quod 
illo  partes  non  funt  diuifofled  vnito,  &c  compone 
tes  vnam  perfecftam  qualitatem, poflunt  fimul  efle 
in  eadem  parte  fubiecii:&  id  non  eft  fupetfluu, fed 
ad  maiore  perfedtionc  tum  fubietfti,  tu  ipfius  qua- 
litatis pertinens.  Denique, has  parces  qualitatis  vo 
Cat  hoc  fententia  gradus  eius:&  ideo  dicitur  cornu 
nuer  iuxta  hanc  fententia, intenfionem  fieri  per  ad 
ditionem  gradus  ad  gradum. Hoc  fenteda  fic  expli 
cata  eft  multorum  Theologorum  in  l.diftindtione 
i7.Albcrr.arciculo  10.B0nauenr.in  z.par.diftinct. 
articulo  i.quoftione  1. ad  fecundum. Richard.art. 
z. quoftione  2.Scotus  quoftione  5-Ocham quoftio 
ne  6.Gabr.Gregorij,&  alioruibi.Marfiiijin  z.quo 
ftione  1. articulo  i.fuppofic.S.Niph.  in  8.  Metaph. 
a difputatione  quinta,  vfq;  ad  finem,  profertim  in 
6.&c  1 i.Ant.Aner.S.Metaphyfic,  quoftione  fexta. 

Toler.  i.de  genetatione capit. 5. quoftione  quarta. 
Fundamentum  vero  huius  fententio , impugnado 
procedetem,&  explicando  illam, propofirum  eft  , 
nimiru,quia  in  hoc  generecompofitionis  nulla  eft 
repugnanda  , & alioqui  eft  neceflariaad  faluanda 
veraintenfionem, & inoqualitatem  perfeciionis  , 
quo  in  eadem  forma  intenfa,  vel  remifla  repetitur. 


Albert. 

Boneu. 

Richard. 

Scotus. 

Ocham. 

Gabriel. 

Niph. 

Tolct. 


Qua  difficultas  in  fecunda  fententia. 

IN  hac  vero  fententia  vnum  eft  mihi  difficile,  ni 
mirChqudd  ponit  hanc  latitudinem  qualitatis  in 
tenfibilis  omnino  vniformem,&  conftantcex  par- 
tibus eiufdem  rationis  cum  partibus  cxtefionis,vt 
explicatum  eft  . Na  ex  hoc  fcquitur,fi  duo  calores 
vt  vnurn  exiftentes  in  duobus  fubiedlis,in  eode,  & 
in  eadem  parte  ponantur, confurgerc  ex  illisvnum 
calorem  intenfiorem,nempe  vt  duo, quo  diifti  au- 
thores  facile  concedenc.Videnturautem  indemul 
ta  fequi  incommoda. Primum, quod  hoc  augmen- 
tum mreufiuum  oque  accidentarium  fic  formo,  ac 
Tom.2*  Ss  3 extenfi- 
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exrenfiuum,quia  accidetariutu  tft  qualitati,  quod 
partes  eius  tu  eadem  vei  in  diuerfis  partibus  iubte- 
dh  recipianturinon  ergo  fit  pertcfticr  qualitas  per 
intenficnem, magis  quan.  perextenfionera. 

XXXI,  Secundo, quia  fequitur  hei  ni  modi  augmentum 

pofle  procedere  i n x;  fini  toti  , seque  ac  aagme n tti m 
extenfiuum*confeqai-  ns  autem  eft  pQter  naruiam 
re-  siti,  quantum  ex  Phyficarum  qualitatum  expe- 
rientiacolligi  poteft.  Sequela  vero  patet,quia  ciuf 
dem  rationis  eft  compofido  . Se  vnio  duorum  gra- 
duum caloris  in  diuerfis  partibus  fubiedti,&  in  ea- 
detergodiuerfitasin  fubiedlo  non  obftar,  quomi- 
nus copofitio  Se  vnio  graduum  aeque  poffit  in  eade 
parte  fitbiedti  in  infiuitu  procedere , ac  in  diuerfis. 
Quin  potius  facilius  poterit  fieri  in  eadem  parte, 
quia  tunc  neq;multiplicatio  fubiech  neceftaria  eft. 
Et  confirmaturae  declaratur, quia  non  magis  repu 
gnat  quartum  gradum  vniri  quinto, quam  tertium 
quarto,  & idem  eft  de  quolibet  gradu  refpedtu  vl- 
teriotis. Dicetur  ferte,  hoc  argumento  tedle  proba 
ri  ex  parte  qualitatis  non  eife  repugnantiam, effe  m 
poffe  ex  limitata  capacitate  fubiedi , qua:  vfq;  ad 
tot  gradus  extenditur, & non  ad  plures.  Sed  certe 
fi  gradus  illi  eiufde  oino  rationis  funt,  & ex  p2rte 
illorum  non  repugnateife  fimulin  quocunquenu 
inero, noeft  cur  repugnet  ex  patte  fubiedi, qui  a ip- 
fumde  feindifferesdQSe  capax  finguloiu,&-inuI 
torii  fimul, Se  aliuqui  illi  nooccupat  iocu ( vt  ita  di- 
carnjneq;  habent effeStus  repugnantes interfeicur 
ergo  illa  capacitas  dicetur  limitata  , Se  non  potius 
ex  fe  infinita  negatiue,5e  potenti  ali  ter  feu  paffiue . 

XXXII.  Tertio  fequitur  ex  dida  fentenna, calore  > verbi 
gratia, vt  vnfi  , ficut  poteft:  facere  plures  calores  vt 
vnmn  in  diuerfis  fubiedis,itain  vno  Se  eodem  pof 
fe:Se  confequenter  non  folum  pofife  facere  aequale 
calorem, fed  etiam  inrenfiorem  fe.  Sequela  patet , 
quia  illi  calores  (unt  eiufde  omnino  rationis, Se  di- 
uerfitas  fubiedoium  accidentaria  eft  agenti , dum 
modo  in  vno  Se  eodem  fit  capaciias»Dices,non  fuf 
ficerecapacitatem  fine  priuatione  Se  diffimilitudi- 
ne  pafli  ad  agens. Poftquam  vero  calidum  vnum  fe 
cit  vnum  gradum  caloris  in  palfo  , iam  illud  eft  fi- 
mileagenti,  Se  non  habet  priuaticne  talis  caloris  , 
Se  ideo  pati  non  poteftabillo  agente.  Sed  hoc  non 
fatisfacit,quia  paffum  illud  habet  prinatione  alte- 
rnis gradus,  alias  a nullo  agente  pofiet  il!u:recipe- 
re,ergo  eX  hac  parte  non  impeditur  adio  . Diflimi 
litudo  autem  interagensSe  patiens, ideo  neceftaria 
tft,quia  fi  pafium  habertotam  formam  fimile  for- 
ma: agentis, non  poteft  aliam  omnino  fimi-km  teci 
pcre,fi  alitem  hoc  pellet , nulla  edet  ratio  aut  fun- 
damentu.cur  illa  conditio  elfet  necefiaria.  Ergo  in 
piaffenti.fi  idem  fubiedum  tfteapax  plurium  gra- 
duum caloris  omnino  fimilium,  etiamfi  vnumha- 
beat, & in  illo  iam  fit  fimile  agenti,  non  eft  cur  ilia 
fimilitndo  vlteriorcm  adionem  impediatma  qua- 
tenus alio  fimili  gradu  caret, eft  fufhcienterdiffimi 
le,vt  illum  poffit  recipere. Atq;  itafit,vt  calidum  vt 
vnum  poffit  efficere  calorem  vt  dno:& confequen 
ter  vt  odtojfi  aliunde  non  fir  nraior  refiftentia  pafli 
fit  etiam  confequenter,vtduo  calida  vt  vnnra  pof 
fint  fe  inuicem  augere  irfcalore,  etiam  vfq;  ad  igni 
ti  onern,  quae  con  fequitur  ad  Calorem  vt  odo . Imo 
etiam  fequitur,  quod  idem  calor  vt  vnum  poffit  ex 
vi  folius  caloris  fe  intendere  vfque  ad  duos  Se  tres, 
& quafcunq;  gradus, vt  patet  applicando  argume- 
t-uffi  factum  . Nam  quod  fuppofitum  aut  pars  eius 
agatin  fe,non  erit  impedimentum  , fi  aliundefup- 
pcnitur(vt  re  vera  illa  fentemia  fupponit)  idem  fu 
biedumfecudum idem  poffe  fimuleffiein  adu for- 
mali refpeduvnius  gradus , Se  in  potentia  etiam 
formali  ad  alium  gradum  omnino  fimilem. 

XXXi.II  Quarto  fequitur  e-X  illa  fentencia  , in  remiffione 
qualitatis  nullum  gradu  ciefignari  pofie,qui  ex  na- 


A tura  rei  primo  abijciatut  ex  vi  intfodudioms  pri- 
mi gradus  contrariae  qualitatis  *.  coniequens  eftin- 
conneniensiergo, Sequela  probatur , quia  ces  gra- 
dus illius  qualitatis  funr  inter  fe  omnino  fimiles , ^ 

Se  aeque  etia  interfe  vnitirergd  nulia  poteft  natura 
lis  ratio  affignari,cur  vnus  gradus  priusabijciatur, 
quam  alius. Dicetur  forte, illum  ex  natura  rei  prius 
expelli, qui  vltimo  acquifitus  eft:  quia  ordo  refolu 
tionis  efteontrariusordinigenerationis  . Sed  hoc 
non  fatisfacir,tum  q u i a i tltfid-eft  per  ac  c i d e n s , qua 
do  ex  ordine  generationis  non  confurgit  in  re  fpe- 
Ci alis  ordo  partium,  qui  poftulet  oppofitum  ordi- 
nem  in  refointione : tum  etiam , quia  non  femper 
neccffe  eft,vt  intenfa  forma  illo  ordine  fitfada:  irfe 
terdum  enim  lumenintenfum  ininftanti  fir.  Falfi- 
B tas autem  confequentis  probatur,  quia  alias  nun- 
qua  remiflio  forrr /x  peffiet  inchoari , quia  nulla  eft 
ratio, cur  potius  expellatur  vnus  gradus, qua  aliusr 
vnde  vel  nullus  excludetur, vel  omnes  fimul.  Dici 
poteft, in  huiufmodi  euentibusdeterminari  perpri 
main  caufam  quid  potius  agendum  fir, vel  expelle 
dum, quam  aliud.  Sed  haec  refponfio  non  impedit, 
quominus  verum  fit  ex  natura  graduum  formqno 
pofte  reddi  tonem, cur  vnus  priusexpellatur  , qua 
alius  :ad  determinationem  autem  pumaecaufaere- 
currendnm  non  eft,nifi  euidens  neceffitas,vel  defe 
Stus  caufarum  coegerit, quod  in  praefenti  no  occur 
rir.Adde,quod  fi  intenfio  folu  eft  colleSfcio  Se  vnio 
graduum  omnino  fimilium, omnes  Se  finguli  eoru 
habebunteandem  oppofitionem  formalemcfi  quo 
C libet  gradu  alterius  qualitatis,  Se  ideo,  fi  in  fubie- 
Sto,qd  erat  frigidu  vtodlo, introducatur  vnus  gra - 
duscaioris»vel  expellenturomnes  gradus  frigoris, 
vel  nullus. Quia, cum  omnes  gradus  frigoris  fint  oi 
no  fimiles , fi  vnus  gradus  caloris  formaliter  repu- 
gnat cum  aliquo  gradu  frigiditatis  , cu  quodlibec 
habebiteandem  repugnantia,  vel  ficum  vnoccm- 
pati  pcttft,  etinmcum  oibus  fimul , quia  cclledio 
oium  non  inducir  fpecialem  repugnantiam,vel  in- 
capaciratem  in  fubieSlo.Ptaelertim  cum  eroftensu 
fit,  exilia  fententia  fequi  talem  capacitatem  ex  fe 
no  limitari  ad  certum  numeru  graduum,  fi  gradus 
illi  funt  omnino  fimiles, Se  folu  quafi  per  accidens 
coaceruantur . Igitur  mxtahanc  fententiam  non 
fatis  explicatur  latitudo  qualitatis intenfibiiis. 

Vera  fent entia. & qua/lionis  refolutio. 

INter  has  ergo  fententias  mediam  quandam  via  XXXIV 
amplectendam  cenfeo . Primum  enim  dicendu  Qua]jta‘ 
i lt,  qualitatem  intefibilem  non  effe in  entitate  fua  intenfibi 
indiuifibilem,fed  habere  aliquam  latitudinem  par  lis,no  eft 
tium>,  ratione  cuius  poteft  interdum  fucundumfe  indiuifi- 
toramineffie  fubieCto, interdum  fecundum  partem  bilis  in 
maiorem,velrninorem:5e  quia  talis  qualitas  natu-  fua  enti- 
raliter  non  eft  in  rerum  natura, nifi  etia  infit , ideo  tate. 
talis  eft  etiam  illa  enritas,vt  aliquando  poffit  tota 
efie  irr  rerum  natura, aliquando  verofecundu  par- 
tem, Seindeprouenit,  vt  poffit  effe  intenfior  remif 
fior,&  vt  poffit  magis  & minus  afficere  fubieStum. 

£ Hanc  affertionem  videntur  mihi  conuincere,&  de 
monftrare  omnia,  qua:  circa  primam  fententiam 
addutfta  funt, quia  fine  huiufmodi  Jatitudino  Sc  di 
uifibilitate,  non  poteft  intelligi , quomodo  eadem 
indiuifibilisformainlmens,  magis  vel  minusaffi- 
ciatfubiedlum.Nec  enim  poteft  intelligi, quod  ip- 
fa  in  fe  maior,  vel  minor  criticas  fit,  nec  quod  maio 
rem  vel  mirorem  vnionem  habeat  ad  fubiesftum : 
nec  pneter  illa  duo  aliquid  aliud  pofitiuum  Sc  rea- 
le  reperitur  in  tali  forma , ratione  cuius  poffit , vel 
terminare  nouam  atftionem  realem  , vel  maiorem 
aut  minorem  effeClum  formalem  fnbieCco  confer 
re.  Qus  omtna in  difcurfibusfuperius facftisfatis 
declarata,  Sc  probata  funt. 


Et  ex 


XXXV. 


Sc<&  I.  An  qualitatis  intenfibilis,fimplcx 

Et  ex  hac  cficlufione  fequitur , formas  i 
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vi  remiflam  non  tantu  diftnguiin  modo  adtualiter 
afficiendi  lubiectum,  Icd  etiam  in  entitate  per  qua 
funt  apis  afficere  fubiectum.lmo  ideo  pedunt  ha- 
bere uicaum  afficiedi  magis  vel  minus  perfedtum  > 
quia  pedunt  in  entirate  fua  habere  maiorem  vel  mi 
nore  perfectionem  feu  integriratem  ; nam  quantii 
habent  oe  entitste>tatum  habent  de  aptitudine  ad 
afficiendum  fubie<5tum:&  quantum  habent  de  apti 
tudin  e,  t an  tu  habet  (naturali  ter  loquedojde  gbtua- 
li  affedtione  fubitdti:quia  talis  forma  tantum  ineft, 
quantum  eft,&  quantum  inefie poteft.Quocirca.fi 
duo  calores, vt  vnum,&.  vt  octo  diuina  virtute, fepa 
rarentut,&  confetuarentur  extra  fubiectum,no  ef 
fent  in  encitate  5 Si  perfectione  squales, quia  vnus 
haberet  tota  entitatem  libi  debita, alius  vero  mini- 
me: 8i  femper  alter  illorum  eft  talis, vt  fi  item  vma 
tur  fubiecto, neceffario  reddat  Hludcalidu  vtoblo, 
alius  ver6,quantumcunque  vniatur,nunquam  po- 
teftcaufare  illum  effedtum, fed  tantum  vt  vnum. 
XXXVI  Dices  : ergo  calor  vt  vnum  feparatus  3 fubieCto 
Calor  fe-  poflet  i'ntedi,&  fieri  calor  vt  octo;quod  videtur  im 
paratus  p.olfibile,quia  fine  ordine  ad  lubiebtu  non  potintel 
an  poflet  iigi  intenfio.V  nde  interdum  folet  D.Thom.dicere. 
intendi . quod  fi  forma  eft  feparata, neceffario  habet  totam 
perfebtionem  fpeciei,vt  i.p.q.p-farr. i.&  a.&fspe 
alias.  Refpondeo  diftinguendo  fequelam,deabiio- 
ne  agentis  naturalis,am  per  virtute  Dei . Priori. n. 
modo  non  poteft  fepararu  accidens  intendi  ab  age 
te  r,aturali:quia  nihil  pot  ei  addi  quod  de  potentia 
fubiedii  educatur, cu  fupponatur  tale  accidens  efle 
extra  fubiebtum:  agens  a it  naturale  nihil  agere  po- 
teft nifi  pet  eductionc  de  potentia  fubffibti.At  veio 
per  diuinam  potetiam  augeri  poteft  illa  entitas,  8c 
perfici  in  entitate  fua  fecundum  latitudinem  inten 
fibilem  eius, quo  fenfu  poteft  illa  adtio  vocaninten 
fio,non  prout  hec  vox  (ignificat  mutationem  ex  fu 
biedto,fed  prout  fignificateffebtionerh  aliquorum 
graduum  qualitansintenfibiiis.Hec.n.perfe&io  fie 
ri  poteft  per  modum  creationis:  ergo  poteft  fieri  a 
Deo.  Antecedens  pater, quia  ficut  Deus  poteft  con- 
fetaare  actu  accidens  finefubiebto,ica,&  efficereiil 
Ja  aut  effedtio  eft  ex  nihilo, & ineo  eft  creatio  qus- 
datn. Item, ficut  poteft  efficere  fimui  extra  lubiedtu 
torum  accidens  , ita  etiam  poteft  illud  efficere  per 
partes, fi  diuifibile  fit,  & ita  poffet  Deus  fuccefliue 
augere  fecundum  extenfione  lineam,vcl  fuperficie 
feparatamiergo  eadem  ratione  poflet  augerein  per 
febtione  intenfiua  calorem  feparatum.Qm  ergo  di 
eunt  intenfionem  non  pofle  fieri  extra  fubiebeum  , 
intelhgereid  debent, vt  veru  dicant, de  naturali  inte 
fione,  qus  per  mutatione  naturale  fir.  Similiter  cu 
dicitur,  in  forma  feparata  a fubiebto  non  pofle  e fle 
latitudinem  intenfionis  , intellsgendumeft  de  for- 
mamus natura  fua  eft  feparata,qre  proinde  non  fo 
lum  eft  extra  fu  b lectum,  fed  etiam  caret  aptitudine 
& ordine  ad  fubiebtum:  namtalis  formaiamnon 
erii  accidens , fed  fubftantia , queintenfibilis  non 
eft,vt  febl.fequente  dicam. 

Sed  vrgebis  , nam  fequitur  non  folum  vnum  ca- 
liduvn  effe  magis  calidum  quam  aliud,  ledetiavnu 
3CXXVII  cajorem  cjfe  magis  calorem, quam  aliuurtquia  non 
A?  VnrS  folum  ipfum  fuhiebtmn  magis  afficitur  , fed  etipfe 
calor  nt  cajormagls  habet  de  entitate  caloris.  Coflfcquens 
ante  eft  conrra  Ariftotelem  in  Prsdicamen.cap.de 
QnaUrat.vbi  fi  grfificaf, concreta  fufeipere  magis, & 
rnTnus,non  abltra&a. Refpondeo, quod  ad  rem  fpe 
dac  veru  eft  lpfam  forma  caloris  eiTe  magis,&  mi- 
nus perfeiftam,&  integram  in  fua  encitare:quod  fi 
hoc  tantum  figmficerur  illis  verbis, concedo  feque 
jam  : neque  Anftotele  potuit contrariumdcccre . 
Quod  vero  attinet  ad  formam  locutionis, magis  ad 
mittitur  ilia  locutio  in  cocretis,quam  in  abftraCiis. 
Vel  propter  id  quod  nuper  diCt'bamuSjneinpe3for- 
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ma  feparata  non  polfe  naturaliter  augeri, & quia  m 
abltracto  fignificatut  vt  per  feftas,ideo  vt  fic  no  di 
citur  fufeipere  magis, & minus,de  ipfo  verococre- 
to  id  dicitur.qa magis  vel  minus  participat  forma. 

Vel  certe  illa  locutio  negaturin  abftradtis,  quia  fi- 
gnificari  videtur  magis, & minus  in  ipfa  differentia 
conftitutiuacaloris,atq;  adeo  in  effentiali  ratione 
caloris,  in  qua  tamen  non  eft  latitudo  : fed integri- 
tatecaloris,vt  fupradiximus:&:  ideo  nullus  dicitur 
magis  calor  quam  alius  fed  maior, & perfectior: fi- 
cut linea  non  dicitur  magis  linea, fed  maior. At  ve- 
ro calidum  dicitur  magis  calidum. quia  folum  figni 
ficatur exceffusin  participatione formsconfticuen 
tis  calidum,&  ita  folum  indicatur  exceflus  acciden 
talis, non  elfenrialis. 

Secundo  dicendum  eft, latitudinem  entitatiuam 
qualitatis  intenfibilis  non  efle  meta  coaceruatione  XXXIIX 
pltiriu  graduu  eiufdem  qualitatis  omnino  fimiliu  , 
fed  efle  qua  n da  compo  (itionem  per  fe  caliu  partiu 
feu  graduu, quoru  vnus  natura  fua  fupponit  alium; 
ratione  cuius  fubordinationis  vnus  dicitur  primus: 

Si  alius  fecudus,&  tertius, &c.ita  vr primus, Se fecu 
dus  non  folu  diftinguantur  ficut  duo  primi  gradus 
exiftenres  in  diuetfis  partibus  fubiedti , fed  er  quia 
funt  natura  fua  primus, & fecudus.&  fic  de  ctereris. 

Priore  parte  negatiua  huius  affertionis  probari fuf- 
ficienter  rationes, quas  confecimus  contra  fecunda 
fentetiam,  quamuis.n. aliquas  earum  prffint  aliqua 
ratione  eludi, non  tn  fufficienter  folui,&  omnes  fi- 
mui fatis  oftendunt,  illum  ffiodu  inten  lienis  per  fo 
lam  aggregatione  non  effe  fufficientem  ad  faluan». 
da  omnia, quas  de  his  qualitatibus, & de  earum  effi- 
cientia.& virtute  experimur. Deinde  hanc  eria  parc 
tem  non  parum  confirmat  fundamentu  primas  len- 
tentis,de  diftinbtione  numerica  graduum  omnino 
fi  milium  in  eadem  parre  fubiedti.Qnia,vt  fupra  la- 
re tradtatum  efl  difp.  j.  accidentia  lolo  numero  di- 
ftindta,&  omnino  fimiiia  in  effedtu  indiuidua!i,no 
poffunt  in  eodem  lubiebt  o multiplicari.  Rationes 
autem  ibi  faCtas  asque  probant , fi  a e illa  accidentia 
fint  totalia, fiue  partialia. Etfane  fi  talia  accidentia 
cogrega  ri  poffenr  in  eodem  fubieCto,  in  quocunq; 
numero  multiplicari  poffentmeq;  poffet  firma  ali- 
qua ratione  definiri  terminus  talis  aggregationis. 

Pofterior  vero  pars  affirmariua  huius  aflertionis 
fequitur  ex  prascedentibus.  Pruno  i fufficienti  par- 
tium enumeratione,  quia  feclufis  ali js  modis  no  vi- 
detur excogitari  pofle  alius, quo poffit  natura  talis 
emicatis, & latitudinis  declarari. Secundo, quia  hoc 
modo  faluatur  diuifibiliras,  & vera  additio  realis , 
&augmentu  poffibilein  rali  entirate;  faluatur  etia 
vnitas,&  copofino  perfe  in  tali  qualitare,&  aliun- 
de non  apparet  repugnantia  in  tali  modo  emiratis. 

Si  vnitatisjergo  ira  fentiendum  eft  de  huiufmodi  la 
ticudine. Antecedens  quoad  duas  primas  partes  no- 
tum eft  ex  dictis  : quoad  vltimam  vero  pater,  quia 
hoc  modo  facillime  foluuncur  difficultates  tadts 
in  veraq;  fententia . Nam  concedimus  huiufmodi 
formam  non  effe  mdiuifibilem  i,n  fua  entitate , Sc 
vnione,  led in  vtraq;  recipere  realern  additionem , 

& augmentum  ; quia  hoc conuincunt  difficultates 
tabis  concra  primam  opinionem. 

Satisfit  rationibus  in  contrarium  adductis. 


xxxix. 


FAcile  autem  (oluimus  fundamentum  eius  qua- 
tenuscontra  hac  partem  procedir,quia  illi  gra- 
cus  partiales, licet  finteiufeie  rationis  effentialisin 
fua  entitateindiuiduaffi& partiali, nofunt  omnino 
fi  miles, faltent  quoad  hoc,  quod  refpiciutfnbieclu. 
cum  certo  ordine  inter  fe,  ita  vr  primus  natura  fua 
fupponatur  ad  fecundum:&  fecudus  natura  fua  n5 
fit  aptus  inherere  fubiecto,  nifi  vt  iam  affebto,&  di 
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pofito  per  primum  gradumiqua:  diuerfitas  fatis  eft 
vc  poffintcirca  idem  fubiecftum  verfari,etiamfi  fuo 
partiali  modo  folo  numero  diftinguantut. Alias  ve 
16  rationes  confirmantes  illam  fententiam  nos  fact 
le  admittimus, quia  non  probant  talem  formam  ef 
fe  indmifibilem,fed  efte  per  fe  vnam  , & requirere 
latitudinem, & compofitionem  magis  per  fe,quam 
fit  per  folam  congregationem  graduum  omninofi- 
inilium.  Etipfnm  magis  confirmant  argumenta 
obiedta  contra  fecundam  fententiam. 

Illa  vero  quibus ipfa  nititur, folum  probant, qua 
litatemintenfibilem  no  elTeiodiuifibilem  . Ex  quo 
videntur  autorcs  illius  opinionis  immediate  intu- 
lifte  compofitionem  illam  per  meram  aggregatio- 
nem,ac  fi  in  qualitate  non  effiet  puffibilis  alius  mo 
duscompoficionis  magis  per  fe  quam  iit  i Ile, quod 
rame  ab  illis  probatu  noeftfNeq;  mihi  occurrit  ali 
qua  ratio, qtiat  vel  apparenter  offendat  effie  impoffi 
bilem  illam  latitudinem  qualicatis  cu.quodam  or- 
dine per  fe,5c  a natura  definito  inter  partes  eius. Si  * 
cut  in  animali  ve)  planta  eft  ordo  per  fe  inter  partes 
heterogeneas  forma?  eius, quamuls  in  illa  forma  illa 
compofiiio  iit  extenfiua  , in  qualitate  vero , de  qua 
agimus,fitintenfiua:neq;  enim  in  exemplis  queren 
da  eft  omnimoda  (imilitudo.  Quod  fi  fortaffic  quis 
fentiat,  hanc  noftram  fententiam  non  efte  contra 
riam  pra:cedentibus,fed  eflequendam  concordiam 
Sc  legitimam  interpretationem  ea  tum,  non  folum 
non  contradici mus,fed  etiam  id  maxime  optamus. 
Et  falcem  exiftimo  no  efte  alienam  a mente  aliquo 
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ratione  alterius  illi  conucniat:alceri  autem  non  ha 
conuenittergo  eft  ha?c  proprietas  iolius  qualitatis. 
Maior  patet  indudtionein  calore,  lumine,  amore, 
&c.qui  bus  conuenit  talis  latitudo  , & non  ratione 
a!terius,nihi!.n.affignari  poteft  ratione  Cuius  eis  co 
uem at.Dicet  aliquis  conuenire  ratione  agentis  ina: 
qualiter  applicati, vel  ratione  fubiedfi  inaequaliter 
difpofiti,ex  Durando  in  i.dift.  17.  qusft  d.num.6. 
Sed  hoc  non  obftac,  quia  vt  idem  Duradus  fubijcic 
num.7.vtraquccaufa,tam  efficiens, quam  materia 
liSjfupponit  in  forma  intenfibili  talem  natura, quae 
latitudinem  in  fua  entitate  haber,&  talem  compo- 
fitionem requirat  ad  fui  integritatem. Et  hoc  modo 
dicimus  qualitatem  ex  fehaberetalem  naturam, & 
non  ratione  alterius  , quamuis  quoad  exiftentiam 
redigatur  in  aftum  magis  vel  minus  perfedtam  ,ab 
agence  inaequali, vel  in  virtute,  ve!  in  approximalia 
ne,vd  in  volutate, fi  fit  liberum  : & fubieifti  etiam 
difpoficfo  poteftaliquando  concurrere,  licet  non 
femper  neceffiana  fit. 

Minor  probatur,  quia  res  aliorum  praedicamen- 
torum,vel  iittenfibilesnon  funt,vel  no  nifi  ratione 
qualitatis . Qntpdpatetindudfionemam  fubftantia 
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& quatuas  non  fufpiciunt  magis, &:  minus. Relatio  minus, 
vero  licet  dicatur  aliquo  morio fufeipere  magis, & 
minus, non  tamen  ratione  fui,fed  ratione  fundamc 
ti,&  non  proprie  fecundumintenfionem,fed  fecu-, 
dum  variationem. vt  in  difputationefrq.fe&.vltim. 
declarabimus. De  adtione  item,&  paflioneiam  di- 
ctum eft. De  ceteris  vero  quatuor  pr^dicametis  res 


rum  ancorum  , quos  pro  illis  fententijs  citauimus,  C eft  manifefta,  vel  quia  cenfentur  denominationes 
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& prtefertim  D.Tho.decuius  mente  plura  dicemus 
fedtione  3. 

SECTIO  II. 

An foU  qualitates  intenfibiles  , fint  & cur  non  omni- 
bus td  conuemat. 

QVoniam  fufeipere  magis, & minus  affina  tur 
proprietas  qualicatisiex plicandum  a nobis 
eft, quomodo  fit  illi  proprimrr.quod  txduo 
bus  quaein  quaeftione  propofita  funt , pendet,  fcili- 
cet,aa  illi  foli,&  an  omni  conueniat. 

Quomodo  fola  qualitas  intenfionis [it  capax.  D 

INprimis  ergo  dicedum  eft,prima(  vtita  dicam,) 
radiceintenfionisin  fola  qualitateinueniri.Hac 
anertionem  fub  hac  forma  propono, quia  etiam  de 
,i6tione,&  palfionedicit  Ariftoteles  in  prjedicamen 
tis,fufcipere  magis,&.sninus,tamcid  non  conuenit 
actioni,  & paflioni  nifi  rone  fui  termini , quatenus 
in  iiloeft  l uitudointefionis.Vnde  neque  in  fubfta 
tiali  generarione,neq;in  augmentatione  vt  ad  qua 
ticatem  terminatur,  eft  ille  modus  fufeipiendi  ma- 
gis  & minus, fed folum  fecundum  additionem  ex- 
tenfiua. £t  idem  eft  proportionalitctin  locali  mo 
tu,  qui  maior  aut  minor  dicitur  propter  extefione 
ad  maius  vel  minus  fpatium,vel  per  piures  aut  pau 
ciores  parresfubiedtimon  vero  fecundum  intenfio 
nem.Dices,Vnus  motus  localis  poteft  efte  velocior 
alio, qui  videtur  quida  modus  intenfionis. Refpon 
detur.  V elocicas  motus  non  eft  proprie  intenfio, fed 
eft  veluti  ccdenfatio  partium  motus  intra  breuius 
tempusjvnde  illa  conditio  tam  in  motu  extenfiuo, 
qua  m in  intenfiuo,&  in  remiflione etiam  inueniri; 
poteft. Itaq;  refpectu  adlionis,vel  paflionis  feu  mo- 
tus,intenfio  folum  habetlocum  ratione  qualitatis 
inrenfibilis  ad  quam  tendittideoque  latitudo  interi 
£ua  dicitur  efte  per  fe  primo, & tanquatn  iu  radice 
in  qualitate. 

Sic  ergo  explicata  conclufio  probatur , quia  qua 
litati  ita  conueuit  haec  latitudo,  vt  ratione  fui,&  no 


extrinfccie,  vt  de  habitu  conftat , & de  alijs  multi 
opinantur;vel  quia  fi  funt  modi  intrinfeci, accom- 
modantur ipfis  rebus, vt  durario  excenfiue  quidem 
poteft  efte  maior,&  minor, vel  etiam  perfedtione  ef 
fentiali,  non  tamen  proprie  intenfiue,  nifi  fortafte 
quatenusipfaresqu£exiflit,intenfionchabet  in  fe, 
& in  fua  exiftentia,a  quadurario  non  diltinguitur 
ex  natura  rei,  vt  infra  dicemus.ln  vbi  autem, & fi  tu, 
cum  vel  non  fit  in,  vel  non  concipiantur  nifi  ad  mo 
dum  quantitatis,  intelligi  quidem  poteft  extenfio, 
non  tamen  intenfio. 

Cur  forma  fubfeantialis  non  fit  capax  inten- 
fionis . 

SEd  difficultas  eft  in  reddenda  ratione.,  cur  fub- 
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}ftantia,&  quadratis  non  fint  capaces  huius  lati- 
tudinis,in  reliquis  enim  inferioribus  pr^dicamen- 
tis  nulla  eft  difficultatis  ratio, vt  ex  didtis  fatis  con- 
flat. Defubftantia  vero  ratio  reddi  poteft  quia  illa 
non  eft  in  fub  edkqlatitudo  autem  inter  fionis  non 
poteft  intelligi, jnifi  in  ordine  ad  fubicdfti,  vt  fupta 
dicebamus, fi  enim  fieextra  fubiedtum  eritlatitudi 
cxtenfiua,non  intenfiua.Qiue  ratio  eft  quidem  opti 
ma  de  materia  prima, & dequacunq;  re  fubfiftente 
vc  fic.  Tamen  de  formis  fubftanriaJibus  materiali- 
bus, qua:  fuo  modo  in  funt  materia:,&  de  eius  poten 
tia  educuntur, noproeeditil  la  ratio, nam  eo  modo 
quo  funtin  materia, poceruntetiam  magis  radicari 
in  illa, vel  magiseduci  exilla.Vnde  non  defuerunt,, 
qui  dicerent  formas  fubftannales  elemcncorom  ef- 
fe  intenfibiles, & remiffibiles,vt  fupra  tetigimus  di 
fput.  1 5,fecb.io.num.4i.&  fequen.ex  Commentar. 

&alijs. 

Nihilominus  tame  veritas  eft  huiufmodi  formas  VI. 
non  poffie  intendi, & remittrialioqui  etiam  effedius 
•earum, feu  copofita  ipfa  reciperet  magis, & minus. 

Sicut  enim  eft  magis  calidum,quod  intenfiose  ha- 
bet calorem, ua  effiet  magis  ignis,qui  intenfiore  ha 
beret  formEm  ignis. Rationem  aut  huius  rei  i prio 
ri  redderedifficile  eft.Vnde  Durad,fupra,id  foium 
probat  dpolieriori  ex  modo  produ&ionis  harum 
formatu , na  forma  inrenfibilis  poteft  acquiri  fuc- 
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Sed.  II.  Intenfionem  recipere  quomodo  proprietas  &c. 

ccfsiuo  tliotu:  forma  autem  fubftantialis , nunqua  t\ 
acquiritur  hoc  modo,  fed  indiuifibilitet  in  eadem 
parte  fubiedti.Sed  in  hac  ratione  sque  difficile  vi- 
detur probare  id,quod  fubiumitur,  nempe  forma 
fubftantialem  femper  indiuifibiliter  acquiri  in  ea- 
dem parte  fubiedti,quia  nos  non  experimur  intro- 
ductionem forms  fubftantialis  in  fe  lpfa  , fed  foiu 
in  accidentibus.  Vndeex  fola  experientia  non  con 
flat, an  forma  ignis,  v.  g.  introducatur  parribiliter 
cum  ipfocaJore,vei  indiuifibilitet  & tota  fimul  in 
confummadone  caloris. Sed  nihilominus  ex  diCcis 
fupra  difp.  15.  feCt.  1.  poteft  fatis  probabiliter  hoc 
perfuaderi,quia  experimur  in  calefactione  aqua; , 
v.g.etiamfi  piures  gradus  caloris  intraduCli  lint,fi 
tamen  forma  aqua:  non  eftamifTa,ablato  extrinfe- 
co  agente  facillimo  negotio  calorem  expelli,  & 3 
aquam  ad  priftinum  gradum  fe  reuocare : ergo  fi- 
gnum  eft, neque  formam  fubftantialem  aqusfuif- 
fe  remiffam,neq;  formam  fubftantialem  ignis  quo 
ad  aliquos  gradus  fuiffe  introducta.  Alloqui  illa  no 
poffiet  feipfam  iterum  intendet  e:&  nsc  fspe  fu  pe- 
raret,& per  fe  ipfam,  &c  quafi  abintrinfeCovit.ee- 
ret  alia, fi  poffibi  lis  effer  interipfastalis  adtio.Qma 
fifpe  videntur  pluresgradus  caloris  introduci. 

Ex  quo  experimero  pot  fumi  ro  aliquo  modo  a 
priori  ex  caufa  finaluquia  forma  fubftatiafts  datur 
fuppofito  tanquam  fundamentum  fui  effecopleti, 

& olum  proprietatem,  & ideo  neceffe  eft,  vt  illud 
fundamentum  fit  fixum  & inuariabile,  quamdiu 
rei  effentia  manet, vt  ex  vi  eius  poffit  res  fefe  tueri, 

& ad  fuum  ftatu  naturale  fe  reuocare, fi  aliquid  in  q 
cornodi  paffa  fuerit . Et  huc  videtur  tendere  ro  D. 

Th.i.p.q.7(J.a,4.ad  4.&  i.2.q.  52.ar.  i.fci licet  fub- 
ftantiale  forma  non  poffe  intendi  aut  remitti,  quia 
illa  eft,  quae  primo  confli tuit  rei  eflentia , qus  fixa 
effie  debet  & inuariabilis  . De  quarone,&  de  tota 
hac  parte  plur  a diximus  difp.  1 j.fedt.  10.  n.4j.&c. 
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eft  phy  Hei  d i Tput  ai  e.-qui  a illae  qualitates, & muta- 
tiones fecundum  illas , omnino  phyfies,  & mate- 
riales funr . 

De  quantitate  autem  diferera  ratio  cur  intendi 
non  poffit, eft, quia  vnaquteque  fpecieseius  confti- 
tuitur  per  indiuifibilem  terminum,  quo  murato 
per  additionem  aut  ablationem  , mutatur  fpecies 
huius  quantitatis. Et  ad  proportionem  harum  fpe- 
cierum  idem  declarat  D Thom.  fupra  in  quanti- 
tate continua, quia  etiam  eius  fpecies,  quales  funr 
bicubitum  , & incubitum, per  quamuis  additione 
vel  ablationem  mutarur.Sed,vt  lupra  dixi,hs  non 
funt  propiisfpe  cies, fed  ad  modum  earum  conci- 
piuntur, vel  nominantur : ideoque  per  illas  com- 
mode explicatur , has  quanciraces  non  fufeipere 
magis  & minusfecundum  intenfionem. 

Qua,  fpecies  qualitatis  intenfionem  admit- 
tant, CT  cur. 
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Cur  quantitas  non  intendatur  . 

EX  quibus  facile  eft  ronem  reddere, cur  in  qua 
titate  nor.  habeat  locum  latitudo  intenfionis , 
N arn  propria  quantitas, qu£  eft  continua, eft  natu- 
ralis proprietas  coniucka  materiae.-eiq;  propinquif 
ideo  ficut  maceria  non  habet  hac  latitudi- 
nem,ita  nec  proprietas  eius. Imo  idem  contingit  in 
01  proprietate  intrinfeca&  connaturali  effentia: 
fubftantiali,vt  ftatim  dicam.  Pot  et  ex  formali  effe 
<ftu  quantitatis  &.  modo  eius  probilis  ro  fumi : na 
effedtus  formalis  quantitatis  eft  extenfio  materis 
feu  fubftantis  corporesiad  hunc  autem  effectum 
non  eft  proportionaca  latitudo  intenfiua,nam  hsc 
eft , vt  idem  fubie&um  magis  participet  effe&um 
formalem  formsrcum  auteffedtus  formalis  quan- 
titatis fit  extenfio,participare  magis  vel  minus  ta- 
le effe&u,  foiu  eft  participare  maiorem  vel  minore 
extenfionem,quia  ficut  fimpliciter  ad  fimpliciter, 
ita  magis  ad  magis  : ergo  in  quantitate  habet  Iccu 
augmentu  extenfiuum,non  intenfiuu.  Dices.-Eade 
quantitas  cum  condenfatur  vel  rarefit , videtur  in- 
tendi & remitti, vt  D.Tho  etiam  lencit  2. 1. q. 24.3. 
j.ad  1 .Rcfpondetnr  primotilla  variatio  non  eft  in 
proprio  & formali  effedtu  quantitatis , fed  in  quo- 
dam modo  eius  . Deinde  nen  eft  proprie  maiorin- 
tenfio  , fed  maior  vel  minor  extenfio  in  ordine  ad 
Jocum  , quamquam  refpectu  illius  qualitatis  qus 
eft  denfitas  vel  raritas, habeat  modum  intenfionis. 
Et  quia  in  ordine  ad  locum  videtur  fieri  augmen- 
tum ipfius  quantitatis  fine  noua  quantitate,  ideo 
fecundum quandam  proportionem  aliquando  vo- 
catur intenfio,&  ita  locucus  Diuus  Thomas,vc  So- 
cin.notauit  S.Metaphyfic.qu^ft.iy-ad  i.nt  habeat 
fu  n d amen  t u m i 1 i a locudo  in  A r iftotele  4. Phy  tico- 

rura,  textu  84.  fed  4e  raritate  & denfitateproprifi, 
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SEcundodicendumeft  hanc  proprietatem  feu 
latitudinem  intenfiuam,  non  conueni  re  omni- 
bus qualitatibus, fed  aliquilibus  tantum, Hsc  affer 
tio  et  eft  certa, & corftat  indudtione.  Videntur  aut 
in  hac  proprietate  efie  codiuifs  fpecies  qualitatis, 
nam  qualitates  ptime&  tertis  fpeciei  hac  proprie 
tate  gaudent:  non  vero  qualitates  fectinds  & quar 
ts,nifi  quatenus  aliquid  exalijs  fpecieb.praticipat. 

Quod  inteliigendum  eft,  & regulariter,  & quantu 
probabili  ratione  non  poffumus  de  his  quahratib. 
coniedturam  facere. Igitur  de  quarra  ipecie,f.figu- 
ra,id  notanit  D.T  ho.(upr»,&  caufam  reddic,  qui^  Figura  no 
talis  qualitas  in  fua  fpecie  formaliter  conftuuitur , recipit  in 
& quafi  completurquadam  indiuifibilitate,vt  v.g. 
quod  talibus  termiijusfeu  lineis  claudatur . Item 
quia  figura  eft  quidam  terminus  quantitatis, vnde 
cum  quantitas  non  fufcipiatintenfionern,nec  figu 
ra  illam  fnfcipiet:  maxime  cum  terminus  vrfic  po 
ftuiet  indiuifibiIitacem.Dices:In  hac  fpecie  nor,  fo 
lum  ponitur  figura,  fed  et  forma,  vt  pulchritudo  , 
qus  potintendi  & remitti. Rcfpondeo  primo, iam 
fupra  dictum  effe,hancnon  effe  propriam  fpeciem 
nifi  rone-figurs.  Deinde  eo  modo  quo  illa  eft  fpe- 
cies,in  tantum  potintendi,in  quantum  conflat  ali 
qua  paftibili  qualitate, vt  albedine , vel  alia  fimili. 

De  potentia  idem  paret  indudhone  in  mtelle- 
dtu  voluntate, fenfib.&c. Et  ro  effe  videtur, quia  hf 
qualitates  funt  mrrinfece  manares  ab  effentia  fub  • 
ftantiali,ita  ut  non  poffint  aliter  fieri, & ideo  parti 
cipantindiuifibilem  entitatem  proportionatam  ef  qualitates 
fentis.Qusro,fi  efficax  eft,  idem  prebat de oibus  recipiant 
potentijs,qu£  per  fe  primo  funr  ad  agendum, & n.5 
habent  alium  modum  produdlionisper  fe,fed  fo- 
lum  per  dimanationem  a fubftantia  . Qu  anquarn 
incertu  eft  , an  vniuerfaliter  id  verum  fit  de  oibus 
virtutibus  naturalibusheibarudapidu  , & fimiliu 
qus  non  funt  principia  actuum  viralium, fed  mace 
iialium  alterationum.-ills.n.vere  funt  potentis, &c 
qualitates  fecunds  fpeciei,  & tn  experientia  vide- 
tur oftendi  aliquando  minui,  quia  pendent  ex  tem 
peramento  & difpofitionibus  , qus  intenduntur  , 

& remittuntur . Hsc  tamen  experientia  non  fatis 
probat,ipfas  virtutes  in  fe  remitti, fed  adtiones  ea- 
rum , quia  in  eis  fortaffeiuuantur  aliquo  modo  a 
temperamento  primarum  qualitatem-  quo  debili 
taro  &immutato,adlio  etiam  fit  debui  or  . 

Neque  ex  eo  , quod  tales  virtutes  requirant  tale 
temperamentum  vel  difpofitiones  ad  ftatiim  cor. 
naturalem,  redte  inferri  poteft  eas  remitti  remifsis 
difpofitionibus,nam  multe  magis  forma  fubftaria 
lis  eafdem difpofitiones poftulat , & rame  in  leno 
minuitur, etiamfi  difpofitiones  remittantur.  Qm  a 
intra  certa  latitudinem  minima  difpofitio  lufficit 
ad  forma  in  materia  conferuandam,quf  irtenfiue 
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indiuifibilis  eft.  Ha;  aut  potentis  feu  naturales  fa- 
cultates proxime  dimanant  a forma, & non  magis 
pendent  i difpoficionibus  quam  ipfa  , & ideo  non 
magis  neceife  eft  eas  in  fe  minui, quam  formam.Si 
cut  et  potentia  vifiua,  v.  g.  requirit  in  fuo  organo 
certum  temperamentum:ipfa  vero  non  intenditur 
aut  remittitur  variato  temperamento,  fed  vel  tota 
perit,  quando  diifohuio  temperamenri  peruenit 
ad  cerrum  terminum, vel  tota  con  (eruatur,  quam- 
tais  cum  maiori , vel  minori  aptitudine  ad  operan- 
dum  ex  parte  temperamenti . Sic  igitur  probabile 
eft,licetincertum,  idem  contingere  in  proprijs  po 
tentiisconnaturalibus.quse  nec  (int  paffifcties  qua- 
litates , nec  per  fe  poffunt  per  propriam  adbonem 
fieri, fed  folum  per  naturalem  dimanationem  a fnb 
flanti  ali  forma. Quod  fi  fortafie  aliqua;  ex  his  facul 
tanbus  intendi  poffunt  & remitti,  id  habent  quate 
nus  tantum  dependentiam  habent  a remperamen 
to  pallibilium  qualitatum, vt  cum  illo  intendantur 
vel  remittantur.  Denique  femper  limitaui  hac  par 
tem  ad  naturales  potentias, quia  virtutes  inftrume 
tariae}qti*ab  extrinfeco  aduenire  poffunt,  & adfe 
eundam  fpeciem  qualitatis  pertinent, vt  impetus  , 
& fimiles, intendi  poffunt  & remitti . Ec  ideo  dixi 
regulariter  hoc  effe  intelligcndum. 

Ex  his  ergo  fatis  patet  negatiua  pars  conclufio- 
nis  quo  modo  in  fecunda  & quarta  fpecie  qualita- 
tis verum  habeat.  Quod  vero  pars  affirmatiua  fic 
vera  in  prima  & tertia  fpecie  fatis  conflat  i ndudtio 
nem  habitibus, & adtibus  anima;,  &in  primisqua 
lirat’ bus  elementorum,  vt  in  coloribus  &c  alijs  hu- 
(iufmodi. Ratio  vero  reddi  poreft,quia  in  his  quali- 
tatibus inueniunrur  omnia  qua;  ad  hanc  latitudi- 
nem inrenfiuam  fufficere  poffunr.Nam  omnes  ill? 
fiunt  per  proprias  adtiones  abfque  dimanatione 
naturali , vel  fi  aliqua;  earum  manant  naturaliter 
ab  aliquibus  formis,  vt  calor  4 forma  ignis  frigus  4 
forma  aqua?,habenr  rn  contrarium  a quo  impediri 
poffinr,&  minui, & per  fe  etiam  , feu  per  propriam 
adtionem  fieri  poffunt.  Rurfusha?qua!itatesexvi 
fuarum  rationum  effentialium  non  includunt  in- 
dmifibilitatem  repugnantem  huic  latitudini  inte- 
fiu*:&  alioqui  habent  proprias  entirates  acciden  - 
tales,in  quibus  poflunteffe  capaces  hn.ius i atitudi- 
nis.Qui  difeurfus  probat  optime,  fi  in  aliquo  gene 
redantur  qualitates  intenfibiles,vt  re  vera  dantur, 
in  hismaxiinedari  . Probat  er, nobis  non  conflare 
effe  in  his  generibus  aliquas  qualitates  huiuslatmi 
dinisin  capaces.  Er  hoc  fatis  eft,vt  nos  affirmemus 
omnes  quaitrates  harum  duarum  fpecierum  effe  in 
tenfibiksud  rn  demonftrarenon  poffumus:  na  for 
taffevcl  datur  ve!  poffibilis  eft  aliquas  qualitas  ha 
rura  fpecierum,qu£intendi  non  poffic:quiain hoc 
non  oftendimus  nos  pcfitiuam  repugnantiam.  Si- 
cut e conuerfo  forte  datur  aliqua  naturalis  poten- 
tia qux intendi peffit  &remitti:qualem  multi  cen 
fent  effe  grauitate  aut  leimatem,de  quo  alias. Atq; 
ita  ceffant  facile  obiedtiones  qua;  hic  fieri  poffunt. 

Vna  ver6  difficultas  huic  qua?ftioni  felet  adiun- 
gi, nimirum, an  in  formis  eiufdem  fpeciei,qua;  inte 
fibiles  no  funr,pofIic  dari  inrequaliras  in  perfectio- 
ne indiuiduali. Sed  hanc  quaeftionetn  iam  fupra  re 
mifi  i libros  de  anima:quia, licet  generalis  fit,  eius 
tamen  difficultas  in  animabus,&  prapferrim  ratio- 
nali verfatur;  & ab  hocloco  maxime  eft  aliena  cu 
ad  intenfione  qualitatis  explicanda  nihil  conferar. 

SECTIO  III. 

Qualis  Jit  aftio  feu  mutatio , per  quam  latitudo  in- 
tenjiua  qualitatis  acquiritur . 

Adtenus  egimus  de  intenfione  in  priori 
eius  figificato  fuperius  pofio,fcilicet,de  ia 
titudine  quam  dicit  inipfo  termino,  feu 


III. 
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A qualitate:fupereft  dicendum  de  altero  fignificato, 
fcilicet,dc  acquifitione  talis  latitudinis, nam  mul- 
tum confert  ad  magis  explicandam  hanc  proprie- 
tatem : & licet  qusftio  phyfica  videatur  latius  ta- 
men paret, & propriam  difficultatem  continet  mtf- 
taphyficam,vt  videbimus. Vt  autem  ea  quae  dubita 
ri  folent, melius  intelligantur,  praetermittere opor 
tet  aliqua, quae  certa  videntur . 

Nonnulla  fuppofitiones . 

PRimumeft,acquifitionembanc  perfedtienis  j[. 

i ntenfiu*  effe  veram  & reale  adtionem,&  paf- 
lione  feu  mutatione.  Hocconftatexperientia:imo 
B nulla  eft  alterario,  qua*  uobis  familiarior  fit;  per 
hanc.n.  resoesin  melius  vel  deterius  commutan- 
tur.Secundum  eft,  huiufmodi  acquifitionem  faepe 
e(fe  diuerfam  adlionc  a prima  acquifitione  vel  effe 
dtioneipfiusqualitatis.Hoc  et  conflat  experietia , 
tam  in  habitibus  animae, quam  in  qualitatibus  fen- 
fibillbus.Nam  vna  adtio  tempore  antecedit  aliam. 
Tertium  eft  , latitudinem  intenfiuam  non  femper 
acquiri  totam  fimul , aut  per  vnam  indiuifibilem 
a€lionem,fed  fucceffu  temporis, etiam  poft  prima 
forma;  acquifitionem.  Quod  etiam  manifeftum 
eft  experientia,  & ex  dicendis  magis  conftabit . 

Sit  ne  intenfio  maior  radicatio , & eduftio 
£ eiufdem  forma. 

His  pofitis  multa  funt  dubia,qua;  in  titulo  pro 
pofito  comprehcnduntur.Primu  eft  illud  vul 
gare,an  acquifitio  feu  intenfio  fir  realis  additio  for 
matjvel  maior  radicatio  aut  edudtio.  Sed  in  hoc  ia 
nobis  nulla  relinquitur  qu*ftio,fuppofiris,  qua;in 
prima fedhoncdidta  funt.jVnde nunc folu adden- 
dum reflat, illa  rria,f.  intendi  per  additionem  , per 
maiorem  radicationem,  aut  per  edudtionem , non. 
effe  inter  fepugnantia,fe  oia  effe  vera  , fi  redte  ex- 
plicentur. Primum. n.negari  nopotcft,quin  in  hac 
acquifitione  interuemat  tealis  additio,  cu  pra;exi- 
ftens  forma  realiter  perficiatur  per  nouam  realem 
adtionem.lilud  autem,quod  additur,r,on  pot  noa 
D effe  aliquid  entitatis  forma;:qo x fupra  late  proba- 
ta funt . Rui  fus  manifeftum  eft,hoc  quod  addirur 
per  hanc  adtionem  , non  pi^extitiffe  adtu  anteilla 
adtionem,quia  vel  pr^exifteret  in  eodem  fubiedto, 
vel  in  alioinon  in  eodem , alias  nulla  poftea  fieret 
additioinecin  alio , quia  vel  accidens  migraret  de 
fnbiedtoin  fubicdtum  vr  talis  additio  fieret,  quod 
eftimpoftibile,veladdendum  effetnon  folumacci 
dens  accidenti , fed  fubiechnn  fubiedto,  & fic  noa 
effer  inrenfio,fed  extenfio.Et  hoc  eft  quod  Arift.di 
xit  4. Phy  fic.  c. 9'  Ex  calido  fieri  magis  calidum  nullt 
fatlo  rn  materia  calido, ideti, fine  additione  fubie&i 
feu  partis  de  nouocalid£,vt  Commentator  expref 
fe  declarar. Additio  ergo  per  fe  necefiaria  adinrcn- 
fionem  debet  ede  folius  partis , feu  gradus  formae 
E in  eodem  fubiedto , in  quo  pratexifttbat  forma  re- 
miffa. Igitur  id  quod  additur  per  intenfionem,  an- 
tea non  prcecxiftebat,fed  de  nouo  fit . 

Hinc  ergo  tande  concludirur,hoc  quod  additur  jy^ 
in  intenfione  educi  de  potentia  fubiedti,  quia  non 
fit  per  creationem, fed  fit  in  fubiedto,  deptndenter 
ab  illo  in  fieri, & in  effe.  Neque  oportet  quod  hoc 
excipere  intenfionem  qualitatuminfufarufvt  puta 
uitCaier.  i.x.q  jx.art.x.  ) nam  etiam  ilJ^  qualita- 
tes fiut  per  edudtionem,  vt  fupra  probaui  difpura. 
i6.ergofimiii  modo  augentur, na  eft  eadem  vtriuf 
que  ro.lta  fit,  vt  intenfio  formasfit  quaedam  maior 
edudtio  eius  de  potentia  fubie<£ti,qua;  vocatur  ad- 
ditio comparando  terminum  huius  mutationis  ad 
rem  pra;exiftentem:  edudtio  autem  vocatur  pereo 
pararionem  ad  fubiedtum  in  quo  & ex  quo  fic  talis 
mutatio  . Atqjeade  edudtio  vocatur  maior  radica- 
tio ta- 
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tio  talis  formae  in  eodc  fubiecto,quia  qualitas  quae  A 
plures  hnbet  gradusiam  adtu  edudlos  de  potentia 
fubiedti , magis  illi  dommatniynagifque  habet  en t i 
tatem  fuam  in  iliotadicatam. Specialiter  autem  in 
hac  locutione  denotatur,hanc  additione,  quae  per 
intenfionem  fit  no^elTe  meram  aggregationem  di 
uerfarum  qualitatum  in  eadctn  parte  fubiecli,id  cf 
fe  edudlionem  vnius,&  eiufdem  formte  fecundum 
diixerfos  gradus  feu  partes  eius,  ex  quibus  forma 
per  fe  vna  componitur, & quo  magis  Integra  effici 
tur,eo  madis  radicari  in  fubiedlo  dicitur. 

Et  iuxta  huncmodum,exiftimant  multi  recedo 
xes, exponi  poifc  D.Tho. fententiam  de  intenfione 
formarum  per  maiorem  radicationem  in  eode  fu- 
biedto  Na  hoc  fenfu, & n5  alio  poteft:  habere  veru  . 
illa  fentecia,&  verba.D.Th.huic fenfu  non  video-  B 
tarcontradffiele.Na  i.z. q. 51. ar. z.fic  ait ..Huiufmo 
di  augmentum  habituum  & aliam  formarum  non  fit 
■per  additionem  forma  ad  forma  ,fed  fit  per  hoc  quod 
fubieElum  magis  vel  minus  participet  vnamgfi  eade 
forma.  Non  poteft  aut  fubiecium  magis'vel  minus 
participare  vna,  & eadem  formam,  nffi  quatenus 
talis  forma  magis  vel  minus  educta  eft  de  potentia 
eius,&  confequenter  quia  plus  vel  minus  habet  de 
entitate  actualis  forms,  quod  non  poteft  intelligi 
fine  aliqua  additione. 'Quam  non  videtur  D.Tho. in 
vniuerfum  negare, fed  negat  additionem  forms  ad 
formam, id  eft  meram  aggregationem  plurium  qua 
litatum  aut  graduum  omnino  fimilium  , iuxta  fen- 
fum  fuperius impugnatum, in  opinione  fecuda,tra- 
6tata  in  fedt.  i.Ec iuxta  hanc  interpretatione, & h^c  C 
verba, poteftexponi  D.Tho. quandocunq;  alibi  vi- 
detur additionem  negare:  quamquam, vc  verum  fa 
tear,interdum  difficilius  loqui  videatur. 

Fiatne  intenfio  fucceffione  continua . 

SEcundo  dubitari  poteft  circa  hanc  intenfionem 
feu  edudtionem  qualitatis,  cum  non  fimul  rota 
fiat, an  fiat  fucceffionem  continua, vei  difcreta. Ali- 
qui cefent  non  poifexontinue  fieri, fed  folu  per  mu 
tationes  inftantaneas,&  di  fcretaS. Ita  tenet  SScinas 
8'Metaph'.  q.22.  & fequuntur  aliqui  Thomifts,<3c 
tribuunt  D.Tho.RPhyficor.Iedt.  j.vb)  ait,non  effie 
poffibile  aliquid  cotinue  augeri  vel  minui.  Citatur 
etiam  Commentator  8. Phyficor.com. 6. vbi  figmfi-  D 
catjintenfionem  non  efie  vnu  motum  contiouu, fed 
plures  alterationes  . Imo  er  citatur  Arift.  S.Phyfic. 
text.  23.  dicens,  impoffibile  e(Te  aliquid  augeri  vel 
minui  femper,fed  inter  ea  effe  medium.  Ratio  aut 
huius  fen  tentis  eft  quia  qualitas  cum  principio  fit, 
per  indiuifibilem  mutationem  , & in  inftanu  fit  in 
aliquo  gtadu  fuoiergo  pcftca  per  fimiles  mutari  o- 
nes  augetunergo  non  por  augeri  continue. Primum 
antecedes  probatur, tum  qua  res  permanensincipit 
per  primum  fui  efle, ex  Arift. 8. Phyfi.tex. 69, tum  ec 
qua  inhis  qualitatibus  datur  minimum  fecundum 
intenfionem, quod  necefleeft  a principiofndiuifibi 
diter  fieri, atq;  adeo  per  mutationem  indiuifibilem, 

£l  momentaneam.  Prima  vero  confequentia  proba  £ 
tur,tum  quia  gradus  fecundus, qui  per  intenfionem 
additur  primo, eft  proportionalis  ilii,&  sque  indi- 
uifibilis.tum  etiam, quia  agens  tantum  poteft  agere 
in  quolibet  inflati  fequenti, quantum  in  primo, vel 
eliam  magis, quia  eftin  fesque  potens  , & paffiurn 
eft  magis  difpofitum  : ergo  ficut  in  primo  inflanti 
fubiraabhone  produxit  certum  gradum  caloris,  ita 
pofteaillu  anget  per  fimilem  feu  proportionalem 
actionem. Secunda  item  confequentia  probatur, tu 
quia  mutationes  indiuifibiles  non  poflunr  conti- 
nuari.Tu  etiam, quia  aha'  in  fine  adtionis  qualitas 
effiet  infinite  intenfa,nam  in  quolibet  inflanti  atqua 
lis  gradus  illi  eflet  additusffiunr  autem  in  continua 
fucceffione  infinita  inftacia.Itaqj  hanc  opinionem» 


latitudo  intenfiua  qualitatis  folum  efteompofita 
exinduiifibilibus  gradibus  in  quodam  definito  nu- 
mero,obto  v.g.aut  decem, & pet  totidem  mutatio- 
nes indiuifibiles, tota  ilia  latitudo confummatui,& 
per  fingulas  poft  primam  produdeionem  augetur 
feu  intenditur. 

Hsc  vero  fentenria  falfaeft,&:  contra  comunem 
Phiiofophorum  fententiam. Quapropter  adueiten  ^ ‘ • 
dum  eft  hic  non  qiisri,an  intenfio  qualitatis  a mini  i 

mogradu  vfq;  ad  fununum  neceffario  fiat  vna  mu- 
ratione  continua:  conftat  enim  iu  non  efle  necefla- 
rium, fieri  enim  poteft  vt  aliquando  interrumpatur 
intenfio, &-iterum  poftea  in  ea  procedarur,vt  txpe 
rientia  conftariquo  fenfu  loquuntur  de  difeontinua 
tione  alterari onis, vel  augmentationis  Ariftoreles , 

& Commentator  locis  citatis  . Qnsftioergo  eft  an 
alteratio  fieri  pc  (Iit  continua  fucceffione  & confe- 
quenter  an  cocurrentibus  omnib.requifitis  ex  par  ■ 
te  naturalis  agentis, & paffi  ica  fiat, an  vero  ex  parte 
ipfids  qualitatis  femper  id  repugner.  t . 

In  quo  fenfu  dicedumpft,  latitudinem  intenfiua  ' ! 
qualitatis  quantum  eft  ex  fe  acquiri  pc  (fe  fucceffio  Intento 
ne  continua, & ita  frequenter  acquiri  in  phyflcisal  Ve- 
terat ionibus.Hsc  affiertioeftcofenranea  Ariftoteli 
in  c.&  d.Phyf.vbi  akeratione  nmnerar  inter  phyft-  „ 
cos  motus. qui  diunioilrs  funt  fecundum  terus>&  ^ 

continuationem  reqtnrunt,&  Comment  .j.Phyiic.  Aril| 
tex6.au,  continuationem  efle  <je  ratione  motus. f.  Coment, 
qui  per  ft,&  proprie  vnus  fit.Hanc.n.conditi.onem 
poftulauu  Arift.6.Phvfic.ad  vmtatem  motus.Nam 
fi  mutationes  funr  diicomiuuasnon  poterit  tx  illis 
coponi  motus,  qui  vere,  & proprie  vnus  fit,  fedad 
funnnum  ad  modu  num  eri,  vel  q u a tir  a ti, s-d  ;Xc  r c'  a\ 

Et  id  cmfentitD.  Tho.eifdem-locis,  & orr, nes  fete 
authores,qui  ponunt  inhis  qualitatibus  lati  tu  diro  D.l  ho. 
graduum  hanc  fenretiam  fequuntur, vc  Aeg'd.i=de 
Gener.q.26.Iand.lifc.8.Pbyf.q.S.Qui  tamc  linee,  u Aegid. 
fa  dicunt  extenfionem  qualitatis neceflario  t-ffedi  landun. 
fcretam,quamuis  intenfio  de  coti  nua:  fed  illud  pri- 
mum etiam  fa  1 fu  m efle, conflabit  ex  dicendis. 

Conclufio  ergo  probatur  primo  experientia  ,na  IX. 
videmus  manu  igni  approximata  magis  acndgis 
califieri,  tk  caloreipfum  fennre.  Dicet  forraflc,di- 
feontinuatione  fieri  per  morulas  impercepubnes . 

Sed  hocinprimis, ficut  gratias, & fine  experimento 
ve!  efficaci  ronedicitur,ira  facile  coterm  itqr.Dcin 
de  interrogo, cur  in  i Ilis  morulis  ceffit  agens  ab  ac- 
tione fua,&  cur  iteru  ad  illa  redear?Nonm.eft  ages 
volunrariu,vt  pro  fuo  arbitrio  nue  ceflet  ab  agedo, 
pofteaiteru  agatmec  et*ex  parte  eius  pot  reddi  ra- 
tio,nam  fuppono  habere  fempereandem  virtute  , 

& eqnalem  , vel  maiorem  puopiquitate  ad  paflTum. 

Et  eodem  modo  luppono,non  efle  rationem  ex  par 
te  medij  quia  eft  ide  Nec  deniq;  poteft  reddi  ratio 
exparte  paffi,quia etiam illud.eli idem, & equcivel 
magis  difpofitum  ad  recipiendam  atftionem  agen- 
tis. Refpondent  aliqui  rationem  fumendam  efle  ex 
dilpofirione  paffi,  qus  non  eft  squalis  in  eo  puelo 
in  quo  agens  iterat  adlionem  inten fluam , fed  iam 
tunc  palTum  eft  magis  difpofttu, qua  effiet  in  tempo 
re  antecedenti. Quod  fi  interroges,!  quo  fuerit  paf 
fum  magis  difpofitu.  Refpodenripfnmmetagesil- 
la  maiore  difpofitionem  effeciffie.Quo  fit, vt  iuxta 
hanc  fententiam, licet  ages  quod  intendit  formam 
ceffiet  in  aliquibus  morulis  a propria adeit  ne  inten 
denditale  forma, no  veto  ceflet  (impliciter  ab  age 
do  , quia  femper  difponir  paffium  vt  magisidoneu 
fit  ad  alium  gradum  mtcnfionis  recipiendum. 

Sed  qui  ita  refpondent, inprimis  non  conftanter  X, 
loquuntur, nam  illa  difpofitio  qr  s fit  in  fubit (flo , 
neceflario  debet  continue  fieri  in  fingnlis  partibus 
temporis, qusinter  vnam,&  aliam  actionem  inten 
fiiam  intercedunt.  Nam  fi  non  fit  conrini:e,inier- 
rogabor&rfus  cur  inrerrumpatur  illa  actio  ,&  cur 


iterum 


iterum  a gens  ad  illam  redeat  , & vel  recurrendum  A 
enr  ad  aliam  priorem  difpofitionem  de  qui  eadem 
redibit  quaeftio  , & fic  procedetur  in  infioitum,vel 
quae;  en  da  enr  alia  ratio  talis  interruptionis:Si  aut 
illa  difpofitiofic  3&ionecontinua,cur  non  dicetur 
idem  deipfamct  abtioncinienfiua  fine  multiplica- 
tione fuperflua  talium  adtionum.  E6  vel  maxime, 
quod  fi  illa  actio  qu^adtale  difpofitionem  redit , 
non  poteft  efie  nifi  alteratio  aliqua3qnia  non  eft  lo 
Calis  motio  ipfius  paffi,vt  fuppono  :crgo  continui- 
rasillnisadhonis  efie  non  poteft  nifi  intenfio  , quia 
non  eft  extentio, loquimur. n. de  adhone  quae  urca 
idem  fubicdtu  fecundum  eadem  partem  j ergo  iain 
illa  fementia  admittit  conrinuirarem  in  actione 
inrenfiua  alicuius  difpufitonis.  Adde, quod  talis  di  - 
fpofiuo  prteuia  ad  intei. fioneni  alterius  qualitatis,  B 
v.g. caloris, eft  plane  cofictarquid.n.efle  pou  fi:  illa 
difpoficio,nifi  alia  qualitatis?ergo  fiftendum  necef 
fario  eft  in  aliqua  pruna  qnalirare  ad  quam  nen  fit 
praeuia  difpofinoteigo  intenfio  illius  primas  quali- 
tatis non  poteft  interrumpi  exdefedtu  difpofiticms 
vel  iteru  fieri  ob  maiorem  difpofitionem  fubiedti . 
Inter  qualitates  autem  Phyficas  huiufmodi  videtur 
maxime  efie  calor, &:  alis  primsqualirares, nam  li- 
cet raritas,v.g.videarur  eftedifpofitio  ad  calorem  , 
tamen  per  fe  loquendo  non  eft  difpofitio  praeuia , 
fed  confequens, quando  enim  calor  per  fe  fir,no  fic 
media  rarefadhone,fed  potius  ad  eftedtionem  calo 
ris,  confequitur  rarefadtio.  Idem  argumentum  eft 
mamfeftum  in  lumine  , quod  in  aere  puro  nullam 
difpofitionem  requuit,praeter diaphaneitatem  con  (J 
naturalem  aeri. 

Exquo  praeterea  fumitur  euidens  argumentum, 
nam  fol  dum  oritur,&  afcendit,verbi  gratia,in  no 
fi  rnm  hemifphaerrum,  & cohtinue  magis  ac  magis 
fit  propinquius  huic  aeri.-ergo  cotinue  magis  ac  ma 
gis  euilluminannec  ex  parte  difpofitionis  pafii  po- 
teft interuenireir.rerruptio,tu  quia  per  fe  nulla  re- 
quiritur in  pafio  noua  difpofitio,tum  etiam  quia  fi 
contingat  efie  in  aere  vapores,vel  aliquid  fimile,im 
pediens  perfedtam  illuminationem, illud  ipfum  n5 
diffipatnra  fole,  nifi  media  adHoneilluminadr.hfc 
ergo  adtio,&.  intenfio  luminis  continue  fir.Refpon 
detSoncinas  fupra  tunc  interruptione  adfcionis  no 
prouemre  ex  difpofitione  pafii,fed  ex  naruraipiius 
quaiitaris,quae  no  poteft  cotinue  fieri , eo  quod  ex  D 
indiuifibilibusgradibus  componatur.Sed  contra  , 
nam  fi  hoc  ita  efter,no  pofiet  naturalis  ratio  reddi 
tur  intenfiofiatperillas  morulas  , &c  no  permaio» 
res, vel  potius  curomnesrltemutariones  non  fiant 
fimulin  eodem  inftanti.  Quod  ita  declaro,  demus 
folem  in  hocinftanti  fecifie  fecundum  gradum  Iu*- 
minis,  & per  aliquod  tepus  fubfequenscefiare  , & 
poft  aliquod  tempus  in  alio  inftanti  efficere  tertiu 
gradum,  & runc  , cu  inter  illa  duo  inftatia  mediet 
defimru  tempus, quod  poteft  diuidi  in  duas  partes 
qus  continuanrur  in  aliquo  infianri  medio  inter  il 
la  duo  extrema  , interrogo  cur  fol  non  produxerit 
tertifi  gradum  luminis  in  illo  inftanti  medio.  Nam 
ex  parte  formas  ia  id  non  repugnat,  cutn  iam  pona 
turinrerrupta  adeio  per  aliqua  particulam  tempo  E 
ris  , & gradus  illi  indiuifibiles  , ponanrur  fieri  per 
duas  adtiones  indiuifibiles  diferetas , ad  quasim- 
pertines eft  quod  tpsintereas  pofitu  firlogius,  aut 
breuius.  Et  idem  argumentu  fieri  pot  de  quocunq; 
inftanti  fignato,  nam  inter  quaelibet  duo  inflantia 
mediat  tepus  in  quo  poftunt  priora  inftantiadefi- 
gnari,atq,-ita  in  infinitum.  Non  pot  ergo  ex  natu- 
ralibus caufis  ratio  talis  actionis  reddi,  fed  oporte 
bit  recurrere  ad  primam  caufam  , quas  determinet 
fingula  inftatia,in  quibus  iteradf  funt  mutationes, 
quibus  fit  in  tenfioiquod  fane  philofophicum  non 
eft,praeferrim  vbi  nulla  ratio  vel  experientia  cogit. 
Vndevlteri  us  fequiturilla  fententia,  omnes  illos 
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gradus fimul  io  eode  inftanti  fieri, quia  Vtir.fra  di- 
cam,ex  parte  forms  non  repugo  at  fic  fieri  ficut  no 
repugnat  firnul  efiemec  etiam  repugnabit  ex  parte 
ageotis,ai<t  paffi:quando  quidem  poft  tranfadturn 
aliquodtempus  nulla  alia  fadta  mutatione  in  pafio 
velagenre  fiunt  illi  gradus : ergo  ex  parte  agentis 
erat  fnfficiens  virtus, & capacitas  in  paftotergo  ilia 
fucceffio,  & interruptio  temporis  eft  impertinens. 

Ex  his  ergo  fatis  probatur  experientia, & a pofte 
rion  , intenfienem  quaiitatis  fucceffionecontinua 
fieri  pofie.Ratio  vero  a priori  petenda  eft  ex  princi 
pio  contrario  fundamento  primas  fen  ren  tiae.  Lati  til 
do  enim  intenfiua  quahtaris  non  coponitur  excer 
to  numero  indiuifibilium  graduum, fed  eft  in  infini 
tum  diuifibilis , eadem  proportione  , qua  linea  vel 
alia  quantirates  continua. Sicut  enim  in  linea  infi- 
nitae parresproportionales,ita  etiafunt  in  latitudi- 
ne intenfiua  caloris,- licet  no  fint  fitu  difiudfae  ficut 
pat  res  l:ne^,fed  fola  compofitione,&  latitudine  en 
titatiua.Hiufmodi  aut  efie  latitudinem  intcnfiuam 
manifeftar  nobis  motus,  & acquifitio  talis  fortnx  . 
Nequealiam  rationem  i priori  illius  compofitio- 
ms  reddere  pofiumus, piarer  qua;  de  latitudine  in- 
tenfiua formarum  in  fupetionb.adduci^  funr,nam 
haec  eft  natura.-harum  qualitatum, quod  nimirum 
habeant  hunemoduro  entitatis,  & coropofinonis, 
in  qua  nulla  poteft  oftendi  repugnantia, magis  qua 
in  compofitione  lines  ex  fuis  partibus  , in  infimtu 
diuifibilibus . Suppofita  ergo  tali  compofitione 
partium  qualitatis  fecundum  inten fionein,  non  eft 
difficileinrelligere.fecundum  eas  pofte  fieri  mten- 
fionem  continua. Qnja  fignaca  quahbet  parte  illius 
qualitatis  poteft  lignari  alia  minor,eo quod  fit  diui 
fibilis  in  in.finituin,ergo  etiam  quelibet  pars  minor 
poteft  breuiori  tempore  acquiri, & maiori  in  maio 
ri, atque  ita  rota  intenfio  fieri  fucceffionecontinua» 

Quo  fit  vc  licet  in  huiufmodi  qualitatibus  foleac 
a nobis  mere  diuidi  octo  vel  dece  gradus, vr  deiliis 
loqui  poffimus,fipguli  tfi  gradus  no  fint  indiuifibi- 
les,fed  fint  veluti  partes  squales, ficut  in  linea  diui 
dimus  palmos, aut  in  tempore  horas, qn?  tamen  ia 
infinitum  diuifibiles  funt,  Atq;  ita, quando  calor  vt 
duo  intenditur  fucceffiue,no  fic  immediate  vt  tria, 
fed  prius  fic  vt  duo,  & dimidium,  & prius  acquirit 
quartam  partem  terti ) gradus, & licin  infinitum  . 

Dices,  quamuis  hincfufficienter  d(Sclaretur,fuc- 
ceffionem  continuam  non  repugnareintenfioni  ex 
parte  latitudinis  formae,tn  nondum  efie  fufficientc 
rarionem  data, cur  illamet  latitudo  formae  fuccefli- 
ue  fiat,  nam  licet  illa  partes  formain  re  finr  diftin- 
<5tx:&c  fint  diuifibiles  illo  modo, nihilominus pof- 
fentomnes  fimul  fieri  , ficut  partes  linea  etiafunt 
diftindtae,&  diuifibilesin  infinitu,&  nihilominus  fi 
mul  produci  poftontivel  ficut  in  Calore  partes  quas 
habet  in  fupeificie  fecundum  extenfionem,diftin- 
dlae  funt,  & diuifibilesin  infinitum  ficut  partes  fu. 
perficiei,  & inomnes  poftunt  fimui  fieri,-  contingit 
.n. fimul  calefieri  tota  iuperficie.Et  confirmatur  ac 
declaraturratione,nam  omnes  illi  gradus  infenfio 
nis  fimul  permanent  in  eode  fubiedlo,&  fi  ab  agen 
te  pendeatin  confieruari,fimul  etiam  durat  in  quo- 
libet inftanti  tora  adlio  per  qua  fiunt,non  obftate  di 
ftin&ione  partiu,&  di  ui  fibi  li  rare  i Ilius  latitudinis  : 
ergo  eade  ratione  fimul  fieri  poftunt  abfq,-  vllafuc 
ceffione.Paterconfequentia,  tu  quia  non  eftmaior 
ratio  deconfcruatione,quain  de  pgima  produdlio 
re, tum  etia  quia  partes  adbionis  vel  mutationis  no 
magis  inte  rfe  repugnat, quominus  fimul  fiant  qua 
pattes  termini  quominus  fimul  finr,quia  tota  repu 
gnantia  actionum  fumenda  ex  terminis.  Ergo  om- 
nes parces  illius  adtionis  poflunr  fimul  fieri  fine  vl- 
la  fucceffione;ergo  ex  folo  illo  capite  non  redditur 
fufficiens  ratio  huius  conjinus  fucceftionis. 

Refpondeturinprimis,  difficultatem hanctrque 

proce- 
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Soluitar.  procedere  de  fuccefilone  difcreta , & de  continua,  A 
quia  ratio  fadta  eo  tcdit , vt  jpbec  oes  gradus  fimul 
fieris&c  fine  illa  fucceffione.  Deinde  dici  mussatio- 
nem fa&a  redte  cocludere,  ex  parte  folius  latitudi 
nisinte.ffiusipfius  qualitatis  no  repugnare > quo- 
minus qualitatis  intenfibilis,  aut  fecundu  tota  lati 
tudinem  fua, aut  fecundum  aliquos  gradus  eius,fi- 
ltiul  fiat.  Id  quod  etconfirmat  experientia, nam  lu 
men  fubito  fit  fecundu  aliquos  gradus  inrefionis, 

& voluntas  noftca  fubito  prorumpere  pot  in  ferue 
tem,&  intenfum  adtum  amoris.  Neq;  hoc  eft  con- 
tra dida  j quia  folu  diximus  intenfione  qualitatis 
pofTe  Coti  nue  fieri : vtrumq,-  aut  verum  effe  poteft, 
cu  vtraqj  fit  propofitio  indefinita  . Quod  fiinqui- 
ras,  quis  modus  effe&ionis  fit  magis  natura  quali- 
tati,aut  intenfioni  eius.  Rndeo,iuxta  diuerfascon  B 
ditiones  reru  concurrentium  ad  talem  adtione  al- 
terutrum ex  dictis  modis  effe  magis  connaturalc  . 
Si.n.ex  parte  qualitatis  intenfibilis, confideres  per- 
manentia cius,&  quod  oes  gradus  eius  poffunt  ef- 
fe fimul  in  eode  fubiedto,  q>  fufficiecem  het  capaci 
tatead  oes  illos  fimul  recipiendos  & fuftinendos, 
ex  hac  parce  magis  connaturale  eft  tali  qualitati  vt 
totafecundu  oem  fuam  intenfione  fimul  fiat,  fi  ex 
parte  agetis  fufficies  fit  virtus, & nihil  fit  qd  impe- 
diat, & hoc  et  fufficiencer  ^pbat  difficultas  propofi 
ta.  At  vero  fi  confideremus,  aut  limitata  virtutem 
agentis, aut  repugnantia  vel  indifpoficionem  paffi, 
fic  magis  conaturaie  eft  vt  talis  intenfio,  continua 
fucceflionefiat,eo  modo  quo  illa  declarauimtis. 

X V I,  Atq;  hinc  colligere  licet  tres  canfas,ob  quas  mu  q 
Quare  in  tatio  ha?c  fucceffiue  fit,fuppofita  latitudine  feu  ca- 
rendo fuc  pacitate  ex  parte  termini , ex  quibus  du£efunt  cer- 
xeffiue_  tiores,alia  vero  magis  dubia. Prima  caufa  eft  difta- 
liat  tn  - tia  inter  agens  Sc  paffutn,  qua:  per  continuu  motu 
plex  ra-  minuitur,  du  magis  ac  magis  appropinquat  agens 
& pafTum:  qua  caufam  expetimur  in  illuminatio- 
1 mS’  ne  folis.  Et  ratio  eft,quia  agens  limitatu  non  asque 
agit  in  diftansacin  propinquum,&  ideo  in  partem 
diftante  paffi  no  agit  in  principio  quantu  abfolute 
pot, fed  folum  quantu  poteft  ad  talem  diftantiam, 
quia  vero  illa  diftatia  fucceffiue  minuitur, & conti 
nue,ideo  et  fucceffiue,  & continue  crefcit  effedtus 
in  eiufdem  partibus  paffi, quod  augmentum  lnten- 
fiuum  eft. H^C  eft  ergo  prima  caufa  huius  fucceffio 
nis  continua»  refpecTu  agentiu  naturaliuirgcui  alia  q 
proportionalis  rndet  in  agentibus  Iiberis,nam  qua 
tenus  talia  funt,  non  agunt  quantum  poffunt  fed 
quantum  volunt, & ideo,  fi  aliunde  non  eft  impedi 
mentum  , poffunt  fucceffione  continua  intendere 
qualitatem , magis  ac  magis  applicando  fua  virtu- 
tem. Vt  voluntas  poteft  per  aliquod  tempus  conti 
nue  amare, & amorem  ipfum  intendere. 

XV  Ii.  Secundacaufaeftrefiftenria  fubiecti  per  contra 
Secunda  riam  qualitatem, vel  per  aliam  difpcfiticnem  repu 
caura  fuc  gnaotem  introductioni  alterius  qualitatis.  Ex  hac 
ceftionis  .n.  radice  frequentius  prouenit  fucceffio, qua  in  al 
in  inten-  teratione  phyfica  & materiali  experimur,  vt  lignu 
fione.  ctiamfi  perfedte  applicatu  fit  maximo  igni,  no  fu- 
bito perfedte  calefit,  fed  fucceffiue,  quod  non  pro- 
lienit  nifi  a refiftentia  . Nam  cum  agens  fit  finita:  £ 
virtutis, non  poteft  refiftentiam  paffi  fubito  vince- 
re.vnde  quo  tninor  eft  paffi  refiftentia,  eo  velocius 
fit  intenfio.  Solet  aut  alterationis  nomen  fimplici- 
rerdidtum,  apud  Philofophos  fumi  pro  alteratio- 
ne  phyfica  & materiali  aefenfibili,  qus  fit  interco 
traria,  & eft  via  ad  generationes  & corruptiones  : 
quo  modo  dicitur  i.dc  Generat. quidquid  alccrabi 
le  eft, effe  corruptibile,  & ideo  talis  alteratio  fimpli 
citer  dicitur  motus  fucceffiuus.quia  ficut  naturale 
eft  his  qualitatibus  habere  contrarium  , ita  etiam 
naturale  illis  eft  fucceffiue  intendir  ac  perfici.  Hic 
vero  occurrebat  fpecialis  difficultas  deintenfione 
habituum, de  qua  ftatim  dicam» 


Tertia  caufa  huius  fucccffionis  effe  pot  fola  h-  ' . * 
mitatio  feu  imperfe&io  virtutis  agentis.  Na  ex  illa  cau^C|^c 
poteft  prouenire,vt  nopoffic  fubito  efficere  catum  ce^-l0nis 
effedtu,  & ideo  paulatim  & per  partes  illu  efficiar.  ln  inten, 
Itaq;  ha:c  caufa  differt  a prtecedentibus,quia  feclu  f10ne. 
fa  refiftentia  paffi, & ablata  et  omni  diftantia  inter 
agens  & paffum,ex  eo  praei  fe  quod  agens  eft  im- 
perfeds  virtutis  , determinatur  ad  talem  modum 
agendi,vt  non  poffit  oes  gradus  latitudinis  forma: 
fimul  efficere,fed  vnu  poft  alium.  Ad  quod  et  con- 
currit varia  difpofirio  fubiedi,nam  currfin  princi 
pio  non  fit  difpofitu  ad  calem  qualitate, agens  non 
pot  in  illud  introducere  nifi  minimum  gradu  : per 
hunc  aut  difponitur  ad  gradum  vlteriorem  , 6c  ita 
confequcnter  per  vnumquemq;  gradum  ad  alium 
proximum  perfectiorem,acq;  hac  ratione, fuccefsi 
ue  fit  intenfio.Exemplum  huius  dari  pot  in  intefio 
ne  habituumiadlus.n.  qui  efficit  habitum,  non  fta- 
tim confertilli  oem  intefionem  quam  pot,eriamfi 
in  potentia  nullus  fit  adhis  contrarius. Nam, vt  fn- 
pra  diximus, primus  adtus  efficit  habitu,  & non  eft 
veri  fimi  le  efficere  ftarim  habitu  fibi  aequale  quoad 
oes  gradus  intefionisumo  multi  exiftimantprimu 
fldtum  nihil  efficere , fed  quarturmvel  quintum  in 
virtute  praecedentiummos  autem  exiftimamus,ne- 
ceffarium  effe  vt  vnufquifq;  adus  aliquid  efficiat, 

& alias  non  poffe  pofteriorem  adfcum  rnuari  a pro- 
cedentibus. Addimus  tamen  verifimile  effe,  habi- 
tam, qui  fit  per  primum,  vel  fecundum  adtum,  no 
polle  effe  tam  perfedtum  vel  intenfum.,  quantum 
per  plures  adtus  fimiles  fieri  poteft. Vnde  concludi 
videtur , primum  adtum  ex  fola  imperfedta  virtu- 
teadtiua  non  poffe  fimul  producere intenfionem 
habitus  fibi  adoquacam. 

De  habituum  intenfione  peculiaris  difficultas. 

Ices:  Ergo  falcem  in  intenfione  habicuuve-  XIX. 
rum  eft  no  fieri  fuccefsione  corinua,  fed  per 
mutationes  difcretas,na  vnus  adtus  fubito  videtur 
efficere  alique  gradu  intenfionis  , Sc  poftea  alium 
adtum  addere  alia  particulam  intefionis  , & fic  de 
coteris.  Rndetur,quanquam  idconcedatur,  nullu 
effe  ineo  nueniens,  quia  nos  non  dixi  mus  oem  inte 
fionem  qualitatis  fuccefsionecontinua  fieri,&  hic 
interuemt  fpecialis  caufa  ob  qua  non  cotinue  fiat, 
qnia  quot  variatur  adtus, tot  variantur  ageeia  con- 
currentia ad  intenfionem,  & vnumquodq;  eorum 
fubito  agir  quantum  poteft. Deinde  poteft  refpon- 
deri  negando  fequelam,fi  fenfusconfequemisfit, 
vt  effe  debet,intenfionem  habitus  non  poffe  aliter 
fieri  quam  per  mutationes  difererns. 

Vc  autem  explicem  vtramq;  refponfionem  ad-  XX. 
nerto  , duobus  modis  intelligi  poffe  , habere  vnu- 
quemq;  adtum  virtutem  ad  efficiendum  vel  inten- 
dendum habitum.  Pritno,quod  nullus  adtus  per  fe 
folus  fit  fufficiens  ad  efficiendum  habitu  fibirequa 
lem  fecundum  intenfionem  fuam,fedfolum  ad  ef- 
ficiendum aliquem  gradum  habitus  in  certa  pro- 
portione, vc,  v.  g.  quodadtusvc  auatuor  pofsit  in 
nuda  potentia  introducere  primum  gradum  habi- 
tusfin  potentia  veroiam  habente  primu  gradum  , 
pofsit  introducere  fecundrm,&  fic  de  ctereris.  De- 
inde,quia  ifti  adtus  ex  natura  fua  habent  adtionem 
pcrfe6tiuam,&  non  corruptiuam  ,addi  etia poteft 
verifimile  effe,vnumqnemquea<ftum  fubito  effice 
re  quantum  poteft,  iuxta  difpofirionem  & capaci, 
tatem  potentia, ita  vt  fi  illa  firmagis  vel  minus  di- 
fpofita.aut  etiam  contraria  qualitate  affecta  , etia 
pofsit  adtus  magis  vel  minus  efficere, fempertamc 
fubito, fimuiq;  efficiat  totum, quod  hic  & nunc  po 
teft  circa  fubiedtum  fic difpoficum . Quodfihsc 
vera  funt  ex  illis  rebte  fequicur  intenfionem  habi- 
tus fieri  per  mutatiunculas  diferetas , & procedir 
primus  modus  refpondendL 
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Secundo  vero  modo  intelligi  pothsc  adtiuicas  A 
a 61  u u m , n i m i r n m , q u o d v i r t u s ?.  df  i u a v n m fc  ii  m fq  ; 
aCtns  non  fit  limitata  ad  vnum  tm  gradu  habitus 
fibi  intequalem;  fed  poffit  quarum  eft  dfcfe  efficere 
jiabitu  fibiarqnalem  tn  inter, fione,  ita  rn  vc  non  Vi 
leat  c ffeChim  fibi  adaequatu  fubno  c fficerLfed  pail 
fatim  procedat  ab  inipsrfecto  ad  perfecftmn  . Eit 
aut  hoc  venfimile, primo  quia  cum  aCbis  fit  perfe- 
sStioir  qua  habitus  acquifitns  per  illum,  nulla  eft  ra 
tio  ob  qua  de  fc  non  eft  effcCtiiuis  habitus  fecdndu 
totam  fitaiti  intfenfionem  , quandoquidem  virtus 
atfhua  eit  proportionara  entitati  format,  & crefcit 
per  fingulos  gradus  eius.Secundo,quia  fuppofito, 
quod  primiiS  adtus  non  efficiat  habitu  fibi  trquale 
in  i nten  fione,  veri  fimi  le  e ft  fecundum  a dium  arqua 
jem  augere  illum  habitu, & vrruq;  fit  valde  proba-  B 
bileipfa  eXpcnenna,vr  fupraoftendi : ergo  ct  ide 
aChis  perfenerans  in  potentia  magis  ac  magis  inte 
det  habitum  a fe  produdturii  in  primo  inftantfi  Pa 
tet  confeqnentia  , quia  ille  a Cius  perfeuerans  non 
eft  minus  efficax  pbyfice  loquedo,  qua  alnis  aCtus 
fibi  arquahs, & ex  eo  qiiod  aliquid  effecerit  in  pri- 
moinftanti , non  eftdimihuta  eius  virtus  quo  mi* 
nus  poftea  er  poftit  efficere  quadiu  eft  , fi  fubie&it 
fiteapaxiergo  er  idem  adi  os  perfeuerans  ponnten 
dere  habitum  a fe  productum.  Et  hoc  ena  videtur 
oftendere  experientia, nam  emeetis  paribus  firmio 
rem  habitu  aliquis  acquirit  per  diuturnum  actu  > 
in  quo  multo  tpe  perfeuerauit,qua  per  a dtu in  bre- 
ui  tranfeunfiem:  ergo  fignum  eft  eunde  a dium  ede 
adtiUumjfaitefn  qn  habitus  non  peruenitad  perfe 
clionem  ei  mqtlalem.  Atque  ita  et  fequitur,  a cluni 
quantum  eft  ex  fe  virtute  habere  ad  efficiendu  ha- 
bitum fibi  aequalem, quanqua  non  poftit  tota  illanl 
efficacitatem  fimul  exercere, fed  paulatim  propter 
limitationem  Sc  determinationem  talis  virtutis  vc 
in  tertia  caufa  dicebamus. Lui  addi  pot  non  deefte 
aliquam  rcfiftentiatn  exparte  fubiecli  fnfceptiui 
habitus  propter  indeterminationem  & indifferen 
jiam  eius,  vtfnpra  difp.44i  afferebamus;  Nam  fi  in 
agente  eft  fufficiens  virtus , difficile  intelledhi  eft, 
cur  determinetur  ad  illum  modum  agendi , fi  nec 
fubiedtum  refiftit  vllo  modo,nec  forma  lepugnat 
inftantanea  productio.  Atque  ita  videtur  limitata 
illa  tertia cau fa,&:  fere  coincidit  cum  fecunda,  fo- 
lutnqjerit  differentia  in  modo  illius  repugnantis  pj 
ve!  rcliftentim  ex  parte fubiedli. 

Hoc  aut  principio  pofito  manifefte  fequiturin- 
tenfionem  habitus  pofte  et  fieri  fucCeffione  conti- 
nua. Nam  fi  idem  habitus  peifeuerans  in  potentia 
intendere  poteft  habitu  tn  a fe  produdtum  in  prin- 
cipio, necefle  eft  vt  fucceffiue&  continue  illum  in 
‘tendat  idem  agens, & atque  applicatum:  vnde  ean- 
dem etiam  vim  & rationem  habet  ad  agendum  in 
toro  illo  tempore.  Et  argumenta  fupenus  fati  a de 
emeeris  agentibus, hic  etiam  locum  habent.  Et  ma 
xime  hoc  poteft  confirmari,  fi  idem  adlus  in  poten 
tia  continue  augeatur, vt  fieri  poffe  diximus  : nam 
tunc  ratione  maioris  intentionis  continum  magis 
etiam  ac  magis  continue  augebit  habitum.  Deni- 
que, hoc  etiam  videtur  maxime neceftarium, qua-  ^ 
do  potentia  eft  sffeCta  contrario  habitu  ingtadu 
incompoftibili,nam  tunc  etiam  per  habitum  refi- 
ftit intentioni  alterius  habitus  , & ideo  neceffie  eft 
vt  adlio  non  fitinfiantanea,fed  fucceffiua,difficile 
enim  erit  differentiam  in  hoc  conftituere  inter  ha- 
bitus contrariosi&  alias  qualitates  oppofitas,qum 
erat  difficultas  fuperius  remiifa  in  hunc  locum. 

Ad  fundamentum  contrarimfnim, quatenus  au- 
torirates  continet,  refponfumiam  eftmon.nffiegat 
illi  Dodlores,  motu  akerationis  vel  augmentatio- 
nis  pofte  efte  continuum, fed  negant  femper  conti- 
nue fieri ,id  eft, fine  interruptione  aut  per  totam  vi 
taftv,atitp'c!r  diuturnum  tepus,  quod  non  pcouenit 


exintri  feca  latura  itiis  motus , aut  termini  eius* 

fed  t-x  multiplici  variatione  rerum  & caufarfi  vni- 
uerfi  : de  qua  f elatius  differunt  .Phil  >f  phi  agen- 
tes de  corporum  augmentdtione;  Ratio  illius  opi- 
nionis foluetur  Commodius  fcdl.  fequenti. 

SECTIO  IV. 

' . :;n,d' 

■ An  latitudo  intenfiua  qualitatum  habeat  definitos 
terminos  intenfionis , & remififionis. 

Hfii  C qumftio  tradlari  foleta  Philofophis 
ini.  Phylleorum,  vbi  generarim  difputanc 
de  termims^maximo  & minimo,  reru  om- 
nium qum augmentum  vel  decrementu  fufeipere 
poftunt. Tsiinen, quoad  hanc  partem  hoc  loco  vi- 
fa  eft  neceftaria  hmc  difputatiOj tum  propter  foluc 
dum  fundamentum  contiarim  fnim  propofitum  in 
fett.pi mced.tum  etiam, quia  licet  augmentum  exte 
fiuum , quod  materiam  & quantitatem  confequi- 
tur,  & confequenter  etiam  eius  termini,  ad  confi- 
derationetfi  phyficam  pertineant,  tamen  augmen- 
tum intenfiuum  ex  fe  abftrahit  a materia  8c  quan 
tirate,ideoC[ue  tam  de  illo,  quam  de  terminis  eius 
ad  Metaphyficum  agere  per  fe  pertinet. 

j Quaflionis  fienfius. 

E St  autem  fenfus  quatftionis,vtrufn  qualitas  ha 
bens  latitudinem  intenfiuam,  determinet  fibi 
ccitum  alique  gradum,  vel  particulam  fuat  entita- 
tis,quam,  vr  minirru,  requirat  vt  fieri  poftit,  ita  vc 
remillioir  produci  aut  conferuari  non  poftit, & hoc  9j 
eft  qualitate  terminari  ad  minimum  . Ad  maximu 
vero  terminari  eft,  qtmd  detur  aliquis  terminus  il- 
liusentitatis, vitra  que  non  peffiteius  intenfio  pro 
gredi.  Et  quatriuis  difttnguere  foleant  Philofophi 
duplices  terminos  magnitudinis, 8c  paruuatis.fi  in 
trinfecum  & txtrinfecu  quofe  in  paruitate  vocant, 
minimum  quod  fic , &c  maximum  quod  non  , in 
magnitudine  vet  o, maximum  quod  fic,&  minimu 
quod  non,  in  pupfenti  vero  non  indigemus  illa  di- 
ftinCHone,quia,  fi  hs  qualitates  habent  terminos* 
certum  eft  illos  efteintrinfecos  , 6c  non  extrinfe- 
cosjvt  ex  dicendis  conftabir. 

Prima  fiententia  docens  dari  minimum  in 
wtenfione . 
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DE  termino  ergo  parilitatis  multi  cenfent  has  IU. 

qualitates  terminari  ad  minimum.  Ita  tenet  Soncin. 
S jnc.  S.Metaph.q.  i 3.  & ide  videturfeqni  landun.  Iandun. 
lib.6.Phyfic.q.  1 j.Aegyd.  1. degenerat. q.25. & ibi  Toletus. 
Toletus  q.7,  Eft  tamen  diferimen  inrer  hosauro- 
res,  na  Soncinas  putat  illud  minimu  eftequid  fitn- 
pliciter  indluifibilein  fua  entitate,tam quoad  pac 
tium  copofuionem,qua  caret,  quam  quoad  modu 
afficiendi  fubieClum  magis  vel  minus  , quia  iuxea 
fententiam  explicantem  intenfionem  in  hunemo 
dum  , ille  gradus  minimus  ponitur  incapax  inten- 
fionis, quia  in  modo  afficiendi  no  recipit  variatio 
nem, fed  indiuifibiluate  habet.Sed  hic  fenfus  fup- 
ponit  falfam  furam  Cupra  impugnatam,  quod  tota 
latitudo  intenfiuacoponatur  ex  gradibus  indiuifi- 
bilibus,&  ideo  illam  omitto.  An  vero  in  alio  fenfa 
poffit  htee  entitas  indiui fibilis  explicari, & ad  veri- 
tatem reduci, infra  dicam,  Alio  ergo  modo  intelli- 
gitur  illa  fentenria,nimirurn, quod  in  latitudine  in 
tenfiua  qualitatis  nulla  poffit  fignari  pars,  qute  no 
fitex  partibus compofita,i5c  ideoin  ipfa  totali  en- 
titate  nulla  fitfignabilis  pars  ita  parua  , quin  alia 
minor  fignari  poffit . Nihilominus  tamen  fignari 
poffit  aliqua  pars  tam  parua  feu  tam  remifta,  vt  no 
poftit  minor  feu  remiffior  coferuari , aut  efte  quali 

difiun* 
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difiun&a&c  feparataab  alijs  partibus , quo  1 alijs  A 
verbis  dici  foletmon  dari  minimu  gradu  remidio- 
4 nis  inexiftcntern  in  rota  qualitate, dari  came  mini- 
mum feparatim  exiftenrem,  quia  qualitas  fub  mi- 
nori intenfione  fieri  aur  confer  nari  non  poteft. 

IV,  H^c  aut  fenrecia  fieexpofita  fuaderi  poteft. Pri- 
mo, quia  oisres  permanes  incipit  per  primu  fui  ef- 
fe.ergo  Sc  ois  qualitas  i n te  fi  bilis.*  ergo  determinat 
fibi  certu  gradu,  in  quo,  vt  minimum,  produci  da«- 
beat  in  inftanti  & per  primu  fui  ede,  na  alias  fi  fem 
per  produci  pedet  minor  & minor, non  haberet  de 
terminatu  initium  , fed  in  fticcefliuo  tpe  inc;  peret. 
Imo  vix  pot  inreliigj  ouod  ignis  incipiat  intiodu- 
cere calorem  in  acp.ra,K  q>  non  primo  producar  ah 
quam  determinata  parte  caloris,  qua:  fit  veluti  fun 
damentum  reliquarum.  Secundo, quia  cis  forma 
determinat  fibi  certu  ac  definitum  modii  edendi  : 
ergo  ficut  forma  fubftatialis  hac  rone  determinat 
fibi  certas  difpofitiones  m definito  gradu, & pote- 
tis determinatum  adhim.ita  qualitas  intefr bilis  de 
terminateertu  modum  feu  gradum  remidionis.  Et 
coDfirmatur,na  in  adbbus  vitalibus  videtur  mani- 
feftmn, non. n. poteft  volutas  amare,aur  intellectus 
attendere  nifi  cum  aliqua  definita  intenfione.Tan 
dem,  ob hanc  caufam  ha:  qualitates  terminantur 
ad  maximum  ; nimirum,  quia  edentia  talis  forma: 
hmicata  eft , & ideo  etiam  fibi  determinat  definitu 
inodum  edendi  .*  ergo  eadem  ratio  eft  determino 
temiffionis,  qua:  eft  de  termino  intenfionis. 
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fenonpena  t a rel.qua  perfi  dtione  rotainreiitia, 
qua:  ei  fupei  ad  di  cur. -ergo  per  fc  loquend  , pot  Cori 
feruari  fine  illa:  ergo  q :bet  pars  minor  & minor, 
qt'V  poteH  exifterein  rota  qualnafe  pedet  et  per  fe 
exiftere.Hmc.n.fola  t ft  ratio  ob  qua  fecundu  exte» 
fione  quadibet  pars  linere  quanttmniis  minor  & mi 
nor, quantum  ed  ex  fi  ,por  per  fe  exiftere  fine  alijs, 
quia  ab  eis  non  pendet,Sr  i de  eft  de  quocunq;  calo 
re  minimo  fecundum  exten  fionetergo  ide  eft  de  in 
renfione, Tertio, qa  alias  fi  forma  paulatim  remit- 
teretur,&:  in  aliquo  indanre  peruenirec  ad  certam 
minima  intentione  , Se  fub  minori  conferuari  nou 
potTet , talis  forma  detinerer  per  vlcimum  fui  ede, 
quia  in  illo  inflati  effer  & immediate  poft  illud  t f- 
fe  non  podec , quia  alias  iam  etfer  minor  minima, 
B nam  immediate  poft  illud  inftans  fieret  remidior. 
Alia  argumenta  fieri  folenr  ad  coprobandam  hanc 
fenrenr.a  fumpta  ex  fuccedior.e  motus,&  ex  adlio 
ne  vniformiter  difformi  per  fpteram  adliuitatis', 
qua;  non  funr  adeo  efiicacia,&  ideo  illa  omitto. 

Pofterior  [ementia  pra[ertur. 

N Vlla  ergo  ex  his  fententijs  enidenter  demoti 


V. 

Tertia 
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ihilominus  alij  fentiunt,  has  qualitates  ex  fe 
no  terminari  ad  minima  remiflipne  fed  qua- 
cunq;  parte  fignata  pode,qtiantu  ed  ex  ft, fieri  aut 
conferuari  minore, & feparata  ab  ol  viteriori  inte- 
ftone. Ita  opinatur  Soto  in  i.Phyf.q,4.ar.3 . coci.  j. 

& Conimbr.i.Phyf.c.4.q  i.  Faue  q/  huic  fentetiae 
Arili.  d.Phyf.c. 6.  t tx.^.Sc  44,  vbi  probatio  omni 
motu  ex  cottana  in  contratiu  ante  quodlibet  mu- 
tatu ede  dari  motum, & ante  quamlibet  parte  mo- 
tus  dari  alia  minorem  , atq;  ita  qjcedere  diuifione 
in  infinitUjVtad  minima  mutationis  parte  deueni- 
xi  podit.Qme  doctrina  generalis  eft  ad  oeni  verum 
lnotttm,&  alteracione  comprehendit,  vt  oes  expo 
jiunt.  Eadem  aut  ratio  eft  de  termino  motus,  qua:  £) 
de  feipfo  motu,  praTertim  in  motu  alterationis  in- 
tenfiue,quia  fpatiu  diuifibiliraas  eius, no  eft  aliud, 
qua  latitudo  intenfiua  eiusiergo  neque  in  termino 
talis  mutationis  dari  pot  minimum  fecundu  inten- 
fionc.  Ratione  et  probarur,quiain  hmufmodi  qua 
litatibus  non  darur  minimum  in  exiftens  fecundu 
intenfione:  ergo  neq;  et  datur  minimum  per  fe  exi 
ftens  feu  feparabile  ab  viteriori  intensione. Antece 
dens  probatu  eft, quia  latitudo  intenfiua  qualitatis 
eft  ad  modii continui,  & ideo  eft  dmifibilis  m infi- 
nitum: ergo  per  defignationem  in  tota  qualitate 
non  poteft  fignari  minima  pars  in  ea  exiftens. 

Confequenria  variis  modis  probari  pot.  Primo 
ex  proportione  ad  Quantitate  continua  , in  qua  fi- 
cut non  daturmi  imu  inexiftesfita  neq;  perfe  ex-  £ 
ftens  , quan tu  eft  :x  tationeipfius  quantitatiua,  & 
ide  eft  (iuxfa  veriorem  fententiam)  de  exrenfione 
qualitatis  qua  he:  in  fuperficie,  vel  quantitate  con 
tinua,&  ficutin  ea  nodatur  minima exrenfio  par- 
tis inexifteris, ita  nec  pcrfefeparatar.eadeaut  pro- 
portio ede  videtur  in  gradibus  intenfionis.  Secun- 
doquia  gtadushnferioriointefione,  nopedet  per 
fe  a fuperiori,vt  primus  a fecudo,  vel  fecudus  a ter 
tioi  fed  potius  e couerfo  fu  perior  gradus  pedet  ab 
inferiori, quafi  materialiter,  quia iliu  per  fe  fuppo- 
nit . Hsc  aut  ratio  procedic  de  quacunq;  inferiori 
parte  talis  gradus  refpedtu  vlrerioris:ergo  queeuq; 
pars  minima  defignabilis  in  qualitate  intenfa,  per 


VIL 


ftrati  poreft.Confiderando  aut  natura  quali- 
taus  intenfiua:,  & modum  com politionis  en  ruatis 
eius, que  fupra  explicuimus,  ha?c  fecunda  fria  pro 
babilior  videtur  , & aptior  ad  intelligedum  rnodu 
alterationis  cotinu£,quo  intenfio,  vel  remifilo  fit, 

& modum  et  inceptionis  ac  definirionis’haru  qua- 
litatum. S lum  eft  adnertendum  primo,  aliud  edi;  ~ 
loqui  de  his  qualitatibus  fecundum  fe,  aliud  vero 
prout  funt  proprietates  ve!  difpofitiones  raliu  for- 
martmuhoc.n.pofteriori  modo  certu  ed  pode  ter- 
minari ad  minimu  gradum  intenfionis, quia  no  eft 
ide  in  oxbusformis, fed  varius  iuxta  veritatem  for 
marum. VnaqUsque.n. forma  fubftatialis, ficur  de-  0 • 
terminatam  het  naturam  & perfedtionem  intenfi 
uam,ita  determinata  difpofitioncm  poftular,  tam 
in  fpecie,qua  in  gradu  intenfionis, & hoc  modo  di 
cimus,pode  qualitate  terminari  ad  minimum,  vel 
incrinfecc  via  generationis, feu  in  ftatu  conaturali 
talis  forma:  vel  faltem  extrinfece  in  ftatu  praeter- 
naturali,feu  conferuationis  vt  vocant. Hinc  autem 
non  confideramus  qualitatem  , vt  difpofitione  ad 
forma fubdantiaie,  fedfecundum  fe, & fecundum 
fu  a entitatem  & feclufis  extrinfecis  impedimetis, 
vel  contrarijs  agentibus, & fic  dicimus  qualitatem 
noterminari  ad  minimu, quia  vt  qualitas  fit  in  fuo 
ftatu  conaturali  & perfetfto  , habere  det  integram 
intefionem  fnam,  qute  pot  dici  minima,  vel  potius 
vnicaad  perfedtnm  datu  talis  qualitatis,quo  dimi- 
nuto incipit  qu2  litas  ede  in  datu  imperfetfto , in 
quo  ptcindenullu  habet  definitum  terminu  parui 
tatis, quia  femper  poteft  procedere  ab  imperfedfo 
ad  imperfedlius , & econuerfo  tot.am  latitudinem 
fure  entitaris  poteft  fucceffiue  acquirere. 

Secundo  eft  confiderandum,  aliud  ede  loqui  de 
partibus  qualitatis  , aliud  vero  de  indiuifibilibus 
contimiatiuis  aut  terminati uis  eius . Opinor.n.  in 
hoc  et  feruari  proportione  inter  hanc  latitudinem 
intenfiuam  & extenfiuam.quod  ficut  in  eis  dantur 
partes  diuifibiles  in  infinitum,  ita  etia  dantur  qua: 
dani  1 n diu  i fibi  li  a continuantia, vel  rerminatia  hu- 
iufmodi  partes. Eft. n. eadem  cune  ratio, neqj  aliter 
poteft  commode  intelligi  vera  vnio , & continui- 
tas talium  partium,  neq;  etiam  continuitas  motus 
qui  eft  intenfio  talis  qualitatis  , nam  in  eo  dantur 
partes,&  murata  ede, in  quibus  aliquid  fieri  necef- 
le  eft,  quod  nou  poteft  efte  mfi indmifibile. 

A q;  hinc  colligo,  qd  ficutin  calore  vt  octo  da- 
turquoderaindimfibilecaloris  cotinuans  feptimu  dartirter- 
gradum  cu  octauo,  &:  fextum  cu  feptimo,  8c  fic  de  minantia 
cteteris  olbus  gradibus  ,&  parribus  aiuifibilibus  , & conti- 
quarinter  feconriauantur,ita  et*a  datur  queddam  nuantia. 
Toma.  Tc  1 viti- 
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vimnum  indiuifibileterminans  illa,  ltem,quiaca-  A 
lor  vt  odo  vt  fi c mcipir  per  primu  fui  efle,  oa  inci- 
pitine6infianti.in  quo  finitur  & cofumiflarur  mo 
tusintenfionisjin  quo  verfi  eft  dicere,  nuncno  eft 
intenfio,&  immediati  ante  hoc  erar*  & ecomlerfo 
tiunc  eft  calor  vt  octo  & immediate  ante  hoc  noti 
eratlergo  iri  illo  inftanti  aliquidadditum  eft  quod 
Gonfummat,&quafi  corifticuit  calorem  vt  odo,qd 
non  poteft  efle  nifi  terminus  indiuifibilis  caloris 
nam  omnes  partes  caloris  per  omnes  partes  mocus 
foto  tempore  procedenti  aequi  fine  fuerant . 

/ 5C*  Vndevlterius  concludimus,  et  in  alio  extremo 

tafis  latitudinis  incenfiuodan  vltitnufeu  primum 
terminu  inditli  fibilem  initiante,  Sc  ex  ea  parre  ter- 
lninante  caloie,  eft.n.  eade  proportio  & ratio.  Na 
omnecorltinuu  finitii  clauditur  duobus  terminis  t $ 
e in  quo  eft  differecia  inter  res  fucceftiuas  & perma- 
*'■'  1 netes;q>in  re  fuccefiiua  illi  rermini funt  extrinfeci, 
quia  no  funt  fimul  cu  toto:at  vero  in  re  permanen- 
te funt  inttinfeci,  quia  actu  permanent  cu  ipfo  ro- 
to^ illud  fuo  modo  coponum,  vr  pacet  in  duobus 
extremis  pundis  lineo,&  idem  eft  de  quolibet  alio 
continuo  permanenre.Nec  poteft  afferri  vlla  rario, 
ob  qua  laritudointenfiua  qualitatis  habeat  indiui- . 
fibilia  continuantia, & vnum  terminum  terminan- 
tem ex  parte  vnius  extremi, & non  habeat  aliud  tx 
alia  partefdatur  ergo  vtrinq;  indiuifibilis  terminus 
huius  latitudinis.  Cum  ergo  dicimtis,non  dari  mi- 
nimum in  his  qualitatibus,  intelligendum  eft  de 
qualitatibus  quoad  aliquam  partem  feu  latitudi- 
nem diuifibilem, quo  cantum  meretur  nomen  qua  C 
litatis,  nam  hoc  indiui fibil e potius  voca ndu  eft  ini 
tium  qualitatiSiVnde  loquendo  de  illo, negari  non 
poteft, quin  detur  in  qualitate  aliquid  minimum, 
etiam  inexiftens  ipfi  qualitati,  nimirum  illud  in di- 
liifibile,  in  quo  (vt  ita  dicam)  veluti  inchoatur,  Sc 
quafi  fundatur  tota  latitudo  intefiua  qualitatis.  Vt 
fi  concipiamus  lineam  afeendente  a centro  vfque 
huc, in  illa  non  poterimus  defignare  tninimfi  quid 
verfus  centrum , poffumus  aut  defignare  pundum 
exiftens  in  centro,  qui  eft  veluti  bafis  totius  lineo  : 
ad  hunc  eigo  modii  concipieda  eft  hoc  latitudo  in 
tenfiuaqualitatis.An  vero  illud  primum  indiuifibi 
le  poffit  non  folu  in  roto  defignari,  fed  etiam  inter 
dum  pro  aliquo  tempore,  vel  inflanti  efie  folu  abf- 
quealijs  partibus  qualitatis,  dicam  flarim  refpon-  p 
riendo  ad  fundamenta  contrario  fentencio. 
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Satisfit  fundamentis  prioris  opinionis  0 inceptio 
qualitatufo  exponitur. 

PRima  ergcrratiocotrariofententio  fumpta  eft 
ex  modo  incipiedi  talium  qualitatu  , ad  quem 
verbo  ruderi  pofiet , rem  permanentem  quantum 
eft  ex  feincipere  per  primum  fui  t fle  fi  nihil  aliud 
obftet,quia,  vtfupra  dicebamus,  et  qualitas  intefi- 
biiis  quatum  eft  ex  fe, fimul  tota  fit,ficut  tota  fimul 
eft.At  vero, ex  adiundis  conditionibus  agentis  aut 
pafli,  ficut  no  repMgnar  rem  permanente  non  fieri 
fimul  totam^fed  partem  poft  partem,  ita  ec  non  re- 
pugnat incipere  per  vltimutn  non  efle , ita  vt  ante 
quamlibet  parte  eius  alia  minor  firfada,  quia  tunc 
non  incipit  per  mutationem  indiuifibilem  , neque 
addefitiorem  motus  fuccelliui , fed  ad  inceptio- 
nem alterationis.vel  intentionis  fuccefliuo. 

* Vt  tnhoc  amplius  declaremus,  diftinguamus  itt 
ter  potentiam  intentionem,  & propria  produdi o- 
nem  totius  qualitatis  . Quandocunque.n,  proprie 
inchoatur fola  intenfio,  fupponitm  iam  qualitas 
producta  & terminata  vfq;  ad  certum  gradum, per 
intrinfecum  terminum  indiuifibilem  illius  gradus, 
eiq;  incipit  fuperaddi  vlterior  gradus  . Tunc  ergo 
fatis  clara  res  eft,illti  gradu  qualitatis  qui  per  illam 
jntenfionem  fit , & pioexiftenti  qualitati  additur, 
fit  res  permanens  non  incipere  per  primu  fui 


efle,fed  per  vltimu  non  efle,  quia  non  incipit  in  ali 
qua  determinata  parte  qua!itatis,fed  ante  quamli- 
bet fit  alia  mioor,neq;  et  incipit  fecundum  aliquid 
indiuifibile, quia  in  praeexiftete  qualitate  fupp  nue- 
batur vicimus  terminus  indiuifibilis  gradus  prsexi 
flentis, qui  terminus  n5  corrupicur  per  vlteriorem 
intenfione, quiatvc  fiepe  diximus,  per  inrenfionem 
nihil  pofitiuu  Collitura  qualitacepraiexiftetein  ef- 
fere mflb»  Neq;  et  illi  proxi  me  additur  alius  indi- 
uifibilis terminus,  quia  in  latitudine  continua  non 
dantur  duo  inditiilibilia  immediata.  Fit  ergo  per 
in  tenfione,vt  illud  indiuifibile  quod  antea  erat  ter 
rninans,incipiateflecocinuans,per  additione  par- 
tiu  eiufde  qualitatisfinter  quas  partes  nulla  datur 
minima,neq;  alia  qute  fimul  tota  fiat,&  ideo  faci- 
le in  teli  igitur,  graduum  i llu  intefionis  incipere  per 
vltirnum  non  efle.  Sicut  et  ln  extenfione.i.euidens» 
qh  illuminatio,  v>g.  qua;  in  hoc  inftanti  attingitin 
tnnfece  vfq;  ad  hanC  fuperficiem  aeris,  immediate 
poft  hoc  vitra  egreditur  per  accefliim  folis:  quid- 
quid. n.  luminis  intelligirnr  efle  inparribus  aeris, 
qua:  funt  poft  talem  fupei  fici  e,  incipit  efle  per  viti 
mum  non  efle,  quia  nd  incipit  fimul  in  parte  derer 
minata  aeris  , fed  ante  quamlibet  in  minori , & ita 
continuis  progtefla  eft  actio  , ficut  fol  ipfe  cotinue 
magis  ac  magis  appropinquatiide  ergo  eft  m inte- 
fione,  nec  m hoc  efle  videtur  vlla  difficultas. 

At  veto  qn  primo  incipit  qualitas  in  fubiedo, 
difficultas  eft  an  oporteat  tucaliquid  qualitatisfi- 
muj  & indiuifibiliterinrroduci,quod  fit  fundame 
tu  totius  qualitatis, & ih  eo  qualiras  incipiat  p pri- 
mum fui  efle:  hoc.n.neceifanu  putat  autorescotfa 
ria:  fi.ia%&  ideo  ponut  ininimu  in  qualitate.Alij  ve 
ro  abfolute  negat  illud  efleneceflariu  , et  in  prima 
inceptione,&  ica  facile  expediutargutnentu.Iuxta 
ea  vero  qua;  dixi  mus, eft  pecu  liaris  difficultas, quia 
datur  in  qualitate  aliqd  indiuifibile  initiatiuu  eius 
vt  diximusiergo  oportet  vt  falce  illud  in  aliquo  in- 
ftati  primo  indiuifibiliter  fiat:  no  videturaut  pofle 
fieri  folu  quafi  feiunda  ab  cibus  partibus  quia  h^c 
inditufibilia  no  poifunt  naturaliter  ita  efle:ergo  fal 
tem  hac  rone  neceflarium  eft  aliquid  qualitatis  fi- 
mul fieri, quod  erir  minimum  intenfionis  in  ipfa. 

Duobu's  igitur  modis  in  hoc  jpcedere  poflbmus. 
Primo,  admittedo  femper  inchoari  introdudionc 
qualitacis  per  primu  fui  efle  in  aliquo  indiuifibi  Ii, 
vel  folo,vei  fimul  cu  ali  quibus  partibus , non  pro- 
pter neceffitate  minimi,  fed  jppteraliascaufas na- 
turales.Secundo  defendi  facile  pot,ctin  prima  in- 
trodu<ftione,quaIitates  faspeinchoari  per  vltirnum 
non  efle.Vt  vtrumq;  declarem  fuppono,has  quali- 
tates interdii  fieri  cum  refiftcntia  pafli,  imerdu  ve- 
ro fine  illa.  Item  fuppono  caufam  efficiente  earum 
aliquando  agere  ex  neceffitate  natura, aliquado  li- 
bere,& volucarie.  Quando  ergo  agens  naturaliter 
agit,&  fine  refiftentia,  fimul  agit  quantum  poc  vel 
(impliciter,  vel  ilixca  capacitate  & applicationem 
pafli. Et  quia  hxc  potentia  agendi  nunquam  eft  ad 
vnu  folu  indiuifibile  quaiicatis,fed  vel  ad  tota  illa, 
vel  ad  alique  certum  gradu  eius,idco  ab  huiufmo- 
di  agente  femper  fit  fimul  talis  qualitas, vel  aliquis 
gradus  feu  pars  eius  , non  quia  ipfa  terminetur  ad 
minimum, fed  quia  agens  eft  determinatum  ad  fic 
agedfi.Vnde  in  parte  jppinqua  plus  agit,  & minus 
ac  minus  in  remotioribus, donec  perueniat  ad  ter- 
minu fphaeite  fusadtiuitatis.  Quod  fi  terminusille 
fit  intrinfecus,vt  eft  probabile, faciet  quide  in  illo, 
feuin  vltima  fuperficie  fphtrrafute  adiuitatis  mi- 
nimam qualitate5qnam  poteft  efficere, inde  tamen 
non  fir^illudefle  ininimu  ipfius  qualitatis  fecundu 
fe  fpedatte,ra  ab  alio  agente  voluntario,  vel  debi- 
liori poterit  illa  qualitas  remiffior  fieri. Si  aut  fphat 
ra  adiuitatis  terminatur  extrinfece,  vt  alij  opinan 
tur,  tunc  illud  agens  nihil  agean ilio  termino  feu 
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fuperficie  vltima,  fed  citra  illa  aget  in  rotoiilofpa  A 
tio  vnifornfiter,difforrmter,seper  remiffius  agedo 
in  diftantiore  parre,poffet  tnilla  a6Ho  totaconfifte 
xe  fupra  aliqoe  certffivel  diuifibilem  gradum  (ign 
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tum, & ita  ex  hoc  modo  agendi  nec  Colligitur  dari 
minimu  i n his  qualitatibus  neq;  non  dari.  At  vero 
ii  agens  fjr  liberum, pot  pro  fua  libertate  applicare 
vim  fua  ad  magis  vel  minus agendu,&  ita  licet  de- 
tnus  femper  facere  fimul  aliqua  partem  qualitatis, 
flo  tamen  certa , fed  pro  fuo  arbitrio  poteft  facere 
minorem  & minorem  r vnde  ex  hoc  modo  agendi 
non  colligitur  minimum, fed  potius  oppofitum. 

Atq;  hoc  idem  dicendu  eft  de  adtibus  noftris  vi- 
talibus,quatenus  i libertate  pendent, & ininftada 
in  nobis  fiunr.Verifimilius.n.eftnonefiein  potefta 
te  noftra efficere folu  aiique  indiuifibiiem  terminu 
talis  qualitatis.  Et  probabile  et  eft,  quod  regulari- 
ter,atq;  humano  modo  loquendo, femper  applica- 
mus potentias  ad  efficiendos  hos  adhis  cum  aliqua 
intenlione  maiori,qua  (it  aliqua  minima  quat  exeo 
gitari  pot,non  q<na  talis  intenfio  fit  (impliciter  ne- 
cefifaria  ad  effe  talis  qualitatisffied  quia  nos  non  ap 
plicamus  pocentias  ad  operandu  illo  mathematico 
modOjfed  phyfice,&  quafi  confuse  ad  operandum 
perceptibile  vt  fic  dica, & ita  determinamur  ad  ma 
ioremintenfionem,qua  in  rigore  fir  necelTaria  ad 
effe  abtus.Deus  aurem, vel  aliud  agens  quod  poffet 
diftincfedifcernere  inter  minimas  partes  qualita- 
tis, poffet  talem  qualitate  in  quolibet  minimo  gra 
du  cfficere,&  falcem  refpeblu  Dei  non  repugnaret 
vmcum  etiam  indiuifibile  folum  fieri. 

At  vero  quado  hx  qualitates  producuntur  cu  re 
fiftentia  palfi,vel  ab  agere  limitata  virtutis,  tuc  vi- 
detur magis  neceffaria  fucceffio,&  inceptio  per  vl- 
titriu  non  effe. Dicunt  veroaliquhet  tunc  femperin 
troduciprius  alique  gradu  feu  parte  qualitarisin 
inflati,  quia  agens  vt  agat  femper  het  proportione 
maioris  i r.sequ  a Ii  ratis  ex  parte  paffi,  Sc  ideo  fecun- 
dum proportione  exceffus  aliquid  prius  fimul  agit 
& poftea  fucceffiue  continuat  intenlione.  Sed  licet 
hoc  demus, non  ftquitur  dari  minimu  in  his  quali- 
tatibus, quia  cc  in  illa  proportione  & exceffu,  non 
datur  minimu,  fed  poteft  qualicas  effe  minor  & mi- 
nor in  infiniru,&  ita  licet  demus  aliquid  femper  fi- 
mul  fieri  in  inftanti,  tamen  refpedtu  diuerforum  a- 
gentiu  & diuerfarum  proporrionu  poteft  illud  ef- 
fe'minns  & minus  inrefum  . Et. praeterea  ille  modus 
agendi  no  videtur  neceffarius,quia  alias, poftquam 
agensin  inftanti  produxit  illam  partem  qualitatis 
inpaffo  inulto  magis  fuperabit  refiftentia  ems,qua 
antea:  ergo  plures  etiam  agetin  quolibet  inftanti  3 
quam  in  illo,  quod  repugnat  fucceffionis.  Imo  nul- 
la eflet  fuffides  ratio  fucceffionis,  quia  in  eode  in- 
itantiin  quo  ille  gradus  jpducitur, manet  agens  cu 
eade  vel  maiori  jfportione.-ergo  ftatim  finefuccef- 
fione  vlla  potent  perfectiorem  effectu  producere. 

Quocirca  fiin  eo  cafu  agens  prius  introducit  ali 
quid  in  inftanti  in  tale  paffnm, illud  non  eft  nifi  pri 
iuum  indiuifibile  qualitatis  inrroducenf-e , qui  ad 
vincendam  refiftentiam  quoad  illud  fufficit  iv.ftan 
tanea  mora. Nec  videtn  incoueniens, illud  indi  li- 
fibileita  fieri, quia  folu  eft  quafi  in  fieri,&  in  e fta 
tu  no  permaner  nifi  per  inftaus, na  immediare  poft 
illi  adiugitur  aliquid  qualitatis,  N:  pro  illo  momen 
to  folueftm  aCtuali  emar  ocionea  fuo  agere. Q^iod 
li  hoc  no  placuerit,dicendu  eft,quotiefcunq;  quali 
tas  incipit  cu  refiftencia  paffi,incipere  fucceffiue  & 
per  vltimu  non  effectardios  .iut,YcI  velocius,  iuxea 
maiorem,  vel  minorem  proportionem  inter  aCtiui 
tat  em  & refiftentiam.  Et  tume  etiam  illudindiuU 
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Ex  his  ergo  fatis  factum  eft  &r  illi  rationi,&  om- 
nibus fundamentis  reluftis  in  fedi.  prarc.  Secunda 
item  ratio  cum  in duCtione  qua: ibi  fiebat,  expedita 
eft, na  intenfio  quali  raris  non  eft  difpofitio  ad  ilia, 
fed  quaedam  eius  integritas, &ideo  determinata  in 
tenfio  requiritur  ad  eius  confummqtam  perfeCtio- 
nem,  non  vero  fimplicirer  ad  iilins  effe. 

De  termino  maximo  intenjionis . 

EX  quo  etiam  facilerefpondetur  ad  rertiam  ra- 
tionem,in  quatagitur  fecundapars  praecipua 
huius  qu£eftionis,quae  eft  de  termino  maximo  inte 
fionis.  Dicendum  eft.  n.  quali  taces  naturalis  ordinis 
determinare fibi  ceiru  gradum  fumms intenfionis 
ad  qua  poffunt  peruenire  ex  natura  rei . Tum  quia 
vnaquaeq;  res  determinat  fibicertu  modum  perte 
dlionis  intrinfecae, qualis  eft  intenfio. Tum  et, quia 
hx  qualitates  comenfurantur  fubftantialibus  for- 
mis, qnaru  funr  proprietates,  vel  naturalibus  ageri 
bus  finitis  a quibus  fieri  poffunt.  Et  ideo  non  eft  fi- 
mi lis  ratio  de  termino  pa tuitatis, tu  quia  res  quem 
fuo  naturali  fta  tu  poftulat  certa  integritate, in  prae- 
ternaturali  & imperfe&o  retinet  id  qd  poteft  fux 
entitati$,quanrumuis  minimu  fitttum  et  quia  ages 
finitum  licet  non  poffit  excederecerta  perfeCtionc 
effetftus , tamen  intra  i 1 !u  terminum  pot  minorem, 
& minorem  effectum  producere.  LoCutus  fum  aut 
dequalitanbusnaturalibus,  qma  fnpernaturales, 
& per  fe  infufa;  non  habent  definitu  terminum  fui 
augmenti  proprer  pecnliaresrationes , quas  latius 
Theologi  confiderant.Locurus  fum  etdehacinrc- 
fioneex  natura  rei 4quia  Deus  per  foam  potentiam 
poffet  magis  ac  magistiuiufmddi  qualitates  inten 
dere,Cu  nulla  implicatiocotradidlioaisin  hoceffe 
videatur. Et  haec  de  qualitatibus  dixiffe  fufficiat. 

D I S P V TAT  1 O XL VII. 

De  relatione  re  ah  in  communi. 

OST  duo  procedentia  genera  quan 
riratis  & qualitatis, rraCtar  Arftot.  de 
Ad  aliquid  in  y.Meraph.cap.  1 5.  non 
quia  perfedtius  fit  in  entitate  fua, qua 
omnia  fex  vkima  prodicarr  eca,cum 
Commentator  1 2.  Metaph.  con.i 5).  dicat , relatio- 
nem inter  011  genera  effe  minimo  itaris  : quod 
quam  verum  fit , ex  dicendis  conflabit . Non  ergo 
perfectionis  ordinem, fed  ordiner,  dodbinae  vide- 
tui  Ai  iftoteles  obferuaffe,  cum  cui?  dodrina  ad 
hoc  prodicamentu  pertinens, vni  jeifalior  eft, tum 
etiam  quia  eft  quodammodo  ne  diaria  ad  coiero 
rum  praedicamentorum  cognir  one  eo  quod  ma- 
gna ex  parte  videntur  in  relatione  confi ffere.  Acce 
dit  etiam;quod  quam  plurimo  relr.tiones  ad  quan 
ritacetn  & qualitatem  proxime  confequuntur.  Dc 
relatione  igitur  priusin  con  muni  videbimus  an 
fit,  quid  fit, &qnotuplex,  &q  las  proprietates  vel 
caufas  habeat  .*  & deinde  de  p:  axipuis  reiatienum 
generibus,  earumq;  fandamenn:,ac  terminis  ma- 
gis in  particulari  differemus. 

SECTIO  I. 

An  relatio  fit  vernm  genus  entis  realis  3 diftin- 
tlum  a reliquis . 


XVIII. 


fibile poteft  incipere  pervlrmum 


:.T- , quia 


no  incipit  adaquate  &c  per  fe  folum, fed  fimul  cum 
alijs  partibus  & ad  modum  earum:  ficuc  infuccef- 
fioae  extenfiua  necefiario  dicendum  eft. 
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Rima  ratio  dubkandi  effe  poteft, quia  relatio 
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fundanir  in  ent-e  reali,  quodinre.ru  natura  fu,  feti  A 
ponat  aliquidrrelatio  aut,  ^pot  rebus  creatis  tribui- 
tur (fic.n.nunc  de  illa  aginvus)  non  pot  aliquid  rei 
fclTe  in  reru  natura, fi  illud  non  ponit  in  re  ipfa  rela 
ta,quia  neq;  in  termino  aliquid  ponit,  vt  per  fe  np 
tum  eft  licet  forte  fupponatsde  quo  poftea:  neq;  in 
fefe  maner, cutoolit  fubftatia:  ergo,  fi  in  re  ipfa  re- 
lata nihil  ponit, abfolute  nihil  rei  eft.  Probatur  aut 
antecedens  priin6,qnia  ad  vt  ad,  non  dicit  realem 
tonem, turri  quia  vniuoce  Sc  fecundu  totapropric- 
tatem  fuaconuenie  relationibus  r6nis,tum  et  quia 
ad  vtad,  prajfcindit  abeife  in  : ergo  vt  fi,c  nihil  rei 
ponit  in  aliqup.  Alioqui  fecundu  propriam  & vlti- 
liiam  ronem  fu  a includeret  mdfe.quod  repugnat : 
ergo  relatio  nihil  rei  ponit  in  re  qua  refert . Patet 
Confequentia,  quia  relatio  vt  relatio  nihil  aliud  .di-  3 
cit,  quam  effe  ad  , dicente  Anftofe.le»  relatura  illa 
effe,  quorum  totum  effe  eft  ad  aliud  fe  habere, 
t 1.  Secundo,  quia  liate  denominatio  relatiua  adue- 
Secunda,  niens  alicui  de  nouo,non  immuta-f, illud  , nec  in  re 
ipfa  facit  illud  aliter  ft  habere  quam  antea,  dicete 
Arift.  5.Phyfic.tex.  10. relationem  adtjenire  fine  rei 
mutatione  ;ergo  relatio  nihil  rei  ponit  in  tali  re . 
Patetcofequentia , quia  impoflibile  eft  intdligete 
aliquid  rei  de  notio  adiugi  aheui  fu.biefito,  Sc  illud 
no  fe  habere  i n re  ipfa  aliter  quaanteatquia  fi  ei  ali 
quid  eftadditu,  aliquid  habet,  qd  antea  non  habe- 
bat : hoc  aut  ipfum  eft  aliter  fe  habere.  Qpodaute 
quida  indent , non  habete  aliquid,  fed  ad  aliquid, 
ludus  quida  verboru  effe  videtur,  na  interrogo,  an 
illud  ad  aliquid, fit  aliquid.ma  fi  eft:<sigo  qui  habet  £ 
ad  aliquid  de  nouo, aliquid  et  de  npuo  habet,  e>go 
aliter  fe  habet,  Sc  mutatum  eft  ; fi  ve-ro  ad  aliquid 
non  eft  aliquid, ergo  nihil  eft,  Sc  hoc  intendimus. 

II I.  Tertio  declaratur  hoc  amplius,  q.r. relatio,  vtre- 
Tertia.  latio, nihil  eft  pixter  abfolutarergo  fimpliciter  ni- 
hil eft. Patetcofbquentia, quia  cu  quadrimus  an  rela 
tio  fit  aliquid  rei, de  iriaagtnuts  vt  diftinguitur  vel 
prtefcinditur  a rebus  abfolutis:  alioqui  quo  erit  di 
ftinfilum  genus  reale.  Antecedens  veto  picbattu  , 
quia  fi  ponamus  v.  g.  duo  albam  reru  natura,  illa, 
ex  vi  qualitatum  abfolutaiu  quas  habet,  funt  inter 
fe  fimilia:  ergo  habent  illa  denoiationem  relatiua 
ex  vi  abfoiuroru  fitnul  exiftentiu,(eu  firnul  fumpto 
tum  abfq;  aliqua  alia  additione  reali : ergo  relatio 
nihil  rei  addit  rebus  abfolutis.  Vtraq;  cofequetia 
eft  manifefta,  qufa,  fi  relatio  aliquid  t ft,  folumeft 
propter  illa  denominatione  relatiua,  quasinterce- 
d-ere  videtur  inter  illa  abfolutaifi  etgp  hac  ipfa  de- 
nominatio ex  folis  abfolutis  fmnitur,  quidquid 
aliud  adiungitur,nfititium  eft.Probatur  aut  antece 
dens,quia  pofitis  duobus  albis  in  reru  natura,  fiue 
mete  fepares  omne  aliud  reale  eis  additu , fiue  per 
potentia  Deiabfoluta  ponamus  illud  feparajri aut 
impediri > nihilominus  illa  duo  manebunt  inter  fe 
fimilia, nec  mens  pot  aliud  concipere,  quia  necelfa 
rio  retinent  vnitate  formale  , & nihi  1 aliud  eft  efte 
fimiles,  qua  habere  qualitates eiufde  ronis.  Quod 
fi  quis  indeatjhoc  vere  dici  de  rebus  fimilibus  fun 
damentalitermo  formaliter,  petet  fane  pnncipiu, 
na  hoc  eft  quod  intendimus.fi  ibi  non  cffealia  de-  P 
nominationem,  nifi  hanc  quat  appellatur funda- 
mentalis,  nam  hxc  fatis  eft  vt  i 1 Ire  res  vere  fint  fimi 
lcs,&  illa  alia  formalis  denominatio  aut  nihil  eft, 
aut  ad  fu  minum  efteonfideratio  rationis. 

Et  confirmatur^nat-nhcc  modo  faluantur  multae 
iy,  denotationes  fimiles  abfq;  additione  aliqua,  quae 
intrinfc~e  fiat  in  re  denomihatatfic.n. dicitur  Deus 
creator  vel  Dominus  ex  rpe : fic  columna  dicitur 
dextra  vel  finiftratfic  panes  dicitur  vifus,&c.  ergo 
eade  roue  poteft  fufficienter  faluari  ois  fimilis de- 
nominatio fine  additione  relationis,  quae  fit  aliqd 
rei.  Quod  fi  quis  dicat,in  exeplis  pofitis  deefte  fun 
damentum  exparte  reru  denominatarum.  Refpo- 


deb:mus,6c  fortaffehoc  non  efle  in  vninerfum  ve- 
rum,quod  poftea  trafilabimus,  &non  fatisfaefire, 
quia  fi  resqute  non  habet  fundamentum,  denomi- 
nari, poteft  relariue  ex  politione  alterius  , etiam  fi 
nihil  rei  ipfi  addatur.ergo  multo  magis  res  qry  ha 
bet  aliquod  fundan . meum  pc  erit  tx  vi  eius,& co- 
exiftentiae  alterius  prxcise,  fic  denominari,  abfque 
additione  alicuius  rei  refpcfitiux : ergo  humfinodi 
refpecbas  mhil  rei  eft-prteter  abfolutam. 

Quarto  argiimetari  poftumus  ("&:  eft  altera  ratio  V* 
principalis  dubitandi^)  quia  licet  deinus.relatione  Q.uarta 
efle  aliquid  rei,  no  tamen  poteft  nonum  genus  en- 
tis conftiuiere/huerfum  a reliquis.  Probatur,  quo 
niam  ordo  ad  aliud,  inrriofeceiocluditur  in  omni 
reali  coceptu.  entis  creati. Nam  in  primis  omne  ens 
creatum,  quatenus  tale  eft.ee  ipfa  fubftanria,  dicit 
irabitudinem  eflenti.alts  depedetuix  adensincrea 
tum,  & ideo  eft  analogice  ens, vel  fubftanriayCopa- 
ratione  illius.  Omne  item  accidens  dicit  effentiale 
habitudinem  ad  fiabiefiluan , ob  quam  dicitur  efle 
eims.ens,  potius  quam  eos.  Rurfus,  in  fingulis  ge- 
neribus accidentium  inuenireeft  lingulas,  habitu- 
dines: nam  quantitas  quatenus  continua  eft  , dicit 
eflentialern:  habitudinem  aci  terminos,  quibus  con 
tinuatnr.di-econu.erfo  punfilus  , Sc  ali  j lmiilcs..t£r~ 
mini , dicunt  eflentialern  habitudinem  ad  partes  , 
quarum  funt  termini . Et  inter  qualitates  patentia 
dicit  eflentialern  habitudinem  ad  obiefitum,,  Sc  de 
fcientia, & confequenter  dehabku  ac difpofinone, 

Arift. in  c.de  Qualir.fatetur,effe  ad  aliquid. 

Addit  verb  clfe  ad  aliquidfecudum  tones  gene-  VI. 
ricas  fcientia:  v.  g.  non  vero  fecundum  fpeeifitas, 
nam  [cientia  ftinquirj  e fi  ad  fcihile^Grammatica  ve- 
ro vt  fic  non  tfi:  ad  aliud . Sed  hoc  inprimis  eft  fal- 
fum,  a i icet  forte  no  ia  nolint  tam  clare  impolita, 
tn fecundu  rem,(icut  fcieriain coi  dici t habitudine 
ad  obiedu  fcibile  in  coi, ita  hxc  fcietia  ad  hoc  obie 
filum.  Deinde  nihil  lefert  ad  prsfente  difficultate, 
na  genus  Sc  fpecies  ad  idc  prsdicamentu  pertinet: 
ergo  fi  hate  fcientia  in  fpecie  eft  qualitas:  ergo  fcie 
tia  in  coi  eft  genus  de  praedicamento  qualitaiisier- 
go  cum  fic  etad  aliquid,  impoffibile  eric  vtea  quae 
funt  ad  aliquid,in  fpeciali  prtedteamento  collocfi- 
tur.  Multo  veto  minus  fatisfacere  videtur, quod 
ftatim  fnbdit  Arift.  non  elfe  abfurdum  idem  collo- 
cari fub  qualitate,  & ad  aliquid,  fi  vtrumq;  ei  con- 
uenit.  Quia  idem  non  pot; elfenrialiterconftitui  in 
dmerfis  prsedicamentis:fcientia  autem,  v.g.  no  ac- 
ci dentali  ter  tamum,fed  elfentialitereff  ad  aliquid, 
tum  quia  tpta  eius  entitas  inci  infece  ordi  natur  ad 
fcibile,  vtin  c.  de  Ad  aliquid,  Ariftoteles  fatetur* 
tum  et  quia  alias  , fi  tm  accidentaliter  fcientia  re- 
ferretur ad  fcibile,  non  con  ft  i tueretur  ipfa  fcientia 
fub  geneie  Aci  aliquid, fed  illa  relatio,  quasilli  acci 
dentaliteraduenit,qd  eft  contra  Atiftot.  in  eodetn 
cap.  de  qualitate.  Eademq;  difficultas  vrget  de  fex 
vitilius  pia?d)camencis,qu£eexoiumfententiarela 
tionem  aliqua  includunt, Sc  de  fitu  id  expreflefate 
tur  Ariftoteles  in  Piasdicametis,  Sc  deciteris,  fuis 
locis  dicemus.  Ergo  haec  ratio  Ad  aliquid,  trafeen- 
dens  eft}&  inclufa  in  omni  emicate, pratferciin  crea 
ta : non  ergo  conftituit  peculiaregenus. 

Dua:  vero  refponfiones  dari  folentad  hanc  viti-  Vli, 
mam  difficultatem.  Prior  eft,  hate  oia  quae  enume- 
rauimus  in  exteris  prxdicametis,folum  effe  relati- 
ua fecudum  dici:  ea  vero  quaeconftituunt  fpeeiale 
prxd  i c a m e n t n m , fo  i u effe  re  1 a t iua  fecu  n du  m e ffe. 

Sed  haec  rnfto  refutabitur  facile , fi  interrogemus, 
quid  fignificetur  per  relatiua  fecundum  dickauc 
m.  fic  appellantur  res  illae,  de  quibus  ita  loquimur 
ac  fi  effentrelatiuae,  cum  tamen  nullam  in  re  ha- 
beant i nrer  fe  habitudine,  aut  ita  appellantui  quae- 
dam res  quae  habentquidemin  realiquam  habitu- 
dine,alterius  tamen  rationis  i relationereali.  Pri- 
mum 
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mum  dici  non  poteft, tum  quia  fcientia  non  folum  a 
in  modo  loquendi,  fed in  re  habet  fuum  effe ordi- 
natum adfcffiiIe,&potetia  ad  obiedhnn  fuum  , & 
fiC  de  alijs,tu  et, quia  fi  hs  denominationes, vel  lo- 
cutiones refpedliuas,  dicuntur  efie  in  noftro  modo 
loquendi, & non  in  re,idem  dicetur  de  omni  fimili 
denominatione,  nec  relinquetur  probabilis  via  ad 
ponendas  huiufmodi  relationes  r ea  1 es, nam  maxi- 
mecoiliguntur  ex  huiufmodi  denominationibus . 

Si  vero  alterum  membrum  eligatur,  explicandum 
eft,  quaena  fint  huiufmodi  habitudines, aut  in  quo 
diftinguantur  4 relationibus, vel  ad  quid  fint  necef 
fari^  relationes  diuerfa?  rationis  ab  huiufmodi  ha 
hirudinibus.  Et  in  hoc  indicatur  alia  refponfio , & 
difficultas  eius.  Dici.n.foletdn  prsdidti  rebus  alio 
ru  praedicamentorum  includi  refpectus  tranfeen-  g 
dentales,non  veroproptias  relationes  praedicame 
tales, quae  peculiare  genus  conftituunt.  Scati m ve- 
ro circahuiufmodi  paititionem  interro.gadum  oe 
currit,  quid  neceffe  fit  multiplicare  hos  diuerfps 
modos  refpedh.mm,nam,fi  refpedlus  trcnfcendens 
eft  verus  & tealis,ille  fufficir  adomnes  denomina- 
tiones relatiuas , quae  non  fu n t pure  denominatio- 
nes extrinfec^rergo  fuperucaneum  eft  fingere  alias 
relationes. Deinde  oportebit  explicare  , quidnam 
diferiminis  fic  inter  huiufmodi  refpedfus,  vel  cur 
\nus  cor.ftituat  peculiare  genus, & non  alius. 


Varis,  fententis  proponuntur. 
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Aec  videntur  effe  praecipua  difficultates, qua? 
circa  relationem  realem  in  communi  occur 
runt. Aliae  vero, qua?  circa  fingula genera  re.ladonu 
offerri  poterar,inferius  proponentur. Ob  hasergo 
difficultates  poffunt  efie  duo  dicendi  modi . Prior 
eft,nulias  efie  veras  relationes  reales,  fed  denomi- 
nationes omnes,  qua? admodum  relationum  expli 
cantur,defumi  ab  ipfis  abfolutis,velex.eorum  co- 
exiftentia.Hanc  opinionem  referunt  Auerroesiz. 
Metaph.comment.i5).&  Auican.li.3.  fua?Metaph. 
cap.io.  eamq;fecutus  eft  Aurcohis  apud  CapreoI. 
in  l.dift.jo.quaeft.i, 

Alia  fententia  efie  poteft,  effe  quidein  rebus  re 
lationes  reales , illas  verq  no  conftituere  peculia  re 
genus  entis, fed  efie  conditione  quandam  tranfee-  q 
dentem, qua;  in  oibus  entibus  includi  poteft. Hanc 
fententiam  Zenoni  antiquioribus  Phiiofophis 
ante  Platonem  tribuit  Soto  in  principio  praedica- 
menti.Ad  aliquid^ex  Albert.  & Alexand.  ibidem. 

Iam  vero  recepta  fententia,  & quafi  Philofophi 
cum>&'  commune  axioma  eft,  dari  iri  rebus  creatis 
relationes  rea!es,pr>opriumac  fpeciale  pra?dicame 
tum  conftituentes  EEec  fuit  fententia  Platonis, eu- 
que  fecutuseft  Anftotdes.ee  huncomnes  ems  in- 
terpretes,Auerroes,5implicius,&  casteri  oes  Grte- 
ci  & Latini, quos  imi  tati  funt  Theologi,  D.Thom. 

1. parte, q.i  3.art.7.q.i§.art.i.&  x.&c  fa?pe  alias, Ca 
preol.&  ali j,m  1.0.3 f.Gregor.late  d.iS.q.  i.Hcnr, 
quodlib_3.q.4.&  quodlib.p.q.j.Non  folu  proprer 
rationes  Philofophicas,fed  etiam  quod  illa  fenten  p 
tia  aprior  fitad  myfterium  Trinitatis  dedarandu , 

Sc  ex  illo  plurimum  confirmari  videatur. 

Docet  enim  fides  Catholica, effe  in  Deo  tres  re- 
lationes reales,  conftituentes  & diftinguentes  diui 
nas  perfonasiex  quo  fit  euidens  argumentum, coa 
ceprum  relationis  vr  fic, non  addedo  qd  creata  fit, 
veHncreata,non  efiefi6titium,&  rem  ahquarefer 
ri  non  effe  denominationem  extrinfeca  prouenie- 
tem  ex  fola  comparatione  mentis,  fed  efie  aliquid 
rei,  quandoquidem  in  Deo  aliquid  rei  eft.  Et  hinc 
vicenus  magna  veri  fimi  litudi  ne  colligitur,  etiain 
rebus  creatus  effe pofte  aliquid  rei.  Quia  vel  repu- 
gnaret rebus  creatis  ob  perfediione  earum , vel  re- 


pugnaret ob  i mperfedHonem.  Primu  dici  non  por, 
quia  fi  relatio  non  repugnat  fummte  perfectioni 
Dei , cur  repugnabit  perfedtioni  creatura?  ? Dices  , 
quia  illa  relatio  Dei  fubjftantialiseftun  creatura  ve 
roeffe  debet  accidetalis.Sed  contra,  quia  relationi 
vt  fic,non  magis  repugnat.qd  fit  accideralis,quam 
quod  fit  fubftantialis,quia,  ficut  aeddens  dicit  effe 
in  alio, ita  fubftantia  dicite (Tc  in  fc:fi  ergo  cum  hac 
ratione  coniungi  poteft  effe  ad  aliud,  multo  magis 
Cum  illa;&  alloqui  creatura?  vt  fic  no  repugnat  ac- 
cidens reale  : ergo  necrepugnabit  illi  talis  relatio  , 
qu£,e-fi  fit  acci  dentalis, aliquid  rei  fit.  Nec  vero  re 
pugnare  poteft  ob  imperfectionem, quia  relatio  vt 
relatio  non  dicit  imperfectionem  : quod  fi  aliquid 
imperfectionisei  adiungitur  tx  eo, quod  accidenta 
lis  fit, talis  imperfectio  no  eft  extra  latitudinem  rei 
creane.  Hoc  ergo  argumento  Theologico  efficaci 
ter  probari  videtur  dari  pofte  in  rebus  creatis , & 
de  fadto  dari  refpedtus  reales. 

Argumetis  aute  ex  fola  rraturali  ratione  defum-  X 1 1. 
ptis  probari  hocfolet,  prtecipue  ex  locutionibus 
denominationibus  relacims,  qna?in  rebus  ipfis  exi 
ftunr,abfque  vlla  fidttone  intellcdfu,  quas  proinde 
neceffeeftin  aliquo  ente  reali  fundari:  ;d  fundan- 
tur autem  in  abfolutoiergo  in  reiatiuo,  datur  ergo 
in  rebus  ens  reale  relariuu  . Antecerfes  patet  in  his 
denominationibus.wriwr  minus, squale,  fimilepro- 
pinqu%m>remotum  paten<fHtus,&c  fimihbus.He  nam 
que  euincs  habitudine  plane  dicunt  ad  aJmd,  fine 
quor.ecefte,  necinrelligi  poffunt:  & in  rebusipfis 
exiftur,vt  per  fe  notum  videtur. 

Qtyita  vero  fitvisharum  probationu  videbimus  1 tj, 
in  (eqnetibus,nain  pofteriornatnralis. ratio  magna 
ex  partepeder  ex  folucionibusargun  etorum.quas 
tradere  no  poftumus,nifi  prius  multa  de  diftindtio 
ne,&  diuifione  relationu  explicemus.  Argumetum 
aute.  Theologicum,  aliquibus  non  videtur  fatis  ef 
ficax  ad  offendendas  relationes  praffiicamentales  , 
quia  relationes  diurna?  extra  omne  prxdicamentu 
funt;  quod  fi  Deus  effiet  in  prsdicameto  fubftacia?, 
ad  illud  idem  pertinerent,  vel  reducerentur  illa?  re 
lationes, eo  quod  fintperfonalitates  diuinq  namte. 

Sicut  perfonalita.res  vel  fubftati£creata?ad)iiud  ip 
fum  praidicamerum  pertinent.  Vnde  neqjargume 
tu  4 fimili  a paternitate,verbigratia,diuinaad  crea 
rameft  multum  efficax  , quia  paternitas  diuina  no 
eft  refultans, neque  confeqnens  generationem, fed 
potius  coftituit  perfona,qua?  eft  generationis  prin- 
cipiu.  Et  ideo  illa  paternitas  increata, ficut  fubftan 
tialis  eft,ita  exiftimari  potquafi  tranfcedentalis  id 
eftftntime  inclufa  in  coceptu  adtequato  ta  Iis  entis, 
feu  fubftantia?  perfonalis.Ex  illis  ergo  relationibus 
no  videtur  pofte  coiligi  relationes  pr^dicametales, 
fed  ad  fummum  refpedfus  reales  tranlcendentalcs 
intime  inclufi  in  aliquibus  entibus  . 

Alia  vere  oftenfio  dictarum  relationum  fpeciali  X I V, 
ter  fumi  folet  ex  ordine  vniuerfuqui  eft  accidenta- 
lium quid  rebus  ipfis  abfoiutis,quibus  confiat  vni 
uerfum,nam,etfi  elementa, & cceli  alio  ordine  con 
ftiruerecur,res  ipfte  abfoluts  eqdem  effent:eft  ergo 
ordo  que  nunc  habent, aliquid  accidentariu  ipfis . 

Et  non  eft  aliquid  per  rationem  c6fictum,nam  per 
fe  coftat  in  rebus  ipfis  effe , & ad  magnam  vniuerfi 
perfectionem  fpectare , vtteftiseft  Ariftoreles  11. 
Metaphyfic. textu  52 .&  non  eft.nifi  relatio  , quam 
neceffie  eft  per  fe  ad  proprium  praedicamentum  per 
tinere,quia  no  eft  de  intrinfeca  ratione  alicuius  rei 
abfoinre,nec  etiam  fignari  pcteft,ad  quod  aliorum 
praedicametorum  pertineat,  vel  reuocetur.  Verum 
tarne  htecprobatio  eas  patitur  difficultates, qus  'in 
teraigumentadum  tadftuu  funt,quiaordo  pertinens 
ad  perfedtione  vniuerfi  tantum  eft  , vt  fir  gula  cor- 
pora in  fuis  naturalibus  locis  fint  conftituta,  qnod 
quid-c  abfoiutum  eft  in  fingulis  , & in  omnibus  fi* 
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mul  dicit  coexiftentiam  corurn:  quod  vero  ad  hoc  A 
confequatur  peculiare  a ccides,qnod  fitrelario  rta 
lis:mhil  videtur  referre  ad  vnmerftperfedtionem . 

Re [elutio  qua fii  on  is. 

Nffiilominus  tertiam,  & communem  fenteba, 
vt  veram  & in  phiiofophia  certam  fupponi- 
mus^quam  nuncmaxi.ne  audtoritatecofirmamus. 
R6  vero  eius  «Se  oftcafi  > , potiffimum  fumendaeft 
ex  illis  denominari  mibus  relaciuistaddendo  duo. 
Primum  eft, illas  e(fe  tales  vt  accidant  rebus  creatis 
abfclutis  , poffintq;  «ariamn  aliquo  fubieifto fine 
amillio  ie  format  abfolutat , quod  fatis  conftat  in 
omnibus  fere  exemplis  ftipra  addudtis.  Secundum  B 
eft, has  no  c(Te  denominationes  mere  exrrinfecas,  , 
&in  hoc  eft  difficultas,  pendet  tamen  ex  infra  di- 
cendis : oportet  enim  prius  modum  enatatis  tahu 
relationum, & denominationum  declarare. 

SECTIO  II. 

Virum  relati  e rea!  is  pr  adi  c ament  alis  di  [Unguatur 
realiter  vel  mortaliter , ac  ex  natura  rei  a jub- 
flantia , C'  ommbu'  accidentibus 
abfoiutis . 

Aecqu.vftio  maxime  neceffaria  eft  ad  ex- 
plicandum quo  feofu  relationes  creatte  C 
fine  aliquid  reale,&  quid  etiam  fint,quam 
ve  l titatem  habeant.  In  eaque  varia;  funt opi- 
niones. 

% 

Trima  opinio  ponens  difiinElionetn  r ta- 
lem rescitur. 

PRitna  docet  relationem  realem  femper  die  re 
diftindtam  realiter  a fuo  fubietfto,  & fundame 
to.Htec  eft  opinio  veterum  Thomiftarum,Capreo 
li  in  t.dift.30.qua;ft.  i.Caiet,  i.part.quarft.iS.artic. 
i.Ferrar.q.conrra  Ge nt.c.iq.Qui  fundantur  in  ver 
bis  D.Thom.eifdem  locis, & queft.S.de  potent.arr. 
2.<Scin  2,diftind.33.quxftione  i.articu.  1.  quibus  D 
lncisconftiruit  differentiam  inter  relationem  crea 
tam,&  increatam,  quod  prior  nrn  identificatur  cu 
jubftanria  , fed  e fi  alia  res  , & facit  compojitionem 
cumi/la  quod  ftcus  eft  in  relaione  increaca  ■ Hsc 
tamen  fentenda  intelleda  de  propria  & rigorofa 
diftmdione  reali,qua!iseft  inter  enmates  omnino 
condiftinftas , nullum  habet  fundamentum  fatis 
probabile.  Nam,qmv  ab  his  ausioribus  afferuntur 
de  ft  pa  rabi  litate  relarionis  a fundamento  > aut  de 
diuei  iis  mutationibus  , quarin  eis  fieri  pedunt, ad 
lummiim  probant  diftin&ionem  ex  natura  rei , fi 
tamen  aliquid  probant , nam  probabilius  fortaffe 
eft  etiam  illud  non  offendere,  vc  videbimus  rradta 
do  fequentes opiniones  . Exquarumetiamargu- 
rrends,&  ex  precationibus  rroftrae  fentenria;  ha’C  £ 

opvnio  fufficienter  refutabitur.  Quamquam  ad 
er  m reijcicndam  fufficere  peffint  ea  , qua*  in  prin- 
cip.o  fecTonis  puxced.  propofita  funailla  enim,vt 
opinor, fufficienter  demonftranr , relationem  non 
effe  rem  n.  Ce  habentem  propriam  entiratem  reali- 
ter d.ff  nbtai;  ob  omnibus  entitatibus  abfoiutis  . 

Reijdtur  opinio  Scoti,  quatenus  fuperiori . 
concordat. 

ATqueidetn  iudicium  ferendum  eft  de  opinio 
ue  Scoti  in  fecundo^diftindlione  r.qufltione 
te.<ua,&  in  tertio, dift.8.  quceft.  1. quantum  ad  eam 
partem, qua  cum  procedenti  conuenit.  Diftinguit 
enim  ille  quafda  ielatiou^s,que  feparad  nullo  mo 
do  poffiunt  a fuis  fundamentis,vt  eft  reiatio  creatu 


ne, ab  alijs.qua’  feparari  polfunt,  vt  eft  v.  g.  relatio 
fimilitudims,&  has  pofteriores  ait  diftingui  reali- 
ter a fundamens,pi  i pteripfammet  feparatione,if 
las  vero  negat  d>ftmgui,quia  eu  infeparabiles  finr, 
nuilum  relinquitur  ii  g umi  dniintftioms  1 ealis,  ne 
que  aliunde  apparer  necefficas  tius.V  erumtamen, 
quoei  atnnet  ad  priorem  partem, lam  fupra  often- 
fum  eft , illud  lignum  non  indicare  diftindtionem 
reaic mfted  ad  fummum  modaiem.-maximt  quado 
feparuio  non  eftconuertibilis(vr  fic  dica;  ficut  ac 
ci .1  ii  in  praft  nfi : nam  licet  fundamentum  poffit 
manere  fi -■e  velatione,  relatio  tamen  non  poteft  vi 
lo  mudo  m<i  iert  li  .ef  mdamente.  Exquopotno 
leue  argumentum  fumi  contra  hanc  partem,  &c  co 
ria  totam  fuperiorem  lentendam. Abdo  pratterea» 
hoc  lignum  in  eraftenn  non  die  fufficiens  ad  indi- 
candam diftiiidfionem  tnodakm  , qua;  fit  aditialis 
dc  ex  natura  rei , quia  , licet  denominatio  relatiua 
tollatur  manente  fundamento,  & ablato  termino» 
tamen  vtroque  manente  auferri  no  poteft  , & ideo 
ex  illo  figno  non  concluditur  efficaciter,  relatione 
effealiquid  difti  6tum  a fundamento, quod  ab  illo 
aufertur, quando  ceffat  illa  denominatio,  quia  pot 
denominatio  illa  includere,  ud  connotateconco- 
niitandam,aut  coexiftentiam  alterius  extremi , dc 
ideo  cefrare, non  quia  aufertur  aliquid  a fundame 
to,  fed  quia  aufertur  aliquid  extermino:  Vndey  fi 
aliqusreIar.iooesfunt  infeparabiles  a fundamen- 
tis , ideo  eft  , quia  termini  earum  non  poffunt  non 
exi ftere,&r  ideo  pofitis  fundamentis  neceffe  eft,  vt 
denominationes  relatiuaHnfurgant  Vr,fi  per  im- 
prffibile  manere  polfcr  effentia  creata, non  exiften 
te  DecjCeftaret  relatio  creatura’ ad  ipfumtquod  er- 
go nunc  feparari  non  poffit, non  folum  eft  proprer 
identitatem  cum  fundamento  , fed  etiam  propter 
intrrnfecam  termini  neceffirate.Ergo  e couerfo,ex 
eo,  qd  alite  relationes  ceifent  ablatis  terminis,  no 
redte  infertur  diftmdho  ex  natura  rei , nifi  aliunde 
oftendatur,folam  deftrtidiionem  lpfius  termini  ad 
id  non  fufficere. 

Durandi  in  hoc  [ementia  non  probatur. 

OVapropter  Durand.  in  i.dift.30.  q.2.  alia  di» 
fticdlione  vtaur.f.  quafdam  e Ile  relationes , 
qua;  funt  vera; habitudines  & refpcClus  realcs,con- 
fequentes  ad  fua  fundarnenta,per  fe,  vel  accidenta 
liter, vc  inhsrentia  per  fe  feqmtur  ad  naturam  acci 
dentis, & tagere  aut  tangi  confequitur  per  accides 
ad  corpora  quata;alias  vero  eife,  qua;  folufunt  de- 
nominationes relatiua, vteffie  quale,&  fimile  . Di- 
cit igitur, has  pofteriores  nodiftinguiin  re^  funda 
mentis, neq;addeie  aliquid  rei  vitra  exiftentia,  & 
cocomitanna  vtriufq;  extremi  abfolutqexqua  mu 
tua  coexiftentia,  ait  fumi  denciationes  illas , quas 
nihilominus  dicit  pertinere  ad  pr^dicameutu  rela 
tionis,  <Sc  fufficere  ad  illud  conftituendu.  Et  dehac 
patte  pofterius  videbimus.De  prioribus  aut  refpe- 
cftibus  au,  diftingui  realiter  d fuis  fundamentis,ia 
quo  conuenit  cu  pr^cedent-bus  opinionibus, & eo 
dem  vtitur  fundamento. f.illo  figno  feparabilitatis 
fundamenti  k tali  refpectu.De  quo  fignoiam  didtu 
eft,  ad  fummum  poffe  oftenderediftindtionem  mo 
dalem,  neq;  Durand.  amplius  intendit , vt  legenti 
facile  patebit:  folumque  differt  in  vfu  vocis, appel- 
lans eam  realem, quia  in  rebus  ipfis inuenuur. 

Qaod  vero  atnnet  ad  hanc  parte  fententite  Du- 
randi, aduertenda  eft  quaedam  fubdiuifio  prioris 
membri,  feu  realis  habitudinis,  qua  in  eadem  parte 
breuiter  attigit , & corfideranda etiar,  funr  exem- 
pla, quibus  vrrmnq,*  membrum  declarat. Nam  qui- 
dam refpcdlus  Qnqmrj  confequitur  per  accittens 
ad  fundamenriqvt  tadtus  ad  quanmatevmalius  fe- 
quitur  perfe,  vt  irm  lfe,  confequitur  eda ad  quanti' 
cacem, 6c  vtrurnq;  refpe&u  ait  diftingui  in  re  a fuo 
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i fundamento. Sed  in  priori  membro  &c  exeplo,non  a 

Iff:  'videtur  Durandus  conftatcr  loquijnam  qua  ratio- 

ne ait  res  dici  fimiles  vel  atquaIes,no  peradditionc 
alicuius  refpcdlus  ex  natura  rei  diftincSti/ed  perfo 
Jam  coex'ftentiam  vtriufq;  extremi, &c  denomina- 
tionem inde  ortam, confequenterdicere  deberet , 
duo  corpora  fefe  tangere  per  denominationem  or 
tam  excoexiftentia  vtriufque  extremi  in  tali  loco» 
abfque  aliquo  alio  refpedtu  ex  natura  rei  diffin- 
ito . Suppono  enim,  Termonem  e(Te  de  radtu  pure 
quantitatiuo,nam  tactus  phyficus  aliquid  aliud  ad 
dit,quamuis  non  folam  relationem , fed  adtionem 
phy  (icam  vniusin  aliud.  Tadtus  ergo  quatitatiuus 
nihil  aliud  eft  , quam  propinquitas  qusdam  inter 
duas  quantitates  & terminos  earum,  ita  vt  nulla 
alia  quantitas  interpofita  fit.  Sedhoc  conuenit  gi 
duob. corporibus  ,;hocipfo  quod  in  talibus  locis  ‘ 
feufpatijs  exiftunt,  abfq;  additione  alicuius  mo- 
di,vel  refpedtus  ex  natura  rei  diftindti , falte  iuxta 
dodtrinam  ipfius  Durandi , quia  eadem  argumen- 
ta,quae  hoc  probare  pofiiint  de  fimilitudine  , pro- 
bant de  tactu,  8c  de  quacunq;  propinquitate  vel  di 
flantia, nimiru,  quia  pofitis  duobuscorporibus  in 
talibus  locis, & pr^cifa  omnia  alia  re  vel  modo  rea 
li  vel  perintelle<ftum,vel  perdiuinam  potentia.im 
poftibileeft  quin  illa  corpora  fe  tangent.*  ergo  eft 
eadem  ro  dehac  denominatione. Et  in  vniuerfum 
idem  eft  deomni  refpedtu,  qui  dicitur  per  accides 
confequi  ad  fundamentu,na  ille  ideo  per  accidens 
erit,quia  eft  talis  denominatio,  quae  requi rit  coexi 
ftentia  alterius  extremi, quam  tamen  ipfum  funda  q 
mentu  fecundu  Tenon  requirit,vt  aperte conftat in 
di£to  exemplo  detadtu.Ergo  femperpot  illa  deno 
minatio  fumi  ex  coexiftentia  extremorum, abfque 
alio  refpedtu  in  re  ipfa  diftindto  ab  extremis , vel 
fi  illa  non  eft  Tola  denominatio  , fed  intrinfeca  ha* 
bitudo,ide  erit  in  cubus  illis, quas  Durandus  ponit 
in  fecundo  membro  fus  principalis  diftindtionis . 
v f Quod  vero  fpedtat  ad  aliud  membrum  de  refpe 
’ dtu,qui  per  fe  confequitur  ad  fundamentum, & de 

excplo  inhsfionis, nomine  refpedtus  poteft  fi gnifi 
cari  ipfemet  modus inhaefionis,feu  vnionis,vel  re- 
latio aliqua  prsdicamentalis  inde  exorta. In  prioj 
rifenfu  verum  eft, illum  refpectum  djftingui  ex  na 
tura  rei  a forma  feu  re  cuius  eft  modus, qua?  appel- 
latur fundamantu  talis  refpedcus  , quod  a nobis  in 
fuperioribus  fiepe traditum  eft,  & eodem  argume 
to  confirmatum.  QuamquS  illud,  quod  Durandus 
ait,fihunc  refpedtum  nullum  compofitionem  face 
re  cum  fuo  fundamento, falfum  fit,  vt  in  fuperiori 
bus  fxpe  dictum  eft  , tractando  de  diftindtiombus 
rcrurn,&  de  compofitione  nanus  & fuppofiti  , &C 
alijs  locis. Hic  vero  refpedtus  non  eft  prsdicamen 
talis, fed  tranfendentalis , quia  ille  modus  vnionis 
vel  inhsr?ntis,non  eft  aliquid  refultans  ex  funda- 
meto  & termino, fed  eft  modus  abfolutus,  qui  per 
fe  fieri  pot  per  adtionem  aliquam, quamuis  intime 
& dfentialicerincludar  refpectum  tranfcentalem 
ad  vnibilia,quod  eteftin  fuperioribustndlmn  , & 
infra  ex  prc.fi  fib  declarabitur, partim  in  haC  difpu 
ratione,  partim  difputando  de  adtione.  Confidera  g 
tio  ergo  illius  refpedtus  in  prsdidto  fenlu,  nihil  re 
fert  ad  prsfentem  qusftionem.St  autem  fit  fermo 
de  refpedtu  prsdicamenralfiqui  refukarecenfetur 
inter  formam  inhsrentein & fubiectum  eius,  & in 
vniuerfum  inter  ea,qus  funt  vnita  : eadem  erit  ra- 
tio detali  refpedtu,quae  decontradtu, fimilitudine, 

& omni  bus  fi  milibus, quod  nimirum  ille  nulla  res, 
vel  modus  realis  iit  ex  natura  rei  diftindtns  ab  ex- 
tremis , fed  folum  mutua  denominatio  orta  in  ex- 
tremis ex  coexiftentia  eorum  fub  tali  modo  exi, 
lftendi.  Quod  facile  oftendi  poteft  applicando  ra- 
tionem fuperius  factam,  igitur  proprie  loquendo 
de  refpedtu  prsdicamentali , haec  etiam  dutiudtio 


Durandinecefiaria  non  eft , fed  vel  dicendum  eft, 
omnem  relationem  pr^dicamentalemeffe  aliquid 
diftindtum, vel  non  efie . 

Quarta  opinio  de  difHnElione  modali.vel  formali  re - 
lattonts  a fundamento  exponitor . 

St  igitur  quarta  fentenria,qus  in  vniuerfum  af  y jp, 
firmat  relationem  rcale  diftingui  adtualiter  a 
luo  fubiecto  & fuudamento  , non  tamen  omnino 
realiter  vt  rem  ^ rc,fed  modaliter  tamquam  modii  ^ 
realem  ab  ipfa  re.Hanc  opinionem  videtur  tenere  ^CTJ,S” 
lauell.y  Metaph.q.Zi.EtSotuscirca  pr^dicamen- 
tum  Ad  aliquid, q.i, ilii  tamen  non  appellant  nane 
diftindtionem  modalem  , fed  formalem  , fentiunt 
tamen  elfe  adtualiter  in  rebus,  ante  omnem  confi- 
dreationem  intelledtus . At  vero  Fonfeca  libro  y.  Fonfeca 
Metaph.  cap.  i q.  fecunda, fedt.  j , affirmat  qui- 
dem relationem  predicamentalem  diftingui  i tun 
damento,  formali  diftindtione  , ua  vt  habear  pro- 
prium efie  edentis  & exiftenfisdiftmdtum  ab  efie 
fundamen ; negat  tamen  illam  diftindtionem  eflfe 
realem, aut  efie  modalem, aut  rationis  tantum,  fed 
quandam  aliam  mediam  , quam  fignificat  efie  mi- 
norem reali  diftindtione>&  maiorem  modali . Di- 
uerfitatem autemin  hoc conftituere  videtur, quod 
in  ciiftindtione  modali  modus  non  habet  propriu 
e(Te  diftindtum  ab  efie  rei  cuius  eft  modus  in  hac  ve 
rodiftindtione formali  vtrumque  extrema  habet 
proprium  efie. Item  in  haC.vtrumq;  extremum,  eft 
preprta  entitasiin  diftindtione  autem  modali  mo- 
dus non  eft  entitas , Vndein  hoc.maxime  fundat 
fententiam  fuam,quod  relatio  habet  proprium  ef 
fe  diftindtum  ab  elfe  fundamenti , nam  efie  funda- 
menti eft  abfoiutum,&  in  fe  tantumtefie  vero  rela- 
tionis eft  efie  confifcens  in  habitudine  ad  aliud,  vt 
ex  Ariftotelis  definitione  confiat. 

Ego  tamen  inprimis  non  percipio  difiindtio-  y j i[. 
nem  hanc  mediam  inter  reaiem  & modalem,  qua: 
fic  vera  diffindi  .0  adtualis  inre,&  multo  maior 
quam  diffindit,  rationis , cum  dicatur  etiam  efie 
maiorquam  mudalis  . Primo, quia  in  diftindtione 
modali,  fictu  modus  in  re  ipfa  diftinguitur  ab  ipfa 
recuius  eft  modus,  ita  habet  aliquod  efie  propriu» 
sque  & pruportionaliter  diftindtumabefieipfius 
rei,vt  tradlando  deexiftentiadeciaratnm  eft  . Rur- 
fus  fient  modus  eft  aliquid  in  rebus  exiftens,  ita  di 
ci  parcit  habere  entitatem  aliquam, prout  hac  vo- 
ce fignificatur  quidquid  non  eft  nihil.-quia  verora 
lis  entitas  eius  eft  natura  & conditionis  , vt  per  fe 
non  vale  ens  reale  primo  ac  per  fe  conftituere,  fed 
neceflario  debet  efie  coniundta  Sc  identificata  ali, 
cui  enti,  quod  afficiat  & modificet , ideo  non  res, 
fed  modus  rei  appellatur. 

Hinc  ergo  conftat  nullum  pofieeffe  medium  in  ix. 
diftindtionibusex  natura  rei  inter  realem, & moda 
lem,  vt  in  genere  fupra  tradtatu  eftin  difputationc 
feptima  . Et  in  particulari  declaratur  in  re  de  qua 
agimus. Nam  relatio  realis.ex  eo  prscise  quod  ha- 
beat propriu  efie,  & fit  aliquid  i n re  diftin&u  a fun 
damento,no  habet  quod  fit  entitas, aut  modus  rea 
lis, nam  illudcommuneeft  vtriqueiergo  prcciseex 
illo  principio  noconcluditur  fufficicnter  maior  di 
ftinctio  qua  modalts,nequeahud  genus entitatis  , 
pister  illud  quod  in  modis  realibusreperitur.De- 
inde  vel  relatio  realis  tale  habet  entitate,  qus  pof- 
fitintelligi  primoac  per  fe  & efseualiter coftituta 
per  folam  ratione  refpedbiuamfica  vt  ex  hoc capite 
non  repugnet  talem  entitatem  folam  efie  fine  enti 
tate  fundamenti;aut  vero  tale  habet  entitatis  mo- 
dum, vt  intriofece  pofiulet  efie  coniundhim  funda 
mento, & fuo  modoafficiens  illud, ita  vt  per  nulla 
potentiam  aliter  efie  poifir.Si  pruri  dicatur,  aper 
reconcluditur  efie  vetaac  propriam  rem,omn;no 
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redi iter  diftin&am  i fundamento,  quod  haec  feme 
tia  non  admittit. 81  vero  dicatur  fecundum,  no  erit 
illa  diftindio  alia  quam  modalis  , fuppofito  quod 
adu  fit  in  re.  Ergo  licur  inter  lila  duo  non  por  cogi 
tan  medium  , ita  neque  inter  illas  duas  diilindio- 
~ncs  ex  narura  rei  poteft  medium  excogitari. Aur.n. 
extrema  diftindionis  pofsurin  re  mutuo  feparari, 
Sc  vnum  line  alioviciflun  conferuari , & liceft  di- 
ftindio  realis  omnino  propria  & rigorofaraut  vriu 
tantum  extremum  poteft  feparari , tk  manere  fine 
alio, non  vero  econuerfo,&  hanc  diftindione  nos 
vocamus  moaalenr.prteter  hos  a ut  duos  modos  no 
eft  alius,  quia  iivtrumq;  extremu  fit  infeparabile 
in  re  abaho,ent  diftindio  rorus,  non  vero  ex  natu 
ra  rei.  Cum  ergo  in  piaefcntqfundametum  & rela- 
tio non  fint  mutuo  feparabiiia,vt  eft  per  fe  normn 
apud  omnes, quia  nuito  modo  poteft  intelligi  rela- 
tio praedicamcutnlis  fine  fundamento  , non  poteft 
maior, aut  alia  diftindio, qua?  in  re  adu  Iit, interne 
nire  inter  relationem  & fundamentum,  prarter- 
quam  modalis . Qnamuis  ei  go  didi  audores  ali js 
vocibus  vtantur , a ppeliantes  hanc  diftindionem, 
formalem,tamen  necefleeft,vt  de  modaliloquan 
tur,  fi  tamen  de  aduali  diftindione , quann  rebus 
ipfis  exiftat,fuam  fencentiam  intelligant,  nam  ali- 
qui eorum  non  fatis  hoc  ipium  explicant , vt  infe- 
rius dicemus. 

Suadetur  ditia  opinio . 

PRtecipuum  aurem  fundamenti!  huius  fentetia? 

fic  expofita?  de  modali  diftindione eft  illud  > 
quod  ex  figno  feparationis  fumitur . Nam  funda- 
inetum  eft  ita  feparabile  a relatione,  vt  pollit  in  re 
manere  fineiiia;ergo  necelTe  cft,vt  in  reipfa  diftin 
guatur  faltem  modaliter  , iuxta  ptincipiafuperins 
pofita  difp.7.  Secundo  hoc  fatis  apparenter  corfir 
mat  illa  ratio  , quod  relatio  habet  proprium  effe, 
intrinfece  confiftcns  in  habitudine  ad  aliud  : ergo 
oportet, vt  in  reipfadiftinguatur  ab  effeabfoluto. 
Tertio  id  declaro  in  hunc  medum, quia  quado  exi 
jftente  vno  tantum  albo,  v.g.  quod  antea  nulli  erat 
fimi!e,fit  aliud  album,  vel  illud  prius  het  aliquod 
effe  reale  refpediuum  quod  antea  non  habebat , 
vel  nihil  habetde  nouo  . Hoc  fecundum  dici  non 
poteft,  alias  relatio  nihil  rei  eft,  quia  fi  antea  nihil 
erat,  & poftea  nullum  efte  reale  recipit, nunquam 
eft  aliquidtergo  neceffario  dicendum  eft  illud  pri- 
mum : ergo  illud  efte  refpediuum  quod  additur, 
neceffario  debet  efte  diftindum  ab  eo  cui  additur, 
faltem  modali  diftindione.  Nam  fi  vnum  erat,  & 
aliud  nondum  erat , & poftea  additur  (eu  confur- 
gir,non  poffunt  efte  vnum  Sc  idem  in  re. 

Quarto, nam, cum  vn a res  dicitur  fimilis  alteri, 
ve!  vnus  homo  pater  alterius, vel  i fi  a?  funt  denomi 
nationes  mere  extrinfecat, aut  funt  intrinfecte.  Pri- 
mum dici  no  poteft,  ergo  neceftario  dicendum  eft 
fecundum:  ergo neccffaria  eft  aliqua  forma  intrin 
fece  denominans;eigo  illa  neceffario  efte  debet  di 
ftinda  ex  natura  rei  , faltem  modaliter  a re  deno- 
minata. Minorprobatur  primo, quia,  fi  efiet  deno- 
minatio extrinfeca,vt  fic  non  efiet  tefpediua,quia 
potius  efiet  veluti  applicatio  forma?  extrinfecte  ad 
fubsedum  denominatum,  qua  habitudo  ipfius  fu- 
biedi  ad  terminum  extrinfecum. Secundo, quia  ob 
hanocaufam  denominatio  veftiti, aut  loco  circum 
dati , aut  et  agentis,  non  eft  refpediua  propria  re- 
fpedti  prcedicamentali.  Tertio  & difficilius , quia 
alias  non  minus  efiet  relatio  creatori  ad  creatura, 
quam  cuiuslibet  agentis  creari  ad  fuum  effedum  : 
nam  extrinfeca  denominatio  a;que  poteft  interce- 
dere.Secundaitem  confequentu  clara  eft, quia  de- 
nominatio intrin  feca  dicitur,qu£Eabintriqfeca  for 
ma  fumitur.Vltitna  veroconfequetia  nititur  in  fun 
dameoto  fspe  repetito  : quod  h,rc  denominatio 
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A amitti  poteft, & acquiri  de  nouo,conferuandobm 
nem  formam  abiolutamjergo  forma  intrinfeca  & 
refptdiua,a  qua  fumitur, eft  in  re  aliquo  modo  di- 
ftinda  ab  omnibus  formis  abfoluris  faltem  moda 
Ji  diffinitione  . Atque  barc  fententia  ita  explicata 
& con firmata, eft  probabi lior  cretc-ris,qu£e  in  re  po 
nunr  diftindionealiqua  aduale  inter  relatione,^ 
fundamentu.Qua?  fi  (ernei  afTentur  in  aliquibus  re 
iatiomb.  confequenti  ratione  ponenda  eft  in  cibus 
creatis  & praedicamencalibus , quia  nulla  eft  fuffi- 
ciens  ratio  ad  vtendum  aliqua  diftindione,  vtex 
didis  contraScotum  & Dorand.  intelligi  poteft. 

Quinta  opinio  negans  in  re  aclualem  diftinclionem 
B relationis  a fundamento  . 

Nihilominus  eft  alia  fententia  extreme  his  op- 
pofita  , qua?  negat  relationem  diftingui  in  re 
auquadiftindione  aduali  a fuo  fundamento  abfo 
luto,  fed  tantum  aliqua  diftindione  rationis  habe 
te  in  rebus  aliquod  fundamentum. Hanc  fententia 
docent  multi  Theologi, pr^fertim  Nominales  in  1. 
diftind. 30.  Ocham  qutrftione  1.  & diftind.  3 1.  q. 
i.Gregorius  diftind. 2S.qua:ft.z.art. 2. & in  eadem 
fententia  aperte  eft  Aegidi  us  in  1.  diftind.26.q,4. 
dum  ait, relationem  nullum  efte  proprium  habere 
vitra  efte  fundamenti,  neque  aliquam  compofirio 
nem  ei  adiundam, quod  non  poteft  effe  uerum,  ni 
C fi  ratione  omnimoda;  identitatis  in  re  ipfa.  Eande 
plane  tenet  Syluefterin  conflato  quaeftione  28.  du 
bio  primo, vbi  ait, relationem  effe  eandem  remcu 
fuo  fundamento  proximo. Et  quamuis  addatdiftin 
gui  formaliter, tamen  ftatitn  fatis  declarar,  eam  di 
Itindionem  folum  effe  rationis  ex  diuerficate  con 
ceptuum,  quatenus  eadem  res  follear  i e fumptaab 
folute  concipitur, pofita  uero  alia, concipitur  rela- 
liue  , nihil  penitus  in  ea  addito  vel  variato  quo  ad 
rem  ipfam.Expreftius  vero  & melius  hanc  fenten. 
tiam  docet  & tradat  Heruams in  1. diftind.  30.art. 
!.&■  quodlib.7.quarftione  decimaquinta,&  quod- 
lib.  10. quteftione  prima.  Quj etiam  declarauit,has 
denominationes  relatiuas  fumi  ex  confoitio  plu- 
D riurrs  rerum  abfoltitarum  , & non  ex  peculiaribus 
entitatibus,aut  modis  ex  natura  rei  diffindis, quos 
addant  ipfis  rebus  abfolutis  . 

Habetque  hac  fententia  fundamentum  in  Diuo 
Thoma,opufculo  48.  c.2.de  Ad  a Ii  quid,  vbi  fic  ait: 
Cum  autem  dico . quod  fimilitudo  Sortis  habet  albe  di 
nem  eius  vt  fundamentum, non  eflintelligendu , quod 
fimilitudo  Sortis  fit  aliqua  res  in  Sorte , alia  ab  ipfa 
albedinefed folum  eft ipfaalbedo  vtfe habet  adalbe- 
dinem Platonis, vt  ad  terminum,  ldque  ftatim  con- 
firmat ratione  fupra  fada,fcilicet , quia  alias  non 
poftfet  fimilitudo  alicui  aduenire  fine  eius  mutatio 
ne:  qua  ratio, >am  probat  de  modoreali  ex  natura 
rei  cfiftindo,quam  de  propria realitate.Vnde  etia 
fundatur  hac  fententia  in  ilio  dido  Philofophi, 5. 
£ Phylleorum, textu  lo.quod  relatio  aduenit  rei , ip, 
fa  immutata  manente.  Er  finii  Ii  modo  fumitur  ea- 
dem  fententia  ex  Anfelmo  in  Monolog.  cap.  vige 
fimo  quarto  que  loeu  inferius  referemus  latius, 
tradando  de  relationibus  non  mutuis:  & fimi- 
lis fere  eft  Apud  Auguftinutn  libro  5.  de  Ciuitate 
Dei,  cap.  16.  Fauent  denique  huic  fencentia  verba 
Damafceniin  fua  Dialedica  , cap. 50.  Oportet  ea, 
qu&  ad  aliquid  dicuntur, prius  ad  aliud  praidic amen- 
tum reduci  tamquam  feparatim  confiderata , & tunc 
demum  vt  habitudinem , & affeEtionem  ad  alterum 
habentia  , ad  ea,  qua  ad  aliquid  funt , referri : quippe 
prius  aliquid  fine  habitudine  ac  relatione  effe  nece JJe 
esi , ac  tunc  habitudinem  in  ipfo  confiderare , quam 
Damafceni  fentenciam,  de  relationibus  non  fubfi- 
fi entibus  inteiligendam  exiftimo  , nam  alia  eft  de 
fubfiftencibus  ratio. 
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Rationes  pro  hac fententia-cr^ci puse  funt  illte,  a 

quibus  a lia?  opiniones, quae  diftindionem  in  re  po 
Tuint, improbantur:  nam  illis  feclufis , a fufficienti 
partium  enumeratione ha?c  fentenria  concluditur. 
Deinde  ex  reipfa  ,quia  hax  dillinctio  rationis , &c 
hic  modus  denominationis  fufficit  ad  omnia,  quae 
de  rebus  abfolutis  relatiue  dicuntur, vt  videntur  et 
Conuincere rationes  primo  loco  pofittein  princi- 
pio fedtonis  procedentis. Si  aut  hoc  fnfficir.fuper- 
fluu  eft^quippia  addere, na  diftinctio  ac mul.iplica 
tio  rei u ac  modoru  realiu  fingenda  aut  afferenda 
non  eft  abfq;  necellirate,vel  ratione  fufficiente . 

Tertio  poflumus  retorquereargumenrum  iliud 
de  feparabilitate,nam  pofit'.s,v.g, duobus  albis, im 
poffi  bile  eft  etiam  de  potetia  abfoluta  facere,vc  no 
fint  fimilia:ergo  hoc  denominatio  non  fumitur  ex  g 
aliqua  re, aut  modo  reali  diftindo  ex  natura  rei  ab 
vtroque  albo,fimul  fumpto.  Alioqui  cur  repugna- 
ret Deum  auferre  modum  ilium,  fi  in  reipfa  diftin 
dus.eft>  aut  cur  non  polTetimpedire  refultantiam 
talis  modi  ? Nam  fi  hoc  eft  circa  rem  diffindam  , 
allqualis  efficientia  eft , quo  fine  influxu  Dei  effe 
non  pot:  poterit  ergo  Deus  fuu  influxu  fufpende- 
re,&  illa  refultantia  impedire.  Quod  aliqui  argu- 
mento conuidti  concedunt, vt  Mairon.in  i .d.  ip.q. 
z.At  tuncinterrogo,an  illa  duo  alba  maneant  fimi 
lia,necne;hoc  pofterius  non  pot  mente  concipi, cu 
retineant  eande  vnitate  in  albedineifi  vero  dicatur 
primu,conuincitur, modum  illum  diftinctdm,&  re 
fultantiam,quo  nunc  fingitur, effe  fine  fundamen- 
toadinuenta  ,cum  fine  illismaneat  vera  fimilitu-  q 
do.Signu  ergo  eft_,hanc  deno  minatione  'non  fumi ,. 
mfi  abipfis  abfolutis  coexiftetibus,  & eode  modo 
fe  habentibus . V nde,vtfupra  dicebam,  quod  pet 
ablationem  termini  cefiet  illa  denominatio,  nullu 
argumentu  eft , quod  fimilitudo  fit  aliquis  modus 
realis  ex  natura  reidiftindus  ab  albedme,fed  folu 
eft  argumetum,  quodipfe  terminus  eft  in  re  diftin 
cius  a fundamento, &: aliquo  modo  concurrit , vel 
neceffarius  eft  ad  complendam  tale  denominatio- 
nemihoc  enim  fufficit,vc  illo  ablato  ceflet  denomi 
natio,etiafi  nihil  rei  auferatur  a re  denominata, Er 
go  ex  infeparabilitate  relationis  pofito  fundamen 
to  & termino  , potius  infertur  omnimoda  idetitas 
in  re,fec(quod  idem  eftj  infertur  relatiua  denomi- 
natione nihil  reiaddere  fupra  omnes  res  abfolutas  q 

Quarto  vrget  argumentum  i!lud,quod  res  fit  fi- 
milis  vel  aqualis  alteri, fine  ulla  fui  mutatione, per 
pofitionem  alterius,  na  fine  fimilitudo  fit  res  omni 
ro  diftinda,fiue  modus  realis  ex  natura  rei  diftin- 
dus,  non  poceft  de  nouo  aduenire  alicui  abfque  il 
lins  mutatione.  A]iquirefpondenr,modurefpedi- 
uum  non  fufficere , vt  roneillius  folius  res  dicatur 
mutati, quia  non  eft  aliquid, fed  ad  aliquid,& 
rotufundamentua  quo  illa  relatio  habet  fuaenti- 
tatefia  prasexiftit  in  re.  Hoc  vero  no  fatisfacic,quia 
illa  verba,  ftelarionem  non  effe  aliquid,  fed  ad  ali- 
quid, nel  inuoluunr repugnantiam,  vel  funt  valde 
amuiuocaj&minimead  rern.Nafi  no  effe  aliquid, 
abfolute  & tranfcendeterfumatur,fequitur  plane 
relatione  effe  nihil  & effead  aliquid, nihil  rei  effe,  g 
vt  fupra  argumentabar. Si  vero  concradius  fuma- 
tur effe  aliquid  , vt  idem  fit  quod  efferem  vel  mo- 
du  abfolutu, petitur  principium, & no  foluitur,fed 
eluditur  argumentu.  Nam  quamuis  relatio  non  fit 
aliquid  abfolutum,  fi  tamen  eft  aliquid  rei , nouu , 

& ex  natura  reidiftindu  ab  omnieo  , quod  antea 
erat;  ersorationeillius  vere  ac  proprie&  intrinfe 
ce  alterle  habet  res , quam  antea  fe  habebat ; ergo 
vere  mutata  eft.Neq;  et  fufficit  ad  vitandam  muta 
tione,  quod  totu  relationis  fundamentumproexi- 
ftat , quia  non  diximus  rem  mutari  propter  funda- 
mentum,fed  propter  id, quod  additur  fundamen- 
10, quod  dicitur  effe  aliquid  rei,  & ex  natura  ei  di- 


ftindum  ab  ipfo. Vnde  mxta  hanc  fententiam  non 
poteft  confequenrer  dici , quod  relatio  habeat  fua 
propriam , fen  modalem  entitatem  abipfo  funda- 
menro  formaliter,fed  ad  fummum  radicaliter, qua 
tenus  ab  ipfo  fundamento  pullulat  relatio  , pofito 
termino:  hoc  autem  non  excludit  Veram  mutatio- 
nem,quandoquidem  aliquid  notium  & diftindum 
fit  in  re, etiam  fi  ab intrinfeco  manet. 

Vnde  aliqui  tandem  fatentur,peraduentu  none  x V H. 
relationis  feu  denominationis  relatiua;  fieri  in  re 
ipfa  relata  veram  mutationem  realem,non  quide  tes  mut3_ 
per  propriam  actionem,  fed  perintrmfccam  dima  r;  funda- 

nationem.Ariftorelem  autem  non  effe  locutu  vni-  memu  p 
uerse  de  quacunq;  mutatione communiffime  fum  reiultatia 
pta,fedde  illa,  quo  per  propriam  adionem  & paf  relationis 
fionemfit.  Verumramen, quamuis hoc  refponfio  vt  expli-* 
Confequenrer  proceda fuppofita  didla  fentetia,pof  cet  Arift. 
fitq;  facile  defendi  ad  effugiendum  teftimonium 
Ariftorelis  in  citato  loco  y.Ehyf.  tamen  per  fefe  c5 
fidetara  quippiam  dicitcreditu  difficillimum  , & 
nullo  fufficienti  fignoaut  experimento  fundatu, 
nimirun', quoties  aliquis  de  nouo  fit  albus  aut  ca- 
lidus , pullulare  in  omnibus  alijs  tebuscalidis  aut 
albis,  quae  funt  in  mundo  aliquid  nouttm  & reale , 
vere  ac  proprie  vnicuiq;  inhorens.Vr.n.in  fuperio 
ribus  videtur  fatis  probatum  , ad  folas  illas  deno- 
minationes, Gmilis,oqualis,&  huiufmodi,  nen  eft 
neceffaria  illa  refultantia  noni  realis  modi,&:  enti- 
tatistfeclufo  aut  hoc  figno  nullu  eft  aliud  vnde  coi 
Jigi  poffit;  gratisergo  , &c  fine  probabilitate  fingi- 
tur. Accedit, quod  illa  qualifcuuq;  mutatio  vel  ac- 
quifitioiliius  noui  realis  modi  vel  enriracis,n6  pot 
effe  fine  efficientia, fake  per  modii  refultatio,  quia 
ois  mutatio,eo  modo  quo  talis  eft,  includit  actio- 
ne proportionata  . Inquiro  ergo, an  i i Ia  efficientia 
fit  ab  ipfo  termino  in  fundamentu,  vel  abipfo  fua 
damenco  in  feipfum  per  naturale  refultantiam. Pri 
mu  a nemine  afferitu  r,neq;  eft  probabile.-quomo- 
do  .n.  terminus  ageret  fimul  in  res  pene  infinitas , 

& qtiatumcunq;  diftantes?  ite, quia  fi  ita  fieret  re- 
latio,nihil  ei  deeffet,  quominus  per  propria  adiio- 
r,e ,&  per  fe  fieret  ab  extrinfeco  agente.  Denique  , 
quia  relatio  inrrinfece  conuenit  rei  pofito  funda - 
meto  & termino: no  ergo  pedet  ex  efficieria  extrm 
feci  agen  tis.  Secundu  et  improbari  poc , quia  talis 
efficientia, etiafi  fit  ab  intrinfeco  principio, erit  per 
propria  adionem,  8 c cofequenter  per  propria  mu 
tationem, quia  licet  talis  refultantia  non  fir  nifi  po 
fito  terminOjid  folu  eric,  quia  terminus  eft  aut  ne- 
cefiaria  conditio, vt  relatio  refultet, aut  quali  obie 
£lu  fpecificans,fine  quo  effe  no  potihoc  aut  no  ob- 
ftat, quo  minus  refu  Itanti  a,  qus  fit  ex  fundamento, 
fit  per  propriam  ablipnem,qua*in  tali  fubiedlo  fit 
abfq;  alia  ablione,qu2  tunc  in  illo  mterueniar. Si- 
cut difcenfusdeorfum  naturaliter  refultatex  gra- 
uitate  lapidis  ablato  impedimento  - & nihilomi- 
nus fit  per  propria  adlionem  & mutationem.  At  de 
niq;  hic  habet  loeu  argumentu  fiepe  ta6lum,quod 
talis  refultantia , & quali  fcunq;  efficientia  no  pot 
effe  fine  concurfu  Dei,  quem  ipfe  pot  fulpendere . 
Etquamuis  ponamus  illum  fufpendere,  & confe- 
quenter  nullam  interuenirerefultantiarealem,  ad 
huc  intelligemus  res  effe  fimiles,vel  aiquales,  pofi 
us  talibus  extremis.-ergo  fignum  eft  nullam  talem 
refultantiam,  vel  mutationem  interuenire. 

Tractatur  opinio  distinguens  inter  ejje  in , & 

\ejfead  relationis . 

OVa  propter  alij  st  huic  difficultati  refpondeat  x V II  E 

quada  diftinblione  vtuntur:  & poflet  hsc  re- 

fcui  vr  fexta  opi  io  in  prtefenti  qusftione,quarra 
damus  de  diftin$ione  relationis  & fundamenti. 
Difttnguut  ergo  in  relatione  e{Tein,&  elfe  ad:&  di 
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eunt  relatione  fecundum  efle  in, non  refultare  pro  / 
prie,nec  pullulare  a fundamen  to.fed  refultare  tra 
fecundu  e(Te  ad  vt  ad :& idcirco  nor  tr  utari  funda 
mentu  per  tale  refultantia, quia  res  non  motatur  ni 
fi  per  id, quod  de  nouo  ei  inelt , atq;  adeo  fecundu 
effeiti.Ex  qua  diftindbooe  plane  effiffitur,  relatio- 
nem fecundu  efle  in  , non  diftingui  ex  natura  rei  i 
fundarnento,quianeceflarioconuenir  illi,  et  ante», 
quam  rerminus  exiftatfleu  independenter  a cermi 
notat  vero  efle  ad, diftingui  ex  naruta  rci,ideoque 
poflTe  refultare  ex  fundamento  pofito  termino  . 

Qua  propter  htec  fententia  mulca  inuoluir  irn- 
poffibilia,&  qii£  non  facis  intelligi  poflfunt.Piimu, 
quia  ex  illa  fequitur,in  vna  & eaoem  rela  tionedi- 
ftinguendaeffeadhialiter&cx  natura  rei,t(fein,  B 
&■  efle  ad, na  efle  in,dicitur  eflfe  in  te  idc  &c  indiftin 
cftu  a fundamento,  efle  aut  ad  , dicitur  adtu  diftin- 
dtii  in  re  a fundamento:ergo  efle  in, & e(Te  ad,  erue 
inter  fe  actu  diftincfta,  na  ^,usitacomparantur  ad 
vnu  tertiu,vt  vnu  fit  idem  cum  illo,  aliud  vero  mi 
nimemeq;  ec  inter  fe  poflunt  efle  idem.  Cofeques 
autem  eft  itnpoffibde, quia  eflein,&  efle  ad.com- 
parantur  tanquam  fuperius  & inferius, feu  tanqua 
commune  vel  tranfeendens  , & modus  determi- 
nans feu  modificans  illud, quaffimpoftibile  eft  efle 
in  re  diitin<Sla,vr  in  fuperionbus  traditum  eft. 

Secundu  inconueniens  eft,quia  fequitur,dfe  ad 
relationis  realis  creata:  vt  fic,non  efle  accidens  ali 
cuius , & confequenter  non  conftituere  veru  acci-  C 
dens  reale,quod  efl  contra  rationem  huius  praffii- 
camenti. Sequela  pater,quia  illud  efle  ad,noinclu 
dit  eflentialiter  efle  in,  cum  ab  illo  ex  natura  rei  di 
ftinguarur,&  prarfc:ndatur.lte,quia  fi  illud  efle  ad 
eflet  accides  alicuius, illud  afficeret  , & de  nouo  ei 
a*fu?niret,&  ita  redit  difficultas  quamrradtamus, 
ejuod  nimiru  ex  refultantia  ipfius  efle  ad,  mutare- 
tur res  feu  fundamenru  ex  quo  refultar . Sed  aiut, 
efle  ad  vt  ad,non  efle  aliquid  reale,  & ideo  mirum 
non  efle  quod  neq;  iit  accidens,  neq;  infit , neque 
immuter  relatiuu  quoddenominar.  Sed  hoc,  neq; 
eft  vere, neque  confequenter  didtu.fi  vninoceter- 
minis  vtamur,&  prxfertim  iuxta  dicta  lententia  , 
qutefupponit , relationem  realem  efle  aliquid  in  D 
reipfa.auodin  rebus  fit,  & fecundu  aliquid  fui  in 
reipfaja  fundamento  diftinguatur.Qnatmiis  enim 
loquendo  de  efle  ad,vt  attribuitur  relationibus  ra 
tionis.illud  non  fit  aliquid  reale,tn,  vt  infra  ofl en 
da,  illud  folum  xquiuoce,  vel  ad  fummum  fecun- 
du  analogiam  quandam  proportionalitatis,  appel 
latur  efle  ad, de  quo  nunc  non  eft  fermo,fed  de  ve- 
ro efle  ad, quod  reale  praedicamentum  accidentis 
confticuitfillud  autem  non  pot  no  efle  aliquid  rea- 
le: alias  quomodo  poflet  verum  accidens  reale  Co 
ftituere?  Aut  quomodo  poflet  relatio  efle  intrir  fe 
ca  forma  referens  fuu  fubiedtu  ad  terminu  , fi  non 
afficeret  illud  fecundum  propriam  rationem  fua, 

& confequenter  etiam  fecundum  ipfum  efle  ad  ? 

Et  contirmarur  na  quoad  hoc  cade  eft  fcie  ratio  E 
deipfo  efle  in, pot  .n.aequiiuce,  vel  analogice  fu- 
mi,vr  attribuitur  entibus  1 offis,  fic.n.  dicitur  caeci- 
tas efle  in  oculo  : eigo  vt  ficefle,  in  , non  dicit  ali- 
quid reale.-tnhilominus  tn  verum  efle  in  reale  eft, 
quod  accidens  reale  conftituit.Simili  ergo  modo 
philofophandurn  eft  de  vero  efle  ad,  quod  nimiru 
fit  quippiam  reale , vnde  fir , vt  neceffario  efle  de- 
beat f aut  intrinfece  fubfiftens  , quod  dici  non  pot 
de  relatione  accidentali,  aut  intrinfece  inhterens  , 
quod  intendimus. Igitur,  fi  efte  ad  relationis  realis 
eft  quid  diftindtu  ex  natura  rei  a fundamento  talis 
relarionis,ec  efse  in  proprium  & inrrinfecum  talis 
relationis  erit  diftindtum  , vel  econuerfo,  finullu 
efse  in  relationis  diftinguitur  ex  natura  a funda* 
mento, neq;efse  ad,difttr,guetur.Vnde  tande  ai  gu 
metor,quia  impoffibile  eft,vt  relatio  fecundu  efse 


ad>Tfcfulter  % fundntncro,  taqua  quid  reale  ex  flatti 
ra  ei  diftindlu  ab  mfo,quin  illud  ipfum  reale,  quid 
quid  eftjaltcuoi  lnfit.r  am  - “i  in  fe  exi fi.it •&  fic  erit 
fubfiftens  vel  ab  aliquo  fu  fi  et  ratur,&  ita  r ili  ine- 
ritttrgo  vej  ir.tft  in  termino  > cd  dic  non  pot,  vt  p 
fe  notu  eft, vti  ineftin  proprio  futue 6tc  feu  tunda- 
mentoxSc  ita  ab  ilio  diftingueturtale  efse  ad, er  fe- 
cundi) prepriu  efse  in,qd  intrinfece  includit . tft 
ergo  \ana  illa  diftir.dtioad  piarfer  ie  ,c  txplicada, 
rec  per  illa  vitatur  difficultas  ta£ta,cd  per  relatio 
ne  rcfultantem  muretur  aliquo  modo  res  relata, fi 
relatio  fecundum  proprium  efse  reale  tft  aliquid 
cx  natura  rei  a&ualiter  diftin&u  a fuo  fundameto. 

Quinta fe /7  tenti  a conuenienter  ex  po fit  a ap- 
probatur. 

INter  has  ergo  fententias  mihi  maxime  proba- 
tur quinta, qua  Herua:us,&  nonulli  alijThorai 
ftaedocuere,a  qncuu  fcnfu  fere  nihil  difcreparNo- 
minaies:<Sc  Anftoreles>&  D.Tho.  multu  fauent,vt 
vidimus. Htec  rh  fententia  ita  eft  interpretanda, vc 
non  imelligatur,r6nem  formalem  relationis  nihil 
efse,aut  denominatione  rdatitia  efse  mereextrin- 
feca  fumptam  ab  aliqua  forma  abfolutafiuxta  huc 
•n.fcnfum  orno  euei  teretur  , & c medio  tolleretur 
reale  prtedicamentu  ad  ali  quid. Sed  intelligcndum 
eft, relationem  quide  dicere  forma  aliqua  realem  , 
&intrinfecedencminantern  proprium  relatiuum, 
quod  conftituit : illam  vero  no  efse  rem  aliquam , 
aut  modum, tx  natura  rei  diftindlu  ab  01  forma  ab 
foluta, fed  efse  in  reforma  aliqua  abfoJutam  ,non 
tn  abfolute  fumptam  , fed  vt  refpidentem  aliam  , 
qua  denominatio  relatiua  incUnJit  feu  connorat. 
Ita  vt  fimiiitudo,v.g.  aliqua  forma  realis  fit  exiftes 
in  re,  qua’ denominatur  fitnilisrilla  tnnon  fit  in  re 
diftin<5ta  ab  albedine,  quantu  ad  id,  quod  ponir  in 
re,q::te  dicitur  fimilis  , fed  folum  quantu  ad  termi- 
num,que  connotar : & ita  fimilitudo  in  re  non  tft 
aliud, quam  ipfameralbedo  vt  refpiciensaliaalbe- 
dinem, tanqua  e:ufde  feu  fimilis  rationis. Atq;  hxc 
diftmdtio  ronis  fufficit.tu  additierfas  loquedi  for- 
mas,tum  ct  ad  pradicamenteru  diftindtionem.-na 
vt  fupra  diximus,  pradicameotalis  diftindio  inter 
dum  eft  fola  diftinctio  rationis  cum  aliquo  funda 
mento  in  re,vt  de  adtionc  etiam,  & paffione,  &de 
ali js  pradicamentis  inferius  dicemus.  Atque  hac 
fententia  magis  declarabitur,  tum  ex  folutionibus 
argumentorum, tum  etiam  ex  fequentibus  fedt. 

Fundamentis  aliarum  opinionum  fatisfit . 

FVndamenra  eigc  prima, fecunda,rertiq,& fex 
;a  opinionis, inter  eas  referendas  & impugna- 
oas  taifta  funr,At  folutatneque  aliquod  aliud  ar£u 
mentum  occurrit, quod  in  fauorem  earum  difficul 
tatem  aliqua  ingei ere poflir,cui  fatisfacerenecefse 
fit.  Solii  ergo  fupeifiintfoluenda  argumenta  quar 
ta  opinionis. Et  primum  quide  defeparabilitate  re 
lationis  a fundamento  iam  folutumeft:  negamus 
.n.  relationem  feparari  vnquam  a fundamento  fe- 
cuitdum aliquid  reale, quod  ei  intrinfecum  fir.  Sed 
folumcontingic  feparari  autdeftitui  terminu:quo 
ablatio  cefsat  et  relatiua  denominatio,  non  quia 
aliquid  rei  vel  realis  modi  auferatur  ab  ipfo  relati 
uo  , fed  quia  denominatio  relatiua  includit  aliquo 
modo  terminu  ,fine  quo  non  manet  a&ualiter, fed 
fundamentalitertantujfeu  in  proxima  aptitudine. 
Ad  fecundum  refpondetur,efse  relationis  in  reno 
efse  aliud  ab  efse  fundamenti,ratione  tn  diftingui, 
quatenus  illudmet  efsecocipiturvt  includens  ali- 
quo modOjfeu  conotans  terminum  quem  refpicir. 
Aci  tertiu  refpodeo , quando  vnum  album  de  nouo 
fit,  mhij  rei  de  nouo  addi  alteri  albo , vr  declaratu 
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& probatum  eft,  Neq;  inde  fequitur  relationem  (i-  A 
inilitudinis  nihil  efte, fed  folu  fequitutnon  efte  ali 
quid  diftindhitn  ab  albedine,  qua?  antea  inerat  tali 
rei  alba?.Cum  aut  inflatur, quia  prius  in  tali  re  alba 
non  erat  fimilitudo,  &c  poftea  eft  fimilitudo  : ergo 
Vel  fimilitudo  nihil  rei  eft , vel  aliquid  rei  de  nouo 
eft  in  illa  re  alba.  Rndetur  negando  confequetiam 
quoad  vtramq;  partem, nam  pra?reriJIa  duo  mem- 
bra eft  aliud  terti u, nimirum  aliquid  reieffe  de  no- 
uo,no  in  re  qua;  prius  erat  alba, fed  in  termino, qui 
de  nouo  factus  dtalbustquem  terminu  aliquo  mo 
doincludit  feu  conotat  illa  res,  qua?eft  fimilitudo 
fub  ratione  albedinis  . Ad  quartum  refpondetur> 
has  denominationes  refpedtiuas,non  efte  mete  ex- 
trinfecaSjVt  redte  ibi  probatur. Vnde  Confcquenter 
concedimus  , huiufmodi  denominationem  efte  ab  B 
aliqua  forma  intrinfecaiincludendo  tamen  feu  co, 
notando  aliquam  aliam  extrinfecam  in  extrinfeco 
termino. Ac propterea  negatur  vltima  confequen- 
tia,nimirum,hanc  formam, fic  denominantem  in- 
trinfece cum  habitudine  ad  extrin fecum , debere 
efie  ex  natura  rei  diftin&am  falcem  modalicer , ab 
omni  forma  abfoluta : nam  fuppofito  termino  ex- 
trin feco i pfamet  forma  abfoluta  fecundu  rem  fuf- 
ficit  ad  talem  denominationem  tribuendam,  qua? 
auferri,  vel  ceffare  poteft  perfolam  ablationem  ex 
trinfeci  termini, vt  didtum  eft. 

Satisfit  argumentis  ex  feElione  prima  reliSlis. 

EX  his  etiam  qua?  in  hac  fedtionedidta  funt,fo» 
luta  manent  tnnlcaex  argumetispropofitisin  q 
principio  fcCt.  pra?ced.  Nam  quod  ad  primum  ar- 
ti n et, ia  m explicatum  eft  quomodo  ipfum  e fle  ad  re 
lationis  rea  iis  3c  accidentalis  , fit  aliquid  in  reipfa 
q.us  referri  dicitur.  Fnlfurnq;  eft, efte  ad  vniuoce  di 
ci  de  relationibus  rationis, d.  realibus . Falfum  ite 
eft  verum  efte  ad  poffeica  pratfeindi  ab  efie  in,  vtil 
ludintrinfece  non  includat:  ad  eum  modum  quo 
in  fnperionbus  diximus , modos  entis  no  pofte  ita 
©raelcindi  ab  ente, quin  illud  in  fe  ciaudat.  De  fecu 
doicem  argumento,  nimirum,  quod  relatio  adue- 
mat  fine  mutatione  fundamenti , fatis  multa  dicta 
Funt;  concedimus  enim, inde  redte  concludi,  rela- 
tionem non  efte  aliquid  in  ve  diftindtu  a fundamen 
to,non  tamen  non  efte  aliquid  rei . Vnde  ad  terciu 
negatur  prima  confequentia.fi  relatio  nihil  eft  pra;  ^ 
terabfoluta.-ergo  fimpliciter  nihil  eft,  fi  in  antece- 
dente illa  particula  prater  indicet  aCtualem  diftin- 
fitionem  ex  natura  rei. Nam  licet  relatio  non  fit  ali 
quid  in  re  diftmchun  ab  abfolutis , poteft  efte  ali- 
quid ratione  diftio£him;&  ideo  non  fequitur  q>  fit 
fimpliciter  nihil.  Neq;  referc,quod  relatio  vt  rela- 
tio praffeinditur  ab  abfolutis,  quia  neq;  prrefeindi 
tur  vt  aliquid  per  rationem  confiCtum,  neq;  etia  vt 
aliquidin  reipfa  pra?cifnm  Sc  diftin£tum,fed  vt  ali 
quid  veru  de  realeroue  fola  prrecifum  : fa?pe.n.di- 
ftinctiocft  ronis  inter  extrema  vera  & reslia , qua? 
ad  prredicamenta  conftituenda  fufficiuuvnde  pro- 
bationes orones,qua?in  illo  tertio  argumento  afFe- 
runuu',vtiles  funt  ad  declarandum,  quomodo  rela 
tio  realis  non  a^dat  rebus  abfolutis  rem,  vel  realc  £ 
modum,  ex  natura  rei  diftindtum  ab  ipfis  , non  ta- 
men quicquam  valent  ad  concludendum  huiuf- 
modi reladorfem  nihil  omnino  efte. 

Duo  tamen  in  illis  argutnetiscauenda  funt.  Pri- 
mum eft, cum  dicitur  denoiario  refpedtiua  confur 
gere  ex  coexutentia  plurium  abfolutorum  sbfque 
vlla  reali  addmone,no effeintelligendu,  illam  de- 
nominatione as-;  e ec  fimul  fumi  ex  pluribus  for- 
mis abfolutis,  vnaintrinfeca,  & altera extrinfeca . 
Sed  intelligendum  eft, ilia  denominationem  requi 
rere  quidem  confortiumftea  ceexiftentiam  talium 
rerum  feu  formarum:  tamen  in  vnoquoque  extre- 
mo fumi  a propria  forma  vt  refpiciente  aliam, qti£ 


vt  fic  habet  rationem  relationis,  quamuis  in  re  no 
fit  alia  abipfa  forma abfolute  . Secundo (propter 
exemplum  quod  ibi  adducicur  de  Deo  quatenus 
denominatur  dominus, vel  crearor,&c.)  cauedum 
eft,  ne  quis  exiftimet  huiufmodi  denotationes  efte 
eiufdem  modi  & rationis  in  omnibus:  id. n.  verum 
efte  non  poteft  luxtacoem  doCtdnam,  quae  diftin- 
guit  relationes  in  mutuas,  & non  mutuas : qua'  di- 
ffinitio nulla  efiet  fi  pr^didta?  denominationes  om 
nes  eftent  eiufde  modi  in  omnibus  extremis.  Qmp 
autem  fic  hac  diuerfitas,non  eft  facilead  explican 
dum  iuxta  dodtrinam  ac  fentenriam  quam  defen- 
dimus. Quapropter  de  hac  re  eritinferius  fpecia- 
lisSedtio  lnftitucndarnunc  folurn  dicimus,  quado 
in  redenominataeftaliquod  proprium  &propor. 
tionatum  fundamentu  talis  denominationis-,  tunc 
prouenire  ex  propria  relatione  reali;  quando  vero 
attribuitur  tei  fine  tali  fundamento,  tunc  denomi- 
nationem efteextrinfecam  feu  rationis. 

Sr  n T I r'  Itt 
t L,  i 1 U i ii. 

Quotuplex  fit  relatio , & qua  fit  vere  pradica - 
mentalis. 

v£c  dubitatio  proponitur  propter  difficul-  1* 
ratem  tactam  in  quarto  argumenroin  pri- 
ma feCtione  propofito.  Ad  quam  expedien 
dam  nonnulla?  diftindtiones  rdatiuorum  praemit- 
tenda? funt,  ac  declaranda? ,vr  fcclufis  ijs , qu;e  ad 
hoc  prsxucamentum  non  pertinent, concludamus 
quale  poffit  efte  genus  accadentis  realis  ab  alijs  di 
uerfuni,  &c  proprium  praedicamentum  ad  aliquod 
conftituens . 

Prima  diuifio  relationis , in  realemj  & rationis. 

Rimo  ergo  diuidi  folet  relatio  in  eam  qua?  rea  ii. 
Iis  eft, vel  tantum  rationis;  quam  aliqui  itain- 
terprerantur,vt  doceant,  genus  praedicamenti  ad 
aiiquid  vtramq;  relationem  fub  fe  cotinere,  ac  pro 
ptereaillam  diuifionem  efte  vniuocamd.mo  & ge- 
neris in  fpecies.  Cui  fe ntetiae  videtur  fauere  D.Th. 
i.p.  0.2S.  art.  i.  vbi  ficinquit,  Confiderandum esi , 
quod ' folurn  in  ijs  qua  dicuntur  aci  aliquid  , inuemun- 
tur  aliqua  fecundum  rationem  tantum  ,&  non  fecun- 
dum rem.  Sentit  ergo  ea  qus  fecundum  rationem, 
tantum  referutur,vereac  vniuoce  efte  ad  aliquid: 
na  fi  tantum  effetfermo  de  denominationea;qui- 
uoca  vel  analoga, non  tmin  hisqute  funt  ad  ahqd, 
fed  erin  alijs  generibus  inuenirentur  aliqua  fecuu 
dum  rationem  tantum,  vt  crocitas  in  qualitate,  Sc 
fic  de  alijs. Idem  fumi  poteft  ex  arn.euifde  quqft. 

6c  ex  q.  i3.art.7.&  quodlib.  i.art.z.quodl.p.art.j. 

& q.2.de  potent. art.j.& fiepealibi.Vnde  Caietan. 
dictis  locis  i.part. aperte  fentit, ipfum  efte,  ad  vni- 
uoce dici  derelatione  reali,  vel  rationis,  quod  an- 
tea videtur  docuiffe  Capreol.in  i.dift.jj.q.i.&t  fe- 
qui  videturibi  Deca  q.  i.notab.4.&  Fcrrar.4,  con- 
tra Gent.c.14.  & expreffius  Sone.  j.Metaph.  q.z6. 
conci. i.  qui  afferunt  alia  teftimonia  D.Tho.  Fun- 
damentum eorum  eft,  quia  definitio  relatiuorum 
quam  Ariftoteles  tradit,  & proprietates  cesqux 
ad  illam  confequuntur,  teque  conueniuntrelatio- 
nibus  rationis, ac  realibus.  Pattt,nam  relatiua  efte 
dicuutur , quorum  totum  efie  eft  ad  aliud  fe  habe- 
re: hoc  aur  omnino  & propnjffime  conuenitre- 
fpedtibus  rationis  , nam,  licet  efi..  eorum  fic  magis 
i m perfectum  ac  di  mi  n u 1 u m , q u am  efte  relati  u J,  u 
reali um,tamen  illud  efie  qualecunq;  cft;  u pro- 

prie confiftit totum  in  habitudine  ac  .ad,  ficut 
efte  relationis  realis.  Vnde  fi..  ,.  relatio  rationis 
nec  cognofci  poffit,  n ec  icfimri  fine  habitudine  ad 
aliud, §?que  ac  relatio  tealis. 

Tom.z. 


Vv  Sola 
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Sola  relatio  reatu  pr adicamentum  jid  aliquid 
confiitmt . 

1 H»  'KT  Ihilominiis  dicedum  eftdolas  relationes  rea 
ies  pertineread  conftitucione  praedicamenti 
ad  aliquid, quod  eft  fatis  eui d‘es  ex  i js,qua?  i n fupe- 
rioribus  tradita  funt  de  concepta  entis, & de  diui- 
fione  cius  in  nouem  genera  fumtna.  Oftendimus 
enim  ens  non  folu  non  eiTe  tmiuocum  ad  ens  reale 
$c  rationis, verum  et  non  habere  vnum  conceptum 
coem  illis, et  analogum, fed  vel  eife  aequiuocu,  vel 
ad  fummum, analogum  analogia  proportionalita- 
tis.  Et  hac  ratione  et  diximus, obie<5tum  adxquatu 
& diredtum  Merapbydcenon  eife  ens  coe  ad  reale 
& rationis, fed  ad  reale  tantum:  & hoc  et  oftendi-  3 
mus  diuidi  in  decem  fupretna  genera. Cum  ergo  re 
lationes  rationis  non  fint  entia  realia,&  confeque- 
ter  necveraentia,non  podunt  ad  praedicamentum 
ad  aliquid,  qd  reale  eft,  pertinere.  Addo  praeterea» 
non  pode habere  vniuocam  conuenientiacum  re- 
lationibus realibns.fi  fnpponamusilla  ede  vera  en 
tiareaiia,vt  fupra  excoi  (en  tenti  a fuppofitum  eft;, 
&in  difcurfu  huius  materia?  paulatim  declarabi- 
tnr,&  probabitur.  Ratio  autem  eft  quia  cum  ens 
ronis  nihil  fit, non  pot  habere  veram  fimiiitudinc 
ac  conuenienria  cum  ente  reali,in  qua  conuenien- 
tia  fundari  folet  vniuocatio  &c  vnitas  conceptus t 
ergo  nec  pot  aliquis  verus  conceptus  & eftentialis 
efte  cois  enti  reali  & rationis. Et  ideo  merito  Sone. 
Heruaus.  4-Metaph.q.  j.& d.approbacdidlum  Heruaei  (qua-  Q 
qua  errore  typographi  tribuatur  Henrico  ) quod- 
libet.3. q.  i.artic.  1.  in  fine, non  magis  polfe  ens  ede 
vniuocum  ad  ens  reale  & rationis,  quam  fit  homo 
ad  hominem  viuum  & mortuum.  Habet  aute  hoc 
didhim  eandem  rationem  vericausin  entem  cora 
muni , & in  tali  ente,  fcilicet  relatione , quia  ficut 
ens  rationis  non  eft  verum  ens,fed  fidum,  ita  rela- 
tio rationis  non  eft  vera  relacio,  fed  fida,  vel  quafi 
pida  perintelledum. 

j Dic<?c  fortade  aliquis, hoc  verum  ede  de  integro 

Obiedio  & complero  conceptu  relationis;  de  quo  procedit 
ns  fausfit  ratio  fada,quia  in  huiufmodi  conceptu  relationis 
realis  includitur, quod  fit  veru  ens,&  accidens  rea 
fe  : non  tamen  ita  procedit  de  prscifo  conceptu 
ipfius  modi  feu  coftitutiui  relationis,  qui  per  hanc  pj 
vocem  fignificatur,  ejfe  ad.  quia  talis  coceptus  per 
fe  praefeindit  & rone  entis  Sc  accidentis  Quo  fenfu 
videntur  locuti  citati  authores  : cu  quibus  videtur 
Henric.  fientire  Henr.  quod]. 5).  q.3.  vbi  de  hac  materia  ob- 
fcnriffime  di  fpu  tat:  in  ter  alia  vero  ait:  Ejfe  ad  aliud 
ex  fe  nullam  recidit  difhntlionem  aut  dtuerfitatem, 
fiue  fuerit  in  diuinis, fiue  in  creaturis, (iue  in  relatio- 
nibus fecundum  rem , fiue  in  relationibus  fecundum 
rationem.  Veruntamen contra henc euafione ean- 
dem vim  habet  ratio  fada,na  vel  illud  ede  ad,  jput 
eft  modus  coftituens  relationem  realem,  eftetiam 
realis  modus,  vel  eft  tantu  ens  ronis : hoc  fecudum 
dici  non  poreft,alioqui  relatio  realis  non  habebit 
proprium  & formale confticutiuum  reale,  qua?  elt 
implicatio  in  adiecftoiquomodo.n. poteft  ens  reale  p 
vt  fic,  per  id  quod  reale  no  eft  conftitui  ? de  qua  re 
diximus  multa  fuperius  difput.i.tratftando  de  mo 
dis  contrahentibus  ens.  Si  aut  illud  ad  in  relatione 
reali  eft  modus  realis, rurfus  interrogo,  an  in  rela- 
tione rationis  fit  et  verus  & realis  modus,  vel  can- 
tum per  intelledhim  confictus.  Primum  dici  no  po 
teft,quia  repugnat  relationi  rasionis  de  cuius  efien 
tia  eft  vt  non  dicat  habitudinem  in  re  exiftentem, 
fed  in  mentis  Comparatione  feu  dehominatione  . 
Item  qhia  contradictionem  implicat,  quod  ens  fi- 
ftmn  exiftens  tantum  cbic&iue  in  intellectu  , per 
.nodu  realem  & in  re  ipfa  exiftentem  coftituatur : 
eft  ergo  illud  eife  ad  in  relatione  rationis  puram 
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ens  rationis.  Ergo  ficut  non  poteft  dari  conceptus 
cois  vel  vniuocus  ad  ens  reale  «x  ronis,  vel  ad  rela- 
tione realem  6c  ronis  fecundu  completum  conce- 
ptum relationis, ira  neq;  eife  ad,vt  fic  praecisecon- 
ceprum,pot  dicere  vnum  coem  conceptum  & vni- 
uocum ad  ede  ad  relationis  rea  lis  & rationis,quia 
non  magis  pot  ede  inter  ha?c  vera  fimiiicudo  8c  co- 
uenientia,qua  inter  qutefibet  alia  entia  realia  Sc  ra 
tioms.  Nec  magis  potin  his, qua  i n caceris  mtelli- 
gi  qualis  fit  ille  coceptus  abftrahes  ab  ente  reali  & 
ronis,  a ut  qualis  ede  poffit  conrradiio  vel  determi- 
natio talis  conceptus  ad  ens  reale  per  modum  rea- 
lem, & ad  ens  rationis  per  modum  rationis. 

Dicendum  ergo  eft  fola.  relationem  realem  ede  V. 
verede  proprie  ad  aliquid;  relationem  aut  rationis  Solarela- 
non  ede, fed  concipi  ac  fi  eftet  ad  aliquid, idecq;  fo  tio  realis 
las  relationes  reales  ad  proprium  prsdicamecum  eft  jPpria 
ad  aliquid  pertinere:  relationes  autem  rationis  no  adah^d. 
conftitui  in  reali  pra?dicameto,fed  per  analogiam» 

& proportionem  ad  veras  relationes  declarari,  vt 
magis  in  particulari  dicemus  in  difputacione  vlti- 
ma  huius  operis.Neq;  D.Tho.in  citatis  locis  oppo  D.Tho. 
fitum  intendit:  nunquam. n. dixit, aut  relatione  ra-  locus  ex- 
tionis  ede  vniuoce  relationem  cum  reali , aut  ede  Pacatur, 
ad  aliud  no  efte  aliquid  reale  in  relatione  reali, fed 
folum  dixit,  natura  relationis  realis  talem  ede,  vc 
per  fimihtudine  tk  proportionem  ad  illam  poflint 
entia  rationis  per  modu  relationum , ab  intelledtu 
confingi  cum  aliquo  fundamento  in  re  potius,qua 
per  modu  quantitatis, vel  qualitatis,&c.  Quod  ait, 
exeo  prouenire,quod  relatio  vtrelatio  folu  fignifi 
cat  refpedu  ad  aliud. Vbi  particula  folum  non  ex- 
cludit concomitantia;  vnde  neq,-  excludere  poteft 
ttafcendentalem  rationem  entis,  vel  accidentis,  fi 
relatio  accidetalis  fit.  Quia  vero  relatio  quatenus 
prscise  concipitur,  auc  fignificatur  vt  eftad  aliud, 
no  concipitur  nec  fignificatur  expredevr  inhaeres, 
ideo  ait  D.Tho.  vtfic  folum  dicere  refpedtum  ad 
aliud, non  quia  in  reipfa  non  fit  aliquid  in  fe,vel  in 
fubie£to'ex(ftens,fed  quia  in  cali  modo  concipien- 
di & fignificandi  nihil  aliud  exprimitur.  Et  inde  et 
fit,  vt  facilius  poflint  entia  rationis  fecundu  illum 
modum  habitudinis  concipi,  non  quod  in  tali  rela 
tione  fit  vera  habitudo, feu  verum  ede  ad,  tale  qua 
leeft  in  relatione  reali , fed  quia  ad  inftar  feu  pro- 
portionem eis  concipitur.  Vnde  idem  D.  Thomas 
poftquam  dixit  relationem  fecundum  propria  re- 
lationem folum  fignincarerelpedhi  ad  aliud,  fub- 
dit  hunc, refpedtum  aliquando  ede  in  ipfa  natura 
rerum,  aliquando  vero  ede  folum  in  apprehenfione 
rationis  conferentis  vnum  alteri . Ad  rationem  au- 
temiilius fentetif  facile  refpondetur,negando pro 
priam  rationem  relationis  vere  reperiri  in  relatio 
re  rationis, quia  in  tali  relatione  nec  eft  vera  habi- 
tudo,'nec  verum  ede  ad  aliquid , fed  folum  appre- 
hendit ur  ac  fi  efletad  aliquid. 

Secunda  diuijio  relationis , in  fecundum  dici,& 
fecundum  ejfe . 

Ecundadiuifio  relationis  eft  in  relatione  fecun  V I. 
dum  ede,&  fecundum  dici.  Qua?  diuifio  funda 
mentum  habet  in  Ariftotelecap.de  Ad  aliquid, 
vbi  prius  tradit  definitionem  coem  relatiui  fecun- 
dum dici , poftea  vero  tradit  propria  definitionem 
relaciuoru  fecundumede.  Relatio  ergo  fecundum 
dici,  definiri  folet , quod  fit  res  qua?  concipitur  8c 
explicatur,  feu  dicitur  pet  modum  refpedtus  cum 
in  reipfa  verum  refpedtum  non  habeat:relatio  au- 
tem fecundum  ede, dicitur,  qua?  reuera habet  pro- 
prium ede  cum  habitudine  ad  aliud.  yj  j 

Ex  quo  aliqui,  & no  fine  verifimilitudine  opina  Relafto 
ti  funt,  relationem  fecundu  dici,  ede  eandem  cum  fecudum 
relatione  rationis. Quod  figmficat  Henr.  quodhh,  <jici  vt 

3-<M* 


explica- 
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Sed.  III.  De  diuifionibus  relationum. 


Auicenna  lib.j.fu®  Mctaph. dicente, rela  A 
.lonem  fecundum  dici,efTe  illam, quae  folum  habet 
effeinintelle€feu , &conuenit  rebus  quas  non  funt 
fimplicitcr  te  abfolutead  aliquid, fed  folum  fecun 
dum  quod  ab  lnreHe&u  Concipiuntur . Et  videtur 
hoc  confentaneum  rationi, nam  ficut  concipimus, 
na  loquimursrelationes  autem  fecundum  dici  non 
alia  decaufa  fic  appellantur,  nifi  quia  ira  a nobis 
rficuntut  aut  explicantur, ac  fi  relationes  effent,  cu 
tamen  non  finciergo  ille  modus  loquendi  dehis  re 
lationibus,  fupponit  modum  concipiendi  noftru, 
ex  quo  nafeitur, nimirum, quod  ha?  res  concipiun- 
tur a nobiscu  relatione  te  habitudine,  feu  per  mo- 
dum relationis  te  habitudinis, cum  vere  te  in  re  ha 
bitudinem  ner,  habeant:  fed  in  hoc  confiftit  tatio 
te  elfentia  reiationistrationis  ergo  fecundum  dici 
idem  eft  quod  relatio  rationis. 

Sed  nihilominus  coiter  non  ita  intelligitur  htec 
diuifio,na  relatio  rationis  eo  modo  quo  eft,  cenfe. 
tur  ede  relatio  fecundu  eife  fibi  proportionatu , vt 
patet  de  relatione  generis,  fpeciei,  & fimilibus,  qa 
eo  moao  qt:o  haec  cogitantur,  non  folum  dicutur, 
fed  et  funt  ad  a Ii  quid.  Et  e conuerfo  relatio  fecun- 
dum dici  no  limitatur  ad  relationem  rationis,  fed 
dicitur  de  quacunq;  reali  re  , cuius  eife  fit  abfolu- 
tum,  te  i nobis  non  mfi  per  modu  habitudinis  feu 
relationis  relatiuas  explicatur.  Sic.n.  diuina  omni- 
potentia dicimus  efie  relatiua  fecundum  dici,  non 
propter  relationem  roris  qua  in  illa  fingamus,  fed 
quiailla  non  concipimus,nec  explicamus, nifi  cum 
concomitantia  alterius  ad  quod  eft  potetia,  te  per 
modu  habentis  habitudinemad  illud.  Vnde,licec 
verum  fit.hunc  modu  dicendi  feu  loquendi  de  re- 
Jatione  fecundu  dici,fupponeremodum  concipi£- 
tli,thilk  modusconcipiendi  non  eft  talis, vt  exilio 
neceflario  refultet  vel  apprehendatur  relatio  ratio 
nis,quia  non  eft  conceptus  refiexiuus  aut  compara 
tiuus,fed  eftcoreptasdiredlus  rei  abfoluta?,itnper 
feble  tamen  conceptae  ad  modum  ea  tu  rerum  qute 
habent  habitudine  ad  alias:  in  quo  modo  concipie 
dipo  attribuitur  ipfi  obiebfco  cognito  habitudo  vl- 
la,nec  realis,nec  £ationis,fed  folum  ex  parte  conci 
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fetius  oftendam  : relationes  aut  qua*  tantum  funt 
fecundum  dici,  proprie  te  in  rigore  fumptas  diftin 
gui  aboibus  relationibus  fecundum  efie,fiue  tran- 
fcendentales  fint,fiue  praedicamentales. Non. n. re- 
quirunt in  re  fic  concepta,feu  relatiue  denominata 
veram  aliqua  habitudinem, qu<£  ratione  fui  efie  illi 
conueniat/ed  tantum  denominationem  ex  modo 
noftro  concipiendi  & loquendi,  vt  a nobis  explica 
ta  eft.Vt  in  exemplo  pofico  de  potentia  Dei  proba 
biliuseftnon  includere  refpedtum  et  tranfeendeu 
'talem,  etiamfi  relatiua  fecundum  dici  appelletur. 
Igitur  relatio  fecundum  dici  tantum, non  eft  idem 
quod  relatio  tranfcendentalis:  imo  ab  illa  et  con- 
diftinguitur,  fi  cum  prtecifione  fumatur,  prout  fu- 
mi debet*  Quod  i deo  addo,quia  et  rei  atio  rrafcen- 
B dentalis  pot  dici  relatio  fecundum  dici, quia  etiam 
de  ca  loquimurad  modum  reIatiuorum,imo  & re 
latio  pratdicamentalis  erit  relatio  fecundum  dici, 
quia  etia  lpfa  dicitur  cum  habitudine  ad  aliud.  Vt 
ergo  proprie  fiat  diuifio,  fumi  debet  relatio  fecun 
dum  dici  cum  exclufione/&  prtecifione  ita  vt  folu 
in  ipfo  dici,  habitudinem  habere  pideatur,  in  efie 
tamen  nullam  habeat , nec  tranfcendenralem,  nec 
pnedicamentalem.DicesjSi  res  fit  tam  abfo!uta,vt 
in  effe  nullam  habeat  habitudinem,er  rranfcenden 
talem,curnecefle  erit  concipi  vel  dici  cum  habitu 
dinc,cu  vnaquceq;  res  pofiit  concipi  eo  modo  quo 
eft  abfq,'  omni  eo  q>  eft  extra  edentia  eius.Refpon 
detur, id  fxpe  prouenireex  noftro  modo  imperfe- 
cto concipiendi , quia  non  valemus  concipere  res, 
3 prout  ipfe  funt . Addo  pr^terea  interdum  contin- 
gerent res  etiam  pcrfeCte  conceptte,  cognofci  non 
poflintfineconcomitatia  aliarum, etiam  fi  fint  ex- 
tra e dentiam  eius,n5  propter  habitudinem  aut  de- 
pendentiam,fed  propter  aliam  alriorem  connexio 
nem  in  ratione  caufie  eminenter  continentis  fuos 
effe&us  : quo  modo  aiunt  Theologi  non  pofie 
Deum  perfedte  videri  aut  comprehendi,  quin  in 
eoeognofeantur  creaturx  : de  quo  alias. 

Ttrtia  diuifio  in  relationem  tr  an  fc  en  dentalem  , & 
fr&dicamentalem. 


pientis  fit  conceptus  per  quandam  imitationem  te 
analogiam  adconceptus  reru  refpedtiuarum. Sicut 
quando  i nobis  concipitur  res  fpiritualis  inftar  cor 
pores-  non  attribuimus  obiedto  corporeicate  rea- 
lem.alias  falfa  eflet  coceptio,neq;  et  fingimus  aut 
cogitamus  in  if io  obiedto  aliquod  ens  roois:  quale 
.n. illud  effet  ? Solum  ergo  concipimus  vnam  rem 
per  analogiam  ad  aliam. Sic  igiturinterdu  concipi 
mus  rem  abfoluta  inftar  refpectius  , te  de  ilia  ita 
loquimur  ac  fi  refpectiua  e fiet , te  ideo  dicitur  cflfe 
relatiua  fecundu  dici  tantum. Vnde  conftar,relatio 
nes  tm  fecundum  dici  extra  genus  relationis  effe, 
nec  per  fe  pofie  pertinere  ad  praedicamenta  ad  ali- 
quid, imo  fub  ea  rone  ad  nullu  praedicamentu  per 
tinere,  na  ex  eo  quod  res  a nebis  imperfeiSte  conci 
piatur  aut  dicatur,  non  accipit  peculiarem  natura, 
r5ne  cuius  debeat  in  peculiari  prxdicaroeto  collo- 
cari . Et  ideo  Ariftoteles  in  praedicamento  ad  ali- 
quid, vt  ibi  Boetius,  te  alij  notarunt,  exclufa  priori  £ 
definitione  relatiuorum,  qusrelatiuis  etiam  fecu- 
dum  dici  communis  erat,pofteriorem  addidir,que 
propria  eft  relatiuorum  fecundum  efie. 

Sunt  vero  qui  exiftiment  diuifionem  hancrela- 
tionis  fecundum  did,& fecundum  eiTe.coificidere 
cum  alia  partitione  relationis  in  trafcendentaietr,, 

& prsdicametalem,!ta  vt  relatio  tranfcendentalis 
tantum  fitrelatio  fecundum-dici , cis  vero  relatio 
fecundu  effe, pra?dicamentalis  fit  (de  creans  loqui- 
mur.) Hscverofnfa  licet  in  ore  fere  dum  circu- 
ferri  videatur,mibi  non  probatur.  Opinor.n. rela- 
tiones cranfcendentales  includere  in  reipfa,&in 
fuo  dfe  veras  te  reales  habitudines,quod  paulo  in- 


TErtid ac  prscipue  diuiditur  relatio  realis  te 
fecundum  efse, in  rranfcendentalem  & praedi 
Caraentalem,  qua?  diuifio  maxime  necdsaria  eft 
ad  concludendum  te  declarandum  id  quod  in  pra? 
fenti  febtione intendimus  . Hadtenus  enim  folum 
conftat  relationem  pertinentem  ad  hoc  praedica- 
mentum ad  aliquid  , debere efserealem & fecun- 
dum efse:  nunc  autem  videndum  fupereft, an  om- 
nis relatio  huiufmodi  ad  hoc  praedicamentum  per 
tineat. Ex  quarto  vero  argumento  in  prima  fedtio- 
ne  propofitocoftar,  non  omnem  habitudinem  rea 
lem  & fecundum  efse  pofsead  vm  tn  definitu  prae- 
dicamentum fpebtare.  Etideo  proponiturh^C di- 
uifio,qua  fignjficatur  efse  certum  quendam  modu 
realis  habitudiuis  haberem  particularem  ac  defini 
tum  efsendi  modum,qui  peculiare  genus  entis  co- 
ftituit , te  huiufmodi  efse  relationes  praedicamen- 
tales . Procer  has  veroefsealias  habitudines  veras 
etiam  te  reales , efsentialiter  pertinentes  ad  varia  , 
& fere  ad  omnia  genera  entium,  qu^  propterea 
tranfcendentalcs  dicuntur  , &a  prardicamentali- 
bus  diftinguuntur,quis  ad ceitum  aliquod  pra-di- 
camentum  non  pertinent, fed  per  omnia  vagantur. 

In  primis  ergo  diuifiofic  explicata  quoad  fingu 
la  mebra  probada  eft.Quod  .n.  dentur  qu^da  rela- 
tiones prsdicamerales,  ex  recepta  diuifione  prsdi 
camentoru  fupponimus,&  ex  coi  omnium  fenten- 
tia.vc  in  prima  fcdlione  didu  eft.  Qupd  verd  pr^- 
terhas  dentur  relationes  tranfcendentalesqtijeno 
fint  tantum  fecundum  dici, fed  vere  te  reales  habi- 
tudines fecundum  efse,  fatis  probatur  iudu&io- 
ne&  difcurfu  facto  in  illo  quarto  argumento!  fe- 
Tom.a,  Vv  2 dfione 
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dione  prima  propofito.Et  poteft  confirmari, nam 
in  genere  fubftatia:  materia  & forma  habent  inter 
fc  vera  & reale  habitudine  effentiialirer  inclufam 
in  proprio  effe  illam  , & ideo  vna  definitur  per  ha- 
bitudine ad  alia,&  inde  accipi  iit  fpectficationem 
fua.  Eademq;  ratio  eft  de  potencijs  accidentalibus 
per  fe  primo  inftitutis  & ordinatis  ad  fuos  adus  : 
& de  habitibus  operatiuis,  de  quibus  fupra  often- 
fum  eft, natura  fua  fpecifican  per  habitudinem  ad 
adus  vel  obieda  : quia  nimiru  in  fuo  effe  incladuc 
Vera  habitudine  ad  adus,&:  illis  mediatibus  ad  ob- 
ieda: ergo  hi  refpedus  trafcendetales  funt  veri,&: 
fecundueffe  reale  earu  rerum  quibus  conueniunc. 
Quocirca,  ficut  inductio  fada  nititur  in  c 6 munio 
ribus,magilq;  receptis  fententijs,  ita  htec  dodrina 
coiter  a Dodoribus  approbata  cefenda  eft.  Prxfer 
tim  vero  in  fauore  eius  notanda  funt  verba  D.Th. 
i.p.q.iS-  art.  I.  vbi  f c fcribit : Ea  qua  dicuntur  ad 
ahqu  id,fign  ifican  t fecundum  propriam  ratione  f olunt 
rejpetlus  ad  aliud , qui  quidem  refpeffus  ahquado  eft 
in  rp fanatur  aret,  it  pote  quando  aliqua  du  ures  fecu 
dum  naturam-  fuam  ad  inuicem  ordinata  funt,  & in~ 
uicem  inclinatione  habent , huiufmodi  relationes  opor 
ter  efe  reales- ftcut  in  corpore graui  eft  inclinatio,  & 
ordo  ad  locum  medium  : rnde  refpe  au  quidam  eft  in 
ipfo  graui  refpe  fiu  loci  medij-,  er  [militer  eft  ae  alijs 
huiufmodi.  n&c  enim  ratio  D.Tho.  teque  aut  maxi 
me  procedit  de  refpedu  tianfcendetali;nam,fecu- 
dum  i 1 Iu  prarcipuednueniuntur  res  ad  inuiceordi- 
nata%Et  quide  exemplu  D-Thom. optime  mtelligi 
turbae  verificatur  de  refpedu  trafcendenraii,  nam 
grauicatis  inclinatio  & propenfio  ad  loeu  rnediu , 
non  pertinet  ad  pratdicamentu  relationis, fed  qua- 
li ratis, nam  eft  propria  eftentia  Calis  qualitatis. 

Dices.  Nullus  rea  li s refpedus  includitur  in  Con 
cepru  rei  abfoluta:,fed  hic  refpedus  trafeendenta- 
lis  includitur  in  coceptu  rei  abfolutx:ergo  non  eft 
.verus  refpedus fecundu  effe,ft-d,tm  fecundum  mo 
dum  loquendi  &cocipiencii  noftrii  : hoc.n.potiffi- 
mum  argumeto  niruntur.oui  ita  fentiunc  de  his  re 
fpedibus  trafeender, talibus, vt  folu  in  verbis  confi 
ftere  arbitrentur . Aliqui  vero  indent, & furni  pot 
ex  Scoto  in  4.dift.  1 2.q.  vnica  huiufmodi  refpedus 
cofequi  ad  res  abfoluras,  non  vero  effe  de  intrinfe 
ca  rone  illarum  . Hac.n.  decaufa  negat  Scotus, in- 
hserentia  aptitudinalcm  efte  de  eftentia  accidentis, 
quia  eft  verus  refpedus.  Iuxta  qua  rnfionem,hi  re- 
Ipedus  no  effent  extra  latitudine  praedicamenti  ad 
aliquid, vnde  necpoffent  dici  proprie rranfceden- 
tales,neq;  k prodicam  en  talibus  con  diftingui,  quia 
non  eft  contra  ronem  dererminati  pratdicamenri, 
vt  res  in  illocorentae  confequanrur  ex  rebusalioru 
praedicamenrorujfi  non  funt  de  eftentia  earum, fed 
proprietates  confequentes  illas.  Melius  tn  refpode 
tur  cumCaietano  de  ente  & effent.  c.7.  q.  1 5.  non 
efte  contra  ronem  rei  abfolutae,  vt  in  fua  eftentiali 
rone  includar  refpedu  tran{cendentalem,fuaenatu 
ix  proportionatum,na  reuera  inha:rentia  apeitudi 
nalis  non  eft  proprietas  confequens  natura  accide 
tis,fed  eft  de  inrrinfeca  eftentia  eius^vt  in  fuperio- 
ribusoftenfum  eft.  Quinimo  verifimile  eft, in  enti 
bus  creatis  nui  lu  effe  ita  abfoluru,quin  in  fua  efse- 
tia  intime  includat  alique  tranfcendentalem  refpe 
dum,  falte  quatenuseft  ens  per  participationem» 
per  fe  eftentialiter  pendens  ab  ente  per  effentiam. 
Na  licet  ipfa  adualis  depedetia  fit  aliquid  ex  natu- 
ra rei  diftindum  ab  ipfo  ente  creato,  tn  ipfaaptitu 
do  & neceftitas  depedendi  eft  intrinfeca  & efseria 
lis  il  lis  non  videtur  aut  po.fte  c6cipi,aut  effe  fine  tra 
fcendentali  refpedu  & habitudine  ad  illud  a quo 
pedenin  quo  refpedu  maxime  confiftere  videtur 
potentialiras  & impetfedio  entis  cicati  vt  tale  eft. 

Quidquid  vero  fit  de  copietis  entibus  vt  funt io- 
tegif  fubftatiae,prsefertim  fimplices  & immateria- 
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A les,quseinrer  creata  entia  videtur  maximeabfcdu- 
ta,  ex  reliquis  cibus,  qua:  incoplt  ta  dicuntur, nul- 
lum eft  ica  abfiftutu , vt  non  includat  eftenrialiter 
aliqu e tranfcendentalem  refpedum  . £c  rano  eft, 
quiaoiailla  ex  natura  funrinftituta  adalied,  feu 
propter  aliud, nam  maceria  eft  propter  forma, for- 
ma vero  eft  ad  aduandam  materia  & complendi! 
compofirurn,&  accidens  eft  ad  fubftantia,  poteria 
adadum,&adus  propter  obiedum,  & fic  de  reli- 
quis . Vnaquteq,-  autem  res  accipit  modum  emira- 
tis accommodato  fuo  primario  fini  &inftitutioni: 
quia  ergo  omnes  ha:  res  per.fe  .primo  ordinantur 
ad  alias, ideo  talem  modum  curitatis  accipiunt » vc 
intime  includant  habitudinem  ad  aliud, & hxc  eft 
propria  habitudo  feu  refpedus  tranfcendentahs  , 

B funt  ergo  inter  reales  habitudines  veras,  & fecun- 
dum efte  aliqua:  tranfcendentales  qua?  ad  fpeciale 
praedicamentum  reuocari  nonpoffunt,  & ideoik 
prsdicamentalibus  diftirguuntur. 

SECTIO  IV. 

Quomodo  differat  pr  a dic  ament  alis  refpeBus  k 
tranf c en  dent  ah. 

ED  iam  occurrit  magna  difficultas  inexpli-  E 
eanda  differentia  inter  hos  duos  ordines  refpe 
duutn  & confequenter  in  explicanda  ratio- 
ne, ob  quam  neceffe  fit  prster  tranfcendentales  re 
fpedus,  pr.£dicamentales  admittere. 

Proponuntur  nonnulla  di [crimina inter dtElos 
refpetlus . 

Arisiguur  poftunt  excogitari  differentia?  in  I E 
ter  h lufmodi refpedus.  Prima&  qu^plu- 
res  ioc!udit,eft,  quia  relatio  trafcendentalis  no  re- 
quirit eas  coditiones,  quas  poftular  pnedicamenta 
lis  relatio, qua:  praecipua:  funt  tres,  vt  infra  videbi- 
mus. Prima, quod  relatio  prsdicameralisrequirit 
aliquod  fandamentu  reale  abfolutu,  vtfimilitudo 
albedine,  paternitas  vim  generandi  feu  generatio- 
nem:fecunda,quod  requirit  terminu  reale  & reali 
ter  exiftente:  tertia, quia  petit  diftindione  realem, 
vel  falte  ex  natura  rei  mrer  fundamentu  & termi* 
num.Atvero  refpedus  craufcendentalis  nulla  ha- 
rum conditionum  per  fe  requirit. Nam  diuina  fcie 
tia,v.g.  habitudinem  tranfcendentalem  dicit  ad  di 
uina  effentiam  vt  ad  propnu  obiedum, &diuinus 
amor  ad  diuina  bonitatem,  & tamen  inter  ea  nul- 
la eft  diftindio  ex  natura  rei,  fed  rationis  tantum. 
Rurfum  tranfcendentahs  refpedus  non  femper  re 
quirit  realem  terminu , fedinterdu  effe  pot  ad  ens 
fidum, feu  rationis, vel  ad  extrinfeca  aliqua  deno- 
minationem,vt  conceptus, feu  cogitatio  de  ente  ra 
donis, feu  priuationis,vt  fic,tranfcendentale  habi- 
tudinem dicitad  illud  obiedu,qd  tamen  ens  reale 
non  eft.  Sspeet  hic  tranfcendentahs  refpedus,  li- 
cet fit  ad  terminu  realem,  non  tamen  requirit  rea- 
lem exiftenria  eius,  vt  fcientia  de  futuro  eclipfi  di 
P cit  habitudine  realem  tranfcendentalem  ad  illam, 
k quauis  non  exiftat:  &idem  eft  in  qualibet  fcientia 
deobiedo  poflibiIi,&  de  potentia  refpedu  adus 
non  exiftentis.  Deniq;  hic  refpedus  trafcendetalis 
nullum  requirit  fundamentum;  refpedtus.n.tran- 
fcendentalis  materia:  ad  forma  nullum  habet  fun- 
darnentu, fed  intime  includitur  in  ipfa  materia.  Et 
idem  eft  de  refpedu  forma: ad  materia, fcientia:  ad 
obiedum, & fimilmm.  Et  ratio  eft  manifefta, quia 
hic  trafcendentalis  refpedus  no  aduemt  alicui  rei 
iam  coftitut^  in  fuo  effe  eftentiali, fed  eft  quafi  dif- 
ferentia conftiruens  & complens  effentiam  illius 
rei,  cuius  refpedus  effe  dicitur . Et  ideo,  ficut  ilia 
res,cum  fitabfoluta,  no  requirit  aliud  fundamen- 
tum 
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tam  vt  fit,  prsrer  proprium  fubiedum,  fi  fortaffe 
fic  accidentalis  entitas.ita  et  hic  refpedus  trafcen- 
dentalis  non  prsrequirit  fundamentum  aliud, fed 
conftituit  potius  ipfam  rem,  qus  poteft  etfe  funda 
mentum  aliarum  relationum  prsdicamen  talium. 

1 1 i.  Arq;  hinc  colligi  poreft  aliud  difcrime,  nam  re- 
latio prsdicamencaiiseft  quadam  forma  acciden- 
talis , adueniens  fundameto  plene  coftituro  in  fuo 
effe  eilencia li  & abfoluto , ad  quod  comparatur  vt 
copleta  forma  in  fuo  accidentiali  genere , afficiens 
ipfum,  & referens  ad  aliud  . Refpedus  vero  rran- 
fcendcncaiis  nec  comparatur  vt  accidens, neque  vt 
completa  forma  ad  illam  rem,  quam  proxime  a- 
duat,&  eius  eft  refpedus:  fed  comparatur  vt  effen 
tialis  differentia,  & confequenrer  vt  ens  incomplc 
tum  in  illo  genere  , ad  quod  pertinet  illa  res  quam 
aduat  vel  conftituit,  eamq;  non  proprie  refert  ad 
aliud  per  modum  Phylics  torms,fed  illam  confti- 
tuit per  modum  Metaphyfics  differentis,  vc  ordi- 
naram vel  relatam  ad  aliud. 

ObiebNones  contra  yofitas  differentias. 

I V.  O Ed  hs  differentis  partim  verte  no  funt,  partim 
^3  uon  videnturfausfacere.  Nam  quod  in  prima 
differentia  dicitur  inueniri  tranfcendenralem  re- 
fpedum  eiufde  rei  ad  fe  ipfam  propter  fola  diftin- 
dione  rationis , verum  ncn  eft : alias  dici  et  poffer 
identitatem  rei  ad  feipfam  effe  tranfcendenralem 
refpedum,  & ad  i 11  u fufficere  diftindionem  ratio- 
nis. Quod  fi  dicas, requiri  difiindione  rationis  ra- 
tiocinats,&  fundaram  in  re, falcem  fequitur,  inter 
ronem  genericam,  & fpecificam  effe  refpedu  rea- 
Jem  trafcendentalem  adus  & potentis:quia  genus 
& differentia  diftinguuntur  rone  cum  fundamen- 
to in  re. Item  exepla  adduda  falfa  funr,nam  fcien- 
tia  , vel  amor  Dei  non  dicic  refpedum  realem  ena 
tranfcendenralem  ad  ipfum  Deum  vc  ad  primariu 
obiedum/ed  potius  ilia  fcientia  & amor,  funt  ab- 
ioluriffima  ab  omni  refpedu  rea  li,  quia  per  fe  pri 
ruo  non  refpiciunc  aliquod  obiedum  cxcra  fe.Vn- 
deficut  ibi  non  diftinguuntur  adus  & obiedum 
nifi  rarione , ira  nullus  interuenit  refpedus  actus 
ad  obiedum  nifi  rationis  . Et  ratio  vniuerfalis  rft, 
qniacum  refpedus  & habitudo  fir  veluti  tendetia 
qusdarn  ad  aliud, non  poteft  inuenire  verus  & rea 
lis  refpedus  eiufdem  ad  feipfum,  nulla  in  re  inter- 
uenientediftindione,  faltern  ex  natura  rei. 

V.  Qupd  vero  vlrerius  dicitur,  crafcendentalem  re 
Refped9  fpectu  interdum  efle  polle  ad  ens  rationis,  eft  qui . 
trafcende  dem  verum  qnille  refpedus  eftad  aliquid  quod  fe 
talis  quo  habet  per  modum  obiecti, in  quo  fufficir  efte  obie- 
ad  ensra-  diuuin , vt  poffit  habere  ronem  rertnini  tranfcen- 
tionis  pof  dentalis  habitudinis.  Et  eadem  rone  vera  eft  etiam 
fit  termi-  aha  pars,ni  mirum, poffe  interdum  rranfcendenra- 
nart.  Jem  refpecStum  tendere  in  rem  feu  effenriam  reale, 
nondum  adu  exiftente  , quia  cc  ad  rationem  obie- 
di  fufficit  fspe  effe  edentis  , abfq;  ede  exiftentis  . 
Veruntamen  non  eft  in  vniuerfum  veru, quod  nul- 
lus refpedus  tranfcendentalis  requirar  terminum 
realem  & realiter  exiftentem,  nam  mprimis  adus 
vifionis  vel  intelledioniscrcats  intuitius  6c  natu 
raliSjdidir  tranfcendentalem  habitudinem  ad  rem 
adu  exiftenrem  , neq;  fine  illa  pot  naturaliter  effe 
Refped9  aucconferuari.  Deinde,  modus  adualis  vnionis  di 
aliqui  tra  cit  rranfcendenralem  refpedum  ad  terminum  feu 
fcedetale  excremu  vnionis  in.  quo  requirit  & realitatem , 8c 
requirunt  actualem  exiftentiam, ira  vc  neq;  ede, nec  intelligi 
exiftentia  poffic  actualis  vnio  realis,  nifi  adu  exiftat  res  ad 
termino-  qUa  fic  vnio,vt  in  fuperioribus  fspe  tractatum  eft. 
rum.  Adio  et  vc  adio,&  paffio  vt  paffio  dicunt  tran fcen 

dentales  refpedus  ad  reaie  agens,  vel  patiens  adu 
exiftens,fine  quibus  neq;  ede,  neque  intelligi  pof- 
fenr.Acdeniq;  creatura, prscifa  relatione  prsdica 
mentali,  ex  hoc  folu  quod  eft  ens  participatum  & 


A dependens,  dicit  effentialem  habitudinem  trafcen 
dentalem  ad  primum  efficiens,  & ad  ens  perelten- 
tiam  adu  exiftens.Non  eft  ergo  de  ratione  trafcen 
dentalis  refpedus  vc  non  requirar  in  termino  rea- 
lem & adualem  exiftentiam. Ergo  ex  illo  difcrimi 
ne  folum  habetur , incer  trafcendentales  refpedus 
quofdam  effe, qui  terminum  realem  veladuexifte 
tem  non  requirunt, etiam  fi  fine  ahj  qui  huiufmo- 
diterminumhabeant&poftuient,in  quibus  non 
habet  locum  illa  fecunda  differentia. 

Quod  fi  dicas  differentia  confifterein  hoc,  quia  yj, 
refpedus  trafcendentalis  ex  fe  non  requirit  talem 
terminum,  licer  ex  peculiali  aliqua  ratione  poffic 
illum  habere:  refpedum  auc  prsdicamentalem  ex 
adsquata  rone  fua  poftulare,humfmodi  cerminu  : 
g inftari  contra  hoc  poreft,  quia  hsc  dodrina  fuppo 
mr,inter  refpedus  ad  terminos  realiter  exiftentes, 
quofdam  effe  trafcendentales, & alios  prsdicamen 
tales, qui  differunt  in  ratione  ob  qua  requirunt  ta- 
lem terminum.  At  vero  hoc  ipfum  eft  quod  inqui- 
rimus, quodq;  non  fatis  videtur  explicari. f.  qus- 
nam  fic  haec  diuerfaratio  in  his  refpedibus  poftu- 
lantibus  limilem  cerminum,&  quaenam  fit  neceffi- 
tas  multiplicandi  illos.  Quandoquidem  diftindio 
illa  refpediuutn  trafcendentalium  habentium  ter- 
minos reales  vel  non  reales,  exiftentes  vel  non  exi 
ftentes,  fufficiens  videtur  ad  quafcunque  rerum 
habitudines  declarandas. 

Praeterea, quod  de  fundameto  reali  afferebatur,  V II- 
non  minus  obfcurum  &c  incertum  eft . Primo  qui- 
(j  dem,  quia  non  ois  relario  prsdicamctalis  requirit 
fundamentu  reale  ex  natura  rei  diftindu  a fuo  fu- 
biedo,  fed  folum  illa, qus  medio  aliquo  accidente 
fubftatis  conuenir,  vt  pater  dd  relatione  idecitatis 
fpecificsinterduos  homines, vel  animas,  v.g.  qus 
cenfecur  relatio  prsdicametalis,&  immediate  fun 
datur  in  ipfa  natura  fubftantiali , de  quo  infra  la- 
tius. Deinde,  relatio  prsdicamentalis,qus  couenit 
fubftantis  medio  accidente,  quauis  comparata  ad 
fubftantia  dicatur  haberealiud  fundamentu  pro- 
ximum, nepe  illud  accidens,quo  medianre  conue- 
nit  fubftantia;,  tn  refpedu  ipfiufmet  accidentis  un 
mediare  & fine  alio  fundamento  illi  conuenic,  vc 
iimilitudo  albedini:  alioqui  procedendum  effetin 
infinitum. Ar  vero  idem  proportionaliter  repetitur 
Q in  relationibus  tranfcendentahbus ; nullu  ergo  eft 
illud  difcrimen.  Declaratur  minor;  na  fi  qua”  fune 
relationes  tranfcendentales  in  ipfifmet  fubftanrijs 
inclufiefills  no  requirunt  aliud  fundamentu,  tame 
multa;  alis  funt  qus  non  conneniunc  fubftantia;, 
rifi  medijs  accidetibus,&  ille  refpeblu  fubftantis 
er  habenr  fundamentum, quamuis  refpedlu  accide 
tis  illud  non  habeant,  fed  immediate  talibus  acci- 
dentibus conueniant.  Vc  relario  fcientia;  ac  fcibile 
conuenit  fcienn  medianre  fcientia,  ipfi  autem  fcie 
tis  immediate  meft.Ergo  in  neceffitate  fundamen 
ti  nullum  videtur  effe  difcrimen  inter] refpedlus 
tranfcendentales  & prsdicamentales . t 

Vltima  denique  differentia  etiaeft  difficilis  ad  Y 
explicandum, nam  vej  refpeftus  coparatur  ad  for-  Cotra ' i* 
£ mam, vel  effentiam  proxime  conftitura  per  ipfum,  tima  a a 
vel  ad  fubiedfu  talis  fortns.Si  piiori  modo  fiateo-  tam.IJ  4 
parario,  rarefptdliisprsdicamentalis,  quam  tran- 
fcendenralis  , eft  effcntialis  forms  vel  effenris  per  0 1 
ipfum  conftuuts,&  coparatur  ad  illam  ad  modum 
differentisconftituentis  ipfam.  Vnde,ct  loquendo 
de  jpfo  fuinnfo  genere  relationis  prsdicamenralis, 
conftitui  dicitur  per  ipfum  effe  ad  , tanquam  per 
elfennale  modum  dererminantem  communem  ra- 
tionem accidetis,&r  formalicerac  effentialirer  con 
ftntiencem  talem  effenriam  : ergo  in  hoc  non  eft 
differentia  inter  refpedtu  tranfcendctalem  & prs- 
dicamentalem.Si  vero  pofteriori  modo  fiat  copara 
no,ficur  refpedtus  prsdicamenralis  eft  accidenta- 
Tom.z,  V v 5 Hs 
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fcendentalisjVtrefpedlus  fcientiae  ad  obiedtii,  licet 
fit  effentialis  fcietiar,eft  camen  accidentalis  fcienti. 
Vnde  , licet  ille refpedfus  Metaphyfice  confidera- 
tus,non  fit  forma  Phyfica  referens  fubiettumad 
aliudjfed  differentia  conftituens  aliquam  forma , 
tamen  illa  forma  conftituta  per  calem  refpetfum, 
eft  forma  Phylica  refpedriua  , referens  fubiedtu  ad 
futim  terminum. Neque.n. poteft  forma  refpedtiua 
informare  aliquod  fubiedtu  fecundum  vlnma  ra- 
tionem fba,  quin  illud  referar  ad  terminum  quem 
ipfa  tuo  modo  refpicir.  Vtin  exemplo  de  grauitate, 
quod  fupra  ex  D.Tho.  afferebamus, ficuc  grauitas 
eft  inclinatio  ad  infimum  locum  , in  quo  includit 
refpefitum  tranfcendentalem  ad  illum, ita  afficien- 
do feu  informando  ipfum  graue,  inclinat  illud,  & B 
hoc  ipfum  eft  referre  illud  in  centrum.  Etidem  eft 
dequacunq;  potenria,&  fcienria,&  firnilibus. Val- 
de ergo  obfcurum  &c  difficile  eft  ex  his  differenrijs 
proprias  rationes  relationis  trafcendentalis  & pi§ 
dicamentaiis,&  earum  difcrimen,  & veram  necef- 
fitatem  admittendi  relationes  pnedicamenrales 
p nerer  tranfcendentales,  colligere. 

Alia  differentia  inter  dictos  refpetlui)  a Caictano 
tradita  expeti  ditur. 

A Liter  ergo  Caietannsin  Opufc.de  ente&ef- 
fent.c.7.q.  iy.  attingens  hanc  diuifionetn  re- 
lpectuum  realium  in  tranfcendentales  & prtedica- 
mentales, differentiam  inrer  illos  declarat  ex  parte  C 
terminorummam  refpedus  praffiicamentalis  (in- 
quirj  eft  , qui  refpicir  terminum  pure  fub  ratione 
termini , tranfcendentalis  aut  refpicit  aliud  non  vc 
pure  terminfv fed  fub  aliqua  alia  dererminara  ra- 
tione,vel  fubiedffivel  obiedti,  vel  efficientis,  aut  fi- 
nis. Quae  differentia  aptior  videruradhac  rem  de- 
clarandam,quia  ois  refpechis  fiimit  fpeciem  fuam 
i termino  , feu  ab  ea  re  ad  quam  tendit : & ideo  fi 
quod  eft  difcrimen  inter  hos  duos  ordines  refpe- 
dfcuum.ex  terminis  defumendum  videtur.  Non  eft 
tamen  facile  ad  explicandum  quomodo  afiignata 
differenda  generalis  fir,&  in  quo  proprie  cofiftat, 
feu  quid  peream  importetur.  Ratio  difficultatis 
circa  priore  partem  eft, quia  motus, a£tio,&  paffio, 
dicunt  tranfcendentaiem  refpeotum  ad  terminu,  q 
& c tamen  non  refpiciunt  illum  nifi  fub  pura  ratio- 
ne termini.  Item  vnio,  v.  g.  hypoftacica  dicit  tran- 
fcendencalem  habitudinem  ad  Verbum  diuinum, 

& tamen  non  refpicit  illud  nifi  fub  pura  ron e ter- 
mini . Ratio  vero  difficultatis  circa  pofteriorem 
partem  eft, quia  omnis  refpecftus,  fi  abftrafite&  in 
communi  fumatur , folumdicic  habitudinem  ad 
aliud  fub  ratione  termini, abftrahendo  ab  alijs  ra- 
tionibus fi  vero  fumatur  contradffi  , vt  eft  rahs  vel 
talis  refpedlus  fiue  tranfcendetalisiile  fic,  fiue  prre 
dicamentalis,  dicit  habitudinem  ad  talem  termi- 
num,qui  fic  vel  caufa,  vel  effectus,  vel  obiedtu,  vel 
aliam  particularem  rationem  termini  habear , Vt 
refpectus  paternitatis,  etiamfi  pnedicamentalis  di 
catur,  refpicit  talem  terminum  qui  ficeffedtus,  vel 
produdlus  a patre,  & fic  de  alijs. 


fofitum  difcrimen  defenditur , & probatur. 

Efpondetur  tamen  ad  priorem  ratione  labo- 

rare  in  arquiuoco.Nam  relatio  pratdicamen- 

talis  dicitur  refpicere  aliud  vt  pure  terminu  , quia 
circa  illud  nullum  aliud  munus  exercet,  nifi  refpi- 
eiendi  tantum. Hoc  aut  modo  non  poteft  dici  mo- 
tus,aiit  adtiojvel  paffio  effe  purus  refpedtus  ad  ter- 
minum9na  habitudo  morus  ad  terminum, eft  habi 
tudo  vire, per  quam  ipfe  terminus  in  effeconftitui 
tur;  vnde  no  dicit  habitudinem  ad  terminu  vt  re- 
fpigiendum  \m>  fed  vt  conftituendum  per  ipfum. 


fu  ; arq;ide  eft  proportionalicer  de  adtione&  paf- 
fione.  Vnio  vero  hypoftacica  dicitur  a Theologis 
attingere  Verbum  vt  purum  terminu,  vt  per  illatrt 
particulam  purum  excludat  omnem  caufaiicatem 
propriam, quam  Verbum  vC  fic  haber  urca  talem 
vnionem,  non  eft  tn  Verbum  pure  terminus  illius 
vffionisin  eo  fenfu  , in  quo  hic  dicitur  determino 
relationis  prxdicamecalis,quia  illa  vnio;  vreft  rea 
iis  modus  humana  naturas,  non  vtcunque  refpicit 
Verbum, fed  realirerilli  coniungit  humanam  nam 
ram,&  realirer  attingit  Verbum  ipfum  canqua  al- 
terum extremu  illius  vnionis,a  quo  intime  & reali 
ter  pedet, quauis  fine  jppria  caufalicate.  Sic  igitur» 
vniuerfaliter  conuenit  forma?,  vel  modo  abfoluto 
includenti  refpedtu  rrafcendentalem,  aliquod  rea- 
le  munus  exercere  circa  illum  ad  quem  dicit  refpc 
cTum,vel  caufando,vel  vniedo,  vel  repraffentando 
illu.vel  aliquid  aliud  fimile  efficiedo:  & hac  ratio 
ne  dicitur  non  refpicereiilum  vt  pure  terminum. 
At  vero  relatio  prtedicamentalis  ira  refpicir  rermi 
nuuij  vc  circaillum  nullum  aliud  munus  exerceat 
nifi  pure  refpicere,  vt  patet  in  fimilitudine  votus 
albi  ad  aliud:&  hoc  modo  dicitureffie  propriu  ta- 
lis relationis  refpicere  aliud  vr  pure  terminum. 

Vnde  et  paret  refponfio  ad  alteram  rationem  in 
qua  etlaboraturin  ^quiucco.Nam  refpjcerealiud 
vc  pure  terminu, non  eft  refpicere  terminu  abftra- 
die  &.  in  communi,vc  videtur  in  argumento  fuppo 
ni,conftat.n. praedicamenta!  es  relationes  fpecificas 
& diuerfarum  rationum,  tedere  er  in  terminos  par 
ticulares  & diuerfarum  rationum  . Omnibus  ta- 
men i Ilis  commune  eft,  vt  circa  illos  terminos, etia 
vt  tales  fune,  nuliu  aliud  munus  exerceant  nifi  re- 
fpiciendi  iIlos;&  ideo  femper  nos  refpiciunt  vt  pu 
re  terminos  , et  fi  fub  proprijs  eorum  ronibus  eos 
refpiciant.  Quod  fecus  eft  in  refpedlu  tranfeenden 
taii,vc  declaratum  eft.  Sic  ergo  explicata  illa  diffe- 
renti a,  vera  & vniuerfalis  effe  videtur;recteq;  ex- 
plicare proprium  munus  relationis  praedicamenta 
Iis, quod  eft  referre  forma!iter,feu  refpicere  aliud, 
a munere  & officio  refpedtus  rrafcendetalis,  quod 
eft  confti  tuere  formam  vel  naruram , aliquid  cau- 
fantem,  vel  operantem  aliquo  modo  circa  rem  ad 
quam  dicit  habitudinem, vel  e conuerfo. 

Aliud  difcrimen  ex  procedenti  colligitur . 

ATquehinc  oritur  alia  differentia  coiret  rece 
pta,quae licet  i pofteriori  effe  videatur,  con- 
fcit  camen  ad  explicandam  naturam  horum  refpe 
(Tuum . Refpechis  ergo  praedicamentalis  talis  eft, 
vt  a natura  non  fit  per  fe  intentus,  & ideo  nunqua 
per  fe  fit  ex  vi  adtionis  alicuius  agentis,  fed  confe- 
quitur  pofico  fundamento  & termino,  tefte  Arift. 
y.Phyfic.  cui  in  hoc  carteri  confenciunr.  At  vero  re 
fpectus  tranfcendentalis  laepe  eft  per  fefe  maxime 
intentus  a natura, & ideo  forma  effentialiter  inclu 
dens  talem  refpectumfhpe  fit  formaliter,  ac  per  fe 
primo  per  afrionern propriam  , per  calefa&ionem 
v.g.  fit  calor  vt  inhaerens,  in  quo  in  time  includi  tur 
rranfcendentalis  refpedtus : & per  atftionem  viden 
di  fit  actus  includens  in  rranfcendentalem  habitu- 
dinem ad  obiectum,  & per  adtionem  vnitiuam  fit 
modus  vnionis, qui  includit  tranfcendentalem  ha- 
bitudinem ad  vnibiliaiidemq;  in  multis  alijs  vide 
re  licet.  Et  hoc  i pfum  fortaffe  eft,  qff  Scotus  diftin 
xit  de  relationibus  extrinfccus , & intrinfecus  ad- 
uenientibus, dicens,  ad  priores  poffe  terminari  per 
fea<Tionem,no  veroad  pofteriores,quxfo]sfunt 
prsdicametales.De  qua  diuifione  fub  illis  vocibus 
dicemus  difpmatione  fequenti,  ejuat  erit  prima  de 
fex  virimis  praedicamentis, ^pterqum  videtur  Sco 
tus  potiffimu  mucnuTe  diftinctionem  illam  .-Qjse 
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fub  illis  vocibus  non  eft  nobis  nece(Taria,&  res  ip-  a 
fa  non  limitatur  ad  fex  viti m a praedicamenta  , fed 
in  alijs  etiam  inuenitur, vt  ibi  videbimus. 

Ratio  ergo  huius  diferiminis  inter  relationes 
praedicamentales  & tranfcendentaleseft,quia  rela 
latio  prtedicamentalis  non  eft  in  rerum  natura  in- 
ftituta  ad  aliquod  peculiare  munus  obeundu , fed 
ad  hoc  folum  res  alias  comitari  dicitur,  vt  aliquae 
resfefe  refpiciant  ex  vi  alicuius  rationis/en  funda 
menti  rea!is,qnod  in  ipfis  fuppo  nitur,&  ideo  talis 
relatio  nihil  aliud  eft  quam  refpedlus  confurgens 
pofito  fundamento  & termino,  nunqua  autem  per 
fe  fit.  Refpedtus  autem  tranfcendentalis  conuenit 
alicui%forma?,vel  entitati,aut  modo  entis, quatenus 
i natura  pfe  eft  inftitutus  8c  ordinatus  adaliquod 
peculiare  munus,quodpoteftperfeintendi  per  ali  g 
quam  adtionem  : & ideo  ille  etiam  refpectus,  pot 
per  fe  fieri  per  adlionem , vt  includis  in  forma  dice 
te  talem  refpedlum.  Cum  enim  talis  forma  in  pro- 
prio & fpecifico  conceptu  illum  refpe-elum  inclu- 
dat, non  poteft  ille  refpedlu.s  minus  efle  per  feinte 
tus, aut  minus  per  fe  fieri , quam  ipfa  forma:  cum 
actio  & intentio  agentis  per  fe  tedat  ad  totam  for 
mam,  vfque  ad  fpecificam  rationem  eius  . 

Aliud  diferimen  inter  diclos  refpettus . 

ET  hinc  etiam  fit,vt  relatio  pura  & praedicamen 
talis  nunquam  fit  principium  agendi, tu  quia, 
ficut  nunquam  per  fe  fit, ita  etiam  nunquam  per  fe 
agit, tum  etiam  quia,vr  diximus, non  eft  inftitura  a q 
natura  ob  aliquod  peculiare  munus  per  fe  necefla 
rium  ad  efle, vel  fieri  rei , fed  folum  eft  quidam  re- 
fpedtus  ex  confequenti  refultans  ; principia  autem 
agendi  funt  per  fe  inftituta,&  ad  peculiare  munus 
ordinata.  At  vero  forma  dicens  refpedlum  tranfea 
dentatem,  fecundum  propriam  etiam  rationem  re 
fpe£tiuam,faepe  eft  principium  per  fe  agendi, vt  pa 
tet  de  fcientia,potentia,&  fimilibus. 

Quarta  differentia3&  aliarum  explicatio.. 

TAndem  ex  hisinteliigitur/efpeclum,  praedi- 
camentale concipienduefie  tanquaformam 
quandam  minimam  & accidentalem, qua?  non  dat 
fubiecto  aliquod  efle,  nifi  refpicere aliud  , neq;  ad  j-j 
aliquid  aliud  in  natura  deferuit . Refpectus  autem 
tranfcendentalis  non  eft  cocipiendus  tanquam  in- 
tegra forma  cuius  munus  iit  tantum  referre, fed  eft 
eftentialis  modus , feti  differentia  alicuius  formae 
feuentitatis, quatenus  ad  caufandu  aliquo  modo  > 
vel  operandum  circa  alia  , per  fe  primo  inftitura , 
eft, vel  econucrfo  quatenus  ab  aliaefientialiterpc 
det.Et  iuxta  hancionem  explicandi  hos  refpedtus, 
pot  adeunde  fenfum  reduci  diffetentiafuperius  ta 
<ftasquod  refpedlus  tranfcendentalis  femper  eft  in- 
trinfecus  & eftentialis  alicui  entitati , fub  entitate 
modos  et  reales  comprehendendo:relatio  aut  prae 
dicamentalis  habet  propriam  & peculiarem  rone 
accidentis.Et  ita  et  poftunc  ad  conuenientem  fen- 
fum reduci  dus  alite  differentiae  fumptae ex  'parte  n 
fandamenti>&:  reliseris,  feu  exiftenciae  termini . 

Qua  relationes  fint  pradicamenti  ad  aliquid . 

TAndem  ex  his  differentijs  concluditur,  refpe- 
dius  tranfcendentales  , et  fi  vere  fint  i n rebus 
fecundum  proprium  effe  eorum, non  pertinere  ad 
vnum  aliquod  fpeciale  prtedicamentum  , quia  res 
il!ar,feuuaturae,vcl  effentia  quibus  conuemunr,  ad 
varia  munera, & interdum  primo  diuerfa  ordinan 
rur,ideoq;ad  varia  praedicamenta  reuocantur,iux- 
ta  diuerfas  eorum  condiciones  & natura? . Et  ideo 
praetiicamecu  ad  aliquid  felas  ilias  relationes  com 


pledlitur,qu^  proprie  ac  peculiatiter  pnedicamen 
talesappeliantur , nam  omnesillae  inter  fe  conue- 
niunt,&ab  alijs diftinguunturin  peculiari  modo 
pure  referendi  rem  quam  afficiunt.  Et  ideo  genera 
tim  et  conueniuntin  modo  quo  efleincipiunc  per 
coexiftentiam  extremorum, feu  fundamenti  & ter 
mini,&  in  alijscoditionibus  quas  requirunt,  vt  ex 
difcurfu  fequendsfectionis  magis  conflabit. 

Refponfio  ad  quartam  difficultatem , ex  fechone 
prima  re  littam. 

EX  his  et  folura  relinquitur  difficultas  tadla  in 
argumento  quarto  prima;  fedlionis.Narefpe- 
dtus  illi,in  quibus  ibi  fit  indudlio,  omnes  funt  tran 
fcendentales,&  vt  fic  fatemur  no  pertinere  ad  fpe- 
ciale praedicamentum.  Vnde  in  illo  fpeciali  exem- 
plo,quod  ibi  rangiturde  fcientia,quatenus dicit  re 
fpeclum  ad  fcibile , fateor  refponiiones  ibi  caelas 
ex  Ariftotele, cap.de  qualitate, magnam  habere  dif 
ficultatem.Na  prima  videtur  faris  improbata  obie 
dliombus  ibi  fadtis:  qua;  confirmari  poflunt  tefti- 
monijs  eiufdem  Ariftot.4.Topicorum,c.i.  loco  4. 
vbi  generarim  ait,  genus  & fpeciem  in  eadem  dini 
fione,f.pra;dicameotali  efle  oportere;  &c  in  parneu 
lari  adhibet  exemplum  de  Ad  aliquid  : Na  genera 
(inquit)  eorum  qua  funt  ad  aliquid , oportet  habere 
fpecies  qua  fint  et  ad  aliquid ,£r  e conuerfo > & ide  ait 
dequalitate;  idemq; repetit  6.  Topicorum,  cap.4. 
loco  jp.vbi  fic  ait ; Amplius  in  his  qua  ad  aliquid 
funt-.confiderandu  Jiad  quodgenus  affignatur fpe 
cies  ad  illud  quodda  ajfignatur , vt  fi  opimo  & opina - 
TU-.&  qu&ita  opimo  ad  quodda  opinatu  : fi  aut  non  fic 
ajfignatur, manif e fiu^quoni  a peccatur,  idem  demqj 
patet  ex  regulis  pofitisab  Arift.in  ante  praedicam, 
c.  3. praeferri  m illa , Genera  non  fuhalternatim  pofita 
non  habent  eafdem  differentias . Et  in  prarfenn  fatis 
coftat  ex  re  ipfa,na  quadi  bec  fcientia  fecuncu  pro 
pria  & fpecifica  r5nem  fua  dicit  propria  habitudi- 
ne ad  fuu  proprium  obiedlum.Qnod.n.Soco  ait  in 
praedicamento  qualitatis  exponens  illum  locum 
Ariftotelis,  licet  (cientia  vt  fic  dicat  habitudine  ad 
fcibile,vt  meofurabile  a d menfuram,  tamen  fcien 
tias  particulares  no  dicere  proprias  relationes  me 
f arabilis  ad  propria  obiedla.Hoc(inquam)  falfum 
eft,&contra  expreffa  verba  Ariftotelisin  dicto  lo- 
co fexci  Topicorum, & cotra  manifeftam  ratione  . 
Nam  ficut  veritas  fcientiae  incommuni  menfura- 
tur  ex  obiedto  fcibili  in  communi,  ita  veritas  hu- 
ius fdentlaeex  hocobiedto  fcibili.  Item,quiadeter 
minata  fcientia  fumit  fuam  fpeciem  ex  habitudine 
ad  fuum  obiedlfr.ergo  non  folura  vt  fcientiaro,  fed 
etia  vc  talis  fcientia  dicit  refpedlum  ad  tale  fcibile. 

Quare  dicendum  eft,  Ariftotele  non  approbafie 
illam  primam  refponfionem  , & ideo  addidiffefe» 
eunda, nimirum, eandem  rem,  qua? eft  fcientia  , in 
diuerfis  priedicamentis  collocari, f.  qualitatis  • & 
Ad  aliquid,  vtique  fub  diuerfis  rationibus , na  fub 
vna  & eadem  non  poteft  vne  res  in  diuerfis  praedi- 
camentis  confli  tui.  Sed  contra  hanc  etia  refponfio 
ne  non  paru  vrgent  obiectiones  fuperins  appofits: 
& ideo  aliqui  fentiunt,  A viftotelem  ibi  non  ex  pro 
pria  fententia  efle  locutum, fed  iuxta  opinione  eo- 
rum qui  ambleblebantur  primam  definitionem  re 
latiuorum,qua  in  cap.de  ad  aliquid  tradiderat, fci 
licet, omnia  qus  ad  aliquid  aliquo  modo  dicutur, 
efle  de  pratdicamento  ad  aliquid. Nam  iuxta  illam 
ibidem  fubiuxerat,habuum,difpofiticnerr),  & fcie 
tiam  ede  ad  aliquidrpoftea  vero-illam  definitione 
non  approbat, & ideo  neqj  cenfendus  eft  approba 
re  omnia.qu^  exilia  cordequunrur, quamuis  infi- 
nuet  quomodo  iuxta  illam  confequentur  loquen* 
dii  fii.Nec  vero  fatisfacit alia  refponfio, quod hate 
finuaiuurelatiua  fecundum  dici.nam  fufficiem 
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offenditur, in  proprio  effe  harum  rerum  includi  re  A 
fpedtum.  V era  ergo  refponfio  eftilla , quas  vltimo 
loco  in  eodem  argumen  to  quarto  propofita  eft,  ni 
mirum, fcientiam  , &C  alia  huiufmodi  entia  fecun- 
dum effentialem  fuam  rationem  non  dicere  refpe- 
dlum  praedicamentalem,fed  tranfcendentalem  tan 
tura,&  ideo  vt  (ic  non  pertinere  ad  pnedicamentu 
ad  aliquid.  Quatenus  vero  fcientire  adiungi  poteft 
aliquis  purus  refpedlus  accidentalis, & extra  effen 
tiam  eius,  vt  fic  non  pertinere  ad  prsdicaroentum 
qualitatis, fed  adaliquid  . Iuxta  quem  fenfum  pof- 
fet  etiam  explicari  fecunda  Ariftotelis  refponfio. 

Erat  vero  vltima  replica,  qua?  perinterrogatio- 
nem  fiebat  in  illo  quarto  argumento, f.quid  necef- 
fe  fit  huiufmodi  refpetlus accidentales  & prredica  B 
mentales  adiungere,&  admittere,  pra?ter  tranfeen 
dentales.  Si  enim  attente  confiderentur  rationes  , 
quibus  a Dodlonbus  probati  foler,  dari  relationes 
rcales,illx  certe  maxime  probant  dari  in  rebus  hu 
iufmodi  refpeblus  rea! es  fecundum  effe  , vt  maxi- 
me videre  licet  apud  D.Tho. in  i .p.q,  1 3.ar.7.&  q. 
2^.arr.7.&q.  z8.art.i.&  i.dc  Scotutn  in  z ,dift.i.& 
alios  fupra  citatos  . Quod  vero  prarer  relationes 
tranfcendentales  dentur  pra?dicamentales,  ab  illis 
diftindla?,non  videtur poffe  demonftrari.Nihilomi 
nus  tamen  fufficit  communis  Philo  Tophorum  con 
fenfus  vt  ab  ea  fententia  nullo  modo  recedendum 
fit.  Ratio  autem  introducendi  & admittendi  huiuf 
modi  refpedtus  fuit,  quia  inuenitnus  inultas  pratdi  C 
cationes  refpedtiuas  accidentales  , quae  non  defu- 
mantur  ex  fb lis  ttanfcendentalibus  refpeclibus,vt 
efie  partem, fimilem, aequalem, &c.  neq;  ctortesut 
ex  aliqua  apprehenfione  aut  fidtione  intelledlus , 
fed  ex  rebus  ipfis,in  quibus  exiftunt  forma;,  a qui- 
bus tales  denominationes  & praedicationes  oriun- 
tur.Neq;  et  tales  denominationes  funt  extrinfec^, 
ideft  ab  extrinfecis  rebus  aut  formis  defumpta;,na 
res  non  dicitur  fimilis  alteri  per  quod  in  altera  eft, 
fed  per  id  quod  in  fe  habet:  &fic  de  careris.  Hinc 
ergo  intelledlum  eft  huiufmodi  denominationes 
defunn  i quibufda  refpeblibus  refultantibus  ex  co 
exiftena  pluri!  ter!  habenti!  ad  id  fuffictens  fun- 
dament!:quor!  munus  folu  eft  referre  & ordinare  £) 
vna  rem  ad  aliam,  ita  vt  vnaalrera  refpiciat  ratio- 
ne alicuius  fundamenti  quod  in  ea  fupponitur.  Et 
hi  refpedlus,quonia  peculiarem  modum  habent  af 
fidendi,  in  proprio  praedicamento  collocati  funt  . 

Addo  vero, hanc  communem  fentenriam:  A;  ra- 
tionem eius  faciliorem  & verifimiliorem  fieri, fi  di 
camus  has  relationes  pr^dicamentales  non  effe  no 
uasres,  aut  modos  reales  ex  natura  rei  diftinttos 
ab  illis  rebus  in  quibus  fundari  dicuntur, fed  illaf- 
met  res  duplicem  habere  modu  denominandi:  vnu 
per  fe,&  (vt  ita  dica^Jex  primaria  inftirutione  fua  : 
altum  quali  refultantem  excoexifteutia  vnius  rei 
c!  alia. Prior  modus  denominationis  , vei  eft  oino 
abfolutus,vel,fi includat  refpe6lum,ent  rranfcen- 
dentalis,qui  f^piffime  non  poftulat  coexiftentiam  E 
alterius  extremi  ad  quem  tendi  r,&  quando  ilia  re- 
quiri t,non  ideo  eft  , quia  talis  refpcbtus  con  fu:  gat 
quali  per  accidens  ex  coexiftentia  talium  extremo 
rum,fed  quia  talis  res  eft  per  fe  inftituta  ad  adluaii 
ter  exercendum  aliquod  munus  circa  aliam,  quod 
exercere  non  poteft  nili  circa  rem  exiftente:&  hoc 
lmodo  explicata  quatdam  differentia  relationu  tra 
fcendentalmm  fupra  tadla, optima  eft.Pofterior.  ve 
ro  denominatio  eft  peculiati  modo  refpecliua  , & 
ex  fuo  genere  accidetalis,quia  quod  vna  res  coexi- 
ftat  alteri, pra;cife  fpedtando  conceptum  & renem 
coexiftentia?,  & extra  ronem  vniufcuiufque  rei ; & 
ideo  denominatio  ct,  qua;  requirit  hanc  coexiften 
tiam  non  obaliam  caufam,nili  vt  ex  ea  referi tet  ta- 
lis denominatio, accidentaria  tft.Etideo,licet  In  re 
fumatur  ab  eadem  enatate, taine, quia  accidor, aria 


eft, habet  fufficiens fundamentum  diftintftionis,v£ 
intelledlus  concipiat  illam  entitatem  ad  modum 
duarum  formarum.Acdenique,quia  denominatio 
illa  ex  rebus  ipfis  fumitur,fufficit  etiam,  vt  ratione 
illius  fpeciale  pr^dicamentum  accidentis  realis  &C 
refpedtiui  conftituatur . Hoc  ergo  modo  videtur 
fufficiens  ratio  reddi  & ptsdidte  diuifionis,&  con 
ftitutionis  praedicamenti  ad  aliquid. 

Hic  vero  occurrebat  difficultas  Theologa  de  re-  XXI. 
lationibus  diuinis, quomodo  ad  illas  applicari  pof  Relatio— 
fit  dodlrina  data,&  ad  quod  membru  didite  diuifio  nes  in  di- 
nis  reuocandae  fint. Sed  haec  difpuratio  ad  nos  non  uinis  ftua 
fpe£lat,neq,-  oportet  vt  prtedidla  omnia  in  illis  tela  ‘es* 
tionibus  loeu  habeant, quia  illa;  relationes  no  funt 
accidentales,fed  fubftantiales  . Certum  eft  tamen 
non  efie  relationes  tantum  fecundum  dici, fed  fecu 
dum  cfte.-neque  efie  proprie  & in  rigore  relationes 
pra?dicamentales,quia  fubftantite  funt  infinitae , £>C 
altioris  ordinis  , ideoqnein  rmllo  praedicamento 
collocanturtunde  neq,-  etiam  habent  illam  imper- 
fedlionem  feu  modum  effendi  per  refuitantiam  ex 
fundamento  &t  termino,fed  funt,  vel  ex  fe  vt  rela- 
tio producentis, v.g.paternuas, vel  per  fe  produc! 
tui  per  propriam  productionem,  aut  ("iuxta  noftru 
modum  concipiendi  loquamur)comproducuntui' 

& forma  ii  ter  loquendo  , per  fe  atun  guntur  perip- 
fas  origines, vt  filiatio, & procelfio  paffiua.Sunt  er 
go  illa;  relationes  altioris  orcinis, eminenter  com- 
pledlentes  quidquid  perfedlionis,  & proprietatis  . 
neceffaria;ad  verum  refpecium  realem  , reperitur 
inrtfpeclu  uar.fcendentali  , & prsedicamentali , 
feclufis  imperfedtionibus. 

SECTIO  V. 

Quanam  fit  efientia, propriaque  definitio  ipfiusadali 
quid,  feu  relationis  pr  adic  ament  alis' . 

QVx  hadlenus difputauimus  fere  pertinent 
ad  explicandam  & definiendam  quafflio- 
nem  an  (it  relatio  realis  pra?dicamen:alis , 
de  qua  hic  agimusjobirer  tamen  multa  attigimus,  ' 
ex  quibus  facilius  nobis  erit  effentiam  huius  rela- 
tionis,& definitionem,  quam  Ariftoteles  in  hac  re 
approbat, explicare. 

Relationis  pradic  ament  alis  definiti  o. 

Dicendum  ergo  eft  relationem  (de  fola  pratdi- 

camentali  ia  eft  fermo)effe  accidens, cuius  to  1 1» 

tum  efie  eft  ad  aliud  effe, feu  ad  aliud  le  habere, feu 
aliud  refpicere . Ha?c  definitio  fumitur  ex  Ariftot. 
in  lib. Pra?dicamer,r.c. de  ad  Aliquid, vbi  duas  defi-  Arift 
gnat  definitiones  eor!  qua;  funt  ad  aliquid, qua;  fo 
lum  in  vno  verbo  differunt.  Prior  eft,  ea  ejfe  ad  ali- 
quid,qua  id  quod  funt,  alioru  efie  , aut  ad  aliquid  ali- 
quo aho  modo  dicutur. Poftenor  eft, ea  efie  ad,  aliquid 
quoru  efie  eft  ad  aliquid  [efie  habere.  Tota  ergo  ditferc 
na  eft  i n verbo  illo^ciff&r.Qd.quide  pratlertimin 
vfu  Philofophoru  frequeter  vfurpari  folet  pro  ver 
bo  effendi,  vt  ipfemet  Anftoteles  dixitj Qualitate ef 
fe,qua  quales  quidd  dicuntur  :&  ideo  multi  voiunc 
co  effe  admod!  curand!  de  diferimine  aut  diuer- 
fitateinter  illas  defcriptiones.Nihilominus  tniux 
ta  mente  Anftotelis  conftat, illas,  effe  diuerfas , & 
in  priori  \exbu -dicuntur Sumptu,  effec!  rigore  , & 
proprietate, ac  preterea  fub  difiundlionein  illa  defi 
«itione  pofit!  tffe,ea  effe  ad  aliquid,^  idqftfunt, 
alioru  funt, vel  aliquo  modo  alioru  efie  dicutur,\t\n- 
dicetur,  non  effece  rone  relationis  vt  fit  ad  aliud  , 
fed  vt  fit  vel dic'atur:&  hoc  voluit  Anftoteles  in  fe 
c!da  definitione  corrigere, vti  propria  definitione 
pr  edicameti  ad  aliquid  fol!  relatibnes  fec!d!  effe, 

Ck  non  relatiua  fecunda  dici  comprehendanmr.Ex 
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illa  ergo  pofteriori  definitione  , noftra  defumpta  A 
eft,vel  potius  eadem  efteum  illa:folum  enim  maio 
ris  claritatis  gratia  per  quandam  proporcione  ge- 
neris & differentia;  conftituta  Secompofita  eft. 
Accidens  ergo  pofitum  eft  in  illa  definitionelo- 
Co  generis. Per  quod  in  primis  excluduntur  diuine 
relaciones,qu£  non  funt  accidentiaifed  fubftanti^. 
Excluduntur  deinde  omnes  fubftuntis creatae, qus 
relationes  prsdicamerales  effe  non  poffunt , vr  ex 
dibtisin  prscedenti feclioneconftat. Excluduntur 
prsterea  relaciones  rationis, qus  proprie  & fimpli 
citer  non  poffunt  dici  accidenti a;cuin  accides  (im- 
pliciter didtum  fub  ente  reali  contineatur.Nec  pro 
bo qdGaietanusi.p.i 5. a. 7. fignificat  definitionem 
reiatiuorum  data  in  prs  dicamentis  comunem  effe 
re ! aciui s rationis  & ttoAibws, quia  data  efl  (inquit ) 3 
de  eis  , fecundu  quod  important  ad , & ita  vt  abftra- 
hunt  ab  eme  reali . Repugnat  enim  hoc  Ariftoteli , 
qui  prius  diuific  ens  reale,&  vnum  eius  membrum 
pofuit.Ad  aliquid,6c poftea  hoedefiniuit . Deinde 
ex  illa  fententiafequitur,aut  relationes  roniscofti 
tui  in  praedicamento  ad  aliquid,  aut  definitione  il- 
lam latius  patere  quam  ftiu  definitu  . Qiiauis  ergo 
Ariftoteles  no  pofuerit  exprede  in  illa  definitione 
nomen  accidentis  illud  tn  tacite  fiibintelligit  ex 
priori  diuifione  entis  in  nouem  genera.  Eo  vel  ma 
xime,quod  et  illa  pofterior  particula, Cejje  ad  pro- 
piie&in  rigore  fumpta,  non  conuenit  relationib. 
ronis,fed  tanrum  perquandamanalogamimiratio 
nem,feu  proportionem,  vt  fuperius  declaratu  eft  . 

Et  ideo  per  illam  eiiam  particulam  cum  propneta  Q 
te  fumptam  poffent  relationes  tonis  excludi , qus 
non  ta  funt,  quam  apprebeduntur  effe  ad  aliquid  . 

Altera  pars  illius  definitionis,  qus  locum  diffe. 
rentia; habet,  feparat praedicamentum  hoc  a reli- 
quis praedicamentis  accidentium, nam  illa,  cu  fine 
abfoluta, habent  fuueffe  in  alio, non  vero  ad  aliud, 
quod  eft  proprium  relationis  . Scatim  vero  infur- 
gunt  duae  difficultates. 

Prima  difficultas  circa  definitionem . 

P Rima  eft,  quia  tota  illa  definitio  competit  rela 
nuis  tranfcendentalibus,nam  etiam  fcictia  ha 
bet  totum  fuumeffe  ad  aliud.  Ad  quam  difficulta- 
tem,communiter  refponderi  folet,  huiufmodi  en-  q 
tia  exclufa  elfe  ab  Ariftotele  in  fecunda  definitio- 
ne auferendo  verbum  i\\nd, dicuntur,  quod  erat  in 
prima.Sed  hsc  refponfio  non  efteonfentanea  do- 
drrirrsanobis  ttadit^in  fuperiori  fectione,nam  hu 
iuftnodi  entia, concepta  etiam  prout  in  fe  funt,  in* 
cluduncin  fuis  rationibus  effentialibus  habitudi- 
nem ad  aliud.-non  ergo  tantum  dicuntur,  fed  vere 
funt  ad  aliud:  ergo  et  ablato  a definitione  verbo  il 
lo  dicuntur, re  illis  cemperit  definitio . Denique 
illud  verbum  folum  eft  ablatum  ad  excludenda  re 
latiua  fecundu  dici:  offendimus  autem  hsec  non  ef 
fe  relatiua  tantum  fecundum  dici,  fed  etiam  fecun 
dum  fuum  effe  : ergo  non  fatis  exclufa  funt.Exifti- 
mo  ergo  huiufmodi  rranfcendentales  refpedtus  ex 
eludendos  effe  per  illam  particulam , cuius  totum  ef  p 
fe  eft  ejfe  ad  aliud,  fi  in  ea  proprietateinrelligatur , 
quam  in  fine  procedentis  fedtionis  declarauimus . 
Namiilaentia , quorranfcendenralem  refpedtum 
includunr,non  funt  ita  ad  aliud,  vt  totum  fuum  ef- 
fe pofitum  habeant  in  puro  refpedtu  ad  aliud  ;& 
ideo  non  refpiciut  aliud  fub  pura  ratione  termini, 
fed  fub  aliqna  aha  ratione,  & exercendo  circa  il- 
lud aliquod  munus  , ad  quod  huiufmodi  res  funt 
perfe  inftituro  At  vero  relatio  quo  hic  definitur  , 
habet  totam  fuam  effentiam  in  puro  refpedtu  ad 
aliud:& ideo  illi  fpecialiter  conuenit , vt  totum  il- 
lius effe  ad  aliud  fit,tanquam  adparum  terminum 
talis  refpectus , feu  habitudinis . 


Si  relatio  habet  effie  injquotnodo  fit  tota  ad  aliud 


VI. 


SEd  tunc  infurgit  fecunda  difficultas,  quo  proce 
Jentem  auget , nam  hoc  pofteiior  definitionis 
pars  viderur  tepugnare  priori, nam  fi  relatio  eft  ac 
cidens,ergo  nor  pot  totum  effe  illius  confiftere  in 
habitudinead  aliud  : neceffe  eft  enim  vt  aliquid 
eius  in  fubieclo  fit , vt  ea  rone  accidens  effe  polii t, 

Cu  accidentis  effe  fitinefle.  Ad  quam  difficultatem 
refpondent  aliqui, cum  dicitur  relatio  habereforii 
fuum  effe  ad  aiiud,intelligenduro  effe  de  effe  pro- 
prio  relationis,  vt  fic , quod  eft  effe  ad  , non  de  effe 
quod  habet  comune  cu  coteris  accidentibus,quod 
eft  effe  in . Et  hinc  ortum  habuit  opinio  fupra  tra- 
dtata  de  diftindliooe  inter  effe  ad,&  effe  in  relatio 
nis,& quod  effe  ad  vt  fic  abftrahat  ab  omni  effe  rea 
lij&r  de  fe  commune  fit  uniuoce  relationibus  ratio 
nis,&  realibus . Veruntamen  hoc  refponfio  ex  fu- 
perius  didis  contra  praedi  da  m lententia  fatis  refu 
tataeft.  Primo  quia  de  rone  accidentis  prout  in  re 
ipfa  exiftit,  non  folum  eft  quod  i n fi t fecundum  all 
qua  ronem  generica  vei  commune,  fed  et  fecundu 
propria  , & prout  eft  talis  forma  in  rerum  natura : 
imo  impoffibile  eft  qd  forma  informet  vel  afficiar 
fecundu  communem  ronem, & non  fecundum  ali- 
quam propriam, cum  h?  rationes  a parce  rei  non  di 
ftinguantur. Secundo, qui»  alias  relatio  non  tribue 
ret  fubieclo  proprium  effedum  formalem  relati- 
uum,quia  accidens  non  dar  efredu  formalem, ni  fi 
inhaerendo  & afficiendo : fi  ergo  relatio  non  ineft 
fecundum  propria  ronem  :necconfert  propriu& 
fpecificum  effedum  formalem  . Tertio, quia  fi  il- 
lud effe  propriu  relationis  quod  dicitur  effe  ad,r-o 
ineffet, nihil  reale  effe  in  rerum  natura, &cofeque- 
ter  relatio  prsdicamentalis  fecundu  proprium  co 
ftitutiuum  eius  non  effet  reale  quid.  Sequela  prior 
probatur, quia  illud  effe  ad,  vt  iic  non  eft  fubftan- 
ria,ut  fuppcnnnus:&  fi  non  ineft, non  eft  accides: 
ergonihil  reale  erit.Vnde  metito  D.Thom.in  i.d. 
2j.q.i.ar.4.ad  5.  dicit  quod  relatio  realis  fecundu 
propriam  quidditatiuam  rationem  ponit  aliquid 
in  eo  cuius  eft  relatio  , quamuis  illud  quod  ponit, 
non  fit  abfolutum.Quod  latius  decuit  in  alio  ope- 
re fuper  primum  fencent.ac  Anntb aldtim,d.  25. a. 

4 .ad  5.  dices:  Quduis  relatio  no  ponat  exilio  refpetiu 
aliquid  ab folutum  ponit  tamen  al  i quid  relatu  ideo 

relatio  efl  quadd  res: fi  .n.  fecundum  ronem  relationis 
flue  refipeSlus  non  poneret  aliquid, cum  fecundum  fiuu 
effe  ratione  cuius  ponit  aliquid  inharen s , non  cadat 
in  genere  relationis , non  efset  aliquod  genus  entis . 

Igitur  ad  difficultatem  pofitam  concedendu  eft, 
relationem  fecundu  fe  totam, effe  accidens, haec. n. 
ro,vt  in  fuperioribus  dixi mus, eft  quafi  tranfeende 
talis  refpedtu  nouem  praedica  mentaru.  Vnde,cum 
dicitur  totum  effe  relationis  effe  ad  aliud, particu- 
la exclufiua  ibi  virtuaiicer  contenta  non  excludit 
concomitantia,  feu  intrinfecas  & tranfeen  de  tales 
rones,  quare  ficut  non  excludit  rationem  entis  rea 
lis, ira  nec  rationem  accidentis  & inh^rentis.Solu 
ergo  excludit  effe  abfoluturu  , & indicat, effe  rela- 
tionis vt  fic  non  fiftere  in  fubieclo , quod  fuo  mo- 
do afficit  feu  denominat,  fed  illud  ordinare  ad  ter 
minu,&  in  hoc  pofita  effe  tota  formale  ronem  rela 
tionis.lcaq;,  licet  finiilitudo,v.g.fecundum  totam 
rationem  fuam  etiam  relatiuam,  concipienda  fic 
vt  forma  afficiens  rem  quam  denominat  fimilem, 
tamen  tota  illius  afftdlio  in  hoc  pofita  eft,  quod  il 
lam  rem  ordinat  feu  refert  ad  alia,  & in  hoc  fenfu 
dicitur  totu  effe  relationis  effe  ad  aliud  fe  habete. 

Dieeshcc  comune  effe  formis  illis  feu  modis  rea 
Jibus  &abfolutisincludeubusrelpe£lumtranfcen  obiedlio 
dentalem/cientia. n.  ita  ineft  & afficit  fciente,  vc  ^ 
illum  fuo  proprio  modo  ordinet  ad  obiedhim  fci- 

bile. 


D.  Tho. 
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bile  3 neque  aliter  poffit  fuum  formalem  effectum  A 
exercere:&  idem  eft:  de  potentia, voione, & fimili- 
DifToluit.  bus. Refpondetur  concedendo  in  hoc  effe  aliquam 
fimilirudinem  Se  proportionem, propter  quam  hse 
formtr  dicuntur  includere  aliquem  refprdtum  fecu. 
dum  effe, licet  rrar.fcendeutalcm.  D-fferentia  vero 
eft  illa  eadem  fkpe  tadla^uod  relationes  praedica 
mentales  Confidunt  in  puro  refpedturaliae  vero  for 
mx  vel  qualitates  dant  pruptiu  aliquod  ede  abfoltl 
tum  exercedo  aliquod  munus, au  quod  natura  Aia 
ordinantur,  in  uo  propterea  includunt  aliquam 
habitudinem  , &ideo  non  ita  habent  totum  iumn 
ede  ad  ahud,  ficut  relationes  praedicamentales . 

EJJentia  relationis  fitne  apta  attu,  vel  aptitu*  B 
dme  referre . 

IX.  \Tl  timo  veroobijci  poteft,  quia  fi  relat  o in  ab 
. \ ftraebo  confideietur,  vt  eft  forma  qutedam  re 
ferens  fubiecbim  vel  fundamentum  ad  terminum, 
fic  non  eft  de  ratione  eius  vt  adtu  referat,  fed  vt  fit 
apta  referre ; ergo  non  confidit  totum  effeeiusin 
ede  ad  terminum. Patet  confequentia,quia  ede  rer 
minum  importat  adtuale  exercitium  (vt  fic  dicam) 
talis  habitudinis  ad  terminum  . Antecedens  vero 
paret, cum  quia  communis  lo  accidentis  non  eft  ac 
tu  afficere,  fed  aptirudine  : tum  etiam  quia  poteft 
mens  concipere  relationem  integram  vt  afficiente 
fubiedtu,Se  vt  nondum  referentem.  Quo  modo  et  C 
Theologi  aiunt, in  diuinisconcipi paternitatem  vc 
conftituentem  primam  perfonam  , & quafi  adhee- 
rentem  illi, prius  quam  refe-rentem:ergo  non  con- 
fiftit  ratio  relationis  in  adtuali  refpedtu. 

X.  Refpondetur  falfiim  effe  antecedes , nam  res  no 
conftituitur  apta  referri  per  relatione  vt  fic, fed  per 
fundamentum  proximum  relationis:  proprius  au- 
tem effectus-  formalis  relationis  eft  adtu  referre. 
Alias  nec  diftioguerecur,  etiam  fecundum  ratione 
formalem  a fundamento  , nec  requiret  coexiften- 
tiam  termini, nec  vete diceretur  totum  effe  eius  po 
ficum  effe  in  refpedtu  ad  aliud  . 

Ad  primam  ergo  probationem  antecedentis  re- 
fpondetur primo, aliud  edeconfiderarean  effedtus  D 
formalis  accidentis  fit  conftituere  actu  tale : aliud 
vero  an  de  edentia  accidentis  dt  adtu  exercere  fuu 
effe  dium  formalem;  ha?c  enim  duo  diftindta  fune . 
Vere  enim  dicimus,effectum  formale  albedinis  ef 
fe conftituere adtu album, & non  tantum  aptitudi- 
ne,quamquam  abfolute  non  fit  deedentiali  ratio- 
ne albedinis  vt' adtu  conferat  talem  effedtu  forma- 
lem. Vnde  etiam  dici  poteft , quod  licet  de  ratione 
albedinis, (impliciter loquendo  non  fir conftituere 
actu  album, tamen  de  ratione  albedinis  vt  afficien- 
tis & informantis  ftibiedtum,  efteoftituere  adtu  al 
bum.  Sic  igitur  in  praffenciin  hocpofteiiori  fenfu 
dicimus,formaIem  effedtum  relationis  efte  actu  rc 
ferre  , quia  hoc  eft  quod  ipfa  per  fe  primo  confert 
■-u  formalner fubiedto  quod  fuo  modo  afficit.  E 

f _ _.;0  , Addo  vero  deinde, non  omni  accidenti  comma 
i /.  ft  r},  • -fle  aptirudine  tantam  afficere,  fed  quteda  effe , 
tiaf* . :(t  de  quorum  effentiali  conceptu  eft,  vt  no  poftintin 

_ J J;  fer,  t-  natura  effe  quin  afficiant, vt  de  medis  acci- 
t fr  eLo-  cter  talibus  in  fuperioribus  diximus.  Relationes  er 
ne  lobis-  goinh  c pofteriori  ordme  continentur, quia  non 
dtu  poff  n.ceflein  reru  natura, quin  adtu  referantur  eo 

quod  non  po  ffinrab  oi  fubiedto  feparatsrconferua 
i:,q.uiam  renon  diftmguuntur  a fuis  proximisfu- 
biedt  s.vt  oftenfmn  cft.Q^ainquam  non  defintqui 
contrarium  doceant,vt  Maior  in  4.ditt.  iz.q.i.Le- 
deim.i,p.4.qfi28.ait.2.dub.4.Qui  aiunt,  pofte  Deu 
cSieruare  paternitatem,  v.g.  creatam  fine  proptio 
lubmctojvei  per  fe  fepararam,vel  in  alio  fubiedto. 
Putant  .n.  paternitatem elfe rem  omnino  diftindta 
a esceris, & ideo  confequenter  loquuntur, praffet- 


tim  quoad  priorem  partem.  Nam  quoad  pofterio 
rem  impoffibile  apparet  ,quod  h xc  paternitas  po- 
natur in  eo,  qui  non  genuic  hunc  filium  : alias  vel 
conftitueret  patrem  eum , qui  non  genuit, vel  inhas 
retet  alicui, cui  non  daret  fuum  effi  dtum  formale: 
vtrumq;  autem  impoffibile  eft.Sicut  autem  verius 
eft, relationem  non  effe  remdiftindtam  a fundame 
to,ira  etiam  verius  eft  non  poffeab  illo  feparatam 
vel  per  fe  conferuari.  Quod  fi  interdum  difhngui- 
tur  realiter  relatio  a fubiedto  remoto,  eatenus  , id 
eft,  quatenus  fundamentum  proximum  relationis 
eft  aliqua  resdiftircta  a fubiedto  remoto.  Vnde  ea 
tenus  etiam  poteft  talis  relatio  confei  uari  fepara- 
ra  a tah  fubiedto  , quatenus  illa  res,qute  eft  funda- 
mentum eius,  poteft  fine  illo  fubiedto  conferuari  , 

Tunc  aur  relatio  fic  conferuata  afficit  fuum  funda 
mentum  pet  modum  fubiedti,  & iMud  adtu  refert : 
quo  modo  quantitas  confecrata  eft  aequalis  alteri, 

&albedo  feparata,effet  fimilis  a!teu:&  itanunqua 
poteftefte  adtu  relauo  , quin  adtu  referarad  aliud. 

Ad  alteram  probationem  refpondetur,  impelli-  X l II 
bile  effe  concipere  relatione  cu  fuo  effectu  forma- 
li plene  & proprie  concepto  , quin  concipiatur  vt 
adtu  referens:  ficut  impuffibileeftconciperealbe- 
dinem  cu  fuo  effedtu  formali  integre  concepto, 
quin  concipiatur  vtconftituens  adtu  a!bu,quia  no 
pot  res  integrecocipi  fine  eo, quod  eft  deeffentia- 
li  tone  ei us.Con tingit  in  aliquando,  vt  intelledtus 
nofterconcipiersaliquafocmairi  vt  afficietem,no 
concipiat  diftindte,&  proprie,  ac  integre  effedtum 
formalem  eius,  fed  tmeonfufe,  fiftendo  in  hac  co- 
muni  rone  afficiendi  vel  inhterendi.Nam  quia  htec 
roeft  quafi  tranfcendens,&  inclufa  in  quolibet  mo 
do  feu  differentia  forma;, ideo  pot  tota'  forma  vt  af 
ficiens,confufe  tantum  concipi  quoad  effedtu  fuu, 
vt  fi  quis  concipiat  albedinem  fecundunrfe  totam 
effe  formam  adhaerentem  fubiedto,  & informante 
illud,  non  quidem  conci  pi et  i 1 larn  vrconftituente 
adtu  album,  non  quia  ilJenon  ficeffedtus  formalis 
albedinis, fed  quia  diminute  Se  confufeconcipit  ef 
fedtueius.  Ad  hunc  ergo  modu  pot  concipi  rela- 
tio fecundu  fe  totam  vt  afficiens,  vel  adhterens,aut 
Conftituens  quidpia,etfi  non  intelligatnr,vtadtu  rc 
feres,  non  quia  effedtus  formalis  relationis  non  fic 
adtureferre,fed  quia  tue  non  edeipitur  effedtus  for 
malis  relationis  proprio  Se  ada;quato  conceptu, 
fed  confnfo  Se  comuni.Aiq;  ita  nobis cotingir  qua. 
do  in  diurnis  cocipimus  paternitate  ut  priore  acta 
referedi  ad  FiJiu:  de  qua  re  latius  Theologi  difput, 

SECTIO  VI. 

Ve  fubieflo, fundamento  ac  termin o ad  pradicatnen- 
talem  relationem  requt/itis . 

Xplicuimus  an  fir, Se  quid  fit  prredicamenta- 
lis  relatio, nunc  oportet  exponere  caufas  vel  j- 
principia  eius,  qualiacunque  fint,  Se  quate- 
nus  eiconuenire  poffunt.  Cum  enira  hfec  relatio  qUa  caufa 
non  fit  per  feintenta  in  rebus  , non  habet  proprie  ftnaiiS  re„ 
caufam  finalem  ; quamuis  eo  modo  qao  eft, dici  lationis, 
poffit  effe  propter  fuum  formalem  effectum  , vel 
propter  fuum  terminum . Et  fimili  ratione , cum  <\n  heac 
per  fe  non  fiat/ed  refultet , vel  formaliter  confe-  causa  effi. 
quatur  pofitis  fundamento  Se  termino  , nullam  cienicm . 
habet  vel  requirit  efficientem  caufam  , prarccr  eas 
qute  fundamentum  Se  terminum  efficiunt.  Nifi 
quis  velit  lpfi  fundamento  aut  termino  efficientia 
aliquam  circa  relationem  tribuere  , faltem  per  rc- 
fultantiam  naturalenr.quod  effet  ptobabilerefpe- 
dtu  fundamenti , fi  relatio  effet  modus  ex  natura 
rei  diftindtus  ab  illo,  tamen  quia  contrarium  vt  ve 
rum  fupponimus,  ideo  non  putamus  ibiinterueni 
rerefultantiam  effcdtiuam , fed  quafi  formalem  % 

Rurfus  cum  ipfa  relatio  fit  forma  quaedam,non  ha 
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fcet  aliam  caufam  formalem  propriam  & phyfica,  A 
fed  habet  fuam  quidditatem,  Sc  rationem  formale 
metaphyficam,quam  iam  explicuimus.  Habet  etia 
terminum, qui  quatenus  fpecificans  eft:, rationem  , 
quandam  forma?  participat.  Fundametum  vero  Sc 
fubiefitum, caufam  materiale  complere  videtur,& 
ideo  in  his  tnbus,fubkfilo,fundamento  ,Si  rermi- 
noomnia  principia  & caufterelationu  pofita  sut: 
ideoq;  de  illis  figillatim  dicendum  eft,&  inde  po- 
ftea  conflabit, quomodo  ex  horum  varietate  diuet 
fa  genera  aut  fpecies  relationum  diftingui  poffinq. 

De  fubieSlo  relationum  accidentalium. 

Rimo  igitur  dicendum  efl  omnem  relatione 
predicamentalem  requirere  aliquod  fubieclu  B 
rcale.H^caffertio  incommuni  fumpta  clara  eft, na 
relatio  eft  accides,vt  difilum  eft:  omne  autem  acci 
dens  requirit  aliquod  fubiefilmruergo.  lte,relatio 
eft  quaedam  forma:otnnis  autem  forma  aliquid  in- 
format:id  autem  quod  informat , dicitor  fubiefilu 
eius,praefertimfieiinhsreat,&  abeo  pendeafi:  qd 
de  relatione, et  vt  relatio  eft,oftendimus  . Oportet 
aut  aduertere  pofte  nos  loqui  de  relationem  ab- 
ftrafito,  vel  inconcreto,ficut  de  alijs  accidentibus, 
vtineommuni  hocipfum  nomen  relationis  abftra 
filum  eft,&  in  particulari  nomen  paternitatis, fimi 
litudinis,  &c.  Si  fimiiiter  relariuum  in  comuni  eft 
quoddam  concretum,  in  particulari  vero  pater , fi 
mile,&:  fimilia.Cum  ergo  dicimus  relatione  requi 
rere  fubiefitum, de  relatione  in  abftrafilo  id  intelii  q 
gere  oportet,  nam  relatiuum  in  concreto  no  habet 
proprie  fubiefitum,  fed  potius  ipfum  eft  quid  con- 
flas exfubie£to&  relatione,fi  formaliter  fumatur 
vt  relatiuum  eft,feu  vrcompofitum  quodda  ex- re- 
latione di  fubiefiio  eius.Nam  interdum  ipfum  fub 
iefitum  relationis  dici  folet  relatiuum,denominati 
ue  potius  quam  formaliter ,id  eft,taquam  affefitu , 
non  tanquam  conftitutum  relatione , Si  ideo  pro- 
prius ac  formalius  dicitur  dei pfo  conftituto.  Nam 
id  quod  relatione  afficitur, non  dicitur  proprie  ip- 
fum relatiuum  , fed  fubiefitum  relationis  , & fspe 
etiam  vocatur  extremum  relarionis  ,quia  habitu» 
do  relatiua  veluticiauditur  inter  duo  fubiefita  re- 
lationum,vt  inper  duo  extrema  . 

Vna.m  relationem  , etiam  fecundam  ejfe  adan  uno  ^ 
tantum  fubitSko  ejfe  poffe, contra  Henri- 
cum  offenditur- 

OVsri  vero  hicpoteftan  vna  relatio  vnum  ha- 
beat fubiefitum, & quodnam  illud  fit.  Quod 
praecipue  interrogo  propter  Henricum,  qui  quod- 
lib.p.q. 5. fentit, relationem  fecundum  proprium  ef 
fead,  vnam  & eandem  effe  inter  duo  extrema  quae 
referuntur. Na  relatio  fecundum  propriam  ronem 
eft:  veluti  medium  quoddam  inter  extrema  relata, 

& ideo,ficut  Ariftoteies  dixit , eandem efte  via  ab 
Athenis  ad  Thebas  , & a Thebis  ad  Athenas, ita  di 
cit  Henricusjvnam  Si  eandem  effe  habitudine  quo 
rmncunq;  duorum  exrremoru  ad  inuicem  fehabe  j. 
tium,f.  patris  ad  filium, & filij  ad  patrem,  vel  duo- 
rum fratrum,  aut  ftmilium  inter  fe . Quod  fi  obi)^ 
cias,quia  relatio  parris, v.gyeft  paternitas, & filij  fi- 
liatio , Sc  quod  in  vniuerfum  necefte  eft  diftingui 
ex  fundamenti, quia  nen  peteft  vnum  & idem  acci 
tlenseflein  diuerfis  fubiefitis  . Refpondet, relatio- 
nes conlideratas,  vt  exiftentes  in  fundamentis  ,& 
vt  infeparabiles  ab  illis,  multiplicari  fecundum  di- 
ftinfitionem  Si  pluralitatem  eoru:  nihilominus  ta- 
men , quatenus  relatio  eft  quoddam  medium  , Sc 
qnafi  interuallum  duorum  habentium  inter  fe  ha- 
bitudinem,fic  efte  vnam  & eandem  vtriufque. 
Veruntamen  autha^c  diftinfitio,&  cotaopinio  in 


folis  vetbisconfiftit,autinrelligibi!is  non  eft. Quo 
modo  enim  fieri  poteft  , vt  vnum&  idem  numero 
accidens  fit  in  fubiefitis  re  ipfa  diftir.fitis,&  i orer  fe 
non  vnitis,fed  omnino  difiunfiHs>&  loco  erfcpara 
tis?Na,vel  relatio  ha?c  dicitur  vna,  vera  & prepna 
vnitate,tanqua  limplex  fornaa,& in  hoc  fenlu  pro- 
cedit ratio  fafila.qusccnuincit  non  pofte  vnam  Sc 
eandem  relationem  fi  mu  1 efte  in  vtroq;  extremo : 
vel  dicitur  illa  relatio  vna,  folum  collefitione  qua- 
da,  nimirum  ex  vtraq;  relatione  exi  flente  in  vtro- 
que  extremo  coalefcit  integra  habitudo  , Si  veluti 
connexio  in  vtroq;  extremo:&  hoc  modo  folo  no 
mine  vocatur  ilia  relatio  vna, qui  eft  inufitatus  mo 
dus loquendi. & ideo  vitadus  eft. Et  prstereapuxea 
illum  confequenter  loquendo  dicendum  efiet,;ta- 
le  habitudine  eo  modo  quo  vna  eft , habere  vnum 
fubiefitiun,n6  fimpliciter,fcd  collectione  vtriufq; 
extremi  inuicem  ordinari . Quo  fi  quis  dicat  illam 
mutuam  habitudinem eftevnam  Cmpliciter  vtriuf 
que  extremi, non  tamen  efte  in  illis  vt  in  fu  bie  filis , 
fed  tantum  efte  inter  illa, quod  magis  fignificat  Hc 
ricus.Hoc  faneenidentius  falfum  eft,  minufque in 
telligibile  , nam  vel  interuallu  illud  feu  mutua  ha- 
bitudo eft  aiiquid  rationjsrantum,&  fic  eft  imper- 
tinens  ad  relationem realem,vt  refilecotra  Anreo* 
lum  oftendit  Greg.  in  i.dift.  2.8. q.  i.  vel  eft  aliquid 
rei,  & fic,  vel  eft  aliquid  in  fe  fubfiftens , quod  dici 
non  poteft, vel  necefte  eft  vt  fic  in  ahqnc  fubiefiio  , 
non  poteft  autem  effenifi  in  extremis  inter  fe  rela- 
tis, ve!  in  aliquo  eorum.  Vel  deniq;  eft  aliquid  ab- 
ftiahensab  ente  rea! i & rationis,  vt  indicat  Henri  - 
cus  , Si  hoc  & (impliciter  falfum  eft,  vtfupracft 
oftenfum,&  licet  daremus,  vt  eft  in  coceptu  noftro 
pofte  abftra  hi, nihilo  minus  in  fi  n gulis  relationibus 
non  pofiet  abftrahere:ergo  necefte  eft,vt  in  relatio 
nibus realibus & accidentalibus  fit  aliquid  reale 
& accidentale  , «Sc  ita  redit  argumentum  fafilum, 
quod  debet  effe  in  vno  aliquo  fubiefiio . 

Quomodo  unius  relati onis  pojfnt  ejfe  plura fu- 
bietia fubordinata . 

A Lirer  ergo  dicendum  eft  , & diftinguenelu  de 

fubiefihs.Poftiinc  enim  effe  plura  fubiefita  di  V. 
ucrinrum  racionu,&  fubordinata  inter  fe,vel  eiuf-  Reiatio- 
dem  tonis  , & atque  immediate  affefila  relatione . nes  in  he- 
Hoc  igitur  pofteriori  modo  fieri  non  poteft, vt  vna  nomina-- 
relatio  finn  pluribus  fubiefilis.vt  probat  ratio  con  tIcif!e  , 
tra  Henricum  fafita,qus  vniuerfahs  eft  de  quolibet  orcj!n^er 
accidente  habente  in  re  veram  ac  propriam  vnita- 
rem. Pofteriori  aurem  modo  diftingui  poftunt  plu- 
ra fubiefila  vnius  relationis  : vnum  proximum , & 
aliud  remotum,  vt  relano  squalitatis  proxime  eft 
in  quatitare,  remote  vero  in  (ubftanda,&  relatio  fi 
militudinis  proxime  eft  in  qualitate,  Si  remote  in 
quantitate, & adhuc  remotius  in  fubantia.Verunta 
menhuiufmodi  relatio  per  fe  ac  proprie  io.lu  affi- 
cit proximum  fu  bi  e filum  , in  qno  fuo  modo  ineft: 
ad  fubicfiluni  autem  remotum  folum  comparatur 
medio  proximo, in  quantum  hoc  in  illo  ineft  Si  fu 
(lenta ter. iam  .n.  in  fuperioribus  difp.  14.  oftendi- 
rnus  pofte  unum  accidens  proxime  inefte  alteri..  Sc 
non  attingere  fobftantiam  in  fc,fed  folum,  quate- 
nus illud  acddens,cui  aliud  ineft, in  fubftantia  fu- 
ftenratur.  Sic  igitur  poteft  vna  relatio  immediate 
effe  in  aliquo  fubiefiio  accidentali , Si  remote  in 
a!io,velin  fubftantia. An  vero  hoc  fit  vniuerfale  in 
omnibus  relationibus, flarim  videbimus. 

Eft  xamen  quoad  de  nominationem  relationis  yj 
confideranda  qusdam  varietasinicrre!ationes,na 
interdum  relatio  sque  ve!  in  eode  modo  denomi- 
nat fubiefitum  proximum  , Sc  remotumtvt  quanti- 
tas dicitur  squalis,  & fimi  lirer  fubftantia  materia 
' lis,&  albedo dicitur  fimilis,&ipfum  album,  yel  cc 

fubie- 


latio  denominat  fubiedhim  proximum,  6c  non  re- 
motum.) vtinrelledtus  dicitur  referri  relatione  po- 
tentis ad  fuum  adtum, anima  vero  non  item,  Sc  fic 
dealijs.  Aliquando  Vero  econuerfo  relatio  cJenomi 
nat  fubiectum  remotum, ve!  fuppofitum  ipfnm,& 
no  proximu,vt  filiatio  denomi  nat  fiJppofiifi  fifiu  , 
non  vero  humanitate  , quamms  ptobabilc  (it  pro- 
xime meffe  humanitati, & paternitas  proxime  dici 
tur  efiein  potentia  generandi,  & tamen  non  deno 
nominat  patrem, nili  ipfiun  fuppofitum/.Ratio  aut 
huius  varietatis  prouenit  ex  diuerfitate  fundamen 
torum, qua:  (liquando  fecundum  eandem  propor- 
tionem comparantur  ad  terminos  relationum,  ali 


r. 
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fubie£him,vt  homo, ve!  paties.  Aliquando  vero  re  A relatio  eft?ccidens:ergo  debet conuenirc  fnbftatie 

medio accidere  in  quo  fundecur.Patet  cofequena , 
quia  relatio, vt  fupra  didtum  eft, non  diftinguirur  i 
parte  rei  a fuo  fundameto  proximotergo  vt  fic  acci 
dens, oportet  vt  proxime  fundeturin  accidente, na 
fi  immediate  conuemret  fubftantis,effe}-n  re  idem 
cum  ilia, & ita  non  effet  accidens, fed  fubftantia. 

Et  ideo  D.Tho.  q.S.de  potent. art.z.ad  primum 
ait,nullam  relationem  pofieeffe  idem  cum  fubftan 
tia.-qnseft  in  genere, id  eft, cum  fubftantia  creata  : 
& in  4.cont.Gent  cap.  14.  verfus  finem, ait, in  crea' 
turis,reiationes  habeie  effe  dependens, quia  earum 
e(le  eft  aliud  ab  elfe  fnbftantire;&  inferius  ait,  Rela 
tio  realiter  fubftantia  adveniens, & poflremum.g?  im 
quando  vero  fecundum  diuerfam,  vt  inferius  ma-  B perfeSHffimuntejfe haber.poftremum quidem ;qui a non 

folum  praexigit  ejfe  fubftantia,  fed  etiam  e fj e aliarum 
accidentium , ex  quibus  caufatur  relatio.  Ergo  ex  D* 
Tho.fententia  femper  relatio  fupponit  in  fubftan- 
tia aliud  accidens  in  quo  fundetur.  V nde.  i.p.q.2.8. 
art.z.ad  fecundum  air,in  creaturis  femper  relatio- 
ni fupponi  aliquid  abfolutum,  quod  eft  alia  res  ab 
ipfarelatione  . Quod  iuxta  fuperiusdicfta  non  poc 
verfari  ratione  fohus  fundamenti  proximi  : ergo 
faltem ratione  fubftantia: , quod  ibi  prscipueD. 
Ths.intcdinergoioter  fubftantiam,&:  relationem 
femper  interceditaliquod  aliud  fundamentum, ra- 
tione cuius  poftit  effe  relatio  alia  res  ab  ipfa  fubfta' 
tia.Et  confirmatur  ex  Arift.  j.Metaph  vbi  enume- 
rans fundamenta  relationem,  femperponit  aliquid 
a fubftanriadiftindtum, nempe  qualitatem,  adtio- 
nem,  vel  aliquid  huiufenodi . Confirmatur  fecun- 
do,quia  alias  in  fola  materia  portent  fundari,&  in- 
niti relationes  quod  effefalfmn  conftat,  praecipue 
iuxta  communem  fententiam  , negantem  poffe  in 
fola  materia  prima  c(fe  aliquod  accidens. 

Aliqua  relationes  pojfunt  immediate  in  fubftan- 
tia fundari, in  re  ipfa. 

Nihilominus  dicendumeft,necedTarium  non  ef 
e vt  fundamentum  proximum  relationis  fit 
aiiqut  I accidens, vel  res  aliqua,  aut  modus  realis, 
ex  natura  rei  diftindtus  a pruno  fubiedto  relatio- 
matur  ac  declaratur  amplius, na  relatio  talis  eft  na-  [)  nis  H^c  eft  communis  fencentia,vt  ftatim  referam. 


e s conflabit,  explicado  diuerfa  genera  relationu. 
Aliquando  et  prouenit  ex  eo  , quod  relatio  conie- 
quitur  fuum  proximum  fundamentum,  & illud  de 
nominat, no  prout  afficit  vel  denominataliud  fub- 
iedfco,  fed  fecundum  fuam  prxciTam  Sc  abftracftam 
rationem:  quomodo  accidenti  conuenit  relatio  in 
hierendiiinrerdum  vero  relatio  confequicur  funda 
metum,  folii  prout  afficit  vel  denominat  ralefub- 
iedtum  aut  fuppolituin,  interdii  vero  indifferenter 
fiab  veraque  ratione. Et  nare  de  lubiecfo  relatio  nis. 

SECTIO  VII. 

Dc  fundamento  relationis  pradic  Ament  alis. 

Circa  fundamentum  autem  relationis  princi- 
pio ftaruendum  i n communi  eft,  omnem  re 
latione  reale  indigere  aliquo  reaii  findame 
to.Ita  fupponitnr  fere  fine  probatione  aut  difputa- 
tione  abomnibus  feribentibus  in  hac  materia  . Et 
ro  elfe  videtur,  quia  relatio  ex  IV  no  habet  propria 
entuatem,cura  oftenfum  fit  non  effe  rem  diftin&a 
ab  abfolutuergo  neceffe  eft  vt  habeat  illa  falte  idc 
nce  & fecundum  rem  ab  aliquo  alio, -no  habet  au- 
rem illam  a termino, nam  terminus  eft  quid  excrin 
fecum  & diftin£tum,entitas  vero  rei  eft  intrinfeca: 
ergo  habet  relatio  realis  fuam  entitatem  4 funda- 
mento reali:ergo  femperillud  requirit . Et  confir- 


tursavt  nec  per  fe  fiat5aec  fit  per  fe  intenta  in  natu 
fajergo  confequitur  & quafi  tefultat  in  fuo  fubie- 
(fto, pofito  rermino ; ergo  requirit  in  fubietfto  ali- 
quam realem  rationem  vel  caufam , cb  quam  illo 
refulrat  talis  relatio,  pofito  tali  termino : illa  ergo 
caufa  vocatur  fundamentum  reale  relationis. 

De  dislinclione  fundamenti  a fubieSio  relationis, 

^ Ed  vt  hec  affertio  amplius  explicetur  , inquiri 
1 1.  poteft  inprimis  , an  oporteat  hoc  fundamentu 

ede  snrei pfa  diftinctum  a fubiedto  relationis. Poc 
aut  hocintelligi  aut  de  proximo fubiedto  inhrefio- 
nis,aut  deremoto,&  quafi  fundamentali  fubiebto, 
quod  eft  'ipfa  fubftantia  . Et  quidem  de  priori  fub- 
iecfto  cerrum  eft  , non  oportere , vt  p iterer  illud  fit 
aliud  fundamentum  relationis  ex  natura  rei  abii-  1 

10  diftinctumialioqoi  effet  ab  eundum  ininfioitii . 
Vndecertmn  eft,relationem  squalitatis, que  ineft 
quantitati, et  feparare  a fubftantia, no  habere  aliud 
fundamentum  pisteripfam  quantitatem, quia  nec 
fingi  poteft  quale  illud  fit, nec  fifiereturin  illo  alio 
fundamento, nam  iPud  etiam  effet  fubiedhiro  pro- 
ximum , & ita  refpedfu  illius  qusrendu  effet  aliud 
findamentutve!  fi  in  eo  fiftitur,  maiori  ratione  fi- 
ftendum  erit  in  ipfa  quatitace.  Difficultas  ergo  eft 
de  fuibecto  principali  & fiandamentali:cd  eft  qua: 
rere,  an  refpedtu  fubfta  nti  e ois  relatio  realis  requi 
rat  aliquod  fundamentum  accidentalerdiftincfum 
in  re  ipfa  falce  ex  natura  rei, ab  ipfa  fubftatia.Mul 

11  .n.itafentire  videntur.  Et  ratio  effe  poteft, qui  a 


Eam  vero  probo  primo, quia  nulla  eft  caufa  aut  ra 
uo  huius  necefiitatis. Rationes  enim  quibus  fupra 
probatum  tft,relationem  realem  requirere  funda- 
mentum reale, non  probant, neceffarium  effe,-  vul 
lud  funda  me  itum  fit  in  re  diftmdfum  a fubitdlo. 
Quia  licet  in  fubiedlo  requitatur  realis  caufa  vel  ta 
no,  cb  quam  pofito  termino  confequatur  relatio, 
tamen  illa  ratio  vel  caufa  effe  poteft  ipfa  intrinfe* 
ca  natura  talis  fubiedti  , Sc  non  res  aliqua, vel  mo- 
dus ei  fuperadditus.Cur  enim,ficutquacitas  fua  na 
rurali  conditione  & natura  habec  fufficienrem  ra- 
tionem,ob  quam  ad  illam  confequantur  qusdam 
relationes, & fimiliter  qualitas,  non  poterit  etiam 
fubftantia  fimilequippiam  habere  per  fe  ipfam  ? 

V nde  argumentor  fecundo  inductione,  na  ficuc 
duf  quatitates  aut  albedines  referuntur  realiter  re 
2tione  fimilicudinis,vel  xqualitatis,ita  du<£  fubfta 
tia:, relatione  identitatis  fpecificar.ergo  ha:c  relatio 
ineft  fubftatiie  abfq;  accidetali  fundamento, ex  na 
tura  rei  ab  ilia  diftindto.  Patet  confequenua , tum 
quia  vna  fubftana  no  eft  eiufdem  fpeciei  cum  alia 
ratione  alicuius  accidetis,fed  ratione fusmet  enti 
tatis  8c  propria:  natmre.-tum  etiam, quia  ficut  inter 
albedinem,  fimilitudinem  nihil  mediat  > itanequc 
inter  fubftatiakm  naturam  & relationem  identita 
tis  fpecifica:. Antecedens  vero  fumitur  ex  D.Tho.  1. 
p.q. 2S.art.  -1.  ad  fecundum,  Sc  eft  expreffe  Atifto® 
telis  j.Metaph.tex. 1 5. Vbi  eodem  modo  cenfetde 
identitate  in  fubftantia, quo  de  fimilitudine  in  qua 
]itate,<Sc  squalitate  in  quantitate. Ex  quo  etiam  fu- 
mitur argumentum  a paritate  rationis, na  tanta  eft 
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cotiuenieria  inter  duas  fubftantias>ficut  inter  duas  A 
albedines,  vel  quantitates . Item  tanta efi  propor- 
tio , quiaaiquefunt  eiufdem  ordinis : ergo  tam  eft 
relatio  realis identitas  fpecifica  in  fubftantia , ficut 
limilitudo  & squalitas  in  quantitate  &c  qualitate. 

Et  ita  docent  frequenter  Thomifta:,  Soncin  p.Me- 
taph.q.3 p.  Iauell.j.  Metaph.q.21. 

Aliud  exemplum  eft  de  relati ue  creationis  >nam 
hac(ex  fenrentia  omnium ) realis  eft  , & prsdica- 
mentalis,&  tamen  immediate  fundatur  in  fuoftan- 
tia. Quod  docet  expreffe  D.Tho.q.p.depotent.a.^. 
ad  quartum,  vbi  fic  ait:  Creatura  refertur  ad  Deum 
fecudum  fud  fub flantia, fient fecundu  caufam  relatio 
nisfecudu.  vero  relatione  ipsa  formaliter  fient  aliquid 
-dicitur  fimile fecundum  qualitate  caufaliter fecundu 
fimihtudinemformahter.Et  idem  fumitur  ex  q_3.de  g 
potent.a.3.Er  ex  Caiet.  i.part.q.4  j.art.3.  Ferrar.4. 
cont.Gent.c.t  4.  Soncin.  p.  Meta  phy  f q.31  .&  Iauell. 
q.2i.Et  pate  t ratione, quia  fubftanria  fecundum  fe 
ipfam  immediate  terminat  creatione  Deiiergo  pfe 
ipfam  immediate  refertur  ad  Deum  relatione  crea- 
tura. Dices,  creationem  pafliuam  effe  modum  que 
dam  ex  natura  rei  diftintftum  4 termino,  in  quo  po 
teft  proxime  fundati  illa  relatio, & non  immediate 
in  fubftantia,  Refpondeo  primum,  licet  totum  con 
cedatur,  nihilominus  no  dari  aliquod  accidens  qd 
fit  fundamentum  illius  relationis,  quia  illa  depen- 
dentia creatura  non  eft  accidens, vt  fupra  diximus. 
Deinde, licet  veru  fit  in  illa  dependentia  pofie  fun- 
dari propria  quadam  relationem  , tamen  ideo  non 
excluditur  quin  ipfamer  fubftantia  per  feipfam  re  (j 
feratur  caufaliter  feu  fundamentaliter  in  Deu, qua 
tenus  iilaipfa,ratione  fui  effe,effcntialiter  poftulat 
illam  dependentiam, & illam  per  fe  ipsa  terminat. 

Et  confirmaturin  relatione  filia  ionis,  qua:  non 
poteft  ita  fundari  in  generatione  adii  u a vel  pafliua, 
vc  illi  proxime  infit,  nam  tranfadta  adtuali  genera- 
tione permaner  relatio  filiationis . Nec  poteft  fun- 
dari in  alio  accidente, quia  nullum  eft, quod  fit  cau 
faeiustfundaturergo  in  ipfamet  fubftantia . Ratio 
autem  eft,  quia  fubftantia  ipfa  creatura , quatenus 
creabilis  eft, vel  generabilis  ab  alia  caufa , eft  fuffi- 
ciensunnea  pollic  fundiri  relatio , fi  a cali  caufa 
creata  , vel  genita  fit. 

Ad  argumenta  in  contrarium  rifpondeturex  fu- 
perius  didlis  de  diuifione  entis  in  fubftantia  & ac-  £) 
cidens , proprium  & phy  ficum  accidens  non  poffe 
effein  re  omnino  idem  cum  fubftantia  ; accidens 
vero  praedicamentale  interdum  pofie  fola  ratione 
ratiocinata  diftingui,  vc  patet  de  duratione.Sic  er- 
go dicendum  eft, relationes  qua:  proximem  fubfta 
tia  fundantur, non  effeaccideria  phyfica,  & quoad 
entitacem  fuam,  fed  folum  effe  accidentia  prardica 
mentalia  , quoad  figuram  &r  modum  praedicatio- 
nis,quia  fecundum  rationem  formalem  fuam  fune 
extra  rationem  fubftantia: , & ideo  non  eft  incon- 
ueniens  quod  tales  relationes  non  diftinguanruf 
in  re  a fubftantia. 

Teftimonia  vero  ibi  citata  ex  D-Thoma  proba- 
biliter fuadent,  illum  fenfiffe  relatione  realem  di- 
ftingui aliquo  modo  ex  natura  rei  a fundamento,  £ 
qua:  eft  probabilis  fenteda.Quia  vero  in  quarto  co 
tra  Gentes  dicit,  talem  relationem  conuenire  fub- 
ftandie  medio  alioaccidente,quod  non  poteft  vni- 
uerfaliter  e(Te  verum, etiam  fuppofita  ilia  fentecia, 
ideo  probabile  raihi  eftfipsu  loqui  de  relationibus 
qu§  phyfice  & realiter  accideria  funt,&  ideo  fortaf 
fe  eam  vocat  relatione  qua  realiter fubfldtia  aduemt, 
fic  enimibi  loquitur, &ideo  etia  exempla  ponit  in 
fimilitudine&  squalitate,  noin  alijs.AliterFerrar. 
cxponit.cum  D.Thomas  ait, relationem  prsexige 
re  in  fubftantia  effe  aliorum  accidentium,  intelligi 
vel  fecundum  rem, vel  fecundum  modum.Sed  hoc 
violentum  eft>&  non  poteft  omnibus  his  relationi 


bus  accomodari,  vt  patet  de  relatione  acftns  £<. po- 
tentis inter  materiam  & forma, de  relatione  vnio- 
nis  fubftantialis,  &c  fimilibus.  Ad  teftimonium  Ari 
ftotelis  refpondetur, potius  effe  incontrariomjquo 
modo  autem  intelligenda  fit  diuifio  fundamento- 
rum relationis  ab  ipio  tradita, ih  fequenti  ledtione 
declarabimus  . Ad  vltimam  verocenfirmationem 
cocedimus  plures  relationes  pofte  effe  proxime  in 
materia,  vt  relati  o poteti^,  relatio  caufa:  materialis, 
relatio  vmonis,creacune,&  fimiles.Et  quidquid  fit 
de  accidentibus  phyficis,dehis  priedicamctalibus, 
& fola  ratione  diftindlis,  nullum  eft  tnconuemens 
effe  proximem  materia, vt  per  fe  notum  videtur. 

De  tatione  fundandi , & comparatione  illius  ad 
fundamentum. 

VLterius  uero  inquiri  p5t  circa  relationis  fun- 
damentum,an  idem  fit  cum  ratione  fundan- 
di, vel  fi  htec  fint  diuerfa  , qua:  fit  vtriufque  ratio 
&neceftitas.Eft  aurem  caufadnbitandi,quia  funda 
mentum  relationis  nihil  aliud  effe  videtur  , quaid 
quo  mediante  relatio  copuenit  fubiedto,  fed  hoc 
ipfum  fundamentu  eft  ratio  fundadi  feu  rccipiedi 
relationetruergo  ha:c  non  diftinguunrur.ltem  quia 
fi  prarter  fundamentum  oporteret  aliam  rationem 
fundandi  interuenire  , nullus  eflet  terminus  in  his 
fundamentis  vel  rationibus  affignandis : nulla  eft 
.n.ratio  cur  magis  fit  duplex, quam  criplex,vcl  qua 
duplex  : ergo  fidendum  eft  in  vnico  fundamento  > 
quod  ipfum  fit  ro  fundandi,  imo, vt  diximus,  neq; 
fundamentum  hoc  oportet  femper  elfe  re  diftindtu 
a fnbiedto  relationis,fed  ratione  fufhcit  aliquado, 
na  fnbiedtu  dicitur  quacenuseft  id  cui  ineft  relatio: 
fundamentum  vero  in  quantum  habet  talem  ratio 
ne, ad  qua  relatio  conft  quitur  pofito  termino  , ve! 
in  quantum  ab  illo  habet  relatio  entitatem  fuam  . 

In  contrarium  vero  eft, quia  fepiffime  authores 
de  his  vt  de  diffindis  loquuntur, & indicant,  ratio 
nem  fundadi efTe  aliquid  requifitum  in  ipfo  funda 
mento, vel  vitra  fundamerum  & terminum, vt  rela 
tio  refultet.  Vtad  relatione  paternitatis  neceflaria 
eft  aCtio  generandi,  qu£  non  eft  fundamentu, quia 
paternitas  non  habet  ab  illa  entitatem  fuam  , cum 
adio  generandi  fit  in  filio  genito  , paternitas  vero 
fit  in  parteieft  ergo  ro  fundandi. Simili  ter,  licet  in- 
ter duo  alba  albedo  fit  funda  metum  fimi lit udi  ni s , 
proximatnratio  fundandi  dicitur  effe  vnitas  for- 
malis vtriufque  albedinis.Vnde, cum  fundamenta 
relationum  poffint  effe  innumera,  rationes  tamen 
fundandi  ad  tria  tantum  capita  ab  Ariftotele  reuo 
cantur,vt  fequenti  fedione  videbimufieft  ergo  ra- 
tio fundandi  aliquid  aliud  a fundamento. 

In  hac  re  poteft  effe  nonulla  diuerfitas  in  vfu  vo 
cum, nam  apud  authores  interdu  ha:  voces  confun 
di  videntur, & pro  eadem  fumi,  interdu  diuerfis  re 
bus  tribuuntur:explicabimus  ergo  priusquomodo 
res  fe  habeat,  & deinde  vfmr»  vocum  accommoda 
bimus. In  omni  ergo  relatione  reali  requiritur  ex 
parte  fubicdti  res  aliqua,  natuta  fuaapta  & accom 
modata,vt  fundare  poffit  refpecfcumadaliud,vt  ab 
illa  proxime  habeat  relatio  realitatem  fuam, eo  mo 
do  quodeclarauimus.Huiufmodi  ergo  res  proprie 
appelatur  fundamentum  relationis  io  quocunque 
relationum  genere.Contingit  vero  in  aliquibus  re 
lationibus, vt  pneter  tota  entitatem  fubiedh  & fun 
da  meti  requiratur  aliqua  alia  conditio  medians  in 
rerfundamentum  & terminum, & in  reipfaaliquo 
modo  diftindta  ab  ipfis,vt  poffit  i r.ter  ea  cofurgere 
relatio, Atque  hoc  modo  eft  neceflaria  adlio,vel  ge 
neratio,ad  relmonem  agentis, feu  patris, & fortaffe 
eodem  mode  materiafupponit  modnm  vnionis  ac 
relationem  vnionis.  Quod  enim  huiufmodi  condi 
rio  fit  fimpliciter  neceflaria,  explicari  facile  potin 
Tom,2.  Xx  aftio- 
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actione, nam  fiPetrus  & Paulus(qui  nunc  funr  pa-  A 
ter  & filius)e(fent  immediate  creat;  a Deo  cum  01- 
fcms  proprietatibus  abfolutis  quas  nunc  habet, fi  in 
ter  cos  non  interueniflet  adtio  generationis,  & pro 
Ceffionis  vnius  ab  alio,  non  fuifletintt.  eos  exorta 
relatio, nec  de  potentia  aafolura  fieri  pollet  urorire 
tur : tunc  vero  adiunch  fo  i a illa  conditione  ftatim 
refultat  reIatic;ergo  eft  j 1 la  coditio  (impliciter  ne- 
cellaria. Et  tamen  non  eft  fundamentum,  per  hanc 
vocem  intelligendo  illud  in  quo , quo  relatio 
proxime  habet  enti  ratem  fuam.Vndefa  filum  eft,vt 
talis  conditio, ratio  fundandi  appellata  fit, vel  quia 
non  eft  aliud  fpeciale  nomen, quo  nominetur,pra?- 
ter  illud  commune,  quo  vocatur  conditio  necefia- 
ria,vel  quia  illa  coditio  eft  quafi  vltimo,  feu  proxi 
ine  requifita  vt  relatio  pulluler, Re  tamen  vera  non  B 
ta  proprie  dicitur  ratio  fundandi  , quam  conditio 
nece(Iaria,quia  ro  alicuius  rei  proprie  dici  tu r;qua? 
het  aliquem  influxum  pei:  fe  in  talem  rem,pra?fer- 
tim  formale, aut  effefitiuu  fecundu  rem,  vel  ronem 
hate  vero  conditio  in  piatfenti  non  habet  talem  in- 
fluxum in  relationem  paternitatis,cum  extra ipsu 
patrem:&  nulla  habeat  in  illum  propriam  caufa li- 
tarem: ergo  magis  proprie  necdfaria, conditio. 

i B Non  elt  aurem  hoc  generale  in  omnibus  rcjUtio 
ribus,vt  requirat  firell.eseonduiones,ex  natura  ici 
diftinfitas  3 fundameuns.&terminis  actu  exiftenti 
buSjVtconfurgant.Nam  inter  duo  alba  ftatim  Cuo 
•lurgit  relatio  fitnilitudinis,  a quocunque  fatla  fiat, 

& vbicunque  exiftant,aui  qua fcunque  alias  condi 
tiones  habeant:&  idem  eft  de  relatione  fcientR  ad 
fcibile>&  fi  milibus.  Et  ita  huiufmodi  ratio  fundan  ^ 
di,etiamfi  hac  voce  illam  coduionem  appellemus, 
non  eft  neceflaria  in  omnibus  relationibus. Omni- 
bus autem  fundamentis  relationis  commune  eft, vt 
habeantahquam  naturalem  proprietatem, vel  ccn 
ditionem  ratione  cuius  apta  finr  ad  fundanda  rcla 
tionemrqua?  proprietas  refpefilu  talis  fundamenti 
poteft  appellari  ratio  fundadi  relationem. Vt  verbi 
gratia,  fcientia?  creata?  naturale  eft  vt  fit  menfurabi 
lis  ab  obic  filo  fciblii  foneciuus  poteft  fundare  rela 
tionem  ad  illud. Similiter  tali  forma?, verbi  gratia  , 
albedini  naturale  eft  vt  habeat  talem  vnitatem  for 
irtalem  , qualemhabere  etiam  poteft  alia  forma 
eiufdem  fpeciei : harc  ergo  eft  ratio  obquamtaiis 
forma  poteft  fundare  relatione  fimilitudinis , At- 
que hoc  modo,  etiam  in  telatione  paternitatis,  vel  B) 
cuiufhbet  agentis  creata? , pi  ster  afilionem  jpfam, 
confideranda  necefiario  eft  aliqua  ratio  fundandi 
per  fe  Conueniens  ipfi  fundamento. Ponamusenim 
rale  fundamentum  efie  ipfum  principium  efficien- 
di , fiue  proximum  , fiue  principale , in  hoc  ipfo 
principio  aliqua  ratio  confideranda  eft  ,ob  quam 
efte  poflft  relationis  fundamentum,  nam  in  dmina 
afitione  ad  extra , quamuis  in  Dec  fit  vetum  prin- 
cipium efficiendi,  non  tame  refultat  in  ipfo  Deo  re 
latio  realis,quiaillud  principium  notft  aptum  fun 
dametum  illiusrelationis,vt infra  dicenous.Ergo,fi 
principium  efficiens  creatum  eftaptum  fundamen 
tum,  oportet  ut  in  eo  affignetur  aliqua  ratio  intrin 
feca  conatura!is,ob  quam  eft  natura  fua  aptum  fun 
dametum  relationis  realis,vt  verbi  gratia,  qued  eft  E 
principium  per  (e  ordinatum  ad  afitionem,  vel  ali- 
quid huiufmodi, de  quo  infra  videbimus. 

V»  Sic  igitur,  quantum  ad  rem  ipfam,  conflat  in 
omni  Fundamento  interuenire  rationem  fundandi 
per  fe  & intrinfecam,  Coftat  item  ha?c  duo  phyfice 
& in  re  ipfa  no  e(fe  diftinfila,  metaphyfice  vero  (eu 
ratione  diftingui  aci  expiicadas  rerum  rationes:  & 
hoc  modo  pofle  eiia  diuerfis  vocibus  denominari. 
Nos  vero  ne  videamur  res  multiplicare,  rones  has 
fundandi  in  fundametis  includi mus.Vnde  quidam 
ita  loquuntur  vt  dicant, fundamentum,  furmaiiter 
loquendo*non  e(Te,veibi  gratia^tialuatcm  abfolu 


te,fed  qualiratem  vt  vnam.  Vide  Hifpalenf.in  i.d. 
i$.q.  I. a.  3. nota  b. 4.  At  veio  conditionem  necdfa- 
riam(quado  intercedit)hdc communi  nomine  ap- 
pellamus , lam  vero  ocurrebar  hic  qusftio  de  di- 
ftinfitione  fundamentorum, aut  rationum  fundan- 
di ab  Ariftotele  tradita  i n- 5.  Metaph.c.i  5.  tamen 
quia  prolixiorem  Termonem  poftulat,.de  illa  inftx- 
tuemus  propriam  fechonem,poft  fequentem. 

S E C T I O VIII. 

Te) e termino  prad icamental is  relationis. 

Dicendum  inprimis  eft, ad  relationem  pt£di- 
camentalem  neceifarium  efifealiquem  ter- 
minum realem . Hsc  aftertio  in  communi 
furr.pta  fere  eft  communis  omnium, & facilecolli- 
gi  pot  ex  intrmfeca  ratione  relatiouis.Cum.meffen 
tia  eius  fu  ad  aliud  (e  habere  fecundum  fuu  efie  ef 
fentiale,  in  hoc  ipfo  includitur  terminus:  cumq;  rc 
latio  ha?c  pisdicamentalis,  & realis  (it,  terminum 
eius  realem  efie  necefic  eft.  Sed  in  explicandis  coti 
ditionibus  requifitis  ex  parte  termini  ad  efie  rela- 
tionis,dc  quomodo  huiufmodi  terminus  ad  efiftn- 
tiam  relationis  concurrat,multa  trsfilaii  foler,qm£ 
a nobis  breuiter  indicanca,£v  expeaienda  (unt. 

j4n  requiratur  terminus  aclu  exifiens. 

PRimumeft  an  terminus  relarionis  reaiis  pra?di 
cametalis  rcqnitat  terminum  realem  afilu  exi- 
itentem.  Et  ratio  difficultatis  eft  , quia  ordo  realis 
tranfcendentahs  po,tft  elle  ad  rem, qua:  no  exi (lir* 
imo  & ad  id, quod  non  eft  verum  ens , fed  ens  to- 
nis,vt  fupra  difitu  eft  : quid  ergo  habet  relatio  prte 
dicamenrahs,cur  non  pedit  fimilem  terimnum  re- 
fpicertfEt  confirmatur  ac  declaraiur,nam  fcientia 
perinde  refpicit  fcibile,quando  illud  non  exiftit,ac 
quando  exiftit,  quia  fcientia  abfirahita  lingulari- 
bus , &c  ab  exiftentia.ite  prouufitinum  refertur  ad 
pioducibile  , tefte  Arirt.in  y.Metaph.  producibile 
aut  vt  fic  non  requirit  exiftentiam. Item, imago,  & 
pha  ntafma,&.  limilia,a’que  reprafentant  rem  exi- 
ftentem,&  non  exi(fentem:&  albedo  exiftens,tam 
eft  fim.ilis  in  efientia  alteri  albedini  poftibili , ficuc 
exiftencia,nam  eandem  conuenienuam  habeteum 
illa, in  natura  & edentia. Similiter  effefituscaufaifi 
nalisaaue  pendet  a fine cxftlente,&  non  exiftere. 
Ratio  denique  a priori  efie  poteft  , quia  nec  ex  par 
te  relationis, nec  ex  parte  termini  feuex  munere  ter 
minandi  videtur  neeeffaria  hac  adtualis  exiftentia 
termini. Primum  patet,  quia  relatio  habet  entitate 
fuam  a fundamento;  ergo  ex  parte  eius  illud  fuffi- 
citad  exiftentiam  relationis. Secundum  patet, quia 
terminate  afilu, folum  dicit  denominatione  extrin 
Ream  ex  habitudine  alterius  ad  rem  qua?  termina- 
re dici  tur:  ergo  ralis  denominatio  poteft  cadere  in 
lem  non  exirtentem.quantum  eft  ex  parte  eius. 

Atque  hanc  opinionem  fequitur  Gregor.in  x.di 
ftin.28.quarft.23.Qui  etiam  addit, etiam  e couerfo, 
non  ens pofle  referri  realiter  ad  ens:  putat  enim, re 
latiua  reaha  femper  ede  mutua : quod  fundamen- 
tum falfum  eft,vt  iufra  videbimus  .Et  ipfum  confe 
quens  quod  in  fert,  valde  eft  improbabile, qui  enim 
imelligi  poteft,vt  quod  nihil  eft,afilu  referatur  re- 
latione reali?  aut  quomodo  poteft  accides  exiftcfte 
fine  fubiefito  reali?Denique  nihil  eft  realeadiu,ni(i 
afifu  exiftat:ergo  nec  relatio  poteft  efie  realis  aciu , 
nifi  fitrei  a<ftu  exiftentis,quia  non  poteft  aliter  exi 
ftere,nifi  etiam  fubfiftat. Itaque  de  correlatmo  rea 
Ji  qd  pofiit  efte  non  ens  , improbabilis  effi  illa  opii 
nio,vt  patet  etiam  ex  duabus  febtionibus  pr^cedea 
cibus  j de  termino  vero  minus  improbabilis  eft. 
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VI. 


Terminum  aPlu  exigentem  requiri  ofienditur. 

Nihilominus  dicendam  eft, ad  relationem  prte 
dicamentalem  necedarium  ede  rerminu  rea 
lem,  Sc  rcaliter  exi  dentem . Hsceft  fnia  cois  tam 
philofophoium,&  interpretum  Ariftotelisin  pra;- 
dicamentis,cap.Adaliquid,&  in  p.Metaph.cap.i  j. 
qua  Theologorum, vt  patet  exD.Tho.  i.par.q.13. 
art.7.  vbiait,  relationes  ocs , quae  funt  inter  ens  Sc 
non  ens,  ede  rationis, quia  eas  format  ratio  appre- 
hendens non  eft  ranqua  quoddam  extremum.  Ide 
q.zS.art.  i.ad  z.&  z. contra  Gent.c.iz, ratione 
cp3.de  potentia, arr.3. ad  5.  Vbi  adducit  Auicen.  3. 
fusMetaph.cap.vk.  Et  idem  fennunt  oesThomi- 
ftx,Caiet.dr  Ferrar.citatis  IccisiSoncin.p.Metaph. 
q.Z7.Capr.in  i.d.7.q.z.&  latiasd.i3.&  zo.Scot.& 
ali)  in  i.dift.  1 }.&  Mairon.d.Z5>.q.6.&  8.  Qui  tame 
quadam  diftindtione vtitur,  ait.n. relationem  fun- 
damentalem pode  ede  ad  non  ens,  non  vero,  rela- 
tionem formalem. Perhanc  vero  pofteriore  intelli 
git  relatione  prsdicamentalem:  atq;  ita  ipfe  feex- 
plicat , in  quo  aperte  confentit  adertioni  pofitat. 
Qrud  vero  per  relatione  fundametalem  inteiiigat, 
non  declarat : fi  aut  (vt  apparer)  refpedtu  aliquem 
tranfcendentale  intelligit,  mihi  non  difplicec  eius 
fententia.Iam.n.fupra  oftendimus,  relationes  rea- 
les  trafcendentales  ede  pode  ad  terminos  no  folu 
non  exiftentes  , verum  er  qui  non  fint  entia  realia 
fecundum  edendam.  Et  hoc  et  fatis  probant  argu- 
menta Gregori),na  potentia  qusper  fe  primo  ordi  q 
nata  eft  ad  a&um,  fine  dubio  habet  tranfcendenta 
lem  ordinem  ad  illum, et  pod;btlem,&  nondu  exi- 
ftentem  .Scientia  etiam  habet  relationem  ad  fcibi- 
le,  qucd,  per  fe  loquendo, non  folu  non  necedano 
exiftit, verum  etia  eft  quid  vniuerfale  abftrahens  i 
fingtilaribns,quod  eo  modoexiftere  non  poteft. 

Quapropter  non  eft  facile  rationes  couincentes 
adducere, qua?  ad"ertionem  pofitam  probentin  re- 
lationibus prsdicamentalibus,  nam  quscoiter  af- 
ferri folent, videntur  sque  procedere  de  tranfcen- 
dentalibus.vt  videlicet, quod  nullnm  ens  reaie  po- 
teft  ede  ordinatum  ad  non  ens.ltem.quiaaiias  etia 
poffe  edet  ordinatum  ad  ens  ronis, quod  repugnat 
cum  ens  rationis  pendeatex  fiftione  intellectus. 
Item  quia  relatio  eft  quali  nexus  inter  exrrema:er, 
go  non  poteft  e(Te  realis  nifi  inter  extrema  realia. 
Quae  rationes, & fimiles,fi  efficaces  funt,  locum  ha 
bent  in  refpedbbus  tranfcendentalibus.Conftat  au 
tem  in  eis  non  habere  vim,  quia  non  repugnat  ens 
reaie  habere  tranfcendentale  ordinem  ad  non  ens 
adtu.  Primum, quia  potentia  pot  habere  ordine  ad 
ens  pcffib'le,quauis  non  refpiciat  illud  fecundum 
folam  poffibilitate  eius,fedin  ordine  ad  actum,  ita 
tamen  vt  habitudo  ipfa  potentis  prior  dt,&  inde- 
pendensab  adtuali  exiftentia  adtus  vel  obiedti.  Si- 
militer non  ens,quatenuscogirari  poceft, termina 
re  ct  poteft  habitudinem  tranfcendentalem  cogita 
tionis,vel  fcientis  ad  ipfum;atq;  ita  non  ens,  qua- 
uisexfevideaturineptum  vt  fit  terminus  realis  ha 
bitudinis, tamen  quatenus  aliqua  actio  circa  ilJum 
exerceri  poteft  et  aEtio  ipfa, vel  habitus,  aut  pocen 
tia,que  funt  principia  ordinata  ad  illam  actionem, 
podunt  dicere  habitudinem  tranfcendentalem  ad 
rem  qus  non  eft.  Atque  ob  fimilem  rationem  pot 
adtus  aliquis  intelledtas  refpedtutn  tranfcendenta 
lem  dicere  ad  aliquod  ens  rationis,  quia  nimirum 
illud  poteft  edefufficiensobiettum  talis  adtus.  Et 
ideo  ad  huiufmodi  habitudinem  non  folum  non 
obftat,  quod  ens  rationis  fit  quid  fidium  ab  i ntdlc 
Etu,  verum  etiam  in  hoc  ipfo  fundatur  ilia  tran- 
fcendentalis  habitudo. 

Redte  vero  probatur  illa  ratione  nullas  alias  res 
polle  habere  trafcendentales  habitudinesad  entia 
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rationis,  prster  ipfofmet  adtns  menris  quibus  ipfa 
entia  rationis  cogitantur  aut  finguntur,fub  quibus 
comprehendo  atftus  aliquos  imaginationis,  quate 
nus  per  illos  fingi  podunt  Sc  repr^fentari  entia  ima 
ginaria  &impoflibilia.  Et  idem  erit  de  adtibus  vo- 
Juntaris,quatenus  ver  fari  podunt  circa  entia  ratio 
nis,  aut  fi  vera  ed  opinio  Scoti , quod  per  eos  fieri 
poliunt  entia  rationis.  Deniq,-  id  et  fuo  modo  exre 
di  pot  ad  habitus  proportionatos  his  adtibus, qua- 
tenus dicunt  per  feordinem  ad  eadem  obiedta.  In 
his  ergo  cibus  reperirur  hxc  habitudo,  propter  tta 
fcendentalem  ordine  ad  obiedturalia?  vero  res  qu£ 
non  pofiunt  habere  pro  obiedtis  entia  rationis,  no 
podunt  habere  habitudine  realem  & tranfeenden 
talem  ad  illa.  Qrua,vt  fupra  cftendimus,habi:udo 
trafcendentalis  (emper  eft  fecundum  aliquod  mu- 
nus reale,quod  adtiue  vel  paffiue  ad  aliquod  genus 
caufs  reducatur  ? circa  ens  autem  rationis  nullum 
munus  realeexerceri  poteft,  nili  in  quantum  fumi- 
tur  in  ratione  obiedti.  Deniq; , relatio  prsdicamen 
talis  non  eft  proprie  nexus  auc  vnio , fed  folum  ve- 
1 uti  tendentia  quadam, qua?  poteft  folum  extrinfe- 
ce  terminari  ad  aliud  : & ideo  ex  hac  parte  non  re- 
pugnat ede  entis  ad  non  ens.Sicutergo  h?  rationes 
foluunturin  relationibustranfcendentalibus,  ita  vi 
dentur  folni  poffe  in  prsdicamenralibus. 

Quxrenda  eft  ergo  aliqua  propria  ratio, qua  fpe 
ciahcer  procedat  de  relationibus  pradicamentalib. 
Er  primo  quidem  argumentari  podumus  ex  princi 
pijs  receptis  de  his  relationibus, nimirum, quod  re- 
latio & terminus  funt  firnul  tempore,&  quod  abla 
to  correlatiuo  feu  rermino  aufertur  relatio  , Qc  qd 
podto  termino , d iam  lupponitur  fundamentum  , 
confurgit  relatio:  hac  enim  omnia  fumpta  funt  ex 
Ariftotele  & communi  fentetia,oia  vero  iliafuppo 
nunt  realem  exiftentiam  termini , nam  includunt 
coexiftentiam  extremorum,  qua  fupponit  vtriufq; 
exiftentiam. Ratio  vero  propria  fomenda  eft  ex  ijs, 
quafuperius  dicta  funt  deede:&  edentia  huius  re- 
lationis, nimirum  , quod  confiftitin  puro  refpectu 
neq;  aliud  munus  habet  in  natura  , & ideo  non  ed: 
per  fe  intetaffied  mere  refultasuanqua  quid  accides 
rebus,  pracer  omne  id, quod  ex  fe,  & ex  intentione 
natura  illis  conuenir.  Ex  natura  enim  huius  relati© 
nis  fic  explicata  plane  colligitur,  illa  vt  lienon  ede, 
nifi  fupponatur  fundamenti  Sc  termini  coexifiena, 
ex  qua  ipfa  refultatttum  quia  non  habet  rerum  na- 
turalium modum  prodndfioms:  tum  etiam  quia  fo 
lum  hac  ratione  poteft  habere  rationem  acciden- 
tis,nam  ali)  refpodtusqui  podunt  ede  ad  no  entia  , 
funt  edentiales,&  pertinent  ad  ptedicamenra  earu 
rerum,quatum  funt  effentiales  differentis.  Quae  ra 
tio  habet  aliquam  efficaciam, etiam  m eorri  fenten- 
tia  , qui  putat  hanc  relationem  effe  aliquem  modu 
in  re  diftindtum  i fundamento  & tcrrcino:hi  enim 
facile  fibi  accomodant  hunc  difeurfum  factum,  fo 
lum  illis  difficile  eft, rationem  talisentitatis  aut  mo 
di  diftindti  reddere.  In  noftra  vero  fententia  magis 
vrgeri  poteft,  quia  fi  relatio  praeaicamentalis  inrc 
non  eft  a!iud,nifiipfumtnet  fundamentum, vt  acci 
dentaliter  dans  denominationem  reiatinam  : ergo 
non  poteitin  reipfa  dareillam  nifi  coexiftente  ter- 
mi  nomam  omnis  alia  denominatio,aut  erit  omni- 
no abfoluta,de  effentialis,  & confequenrer  ad  fum 
raum  erit  refpedb ua  tranfcendentahrer,  aut  no  erit 
denominatio  ex  folis  ipfis  rebtts  fumpta, fed  ex  co- 
paratione  noftrs  rationis  . Ob  hanc  ergo  caufam 
ad  relationem  prsdicamentalem  necedarius  fem~ 
per  eft  terminus  realis,  &realiter  exiftens. 

Piationes  contraria  fententia  dijjoiuuntur . 

ARgumenta  vero  oppofitsfententi^ffi  attente 
condderentur , folum  procedunt  de  refpedtu 
uanicendentali:  iam  vero  eft  fufficienter  declarata 
Tom.z.  Xx  z diffe- 
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differentia  inter  illum,'&  relationem  prredicamen- 
talem  . Vnde  ad  vltimam  rationem  refpondecur, 
terminum  realem  requiri  ad  relationem  prtedica- 
frtentalemex  natura  & modo  talis  relationis,  quae 
folum  confidit  in  puro  refpe&u  orto  ex  coexi  flen- 
tia extremorum.  V nde  licet  verum  fitqpfam  adhua 
!em  terminationem  nihil  ponere  in  termino,  came 
necelfarlo  fupponet  entitarem  in  illo, accommoda 
tam  vt  ex  politione  eius  cum  termino  poftit  infur- 
gere  relatio,  & vt  ipfa  relatio  habeat  quali  obie&u 
in  quod  poffit  refpicere.  Vnde  licut  de  fundamen- 
to diximus,  pofle  in  eo  fecundum  rationem  diftin 
gui  rem,qu<£  fundat  relationem, relationem  feu 
aptitudinem  fundandi,  ita  ex  parte  termini  diftin- 
gui  poteft  res, (eu  forma  termini,  & ratio  termina- 
di  ,qua?  eft  in  tali  forma. latn  vero  fefe  hoc  loco  in- 
firmabat qureftio,  qualifnam  elfe  debet  h zc  forma 
& ratio  terminandi , & praefettim  an  fit  abfoluta, 
vel refpedfciua.  Sedquiahaec  qtnrftio  prolixior  eft 
& multa  fupponit  tradtanda  fedtione  fcquenti , 
ideo  poft  illam  difpucabitur. 

Quomodo  terminus  fit  de  efsentia  relationis , ex 
ditiis  deducitur . 

EfX  pracdiefba  vero  refolutione  , &cins  ratione 
intelligi  poteft  primo  huiulmodi  terminum 
realc,elfe  aliquo  modo  de  edentia  relationis,  quan 
quam  in  hoc  fit  nonulla  diuei  fitas  inter  authores, 
quae  magis  eft  in  modo  loquendi, quam  in  re.Qni- 
dam.n.  abfolute  negant  terminum  elfe  de  elfsntia  C 
relationis,  vt  Francifc.  Maironis  in  i.  dift.zq.  q.5, 
quod  ex  parte  etiam  fientitSoncin.jpMetaph.q^j. 

& Caiet.io  praedicabil. ca.de  fpecie.Et  ratio  elfe  po 
teft,  quia  terminus  eft  omnino  extra  ipfam  relatio 
nem  , & res  ab  illa  condiftintfta : ergo  non  poteft 
elfede  dfentia  eius  , nam  quod  eft  de  edenda  , eft 
omnino  intrinfecum,&  idem  cum  re , de  cuius  ef- 
fentia  exiftit . Ali j vero  dicunt  terminum  elfe  de 
edentia  relationis.  Qua?  eft  communis  Peripateti- 
corum fententia,  vt  fupra  Caiet.  refert,  & Niphus 
lib.^.Metaph.  Difpur.  1 6.  Et  ratio  eft,  quia  cotum 
elfe  relationis  eft  elfe  ad  terminumjergo  terminus 
eft  de  edentia  relationis. 

Veruntamen  vix  poteft  elfe  diffenfio  in  re,vt  di- 
xi, nam  terminus  no  eft  intrinfeca  pars,  nec  genus  p 
aut  differentia  intrinfeca  relationis : vnde  non  po- 
teft elfede  edentia  eius  in  didto  fenfu:&  in  hoc  o es 
conueniunr.Cerrum  deinde  eft  relationem  prtedi- 
camentalcm  vt  taliseft,non  elle  nifi  refpiciedo,  & 
tendendo  ad  terminum, & in  hoc  confiftereeften- 
tiam  eius.  Vnde  fub  ea  tone  dici  pot  includere  ali- 
quo modo  terminu  in  fua  effentia,quia  non  poteft: 
abfolui  ab  illo  , neq;  fecudum  propriam  rationem 
concipi,  quin  in  tali  conceptu  terminus  includa- 
tur. Et  hoc  fenfu  locuti  funt  oes  antiqui , qui  pro- 
ptereinon  tam  dicunt  terminum  elfe  de  dfentia 
quam  ede  de  conceptu  quidditatiuo  relationis; 
quod  etiam  admittunt  Caictanus  & Soncinas. 

Qui  merito  inferunt, relationem  fecundum  pro 
priam  rationem  definiri  non  poflfe,  quin  terminus  p 
relationisin  definitione  ponatur,  nam  res  ficut  ef- 
fe  edenrialiter,  ita  definiri  debet : fed  dfentia  rela- 
tionis talis  eft,vt  non  pofiit  abfolui  k rermino:ergo 
nec  definitio  poteft  & termino  abfolui : ergo  debet 
neceftario  includere  in  fe  terminum.Et  in  hoc  non 
redte  fentit  Maironis  fupra  , nam  videtur  dicere  , 
polfe  relationem  definiri  fine  additione  termini  ; 
in  quo  et  ab  Scoro  diffentit,  vt  patet  ex  eodein  pri 
mo,  diftindbionetrigefima.Sedeft  attente  obferua 
dum  fempernos  elfe  locutos  de  termino  relatio- 
nis, no  decoirelariuo,  vt  abftrahamus  ab  illa  quae 
ftione,  an  ipfum  corielarimim  fit  terminus  , quam 
infra  tradtabimus,  & ibi  etiam  videbimus  an  hoc 


II.  Dc  relatione. 

A poftitetiam  extendi  ad  Correlatiuum  vt  fic,etiamfi 
non  fit  formalis  cermimvs,  deibi  etiam  foluemus 
difficultatem  hic  occurrerem, an  terminus  fit  prius 
cognitione  quam  relatio  : & quo  modo  correlati- 
ua  poftint  ede  fimul  cognitione  & definitione  non 
committendo  circulum. 

Vltimo obferuandurn  eft , dodtrina  hancaliquo 
modo  generalem  elfe  ari  refpedtus  etiam  tranfeen 
denta!es,nam  ec  illi,  & forma  velentitates  de  qua- 
rum edentia  funt , non  polfnnt  ada?quate&  elien- 
tialiter  definiri  abfq;  additioneillius  rei,  quam  re- 
1'piciunt,  quae  fub  ea  ratione  terminus  dici  poteft  . 
Differentia  vero  eft, quod  relatio  praedicamen  talis 
ex  peculiari  8c  propria  ratione  fua  requirit  termi- 
num adtu  exiftentem,  tum  vtex  illo  in  fuo  genere 
B reftiltet , tum  vt  illum  refpiciat  5fub  praecifa  ratio- 
ne termini:  relatio  vero  tran fccndentaiis  nec  reful 
tat  ex  termino,  proprie  loquendo,  nimirum  refpi- 
citfub  praecifa  ratione  termini , fed  adiundra  fem- 
per  aliqua  alia  ratione  obie'di,aut  cati  (at,  vel  alte- 
rius fimilis.  Atque  ita  eft  aliquo  modo  magis  in- 
rrinfeca  & formalis  habitudo  ad  terminum  , pr^- 
fertim  exiftentem , in  relatione  pra^dicamentali  > 
quam  in  refpe&u  tranfcendentali. 

Etiam  de  potentia  abfoluta ■ nonpojfe  relationem 
manere  fine  termino . 

SEcundo  refoluitur  quajftio  ,an  tanta  fit  depen- 
dentia relationis  ab  exiftentia  fui  termini , vc 
non  folum  ex  natura  rei  illam  requirat, verum  etia 
de  potentia  abfoluta  non  poffir  con  feruari  fine  il- 
la. Videtur  enim  hoc  creditu  diffici!e,nam  cum  il- 
lae fint  tes  diftmdtae,  vc  fupponimus,& fundamen- 
tum non  componat  intrinfece  relationem,  neque 
habetrealem  influxuminillam, nulla  reddi  poteft 
fufticiens  ratio,  ob  quam  non  pofiit  Deus  fine  ter- 
mino relationem  conferuare. Nihilominus  tamen 
dicendum  eft, non  polfe  per  vllam  potentiam  con- 
feruari  relationem  praedicamentalem  vt  fic , fine 
fuo  adluali  termino. Ita  docent  fere  omnes  feripto 
res.  Ratio  autem  eft,  quia  in  lpfoeffedtu  formali 
rationis  inuoluitur  aliquo  modo  terminus  realis, 
deadualis.  Oftenfumeftautemfupra,non  polfe 
relationem  conferuari  in  rerum  natura,  quin  adfcu 
exerceat  fuum  effe&um  formalem : ergo  no  poteft: 
relatioadtu  conferuari  fine  fuo  termino  adtuali . 
Patet  confequentia,  quia  non  poteft  effedtus  for- 
malis conferuari  fine  omnibus  per  fc,  &eftentiali- 
ter  requilitis,ad  illum  . Maior  vero  patet, quia  for- 
malis effedlus  relationis  eft  aclu  referri  ad  termi- 
num : in  hoc  autem  effedu  includitur  ipfe  termi- 
nus . Si  cur  motus  aut  atftio  non  poteft  elfe  fineter- 
mino  proprio, eo  quod  fit  adfualis  via  ad  ilium, 
Eftq,-  hoc  longe  facilius  ad  intelligendmm  in  no 
ftta  fen te ntiarici licet,  quod  relatio  non  fit  res,  auc 
modus  realis  diftindus  a fundamento  ei  addi- 
tus,fed  fit  i pfamet  entitas  fundamenti  vt  fic  deno- 
minans fubiedtum.  Nam  cum  illa  denominatio  fit 
pure  refpecdiua,  tantum  confiftitin  quadam  habi 
tudine  orta  ex  coexiftentia  termini , ideo  mirum 
non  eft  , quod  talis  entitas  fundamenti  conferre 
nullo  modo  pofiit  denominationem  illam, nifi  po- 
fita  coexiftentia  termini.Et  ita  facile  foluitur  ratio 
dubitandi  in  contrarium.  Nulla  enim  hicinterue- 
nit  entitas,  quam  Deus  non  pofiit  conferuare  fine 
alia  realiter  diftin  tfta,  nam  totam  entitarem  funda 
menti  poteft  conferuare  fine  termino,  non  tamen 
poteft  conferuare  illam  entitatemfub  tali  ratione 
& denominatione,  quia  fecundum  iliaminuoluit 
ipfum  terminum:  imoinre  ipfa  nihil  diftir.Etum 
addit,  praeter  coexiftentiam  termini. 
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SECTIO  IX. 


HMc  qusflio  et  expeditur  facile  ex  ha&enus 
ditftis.Quida.n.exiftimant  neceftariam  ef 
fe  inter  illa  diftindfionetn  realern,  vt  Sone. 
j.Metaph.qu,29.&  fignincat, debere  efte  omnirno 
dam  diftindtionem  , ita  vt  non  fufficiat  diftingui 
tanqua  totum  & partem. Fundatur  pr^cipue , quia 
alias  totum  continuum  referretur  infinitis  relatio 
tubus  realibus  diuerfarum  proportionum  maioris 
lnsqualitatis  ad  infinitas  partes  proportionales, 
<fuodeftinconuemens.Vnde  fimili  argumeto  pro-  g 
bat  D.  Thomas  i.cont,  Genr.  c.  1 2.  racione  j.  non 
pofte  vnam  quantitatem  referri  relatione  reali  ad 
quatitatem  maiorem  polfibilem  , quia  alias  habe- 
ret fimul  relationes  infinitas3cum  numeri, vei  qua- 
litates maiores  poflintin  infinitum  multiplicari. 

Alij  vero  put3nt,nullam  diftindtionem  in  re  efte 
neceftariam, quod  maxime  videri  poteft  in  relatio 
ne  identitatis  eiufdem  ad  fe  ipfum.Quia  tam  pro- 
prie, & a parre  rei  fine  fidtione  inteliedfus  eft  ali- 
quod ens  idem  fibijficut  eftdiuerfum  ab  alio, vel  fi 
milealteritergo  tam  eft  illa  realis,  ficur  alia. Atque 
hocmaxime  opinantur  aliqui  , fi  contingat  idem 
fundamentum  efte  in  diuerfis  fubiecl:is,vt  v.g.fi  ea 
dem  albedo  effer  in  duobus  hominibus, aiunt  refer 
ri  inter  fe  iimilitudine  reali,  quia  fundamentum  di  (J 
ftinguitur  i termino  qui  terminat, etiam  fi  non  di- 
ftinguarur  ad  ipfa  ranone  terminandi.  Et  hoc  fen- 
tit  Scotus  in  i.diftindt.j  i.&c  in  qucdlib.qusft.d. 

Refolutio. 

Dicendum  yero  eft,  ad  relationem  realern  ne- 
celfanum  e(fe,vr  fundamentum, & terminus 
foi  maliter  fumptus , in  re  ipfa  diftinguantur.Hsc 
eft  fententia  Diui  Thomte  i.par.qu.42.art.4.ad  ter 
tiu  vbi  propter  hanc  caufatn  negat  squalitatem  in 
ter  diuinas  perfonas  efte  relationem  realemmegac 
et  ide  referri  adipfum  relaiionereali.Et  hocfcquu 
tur  omnesThomifts.Et  quod  requiratur  aliqua  di 
ftindfio  in  re  in  ter  correi  atiua  rea!  i, eft  fere  princi-  £) 
pium  per  fenorum  in  Metaph  . Nam  correlatiua 
cenfenturrealirer  oppofita,  non  opponitur  aute  i- 
de  fibi  lpfuoportet  ergo  vt  correlatiua  in  re  aliqao 
modo  diftinguatur.Vnde  neceftecc  eft,  relationes 
reales  oppofuas,efte  in  realiquo  modo  dilfindtas, 
tum  propreroppoluione,  tu  etiam  quia  vnaqusq; 
relatio  in  re  eft  ide  cu  fuo  extremo, vtfupraoften- 
fum  eft  : ergo  fiexcrema  funt  diftindfa,  etiam  rela- 
tiones . Quocirca  fi  relationis  terminus  eft  relatio 
oppofita,  hinc  faris  concluditur  relationem  & ter- 
minum debere  in  re  efte  diftindta.  Si  vero  formalis 
terminus  relationis  eft  aliqua  forma  abfoiuta,etia 
concluditur  debere  in  re  diftingui.  Quia  talis  for- 
malis terminus  non  pot  efte  n 1 fi  fundamentu  op- 
pofita relationis, vt  infra  dica.Ted  no  minus  necef-  £ 
fe  eft  fundamenrum  vnius  relationis  diftingui  a re 
Jarione  oppofita, quam  rclationesipfas  oppofitas  : 
ergo.  Probatur  mi  nor,  quia  relatio  & fundamentu 
funt  in  re  idem:  ergo  quantum  relatio  diftinguitur 
'i  relatione  oppofita,  tmin  re  diftinguitur  funda» 
mentu  vnius  relationis  ab  eius  oppofiraiergo  <gque 
ct  diftinguitur  a fundamento  relacionis  oppofita: . 
Item,  quia  non  folum  relationes , fed  etia  extrema 
feu  fubiedla  relationum  debenr  efte  in  re  diftindta, 
quia  non  poteft  intelligi  realis  6c  vero  habitudo  in 
ter  ea, qua;  in  re  non  diftinguunrurj  quia  omnis  ha 
birudo,  vr  ex  tetmino  ipfo  conftar,  poftulat  extre- 
ma:excrema  vero  includant  pluralitatem#&  confe 


quenter  aliquam  diftinctionem  rei.  Deniq;  in  ipfa 
definitione  relatiuorum  hoc  conrinetur , quia  de- 
bent efte  ad  aliud  . Si  autem  fubietfa  relationum 
oppofitarum  deoent  efte  inter  le  diftin£ta>maxime 
id  v erum  habet  de  fubiedtis,  feu  fundamentis  pro- 
ximis, quibus  relationes  proximeinfunr,  nam  illis 
proxime  Sc  per  fe  coferunc  fuas  propnas  & forma- 
les habitudines, ergo  diftinefio  hsc  maxime  requi 
riturinteripfafundamenra  oppoficarum  relatio- 
num,&confequenter  eriatu  inter  relationes  ipfas, 
ac  denique  relationem  & terminum. 


Quantam  oporteat  effe  diftinctionem  prodictam. 


OVanta  vero  debeat  efte  hsc  diftindfio  dnbira  ^ 
ri  pot.  Breuiter  rncenfeo  non  efte  neceftaria 
squalem  in  oibus.fed  luxta  naturam  fundamento 
rum,&  modum  relationum  penfandum  id  effe.  Ss 
pe  .n.  hsc  diffinitio  debet  effe  realis  & fuppofita- 
lis.vtiu  relatione  patris  &:  fiiij,  nam  quia  tales  rela 
tiones  fundantur  in  reali  proceffione  vnius  fuppo- 
fiti,  & non  pot  vnum  fuppofitum  realiter  procede 
re  ni  fi  ab  alio  fuppofiro , ideo  talis  relatio  requirit 
diffinitionem  realiu  fuppofitoru.Et  fimiliter  rela- 
tio fpecifics  identitatis  requirit  reale  diffinitione 
naturarum  fubftantialium,&  confequentec  etiam 
fuppofitorurrqfeclufis  miraculis.  Et  ide  eft  propor 
rione  feruara  de  relationesquahtatis  vel  fimilitu- 
dinis : tequirunc.n.  diffinitionem  realern  talium 
formarum  & confequenter  etiam  fubieitorum  ex 
natura  rei.  Ad  aliquas  vero  relationes  exiftimo  fuf 
ficere  diffinitionem  modalem  , nam  ficur  eft  vera 
efficientia  auc  emanatio  inter  rem  & modum,  ira 
etiam  poteft  effe  vera  relatio.  Item  quia  diffinitio 
modalis,vera  d’ftinitio  eft,  & fufficit  ad  oppofitio 
nem  vel  habitudinen?>propter  quam  neceftaria  eft 
diitinitio  inter  relationem  & terminum. 

An  vero  fufficiat  diffinitio  inter  totu  & partes , V. 
dubitari  poteft  , propter  argumentum  Soncinaris 
deinfinirate  relationu.Vndedici  poftec  quod  licet 
diffinitio  inter  totum  & partem, quarenus  aliquo 
modo  realis  eft ,ftc  maior  quam  modalis  diffinitio, 
tamen  quatenus  extrema  non  funt  ita  cadiftinita  , 
fed  invno  aliud  includitur, minus  fufficerc ad  fun 
dandam  relationem  realern.  Sed  diffici  le  hoc  cre- 
ditu eft,  primo  quia  (impliciter  illa  diffinitio  eft 
vere  in  re , & eft  maior  quam  modalis . Item  quia 
caufa  materialis,  vel  formalis  videntur  realiter  re- 
ferti adfuum  effeitum,qui  eft  compofitum  ipfnm, 
a quo  tamen  non  diftinguuntur  mfi  ficut  paisa  to 
to.  Item  quia  dus  medietates  eiufdem  continui  vi  *.• 
dentur  inter  fe  referri  relatione  reali  squalitatis, 
nam  in  re  vere  diftinguunrur , & non  vt  includens 
&inclufum,fed  vrcondiffinCfs,  &,  fi  eftent  conti- 
nua tm,  referretur  relatione  reali:  vmo  autem  per 
continuationem  non  poteft  hanc  relationem  im- 
pedire, maior  enim  eft  vnio  inter  rem  & modum  , 
aut  inter  materiam  & formam,  quia  vmo  no  tollit 
oem  diftindfionem  . Quod  fi  ilis  medietaresimer 
fe  referuntur  relatione  reali,  idem  erit  de  eai  u me- 
dietatibus inter  fe  compararis  , & ita  etiam  fequi- 
turinfinitas  relationum.  Neque  viderureffe  vllum 
inconueniens,  quod  in  continuo  ita  finr  infinita: 
relationes,  ficutiunt  infinita  punefa  vel  partes , 
cum  relationes  nihil  rei  addant  ip fis  fundamentis. 


* Solutio  argumentorum . 


.r  VI. 

PEr  hsc  ergo  fatis  refpofum  eft  priori  fenteris , ac[  pe 

Ad  pofteriorem  vero, negatur  identitate  eiuf-  jpfum  ra- 
de ad  feipfum  effe  relationem  realern, fed  rationis  tionis  tan 
tantu.  Quod  autem  res  dicatur  eadem  libi  fine  re-  tumrela- 
ratione  rationis  , vel  falfum  eft  quia  neceftaria  elt  tione  re* 
comparatio  intellttftuSj  qua  eadem  ad  feipfam  ita  fertur. 
Tom.  i.  Xx  5 com- 
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Difput.  XL  V II.  Dc  relatione. 


D :o  alba 
.eadem  al 
bedine 
an  relata 
per  rela- 
tione rea 
leni  fimi 
btudinis. 


C.  panuur,  ac  fi  efsenr  duo  extrem,  ■:  vel  certe  (i  fe- 
cludatur  htec  comparatio,  in  re  folii  eft  res  ipfa,  & 
negatio  diftindhonis  , quam  folain  poteft  addere 
h ate  identitas  ipfi  rei,vt  fupra  Difputar.  8.  visu. eft 
Atqueide  cenfo  de  propria  fimi  licudine  inter  dno 
fubledta  alba,  fi  eandem  numero  baberent  albedi- 
nem,  quiaconuenienria  ilia  qua  in  albedine  habe 
ret, potius  efset  identitas  in  eade  numerica  forma. 
Quod  vt  magis  inceJligatuifdifiinguereibi  pofiu- 
mus  couenienna  in  forma  albe<dinis,vel  in  vnione 
ad  eande  formatprior  cbuenietia  eft  idenriras  qua: 
da, & ideo  non  relatio  realis;  portenor  vero  poteft 
efse  fimilitudo  & relatio  , quia  , licet  forma  fit  ea- 
de, vnio  ad  diuerfa  fubiedta  necefsario  eft  diuerfa, 
& idec  qnanda  ad  illa  eft  fttfficiens  diftm<£tio,&  fi 
militudo,vel  relatio  realis  fudari  poffir.  Vr,  fi  dure 
humanitates  efset  vnite  Verbo  diuino  no  videtur 
dubm  quin  efsent  vere  fimiles  in  vnione  hypoftati 
ca,qu£e  non  efset  in  eis  eade  numero, fed  diftindfa, 
ideoque  pofsec  fub  ea  ratione  referri  relatione  rea 
li.Non  poteft  vero  hincargumetu  fumi  ad  relatio 
nes  diuinas  prout  ternunantes(  vt  noftro  modo  lo 
quamur)eande efsemiam  Dei  quia  non  lerminant 
per  vnionem,fed  per  fin  plicifiunam  idemuatcm. 


S E C T i O X. 


Jln  tria  relationum  genera  triplici  fundamento  re  cie 
fuerint  ab  Anfiotele  diftmEla. 

I/  -K"  N hacSecftione  examinada  efi  dodlrina  Ariftc- 
Ariftor,  | tel.lib.y.Metaph.c.  15. vbi  agens  de  Ad  aliquid, 
ad  tria  genera  retandorum  omnia  refert : qu;c 
diftinguit  ex  triplici  fundamento  feu  ratione  fun- 
dandi relationem. 


II. 

Quas  re- 
lationes 
in  primo 
genere 
collocet 
Ari  fio  te- 
les. 


III. 

Q l!§  re' 

m ones 
fi  n c 1 n le 
eundo  ge 
netei 


Parti  tio  & do  [Iri na  Anfxo  telis  proponitur. 

IN  primo  genere  coftituit  eas  relationes, quas  di 
cit  fundari  in  vnitate  vel  multitudine,quod  po- 
ltea  fubdiuidit  in  varias  fpecies,nam  in  vnitate  ait 
fundati  atquaiirarem  , fnrulitudir  e,  & in  vniuersu 
identitate  eoru  >quoru  vna  esi  fub  fiant  ia. Na  fimilia 
dicuntur  qua:  habent  vna  quaiitatem,a?qnalia,quse 
habent  vna  quadtatem,eade  vero, qua: habent  vna 
fubftantia,quod  poteft  intelligi  vel  proprie  N.  in  ri 
gore  de  fubftatia,vej  generarim  de  efsetia;qt-  infra 
videbimus. In  numero  vero  ait  fundari  omnes  rela 
tionesqna?  aliquo  modo  fecundu  quantitate  dicu- 
tur,&  ab  vnitate  recedut,vt  funt  omnes  proportio 
nes  inter  numeros  inaequales  , fine  illse  indefinite 
feu  generarim  figr.ificeair,vt  excedens, multiplex, 
&c.fiue  definirent  duplum,rriplu,&c.  Vnde  licet 
hatrelationes  inueniri  ctpoffint  inter  quantitates 
coti  nuas, tn  dicutur  fundari  in  numero  , quatenus 
requirunt  diuerfiratem  in  quantitate.  A iq;  eade  ra 
tionead  idem  fundametum  pertinet  relatio  nes  o- 
mnes  diflirnilirudinis,diftinctionis;&  fimiles, quia 
in  numero  aliquo  modo  fundantur.-hic  enim  no  fu 
muntur  in  rigore  vnitas  & numerus  pro  quatitati- 
uis,fegeneraiius. Illud  enim  eft  confiderandu,Ari- 
ftoteleteper  loqui  de  his  relatiuisin  plurali,  quia, 
proprijffmie  loquendo,  atnbte  relationes  oppofitas 
huius  generis, funt  qu^  requitut  infundamcro,aut 
numerum, aut  aliqua  vnitatem  plu ciu Q ta  enim  eft 
htec  vnitas  intelligeda.)  Vnde  fi  de  fingulis  relatio 
nibiis  loquamur,  vnaquteque  requirit  fundametu, 
non  quod  (impliciter  fit  numerus  , fed  quod  cum 
alio  componat  numerum, vel  habeat  vnitatem. 

In  fecundo  genere  ponit  Ariftoteies  ea  relatiua, 
qua:  fundatur  iu  potentia  agedi.&  patiendi,  vel  iri 
actionibus  earu, quod  fubinde  diftinguit  in  varias 
fpeciesquas  parti m ftimit , vel  ex  eo  qd  relationes 
fundatur  in  fola  potentia  abfttahendo  abablione» 


A vel  vt  fubcft  abtioni.  Et  adhibet  exempla, vtcalefa 
cuuuuijN  calefa<ftibile,cal  .faciens  & calefactu. In 
quibus  oportet  duo  adueirere,  vnnm  eft, cum  Ari- 
ftoteies ponit  relariohem  realera  inter  potentiam 
& pcftibile  , nunqualequi  dc  effectu  poffbili  ob- 
iectiue  fumpto,vt  videtur  intellexi  (Te  Gregorius  in 
• fuperioribus  citatus,  qui  ex  hcc  excplo  Aiiftctelis 
colligebat, dari  relationes  reaks  ad  terminos  non 
exiftentes,fed  pollibiles. Ariftoteies  ante  ap*erte  lo 
quiturde  potetia  palliua,  feu  fubieclo  Calefacti  bili, 
vt  declarat  his  verbis ,Et vno nomine ,aEliuu  M paf- 
fiuu,lk  infra  ^Acliua  aut  e & pafftuayex  potetia  aEliua 
& pa  fftua, potentiarum  q\aEhontbus  dicutur wt  cale ~ 
faEhuuad  calefaElibilc.  Hinc  fecundu  cofideradum 
eft, alium  e(]'e  terminum  reals  relationis  potentia: 
g acliue,vr  fic abfttahendo  ab  adiione.a  termino  po 
renria?a<ftiuasvt  fubeft  adbioni,feu  vt  facientis  , na 
prior  terminus  efi  potentia  pafiiua,&  alioqni  non 
poteft  efte  terminus  realis: pofterior  vero  eftipfeef 
febhis,vt  ia  fluens  3 potentia  ageme  . Rurfus  veio 
addit  Ariftoteies, hac  relationem, qua:  fundatur  in 
potentia  fub  abhor e,variari  iuxta  varias  temporis 
differentias : alia  enim  furcaturin  piatfenti  aclic- 
r.e,  vt  relatio  tedificantis,  calefacientis, &c.  aha  in 
actione  praeterita, vt  rela  rio  patris,&  alia  in  abtio- 
ne  futura  -z n quod  fa  Elutu  cfr(ii'Clxm)  ad  id  quod  fa- 
ciendum, quod  hebet  ciff.culratem  infra  trablada. 

In  tertio  genere  po.nit  Ariftoreles  relationes  IV. 
quas  vocat, mefurabilis  ad  mefur  a,vt  sut  (finquir)  Qfi°  re* 
relatio  fcientiae  ad  fcibile, intellectus  ad  intelligtbi  ^C1°nes 
C le,afpe<ftu  ad  fpcbtabile.  Affignat  atltem  notadu  di  “nt  Intec 
fcrime(quod  grauibusqomb.  cccafionem  pra:ber)  r£  b 
inter  hoc  genus, & duo  priora, quiain  prioribus(in 
qu:t) vtrnmqu dantium  dicitur. -ad  aliquid, quiatd 
ipsu  quod  vnuquodtf  eft, [ad  aliud  dicitur , Q'  no  quia 
aliud  adipsu:at  veruin  ter  rio  genere,  licet  vnum  re 
ratinoru  dicatur  ad  aliquid, quia  vereeft  ad  aliud, 
alterum  vero  quod  illi  correfpondet,Ti6  dicitur  ad 
aliud  , quia  nere  fit  ad  aliud  , fed  quia  aliud  eft  ad 
ipfum.Vt  fcienna  & fcibile,  quamuis  aliud  dican- 
ttir,ramen  diuerfo  modo, nam  fcientia  ficdicirur, 
quia  uere  eft  aliud, fcibile  nero  minime, fed  folum 
quia  fcieria  eft  ad  ipfumndeq,-  eft  deintelledu,  in 
celligibili,&  fimi  1 ibus. Quam  differentia  nulla  ra- 
tione probat  Anftoteles,fcd  vt  manifeftam  tradit. 

Sit  ne  diuifio  conuenienter  data. 


H^EceftAriftorelisdiuifio  &dc6brina.  Circa 
quam  duo  prtecipne  declaradaoccurmnt : ;n 
quibus  vari^ difficultates  attingentur.Primum, an  , 

fi  n gula  membra  illius  diuifionii  conuenienter  afli  SeQ'-  . 
gnata  finr.Secudu  an  illa  diuifio  fit  adiquatak rela-  c * 

tioni  prredicamentalidra  v-tfufficien ter  totam  eius 
latitudine  coprehendat.  Ratio  dubitadi  circa  prio 
rem  partem  eft  primo, qui  relationes  primi  generis  ^nraa* 
non  uidentur  realesiergo. Probatur  antecedens  pri 
rno  quoad  relationes  unitatis , quia  unitas  illa  in 
qua  fundatur,noeft  realisffed  rationis  tatumtergo 
nec  relatio  in  ea  fundata  poteft  elTe  realis.  Antece- 
£ dens  patet, quia  illa  non  eftunitas  numeralis,  nam 
hsc  fundat  identitatem  eiufdem  ad  feipsu,qu£  eft 
relatio  rationis,  ut  fupra  diximus  tergo  eftunitas 
fpecifica,uel  alia  fuperiortomnis  autem  alia  unitas 
prteter  numeralem  eft  unitasftarionis.Nec  refert, (I 
quis  dicat  unitatem  formalem  e(fe  realem,na  hsc 
et  non  eft  realis  , nifi  in  quantum  in  re  eft  eade  cu 
numerica, licet  ratione  diftinguatur.mnde  ita  mul 
tiplicaturin  rebus, ficut  ipfa  unitas  numerica, ut  in 
fuperioribus  uifum  eft:  ergo  non  magis  poteft  tffe 
fundametum  relationis  realis,  quam  unitas  nume 
rica.  Et  confirmatur,  ac  declaratur,  na  unitas  qua: 
fit  fundamentum  relationis,  debet  effc  unius  plu- 
num,nain  unitas  u mul  cui  ufq,-  ut  fic  no  fu  a dat  re- 
latio* 


V. 

Qna:  ra- 
tiones in 


Sedi.  X.  Duplici  fundamento  relationis. 


lationem  ad  aliud : debe  e gc  c.:ie  vnitas  plurium; 
fed  omnis  vnm.s  pl<  nui-  re  ftindt  ruin  eit  vni- 
tas racionisrcrgo.  Dices  hoc  e(fe  verum  de  vnitate 
quali  pc fitiua, & vnuerfali. tanien  vniratem  nega- 
tiuam,qna  vra  res  no  fe  habet  alirer  qua  a lia  in  all- 
quaformavtl  propriet  tc,in  rebus  i j.  fis  cfle;ita.n. 
rcfpondent  aliq  i Thomifta?,  Capreolus  in  primo» 
dift.jo.quarft.i.  Sorcin.  j.Metaphyf.q.j4.& Cate- 
Capreol.  ran,qua:ft.  -y.cc  ente , & dfcntia.  Sed  c ncra  , quia 
Soncia.  non  magis  poteft  negatio  au t priuatio  fundare  rcla 
tionem  realem,quam  ens  ratior  is,quia  etia  priua- 
tio fecuncir  n fe  fmnpta  ens  rationis  eft  , mhilque 
reale  in  rebus  x onit:  ergo  non  pot  fundare  relatio- 
nem realem.A  q;  h^c  ratio  videtur  etiam  probare, 
reiationem  fmd.  ram in  numero  non  poife  effe rea- 
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miles, vt  aibedo, & nigredottuin  et  quia  alias,  ci  m 
rerum  conuenientis  ,&  different  a^pi  ffintin  i;  fini 
tum  multiplicari  pei  w relledtus  i bflractiones,  na 
relationes  fimilitudinis  vel  difiimilitudims  infi  ' q 
tffent  in  vna  re, vel  refpedhi  alterius, cum  eva  . oue 
nit  indifferentia  specifica,  & in  oibus  fu  perior  ibus 
prKdicatiSjvelrefpedlu  diuerfavu,.  quatenus  vr  i ff 
fimilis  m fpeae,alieriin  genere  , roximosvel  lemo 
to.Eadcmq;  difficultas,  proportione  feruata  inue- 
niturin  relationibus  Qr£ dicutur  funcatte i n m me 
ro  vel  difconnementia,  na  vna  relatio  erit  ad  :e  di- 
ftinctain  fpecie  vltiina.,ali5  ac*  varias  res  in  vno  vel 
alio  genere  diuerfas.qure  fere  in  infinitum  multipli 
cari  poffunr.  Addo  etia  incredibile  videri, quod  pro 
portiones  omnes  quas  Arithmetici  inter  numeros 


lem,q  iaproxuna  tam  fundandi  eius  eft  aliqua  ne  B fpecuiantur  fin  reales , tum  quia  non  pot  afiignari 
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vi. 

Secunda. 


VII. 


gatio,nam  numerus  vei  muincudo  diftiocboneco- 
ftitmuir:diftin£ho  autem  feu  diuilio  in  negatione 
formaliter  c m furit,  vt  in  fuperioribus  vifum  eft. Et 
declaratur  exemplis, nam  insqualitas, verbi  gratia, 
in  hoc  proxime  fundatur,  quod  ha?c  quantitas  ali- 
quid non  habet, quod  habet  alia, h^c  autem  negatio 
eft,  fimiliter  d'ffirr}ilJtudo  ptoxime  fundatur  in 
hoc  quod  hsec  qualitas  non  habet  effentiam  quam 
alia,&  e ce  nutrfo . 

Secundo  principaliter  agumentor,nam  fi  vnitas 
fpecifica  eft  fufficiens  fundamen  tum  relationis,  fe- 
qnuntnr  multa  abfui  da,  Primum  eft  inter  res  fingu 
lorum, praedicamentorum,  quatenus  funt  eiufdem 
fpeciei,confurgere  relationem  identitatis  feu  fimi 
lirudinisiquod  lpfirnet  Ariftoreles  concefiftfe  vide 
tur,cum  dixit, eadem  e(fe>quorum  vna  eft  fub ftantia , 
id  eft.effcntia,&  ii  a omnia  collocat  in  hoegenere. 
Nec  ;i"t  fert  fi  qmsromin  ejukflantt&,  no  effentiam  , 
fed  propriam  frbftanam  inteiligat,qucd  eft  proba 
bile  quia-faltea  paritate  rationis  fumitur fufficiens 
argumentum, qma  tam  fieniles  funt  duae  a&iones, 
vef  duo  vbi,ficut  dusalbedines.Falfitas  aurem  con 
feque  ntis  probatur, quia  inde  fiettt  etiam  duas  re- 
lationes eiufdem  fpeciei,vr  duas  paternicate,refer- 
ri  relatione  reali  fimilnudinisuft  enim  omnino  ea 
dem  rati  o.Confequens  amem  eft  falfum,quia  rela 
tio  non  poteft  fundari  in  relarione/alicqui  in  qua- 
libet relatione  efitntii  finitte  relatiqnesmam  ftcut 
prima  fundat  fecundam,  ita  & fecuda  poterit  fun- 
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vnu  fubiedtu  adaquato  talis  relationis  , cum  totus 
numerus  non  habeat  in  re  veram,  & realem  vnira- 
tem,ium  etiam,quia  illa:  potius  videntur  compara 
tiones.Se  confiderationes  intellectus,  quam  reales 
habitudinesiat  veio  Anftoreles  a5que  numerat  oni 
nes  illas  vt  fpteies  fub  hoegenere  contentas  . 

Tertia  principalis  difficultas  eft  citca  ide  genus, 
quia  vel  huiufm odi  relationes  funt  aliqute  res  vel 
modi  reales  additi  ipfis  formis  abfolutis, vel  nci.Pri 
mum  dici  non  poteft, vr  fupenus  de  toto  hoc  pra:di 
camenco  generaliter  dictu  eft  d/  fp c ci alirer  de  hoc 
genere  videtur  fatis  probata:  duae  prima”  difficulta» 
tes  hic  propofitae, quia  multiplicatur  in  eadem  re  in 
finiti  modi,  qui  non  folum  nece(fa'ij  non  funt,  ve- 
C rum  nec  inteiligi  po.flnnr,nec  ad  certam  aliqua  ra- 
tionem reduc  .kcm  , quia  vnitas  inter  huiufmodi 
res  non  eft  aliquid  aliud  ab  ipfis  rebus  cur  eigo  erit 
ratio, vt  aliquid  diftirtftu  inde  rcfoltettSi  vero  non 
funt  mcdiinrediftincti,non  poffunr effehabitudi 
nes  rea!es,fed  mera  coexrftentia  plurium  rerum  ab 
folutarum  talium  condirionnm.Prcbatur,quia  ha- 
bitudo realis  non  poteft  rei  conueniremifi  vel  fit  ci 
intrinfeca,&  ex  fe,v tl  fit  ei  additaun  praeferri  autc 
quando  vna  aibedo  fit  fimilis  alteri, non  additur  ei 
intrinfeca  habitudo  realis, nam  fi  adderetur, effe  ex 
natura  rei  diftindta,  nequeenim  poteft  inteiligi  ad 
ditio  in  re  finediftindhcne  inter  id  quod  addirur , 
& id  cui  additnr.Rni  fus  nequefilla  habitudo  eft  in- 
trinfeca, & effentiafis  albedini, tu,quia  fimpliciter 


dare  tert»am,nam  erit  fimilis,  vel  diffimilis,feu  di-  D poteft  e fle  fine  illa, rum  etia  . q ia  omnis  habitudo 


ftimffa  abahjs  dc  idem  erit  de  tertia  refpectu  quar- 
ficin  infinitum  . Secundo  feqaitur imerduas 
quantitates  bipedales  eifc  duas  relationes  i calcs,al 
tera  identitatis, quatenus  funt  eiufdem  efler<ti£e,al- 
tera  a:qualiiatis, quatenus  funt  eiufdem  magnitudi 
nis:poteritque  amittii  prior  manente  pcfleriore, 
ram  inter  quantitate  n.  bipedalem,  & tupedaletft 
fimilitudo  effenri£e,quanquam  non  f raqualitas.Si 
militei  dicendum  erit, calerem  intenfum,&  rmuf 
fum  referri  vna  relationereaii  identitatis  in  eften- 
li?,&  altera  diffimilirudinisinrenfione,&  fimilia 
qua:  videntur abfurda. 

Tertie  fcquitur,non  tantum  fimilitudinem  fpe- 
cificam, fed  etiam  genericam,  vel  analogam  funda 
re  propriam  relationem  rca!em,eft.n.propoinona 
iis  ratio,nam  licet  fimilitudo  genetica  non  fit  tan- 
to quanta  fpecifica:tamen  eft  vera  diffimilitudo,& 
vnitas:ergo  fundabit  relationem  reale m,quamuis 
no  eiufdem  rationis, nec  fortafferam  perfeifla . Ite, 
qma  fi  vnitas  generica  non  fu ffici at  ad  hanc  relatio 
nem  pr<  pter  varias  differentias  fpecificas,neq;  vni 
tas  fpecifica  A fficeret  propter  varias  differentias 
indiuiduales  , nam  eadem  proportionem  feruant 
in  iaetitate  reali  & diftindtione  rationis, eft  ergoea 
de  ratio, ergo  ficut  fpecifica  vnuasfundat  relatio- 
ne rarionis,ita;&  generica. Cor.fequens  eft  falfum, 
tum  quia  res  fpecie  diftincls,quamuisconuenianc 
in  genere,  fimpliciter  funt  difli miles,  potius  qua  fi- 


intrinfeca,&  effennelis  rei  abA  lma^^-ft trafeenden 
talis:  vna  aurem  aibedo  nullam  habet  habitudi- 
nem tranfcendenralem  ad  aliam  . Ac  propterea  eft 
maior  ratio  dubitandi  in  his  formis  abfolutis,  qua 
in  his  qua:  includut  tranfcendentah  m refpectum  , 
nam  in  his  pofteri oribus  inteiligi  aliquo  modo  pot 
vt  fineaoditione reali  idem  refpeclus  Rbdiuetfis 
rationibus  fit  nanfcendentalis , & prttdicamenta- 
lis, tamen  m prioribus  rebus  abfolutis  nullo  modo 
videtur  pofle inteiligi  habitudo  realis, fi  c:s  nihil  in 
tru  Acum  additur,vt  reuera  non  additur  Hccigi- 
rur  primum  genus  relationum  videtur  falcem  ma- 
gis continere  relationes  rationis,aut  denominatio 
nes  excriufecas,  & modos  loquendi  ortos  ex  ccm- 
parationibus  v*i  js  noftri  mtclledfus  infet  resdi- 
uerfas,quam  veras, & reales  habitudines. 

Quaita  difficultas  eft  circa  fecundum  genus , in 
quo,vt  difficilioribus  icchoemus/aHum  plane  vi- 
detur,quod  Ariftot  ,cs  ait,  relationem  caufe  effe- 
dluicE  ad  effedum  fi  turum, effc  fub  hoc  genere,  na 
illa  no  poteft:  effe  relatio  realis, tum, quia  terminus 
non  eft;  adtu  exu  ers,  nam  que  d futurum  eft  , non- 
dum eftiimo nondum  fit:a!ias  non  effet  relatio  C3U 
fx  operatura, fed  operantis. Tum  etiatn»q"uia  ratio 
fundandi  , vel  conditio  neceftaria,  fcilicetacftio  , 
nondum  eft-.quod  autem iliacodicio  neceffana  fit , 
patet,quia  a 1 i c s n n i 1 o modo  effet  relatio  agetis, feu 
a£hiri,fed  folum  potentias  a^ere.Deinde, eu  etiara 

" diffi- 


VIII. 

Tertiadif 
ficultas 
cotra  prf 
mum  ge- 
nus rela- 
tionum. 


IX. 

Quarta. 


X. 

Quinta. 


XI. 

Sexta. 


524  Difput.XL  VI !.  De  relatione. 


difficile,  quomodo  relatio  fundata  in  adt!oncpi?te  A 
rira,lit  realis, tum, quia  illa  adbo  iam  non  eft:  ergo 
nec  poteft  efte  fundam  enrum, aut  ratio  alicuius  re- 
lationis,-tum  etiam, qui  a Petrum, v.g. genuifte  Pau- 
lmn,tlt  folum  denominatio  extrinfeca  ab  adhone 
prteterira  : quomodo  ergo  poteft  in  eo  fonda  ri  in- 
rrinfecus  rcfpectus  realis?Maxime,quia  ea  denomi 
natio  teque  dicitur,  fine  filius  genitus  viuat,fiueno, 
femper  enim  vetum  eft  dicere , Petrum  genuifte 
Paulumdmofi  modum  loquendi  attendamus,eode 
modo  dicitur  pater  eius  . Atque  hinc  ruifus  etiam 
eft  mfficile,quod  relatio  agentis,  etiam  de  praftenti 
fit  reans  in  ipfo  agente, cu  lpfa  adtio  non  fit  in  agen 
te,&  confequenter  extrinfece  denominet  agens. Et 
confirmatur, nam  Anftoteies  ai t in  tertio  genere, ie 
lationem  ftc  i bilis  no  efte  realem  , eo  quod  res  dica  g 
turfcibilis  per  habitudinem  fcientia;  ad  lpfam  ,at 
vero  etiam  ages  fic  denominatur  per  habitudinem 
adtionis  qua1  eft  in  paifo  ad  ipfum  principium  agen 
diiergo  pati  ratione  no  refuitabit  in  ipfo  principio 
agendi  aliqua  relatio  intrinfeca  ipfi  agenti.  Vltimo 
de  relationeagentisin  potentia, vt  fic  etiam  dubita 
ri  non  poteft,fa!tem, quando  principium  agedi  no 
eft  per  fe  inftitutum  ad  illud  munus:cunc.n.non  ha ' 
bet  habitudinem  tranfcendentalem  ad  rem  in  pe- 
tentia,vel  effedbim  poffibiiem:ergo  neque  habebit 
predicamentalem.Conftquentia  fundatur  in  certia 
difficultate  fupra  propofita. 

Quinta  difficultas  eftcirca  tertium  genus.In  quo 
primum  dubitari  poteft  de  difcrimine  affignato  ab 
Ariftoteleinterhocgenus  & alia.fted  hocpeculiare  (] 
fedtione  requirit, qua  infra  tradhbimus.Nunc  pro- 
priam di  ffirultarem  habet, quomodo  ratio  menfu- 
ra; pofiic  efie  fundamentu  relationis  realis, cum  ip- 
fa  ratio  menfura;, reali, non  fit,fed  rationis  tantum, 
vt  fupra  oftenfum  eft,  tradtando  de  quantitate  . 
Quod  fi  dicas, ibi  fuifte  fermone  de  menfura  quati 
tatis, hic  aut  de  menfura  veritatis. Hoc  potius  auget 
difficultatem  , quia  multo  minus  po  teft  hate  ratio 
menfursefte  realis, vt  pater,  quia  fcientia  vel  iudi- 
cium  intellecftus  atque  meofuracur  ab  obiecfto  exi- 
ftente  vel  non  exiftente  . Item  illa  menfuratio  non 
eft  adtio  aliqua, nec  eft  aliquid  rei,vt  patebit  difcur 
rendo  per  fingula  pratdicamenta. 

S ttne  fufficiens  dicia  diuifio . £ 

SExta,&  vltima  difficultas  eft, quia  non  videntur 
fub  his  tribus  membris  fufticiemer  comprehen- 
fat  omnes  relationes, funt  enim  alite, qua;  no  minus 
reales  videntur , quam  qus  in  pisedidtis generibus 
continentur. Aftumptum  patet  primo  de  relatione 
appetitus  ad  apoetihile,  & ommu  qute  fub  hoc  ge- 
nere contine  ur,vr  amoris  ad  amabi  le,  defidenj  ad 
defiderabile,j&c.  Ha;  namque  relationes  non  fun- 
dantur  in  vnitare,  vel  adtione,  vt  conftat,  neq;  etia 
in  ratione  menfura, quia  in  amore  non  eft  veritas, 
qute  menfuratur  per  obiedtum  amabile. Quod  fi  di 
cas  non  veritatem  , fed  perfedtionem  vel  honefta- 
tem  amoris  mefurari  ex  obiedto  amabili:  certe  hoc 
modo  intercedet  relatio  menfura;  inter  omnem  ef-  £ 
fcttnm,  & caufam,  veiTormalem,  quseft  menfura 
intrinfeca  perfe<5fcionisrei,vel  effici  entem, exempla 
rem, aut  finalem, qua:  poliunt  efte  menfur^extrin- 
fec^.Er  iinperfedtioresfpecies  vnins  generis  refete 
tur  relatione  menfurati ad  fupremam  fpeciem,tan- 
quam  ad  menfuram  earum.  Prteterea  relatio  vnio* 
nis  ad  nullum  genus  ex  pr^diclis  videtur  pertinere, 
quia  maxime  ad  pritnum(nam  de  alijs  non  videtur 
polle  eftedubiumjfed  nequead  illud  pertinet, quia 
almd  eftconuenietia,&  vnitas,de  quaibi  eft  lermo, 
aliud  vero  vnio  feu  coniun£tio,que  poteft  efte  reru 
omnino  diftintftarum,  vreft  relatio  vnionis,  verbi 
gratia,  humanitatis  ad  V erbum,  6c  aliae  fimiles.Si- 


milis feceeft  difficultas  de  relatione  Contadlua-pro 
pinquitatis,6<:  difiantia;,ac  demq;  de  relatione  cau 
fae  finalis,  formalis, & materialis,  nam  ha;c  omnes 
non  habentilla  fundamenta. 

Defenditur  diuifio  ab  slnftotele  tradita. 

H&c  ftmrpcijffirra;  difficultates, qua;  circa  di- 
ctam diuifionem  occurrunt , quibus  non  ob- 
Uac.tious  ampledtenda  eft,&  conuenienterexplica 
da  Arilfotelisdudtrinaac  diuilioiquam  omnes  eius 
interpretes, & Scriptores  Metaphylicarum  quxftio 
nnm  fequuntur,&  Theok  gi  etiam , vt  patet  ex  D. 
Tho. prima  parte, quteft.  i3,art.7.&  qua:ft.  zS.artic. 
1 .&  fecundo  contra  Gentes. cap.  vndecimo,& duo- 
decimo,quibus  locis  Caietanu5,&  Ferrarienfis;  de* 
his  relationibus  multa  difputant,Capreolus,&  Hi- 
fpalenfis  in  primo  , partim  diffindi.  decimanona  , 
qnseftionefecunda.Ec  terti o,partim  diftindtione  tri 
gelima,&  trigefima  prima, vbi  etiam  Scotus,&  alij 
TheoIugi,&  alijs  locis  fupra  citatis.  Fundametum 
procer  authoritatem  Ariftorelis  eft,quia  relationes 
percinemes  ad  fingula  ex  his  generibus  funt  reales, 
vt  patet  ex  communi  omnium  Phiiofophorum  co- 
fenfu,&  ex  didbis  fupra  de  emitate  harum  relatio- 
num.Nam  fi  qua;  funt  relationes  reales, maxime  (i 
militudo  aut  paternitas, aut  relatio  fcientiatad  fci- 
bile,qua;  funt  relationes  ad  tria  genera  didea  perti- 
nentes;quia  fi  ha;  relationes  non  funt  reales.&  pra; 
dicamencalcs,qua;nam  efte  poftent  qua;  rationabili 
ter  poffint  tales  exi ftimari?Hoc  ergo  fatis  eft  vt  illa 
tria  genera  in  pitedicamcnro.Adalmd  conftitueo- 
tur,fiue  fint  aliqua:  relationes  rationis  qua?  habeat 
proportionem  cum  his  generibus, fiue  non. Nam  fi 
non  funt , fatis conftabit  eftehse  genera  omnino 
rea  Ii  a,  ti  vero  funt,  non  pertinebunt  diredtead  ha;c 
genera,  vtdiuidunc  praedicamentum  Ad  aliquid  , 
fedhabebunt  cum  lllisanalogiam  quandam,  feu 
proportionaliratem. 

Quod  autem  htec  genera  inter  fe  diftindia  fint  in 
ratione  relatiua, primum  videtur  fatis  notum  ex  ip 
fis  denominationibus  quas  tribuunt, funt  enim  val 
dediuerfar.  Deindeoptime  explicatur  resipfaab 
Ariftotele  ex  1 piis  fundamentis, feu  rationibus  fur» 
dandi, nam  cum  vna  eft  potiffimiscaufis  relationis 
fit  fundamentum  eius,  imo  cum  abeohabeat  enti- 
tatem  fuam, nullum  po  teft  efte  maius  indicium  di- 
ftindbonis  relationum, quam  diftindtio  fundamen 
torum  formalium, ac  proximorum, de  his  enim  fer 
mo  efte  debet.  Nam  fundamentum  remotum  , vel 
potius  fubiedtom  non  ita  per  fe  concurrit  ad  rela- 
tionem, <N  ideo  diftindilo  eius  non  eft  ita  fufficiens 
fundamentum  ad  diftinguendas  relationes  . Quod 
vero  fundamenta  illorum  trium  generum  fint  om- 
nino diftindia  , etiam  eft  per  fe  manifeftum  ; redle 
ergo  exj  eorum  diftinctione  diftmdlio  illa  relatio- 
num fumpta  eft. 

Dices  potius  fuifte  fumendam  diftindfionem  re- 
lationum ex  terminis, nam  qute  dicunt  efferuialem 
habitudinem  ad  aliud, ab  ll  lo  fumunt  fpecificatio- 
nem,&  confequenter  diftinftionem,vt  motus  a ter 
minis,potentia;,6c  habitus  ab  obiedlis.Refpodetur 
primo,id  efte  verum  de  diftin£tionefpecifica,&  vl 
rima,  diftindtionem  vero  genetica,  feu  fubalterna 
pofte  interdum  aliude  fumi . Secundo  refpondetur 
in  illa  diftinctionenon  efte pmermiffos  terminos 
formales, fed  vel  expreffejvel  faltem  implicite  figni 
ficatos  efte  in  iliis  tribus  generibus. Nam  cum  rela- 
tio primi  generis  dicitur  fundari  in  vnitatel,  ibi  in- 
cluditur,quod  terminatur  ecad  aliud, quatenus  ali 
quo  modo  vnum  eft, nam  vt  infra  oftendam,quod 
in  vnorelariuo  eft  fundamentu  relationisadaliud, 
eft  etia  ratio  terminandi  relationem  alterius. Et  fi- 
mili  rarionejCum  in  fecudo  genere  dicitur  relatio* 
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nem  fundari  in  potentia, hoc  ipfo  indicatur  termi- 
nari etiam  ad  potentiam  vel  effe<ftum,fi  relatio  no 
in  nuda  potentia  , fed  vteftfub  a&ione  fundetur: 
lic  enim  relatio  potentis  adtius  terminatur  ad  paf 
fiua»&  econuerfo:  relatio  vero  potenrisagens  ter 
minatur  ad  fuum  effctftum.In  tertio  autem  genere 
clarius  conflat, relationem  menfurabilisad  men  fu 
ram  terminari. Non  eft  ergo  illa  diftmtftio  ita  fum- 
pta  ex  fundamentis, quin  termini  etiam  inciudan- 
tur.Cum  enim  hsc  fintduo  principia  fuo  modoin 
trin  feca  relationum, neutrum  poteft  excludi  ab  ea 
rum  conftirutione  & diftin<5hone,fed  fundamenta 
eft  quali  materiale  , terminus  vero  quali  formale  > 
quia  eft  vltimum  in  quod  tendit  relatio. 
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proporrionatur,&  commenfuratur , pr»pter  quod 
etiam  dicuntur  potentis  per  atftus  fpecincari.Exi- 
ftimo  ergo  nullam  aliam  rationem  fufficientis  Ari 
ftotclem  habuifle,prster  indudtionem  quandam  , 
qua  intellexit,  nullam  inueniri  relationem  qus  ad 
aliquod  ex  dnftis  capitibus  reuocari  non  poffic:  q<J 
non  poteftme]iusconftare,quan>re{pondendo  dif 
ficultatibus  tadlis.  Nam  fi  nullam  inuenimus  rela- 
tionem,qus  non  habeat  aliquod  ex  his  fundamen 
tis,  fufficiens  fignumnobis  erit  >diuifionem  illam 
fufficientem  efle . 

SECTIO  XI. 
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XV.  ^ * I ^Andem,qu6d  illa  diuifio  fufficiens  (lt,&com 
Prima  ro  X plectens  omnes  relationum  fpecies  , qus  ad 
fufficieti^  prsdicamentum  ad  aliquid  pertinere  poflunt,  om 
' nes  citati  authores  docent. Rationem  autem  fuffi. 

cientis  eius  tradit  D.  Thom.  j.Metaohyf.  ledt.  17. 

' Qma  tribus  tantum  modis  contingit  vnam  rem  or 

dinari  ad  aliam, f.  vel  fecundum  ejfe  fecundum  quod 
vna  res  pendet  in  efse  ab  alia>& Jic  e fi  tertius  modus : 
vel  fecundum  vnitatem  abtiuam  er  paffiuam  ,fecun- 
du  quod  vna  res  ab  alia  recipit,  vel  alteri  confert  ali- 
quid. , & fic  eft  fecundus  modus : vel  fecundum  quod 
quantitas  vmusret  pot  menfurari  per  aham\($'  fic  e fi 
primus  modus. Difficilis  vero  eft  hsc  ratio,  nam  ha 
bitadoad  aliud  fecundum  dependentiam  in  efle,(i 
generatim  fumatur,  magis  videtur  pertinere  ad  fe. 
eundum  genus  , cum  effedtus  pendeat  in  efle  a fua 
Caufa:  fi  vero  fumatur  fecundum  peculiarem  mo- 
dum dependentis.qus  eft  fcientis  vel  potenti^  ab 
cbiedto,  fic  tot  effent  aiftinguendi  modi  relatiuo- 
ru,quot  funtmodi  dcpendenriaru.  Cur.n. potius  il 
le  modus  dependentis  conftituit  peculiare  genus 
relatiuorffiqua  alijJite falfum  videtur,  quod  quan 
titas  vt  habet  rationem  menfurs  fundet  prienu  mo 
dum, tum  quia  Ariftoteles  non  aflignaribi  ratione 
menfursjfed  vnitatis  vel  numeri, qus eft  longe  di- 
uerfa  ratio.-nam  quando  dus  quantitates  dicuntur 
squales, non  eft  vna  menfuraalterius,necec6uer- 
fo  , nec  inter  eas  hoc  attenditur, fedratio  vnitatis , 
& idem  a tortiori  eft  de  fimilitudine,vel  identita- 
te,& ideo, vt  diximus,vniras  ibi  non  fumitur  quan 
titatiue-  fed  generalius. Tum  etia,  quia  ratio  men- 
ftirs  quantitatiue  non  eft  per  fe  apta  ad  .fundanda 
relationem  realem,cum  folum  fit  extrinfeca  deno- 
minatio rationis  vt  fupra  tradlatum  eft. 

XVI.  Aliam  rationem  huius  differentis  indicat  eode 
Secunda  ‘loco  Alexand.  Alenf.  dicens,illam diuifione  fum- 
rofufficie  ptam  efle  ex  tribus  modis  vniuerfalibus  entis,  qui 
funt,  idem  & diuerfum, quoad  primum  : potentia 
vel  actus- quoad  fecundum, Siperfeblu  (inquit)  vel 
imperfeblu  quoad  tertiu , eo  modo  quo  imperfectum  a 
perfecto  menfuratur,& diminutu  a completo:(fi  quia 
ijh  modifufficienter  variant  natura  fundamentorum 
ideo  funt  tres  fpecies  relationis.  Sed  difficile  eft, quod 
ait, tertiu  membrum  fumi  ex  modo  entis  fecundu 
perfedtum  vel  imperfetftum, -nam, licet  fenfus  refe- 
ratur ad  fenfibile  fecundum  illud  genus,  non  men 
furatur  ab  illo  vt  impe  rfedtum  a perfedtoffed  folu 
dicitur  menfurari  tanquam  a termino  fpecificare, 
qui  interdum  potcftefte  perfedhor, interdum  £qua 
lis,interdum  minus  perfectus,  vt  videre  etia  eft.  in 
intelledfcu  & intelligibili. Deinde, quamuis  afferat 
illos  tres  modos  fufficienter  diuidere  fundamenta 
relationum,non  tamen  rationem  fufficientis  red- 
dit, neq;  ex  vi  illius  explicationis  declarat  diftin- 
Cfctonem  eoru  inter  fe.  Nam  et  potentia  .Scadhis  co 
parantur  vt  perfectum  & imperfectum  , & poten- 
tia dici  poteft  men  furari  per  adtum , quatenus  ilii 
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ADfingulasdifficuirates  Sedtione  fuperiori 
propofiras,  maioris  claricatis  gratia  fere 
fingulis  fedtionibus  refpondebimus  . 

Ad  primam  igitur  refponderur , aliud  efle  loqui 
de  duabus  relationibus  duorem  extremorum,  qus 
dicur.turin  unitate  fundaii , aliud  vero  de  fingulis 
earum.  Vnaqusq;  .n.  duarum  relationum  fimilitu 
dinis,v.g.fundatur  in  vna  quafftatein  quantum  in 
feeftvna  vnitate  formali , non  quidem  quantum 
ad  id  quod  addir  vnitas  lupra  ens, nam  illud  eft  ne 
gatio,&  ideo  no  poteft  fundare  relationem  reale , 
vt  redte  argumentum  probat , fed  quantum  ad  illa 
pofitiuam  rationem  entis, qus  fubfternitur  illi  ne 
gationi.At  vero  loquendo  de  ambabusreiationib. 
duorum  extremorum, ilis  dicuntur  fundari  in  vni 
rate  eorum  , quia  ratio  cur  firqul  confurgant  ilis 
dus  relationes  , pofitis  illis  duobus  extremis , non 
eft  folum  quia  fingula  extrema  habent  inter  fe  ca- 
lem vnitatem  , fed  etiam  quia  illa  vnitaseft  eiufde 
rationis  in  vtroque  : quedidem  eft  ac  fi  diceretur  > 
ideo  illa  referri  interfe,  quia  habent  conuenientii 
realem  . Et  quamuis  hscconuenientia  non  fit  ali- 
qua vnitas  realisillorum  duorum  extremorum  in 
ter  fe,vcbene  etiam  in  argumento  fumitur,loqu3n 
do  de  propria  & formali  vnitare.-datur  tamen  in 
re  fun  damentum  illius  vnitatis,  fine  quoad  nega- 
tionem, fiue  quoad  vnitatem  rationls:&  illud  fun- 
damentum fufficit , vt  in  illis  extremis  tales  rela- 
tiones  confurgant . 

Et  firnili  modo  refpondcndum  eft  ad  altera  par- 
tem de  relationibus  fundatis  in  multitudine, diftin 
dtione  vel  diuerfitate.  Nam  licet  multis  propter  il 
lud  argumentum  probabiliter  vifum  fit,illas  rela- 
tiones non  e(Te  reales  fed  rationis,  quia  non  habet 
reale  fundamentum  proximum, vel  formalem  ter- 
minummihilominus  loquendo  cu comuni  fenten. 
tia,&  confequenter, verius  dicitur  eandem  efle  ra 
tionem  de  his  relationibus>&  de  illis  qus  fundan- 
turin  vnitate.  Nam  ficur  diftintftio  includit  nega- 
tionem,itaetiam  vnitas:&  e couetfo,ficut  negatio 
quam  dicit  vnitas  fupponit  enticatem  qus  poteft 
efle  fundamentum  relationis,  ita  cc  diftinctio  rea- 
lis  eft  inter  extrema  realia , in  quibus  fundatur  ne* 
gatio  ibi  inclufa:in  eis  ergo  vt  talia  funt,poterit  et 
fundari  relatio  realis . Vnde  in  exemplis  ibi  addu- 
<ftis,  quauis  veru  fit  in  relatione  irsqualitatis  alte- 
ru  exrremu  carere  partealiqua  magnitudinis  alte- 
rius extremi,tamen  relatio  non  fundatur  formali- 
rer  in  ea  carentia,  fed  in  hoc  qd  hsc  quantitas  tan- 
ta eft.illa  vero  tata  Et  idem  eft  de  diffimilitudine: 
fupponit  .n.  duas  eflentias,  quaru  vna  non  eft  alia» 
non  tn  fundatur  proxime  in  illa  negatione,  fed  in 
ipfilmet  effentijs,  quatenus  fecundum  vnitates  for 
malesplures  effentialiterfunt . Qupd  declaratur 
exemplo, na  lucidum  & tenebrofum  etiam  habent 
diffimilitudine,  quoad  illam  negationem  , quia  in 
vno  non  eft  forma  lucis, qus  eft  in  alio,  & th  non, 

eft 
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eftmter  eas  relatio  realis  difilmilitudinis , quia  ex  A 
parte  alienus  extremi  nec  eft  fundamentum  , nec 
formalis  terminus  pofitiuus  talis  relacioms  . 

Relatio  vnitatis  in  rebus  omnium  pradicamento- 
rum  fundan  poteft. 

T"  N fecunda  difficultate  multa  tanguntur  * q -x 
| fingulas  pollent  quaftfiones  poftuiarerea rn  bre 
uuer  tranfigemus , ne  in  explicandis  mmmillunis 
entibus  nimium  inorofi  fimus.  Primo  itaque  peti- 
tur an  relatio  fi  mi  Ii  tuditas , & alia:  huius  genens  , 
f i udari  poffint  in  fola  quantitate  Sc  qualitate  : vel 
e:  n rebusalioru  prcdicafne.ntorum.Et  quidem  de 
fubftantiaiam  vidimus fedtione  purcedenti  eande  B 
efle  r onem,quca  I hanc  parte,de  quiritare,  & qua 
litate.Ec  ratio  ibi  fadta  videtur  mihi  concludere  de 
quacunq;re  vel  modo  feu  entitare,pra:ferdrn  abfo 
luta,vt  ) uteri  m relationes  omittamus , cur  .n.  duo 
caloresfunt  realiter  fimiles-,&  vr  ficrealiterreferu 
tur,&non  dua:  calefadtiones,vel  duo  vbi>&  qu^cu 
q seafia  fimihaf  Item  • tnrer  duas  adtioneseft  vera 
& pofiriua  contrarieias/htec  aut  eft  relatio, que  ad 
hoc  genus  pertinet, flmdatur.n.in  peculiati  qioda 
modo  diftiniftionisltaquequatum  adcajrera  prte- 
dicamenta,extra  Ad  al  i quid  /aci  le  concedimus  il- 
lationem ibi  faftam. Neque  contra  hoc  cofeques, 
quantu  ad  hanc  parte, aliquid  ibi  obijeitur. Verum 
eft,D  Th  >.  j.Met.ledt.  17.  oinoexcluderequaruor  C 
vlnma  pr^dicamenta,vc  non  poffint  effe  fundame 
ta  relationum ,qu:a magis(inqunyconfequuntur  rela 
tionem,quam  poffint  relationem  caufare.Sc d exponi 
poteft  vtintelhgatur  de  his  pi  aedicumentis  fecun- 
dum proprias  rationes  eorum  > non  vero  fecundu 
quod  habent  proportionem  aut  conuenientiam 
. cum  alijs  in  ratione  vnitatis.vel  diftindtioms. 

Vna  relatio  quomodo  altam  fundare  poffit, 

yt  Tk  yf  Aior  vero  difficultas  eft  de  ipfifmet  relatio 
Prima  se  -IVA.  nibus,  in  qua  infirmatur  fecunda  & genera 
tentia.  ' s uirricultas,an  relatio  poffit  fundari  in  relatione 
Eft  .n.multorufententia, relatione  nunqua poffein 
D.Tho.  relationefundari.Ita  fentit  D.Tho.  i.p.q-4Z.art.4.  D 
& i.conrr.Gent.c.  13 .&  q_7.de  potent.art.  1 1.&  in 
i.d.j.q.  i.a.x.  idq;  fequutur  frequentis  Tnomiftar , 
Soncin  Sone. j.Met.q.zp.ad  i.Ferr.q.cont.Gent.c.i  1.  Fun 
Ferrar'  damentum  praecipuum  tft  illud  de  proctftu  in  infi 
nitum,qui  i nde  fequeretor.!Slcur,ob  ro  nem  fimile 
ad  a&ionem  non  poteft  effe  adeio  , nec  ad  motum 
motus,  &:  in  vniuerfum  procedendo  ab  eftedtu  for 
mali  ad  formam, fi  forma  ipfa  aliquo  modo  parrici 
pat  effectum  vel  denominationem  eius,fiftendum 
eft  in  illa  , vr  per  feipfam  talis  fir , quodalitei  dici 
fi;lec,procedendo  d quod  in  quo,  fiftendum  dfe  in 
quo. Ergo  cum  relatio  fit, qua  relanuum  refertur , 
fiftendum  eft  in  illa , vt  non  per  aliam  relationem 
referatur.Et  confirmari  poteft  haec  fementia  Theo 
logico  argumento,quia  alias  inter  diui  nas  relatio-  E 
nes  plures  edent  relationes  reales,  nimirum  realis 
diftindtionis,  & dilfimilitudinis  quafi  fpecificce  in 
r atione  relatiua,&  fimilitudinis  generictein  eade, 

8c  aliae  huiufmodi,quod  eftcocra  commune  Theo 
logorum  dndtrinam,  qui  tantum  quatuor  relatio- 
nes reales  in  diurnis  agnofeunt . 
y Contrariam  fenteotiam  renet  Scotusin  z.d.  i.q. 

Secunda  J.Scin  4.d.Cq.  10. quem  fequuntur  Lychetus , 
lententia  &Mairon.  his  locis.utem  Mairon.in  i.d.zp,q.6.& 
Scotus.  Aht.A  odr.  j.Mer.q.i  $.8c  lib.  de  fex  prmcip.qu.  io. 
Lichetus.  Fundamentum  eft  tactum  d nobis  in  praedidta  diffi 
Mairon.  cultate,quia  non  apparet  fufficiens  ratio  ob  qua  fi. 
Andr.  militudo  interduas  paternitates  non  fit  ta  vera  re- 
latio, ficut  interduas  albedines.  cum  in  reipfa  ha- 
beant eundem  modum  conuenienria:  & vnitaris 
formalis,  & eode  et  modo  d parte  rei  denomiuen- 


tur  fimiles.N nn  fi  quis  velit  dicere  duas  patirnifa 
tes  denomina  i fimdes  tm  fundamentaliter, velne 
gauue/.quia  non  habent  diuerfam  ratione  qui  fic 
refpondct  •>ccalii,nem  prsbct , vtde  qmbufcunq; 
rebus  finulibus  idem  dici  poffit, vel  oportet  vtfuf- 
ficieiitcm  ronem  diftere  U£ereddat,qutenulia  cer- 
te apparet.  Item  argumrtu  eft  de  relatione  difiimi 
litudinis,  quseefie  p-  ceft  mterpaternitatem,  Sc  re 
lationem  fcienna:,  v.  g.  Item  Arithmetici  ponunt 
propoirionalitarem  fundatam  in  duabus  propor- 
tionibus,quia  ficut  quatuorad  o£fco,ira  tnaad  (ex: 
propurtioaut  no  eft  nifi  relatio  ; proportionalitas 
ergo  nhilaliud  e'fe  videtur, qua  fimilitudo  jppor- 
tionu.qua?  eft  relatio  relationis  . Atque  ha:c  argu- 
menta videntur fane conuincereconfequenter  lo- 
quendo , quod  vna  relatio  poflic  referri  realiter  ad 
aliam  per  relationes  fpectantes  ad  hoc  primum  ge 
nus,  Quocirca  ficut  vnutn  & multa, tranfeendunt 
oia  prsdicamenta,  ita  relationes  huius  primi  mo- 
di 111  rebusonim  pvaedicamentoruinueniri  pofsiit, 
non  vt  de  eftentia  illorum,  fed  vt  fundata:  in  ipfis. 

Nonnulli  vetbconariturfias  fentencias  in  con- 
cordia redigere,  tura  propter  authoritace  D.  Tho. 
tum  propeer  vim  tonum,  Amnt.n.vna  relationem 
pofie  referri  realiter  ad  aliam, non  tamen  alia  rela 
tione,fed  fe  i pfa,  vr  videtur  proce  (Tus  in  infinitum 
& eade  fit  fimul  quo  & quod.  Atq;  Kmpropnerela 
tio  non  fun  dat  relatione, cu  non  ilealia  relatio  qu£ 
refertur, & qua  refertur : fecundu  rationem  autem 
pot  dici  fundare,  & in  quantu  ipfa  fecundu  ronem 
difti  'guitur  in  id  quod  refertur , & quo  refertur. 
Cui  fententim  fauetCaier.i.p.q.4z.arr.  1.  fundatus 
in  verbis  DiThom. in  folutionead  4 quaefunrfm;. 
Vna  relatio  non  refertur  ad  alia  per  aliqua  alia  rela- 
tione.Qxtcz  qua:  Cai  eranus  addic,  ex  hac  conditio* 
ne  relationis/,  vt  non  fundetur  fuper  aliam  rela- 
tionem,non  fequi,  relationes  relationum  non  effe 
reales, fed  eas  non  die  alias  a fundamentis.  Vnde 
fubdir,qurd  fi  relationes  diui  nas  alioqui  non  habe 
rentideotirate  in  natura  , referri  poffent  relatione 
reali  sona  litatis:  tunc  vero  ^qualitas  Fiiij  ad  PatrS 
eftet  ipfa  filiatio, & Patris  ad  Fi liu, ipfa  paternitas. 

Veruntamen  hzc  fententia  non  videtur  pofte  in 
vniuerfum  fuftineri  ,nam  , vt  forma  quoad  aliqua 
denominationem  fufeipieda  per  fe  ipfam  fufficies 
fit, vel  (ficut  aiunt)vt  fe  habeat  vt  quo  & qucd,ne- 
ceffe  tft , quod  illa  denovninatiofk  & eiufdc  ronis 
cum  tali  forma,  & mtrinfeca  & infeparabilis  abip 
fadvt  patetin  adtione  quz  fe  ipfa  fit,  quia  ro  adlio. 
r.is  eft,vt  fiat,cu  per  ea  fit  aliquid, & in  quantitate, 
qua:  fe  i pfa  eft  quanta  intrinfece,At  vero  fi  vna  re- 
latio refertur  realiter  ad  aliam,  faipe  ille  refpe&ns 
eft  longe  diuerfse  ronis  a propria  rone  &c  effettu 
formali  talis  relationis, & eft  illi  exrrinfecus &ac- 
cidencalis.-ergo  non  pot  illa  relatio  perfeipfam  ita 
referri/cd  per  alia  relatione. Probatur  minor, quia 
formalis  r6,& effeftus  paternitatis  eft  referre  ad  fi 
limeum  vero  ipfa  dicitur  fimilis  alteri  paternitati-, 
fi  ad  illam  refertur  realiter, ille  eft  e /editis  forma- 
lis valdediuerfij  rationis  cu  tendat  ad  terminum  di 
uerfe  ronis,&  habeat  ronem  fundandi  diuerfe  et 
rationis.  Rurfush^cdenominatio  fimiliseft  acci- 
den  tari  a paternitati,  nam  fi  in  mundo  no  eftet  alia 
paternitas, non  denominaretur  fimilis,  nec  referre 
rur  illo  modoietgo  quando  fic  refertur,  non  per  fc 
ipfam, fed  per  eliamfelationem  refertur . 

Et  confinnatur,na  quando  dicitur  vna  relatio  re 
ferri  ad  aliam  realiter, non  nero  per  aliam  relatio- 
ne,auri  ntelligiturnon  per  aliam, nec  re, nec  ratio 
ne  diftindla,&  hoc  mamfefte  probatur  ede  falfam 
argumento  fadto,  na  qus  pottft  efte  maior  diftin- 
diio  rationis  , quam  qua:  eft  ex  terminis  diuerfaru 
1 onu m,&  qticT  fatus  eft,vt  vna  relatio  fic  aceidenta. 
na  alteri/Aut  eft  fenfus5quodriOn  refertur  per  ali£ 

relatio. 
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felatidnfim  rediftin<5ta,fedracionetantum;&  hoc 
non  eft  peculiare  in  relatione,  na  fupra  etiam  & no- 
bis didtum  eft, relationes  quibus  referuntur  res  ab- 
folutae,non  dutingui  nifi  ratione  i fundamentis  ab 
fbluus.Vel  fi  quis  contendat, fundamentum  abfo- 
lututn  rc. ferri  relatione  reali,&  in  re  diftin£ta,vnam 
vero  relationem  pofte  referri  relatione  reali,non  ta 
men  in  re  diftindba, primo  fupponit  falfum, deinde 
oportet  vt  aliquam  rationem  huius  diferiminis  red 
dat, quam  hadtenus  nullus  reddidit. Nam, quodqui 
dam  aiunt , relationem  efte  minuti flimam  entitate 
&ideo  non  pofte  fundare  aliam  in  re  diftinbta.non 
fatisfacit, tum, quia  etiam  relatio.quae  fundatur, eft 
jninutiftima?entitatis,tum  etiam  quiaiam  fupponi 
tur  prima  relatio  fundata  in  abfoluto,&  ideo  miru 
non  eft, quod  poilic  fundare  aliam  proportionata : 
fient  etiam  motus  vel  tempus  eft  fatis  diminuta;  en 
titatis,&  tamen  poreft  fundare  relationem. 

X,  Diftinguendum  ergo  videtur:  nam  quidam  funt 
refpedtus  intimeinclufi  in  ipfis  relationibus, & in- 
feparabilesabipfisfecundu  propria  rationes  earu; 
alij  vero  funt  accidetarij. Priores  cantu  funt  ad  pro 
priosterminos  vel  ad  relationes  cppofitas,poftc- 
riores  vero  fune  ad  alios  terminos,  qui  fimplicue  r 
funt  per  accides  ad  efte  talis  relationis.Exempiu  fit 
in  paternitate, qua;  hoc  ipfo  quod  refert  patrem  ad 
filiu, includit  intrifece,&  infeparabiliter  oppofitio- 
nem  cum  fiIiatione,&  confequcter  et  diftin&ione, 
eft.n.diftin&io  veiuc:  quid  fuperius  incinfumin  op 
politione:  oppofitio  aut  eft  quid  inclufum  in  corre 
latione.  At  vero  refpedtus  vnius  paternicatis  ad  alia 
in  rationefimilis  non  eftitainclufus  in  jppria  rone 
paternitatis, & alia  paternitas  eft  terminus  acciden 
?arius,&  extrinfecus  refpeccu alterius  paternitatis. 

XI.  De  prioribus  ergo  refpedhbus  fatis  confentaneu 
eft, quod  Caiet.air,etfi  fecundum  omnesillos  eade 
relatio  referatur,non  tame  alia  relacione,fed  fe  ip- 
fa  referri, cum  in  fua  adsquata  ratione  omnes  illos 
includar. At  vero  in  refpedtibus  pofterions  generis 
no  video, quomodo  poffic  cofequecer  negadiquin 
vna  relatio  poftic  per  aliam  referri,  & ira  aliam  in 
ft  fundare,  quia  nec  videtur  pofte  negari,  quin  illo 
etia  modo  relatio  realicer  referatur,  vt  argumenca 
facta  probanr,  nec  etiam  poteft  dici, quod  illo  mo- 
do referatur  per  feipfam,vt  perfuadenc  ea  qua:  con 
tra  vkima  fentenciam  diximus.  Hinc  vero  vlterius 
addo,ftcut  fupra  exponebam  D.Tho. negantem  re- 
latione fundari  in  quatuor  vltimis  prsdicamenns, 
ita  etiam  exponi  pofte  de  relationibus, nam  relatio 
nes  fecundum  propriam,  & intrinfecam  rationem 
non  referuntur  relatione  a fe  diftinCta,nec  fundant 
illam  : at  vero  prout  aliquo  modo  participant  vel 
conueniunt  eu  quantitate  in  vnitate  vel  multitudi 
ne,fic  non  repugnat  referri  relatione  fimiiirudims, 
& alij  fimilibus,&  hocfolum  videntur  probare  fun 
damenta  fecunda- fententis . 

. p*.  • Ad  argumentum  autem  de  prcceftu  in  infinirum 
Si  fundet  ptim0  refpondeii  poteft, non  efte  magnum  incoue- 
^na  a'  niens  illum  admittere  in  relationibus, vt  fupra  dice 
an  fninfi*  bamus  de  relationibus  paitiu  vel  pundtoru.Quara 
nitum  ne  hoc  videatur  haberenonnullam  maiorem  oiffi 
ceftario  cukatem.quia  inter  fundainentu,&  relationem  eft 
•ab  eundfi  ordo  per  fe:ar  in  per  fe  ordinalis  non  videtur  pofte 
fit.  procedi  in  infinitum,vel  in  libro  fecundo  ab  Arifto 
telc  rradHur,Refponderi  vero  poteft, id  efte  verum 
jn  ijs,quaein  re  diftindla  funr,non  vero  m ijsquqra 
tione  diftir  guuntur.Secudo  refponderi  poteft:  > ne- 
gando.prcc^ftum  in  infinitum,  quia  fiftendueft  in 
ea  relatione, quae  eadem  denominationem  fufeipit 
quam  probet  fundamencum,&  neceflarioac  lr.trin 
fece  illam  fecum  affert  Vt,  v.g.quamuis  paternitas 
referatur  fimilitudine,&  illa  fimilitudo  fit  finii  lis  al 
teri  eiufdem  fpeciei-non  oportet  vr  fir  fimilisp  alia 
relatione, fedfe  ipfa,qura.illa  denominatio efteuif 


demrationis,&intrinfeceillam  fecum  affert, quia 
non  poteft  referre  vnam  paternitatem  ad  aliam  fi- 
milem,quin  illi  refpondeat  alia  relatio  cui  ipfa  fit 
finnlis  ; &hoc  ad  fummum  probant  exempla  dek- 
ftione,&motu,&  fimilibus. 

Quod  fi  inftetur,quia  quaelibet  relatio  eft  capax 
alterius  denominationis  rdatiuaediuerfaeratfonis, 
narelatio  fimilitudinis  poc eftediftunilis  alteri, & e 
couerfo.  Refpondeo, relationes  fundatasin  eodem 
fundameco  abfo!uto,cu  fola  ratione  diftinguatur  , 
pofte  mucuofefeita  referre  & denominare,vnde,cu 
illa; denominationes  diuerfarum  rationum  finute 
fint,neceftarium  non  eft  propter  illas  admittere  in- 
finitas relationes, vd  proceffum  in  infinitum. De  re 
lationibus  autem  diuinis  alia  eft  ratio,  quia  leclufa 
B identitate  effentia;, in  qua  non  fundatur  relatio  rea- 
lis,fed  rationis, non  habent  inter  fe  veram,  & reale 
fitnilitudmem,fed  potius  diftin<5tionem,&  diftmili 
rudinem,quam  in  proprijs  relationibus  includunt, 
ideo  non  referuntur  inter  fe  alia  rdatione,fed  fe  ip 
fis.-fed  harc  difputatio  alterius  eft  loci. 

De  relationibus  identitatis , fimilitudinis , & 
aequalitatis . 

TErtio  petitor  in  illa  difficultate  qu$  fit  propria 
relatio  identitatis, fimilitudinis, & aequalitatis 
& anpoffint  eidem  rei  conuenirediueifts  refpedti- 
bus.Ad  qd  breuiter  dicendu  eft, relationem  ldetita- 
tis  proprie  elfe  identitatem  eftcntialem, minore  nu 
C merica.vt  abftrshamus  nue  ab  fpecifica,&  fu  peno- 
ribus oibusjde  quibus  ftanm.Hoc  patet  cx  Anft.di 
cente,illa  efte  eadem  quorum  fubftatia,id  eft  e den- 
tia,eft  vna. Quocirca  ad  argumentum  ibi  faCtu  cqn 
cedendo  eft,duas  qualitates  funt  eiufdem  fpeciei  ef 
fentialiSjjpprie  referri  relatione  idetitatis, na  eft  ea- 
dem ratio  in  eis,qu£e  in  cteteris  entibus  eiufde  fpe- 
ciei. Vnde  cofequemer  et  dicendu  eft, propria  rela- 
tionem fimilitudinis(ad  reipfam  atrendcdo,quid- 
quid  fit  de  vfu  vocum)efte  illa  qua-  couenit  qualita 
tibus  ratione  in  tentionisirelation  e vero  e qua  lit  aris 
efteilla  qua-  couenit  quantitatibus  ratione  adtualis 
exrenfionis. Deniq;  (quod  remipfam  magisexpli- 
carjadmitiendum  effin  eade  qualitate  alia  efte  re- 
lationem identitatis, feu  fundata  in  effentia  eiusvt 
D fic, aliam,  vero, re  lationem  fimilitudinis, fundata  in 
vnitate  intenfionis,adeo  vt  hsc  fit  fepa  rabi  Iis  ab  il 
la,  quia  poteft  manere  vnitas  edentis  fine  intentio 
ne. Imo, & econuerfo,quamuis  refpedtu  alterius  al 
bedinis  non  poftic  alia  albedo  efte  fimilis  in  inten- 
tione,quin  fit  etiam  vna  in  effentia,  tame  refpcdtu 
nigredinis,  poftunt  a!bedo,&  nigredo  vt  odto  dici 
finules  in  modo  feu  gradu  intenfionis,etiamfi  fin  t 
diffimiles,vel  potius  diuerfaein  eftentia.Neq;  eft  in 
connenienshuiufmodi  relationes  multiplicari,pr£ 
fertim  fi  verum  eft,non  propterea  multiplicari  res* 
aur  rnodosreales  ex  natura  reidiftin&os. 

Atque  eodem  modo fentiendu  eft  de.  relationi-, 
bus aequalitatis,&  identitatis  fpecificaein  quatitate 
cotmua:  eft  enim  eadem  proportionalis  ratio, vt  in 
k didte  argumento  fatis  declaratur.  Dicoautemin 
quantitate  continua , quia  in  r.umeris  non  videtur 
eftedinerfa  iclatio  a-qualitaiis,&  identitatis fpeci- 
ficae,quia  duo  binarij,v.g.ex  proprijs  ratioribus  ef 
fentialibus  habent  atqualitatem,rec poteft  non  fo- 
lum  in  re, verum  etiam  ratione  feparariir.tereosde 
latio  fpecificffideriratis  a relatione  squalitatis.  Et 
ratio  eile  viderur,fluia  quacitas  difereta  non  habet 
aliam  propriam  effentia  ve!  fpeciem,-  prster  tafem 
adtnalem  extenfionem  feu  nu  merabilitatem  , neq; 
ibi  eft  Teparabilis  talis  fpteies  a tali  multitudine, 
quod  fecus  eft  in  quantitate  continua, nam,retir  en 
do  propriam  extenfionem  effentialem  , poteft  efte 
in  maiori  vel  mineri  magnitudine. 

An 
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A 

An  VHttds  gtoerie  a fundet  relationem  reaiem. 

QVarto  quiritat  in  illo  argumeto  an  relationes 
huius  primi  modi  pcrtinctcs  ad  vnitatem, fun 
dciui-U'  in  foia  vnitate  fpecifica, vel  etiam  in  generi- 
ca.Et,quamuis  veraque  pars  poffit  facile  difputari, 
vc  ibi  infinuatam  eft,  6c  poffent  facile  coiedturaein 
vtramque  partem  multiplicari, nihilominus  breui- 
ter  dicedum  cenfeo,non  folam  vnnatcm(fpecifica » 
fed  etia  genericamfufficere'  ad  aliquam  relatione 
flmilirudinis.Qus  eft  expreffa  fen tentia  D.Th.  i.p. 
q.2(J.a.  i.ad  t.vb:  aits Relatio  quA  importatur  per  hoc 
nomen  ide>  e fi  r elutio  rationis  tantu.fi  accipiatur  Jim - 
pliciter  idemfeeus  aut  eft  cu  dicuntur  aliqua  eade  effit 
non  m numere  fed  innatura  generis  fiue  fpecie  l Hoc  g 
ec  fcquitur  Ant.Andr.lib.^.Met.q.i^.au  3. Et  rones 
inter  argumentandum  ta&s  fatis  probabiliter  hoc 
perfuadent.Neq;  obftat,quod  res  diffeieces  fpecie, 
potius  dicatur  diftimiles  fimpliciter,quam  fimiles: 
nam  hinc  folum  fequitur,reiationem  Cmilirudinis 
genericq  prateife  fumpts  no  effefvt  ita  dicamjtam 
potentem  ad  denominandum,  ficut  relationem  fi- 
militudinis  vel  diffimilitudinis  fpecifica’; nihilomi- 
nus fuam  confert  denominationem,  nempe  talis  fi 
milirudinis,fcilicet,generic£e. 

Videtur  autem  fatis  probabile, has  relationes  fi- 
militudinis  in  fpecie,vel  genere  non  effe  proprie  di 
uerfas,nifi  refpedtu  diuerforunijfeu  quado  vnaqu^ 
que  eft  adaiquata  fuo  termino, & proprio  ac  forma 
li  fundameto.Vt,v.g.licet  duo  homines  fint  fimiles  C 
in  fpecie, & genere,non  eft  neceffariu,vt  duplici  re- 
latione reali  referantur, quia  in  vna  relatione  ads- 
quata  vcerq;  refpedtus includitur,fcilicet,ip  relatio 
ne  fpecifica;  fimilitudinis,quia  illa  relario  prout  eft 
in  re,nofundatorin  foia  differentia  vltima,fed  fun 
datur  in  tali  forma  dante  tale  efte  fpecificum.Rela 
tio  rame, quia  homo  eft  fimilis  equo  in  ratione  ani- 
malis, diuerfa  eft  in  fpecie  ab  illa  qua  vnus  homo  eft 
fimilis  alteri,tamen  illa  ct  includit  omnem  alia  rela 
tionem  fimilitudinis,  qus  inter  hominem,&  equu 
.excogitari  poteft in  gradibus  fupenoiibus inclufis 
in  ratione  animalis;&  fic  eft  jppoitiOriaiiter  Philo- 
fophandu  in  ceteris. Atq;  ita  tuirarm  facile  nen  fo 
■ lum  infinitas, fed  et  minima  multitudo  relationu  - 
folum. n. multiplicantur  luxta  multitudinem, & for  p> 
malem  diflinclionem  terminorum  feu  vnitatum , 
Qnatri  vero  non  immerito  poteft  an  huiufmcdi. 
relatio  pcflitintetdum  fundari  in  vnitate  Analoga, 
in  ea  praefertjin  , quae  dicit  vnntn  conceptum  cbie- 
tftiuu  intrinfece  Conuenience  vtriq,-  Analogatoru* 
Nam  de  alijs  modis  Analogi^  certum  eft  non  fuffi. 
cere  ad  relationem  reaiem,  quianon  fundaturin 
aliqua  propria  fimilitudine,aut  couenientia  reali, 
fedm  Metaphorica,qu$  praecipue  fit  per  compara- 
tione intellectus  noftri.  In  priori  vero  genere  Ana- 
logis noeft  improbabile, poffe  inter  Analogata  in- 
teruemre  relationem  reaiem  fundatam  in  tali  vni- 
tate,quia  inter  illa  extrema  eft  aliqua  realisconue- 
nientia.  Vnde interdum  D.Tho.  fignificat effe&us 
Dei  referri  ad  Deu  aliqua  relatione  realis  fimilitu . £ 
dint^s  vel.  imaginis,  vt  fumi  poteftex  i.p.q. 4.8.3.  ad 
4.cuhis  qua?  ibi  acute  notat  Caiet.item  ex  eode  D. 

Th.  i.p.q.p3.a. i.ad  vk.&  de  poter.q. 7.8.6.  vbi  ait, 
effc  in  creaturis  relationes  varias  ad  Deum, prout  ip 
fe  illas  producit  a fe  ipfo  diuerfas, aliqualiter  rame 
fibi  adfimilatas.Idem  fentit  Aru.  Andr.fupra. 

Vkimo  petitur  in  illa  difficultate  , an  hterelatio- 
nes  vc  fundatur  proprie  in  mu]titudine,&  jnteqva- 
rios  numeros  verfantur,  fintreales  relationes,  vel 
folu  denominationes  ex  eoparationi  bus,quas  no- 
fterintelleEtus  facit.Et  quide  fi  attendamus  cornu- 
nem  modum  loquendi  Ariftote]js,&  alioru  Philo- 
fophorum,non  eft  dubiuni,quin  ita  cenitat  de  his 
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relatiunibus, ficut  de  alijs  rea!ibuS,qu#  ad  hoc  pri- 
mum genus  fpectanr, na.  denominationes  £qualita-? 
ris,vel  inaequalitatis  eodem  modo  ex  rebus  lpfis  fu 
mutur.Si  aut  relatio  eft  res  vel  modus  ex  natura  rei 
di  ftinbtus  a fundamento, difficile  eft  explicare  tale 
relationem  reaiem  in  binario  vel  ternario  fundata,, 
quia  non  poteft  effe  vere  vna, Se  fimplex  in  toro  bi- 
nario,in  quo.n.fubiecfto  effietrNeq;  enim  poteft  ef- 
fe in  vna  vnitate  potiusquamin  alia,  cum  nulla  fit 
difparitatis ratio, neq; in  omnibus  fimul, quianoti 
poteft  vnem  accidens  effe  fimul  totu  in  multis fu- 
bie<ftu,<Sdn  fin gulis  eoru,vt  per  feconftat. Maxime 
quia  nulla  vr.iras  eft  dupla  aur  tripla,  vr  poffit  in  fo 
Ja  ilia  effe  tota  relatio  dupli  aut  tripli. Nec  vero  pot 
effe  partim  in  vnc  fubiedto,  partimin  alio,alias  no 
effrt  vcie  \ na,&  fimplex, fed  copofita,  eode  modo 
quo  numerus.  Non  poteft  aut  elfe  illo  modo  com- 
pofita,  fi  relatio  eft  res  aut  modus  diftindtus;  alias 
jn  qualibet  vnitate  cofurgeret  fpecialis  entitas,auc 
medus, qui  per  fe  fumptus  effer  vna  relatio, & cum 
alijs  componeret  vna  rantu  fecundu  quid  , ad  eum 
modum  quo  numerus  eft  vnus.  Id  autem  effe  non 
poteft, quia  in  nulla  vnitate  per  fe  fumpta, eft  ratio 
aut  fundamentum, vnde  talis  modus  refultet.-At  ve 
ro  fi  relatio  non  eft  aliquis  modus  realiter  additus 
fuo  fundamento, facile  intelligitur,numeiu  eo  mo 
do  quo  m rebus  , & fecundum  illam  imperfedtam 
vnitatem  quam  haber,  poffe  per  modum  vnuis  ex- 
tremi comparari , & referri  ad  alium  numerum  vt 
squalem  aut  duplu,  vel  alio  fimili  modo. Quia  fun 
dametum  illius  relationisin  fingulis  numeris  nihil 
aliud  eft, quam  ipfamet  quantitas  difctera,vt  habet 
talem  vnitatem, vel  diuerfitatem  ab  alia, & illamet 
quantitas  in  re  eft  ipfa  rclario.quatenus  poteft  ilia 
denominationem  tribuere  fubietto  in  ordrnead  fi 
milem  vel  diffimilem  terminum. 

Quales  fint  relationes  ad  primum  fundamentum 
pertinentes. 

AD  tertia  difficultatem  dicendum  eft  , non  eH 
fe  neceftami  vt  relatio  huius  primi  modi  fit  > 
aut  realiter  addita  lpfi  fundamento  tanquam  ex  na 
tura  reidiftintfta  abipfo,aut  mera  denominatio  ex 
trinfeca  ex  coexiftentia  alterius  extremi, nam  inter 
haec  duo  poteft  mediuminueniri,  nimirum,  quod 
fit  denominatio  intrinfeca  includens  coexiftentia 
alteiius  extremi  ad  quod  dicit  habitudinem. Cum 
autem  queritur  de  hac  habitudine, an  prarfuppona 
tur  intrinfece  in  fundamento, etiam  quando  termi- 
nus non  exiftit, licet  tunc  non  habet  rationem  prs- 
dicamentalis  relationis, fed  tranfcenderualis,an  ve 
ro  de  nouo  addatur  polito  termino:  dicedu  eft,  no 
prsfupponi  proprie  fub  ratione  habitudinis  velre- 
iationis,  vel  prsdicametalis  vel  tranfcendecaiis,na 
vc  reble  in  tertia  illa  difficultareprobatur,fundamc 
tu  huius  primi  genetis  per  fe  non  includit  habitudi 
rem  trafcendencale:  nulla  ergo  formaiishabitudo 
prsfupponuur  intrinfece  in  tali  fundamento;neq; 
etiam  realiter,&  inrrinfece  additur,  pofito  termino. 

Dicendum  ergo  eft  , habitudinem  illam  funda- 
metaiiter,&  quafi  inchoatiue  prKfupponi  ex  vi  fun 
damentqcompleri  autem  per  pofitionem  termini  ; 
compietifinquamjnon  per  intrinfeca  additionem* 
fed  foium  per  extrinfecam  pofitionem  termini.Na 
fundamentum  ipfum  aprum  eft  de  fe  ad  tribuenda 
huiufmodi  denominationem  relatiua;& hac  ratio- 
ne diciturcontinere  habitudinem  relaciuam  qua- 
fi  inchoatamtvr  tamen  atftu  tribuat  illam  denomi- 
nationem , requirit  terminum  atftu  exiftentem  : &c 
ideo  pofito  termino  completur  ftatim  ilia  denomi 
natio, abfque  vi  Ia  additione  intrinfeca  reali. Habi  - 
tudo  autem  relatiua  in  prsfenti  non  eft  aliud,  qua 
hsc  eadem  denominatio  relatiua,  fcu  forma  ipfa 
quatenus  adiu  tribuens  illam. Quae  autem  conditio 
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Ht  in  fundamento  neceffaria,vtex  parte  fua  fit  ap-  A 
tum  tribuere  hanc  denominationem,  dicemus  co> 
modius  in  fedio.  feq.  Et  hadenus  de  primo  mem- 
bro ilhus  diuifioms. 

SECTIO  XII. 

Ve  fecundo  genere  relationum  in  potentia  vel  asio- 
ne fundato. 

CTrca  fecundum  genus  relationum  multa  at- 
tinguntur in  quarta  difficultate  fuperius  po- 
lita. De  quibus  relationibus  in  communi  lo 
quendo  cereum  eft,elle  reales  & prasdicamentales: 
ica.n.fcntiunt  Dodores  oes,  & ita  exponunt  Arift. 
Nam  fi  inter  aliqua  extrema  concurrunt  omnia  ne  p 
ceflariaad  hoiulmodi  relationem,  maxime  inter 
hasc,  vt  ex  didisconftare  poteft , demagis  patebit 
ex  dicendis  . In  particulari  vero  duo  fune  qua:  hic 
habent  difficultatem  . Primum  eft  an  omnes  rela- 
tiones quas  Anftoteles  gratia  exempli  numerat  in 
illo  genere,  fint  vere  reales  & prasdicatnen  tales  . 
Secundum  eft  quodoam  fit  proprium  fundamen- 
tum talium  relationum. 

An  omnes  relationes  fecundi  generis  fint  reales. 

Circa  priorem  partem  difficilis  fane  eft  prima 
obiedio,qu£in  quarta  difficultate  fit  contra 
membrum  illud  de  relationibus  fundatis  in  futura 
ad'one  quasdicutur  efle  inter  id  quod  fafiurum  eft>  q 
& illud  quod  faciendum  eft:  htec  enim  lunt  Ariftoce 
Iis  verba:obiedio  tamen  fada,  vc  exiftimo,  conclu 
«dic  talem  relationem  non  polle  efle  realem  ex  defe 
du  termini, & proxima:  conditionis  requifitas.Vn- 
de  dicendum  exiftimo, non  omnia  exeplaquas  Ari- 
ftoteles  ibi  pofuit  elfe  in  rigore  de  relationibus  rea 
libus  8c  prasdicamentahbus,  Ipfe  enim  non  intedic 
illo  loco  tradere  propriam  & rigorofam  coordina 
tionem  prtedicimenti  adallquid,fed  explicare  om 
nes  modos  relatiuorum,  & ad  certa  quasdam  capi- 
taeos  reuocare,fiue  fint  propria relatiua  reaha  , ii- 
ue  lolum  ea  imitentur  fecundum  noftrum  ioquen 
di  modum.  Et  poteft  hoc  confirmari , nam  ibidem 
au,  ad  hoc  fecundum  genus  pertinere  quasda  rela- 
tiua,quse  dicuntur  fecundum  priuattonem  poten-  q 
tiae, vr  impoflibile,&  fimiliarmnftat  autem  h$c  no 
eiTe  vera  relatiua  realia,  cum  priuatio  potente  non 
fitrealc  fundamentum.  Solum  ergo  ponuntur  in 
hoc  genere  perquandam  redudionetruidem  ergo 
dicendum  celeo  de  relationibus  quas  dicuntur  fun 
dari  in  adione  futura. 

At  vero  de  relatione  exorta  ex  pertenta  adio- 
ne,quas  terminu  actu  exiftente  reliquit,  ah  ter  cen- 
fendum  eft. Illa. n. relatio  realis  eft,&:  prasdicatnen 
tahs,  duratq;  quadiu  effi-dus  &c  caufa  actu  exiftur, 
vt  habet  cois  fententia  . Nam  ibi  interuemuot  ex- 
trema realia, &:  apta  vt  inter  lefe  habere poflint  rea 
lem  ordinem  (agimus  enim  nuuc  de  caulis  crearis) 

& fuere  iam  in  re  pofita  omnia,  qute  ad  illum  ordi 
nem  feu  relationem  necelfaria  func,vt  patebit  fol-  £ 
uendo  difficultatem  propofitam. 

I 1 qua  inprimis  petitur  quomodo  relatio  ,qu^ 
manet  poffic  fundari  in  adione  pr^terita.qus  ura 
non  eft;.  Dicendum  vero  elfinon  fundari  in  illa  vc 
in  proprio  fundamento,in  quo  iniit,  aut  a quo  ha- 
bet fuatn  entitatem, fed  illam  elle  rationem  funda- 
di  talem  relationem, vel, vtfupra  dicebamus, condi 
tionem  requifitam  vt  talia  relatio  refuIter.Non  eft 
autem  talis, vt  ab  illa  relatio  pendeat  quafi  in  fieri 
$c  in  e(Te , 5c  ideo  nihil  mirum  eft  quod  cranlada 
adione  maneat  relatio.  Eft  autem  illa  conditio  re- 
qui  lita, non  lolum  quia  percam  politus  eft  termi- 
nus neecffarius  ad  talem  relationem  quantum  ad 


folam  eius  entitatem  abfolutam  : potuir.n.poni  in 
rerum  natura  per  aliam  adionem  , quod  non  faris 
fuiflet  vt  infulgeretur  dida  relatio, Eft  ergo  necef- 
faria,quia  per  illa  influit  caufa  in  talem  effectum: 
ex  quo  influxu  manet  ordinata  ad  Uifi  effedum,  & 
refpediue  denominata  a relatione  infurgente,  vel 
^fuamet  porenria  feu  virtute  agefidi,  quatenus  pe 
culiariter  influxit  in  illum  effectum. 

De  fundamento  proximo  paternitatis. 

Nde  controuerti  folet,  in  quo  principio  pro  V* 
ximeinfit,&  cum  quo  identificecur  talis  re, 
latio,an.f.  in  potentia  proxima  & accidentali , vel 
in  principali  & fubftautiali. Nam  multi cenfentef- 
fein  principio  proximo  feu  in  potentia  gencradi, 
qdpoffet  apparentibus  argumetis  fieri  verifimile. 

Ahj  vero  exiftimanr,  ipfummet  principale  princi- 
pium & fubftantiale  identificate  fibi  hanc  relatio- 
nem. FoitalTe  tn  veru  eft,  ad  vnuquoda,-  principiu 
fequi  relatione  illi  accomodata  , quia  eft  par  ratio 
de  vttoq; : na  relatio  potentias  abfolute  fumpta>,&; 
abftrahedo  ab  adu,vriq,-  ineft,  ergo  et  in  vtroq;  vt 
eft  fub  adu  fuo  aliqua  relatio  confequnur. Relatio 
nem  aut  propria  paternitatis  exiftimo  efle  illa, qua: 
proxime  ineft  lpli  fubftatias  medio  principio  prin- 
cipalima  in  fuppofito  genito , filiationis  relatio  fi- 
ne dubio  afficitimmediateipfam  fubftantia,  vel  er 
ipfum  fuppofitujvt  multi  volut,dequo  late  tracta 
uiin  z.co.3-par.  £rgo,cu  has  relationes  fibipropor 
tionate  rndeanr,  et  relatio  paternitatis  jpximeaffi 
cir  fubftantiale  principium  ejq;  idenrificatur.ltem 
quia  fepararo  quolibet  accidere  realitet  diffindo, 
et  per  potentia  Dei  fi  maneant  fubftantiale  fuppo- 
fitum  quod  genuit,  & q genitu  eft  , durat  relatio 
paternitatis  alioqui  nulla  fupereft  ratio  ad  ponen- 
dam illa,nam  ille  homo  vere  acproprijffime  dice- 
tur pater;ergo  fignu  eft,  hanc  relatione  efle  intime 
in  i pfa  fubftantia.  Tandem  eft  hoc  maxime  cofen- 
taneum  modo  denominadi  eius, nam  folum  deno- 
minat ipfum  fu  ppofitum  principaliter  operans, 

Non  manebit  aut  hasc  relatio  paternitatis  rnor-  y \ 
tuu  filio,  vt  falfc  in  illa  quarta  difficultate  affumi-  qu;  "ge_ 
tur.Neq,-  vere  ac  proprie  dicetur  efle  pater  ilie, qui  nuitjfi' pri 
orbatus  eft  fihjsrfed  fuiffe,  qd  non  folii  in  philofo-  netur  ‘fi. 
phico  rigore  verum  eft.fed  et  vulgari  fennone  ob-  lio,  no  re 
ieruari  videtur.  Quapropter  non  eit  idem,  efle  pa-  maneat. 
trem,quod  genuifte,  nam  hasc  eft  denominatio  ex- 
trinfcca  abadione  prasterita,&  ideo  durat, etiamfi 
mortuu  fit  genitum:  altera  vero  eft  denoiatio  rela- 
uua,quasmcludit  coexiftentiara  extremorum. 

An  relatio  agentis  illi  in  fit . 

Tque  hinc  a fortiori  conftat  fquod  vlterius  yji, 
in  ea  quarta  difficultate  tangitur)  relatione 
avtuauter  agentis  feu  generatis,efle  et  realem, na  fi 
hoc  veru  eft  poft  adione  prasterita,  cur  non  magis 
prasfenre  & durante  adione?Duo  vero  hic  inquiri 
poffuut.  V num  eft  an  hasc  relatio  fit  intrinfece  in- 
hasrensipfi 'agenti , vel  fplu  extrinfece  denominas, 
ficuc  ipfaadio  . Videxur.n.hoc  pofterius  fuffieere 
ad  relatione  realem,&  efle  magis  confentaneu  de- 
nominationi talis  relationis. Adio.n.ipfa  realis  eft, 

& realitet  denominat  agens, & in  hacipfa  denomi 
natione  includitur  tranfcendenxahs  qumda  habitu 
do  ad  eftedum,quia  adio  vt  adio  terminum  relpi 
cit,  licut  infra  dicemus;ergo  fitruliter  poterit  rela- 
tio elfe  realis, quamuis  folum  extrinfece,  &r  media 
adienedenommet  ipfum  agens,tanquam  relatum 
ad  terminum  feu  effedum  fuum. 

Nihilominus  dicendu  eft,  propria  relationem , y 
qus  per  fe  refert  caufam  agentem  vel  generantem 
ab  eo  initanti  in  quo  adu  generat  elTe  incrinfecam, 

Tom.i,  Yy  &im. 
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&c  immediate  inharerem  ilii.  Primo  quidem,  quia  A 
fi  poft  adHonem  prsceriram  manet  in  caufa  agere 
relatio  intrinfece  adha?rens,  illi,  multo  magis  talis 
i-elatio  refultabtt>&  inhsrebit,  ec  durate  ipfa  adtio 
ne.Deinde,quia,vr  D.Thom.  docet  z.  cont.  Gent. 
cap.t  3.  licet  in  ali js  foimis  inueniantur  exttinfec^ 
denominationes , a relatione  vero  non  inuenimr  ali- 
quid denominari  qua/i  exterius  ext flente- fed  inh&ren 
te,  ait  D.Tb.  vnde  fubdit , Non  enim  denominatur 
aliquis  pater,  nifi a paternitate  qua  eiinefl. Cuius  ta- 
tio  efte  videtur  , quia  quod  txtnnfece  denominatj 
potius  refertur  ad  ipfum  quod  denominat, qua  re~ 
'ferat  ipfumiatq;  ira  atftio  potius  refertur  ad  agens, 
qua  ipfum  referat,  quamuis  ficoccafio  vel  condi- 
tio, vt  in  agente  refultet  relatio. Quate, licet  verum 
fitaefionem  ipfam  referri  ad  terminum, tamen  no  B 
proprie  refert  ipfummet  fuppofitum  agens  : quia 
non  denominat  illud  vc  id  in  qno  eft  , fed  vt  a quo 
eft  : atque  ita  folum  dici  poteit  quod  manat  ab  a- 
gente  cum  refpedtu  ad  terminum  : ille  autem  non 
eft  refpectusipfius  agentis  nifi  retnote,vt  magis  ex 
fequenti dubitatione  patebit. 

Sitne  eadem  relatio  in  agetite , dum  actio  durat , 

C7'  illa  irdnfatia. 

RVrfus  enim  inquiri  poteft,  an  hsc  relatio  age 
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j tis  in  adhu  , vel  de  prsfentr  fit  eade  & fpecie, 
numero  cu  relatione  agetis  de  praeterito, v.g.  cu 
paternitate.  Quidam. n. putant  efte  diuerfatn,&:  vi- 
detur fauere  Arift.  dum  ait , has  relationes  variari  £ 
fecundum  tepora.  Pcceftq;  fundari  in  diuerfo  mo- 
do denominandi , nam  altera  denominat  vtatftu 
agentem, altero  vero  vc  illum  qui  egit.  Quare  vide 
tur  vna  relatio  folum  durare  quadiu  durat  a6tio,& 
ad  defidonem  eius  altera  confurgere.  Verius  tn  exi 
ftimo,  in  parte  v.  g.  & idem  eftin  fimilibus)  eande 
numero  eife  relatione  , qus  in  ipfomet  inftati  quo 
generat, cofuigit,&  permanet  qnamdiu  talis  parer 
Affirmati  cum  filio  durat . Vt  enim  Theologice  argumente- 
uerefpd-  mur,  quis  dicat  Beatiffimam  virginem  in  primo  in 
detur.  ftanti,quo  Chriftum  concepit,habui(fevnam  rela- 
tionem matris,  & immediate  poft  amififfe  illam  & 
acquifiuiftealiam.7  Deinde, addo  generandi  eft  ra- 
tio vel  conditio,quapofita  refultat  relatio  paterni- 
tatis, interrogo  ergo  , an  finalis  ratio  vel  conditio  pj 
vt  ab illapendeat  relatio  paternitadsin  fieri  &co- 
feruari, necne. Nam  fi  non  pendet  in  coferuari:  er- 
go tranfatfta  illa  adtione  generadi  manebit  eadem 
paternitas,  quia  non  eft  vnde  varietur : fi  autpen- 
det : ergo  tranfadla afbionetranfibit  cum  illa  di <£f a 
relatio,  ergo  no  eft  vnde  refultet  alia  relatio.  Quia 
ceiTatio  atftioniS;Cum  fit  priuatio  quadam,  non  eft 
fufficiens  ratio  vt  refultet  noua  relatio  realis : neq; 
adtio  prsterita  pot  efte  ratio  talis  relationis  noua*, 
quia  illa  adtio  vrexiftens  iam  habuit  fua  relatione 
proportionatam,  vt  prsterita  vero  nihil  addit  nifi 
didtapriuationem. Melius  eigo,&  facilius  dicitur, 
illam  relationem  efte  vnam  eandem,  manere  ve 
ropoftea:  quia  non  pendet  in  conferuari  ab  ipfa 
adtione,  fed  a fundamento  & termino,  qus  in  prs  g/ 
cedenti  putfto  explicata  funt.  Quocirca,  paternitas 
vt  fic,  nec  includit  denominationem  de  prsrerito, 
nec  de  prsfentifted  abfolute  refert  ad  eum  qui  ha- 
bet efte  ab  illo, qui  pater  denominatur,  abftrahen- 
do  ab  hoc  quod  adlio  per  quam  habet  efte , exiftat 
vel  non  exiftat : hs  namqj  denominationes  inclu- 
dentes hos  temporales  refpedtus, potius  iunt  ab  ip- 
fa a&ionevrpt-sfenre  vel  prsterita. 


X. 

/ 


De  relatione,  agentis  m potentia. 

V Ltimo  petitur  in  eade  quarta  difficultate  vt 
explicemus, qualis  fit  relatio  agetis  in  poten 
ii*,  de  qua  iam  diximus,  no  pbffe  efte  reald  di  _prs- 


dicatnentalem  in  ordine  ad  folii  efflatum  poffibile 
vt  fic, fed  in  ordine  ad  aliqua  potenti, % realcm  paf- 
fiuam,  <3t  a<5lu  exiftente,  quia  non  poc  habere  alui 
renninu  realem:  hoc  aut  modo  interiieniiit  oia  ad 
realem  relationem  neceffaria.  Dicunt  vero  aliqui, 
hanc  relationem  non  pertinere  ad  hoc  ftcundu  ge 
nusrelationum,fed  ad  primu,  quia  no  fundatur  m 
atftione  , fed  prscisc  in  proportione  , qua? eft  inter 
duas  facultates, vt  vna  poflit  in  altera  agere,&  alte 
ra  ab  alia  pati : quae  proportio  eft  qusda  vrutas,  & 
ideo  ad  prima  ratione  fundandi  pertinere  videtih . 

Hsc  verofnianon  eft con fentanea  Ariftcteli,  XI. 
qui  in  hoc  fecundo  mebro  nunquam  dixit, ad  illud 
pertinere  relationes  in  atftione  fundatas,  fed  poti9 
in  principio  capitis  dixit , Silia  ffcilicet  dicuntur 
ad  aliquid)  vt  calefaEliuum  ad  calefadlibile  yfecliutc 
ad Jecabile-dr  vno  nomme,aEliuum  adpajjiutcnr.  vbi 
nullam  fecit  mentione  aclionis  tic  paftionis,fed  po 
tenciarum  tantumipeftea  vero  vtrumq;  coniunxit* 
dicens,  SDtiua  autem  & pajjluaex  potentia  Mima 
& pafliuaypot  enti  arum  ds  athonibus dicuntur.  Dein- 
de, relatio  qua?  eft  potentis  agentis  ad  patientem, 
non  fundatur  in  vnitate  , quae  ad  fundamerum  pri- 
mum pertinet, fed  in  virtute  ad  agendu:  ilJa.n.vni- 
tas  qua? eft  ratio  fundandi  in  priori  modo,confiftit 
in  aliqua  reaii  & formali  couenientia  inter  ea, qus 
fimilia  vel  eaoe  dicuntur;  at  vero  incer  potentiam 
agentem  & patientem  no  intercedit  talis  vnitas  & 
conuenientia,nifi  fortafteqi  acenus  conueniuntin 
generica  rone  potentis,  fub  qua  ratione  non  refe- 
runtur propria  relatione  potentis  agentis  & patie 
tisfted  relatione  fimilicudinis  quoad  tonem  gene- 
ricam.  Illa  ergo  proportio  no  eft  veta  vnitasiquod 
fi  per  Analogiam  ita  nominetur,  eft  longe  alterius 
rationis  ab  vnitate,  qus fundat  primum  modum 
relatiuorum  . Quapropter  hsc  relationon  ad  pri- 
mum , fed  ad  fecundum  nitidum  pertinet  diffenq; 
ab  alia  fu  peri  us  explicata,  quia  hsc  fequirur  ratio- 
nem potentis  prscise  fumptam  , illa  vero  quate- 
nus eft  fub  atftu  ; vnde  hsc  terminatur  ad  poten- 
tiam paftiuam  vt  fic  illa  vero  ad  effectum. 

Petitur  vero  vlterius , an  hsc  relatio  inueniatur  XII 
in  quacunq;  virtute  attiua  & paffiua,fiue  fic  jpprie  Qu*ni. 
potentis  de  genere  qualitatis,  fiue  emufeunq;  alte  potentis 
rius  generis  feu  trafcendetalis  rationis.  Etfane,  de  referatur 
potecijs  prsdicamStalibus  per  fe  primo  ordinatis,  reaii  rela 
vt  vna  agat  in  alia, vel  altera  patiatur  ab  altera,  no  tione  ia 
elf  difficile  ad  intelligendum  qft  fint  apriffims  ad  attione 
fundanda  relatione  inter  fe,dumodo  fint  in  re  ipfa  vel  paftio 
diftindts,quia  hoc  ipfo  qd  exiftunt,  fefe  mutuo  re  ne 
fpiciunt,  rone  trafcendentalis  ordinis  que  inter  ie  ta‘ 
habet, rone  finquamj  eius  vtproximi  fnndameti. 

Dixi  autem  dummodo  in  re  fint  dislinbla : nam  po- 
tentia qus  fimul  atciuain  fcipfam,&  paffiua  d feip 
fa,etfi  propria  potentia  sc  prsdicamentalis  fir , & 
vtratnq;  tonem  per  fe  primo  habeat  ex  infti  tu  tio- 
ne fua,non  poc  fecundu  illas  habere  relatione  rea- 
]em;ex  defectu  diftinftionis,  qusad  hacrelatione 
neceffaria  eft.  Vnde  neqj  illas rones het talis  poten 
tia  per  habitudines  trafcendentales  eiufde  ad  fe  ip 
fam,  fed  per  quadam  eminentem  habitudinem  ad 
fuuaotum,que  refpicitfub  vtraq;  ratione.  Quod  fi 
talis  potentia,  vcadtiua,  indiget  alio  comprincipio 
ad  agendu  in  fe,vt  intellcbtus  indiget  fpecie,  fecun 
dum  illud  poterit  referri  realiter  ad  fe  ipfam  fola, 
in  tone  adtiui  ad  paffiuunr.non  tnratione  fus  pro- 
pris  & intrinfecsa<ftiuitatis,propter  rationem  di- 
dlam  de  identitate. At  vero  Vbiinteruenit  ftifficies 
diftindtio,&  alioqui  eft  inttinfeca  & naturalis  co- 
ordinatio potentiatum,non  eft  dubium,  quin  con 
currant  omnia  neceffaria  ad  realem  refptbhim  pis  X I T. 
dicamentalem,  fi  extrema  coexiftant.  Qusuis 

Addendu  vero  vlterius  eft,relanonem  hanc  non  virtus 
efte  coactandam  adheepotentiaru  genus, fed  in-  actiua 

tercedece 
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vel  pafli-  tercedere  inter  omnes  rescrearasfnamdeDeo  in-  A 
ua  potre  fva  dicam  ('qus  quacunque  ratione  habent  realem 
ferri  rela  virtutem  agendi  & patiendi  inter  fe  Hocconftat, 
tione  le-  tum  ex  generali  locutione  Ariftotelis,  tum  ex  exe- 
cunai  ge  plis  eius,qus  aliae. iam  genera  potentiarum  com* 
neris.  prehendunt , tum  etiam  ex  communi  fententia  in- 
terpretum,& Philofophorum.  Tum  denique, quia 
ut  intercedat  prsdicamentahs  relatio  non  femper 
necefie  eft  fupponi  in  fundamento  tranfcendenra- 
]em  relationem  , vt  in  folutione  tertis  difficultatis 
didtum  eft . Satis  ergo  in  propofito  eft  , quod  vna 
virtus  fit  eiufdem  ordinis  cum  aha  potentia, & qd 
natuta  fua  habeat  vim  agendi , quod  eft  habere  ve- 
luti  Phyficum  quoddam  dominium  in  illam, vt  in- 
de poflit  oriri  refpedus  prsdicamentahs,  feu  reia- 
tiua denominatio  . B 

Atq;hinctandeminteIligitur,non  deberein  hoc 
fecundo  fundamento  nomen  potetis  ftrnfte  fumi , 
vrdiftinguiturab  habitu, nam  ejiam  habitus  quate 
nus  vim  habet  agendi  fuos  aclus,folet  ab  Ariftote- 
le  fub  nomine  potentis  atftius  comprehendi, vt  fs 
pein  fuperioribus  notatum  eft  , & vt  fic  poteft  effe 
fundamentum  relationis  realis,  non  quidead  obie 
6fcum,nam  hsc  pertinet  ad  tertium  modum, fed  vel 
ad  acftum  quem  efficit  , vel  ad  potentiam  in  quam 
efficere  poteft : qus  ratio  ad  hoc  fecundum  genus 
pertinet,  vt  ex  didtis  a paritate  rationis  conftat. 

SECTIO  XIII. 

De  tertio  genere  relationis  in  ratione  menfurs,  (J 
fundato , 

. Vpereft  vt  explicemus, quod  in  quinta  difficul 

tate  petitur,  quomodo  fcilicet  relationes  ter- 
tij  generis  dicantur  fundari  in  ratione  menfu 
rs  : ita  enim  fere  omnes  authores  loquuntur,  Sc  fu 
munt  ex  Ariftotele  in  hoc  loco. 

Difficultas  circa?  bilofophi mentem  propo- 
nitur. 

j j QT  tamen  Ariftoteles  attente  legatur, non  videtur 

*>ucere  has  relationes  fundari  in  rone  me  (urs  , 
fcd  inter  alia  exempla  quibus  hunc  modum  expli- 
cat, vnumeft  menfurabilisad  menfrtraiverba  enim  D 
eius  funr ,Alia  vt  menfurahile  ad  mtnfurd  & fcibile 
ad  fcienttd  & fenfibile  ad fensu:  vbi  nullu  fundame 
tum  harum  relationum  declarar, fed  folum  adhibi 
tis  illis  rribus  exemplis  proponit  hoc  tertium  rela- 
tionis genus  . Nec  poteft  dici  in  illis  primis  verbis  , 

1 it  menf trabil e ad  men furam, ex p Ii ca n co m m unem 
ratione  harum  relationum  , aha  vero  ede  exempla 
Sc  fpecies  huius  generisihoc.n.  non  poreft  accom- 
modari contextui, tum  quia  Ariftotel.  non  dixit, vt 
fcibile  adfcientiam,feci  tantum  copulatiue:er fcibi 
le  ad fcientianr.  t U'tp  etia,quia  fi  hsc  pofteriora  ver- 
ba adhibui  fiet  in  exemplum  priorum,  non  debuif- 
fet  dicere,vc  fcibi li  ad  fcientiam,fed  potius  vt  fci  e- 
tia  ad  Tei bi le: a t vero  non  icadixitded,  quod  attete 
confiderandum  eft,  eodem  modo  dicit  referri  men  E 
furabile  ad  men  furam, & fcibile  ad  fcientiam,de  se 
fibile  ad  fenfumiat  vero  fcibile  non  refertur  ad  fci 
cntiam,vt  menfurabile  ad  menfuram,nam,eo  mo- 
do quo  inter  hsc  ratio  menfur§  interuenire  poteft, 
potius  fcientia  menfuratur  per  fcibile, quam  e con 
uerfo.Adde  quod  in  hoc  tertio  generenullum  men 
tionem  videtur  facere  Ariftor.teRtionum  fcientis 
ad  Tei  bi  le, vel  fenfus  ad  fenfibile, fed  folu  oppofita- 
rum  relationem(vt  fic  dicam)fcilicet,fabilis  ad  fci 
enriam,&  sefibihs  ad  fen fum, quibus  adiungit  rela 
tionem  menftitabilis  ad  menfaram  tanquam  eis  fi- 
rnileiergo  non  coftituk  commune  rationem  huius 
terti)  generis  in  hoCiquod  fundetur  in  ratione  mc- 


farsded  in  aliqua  alia  ratione  communi  meniura» 
bih,  fcibi  li.  Sc  alijs  huiuimodi . 

Qus  omnia  confirmati  pedunt  ex  modo, quo  in 
ferius  Ariftoteles  deciara:  hoc  tertium  genus  rela- 
tionu,  nullam  .n. aliam  communem  lationem  eius 
ponit, nifi,  quia  alia  reiatiua  p£rrelationes  quas  in 
fe  habent  reiatiua  dicunturihsc  vero  folufufcipiut 
denominationem  relatiuam,  quia  alia  ad  ipfa  dicu 
tur:repeutq,)  eadem  exempla, fcilicet,menfurabile, 
fcibile,intelligibiie,quamuis  folum  vltimum  decla 
ret  dicens.Na  Sc  intelligibile  figmficat,quodin  eo 
verfetur  intellectus.  V nde  (impliciter  interpretan- 
do hac  literam  Arift.  non  videtur  ipfe  in  hoc  tertio 
genere  ponere  notiam  aliquam  relationem  reale  , 
qusintrinleceinfit,  Sc  referat  (uu  fubieiftum  , fed 
folum  de  nominationes  quafdam  relatiuas  , fura- 
ptas  ex  relationibus  exiftentibusin  oppofitis extre 
mis. Quocirca, cum  (cientia  ad  fcibile, & fcibile  ad 
fc  ientiam  relatiue  dicantur , ad  hunc  tertium  me- 
dum relatiuorum,iuxta  mentem  Arift. fic  expofita, 
folum  pertinet  relatio  vel  denominatio  ipfius  fci- 
bilis  qualiscunque  illa  fit;relatio  aurem  fcienti^  ad 
fcibile  non  videtur  ab  Ariftotele  coilocariin  hoc 
tertio  genere,  quia  fcientia  non  dicitur  relatiue  eo 
quod  aliud  referatur  ad  lpfam  , fed  quia  ipfa  in  fe 
vere  habet  refpebtumadaliud.  Arift. autem  folum 
poninn  tertio  modo  ea,  qus  dicuntur  reiatiua  , 
quia  aha  referuntur  ad  ipfa. 

Quod  fi  inquiras  i uxta  hanc  expo  fi  tione  ,ad  qd 
genus  relationispertineat  ipfa  velatio  fcientis  ad 
fcibile,&fenfns  ad  fenfibile,  &c.Re(pondeii  pote 
rit , illam  dTe  relationem  eiufdam  effedtus  ad  luam 
Caufam  in  aliquo  genere  , & ita  rednei  ad  fecnndu 
genus, vt  ftatirn  in  limili  dicemus, foluendo  fiexram 
difficultatem.  Vel,  fi  cui  placuerit  omnem  relatio- 
nem in  proportione  fundatam  ad  primum  modu 
reuocare,  dicere  poteritad  illum  pertinere  relatio 
nem  fcientisiconfiftit  enim  in  quadam  coaptatio- 
ne & proportione  ad  obiedlum  fuum. 

Sed  adhuc  poteft  obijci,nam  iuxta  hacinterpre- 
tationem  relatio  inter  menfura  & mefurabile,  erit 
inrrinfeca  & realis  in  menfura;  in  rnenfurabiii  aut 
folu  erit  rationis,  aut  per  denominatione  , ad  ipsa 
menfuram,qnod  eft  contra  communem  fententia, 
Sc  contra  rationem, nam  id  quod  menfuratut  eft  m 
ferius, Sc  fic  potius ipfum  ordinatur  ad  menfuram, 
quam  c-  couerfo.Qnod  etiam  patet  indudione  , na 
fcientia  menfuratur  a fcibili,  & ideo  in  ipfa  eft  rela 
tio:&  cognitio  menfuratur  in  veritate, ab  obiecto, 
& creatura  infuoeftefeu  veritate  eftendi  ab  idea 
diuina,&  o es  hs  relationes  funt  m ipfis  mefura  tis. 
Rcfpondeo  , Anftotelem  idem  indicium  ferre  de 
rnenfurabiii  ac  de  fcibili , & intelligibile,  & de  oi- 
bus  ait, dici  ad  aliquid  quiaahud  ad  ipfa  dicitur  .Vi 
detur  aurem  loqui  Arift.de  rnenfurabiii, per  extriti 
fecam  Sc  fuperadditam  menfura,  non  pei  inrrinfe- 
ca coaptatione  vel  proportione  , qualisinuenitur 
in  exephs.qusin  Contrarii:  afferueuviilla.n.intrin- 
fecacomenfuratio  nocoliftic  nifi  in  quada  fimi! itu 
dine  vel  coaptatione  (vt  fic  dicam)  vel  in  depende 
tia  aut  fpecificatione,  Sc  fic  reducitur  ad  primum, 
vel  fecundum  modum  relationum.  Sicut  etia  ima- 
go eft  commenfurata  exemplari  ratione  fimilitudi 
ms,&  effedus  caufs  dependentis, vel  ec  fimilitudi 
nis.At  vero  extrinfece  dicitur  res  menfurabilis , fi- 
cut  & cogno(cibilis,  vel  vifibilir,quia  per  applica- 
tione extrjnfecs  menfurs  pot  eius  quantitatis  ma- 
ni feftari. Et  hoc  modo  ait  Ariftoteles  redici  menda 
rabilem  per  relatione  alteriuf  ad  ipfam,quianimi 
rurnper  menfuram  pot  eius  quanriras  notificari. 

Nec  refert, quod  menfura  fit  qoafi  naturalis, vel 
ex  in fti turione  humana.  Quia  vtroq;  modo  res  no 
eft  mefurabilisformaliter,  nifi  per  extrinfecam  po 
tentiam  & denominationem,quauis  fundametura 
Tom.z.  , Yy  2 vel 
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vd  proportio,qn£  ad  talem  menfurabi litare  fuppo 
tiiturffiaepe  fit  quid  mtrin  fecum, •&  poffit  efl'e  funda 
mentum  alicuius  relationis  realis  alterius  genens. 
Sicut  etiam  vifibile  fupponit  aliquod  fundamentfi 
reale  Sc  intrinfecum  inobiedto  vifibiii,imo  Sc  vim 
a&iuam  fpecierum,  rarione  cuius  refertur  realiter 
ad  vifum  relatione  pertinente  ad  fecundum  genus; 
Etin  raenfuris  etiam  quantuatiuis,qua?defigna[ur 
per  inftiturionem  humanam  , fupponitur  aliquod 
fundamentum  excenfionis  Sc  alicuiusproportionis 
realis,  qux  aliquam  veram  relationem  habet  con- 
iundam, pertinentem  tamen  ad  primum  modum  , 
quia  non  eft  aha  d relatione  squalitatis  vel  inequa 
litatis. Sic  ergo  rem  dfe  menfurabilem  formahter  , 
fotum  dicit  relationem  alceiiusadipfam,quatenuS 
perapplicationem  menfurs  poreft  nonficari  eius 
quantitas  , licet  fundamentaliter  aliquid  intrinfe- 
cum in  ipfa  re  menfurabiii  iupponatur, 

VII.  Vltimoobijci  poceft,  quiaexdieba  expofitione 
fequnur  quoddam  membrum  ex  illis  tribus  nume 
ratis  ab  Ariftotde,  no  conti  nere  relationes  reales  , 
fed  tatam  rationis, atque  ita  finecaufa  recenferi  in 
ter  ea, quae  vere  funtad  aliquid. Sequela  paret, quia 
iuxta  clidtam  expolitionem  in  ce:  tio  genere  catum 
funtills  relationes, qua?  non  conneniunt  rei  a cinis, 
eo  quod  ipfa  referantur , fed  eo  quod  alia  referan- 
tur ad  ipfa,  ilis  autem  relationes  lonis  Cantu  funr . 
Refpoudetur , quidquid  fit  de  his  relationibus  ro- 
nis,an  rales  fine  neccifansin  huiufmodi  extremis, 
quod  infra  videbimus, Ariftotelem  hic  non  agere 
de  his  relationibus , fed  de  varijs  modis  quibus  res 
denominantur  relatins  ex  rebus  ipfis.Et  ira  diftin- 
guir  duos  generales  modos,  fcilicet,quod  qusdam 
denominantur, quia  ipfa  referuntur,  aiia  vero  quia 
alia  referuntur  ad  ipfa. Er  rurfus  primum  membrfi 
diftinguitex  duplici  fundamento  quantitatis,  feu 
vnitatis, vel  potentis,&  ira  confli tuutur  tres  modi 
relatiuorrm.Atq;  ita  fit,vt  iuxra  hac  interpretatio- 
nem, illis  tres  modi  relatiuorum  non  fint  triagene 
ra  relationu  reahfi,na  terriusmodus  no  addit  nouu 
genus  relationis, fed  declarat  folum  fpecialem  rno 
du  denominationis.qus  ex  aliquibus  relationibus 
aliorum  generum  in  terminos  earum  redundat. 

Kefolutid, 

V 1 1 1.  TT^C  tota  fententia,&  huius  textus  intepreta- 
I"  j tio  folfi  difputationis  gratia  propofira  fit  quo 
niam  in  licera  Ariflotelis  fimpliciteftinfpecla  vide- 
tur habere  no  partium  fundamentum, & in  ratione 
flando  non  improbabiliter  defendi  pofler.Nihilo- 
m i n us  tamen  nolumus  difcederea  communi  fente 
ria, qua?  habet  , hunc  tertium  modum  niacinorum 
conftituere tertium  genus  relationu  realium  , quS 
in  vno  excremo  realiter  infunr,illudque  per  fe  pri- 
mo referunt  ad  aliud, quod  no  iterum  refertur  per 
propriam  relationem  reaiem,  qua  in  fe  habeat, fed 
terminat  tantum  relationem  alterius,  Sc  inde  deno 
minatur. Quod  enim  alique  fint  huiufmodi  relatio 
nes,&  i ndudlione confiat  in  fcientia  & fcibili . & fi 
milibus, & in  feq.fe6iic.id  latius  tradlabitur.Quod 
vero  ha?  conftituat  diuerfum  genus  a reliquis,  &c  re 
quirant  fundamentum  diuerfa?  rationis, ex  eo  vide 
tur  per  fe  probabile, quod  habent  modum  habitu- 
dinis valde  diuerfum  . Sicut  enim  ex  effedbbus  co- 
gnofeimus  caufas  , ita  intelligere  pollumus  funda- 
mentum ex  quo  oritur  in  vtroque  extremo  intrin 
feca  relatio  , cfie  diuerfa?  rationis  ab  eo,  quod  in 
vno  ratum  extremo  relationem  fundare  pote  fi.  De 
nique  appellatum  e fi-  hoc  fundamentum  , rnenfu- 
ra  Sc  menfurabile  , quia  ha?  relationes  potiffimum 
fundantur  in  quibufdam  rebus,  qua?  petift  clior  em 
fuarn  habent  alijs  commenfuratam  ,& vt  fic  refe- 
runtur ad  ipiasjcnamfi  in  eis  non  fit  fi  mile  sui  pro 


A portionale  fundamentum  correfpondentis  rela- 
nonis  . 

Ex  quo  parer  facile  folutio  ad  quinta  difficulta-  |}( 
tem, quia  hic  non  funr  i tur  roenfura  vt  dicit, habitu 
dilrem  ad  noftra cognitionem, fcilicet  quatenus  eft 
meduftri  quo  nos  vri  poiTumus  ad  cognofcendain 
alterius  quantitate,aut molis,aur  perfe6Honis;qup 
modo  diximus  fupra , rationem  menfurte  non  ad- 
dere rebus  aliquam  rationem  reaiem.  Sed  fumirur 
menfura  proreali  termino  vel  obie6lo,ad  quod  res 
aliqua  dicit  habitudine,  fecundum  qua  ille  coapta 
tur  feu  commenfurstnr : quo  fcienria  comparatur 
ad  obiedl um  fcibile , Sc  iudiciutn  ad  rem  cognita, 

& fic  dc  alijs. Quapropter  hzc  commefuratio  nihil 
rei  eit  prteter  habitudinem  rranfcendentaiem  talifi 
B rerum  ad  fubiedtadlla  vero  eft  fufficiens  fundame 
rttm  relationis  prasdicamentabs.  Nec  refert,  quod 
terminus  vel  obiedlum  quod  dicitur  habere  ratio- 
nem menfura? , poffit  interdum  non  exiftere , nam 
tunc  non  confurget  relatio  prtedicamentalis  : nos 
autem  folum  dicimus  in  cal i re  effie  fufficiens  funda 
mentum  peculiaris  relationis, quae  erlQealis,fi  ex- 
trema exiftant,&  reliqua  necelfaria  concurrant, 

SECTIO  X i V. 

Sime  fufficiens  ditia  diuifio,  omnefque  relationes 
comprehendat. 

HAL C eft  fecunda  principalis  dubitatio  fupe-  j 

rms  propofita circa  hanc  diuifione,m  qua 
explicandum  tft,  quod  in  fexta  difficulta- 
te,pofita  infectione  i ©.petebatur,  quomodo  reja- 
tiones  reales  omnes  ad  hos  tres  modos  reducatur. 

De  relatione  appetitus  ad  appetibile  , & amoris  ad 
amabile. 

PRimum  autem  omnium  inquirebatur,  qualis  jj. 

fit  relatio  appetitus  ad  appeubile:&.  amerisad 
amabile  : Ariftoteles  .n.  qtfamuisin  fenfu  & intel- 
ledtu  exempla  pofuerit , de  appetitu  , & amore  ni 
hil  dixit. At  vero  D.  Tho.  hunc  pundhim  attingens 
in  i. dift. 30. q.  i.art. 3. ad  3.dicit,diuerfam  efle  ratio 
nem  de  relatione  fciennte  ad  fcibile  , & amoris  ad 
D amatu  Na  i /l  a (in  quit)  e fi  realis  in  vno  extremo  tan- 
tum,hac  vero  in  vtroque. Er  reddir  rationem, quia  il 
la  habet  fundamentum  in  fcienria  non  in  fcibili , 
eo  quod  illa  relatio  fundatur  in  apprehenfione  rei 
fecundum  efle  fpintuale,quod  habet  in  fciente.no 
in  refcita:relatio  vero  amoris  fundatur  fu  per  appe 
titumboni  : bora  mantem  non  eft  tantum  in  ani- 
ma,fed  etiam  in  rebus  y.Mctaphvf.text.S. atque  ita 
ba?c  relatio  habet  fundamentum  reale  ih  vtroque 
extremo,  idecquc  relatio  etiam  i n vtroque  realis 
eft  .in  qua  ftnrencia  fecutus  eft  D. Tho. Auicen- 
nam  lib. 3.  fua?Metaph.cap.  io. 

Non  explicat  autem  D.  Tho.  in  quo  ex  membris  HI. 
pofitis  sb  Ariftct.  ponendum  fit  hoc  fundametum 
relationis  amoris  ad  obiedium  luum,  Sc  e couerfo  . 

]£  Na  in  hoc  tertio  genere  collocari  non  poreft  , quo 
niam  de  toro  illo  in  vniuerfum  ait  Aiiftotel. relatio 
nem  eius  folum  effe  in  vno  extremo,  alterum  vero 
relanuedici  folum,  quia  aliud  refertur  adipfum. 

Neque  etiam  pertinere  poteritadfecundum  genus 
quia  obiedtum  non  comparatur  ad  amore  vd  ad  ap 
petitum  vt  potentia  paffiua  neque  vc  effedbus  alicii 
ius  adtionis,  fed  folum  vtobiedfum  feu  materia  cir 
ca  quanuin  quo  cenuenitcum  obiedto  fcibili  & se 
fibili.V nde  forte  dicetur  reduci  ad  primum  mcd.fi, 
quia  amor  fundatur  in  aliqua  conuenientk  & pro 
portione.Vei'unntamen,vt  fupra  diceba  t radiando 
de  potenria  adliua  & paffiua, non  eft  ii  1 e modus  co 
uementlatvel  vnitatis  qui  fundat  primum  genus 
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relationum.  Et  deinde  , idem  modus  proportionis 
inuenitur  inter  fcientiam  aut  fenfum.dc  obiectum, 
imo  tanto  maior  , quanto  cognitio  per  aflimilatio- 
nem  quendam  fieri  dicitur. 

Ac  pratterea  non  apparet  cur  fcientia , aut  fenfus 
dicantur  menfurari  ex  obiedto,&  non  etiam  amor, 
quia  no  minus  perfedkio  amoris  mefuratur  ex  obie 
tlo,  imo  quodammodo  maiori  tone  quia  amor  ten 
dic  ad  res  prout  funt  in  fe.Nec  fatis  eft  dicere  funda 
mentu huius  tertij  generis  efle mc furam  veritatis, 
quia  hoc  non  eft  fundamentu  adtequatu,  nain  fen- 
fu[non  eft  formalis  veritas  cognitionis,  nec  intelle- 
<ftus  ipfe  quatenus  eft  potctia,mefuratur  quoad  ve 
ritatem  ab  obicEfco  mtelligibili/ed  quoad  perfedlio 
nam  entitatiuam. Deinde  fi  mefura  veritatis  eft  fuf 
ficiens  fundamentu  relationis, cur  non  mefura  ho- 
neftatis,vel  bonitatis  amorisflcaque  non  video  fuf 
ficientem  ronem  cur  relatio  amoris  non  fit  in  hoc 
tertio  genere  coftituenda.Neq;  cur  negandu  fir, fe- 
cundum hoc  genus  fundamen  8c  relationis  eife  in- 
ter omniaea,quat  habent  habitudinem  ad  obie&a, 
&ab  eisfpecificantur  ,fpecialem  conuementiam, 
rationecuius  conftituant  vnum genus  fubalternu 
relationum  , fuppofito  , quod  de  quibufdam.f.  de 
fenfu,  intellectu,  & fcientia  id  affirmatur. 

De  relatione  autem  amabilis  feu  amati , quauis 
probabilis  fit  fnia  Auicennre,  tamen  oppofita  vide 
turcoformiordodtrinae  Arift. Primo, quia  vel  opor 
tebit  relatione  amoris  excludere  ab  hoc  terno  ge- 
nere quod  eft  contra  di(fta,vel  in  eo  admittere  rela 
tiones  mutuas, quod  eft  contra  Ariftotelem.  Secun 
do, quia  differentia  conftituta  inter  fcientia  & amo 
rem  non  fadsfacit.na  fi  obiedfum  lcibile,  & amabi 
le  comparentur  quoad  fundamenta  ( vt  fic  dicarnj 
vtrumqueeft  aliquid intrinfecum  & reale  inipfo 
obieEto, nam, ficut  res  tftin  fe  bona,  ita  et  eft  vera 
fecundu  efle,  &c  apta  vt  intelligacur : na  hoc  modo 
dixit  AriW.i.Meizph.te.x.^.p^numquod^itaeffe  ve- 
rum & intclligibile , ficut  e flens.  Et.  <).Mcc.c.7.dixic, 
atftum  efle  magis  agnofcibilem,quam  potentiam  : 
htec.n.non  poflunt  efle  vera,nifi  de  intelligibihtate 
quatenus  in  rebus  ipfis  fundatur.  Quod  fi  interdu 
ratio  attingendi  obiectu  fcibile  poteft  efle  extrinfe 
ca, etiam  ratio  amandi  fiepe  eft  extrinfeca  ipfi  obie 
<5fo,vt  parer  in  amore  medi  j propter  finem  extrin- 
fecumrergo  quoad  hxc  eft  eadem  proportio. Si  ve- 
ro fermo  fit  de  fcibili  6c  appetibili , aut  de  fcito  & 
amato  formaliter  quatenus  talia  func,vtrumq,-  cd- 
pletur  per  extrinfecam  denominatione  a potentia 
vel  actu,quod  facile  coftare  poteft  ex  ijs  qua;  fupra 
diximus  de  bonitate  difp.io.  Deniq;  ii  confidere- 
mus tranfcendentales  habitudines,  neutrum  obie- 
6tum  fecundum  id  quod  realirer  eft,dicit  habitudi 
nem  tranfcendentalem  ad  potentias  vel  actus  intel 
ligendi  autamandi,fed  folum  e oonuecfo  potentig 
veladlus  dicunt  habitudines  ad  obiedfa : eft  ergo 
de  illis  eadem  proportione  loquendum,  ficut  ergo 
fcibile  non  dicitur  referri , nifi  quia  aliud  refertur 
*dipfum,ita  nequeamabile. 

An  inter  omnem  effectum  & caufam  relatio  menfu-  ; 
r&  intercedit . 

IVxta  hanc  ergo  fententiam , qua;  probabilior 
apparer  dicendum  eft  ad  fextam  difficultatem, 
relationes  illas  pertinentes  ad  a<5his,habitus,&  po- 
tentias appetendi  refpedu  obiectoru  pertinere  ad 
hoc  tertium  genus , quod  non  tantum  in  menfura 
veritatis/ed  etiam  perfecfionis/eu  in  comenfura- 
tione  & proportione  alicuius  rei  ad  obietftum  fun 
dari  poteft . Ad  rephcam  aut  qute  ibi  fit, quia  om- 
nes effedus  poflcnt  in  hoc  genere  collocari,  quare 
nus  per  fua  principia  vel  caufas  menfurari  poflunr, 
primo  refponderi  poteft  concedendo  fequeiatn,fi 


prtEcise  in  eis  confiderecur  rario  menfur£&  man- 
furari.eciamfi  alloqui  referantur  relatione  depen- 
dentiae pertinente  ad  fecundum  genus, aut  fimilitu 
dinis  pertinente  ad  primum. Quia  non  eft  mconue 
niens  , inter  duas  res  fub  diuetlis  ronibus  diuerfas 
relationes  confurgere,quod  pr$fertim  derelaoo- 
ne  exemplati  ad  exemplar  oes  videntur  fateri.  Ve- 
runtamen,quia  praeter  dependetiam  effedtus  acau 
fa,aut  fimilirudinem  interilla,exiftimo  rationem 
menfurae  non  addere  aliquam  ronem  realem  , fed 
denominationem  ex  ordine  ad  cognitionem,  ideo 
non  opinor  pofleibi  inreruenire  fpecialem  relatio 
nem  realem  diftincta  ab  illa,qu2fundaturm  cau- 
falitate,vel  depedencia,vel  in  fimilitudine.  Et  ideo 
rndetur  fecundo  negando  fequelam,  quiain  hoc 
tertio  genere  folum  collocantur  relationes  quaru- 
dam  rerum, qua;  habent  peculiarem  modum  fpeci 
ficationis  extendentia, &,quafi  commenfuratione 
ad  aliud  vt  ad  obiecium,  vel  terminum,  vel  intrin- 
fecum finem,ad  que  per  fe  primo  & i nrrin  fece  ordi 
nantur,  vt  funt  potentiae  habitus , adtus,  & fimilia. 
Illa. n.  terminatio  obiedfiua  vt  fic  non  eft  propria 
aliqua  fimi!itudo,vt  per  feconftat,neq;  cteft  pro- 
pria caufalitas , vt  fupra  attigimus  difp.12.  fecft.3. 
num.  17.&  ideo  relationes  qux  in  hac  commenfura 
tione ad obie&um fundantur,  non  pertinentad  fe« 
eundum  genus  relacionum.Neq;  econuerfo  com- 
menfuratio  vel  proportio  quae  eft  inter  caufam  ef- 
ficientem vc  ficadfuumcffedtum  pertinet  ad  hunc 
tertium  modu  , quia  illa  vel  eft  fola  caufalitas  feu 
dependentia  effetftiua  , vel  eft  cantum  fimilitudo 
qua  inter  caufam  & efre&um  inreruenire  poteft. 

De  relatione  vnionis, 

AD  alteram  partem  illius  difficultatis  de  rela 
tione  vnionis, & fimilibus,  duobus  modis  re 
fponderi  poteft. Primo, hanc  relationem,  & fimiles 
pertinere  ad  primum  genus  horum  relatiuorum , 
nam  vnio  re  vera  eft  aliqua  vnitas, vel  eft  quafi  via 
ad  vnitatem,  imo  ipfa  identitas  fpecifica  vel  gene- 
rica  eft  et  veluti  vnio  qnteda  plurium  in  eade  effeu 
tia,feu  rone  formali:  ergo  multo  magis  propria  Sc 
realis  vnio  inter  extrema  realia  , &diftin(ftain  re, 
poterit  fundare  relationem  ad  illud  genus  pertine 
tem. Quapropter, licet  vnitas  numenca  alicuius  rei 
fimplicis  refpetftu  fui  ipfius,  vel  copofiraiec  refpe- 
dtu  torius  copofiti , non  poflic  fundare  relationem 
realem,  tn  vnitas  numerica  totius  compofiti, quate 
nus  in  eo  vniutur  partes  alioqui  realiter  diftincta;» 
eft  fufficiens  fundamentu  relationis  realis  ad  «dem 
genus  pertinentis.  Atq;  eade  ratione  relatio  Conta 
dtus  ad  ide  genus  fpedlat,&  relatio  er  propinquita 
tis,  quxeft  veluti  qusda  fimilitudo  imperfedta  in 
loco  : ficut  er  coexiftentia  ad  illud  genus  pernner  , 
quia  eft  fimilitudo  qutedam  in  exiftendo:^;  ide  eft 
in  fimilibus.  Ec  iuxea  hunc  dicendi  modum  relatio 
nescaufarum  ita  diftribui  poflunt , vt  fola  relatio 
efficientis  caufa:  ad  fecundum  genus  fpedter:  rela- 
tio vero  caufa;  materialis, & formalis  pertineat  ad 
primu,quia  proxima  ratio  fundandi  illas  eft  vnio, 
quiaillscaufie  non  caufarc  nifi  media  vnione  , vc 
fuis  locis  vidimus:relatio  vero  caufa:  finalis  adter 
tium  genus  pertinet , eo  qd  ex  fpeci  ali  rone  fua  fit 
relatio  non  mutua,  vc  fupra  probabiliter  diximus 
difp.23.de  quia  no  caufac  nifi  quatenus  eft  ratio  vc 
effedtus  ordinetur  ad  ipfam  , eiq;  comtnenfuretur. 

Vel  fecundo  dici  poflet,oes  relationes  caufarum 
pertinere  ad  fecundum  modum  , nam  licet  Arifto- 
teles  lllu  pr^fertim  explicuerit  in  potenna.de  cau- 
falitace aiftiua,qua;  notior  eftjtn  feruata  proportio 
ne  applicari  poteft  ad  fingulas  caufas  quatenus  in 
vnaquaqueeftaptirudo  ad  fuum  eftVdlum  , & rvo- 
pria  caufalitas, qua  fuo  modo  influit  in  efFe-.co  Sc 
Toma,  Yy  3 e£fe<ftus 
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effectus  pendet  ab  ipfa.  Et  quantum  ad  caufam  ma 
renalem  videtur  hsc  fententia  coofentanea  Ari- 
ftoteh,qui  in  illo  gener»  pnoit  relationem  poteus 
paffius.cuius  caufaiitatis  materialis  eft. Eadem  au- 
tem ratio  effe  videtur  de  relatione  potentiae  infor- 
ma tius  (vt  fic  dicamj  & decaufalitate  eius  >&  de 
relatione  in  ea  fundata»  Et  coufequcnter  idem  etia 
em  de  relatione  effeCtuum  ad  has  caufas  : idemq; 
dici  poterit  de  relatione  effetius  caufs  finalis  vt 
fic  adeaufam  fuain , nam  ex  parte  caulae  probabi- 
lius exiftimo  illam  relationem  non  effe  realem  , vt 
(dixi.Etiuxta  huncrefpondendi  modu  relatio  vnio 
nis,qtis  fupponu  caufalitatem,  vel  aliquam  imita 
tionem  eius, reducetur  ad  fecundum  genus  relatio 
num;ahs  vero  relationes  propinquitatis, coexiffc- 
tire  ,&  fimiles,  ad  primum  genus  fine  dubio  perti- 
nent.Nulla  ergo  (vt  opinor)  inueniri  poterit  rela- 
tio,qus  ad  hsc  genera  non  facile  reducatur. 

SECTIO  XV. 

Vtrum  relationes  terti)  generis  fint  non  mutua  & in 
hoc  differant  d relationibus  aliorum 
generum . 

DVobus  modis  poffunt  relationes  dici  non 
mutus : primo  fecundum  fpecificas  ratio- 
nes relationum:  fecundo, in  fuprema  & ge- 
neraliffima.  Priori  medo  dicetur  relatio  non  mu- 
tua, qus  non  eft  eiufde  rationis  fpecifics in  vtroqj 
extremo:pofteriori  autem  modo  dicetur,  non  mu 
iiia , qus  in  vno  excremo  eft  vera  & realis  relatio, 
n6n  vero  in  alio  . Prior  fignificatio  inufitataeft,  & 
impropria, nam  fi  vtrmnq;  extremum  per  propria 
fuam  relationem  refertur  ad  alterum,  vere  ac  pro- 
prie referuntur  mutuo,  eriamfi  relationibus  diuer 
farum  rationum  deferantur.  Vndehsc  relatiuapo 
rius  vocantur  diuerfarum  rationum,  vel,  vt  alij  lo- 
quuntur, relatiua  difquiparantis. 

Viuijio  relationum  eiufidem/vel  dijjimilis  rationis. 

Slcque  relationes  mutus  diftingui  folencin  rela- 
tionessquiparanns,&  difquiparantis.  Nam 
relationesomnes  fecundi  generis,  difqmparanns 
funt,  quia  ratio  fundandi  eft  aliquo  modo  diuerfa 
in  extremis, na  in  altero  eft  potentia  aciiua,  in  alio 
vero  potentia  pafliua  feu  dependentia  afuacaufa  : 
ex  quo  etiam  fit  vc  termini  talium  relationum  fint 
diuerfarum  rationum  , namilli  proporcionate re- 
fpondent  fundamentis, vtfuperius  ta&umeft,&  ia 
fra  latius  dicetur. Relationes  vero  primi  generis  in 
terdum  funt  eiufdem,  interdum  diuerfarum  ratio- 
num in  vtroque exrremo;relationes  enim  vnuatis, 
squiparannsfuntjvrreCfe  notauit  Alcxand.  Alenf. 
iib.j.Metaph.  tex.  io.  & patet  de  relatione  squali- 
tatis, fimilitudinis, identitatis:  relationes  vero  fun 
dats  in  numero  feu  diuerficate  fecundu  proprias, 
& fpecificas  rationes  funt  difquiparantis,  vt  paret 
dc duplo dc  fubduplo,& alijs proportionibus, qus 
in  vno  extremo  dicunt  exceffum.in  alio  defeCtum. 
Dico  autem,  Secundum  proprias  & fpecificas  ratio- 
nes . Qmain  generica  ratione  conuenire  poffunt, 
& fecundum  eam  fimiliter  dici  de  vtroque  extre- 
mojfic  enim  vrrumq;  extremum,tam  maius  quam 
minus,  dicitur  insquale  alteri.  Er  fimiliter  albedo 
dicitur  diflimilis nigredini, & econuerfo, cum  ta- 
men verifimile  fit , proprias  relationes  fecundum 
fpecificas  rationes  earum  effcdiftintffas , quia  & 
fundamentum  & terminus  longe  diuerfa  fune  in 
vna  quam  in  alia.  At  vero  relationes  tertij  generis 
plufquam  difquiparantis  cenfentur,eo  quod  squi 
parantia  vel  difquiparantia  dicatur  proprie  inter 
excrema  reaha,  i-nhoc  autem  tertio  genere  non 


II.  Dc  relatione. 

A cenfet  Ariftot.  effe  in  vtroque  extremo  relationem 
realem,  & ideo  non  mutus  dicuntur. 

Troponitur  difficultas  circa  relationes  non 
mutuas . 

DE  his  ergo  relationibus  non  mutuis  proprie 
fumpns  lntclhgicur  prsfens  qusftio  : in  qua 
duplici  ex  capite  difficilis  eft  fententia  Ariftotelis. 
Primum  eft,quia  non  videtur  verum  relationes  ter 
tij  generis  elie  non  mutuas,  nam  fiin  aliquibus 
verum  effer , maximein  fcibili,  & fenfibih:atinhis 
tam  eft  vera  relatio  realis,ficut  in  fcientia, & fenfu: 
ergo.  Probatur  minor,  quia  denominatio  fcibilis, 
6e  fenfibihs,relatiua  eft,  imo  , & per  fe  ad  aliquid  , 
B vt  Arift.ipfe  in  eodem  loco  fatetur, & pater  ex  reci- 
procatione, quia  ficut  fcientia  eft  fcibilis  fcientia  , 
ita  fcibile  eft  fcientia  lcibile  : hsc  aut  reciprocatio 
dc  corielatiua  denominatio  non  eft  per  intellediu 
confida.fed  ex  rebus  ipfis  orta:  ergo  in  vtroque  ex 
tremo  eft  a propria  forma,  & relatione  reali. 

Secundo,  quia  fi  ob  aliquam  caufam  hsc  relatio 
non  eft  realis  in  obiedfo  fcibili , aut  eft  quia  in  ipfo 
obiecto  non  eft  fundamentum  reale  , aut  quia  effe 
fcitum  in  tali  obiedfco  non  eft  aliquid  in  ipfo,  nec 
fcicurperfui  mutationem,  fcd  per  denominatione 
i forma  exiftente  in  alio,  nam.  prster  has  nulla 
alia  probabilis  ratio  occurrit.  Neutraautcm  ex  his 
fansfacit.Piima  eninrfalfum  fumie,  na  quod  obie- 
dum  fit  intelligibile  aut  fenfibile, habet  fundamc- 
Q tuminipfisrebtis,dcin  realibus  proprietatibus  ea- 
rum, lux  enim  vifib  lis  eft,  quia  eft  talis  naturs,fe- 
cunctum  quam  h ibet  vim  fic  immutandi  potentia, 
dc  res  immaterialis>qiiia  fpiritualiscft,  dicitur  adiu 
intelfigibilis . Secunda  vero  ratio  male  colligit,  a- 
lias  etiam  relatio  agentis  in  actu,  non  effet  realis  in 
ipfo  ,quia  fine  fui  mutatione  fit  agens  adtu,  dc  fine 
additione  alicuius  formas  abfoluts  qusin  ipfo  fit. 
Quod  fi  dicas, ipfam  potentiam  agendi  effe  intrin- 
fecam  , licet  conditio  , qus  eft  adtio,  fit  extrinfeca  ; 
idem  dici  pot  ei  it  deobiedto,nam  aptitudo  vt  fcia- 
tur  eft  intrinfeca,dcilla  poteft  effe  fundamentum, 
quamuis  conditio, qus  eft  adtu  fciri,  fit  quid  extrin 
fecum. Eo  vel  maxime,  quod  lpfeadtus  fciendi  aut 
fennendi  habet  realem  dependentiam  ab  obiedto  , 
q ficut  adtio  ab  agente, quamuis  nonin  eodem  gene- 
re cauis.DiceSjobiedcum  quacenus  de  fe  eft  aprum 
fciri  aut  videri , non  habere  habitudinem  ad  fcien- 
tiam.Sed  fi  hocintelhgatur  de  habitudine  relatiua 
prsdicamentali, petitur  principium,  nam  huius  rei 
rationem  inquirimus.  Si  vero  intelligatur  de  habi- 
tudine tranfccndentali,ia  fupra  oftenfum  eft,  hanc 
non  femper  effe  neceff  ario  prsrequifitam  ad  rela- 
tionem prsdicamentalem,  nam  etia  in  agente  prin 
cipium  agendi  non  femperhabettranfeendenta- 
lem  habitudinem  ad  effedlum  , vt  patet  exijsqus 
fupra  de  potentia  attu  tratlauimus. 

Tertio  eft  prscipua  difficultas  quia  terminus  re- 
lationis eft  altera  relatio  exiftens  in  alio  excremo : 
ergoimpoffibile  eft  relationem  effe  realem  in  vno 
excremo  & non  in  alio.  Pater confequentia , quia 
non  poteft  relatio  effe  realis  fine  formali  termino 
reali. Antecedens  vero  parcr,quia  relationes  dicun- 
tur effe  fimul  natura,  definitione, cogniuone,  quia 
nimirum  vnum  eft  terminum  alterius. 

Ex  fecudo  vero  ca  pice  oriuntur  non  minores  dif 
ficultates,nam  fi  relationes  no  mutus  admirtends 
funt , non  tm  in  tertio , fed  et  in  ali  js  generibus  in- 
uenientur.  Antecedens  patet, nam  in  primis  relatio 
quseft  inter  Deum  & creaturam  in  ratione  caufs 
efficientis  & effedtus,  eft  fecundi  generis,  & tamen 
eft  non  mutua, luxta  fententiam  magis  receptam  a 
Theologis . Similiter  in  primo  genere  reperiuntur 
mulis  relationes-intei  Deu  & creaturas  , vt  relatio 
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diftin£tionis  realis,  vel  fimilitudinis  in  efte  , autin  a 
rone  fubftannae,aut  intelledtuali  gradu,na  licet  fit 
Analoga  fimilitudo,vera  tn  & realis  eft,&  fufficies 
ad  fundanda  relatione  realem,vt  fupra  dixi . Et  tn 
talis  relatjo, licet  in  creatura  fit  realis , in  Deo  efte 
nopot.Itefumi  potargumetu  de  relatione  vnionis 
inter  V erbu  & humanitatem,  qus  eft  non  mutua  , 

& tn  pertinet  ad  primum  vel  fecundum  modum. 
Prsterea inters  creaturas  eft  peculiaris  difficultas 
de  relatione  inter  caufam  finalem  Sc  effe&um,qua 
diximus  e (Te  non  mutuam,  & tamen  pertinet  ad  fe 
eundum  genus.Deniq,-  relatio  dextri  Sc  fimftri  in- 
ter, hominem  Sc  columnam  cenfetur  non  mutua 
ex  fententia  omnium,&  tamen  non  pertinet  ad  ter 
tium  genus, nulla  .n.  ratio  menfursibt  interuenit . 

Propter  hsc  ergo  Sc  fimilia  Greg.  i.d.xS.q.i.fen  B 
tit  nullas  efte  relationes  non  mutuas,  que  fcquun- 
tur  aliqui  nominales . 


Ajfertiones  de  relationibus  non  mutuis . 


DVo  nihilominus  breuiter  dicenda  funt . Pri- 
mu  eft, aliquas  eife  relationes  non  mucuas,id 
elt,reales  in  vno  exrremo  & non  in  alio  . Hsc  eft 
fententia  Ariftotelis  hoc  loco,quam  omnes  expofi 
tores  admittunt  ,Sc  fere  Theologi , prsfertim  D. 
Tho.i.p.q.i3.ar.7.&alijftatim  cuandi.  £ftq;  fente 
tia  tanta  confenfione  recepta,  vt  non  liceat  Philo^ 
fophis  eam  in  dubium  reuocare. Ratio  autem  eius 
conftabit  ex  fequenti  aftertione , Sc  rnagis  ex  folu- 
tionibus  difficultatu.Secundu  di<ftueft,has  relatio  C 
nes  no  mutuas  per  fe , & quafi  ex  propria  rone  fui 
fundamenti  inueniriin  tertio  genere  , in  alijs  vero 
minime , nifi  veluti  materialiter  ex  peculiari  con- 
ditione alicuius  fubiecfti  feti  extremi.  Itacenfeo  ef- 
fe  interpretanda  Ariftotelis  fententiam.  Et  ro  prio 
ris  partis  fumeda  eft  ex  peculiari  modo  Ipecifica- 
tionis  & comenfurationis  quam  habent  potentia  , 
habitus,&res  fimiles  ad  obiedba  fu  a.  Nam  formali 
ter  folum  confiftic  in  habitudine  quam  ex  natura 
flia  habent  ad  obietfta  fecundum  quam  ei  comen- 
furantur;  obiedhi  vero  in  hoc  nulla  habet  propria 
caufalicarem,fed  ra  tionem  termini  fpeci  ficatis.  Na, 
licet  alioqui  poftic  efte  mouens  aut  adfciue,auc  fina- 
liter, tamen  vt  extremu  huius  relationis,  fub  nulla 
haru  rationu  confideracur, fed  folu  vt  eft  id  cui  ra-  [) 
lis  res  comenfuratur.  Sub  hac  aut  roneipfum  non 
. concurrit  vt  ordinabile  ad  aliud , fcd  folu  vt  td  ad 
qd  aliud  ordinatur, & ideo  ex  vi  talis  tonis  fundan 
di  non  oritur  relatio  ir,  vtroq,- extremo, fed  in  folo 
illoqd  alteri  comenfuratur.Hac ergo  decaufarela 
tionesterrij  generis  ex  propria  rone  formalis  fui 
fundamenti  non  mutua;  fune.  In  alijs  vero  hoc  no 
reperitur,vtexdi(ftisconftat  , quia  frequentius  ac 
fere  femper  relationes  llloru  generii  mutus  funt . 
Quod  fi  aliquando  funt  non  mutus,  id  folu  eftob 
peculiarem  naturam  vel  condi  tionem  alicuius  rei, 
vt  ex  folutiombus  argumentorum  clarius  parebit. 


An  in  relatiuis  non  mutuis  vtrumque  extre- 
mum  re  aliter  referatur. 

AD  argumenta  ergo  in  primo  capite  propofi- 
ta.qus  contra  priorem  aftertionem,&  con- 
tra pruna  partem  fecunds  aifertionis  procedunt , 
refpondendu  eft.  Et  quidem  ad  primum  refpondet 
Caiet  l.p.q.  1 3. art.7. concedendo, et  in  relatiuis  no 
mutuis  verumque correlatiuum  efte  reale,  Sc  fcibi 
Je  v.g.referri  realiter  ad  fcienriam. Differentiam  ta 
men  inter  hsc,&  relatiua  mutua  ponit  in  hoc,  q3 
in  mutuis  vtrumq;  refertur  per  inttinfeca  relatio- 
nem,non  mutua  vero  non  ita,  fed  alreru  extremu 
refertur  realiterper  relationem  exiftentetn  in  alio, 
Sc  extrinfecedenominantem  alterum. Qus  refpo- 
fio  videcur  habere  fundamer.tumia  Anltotele,  tu 
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quiainterca  , qusfunt  fimpliciter  ad  aliquid,  nu- 
merat fcibile  vt  refertur  ad  fcientia,  & fenfibi  Ic  vt 
refertur  ad  fenfum;  non  funt  aut  ad  aliquid  fimpli 
citer, nifi  qu?  realiter  referuntur, vt  fupra  diximus: 
ergo  hsc  et  funt  relatiua  realia  ex  fententia  Anfto 
telis.Tum  etiam, q uia  inferius  in  eodem  capite  di 
cithsc  efte  ad  aliquid  , quia  ad  i p fa  dicuntur , vbi 
non  ait  hsc  efte  ad  aliquid,  quia  ratio  id  fingit  aut 
confideratfted  quia  aha  ad  ipfa  dicuntur,  quod  in 
reipfa  inuenitur.  Tum  prsterea quia  pauloinfe- 
rius  air,hsc  omnia  per  fe  ipfa  ad  aliquid  dici,com 
pledlens  tria  genera  fuperioribus  fe<ftionihus  tta- 
(ftata,  qus  autem  fola  ratione  referuntur , non  per 
fe  ipfa,  fed  per  rationem  referuntur.  Tanae  quia. 
Metaphyficus  non  confiderar  refpecftus  rationis: 
fed  illa  tria  genera  per  fe  pertinent  ad  prsdicamc 
tum  ad  aliquid , refte  Arift.  Sc  per  fe  er  cadunt  fub 
Metaphyficam  confideratione;ergo.  Er  hanefente 
tia  ante  Caiec.  vi  detur  docuifteGreg.in  i.d.  28^.3. 

Sed  hsc  refponfio  Caierani  fingularis  eft,&  con  X. 
tradicit  D.Tho.2.cont.Gent.ca.  1 3. vbi  ex  profefto 
probat, relationes  Dei  ad  creaturas  non  efte  res  ali 
quasextra  Deum  exiftentes,4  quibusexcrinfece  de 
nominetur  relatiue.Cum  autem  inter  Deu  Sc  crea- 
turas fit  relatio  non  mutua  , fi  vera  efiet.  Caietani 
fententia, et  Deus  referretur  realiter  ad  creaturas  , 
non  quidem  per  relarionem  reale  in  ipfo  Deoexi- 
ftentem  , fed  per  relatione  exiftencem  in  creatura  . 

Vnde  in  ratione  fecunda  exprefte  fumir  D.Thom.  D.Tho, 
principiu  contrarium  inrerpretacioni  Caietani,!.  ferrar. 
A relatione  non  denominari  aliquid  quafi  exte'riu  s 
exislentefed  inharente.\b\  bene  Ferrarienfis  inter 
pretatur,  id  intelligenduefte  de  denominatione  re 
fpe£tiua,qua  dicitur  aliquid  referri  adaiiud,na  alio 
genere  denominationis  no  eft  i neonuenies  aliquid 
denominari  relatione  extrlfeca.vc  poftea  dicemus. 

Prsterea,  fi  fcibile  refertur  realiter  ad  fcientiam 
per  relationem  exiftentem  in  fcientia  , interrogo  ^ I» 
an  hocintelligendumfitdc relatione  quaipfamet 
fcietia  refertur  ad  fcibile, vel  de  aliqua  alia  relatio 
ne  diftindla . Primum  dici  non  poteft,  quia  vna  Sc 
eadem  relatio  non  poteft  dare  diuerfis  fubiedtisde 
nominationes  diuerfarum  rationum  , quales  funt 
fcientis  & fcibilis,nec  poteft  referre  eas  ad  oppofi 
tos  terminos  formales:alias  pari  ratione  eadem  fi- 
liatio exiftens  in  filio  , poftet  filium  denominare 
i neri  nfece,& referre  ad  patrem  & parrem  ipfum  ex 
trinfece  denominare  patrem  Sc  referre  illum  ad  fi 
liu.Deniq;  vna  forma  fpecie  vnum  habet  formale 
effefturo,  fed  relatio  eft  forma  , cuius  eftetftus  for- 
malis eft  referre  vnum  ad  aliud  : ergo  vna  & eade 
relatio  non  poteft  habere  duos  modos  referedi  di 
uerfarum  rationu.  Neque  etiam  dici  poteft  fecun- 
dum,nempe  eftein  fcientia  duas  relationes  reales 
diftin<ftas,  aliam  qua  ipfa  fcientia  refertur  ad  fcibi 
lc, aliam  qua  refert  fcibile  ad  fe : hocenim  anemi- 
ne  hadtenus  di<ftum  eft,&  non  habet  fundamenta 
in  Ariftotelefted  potiasei  repugnet, dicitenim,  fci 
bile  dici  ex  eo  quod  fcientia  refertur  ad  ipfum  : no 
ergo  agnofeit  inter  hsc  aliam  relationem  realem» 
nifi  qua  fcientia  refertur  ad  fcibile  . Necetiam  eft 
confonum  rationi , quia  illa  pluralitas  relationum 
neque  eft  neceftaria  , neque  habet  fundamentum 
in  ipfa  fcientia,cum  in  ea  tantum  fic  vnica coapta- 
tio Sc  habitudo  tranfcendentalis  ad  fcibile. 

-Dicipot,  efte  duas  relationes  folutr.  ratione  di-  XII. 
ftinefas:  hsc  enim  multiplicatio  cum  non  fitreru  , 
nec  propriein  re,facile admitti  poteft, & fufficit ad 
prsdidtas  denominationes  refpe<5Huas,etiadiuer- 
faru  rationunr,ficut  idem  modus  feu  eadem  depen 
dentia  propter  folam  diftindtionem  relationis  in» 
rer  atftionem  Sc  paffionem  tribuiedenominationes 
diuerfas  agentis  8c  patientis, vna  intrinfece,  & alia 
extrinfece.  Verumamen  neque  hsc  diftintftio  re- 
latio- 
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lationum  apmitti  deber  in  praefenti,nam  etiam  ad  A 
huiufmodidiftin&ionem  rationi.s  oportet  efte  ali 
quod  fundamentum  in  re],  quod  in  pratenti  nullu 
eft.Vnde  no  eft  fimile  exemptum  de  adlionc  3c  paf 
fione,  nam  in  mutatione  eft  vera  6c  trafcendetalis 
habitu  do  aid  principium  i quo  manat,  &ad  pafsu 
quod  immutat, & ideo  eft  in  ea  magnum  fundame 
tum  ad  diftinguendum  ratione  actionem  & paflio 
nem, admodum  duarum  formatu  accidentalium: 
ac  vero  in  fcientia  nullum  eft  fundamentum  addi- 
ftinguendas  etiam  fecundum  rationem  relationes 
diuerfarum  rationum.  Accedit  vniuerfalis  ratio,in 
quafundatur  illud  principium  D.Tho.quod  rela- 
tio non  denominat  extrinfece,  quia  nimirum  cum 
denominatio  eius  (it  per  habitudinem  ad  aiiud,re-  B 
pugnat  formam  fic  denominantem  effe  in  eo  ad 
quod  e ft  habi  tudoiquod  fijin  eo  non  eft, oportet  vt 
fit  in  eo  quod  refertur , quia  in  relatione  non  con. 
Currunt  per  fe  alia  extrema. Denique  vix  poteft  mc 
re  concipi  quidnam  fit  in  fcientia,rationecuiusfa 
ciat  fcibile  ad  fe  realiter  referri , cum  cota  ratio 
fcientiae  fit  verfari  circa  fcibile,  & inde  no  habeat 
perfe  loquendo, illud  ad  fe  ordinare . 

S oluitur  prima  difficultas  in  principio  pr$- 
pofita. 

AD  primum  ergo  argumentum  in  principio 

politum  dicendum  eft,fcibiIedupliciterpof  C 
ledenominari : primo  mere  terminatiue  & quafi 
palliueifecundo  correlatiue  ad  fcientiam  . Primo 
modo  denominatur  extrinfece  abipfamet  fcienria 
reali,atqneita  talis  denominatio  dici  poteft  efie  in 
rebus  ipfis , & non  efte (per  intelledum  ;confidhfi. 
Imo  haec  ipfa  denominatio  non  fumitur  folii  ex  re 
latione  praedicamentalbqua  eft  in  fcientia,fed  etia 
ex  ipfamet  forma  abfoluta  vt  includente  tranfeen 
dentalem  habitudinem  ad  obie<ftum:qucd  fatis  in 
linuauit  Ariftoteles  cum  dixit , intdligibile  dici , 
eo  quod  in  eo  verfetur  intelleiftus;verfatur  .n.  non 
per  folam  relationem  piedicamentale,fed  per  pro 
prium  a<ftum,ad  quem  confequitur  relatio. Secun- 
da denominatio  fcibilis  eft  refpedtiua,  & haec  folu  D 
eft  per  relationem  rationis, quia  mensnoftraadex 
plicandam  illam  relationem  quam  fcientia  habet 
ad  ipfum  fcibile, concipit  illud  vtcorrelatiuii  fcie« 
tiae.  Argumentum  ergo  folum  procedit  de  peiori  de 
nominatione. Cum  autem  Ariftoteles, fcibile/enfi 
bile,&  fi  milia,  ponit  inter  ea  quae  funt  ad  aliquid  , 
primo  exponi  poteft , quod  per  hsc  non  intelligat 
tantum  haec  extrema, fed  relationem  interuenien- 
tem  inter  ha ec,&  fuacorrelatiua  , in  quocunoue  eo 
rum  fitilla  relatio,  vel  fecundo  dici  poteft,  ponere 
haec  extrema  inter  ea  quaesiitad  aliquid,  quatenus 
huiufmodi  denominationes  habent  a quibufda  re- 
lationibus realibus.  Et  eodem  fenfu  inrelligi  pot , 
quod  air,h^c  efie  ad  aliquid  ,quia  alia  referuntur 
ad  ipfaiefie  (inquam ) ad  aliquid, non  tanquacor-  E 
relatiua,fed  tanquam  termini  paffiue  denominati 
ab  his  relationibus  . Et  fimili  modo  dicentur  haec 
efte  perfe  ad  aliquid,  tanquam  termini  perfe  con- 
nexi cum  relationibus  realibus,  a quibus  tales  de- 
nominationes recipiunt. Vel  alitereriam  dici  pot, 
cum  ait  Ariftoteles  haec  dici  ad  aliquid, quia  alia  di 
cuntur  ad  ipfa,intelligi  caufaliter  nam  fi  fcibile, se 
fibile,&  fimilia,correlatiue  fumantur  & concipian 
tur  a nobis, ideo  eft  quia  alia  referuntur  ad  ipfa,n5 
quia  ipfa  vere  ac  realiter  referantur . Sed  dicit  Gte 
gorius,  eandem  interpretationem  habete  locum  , 
etiamfi  relatio  fcibilis  fit  realis,quia  ei  non  eonue- 
nitnifiquia  fcientia  vtrfatur  circa  illud;  fed  hoc 
non  recfe  dicitur, quia  fi  fundamentum  illius  rela- 
tionis, eft  tantum  habitudo  alterius  , f.  feientite  ad 
fcibile, tron  poteft  teiatio  in  ea  fundata  rcalis. 


Ad  fecun  dum  argumentum  refpodetur,caufam 
ob  quam  h?c  relatio  non  mutua  in  altero  extremo 
non  eft  rcalis  in  hoc  tertio  genere,efte,  quia  in  vno 
extremo,  v.g.in  obiebto  fcibili  non  eft  fundamen- 
tum realc  talis  relationis.  Neque  fatis  eft,quod  in 
ipfa  te  intelligibili  aut  fenfibili  fit  aliquod  funda- 
mentum ob  quod  apta  fic  intelligi  aut  fentiri,  quia 
illud  fundamentum  praecileconfideratum  mrone 
men farte  , non  accipitur  vt  aliquid  ordinabile  ad 
almd,fed  folum  vr  terminus  vel  obiebtu  cui  aliud 
commenfurarur:&  ideo  dicitur  in  illo  no  efie  fun- 
damentum relationis:non  quia  nihil  rei  fit  in  ipfo, 
fed  quia  in  illa  re  nulla  eft  ratio  fundandi  relatio- 
nem,quod  requiritur  ad  fundamentum  relationis, 
formaliter  de  illo  loquendo,  prout  explicatum  eft 
fupra  fetft.7. Tertium  argumentum  petit  difficulta 
tem  grauem  de  termino  relationis,  quam  tractabi- 
mus fectione  fequeftti. 

Circa  fecundam  difficultatem  traclatur  de  relatio- 
nibus Dei  ad  creaturas. 

IN  fecunda  parte  argumentorum  petitur  inpri- 
mis  difficultas , an  inter  creaturam  & Deum  fic 
femper  relatio  non  mutua  , etiamfi  ad  primum  6c 
fecundum  genus  relationum  pertinere  videantur . 
Quae  eft  quaeftioTheologa,&  alijs  verbis  proponi 
foler,  an  nomina  quaeDeo  tribuuntur  ex  tempore 
per  relationem  ad  creaturam  , dicant  in  Deo  rela- 
tionem realem,vel  rationis  tantum  . Aliqua  enim 
nomina  qua?  videntur  importare  relationem  ad 
creatura, dicuntur  de  Deo  ex  aeternitate, quae  inter 
du  diccuntur  importare  refpcClum  liberum, inter- 
dum vero  fimplicirer  neceftarium,feu  naturale,  vt 
fcientia,porentia,&  fimiles  dicunc  refpeclu  natura 
lem&  necdfanurmpraedeftinatio  autem,  prouide 
tia&  fcientia  vilionis  dicunt  refpedlum  liberum 
feu  non  naturalem, quia, abfolute  loquendo  , pof- 
fenr  Deo  non  conuenire.Et  de  his  relationibus  no 
dubium  eft  quin  no  fint  reales  in  Deo,quiaex  ^rer 
nitare  non  habent  reales  terminos.  Verum  eft, ali- 
quos Theologe  sexiftimare,refpeCtum fcientia  & 
potentiae,  et  in  Deo  , efie  reales  tranlcendentales  , 
ldeoque  pc  fte efie independentes  ab  exiftenria  ter 
mini,&  non  efte  variabiles, neq;  accidentales,  fed 
de  intrinfeca  fobftaria  Dei.  Venus  tnexiftimof qd 
alibi  latius  tractandum  eft)  harc  non  dicere  in  Deo 
verum  refpectum  tranfcendentalem , fed  tantum 
fecundum  dici,fignificari  ad  modum  rerum  refpe- 
Ctiuarum , eo  quod  a nobis  concipiantur  ad  modu 
earum  rerum,qute  fimiles  refpedlus  ttanfcendenta 
le  includunt.  Alioqui.n. Deus  quantum  ad  eftentia 
fuam  eft  res  omni  no  abfoluta,  cumque  eius  fcien- 
tia & potentia  fit  ipfamet  eftentia  eius,abfolutaeet 
funt  ab  omni  refpetftu  tranfcendentali;quod  etiam 
fupra  tetigimus  inter  explicanda  attributa  Dei.  Et 
rationem  etiam  reddidimus, quia  potentia  Dei  no 
eft  talis  , vt  fit  perfe  primo  ordinata  ad  opus  extra 
fe,fed  eam  efficacitatem  habet  quafi  concomitan- 
ter, fecundum  rationem  loquendo  , &c  abfque  vlla 
ordinatione.  Et  fimilirer  fcientia  Dei,&  voluntas» 
perfe  primo  non  verfanturnifi  citca  fuam  eftentia 
inde  vero  confequererattingunt  vel  attingerepof 
funt  reliqua  fine  tranfcendentali  refpetftu.Sunt  er- 
go hi  refpectus  aut  fecundum  dici  tantum, aut  fi  co 
cipiantur  vt  relationes  fecundum  efte,  funt  tantfi 
relationes  rationis  , faltem  quamdiu  termini  in  re 
non  exiftunt.Ncquedehis  procedit  argumentum 
fupra  prcpofirumfted  de  quibufdam  refpciftibus » 
qui  includunt  coexiftentiam  termini , qui  propte- 
rea  conueniun:  Deo  ex  tempore,  quia  creaturae 
qua’  funt  termini  talium  refpe£tiumx),non  exiftunc 
mfi  ex  tempore, vt  funtreJationes  creatori  , domi- 
ni , ik  fimiles. 
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Opinio  Nominalium  de  relatisnibus  reatibus 
Vei  ex  tempore . 

DE  his  ergo  multi  Theologi  exiftimanteffs  re- 
aiiones  teales.  ita  tenet  Okam  in  i.d.30.  &C 
ibi  Gab'.q.5.Durand.q.3-Greg.d«i8.q.3.a.i.Mar- 
lil.in  i.qjj.ar.  1.  Fundamentum  horum  authoru 
eft,quia  relatio  realis  nihil  rei  addit  fubiedo  feu  al 
teri  rei  qua:  per  ea  referri  dicitur,  fcd  vel  eft  deno- 
minatio ex  concomitantia  extremorum, vel  eft  ip- 
famet  res  abfoluta,qua:coexiftence  alia, per  feipsa 
illam  refpicit,  propter  aliquod  vinculu , vel  aliqua 
connexionem  inter  eas  inuenta.  Vnde  fit,vt  relatio 
realis  poftit  abfq;  vlla  imperfedione  aduenire  ali- 
cui de  nouo,  quia  aduenu  fine  additione  vlia  reali 
6c  intrinleca,&  fine compofitione,  &confequen- 
ter  etiam  fine  vlla  dependentia  in  aliqua  re  intrin- 
feca,  fed  adfiummu  in  tali  modo  denominationis  .- 
folum  aut  bs  imperfectiones  pofiurt  hic  excogi- 
tari:ergo  excluditur  omnis  imperfedio,&  alioqui 
in  Deo  concurrunt  omnia  neceffaua  adrelationc  , 
nam  eft  vera  caufa  efficiens  creaturae,  & habet  ve- 
ram potentiam  & achonem  circa  lllatmergo  pofi- 
to  altero  extremo  erit  in  Deo  vera  relatio  realis. Fa 
uerque  huic  fentetiae  comunis  modus  denominan- 
di Deum  ex  his  relatiombus,tam  .n.  vere  ac  reali- 
ter  eft  effetior  aut  creator  creaturs,  ficut  vnus  ho- 
mo eft  pater  alterius  , & idem  eft  de  relatione  di- 
ftindi,  fimiiis , &c.  ergo  vel  omnes  lfta:  relationes 
funt  in  Deo  reales,aut  niillu  eft  fundamentu  ad  ad 
mittendas  relationes  reaies  in  creaturis  . Fauet  de- 
nique huic  fen  tentis  D.Anfel  mus  in  Monol.c.z^. 
vbi  cum  dixilfet  Deo  nihil  poffe  accidere  , quia  eft 
inuariabihs,obijcu  iib  i, Quomodo  no  e fl  particeps  ac 
cidetis,  cu  & hoc  ipfum  quod  maior  eft  omnibus  aiijs 
naturis, & quod  illis  diffimihs  eft, illi  videatur  accide 
rei  Er  refpondec.  Sed  quid  repugnant  quorundd  qua 
accidetia  dicuturfufceptibilitas,&  naturalis  incomu 
tabihtasfi  ex  eoru  afjumptione  nulla fuaftdtia  confe- 
quuur  variabilttasi  hc  fubdit  inferius  huiufmoui  ef 
fe  relationes. Et  neexiftimetur  loqui  de  relanomb. 
ronis,exeplu  addit  in  relationib.  cieatis. Namego 
(inquit)«ec  maior, vel  minor, nec  aqualis , vel fimilis 
su  homini  poft  annu  ndfcituro  : oes  aut  relationes  has 
illo  nato  here  potero  fine  oi  mei  mutatione  .Addit  ve- 
ro inferius, hsc  qua:  fine  mutatione  rei  accidere  di 
cuturftmproprie  dici  accidetia,  &ideo  (Impliciter 
verum  effe,Deo  nuliu  accidens  de  nouo  aduenire. 

Contraria  [ementia  probatur. 

Nihilominus  tamen  plures  & grauiores  Theo- 
logi negant  huiufmodi  nomina  fignificare 
in  Deo  relationes  reaies  ad  creaturas, qua:  ex  tem- 
pore ei  conueniunr.Hsc  eft  fenten  tia  D.Tho.  i.p. 
q.  ij.ar.7.&  2.cont.Gent.cap.i  2.&  idem  docet  his 
locis  Caiet.d  Ferr.& reliqui  ThomifQ:Capreol.in 
1 .d^o.q. i.art.i.concl.j.dc ar.2.concl  2.&  3. ibide 
Hifp.ar. f.Bonau.ar.  1.  q.3.  Richar.ar. r.q.4. Scotus 
q.  i.^Tgid.q,2,Hennc.quodl.5),q.  i.&  Alenf.  i.p.q. 
3 _).&■  m eadem  fententia  videtur  effe  Magifter  in  ii 
ladift.3.  Ecfuntquiexiftimenr  hanc  fententiam 
ram  ceream  effe,vt  altera  repugnet  facra:  dodtins. 
Veruntamen  aliud  eft  loqui, fu pponendo  relatione 
effe  rem  vel  modum  ex  natura  rei  diftindu  a fun- 
damento feu  fubieclo  relato,  & confequcnter ei 
denouoadditum, quando  de  nouo  refertur, feu  ie- 
iatiuedenominari  incipit : aliud  vero  eftloquide 
relationeftupponendo  non  effe  aliquid  diftindu  a 
rebns  abfolutis.Facla  priori  fuppofitione, fine  du- 
bio effer  abfurdiffimnm,  ac  fere  erroneum  dicere, 
refulcare  in  Deo  relationes  reaies  ad  creaturas  ex 
tempore,quando  creatura  producuntur,  vel  atnit- 


A ti,cum  creatura  mutentur.  Quia  ir.xta  huiufmodi 
fentenam  & ponitur  in  Deo  verum  accidens;qnia 
modus  ex  natura  rei  diftmdus  a fi.bftantia,  qui  po 
teftineffe  illi,&  ab  effe, accidens  eft;&  conft  qneu 
ter  neceffeeft  ponerem  Deo  compbfitionem  cx 
fubftantia  & tali  modo  diffindo.*  ac  denique  mu- 
tationem, & potentiaIitarem,ac  fimi  lia.  . t 

Neque  enim  dici  poteft  talem  relationem  effe  X\  iil. 
realem  , & non  eff  e in  creatura , & referre  realiter 
ipfum  Deum  ad  creatuiam,  & nihilominus  no  in- 
effe  Deo, fed  affiftereilli,  vt  Gilbert.Porrer.cogita- 
uit,  vt  Alenfis,  & ali  j referunt.  Refurattirenim  hoc 
facile, nam  fi  illa  relatio  realis  eft,  in  aliquo  fubie- 
clo effe  neceffeeft  : cum  ergo  non  fit  in  creatura, 
erit  in  Dec.Nifi  quis  fingat  eflefubfiftentem,quod 
B dici  non  poteft , alias  fequitur  effe  quandam  fub- 
ftannam  creatam  afliftentem  Deo  ex  tempore , cu 
lit  relatio  temporalis, & confeqnenter breataiat  il- 
lud eft  plane  falfum ; & intelbgibile  : quomodo 
enim  talis  fubftantia  leferre  poffetDeum.?  Item 
etiam  ad  illa  fubllantiam  effet  alia  relatio  in  Deo  , 
quia  effec  fador  eius,  & fic  procedereturin  infini- 
tum . Quod  fi  dicatur,  illam  relationem  effe  fubfi- 
ftentem, non  tamen  aliailubfiftentia  nifi  diuina, in- 
terrogabo an  in  ea  fit  pervnionem  hypoftaticam; 
quod  dicere  cam  abfurdum  effer,  vt  Impugnandi! 
non  fit ; vel  per  identitaterh  . Et  tunc  rurlus  qute- 
ram,  an  id  iit  per  omnimodam  identitatem , qute 
excludat  enam/diftindionem  modalem,&  fic  rece 
diturabhypothefi,  quam  prmmifibus,  quod  nimi- 
Q rum  omnis  relatio  realis  de  nouo  adueniens,fitmo 
dus  diftindus.  Si  vero  fir  fermo  de  identitate  reali 
cum  diftindione  modali. inciditur  in  omnia  incon 
ueruentia  illata , & non  enitatur  quin  talis  relatio 
infi;  Deo, non  oer  inhatremjam  diftindlamffed  per 
feipfam  etiam  in  fubftantijs  crearis  modiacciden 
tales  ipfas  afficiunt,  e 3 f q *,  inhament» 

Veruntamen  tota  certitudo  huius  fententie  in  XIX» 
hoc  fenfu,  magis  eft  conuirionata  fen  confequen- 
tiae,  quam  confequentis  , videlicet,  quod  fi  relatio 
realis  fit  qualis  in  ea  fententia  fupponitur.non  po 
teft  effein  Deo  : quia  vero  antecedens  illudincer- 
tum  eft,& fortaffe  falfum, ideo  non  fatis  eft  vt  illa 
concludo  fit  certa, prout  abfolute  negat  relationes 
reaies  Dei  ad  creaturas. Neq;  authores  prima:  fen- 
D tentis  in  eo  fenfu  locuti  funt,nec  pratdidam  fuppo 
fitionem  admittunt. 

Si  vere  fupponamus  has  relationes  non  effe  ali-  XX, 

quid  rei , adu  diftindum  ab  omnibus  abfoluris, 
nec  poteft  effe  certum  has  relationes  non  poffe  tri- 
bui Deo,  nec  eftqusftio  magni  momenti,  fed  fere 
de  modo  loquendi.Et  fanfc.qui  putant  has  denomi 
rationes  relatiuas  , qua:  poffunrde  nouo  aduenire 
per  folam  mutationem  alterius  extremi  fine  vlla 
mutatione  eius  rei  qua:  referri  dicitur,  effe  tantum 
denominationes  extrir.fecas  ex  co  exi  flenti  a extre- 
morum,fatis  confequerer  loquutur  tribuendo  has 
relationes  Deo, quia  nullum  eft  inconueniens  Deu 
ex  tempore  denominari  ab  aliqua  forma  reali  exi- 
ftentein  creatura  , vt  patet  in  adione  creatiua,  6c 
E in  aiijs  quas  Deus  ad  extra  operatur  * E cei  teDi- 
uus  Anfelmus  citato  loco  in  hanc  fententiam  rnui 
tum  dependere  videtur,  quamquamin  fine  capitis 
modum  illum  loquendi  vt  incertum  praetermittar. 
Nihilominus  tamen  eam  fententiam  fqpra  reliqui 
mus  vt  minus  probabilem,  minufque  corffenta- 
neam  Ariftoteli:quod  nunc  ex  eo  cor.fi.  re  pof- 
fu  mus,  quod  iuxta  illam  nulla: erunt  relationes  ro 
mutua*:  falfuroque  erit  quod  Anftord  s ait,  cui- 
dam dici  relatiue,quia  alia  refeiur  tci  r'  -’pG,alia 
vcro,quiaipfain  fe  habent  vnde  referantur. 

Vlterins  vero,  etiam  fupponendo  relatu  nem  ef  XXI, 
fe  quid  intrinfecum  non  tamen  quid  diftindumin 
re,6cconfequentcr  nec  mutationem, nec  compofi- 

tionem 


Heruseus, 

Soncin. 


XXII. 


XXIII. 


xxim. 

Caietan. 


XXV» 


Difput. 'X  L V i I.  Dc  relatione. 


none  faciens, non  feqtmnrurinconuenientia  prius 
illata , etiam  fi  ditatur  Deus,  ex  tempore  referri  ad 
creaturas:  Se  ideo  illa  opinio  in  eo  fenfu  non  eft  di 
gna  aliqua  cenlura.  Vnde  etiam  inter  Thomiftas, 

5 uncinas  j.Metapb.  q.25.  ad  4.  admittit  relatione 
dominij  quam  Deus  habet  adcreacuras,effereale, 
quia  fundatur  m vera  poreria  reali  quod  etiam  ex 
parte  opinatur  Heru.  i.dift.jo.qusft.vnicaartie.3< 
licet  in  modo  loquendi  conetur  fefe  accomodare 
communi  fenren  cis;  quod  diffici  le  explicat,  nec  id 
eft  mirum,  quia  re  vera  non  e(t  facile  ratione  red- 
dere cur  hoc  negandum  fit,  fuppofita  illa  fenretia, 
cum  nulla  imperfectio  fequatur  irt  Deo , vt  ex  di- 
' clis  conftat, 

Nihilominus  tamen  nScenfeo  ede  recedendu  i 
modo  loquendi  Diui  Thoms,&  graniorum  Theo 
logorum  , quia  etiamfi  illa  incommoda  fupra  illa- 
ta,non  fequantur  attribuendo  Deo  relationem  rea 
lem  in  dufto  fenfn,nihilominus  tamen  malo  modo 
per.intrinfccam  formam  & entiurem  fuam  refer- 
ri poilit  ad  creaturas  . Hoc  enim  elt  proprium  en- 
tium eiufdem  ordinis:  Deus  autem  & creatura  om 
nino  funt  diuerforu  ordinu,  vt  per  fe  fatis  conftat. 

Dicuntur aute  effe  eiufdem  ordinis  ea  , qus  vel 
funt  extra  omne  genus,  & extra  omnem  dependen 
tiam,vr  diuins  perfons,vel  funt  fub  eode  genere, 
vt  fubftantis  creats,vel  quantitates, 8c  fimilia,vel 
certe  qua:  funt  fub  diuerfis  generibus, quorum  vnu 
poteft  perfici  per  aliud  , & e conuerfo  , vr  funt  ge- 
nus fubftantis  creatce  , & genera  accidentium  in- 
ter fe  comparata. Et  hac  ratione, omnia  entia  crea- 
ta quantum  ad  prsfens  fpecftat , dicuntur  efie  eiuf- 
dem ordinis  ( perfons  enim  increats  vt  inter  fe  re 
feruntur,  non  pertinenrad  prsfentem  difputatio- 
nem ) quia  fi  fint  eiufdem  genetis  , & habent  intet 
fe  vmuocam  conuenientiam , & mutuo  fe  aliquo 
modo  iuuant  ad  perfeftionem  vel  complcmetura 
fus  nature,  vel  indiuiduo,vel  in  fpecie,  vel  faltem 
in  genere . Vnde  fit , vt  etiam  caufaiitas  qus  inter 
huiufmodientia  intercedit, redundet  in  perfedeio- 
nem  non  folum  effedfuum , fed  aliquo  modo  et  i a. 
caufarum,vel  quiaad  agendum  ordinantur , vel 
quia  in  effedtibus  conferuantur  faltem  fecundum 
/pedem,  vel  certe  quia  fecundum  genus  p erficiun 
tur  varietate  differentiarum,  aut  fpecierum.  St  ve- 
ro entia  creata  fint  diuerforum  generum,  omnia 
habent  inter  fealiquam  connexionem  ,aut  fecun- 
dum rationes  genericas  , aut  fecundam  fpecificas, 
cum  proportione  eas’comparado. In  hoc  ergo  fen« 
fu  dicimus  in  prsfenti, omnia  entia  creata  effe  eiuf 
dem  ordinis. 

Aliter  id  exponi  poteft  ex  Caier.  i.parr.qusft.4. 
artic.j.ad  4.  vbi  ait, ea  effe  diuerforum  ordinu,qu£ 
habencinterfedlentialem  dependentiam  in  ratio- 
ne caufs&  caufati : quo  modo  coparantur  omnes 
creatura  ad  Deu, non  tamen  inter  fe,quia  licet  in- 
terdum ad  inuicem  caufentur , non  tamen  fecun- 
dum propriam  dependentiam  effenrialem.Sed  h^c 
expofitio,  licet  fit  probabilis  , & quoad  caufas  ex- 
trinfecas  fansfaciat,  tn  in  intrinfecis,fcihcet,  mate 
riali,&  formali,  non  videtur  habere  locum  : fed  in 
eis  eft  fpecialis  ratio , quia  coparantur  ad  effedtum 
vt  partes  qua:  ad  componendum  totum  ordinatur 

6 quoad  hoc  funt  eiufdem  ordinis  cum  illo.  Alta 
expolitionem  habet  Herusus  fupra, fed  obfcurio- 
rem,  minufque  fatisfacientem  , ic  ideo  ea  omitto. 
In  didto  ergo  fenfu  afferimus  nihil  referri  ad  aliud 
vere  ac  realiter  per  ipninfecam  forma, nifi  fit  eiuf- 
dem ordinis  cum  eo.  Ratio  autem  eft,  quia  relatio 
realisconfiftit  in  ordine  vniusreiad  aliam:  merito 
ergo  ad  talem  relationem  requiritur  vt  fit  inter  ex- 
trema eiufdem  ordinis. 

Poteftque  hoc  confirmari  ex  didis  de  fcientia  Sc 
fcibili , nam  fub  ea  ratione  cenfencur  effe  diuerfo- 


B 
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rum  ordinum, quatenus  fcientia  ordinatur  ad  fcibi 
leffcihilc  autem  vt  lic  non  ordinatur  ad  fcientiam; 
multo  aute  magis  eft  Deus  airenus  ordinis  ab  om- 
ni creatura:  ergo  mulco  minus  eft  per  fc  ipfum  rea 
liter  referibilis  ad  creaturas,  quam  Icibiie  ad  icien 
tiam.  £c  hoc  fere  dilcurfu  vritunD.Tho.citacis  lo-  jx 
cis.de  latius  in  q. 7. de  potentia,  art.  1 i.Dminaergo 
natura, potentia, de  reliqua  attributa,  tam  funt  ab- 
foluta  in  fe,  tamque  abltraCta  de  mdependentia  ab 
omni  ordine  creaturarum,  vt  fiue  creaturae  exiftat, 
line  non, nec  fecundum  rem, nec  fecundum  aliqua 
veram  formalicacem  realem  referant  Deu  ad  crea- 
turas . Vnde  nec  verepoffunt  concipi  vt  fic  deno- 
minantes vel  referentes  Deum, fed  omnis  denomi- 
natio qus  vtrefpedliua  concipitur  in  Deoadcrea- 
turam,  eft  tantum  fecundum  rationem  de  modum 
Concipiendi  noftrum. 

Neque  obftat,  quod  Dens  denominetur  realiter  v-yvr 
creator, aut  Dns, denominatur. n. realiter, extrinfe-  ‘ * ’ 

ce  quide  ab  adtione  reali , Se  fic  dicitur  creator,  in- 
trinfece  vero  a poteftate  reali  , qua  in  fe  hec  fuper 
rem  creatam,  &c  fic  dicitur  Dns,  vel  a fcientia,  auc 
amore  reali, de  fic‘dicitur  fciens  vel  amans i'd  quod 
facit. Denique  b£  denominationes  non  funt  reales» 
nifi  prout  fumuntur  ab  aliquibus  formis,  vel  quali 
formis  abfolutis,  prout  vero  reJatius  formaJitec 
funt , tatu  fundantur  in  modo  concipiendi  uoftro. 

Ad  principalem  ergo  difficultatem  in  principio  v 
pofitam, concedimus  mter  Deum  de  creaturas  dari  ^ aVIU 
relationes  non  mutuas  , qua:  non  folum  pertinent 
ad  tertium  genus  feu  '.fundamentum  relationum, 
fed  etiam  ad  primum  vel  fecudum.  Neq;  id  eft,  in- 
conueniens,quia  no  oportet  celantia  rertij  generis 
in  hocdiftingui  ab  alijs,  quod  in  eo  omnes  relario 
nes  fint  non  mutua:, de  in  alijs  nunquam, fed  in  hoc 
quod  in  teitio  genere  femper  fint  non  mutus  , ia 
alijs  vero  non  femper,  fed  potius  raro.  Vnde  et  re- 
dle  exponitur  ArlftoieIes,vc  diceba,  quod  in  tertio 
genere  ex  vi  formalis  fundamenti  feu  rationis  fim 
dandi, relationes  funt  non  mutuagin  primo  vero  Sc 
fecundo  genere, fi  aliquando  funt  non  mutus, pro 
uenic  quafi  ex  materiali  re, aut  fubiebto , velquafl 
fubiecto  relationis  , v;g.  in  relatione  caufs&  effe- 
dlus  inrerDeum  & creaturas , fi  formaliter  folum 
confideremus  rationem  potetis  & acftionis, poteft: 
effe  fufficiens  ad  relationem  mutua, tamen  in  Deo, 
propter  eminentia  fus  entitatis, relatio  illa  eft  non 
mutua:  5c  idem  dici  poteft  de  relatione  fimilis,aut 
diftindti,&  fimilibus. 

Relatio  autem  inter  caufam  finalem  & effe  diu,  XXVII 
fi  no  mutua  eft , reduci  merito  poteft  ad  terciu  ge- 
nus:coaptanturenim  media  fini,&  fic  ab  eo  fpecie 
fumant,  deftio  modo  per  illum  menfurantur. 

De  relatione  autem  dextri  & finiftri  inter  horni 
nem&coiumnam  fatis  dubium  eft  an  fit  realis  ex 
parte  alicuius  extremi. Nam, licet  forma  feu  virtus 
a qua  illa  denominatio  fumpta  eft,  realis  fit,  &c  in- 
trinfeceexiftens  in  natu  tali, in  columna  vero  tantil 
extrinfece,tamen  no  fatis  apparet  cur  inde  oriatur 
relatio  realis, etiam  in  animali,cum  illa  denomina 
tio  non  fundetur  in  vniratealiqua  feu  quacitare,vt 
per  fe  conftat. Neq;  etia  in  ratione  potentis  adfius 
vt  fic:  alias  relatio  effet  mutua,  qailli  coriefpodec 
in  columna  potentia  paftiua  , veJ  interdum  etiam 
adtiua  deficit, quia  r,6  oportet  vt  virtus  motiua  par 
tis  dextrs  tanta  fir,  vtad  mouenda  columnam  fuf- 
ficiat.Neq;  etia  fundatur  illa  relatio  in  aliqua  com 
menfuratione,quia  virtus  dextea  animalis  nullam 
habitudinem  tranfcendentale  dicit  ad  columnam, 
neque  illi  commenfuratur  vllo  modo. Non  ergo  vi 
detur  interuenire  vera  ratio  adfundandam  relatio 
nem  reale,  fed  videtur  illa  denominatio  orta  ex  fo> 
la  comparatione  intelledlus  per  quandam  propor 
tionem  feu  proportiodialicatem  ad  dextra  & fini- 
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ftram  partem  eiufdem  hominis  vel  animalis. Nam 
inter  has  partes  eft  relatio  realis  mutua  fumpta  ex 
diuerfitate  lituum, cum  diuerfitate  virtutum  realiu 
in  vtraque  parte  exiftentium:&  hinc  fimilis  deno» 
minatio  traslata  eft  ad  rem  inanimatam, locum  fi- 
niftrum  vel  dextrum  occupantem. Qua:  quoad  de- 
nominationem in  hoc  aflimilatur  relationibus  no 
mutuis,quia  fundamentum  illius  denominationis 
folum  eft  in  vno  excremo, & inde  redudat  in  aliud: 
ideo folent hoc exempio declarari  relationes  non 
mutua:, quamuis  vera  ac  propria  relatio  realis  non 
videatur  Lbi  neceftario.QjU  fola  dmerfitas  ficuum 
Vt  lic  non  fufficit  ad  denominationem  dextri  & fi- 
niftri,vt  pecfeconftat:  diuerfitasaut  virtutis  ibi  n5 
eft  nifi  priuatiua , quia  in  animali  eft  propria  vir- 
tus,in  columna  vero  tantum  eft  priuatio  illius  , &c 
ideo  in  neutro  extremo  uidetur  fufficere  ad  rela- 
tionem realem.  Quod  fi  quis  omnino  velit  defen- 
dere illam  efte  relationem  realem  no  mutuam,  vta 
tur  generali  refponfione  fuperius  pofica. 

SECTIO  XVI. 

V trum  formalis  terminus  relationis  Jit  altera  relatio 
vel  aliqua  ratio  abfoluta . 

HA  ec  qusftio  fuborta  eft  ex  fecfione  proce- 
dente , & eft  perfe  valde  neceftaria  ad  ex- 
plicandam naturam  relationis,  quo  tum 
ex  fundamento , tum  ex  termino  fuo  modo  pen- 
det^ ob  hoc  etiam  optime  in  hunc  locum  cadit, 
nam  in  duabus  fetftionibus  proxime  procedentib. 
explicuimus  formalia  fundamenta  relationmrqfu 
pereft  ergo  vt  confequenter  formalem  terminum 
declaremus. 

Exponitur  qusjlionis  titulus , quid  Jit  atra 

terminare. 

E St  autem  aduertendum  , hic  nos  non  agere  de 
formali  denominatione  termini  vt  acftu  termi 
nantis, fed  de  ratione  feu  forma, quo  in  ipfa  re,qu£ 
eft  terminus, requiritur,  vt  fit  apta  ad  terminandu  . 
Nam  fub  priori  ratione  effetermini  feu  terminare, 
non  eft  aliquid  in  re  terminante,fed eft  denomina 
tio  exrrinfeca,fumpta  ex  eo , quod  aliud  tendat  in 
ipfam.  Sicut , parietem  efte  v)fum,non  eft  aliquid 
in  pariete,  fed  eft  denominatio  a vifione  refpicien 
te  ipfum;nam  idem  eft  videri, quod  acfu  termina- 
re vifionem,  licet  voces  diuerfo  fint : nihilominus 
tamen  prorequiricur  in  pariete  aliqua  forma  , qua 
conftitniturapcus  ad  terminandam  vifionem. Sic 
ergo  intelhgendum  eft  de  termino  relationis, dici- 
tur .n.  a£lu  terminareftolu  quia  refpiciturabalio  , 
quo  denominatio  non  eft  prorequifita  ad  relatio- 
nem , fed  confequensad  illam  in  quo  omnes  con » 
uenirrnr.Necelfario  vero  fupponiturin  termino  ali 
qua  ro  6c  quafi  caufa  formalis, ob  quam  eft  termi- 
nariuus(vt  ficdica)  relationis,  quia  non  omneens 
pot  terminare  quamcunq;relationem:ergoin  vno 
quoque  requiritur  propria  aliqua  ro,  ob  quam  eft 
natum  termina  re  hanc  vel  illam  relationem;hanc 
ergo  rationem  formalem  terminandi  in  profenti 
inquirimus. Ec  quoniam  in  fuperioribus  dictu  eft , 
terminum  relationis  debere  efte  ens  reale  & vtac- 
tu  terminer  requirere  adlualem  exiftentiam  , ideo 
vlteriusinquirimus  , an  debeat  efte  ens  formaluer 
relatiuum  vel  abfolutum  .*  ex  quo  facile  conftabit 
in  vnaquaqtrelatione  an  proportionatus  terminus 
debeat  efte  cale  ensabfoiutum,  vel  tale  relatiuum  . 

Varia  [ementis,. 

SVntergoinhac  tres  fententio  : Prima  affirmac 
• n omoabus  relationibus  tam  mutuis  quam  nen 


l mutuis  formalem  terminum  debere  efte  relatiuu  . 
Ita  docuit  Caiet.  i.p.q.i5.arc.7.&  Hiipaienf.in  i.d. 
jo.q.  i notab.3.  videtur  fecundum  eandem  fenten 
tiam  loqui, quamuis  nec  quceftionein  difputet,ne- 
que  de  formali  ratione  terminandi  txprefteloqua 
tur.No  nnulh  vero  ex  modernisThomiftis  hanc  se 
tentiam  fecuti  funt.  Et  poreft  probari  primo,  quia 
quodlibet  relatiuu  formaliter  terminatur  ad  Aium 
corrclatiuum:  ergo  formalis  ratio  terminandi  vna 
relationem  eft  relatio  oppofita  correfpondcns  in 
altero  excremo. Confequentia  euides  eft,£e  antece 
dens  probatur,quia  relatiua  funt  fimul natura  , co 
gnitione,&  definitione, vtconftatex  Ariftot.ca.de 
ad  aliquidj&  inferius  dicirur;  fed  nihil  horum  ha- 
berent nifi  vnu  relatuum  ad  aliud  formaliter  termi 
5 naretur, ergo. Probatur  minor  quoad  primam  par- 
te, quia  fi  pater  v.g.vt  pater  no  terminatur  ad  fidu, 
vc  filius  eft  rei atiuus  , fed  vt  eft  hic  homo  genitus 
ab  illo;  ergo  parer  vtpater  non  eft  fimul  naturacu 
filio  vr  fitio,fed  cum  hoc  homine  vt  genito:ac  vero 
hic  homo  prius  natura  eft  genitus  ab  alio,  qua  ha- 
beat relatione  filiationis  ad  lpfum,  quia  filiatio  eft: 
jpprietas  refultansin  homine genito:ergo  pater  vt 
pater  erit  prius  natura  qua  fit  filius  vt  filius  .Er  co- 
firmatur  hsc  pars, quia  relatio  vc  relatio  non  pen- 
det nifi  ex  fundamenro  & termino:ergo,fi  forma- 
lis terminus  non  eft  alrera  relatio  , per  fe  non'  pen- 
det ab  il!a,nec  vt  requirit  illam.-ergo  ex  feeft  prior 
natura  quam  illa. Similique  argumento  probantur 
alisduce  partes  , quia  relatio  perfedte  cognofcitur 
] . cognito  fundamento  & termino  , 6c  aliud  non  re- 
quirit; ergo  fit  terminus  vnius  relationis  non  eft 
alia  relatiomon  pendet  vna  in  cognitione  ab  alia: 
no  ergo  fimul  neceftanocognofcuntur.Rurfus  ob 
eandecaufam  in  definitione  relationis  folu  poni- 
tur terminus  formalis  , quia  torum  efte  relationis 
eft  ad  fuum  terminum:  ergo  fi  terminus  vnius  rela 
tiui  no  eft  aliud  relatiuum, fed  aliquid  abfolutum, 
non  definietur  vnu  relatiuu  peraliud,&  e conuer- 
fo,qtiod  eft  efie  fimul  definitione . Ec  confirmatur 
hoc  fpecialiter  in  relatiuis  non  mutuis  ,in  quibus 
videtur  efte  maior  difficultas,  quia  alias  ad  cogno- 
fcendam  relatione  creaturre  oporteret  cognofcere 
entitatem  Dei  abfolutam,&  naturam  eius,  Sc  fimi 
lirer  ad  cognofcendam  relationem  fcientia^vel  se 
j fns,oporterer  cognofcere  naturam  abfolutam  ob- 
ltdfi  fcibilis  vel  fenfibilis,qd  videtur  plane falfum. 

Secunda  fenrentia  diftindbione  vtitur,na  de  reia 
tionibus  mutuis  ide  fentir  quod  procedens  fenten 
ria  propter  eafdem  rationes.De  non  mutuis  aur  af- 
firmat terminari  ad  abfolutu,&  non  relatiuu,quia 
huiufmodi  relacioues  terminantur  formaliter  ad 
aliquid  reale:  in  terminis  aut  earu  non  correfpon- 
det  aliquid  reale  relatiuum,  fed  abfolutum  tanru . 
Hanc  fententiatn  renet  Ferrar.2.cot.gent.ca.  1 1.& 
in  eam  magis  inclinat  quoad  poftenorem  partem 
eius  Hi  fpalenfis  fupra,na  farpe  ait,  aliquoddiuinu 
attributum  abfolutumft. virtutem,  potentiam,  vel 
aliquid  huiufmodi  efte  rationem,  quod  Deus  ter- 
minet relationem  creatura:  ad  i p fu m. Hanc  ena  fen 
, tenua  fequitur  Niphus  j.Metaph.  difp.  14.  Eamq; 

1 quoad  relatiua  non  mutua  nospoftea  confirmabi- 
mustquoad  mutua  vero  eadem  habet  fundaireia, 
qus  prtecedens  fenrentia.  Et  addi  foletargumentu 
fumptum  exrelationibusdiuinis.qu^  mucus  funt, 
& tamen  vna  ad  aliam  terminatur. 

Tertia  fenrentia  vniuerfaliter  decet  omnes  rela 
tiones  tam  mutuas  quam  non  mutuas  terminari 
ad  abfolutum  formaliter.Hanc  tenet  Scot.  in  I.  d. 
3o.q.  1 . vbi  Lychetus  & alij  Scoufts idem  lentiur . 
Et  eam  plane  fequitur  Capreoi.q.i.ar.2.  ad  3. quem 
imitatur  Sone.  5. Meta ph.q.  30. ad  2,  Aiunt  .r.ablo- 
1 utumefte  rationem  terminandi , requirere  tamen 
relationem  feu  correlationem  concomitantem 
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quando  aditu  terminat,  quod  eft  fimpliciter  verum  A 
in  relatiuis  mutuis.-in  non  mutuis  autem  folum  fe- 
cundum noftrum  modum  concipiendi, vt  explica- 
bimus. Atque  hanc  fententiam  cenfeo  effe  veram  , 
formaiuer  a per  fe  inteliedtam:cur  autem  hoc  ad 
dam,ex  dicendis  conftabit,oporret  enim  fententia 
hanc  didindte  proponere,  & probare  in  relationi- 
bus mutuis,6e  non  mutuis, quia  non  eftijquecetta 
in  veri fque, quam  ex  non  mutuis  ad  mutuas  non  le 
ue  armgumencum  fumatur. 

Tertia  fententia  duabus  affertionibus  propofitis 
confirmatur. 

Dico  ergo  primo.-In  relatiuis  non  mutuis  ratio 
qua;  elt  in  vno  extremo  ad  terminandam  re-  B 
lationem  alterius  , non  eft  aliqua  relatio  oppofita 
relationi  alterius, fed  e ft  ipfa  entuas , ve!  proprie- 
tas aliqua  abfoluta  talis  termini.  Probatur  argume 
ro  fadto  in  fecunda  fenrena,quod  mihi  uideruref. 
ficaciftimum,nam  haec  relatio  habet  terminum  rea 
!eu>,&  reahter  exiftentem,fed  in  illo  termino  nul- 
la exiftit  relatio  realis  correfpondens  oppofita  alte 
ri  relationitergoille  terminus  non  per  relationem, 
fed  per  aliquam  rem  abfolutam  conftituitur  aptus 
ad  terminandum.Confequ entia  eft  euidens  a fuf- 
fidenti  partium  enumerationepriaior  autem  & mi 
nor  probata;  funt  in  ftiperioribus  . 

Vt  Caietanus  effugeret  vim  huius  ronis, excogi- 
tauit  fententia,qua  fupra  refutauimus,quod  nimi»  C 
ru  et  relatiua  non  mutua  realiter  inuice  referantur 
quauis  relatio  non  vtriq:infic,atq;  ita  conatur  de- 
fendere , et  illud  extremu  in  quo  non  eft  relatio, 
non  terminare  relatione  alterius,  nifi  quatenus  ad 
illud  viciffun  refertur. Sed  ea  fentccia  & falfa  eft,vt 
offendimus, & ad  prtefenrem  rem  explicanda  nihil 
conferre  pot.Na  etfi  demus,  fcibile  referri  realiter 
ad  fcientia  per  relatione  in  ipfa  fcientia  exiftente  , 
nihilominus  verum  eft, quod  Ariftoteles  dixit, vnu 
ex  hisextiemis  non  referri  ad  aliud, nifi  q.uia  aliud 
refertur  ad  ipfum  : ergo  prius  fecundum  rationem 
neceffe eft  intelligere  relationem  fcientia;  termina 
ri  ad  fcibile, qua  viciflim  fcibile  referi  i ad  fcientia, 
cu  illud  prius  fit  veluti  caufa,feu  fundametum  hu-  D 
ius  pofterioris;  ergo  ro  terminandi  ex  parte  fcibU 
lis  non  pot  efle  illa  relatio, qua  refertur  ad  fcientia. 
Prsterea  licet  terminare  adu,vt  fupra  dicebamus, 
iit  denominatio  extrinfeca,  tn  aptitudo  terminan- 
dfrelationemprtedicamentalem  non  potefle  deno 
minatio  extrinfeca  ab  oppofito  relatiuo,quia  rario 
terminandi  fupponitur  in  re  ante  ocm  denomina- 
tione ab  alio  extrinfeco  , nam  in  ipfamec  denomi- 
natione extrinfeca  includitur  adfualis  terminatio  : 
ergo  aptitudo  fupponitur  ad  talem  denominatio- 
nem .*  maxime  quando  terminus  elfe  debet  res  rea- 
lis,&  realiter  exiften  s. Quocirca  in  rei  hgi  nullo  rno 
do  pot,quod  vnum  extremum  conftituatur  proxi- 
me aptum  ad.  terminandam  relationem  alterius, 
per  ipfammet  relationem  tealem,  qute  eft  in  altero  E 
extremo, cum  ois  relatio  prtedica mentalis  confur- 
gat  pisfuppoficis  fundamento, & termino  , no  qui 
dem  a£b  terminante,  fed  apto  ad  terminandum  , 
nam  vt  actu  terminans  non  fupponitur, fed  confti 
tuitur  ex  alterius  habitudine  ad  ipfum  . 

Ahj  refpodere  folent,quamuis  in  fcibili,  v.g.vel 
creatore  non  relpondeat  nifi  relatio  rationis,  n 1 hi 
iominus  relationem  fcientia’,  aut  creaturae  non  ter 
minari  formaliter  nifi  axi  fuu  coaelatiuum  vt  fic, 

& confequenter  relationem  rationis  efte  rationem 
terminadi  realem.Sed  ha:c  refponfio  facile  refuta- 
tur cx  dictis  fupra  de  termino  relationis  reaiis  pia; 
dicamentalis:  oftendimds  .n.  debere  effe  rem  vera 
& realiter  exiftentem.Quod  fane  aiquah  uei  maio 
ri  ratione  verum  eft  de  forma  iiia  qua;  eft  ratio  ter 
minandi, ac  de  fubicdco  qua  fi  materiali  talis  de.. o- 


minationisrnam  fi  terminus  debet  effe  realis:  ergo 
eodem  modo  debet  efte  in  re  ipfa  aptus  ad  rermi- 
nandum;9lioqui  non  erit  terminus, neq;a£tu,neq; 
apeitudinetergohase  aptitudo  debet  ei  conuenire  , 
per  rationem  aliquam  realem  in  lpfo  exiftentem. 

Er  confirmatur,  quia  relatio  realis  no  exiftit  nifi 
exiftetibus  fundamecode  termino,  fed  relatio  crea 
ture  exiftit, 6c  rcucra  terminatur  ad  Deu  nulla  exi- 
ltenie  in  Deo  relatione  tonis,  non  folum  quia  tela 
tio  ronis  nunqua  vere  exiftit,  fed  etquia  eo  modo 
quo  effe  pot,  ni  mi  tu  obiedhuem  intellectu, non  elt 
neceffe  lliam  actu  effepdeft,  confiderari,  vt  relatio 
creatura;  terminetur  ad  creature:  na  etfi  nullus  in- 
tellectus talem  relationem  fingat  aut  confideret, 
nihilominus  relatio  creatur^  vere  terminabitur  ad 
Deum  . Dices  impoffibile  effe, quin  illa  relatio  fis 
obiedtiuein  aliquo  intellectu,  faltem  diuino,fiue 
ipfe  illam  immediate  efficiat,fiuecognofcat  vt  fa- 
dtibilem  fno  modo  ab  intellectu  humano.  Rcfpon 
detur, quidquid  horum  verum  fit,  effeimpertinens 
ad  rem  de  qua  agimus, quia  licet  id  fit  neceflarium 
ex  infinita  fcientia  Dei,tamen,per  fe  ac  formaliter 
id  non  poftular  relatio  crea  turre,  quia  nonrefpicic 
Deum  vt  fpeculantetn(vt  fic  loquar^/relationem  ra 
tionis,fed  vt  infiuentem  effe  in  lpfam  : vndefihoc 
habeat , hoc  fufficit  vt  talis  relatio  terminetur  ad 
ipfam:  relatio  autem  rationis  vt  fcita  ab  mrelledtu 
diuino,dl  impettinens.  £t  idem  eft  de  fenfu  &c  fen 
libili  ,&  fcientia  & fcibili , nam  fi  perimpoflibile 
nullus  intellectus  de  iliis  confideraret,relatio  fen- 
fus  terminaretur  ad  fenfibile,  & fcieciarad  fcibile. 

Sed  refpondent  aliqui , argumentum  hoc  redte 
procedere  de  relatione  rationis  vc  actu  exiftente 
fu o modo  , nihilominus  tamen  ipfam  relationem 
rationis, quatenus  eft  in  proxima  potentia  talis  ter 
mini, effe  rationem  terminandi  relationem  realem 
alterius  extremi . Sed  hoc  etiam  nullius  momenti 
eft  : interrogo  enim  quidinteiligant  per  relatione 
rationisin  potentia  proxima. Autenim  intelligunc 
ipfum  fundamentum  reale, quod  praebetoccafio- 
nem  intellcdlui,  vt  per  modum  relariui  iiiud  con- 
cipiat,quod  non  tam  eft  verum  fundamentum  re- 
lationis, quam  proxima caufa  vel  occafio  induces 
humanum  lntelledfcum  ad  talem  modum  concipie 
di, & in  hoc  fenfu  relatio  rationis  in  potentia  pro- 
xima non  eft  nifi  res  abfoluta  in  tali  termino  exi- 
ftens,vc  verbi  gratiam  Deo  eft  potentia  , qua  adlu 
influit  in  creaturam,  & fic  de  alijs  ; igitur  quod  re- 
latio crtamrs;  terminetur  ad  relationem  rationis 
vt  tantum  eftin  fundameto  proximo  ex  parte Dei> 
reueracft  terminari  ad  aliquid  abfolutam  , quod 
eftin  Deo. Aut  per  relationem  rationisin  potentia 
inteiligitur  ipfumet  reiatio  rationis  fecundum  fuu 
efte  effentia’,  quale  in  eaeffe,  vel  potius  fingi  pot; 
& hoc  fenfu  improbabilis  mihi  videtur  illa  rcfpon 
fio , quia  illa  relatio  in  tantum  efte  poteft  , &in  ea 
fingi  poteft  aliquod  effe  eflentiadn  qualnteliedtus 
v.g. humanus  poteft  concipere  rem  abfolutam  per 
modum  reiatiute, fed  hoc  eft  impettinens  Scextrin. 
fecum  ad  naturam  &c  effentia m relationis  realis 
creaturse,  & vt  ipfa  terminetur  ad  fuum  terminu  : 
ergo  non  poteft  e (Te  illa  ratio  terminandi . Et  con-, 
firmatur  ac  declaratur  , nam  Deus  vt  creator  non 
ideo  poteft  terminare  relationem  realem  creatu- 
ra, quia  poteft  a nobis  concipi  per  modum  corre- 
latiui , fed  quia  vere  ac  realiter  influit  efte  in  crea- 
turam per  omnipotentiam  fuam.  Denique  in  alijs 
terminis  realibus  , & in  relationibus  mutuis  non 
fufficit  effe  effentia;  in  ipfo  termino  vt  relatio  con- 
fuigat,nifi  fitreoadeum  ad  exiftentiam  , quia  alias 
eft  potendale  quid , & fimpliciter  nihiftergo  mul- 
to mjnus  potuit  fufficere  effe  effentia;  vel  poten- 
tiaie  relationis  rationis , vt  fit  ratio  terminandi  re. 
lationem  realem. 


IX. 


X. 


Aliam 
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I.  Aliam  denique  refponfionem  adinuenit  Fofeca 
Fofeca  vt  libro  j.cap.  i p.qiraft.  j.fed.4.  vbi  dicit  , poffe  rela- 
foluat  ar-  tionem  rationis  adluconuenire,v.g.creatori,etiafi 
gumentu  a!^u  non  exiftat,  fuo  modo, id  eft,  obiedfciue  in  in- 
telle&u  atque  hoc  fatis  effe,  vtad  illam  poffit  ter- 
minari relatio  realis,  na  hocipfo  quod  relatio  rea- 
Sis  eft  in  creatura, relatio  rationis  creatoris  aotu  co 
uenit  Deo,etiamfi  actu  non  exiftat . Quod  aut  h xc 
duo  feparabilia  fint>probat,  quia  huomini  adu  co 
uenit  effeanimal,etiafinon’exiftat.  Sedh^c  refpon 
fio  non  eft  probabilior  cteteris.Na  in  primis, quod 
affumit,  poffe  formam  adbu  conuenire  quando  ac- 
tu non  exiftit,  aut  luagnam  continet  squiuocatio- 
ncm,  aut  eft  plane  falfum.Nam  adu  conuenire , fi 
proprie  & realiterfumatur,eft  adu  in  ede  eo  modo 
quo  forma  inefle  poteft,fcilicet  aut  iniraredo,  aut 
denominando,aut  teferendo  , vel  alia  fimili  ratio- 
ne:- quod  autem  hoc  modo  adu  conuenit , neceiTe 
eft  quod  adu  exiftat,  eo  modo  quo  exiftere  poteft. 
Quod  fi  adn conuenire, folum  dicit  veritatem  pro 
politionis  per  connexionem  extremorum  abftra- 
hentium  ab  exiftentia, illud  reuera  non  eft  adu  co 
uenire,fed  potinsin  potentia , & eo  modo  ,quo  in 
illis  propoiitionibusintelligi  pot  adualis  veritas , 
illam  non  habent  ,nifi  prout  funt  adu  in  aliquo  in 
telledu,  vt  in  fuperioribus  tadnm  eft  . Et  praeterea 
■fumpto  hoc  modo ,AElu  conuenire,  non  poteft  vere 
dici  relatio  rationis  adu  conuenire  Deo  , hocipfo 
quod  creatura  exiftir,  quia  vt  oeneidem  audor  ar- 
gumentatur,talis  relatio  contingenter  & ab  exrrin 
feco  conuenit  Deo,  etiam  poft  effedionem  creatu 
Ttetat  pradicatacontingentia  non  conueniut  adu 
nifi  quando  exiftent,fed  illud  eft  proprium  pradi- 
•carorutrqqute  necdfarioconueniunt  fubicdis.Re- 
fponfio  vero  quam  adhibet , limitando  fubfumpra 
propofitionem,&  excipiendo  has  relationes  ratio- 
nis,primum  viderur  voluntaria  , deinde  contra  ra- 
tionem,nam,feclnfa  adualiexittenria  vnicuiq/prg 
dicato  proportionata,non  poteft  dici  praedicatum 
adu  conuenire  fubiedo,nifi  vel  quia  eft  de  eius  ef- 
fentia,  vel  cerre  quia  ab  illa  manat,  vt  necelfariam 
connexionem  & per  fe  cum  illa  habeat:  ergo  quo- 
tiefcunque  pr^Jicamentumnonetthuiufmodiffed 
triere  contingens,  & ab  extrinfeca  caufa  proue- 
niens,fiuefic  pradicatum  reale,fiuerationis,in  nui 
lovero  fenfu  poteft  dici  adu  conuenire,  quando 
adu  non  exiftit . Et  confirmatur,  nam  hoc  i pfum  , 
fcilicet,  /ittu  conuenire-,  requirit  falcem  veritatem 
propofitionis  , fcd  hae  propofiuones  funt  falfe» 
Deus  habet  re  lationem,  vel  adu  refertur  ad  creatu 
ram,quamdiu  illa  relatio  nullo  modo  adu  exiftit: 
imoiuxta  principia  Dialedica: cales  propofitiones 
non  pofiunt  vere  abftrahi  a tempore,  cum  fimplici 
ter  contingentes  finr. 

XII.  Addo  denique, eciamfi  demus  totum  id, quodin 

illa  refponfionefumicur, non  facisfacere , quia  ille 
modus  adu  conueniendi  non  fufficit  ad  terminum 
relationis  realis. Alies,Perrus  adu  exiftes  poffet  ha 
bere  relatione  realem  indentitatis  fpecific^  adPau 
ium  potentia  cantu  exiftentem,  quia  adu  conuenit 
Paulo  quod  fit  homo,etiafi  non  exiftat , quia  ab  in 
trinfeco  eft  homo:ergo  et  adu  coueniet  i Ili  relatio 
realis  idetitatis  fpecifica:  cu  Petro, etiafi  illa  relatio 
adu  non  exiftat:  ergo  e conuetfo , vt  relatio  realis 
exiftat  in  Perro/atiserit  qd  alia  fimilis  , & funda- 
mentumeius  aduconueniatPaulo, licet  noexiftat. 

..  . T Nullus  eft  ergo  tergiuerfationi  locus,fed,admi f- 
* fa  communi  dodrina  derelatiuis  non  mutuis,  eui- 
" deterfequitur  terminui  Ilius  relationis  e fle  aliquid 
abfolutum,formalireracperfe  loquendo. Addo  au 
tem  hxc  vltima  verba,  quiainterdu  poteft  contin- 
gere.vt  terminus  alicuius  relationis  non  mutua:  fic 
aliqua  relatio  realis,non  tamen'oppofita  alteri  rela 
Aoni, nec  reciproca  ilii.  Vc  v.g.fcientia  de  aliqua  re 


A latione,  aut  amor  qui  direde  ac  per  fe  primo  tedat 
in  aliqua  relarionem, refertur  realirer  ad  illam  rela 
tionem  vt  ad  obiedum  feu  menfura:vndeconftat , 
quod  ficut  obiedumralis  fcientia:  eft:  relatio,  ira 
et  terminus  relationis  talis  fcientia:  erit  relatio,  no 
tame  formaliter  vt  relatio  oppofira  relationi  illius 
fcientia:,  fed  potius  vt  materi  a circa  qua  talis  fcien- 
ti a verfatur,&  qua:  fupponjtur  ad  relatione  eius,& 
ideo  vel  uti  materiale  quid  eft,quod  illa  res  (cita  fic 
relatio. Et  hoc  modo  dicimus,  rem  abfoluta  termi- 
nare huiufmodi  relationem,  feu  quae  per  modu  ab- 
foluta: fe  gerar;deniq;,res  ipfa  fcica  vel  amata, qua 
lifcunqjilla  fit.Dices,qnid,fi  obiedum  fcitu,  fit  ali 
qua  relatio  r6nis?Refpondctur:Etiam  relatio  tran 
fcendentalis  illius  fcictia:  terminabitur  ad  illa, erit 
j tn  incapaxilla  fcientia  relationis  ptaedicamentalis 
ad  fuum  obiedum, propter  defedu  termini  realis. 

yljfertio fecunda. 

DTco'feeudo:Etiam  in  relationibus  mutuis  for-  [ y. 

malis  ratio  terminandi  eft  non  relatio  oppofi  Relatio— 
ied  aliqua  ratio  abfoluta, qua:  eft  fundamentu  for-  nes  mu. 
male  relationis  oppofira.  Hancaffertionem  intelli  tu*  ad  ab 
go  per  feac  formaliter,  ficut  praecedentem  explica  folutum 
ui. Generalis  enim  regula  eft, illam  rem,  leu  ronem  terminan 
formalem, quae  in  vno  relatiuo  mutuo  eft  proxima  tur. 
ratio  fundandi  relationem  ad  aliud, eife  etiam  pro- 
ximam & formalem  rationem  terminandi  relatio 
ne  a Iterius  adfe.Vr  v.g.fi  in  Petro  proximu  funda- 
2 mentu  habedi  in  ferelatione  filiationis,eft  totafub 
ftatia  eius,  quatenus  produda  per  talem  generatio 
nem  a Paulo,  hsc  eadem  eft  ratio  ob  quam  Petrus 
poteft  terminare  relationem  paternitatis  Pauli  ad 
ipfum:&'e  conuerfo,quia  inPaulo  potentia  gene- 
radi,fuppofita  tali  generatione  vt  coditione  necef- 
faria,  eft  proximum  fundamentu  relationis  pater» 
nitatis,ideo  etia  eft  proxima  ratio  ob  quam  Paulus 
poteft  terminare  filiationem  Petri  ad  ipfum.  Idem 
eft  in  relationibus  primi  generis, nam  albedo,  quas 
in  hoc  albo  eft  fundamentu  fimilitudinis  ad  aliud, 
ob  vnitace  formalem  cum  ipfo,  eft  etiam  proxima 
ratio  terminandi  relationem  fimilitudinis  alterius 
ad  ipfum. Quocirca, fi  veru  eft, interdum  polTe  vna 
relatione effe  proximam  ronem  fundandi  alia  rela 
) tione,vt  v.g.parernita$  fimilitudine,tunc  illa  pater 
nitas,qua:in  vno  patre  fundat  fimilitudinem  ad 
aliud, erit  in  illo  ratio  terminandi  relationem  alte 
rius  ad  fe,in  eo  tn  no  fe  gerit  formaliter, vt  relatio  . 
ncqjopponitur  relatiueilli  relatio,  qua  rerminatp 
feipsa,  fed  opponitur  creatura  per  alia  relationem 
qua  in  fe  fundar, & ideo  tunc  per  inde  fe  gerit,ac  fi 
effet  forma  abfoiuta:&  in  hccsefu  dicimus  forma 
lc  terminu  effe  aliquid  abfolutu  , per  fe  loquendo. 

Soler  autem  irae  affertic  prebari  ex  eo,  quod  cu  X V. 
relatio  definitur  effe  accidens  cuius  totum  efleeft 
ad  aliud, per  illud  aliud  non  pot  intelli gi  altera  re-  v 
latio  , quia  alias  vel  non  daretur  vnum  fupremum 
genus  relationis, fed  duo, vel  idem  ponereturinde 
finitionefuiipfius.  Et  fimile argumentum  eft,  quia 
: fimiiitudo  in  communi  non  poteft  referri  ad  ali- 
quam relationem, quia  alias  referretur  ad  aliam  fi 
militudinem,cunVfit  relatio  squiparantra:  ar  pra- 
ter  fimilitudinem  in  communi  non  poteft  effe  alia 
fimiiitudo  . Verumtamen  Irae  argumenta  prater- 
mitto,tumquia  per  extrinfeca  defumuntur,&  rem 
non  declarant, tum  etiam,  quia  attingunt  difficulta 
tem  tradandam  fed.  fequenti : qua:  quidem  faci- 
lius & commodius  expedientur  iuxta  hanc  noftra 
fentenciami  quamufs  fortaffe obeam  folamcau- 
fam  non  fic  fimpliciter  neceffaria.  XVI. 

Primo  ergo  probatur  hsc  codufio  ex  praceden_  Prima  ra 
ti, nam  exeo,  quodin  relatiuisno  mutuis  videmus  tio  coclu 
relatione  vnius  extremi  non  terminari  formaliter  fionis. 
Tom.z.  Zz  ad  rela- 
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aci  relationem  alteri us>colli gere  poflu  mus, quod  li 
cet  in  relatiuis  mutuis  fit  relatio  realisin.  vtioq;  ex 
tremo, vna  non  tendit  in  alia  formaliter,  fed  fimul 
&.concomitanter  vna  tendit  in  fubie£tum,feu  fun 
damentum  nlrerius,&:econuerfo,Probatur  ha?c  ii 
lano3nam  fi  perimpoffibile  in  altero  extremo  im- 
pediretnr  relatio, conferuato  toto  fundameto  eius, 
nihilominus  relatio  alterius  extremi  poffet  ad  il- 
lud terminati  tergo  fignum  eft  illas  duas  relationes 
efte  firnul  perconcomirantia,&  non  per  formalem 
terminationem  vnius  ad  aliam.  Confequentia  eft 
euhiens, & antecedes  patet, quia.vt  in  fuperioribus 
vifum  eft, non  folum  in  relationibus  terti;  generis, 
fed  etiam  fecundi  &.  primi, quando  vnutn  extremu 
tale  eft,vt  non  poftit  fundare  relationem, mhilomi 
nus  eft  aptum  ad  terminadam  relationem  alterius, 
vt  patet  in  Deo  vt  terminante  relationem  creatu- 
rx  vt  fic,ergo  quacunque  ratione  contigerit  , alte- 
rum extremum  manere  cum  fundamento  & fine 
relatione, ni  hilo  mi  nus  manebit  fufficiens  ad  termi 
nandam  relationem  alterius  extremi  , eft  enim  ea- 
dem ratio, nam  quod  vnum  fundamentum, feu  ex- 
tremum fit  aptum  nec  nc  ad  fundandam  propriam 
relationem,  eft  per  accidens  ad  terminationem  al- 
terius. V nde,fi  per  intelledtus  prtecifionem  feparc- 
rur  relatio  a tali  extremo  , intelligitur  manere  atq; 
fufficiensad  terminandam  aliam  relationem, acil- 
Jud  extremum,quod  non  eft  capax  relationis. Ergo 
fignum  eft  relationes  mutuas,  efte  fimul  propter 
concomitantiam  propter  conditionem  extre- 
morum , qute  apta  funt  ad  fundandam  relatione , 
non  propter  formalem  terminationem  vnius  rela- 
tionis ad  aliam  fibi  correfpondentem. 

X V 1 1.  Secundo  argumetor,quiacommune  axioma  eft. 
Secunda  pofito  fundamento  & termino  refultare  relatione 
rano  con  pnedicamenralem,&  non  alDstergo  terminus  vni- 
clufionis.  us  relationis  non  poteft  efte  relatio  oppofita  . An- 
tecedens certum  eft  omnium  confenfu,&  coftat  ex 
fupra  dictis  de  natura  huius  relationis . Vnde  etia 
Scotus, licet  excipiat  relationes, quas  vocat  intrin- 
fecus  aduenietes  , tnconfequenter  negat  illas  per- 
tinere ad  hoc  prtechcamentum:&  nof  infra  ofteds 
mus  illas, vel  nullas  efte, vel  non  nifi  alias  a tranfee 
dencalibus  , difput.  feq.  Necefte  eft  autem  axioma 
illud  intelligi  de  termino  formali  , & proximo  , & 
quafi  in  atftu  primofvt  ficd  icam)dequo  etiam  nos 
in  prtefenri  quteftione  difputamus,vt  diximus . No 
enim  pot  intelligi  de  termino  terminante  quali  in 
a<ftu  fecundo(  vt  ita  loquar. ) Nam  de  illo  termino 
vt  fi c non  eft  verum  , quod  illo  oppofito  cum  fun- 
damento fequatur  relatio  , nam  poriusipfe  confti- 
tuitur  in  ratione  termini  adtu  terminantis  per  ipsa 
met  relationem  vt  adlu  tendentem  in  ipfum  , & ex 
rnnfece  denominantem  ipfum  denominatione  ter 
minatiua  . Rurfu-s  , nec  poteft  intelligi  de  termino 
materiali  & remoto  , quia  illo  tantum  pofito  cum 
fundamento  alterius  extremi  non  eft  necelfe  re  fui 
tare  relationem, vt  per  fe  conflat, & facile  pot  exe- 
plis  oftendiiergo  intelligendum  eft  illud  principiu 
de  termino  formali , & quafi  in  a&u  primo  proxi- 
mo.Et  hinc  facile  probaturprima  c6(tquetia,quia 
vna  relatio  non  cofurg.t  ex  politione  alterius, quia 
illa  particula  eat  dicit  amecefilonem  aliqua  natur^, 
vel  originis  : vna  aut  relatio  prtedicamenralis  non 
antecedit  alteram  relationem  fibi  correfpodente  , 
nequevna  ducit  ex  altera  origine,  vt  perfeconftat 
in  omnibus  crearis, de  quibus  loquimur  talius  non 
efset  fimul, Cum  a utem  relatio  dicitur  refultare  po 
liris  fundameto  & termino, fenfus  indubitatus  eft, 
politione  fundamenti  & termini  antecedere  , feu 
prafupponi  ordine  narur£e,&  inde  ftarim  refultare 
relatione, qftex  proprietate  iplius  locutionis  mani- 
feftfi  eft,&  ex  re  ipfa,  qn  i relatiuis  mutuis  vtraq  jre 
latio  fimul  refulcat, politis  fundameris  &iermim$. 


A Tertio  argumentor  confirmando  8c  declarando 
illud  prfncipium,fcilicet,/^4«0^##  unoquoque  extre 
tho  eft  ro  fundandi  propriam  relationem , eft  ratio  ter 
minandi  altera,  correlationem.  Nam,ficut  rano  fun 
dandi  eft  illa, per  quam  conuenienter  redditur  pro 
xima  caufa,  ob  quam  talis  res  habet  relationem  ad 
aliud, ita  ratio  terminandi  eft  illa,  per  qua  redditur 
proxima  caufa.ob  quam  res  eft  talis,  vt  ad  ipfam  ai 
tera  referri  poliinheca.utem  caufa  ex  eadem  forma 
vel  rone  fumitur  m relatiuis  mutuistergo.Maiorvi 
detur  per  fe  nora  ex  terminis.  Minor  declaratur  in 
du&ione:  nam  licut  album  aptum  eft  ad  fundanda 
relationem  limilitudinis,  quia  habet  albcdine  , &c 
ipfa  albedo  eft  aptum  fundamecum,  quia  habet  ta 
lem  vmtatem  formalem,  ita  etiam  idem  album  eft 
B aptum  ad  terminandarnrelarionem  alterius , quia 
habet albedinem  eiufdem  rationis  vel  vnitatiscu 
afbedinealterius . Non  enim  aliud  album  refertur 
ad  hoc , quia  in  hoc  eft  relatio  limilitudinis,  fed 
quiain  hoc  eftalbedo, licut  eft  in  alio,  alioqui  non 
eftet  limilitudo  in  albedine  , fed  eftet  fimiiitudo  in 
fimilitudine.  Et  hinc  poteft  percipi  ratioa  priori , 
nam  limilitudo  vtlic  eft  in  albedine,  v.g.verfatur, 
ergo  inter  alba  vt  fic,  &:  ea  refert  vr  (imilia:  ergo  fi 
cut  ex  parte  vnius  fundatur  in  albedine,ita  cx  par- 
te alterius  terminatur  ad  albedinem. 

Idem  facileconftarinxelacionibns  difquiparan 
titemam  Petrus,  v.g.ideo  refertur  ad  Panium  vt  ad 
patrem, quia  genuit  ipfum  , 6c  non  quia  Paulus  re- 
fertur ad  ipfum  , formaliter  diftinguedo  relatione 
C a generatione, nam  praecise  in  ea  ratione(iftedo,in 
telligimus  efte  fufficierue  caufam  ex  parte  generan 
tis,vt  filius  referatur  ad  ipfum.  Eadem  eft  aute  cau 
fa  ex  parte  eius,ob  quam  in  ipfo  refulcat  relatio  pa 
ternitaus.Et  iefem  eft  de  ipfa  paternitate, fi  ratione 
eius  ex  parte  termini  reddamus : ideo  enim  relatio 
paternitatis, qua?  eft  in  Paulo, terminatur  ad  Petru, 
quia  genitus  eft  abipfo,  & in  hoc  precise  concipi- 
mus fu  Ardentem  causa  ex  parte  termini.  Atque  ita 
in  vniuerfum,cii  relatio  edentia  liter  requirar  duo, 
fcilicet,fundamerum  & terminum, ex  parte  vtriuf- 
quepoteft  reddi  ratiocuiufcunquerelarionis,&il- 
la,  qu$  vere  & proxime  redditur  ex  parte  termini 
vr  fic, eft  ro  terminandi,  licut  qua?  redditur  ex  par- 
te fubiecti.eft  fundamentum, feu  rario  fundandi. 

D Ratio  autem, quae  ex  parte  termini  reddi  poteft, 
nuquam  eft  altera  relatio, li  formaliter  loquamui , 
& non  tantum  conccmitater  vel  identice . Qnam- 
qua  enim  pater  non  referatur  ad  filium , nili  cum 
filius  refertur  ad  ipfum, non  tamen  ha?ceftro,qute 
ex  parte  termini  reddi  poflir, cur  pater  referaturad 
filium, fcilicer, quia  filius  refertur td  ipfum, fed  pt£ 
cise,  quia  genitus  eft  ab  ipfo*.  na  vna  relatio  nullo 
modo  eft  ratio  alterius  , nec  ex  parte  termini , nec 
ex  parte  fundamenti, alias  non  effient  fimul  natura 
illa  enim. qua?  effer  rano  alterius,  vt  fic  eftet  aliquo 
modo  prima  , maxime , cum  fir  fermo  de  ratione 
reali,&  formali  fuo  modo  ex  parte  termini . Ratio 
ergo  haec  femper  eft  aliquid  aliud  diftin&um  1 re- 
latione,& confequemeraiiquid  abfolutuui , quod 
E non  eft  aliud  in  relatiuis,  mutuis, nili  illud  ipfum  , 
quod  in  vnoquoque  fundat  relationem  eius , nam 
illud  eft  ratio  terminandi  relationem  alterius. 
Quia  prateifa  relatione,  nulla  aliarano  eft  propin- 
quior,neque magis neceft~aria,  vtin lnductionefa- 
<fta  fatis  declaratum  eft. 

Dices:In  relatiuis  non  mutuis  non  poteft  hate  re 
gula  feruari,  quia  in  termino  vnius  relatiui  non  eft 
fundamentum  realc  alicuius  relationis.  Refponde 
tur,femperintelligi  aliquid  proportionabile.Vtv. 
g.fi  relatiuanon  mutua  fint  fecundi  generis  , vt  eft 
inter  creatorem  & creaturam,  ratio  terminandi  re 
latione  creamraex  parte  Defeftipfa  potentia  crea 
tli  vt  aclu  influens . Qma  fi  alloqui  Deus.non  eftet 
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incapax  relationis, illamet  deberet  elfe  fundamen-  A 
tum  relationis  creatoris  ad  creacuram  . Et  guia  fi 
velimus  rationem  reddere  ex  parte  termini  relatio 
ms  creaturae , non  eft  alia,  nili  quia  Deus  per  fuam 
omnipotentiam  creauit  illam. Et  idem  facile  intel- 
ligicur  in  relationibus  mutuis  , quae  elfe  poliunt  in 
primo  genere,  vt  eft  relatio  fimilitudinis,aut  diftin 
dhonis  inter  creaturam  & Deum  . In  tertio  aurem 
genere  ratio  terminandi  ex  parte  fcibilis,  v.g.  & fi- 
milium  obiedforum,eft  vniufcuiufq;  entitas, prout 
in  ea  eft  quaedam  aptitudo  obiedliua , vc  circa  illa 
pofiic  talis  adtus,vel  habitus,  aur  potentia  verfan  ; 
quae  poteft  nominari  veritas,  aut  bonitas,  vel  quid 
fimile  : illa  enim  aptitudo  eft  ratio,  quae  reddi  po- 
teft ex  parte  obiedh  , feu  termini  talis  relationis: 
ideo  enim  fcientia  verfatur  circa  tale  obiedtum,  B 
quia  talem  habet  veritatem, feu  intelligibihtatem, 

Sc  fic  dealijs. 

Quod  fi  inquiras.cur  huiufmodi aptitudo  vel  ra 
tio,qus  non  eft  fufficiens  ad  fundandam  in  fe  pro- 
priam relationem,  fit  fufficiens  ratio  ad  terminan- 
dam relationem  alterius. Refponderur,caufam  ef- 
fe,  quia  ad  fundandam  relatione  necelfaria  eft  or- 
dinabilitas  ad  aliud  (vc  ficdicamj  ex  parte  ipfius 
fundamenti,  arqueita  requirit, quod  finteiufdem 
ordinis  . Ad  terminandam  autem  relationem  non 
eft  necefle,vt  terminus  fit  ordinabilis  ad  aliud,  fed 
vt  aliud  fir  ordinabile  ad  ipfam,&  ideo  poteft  ter- 
minus habere' realem  apeitudinem  ad  terminan- 
dum, etiamfi  non  fit  eiufdem  ordinis  cum  alio  ex- 
tremo, quod  ad  ipfum  ordinatur.  c 

Aliarum  opinionum  fundamentis  fatis  fit. 

AD  fundamenta  aliarum  opinionum  refpon- 
dendum  fupereft.  Et  in  primis  negatur  rela- 
tiuriiTi  formaliter  terminari  ad  correlatiuum  vt  fic: 
quod  manifefte  conftat  in  relatiuis  non  mutuis, 
quia  vbi  non  eft  correlatiuum,  non  poteft  alterum 
relatiuum  ad  correlatiuum  terminari. Inde  vero  in 
telligimus  etiam  in  mutuis,  quamuis  relatiuum  ad 
correlatiuum  terminetur  , non  tamen  formaliter, 
ita  vt  relationes  ipfx  inter  fc  Sc  ad  fe  tendant , fed 
vna  tendit  ad  fandamencum  alterius, &e conuer» 
fo,  vt  declaratum  eft. 

Ad  prunam  vero  obiedlionem  de  fimultatena-  ^ 
tursrndetur, potius  mde  inferri  oppofitum,  quia 
relatio  eft  pofterior  oacura , quam  terminus  eius, 
vt  in  a diu  primo  feu  formali  ad  <erminandum  fuf- 
ficienterconftitutus  eft, quia  ex  fundamento  & ter 
mino  confurgit  relado,vc  diximus.  Imo  aliqui  au- 
dtores  ,qui  opinantur  relationem  elfe  quid  diftin- 
dlum,pucanteffe<5tiue  fieri  a termino.  Si  ergo  vna 
relatio  eifet  terminus  alterius,  expolitione  vnius 
refultaret  alia, & ita  non  pollent  die  fimul  natura. 
Dicuntur  ergo  liinul  natura,  quando  mutus  fune, 
quia  cum  refultat  vna, ex  fundamento  & termino, 
refultat  alia  oinoconcomitanter  abfque  vlloordi 
ne  prioris  & p-  fterioris  inter  fe : & hoc  eft  elfe  fi- 
mul natura.Fundaturauthsc  fimultas,  non  in  for- 
mali habitudine earu  inter  fe,fed  in  necelfaria  co-  £ 
nexione, quam  habent  in  fundamento  & termino, 
quia  neutra  infurgere  pot,  nifi  iam  pofitis  fuo  fun- 
damento Sc  termino,  & iliis  pofitis  ambsftatim 
necelfario  cofurgunt.  Et  alioqui  formale  fundame 
tum  vnius  eft  formalis  terminus  alterius , & e con- 
uerfo  : ex  quo  fic , vt  necelfario  fimul  fint  polita  in 
re  fundamentum, & terminus  vtriufque, na  funt  ea 
dem,Commutata  proportione, vt  explicui.  Atq;  ita 
tandem  efficitur,vt  ipfc  relationes  necelfario  fimul 
coftrgant,&:du:arione,  quia  vtraq;  squali  necefii 
tace  refultat  ex  termino  Sc  fundamento, quam  pri- 
mum ponuntur, Sc  natura,  quia  nullum  inter  fe  ha 
bent  ordinem,  Hoc  igitur  modo  correi  a tiua  ipfa 


formaliter  fumpta,  vc  correlatiua  funt , fi  finf  mu- 
tu  a,  funt  fimul  natu  rn,fi  vero  fint  no  mutua, cu  ne» 
que  duratione  fint  fimul, nec  natura  elfe  polfunt. 

At  vero  fi  hsc  comparatio  fiat  inter  vnum  rela- 
tiuum & terminu  erus  in  adtu  fecundo,  feu  vt  a diu 
terminatem, fic  dici  polfunt  fimul  natura  formali- 
ter,quia, vt  fupra  didtum  eft,  terminus  vt  fic  termi- 
nans formaliter  conftituitur  perextrinfecam  deno 
minationem  i relatione,  qusin  illum  tendit.-vnde 
illa  pofita  fic  denominat ur,&  illa  ablata  definit  e f- 
fe  hoc  modo  terminus , nihil  intrinfecu  amictedo, 
vt  per  fe  notum  eft.  Relatio  autem  no  prius  natura 
eft, qua  terminetur  ad  aliud  :eft  ergo  fimul  natura 
cum  termiuo  vt  terminante.Dices : ipfa  relatio  eft 
veluti  caufa  formalis  illius  denominationis  termi 
ni  adlualis:  ergo  eft  prior  natura . Rhdeo  non  elfe 
proprie  caufa m formalem, licet  propter  denomina 
rionem,ad  eu  modum  a nobis  concipiatur, & ideo 
non  intercedere  ibi  vera  prioriratem  naturs,  quia 
relatio  fine  alia  caufalirate, folu  quia  ex  intrinfeca 
fuaelfentia  refpicit  terminu  , illud  denominat  ter- 
minantem. Sicut  vifio  denominat  rem  vifamfine 
vera  caufalitate/ed  ex  eofolum,quod  eft  cum  tali 
intrinfeca  habitudine : vnde  ficur  no  prius  natura 
eft  quam  habeat  illam  habitudinem,  ita  non  prius 
natura  eft, quam  denominet  obieclum  vifum. 

Quod  maxime  verum  eft  loqaedo  de  his  formis 
in  concreto, id  eftffie  rcladuo,aut  vidente, nam  lo- 
quendo deabftradlis,  poteft  aliquo  modo  concipi 
relatio  vt  prior  natura  quarclatiuu  eo  modo  quo 
inter  formam  prxfertim  inhsrentem  , Sc  efredtum 
eius  formalem  pot  elfe  priontas  naturs. Nam  rela 
tio  eft  forma  relatiukrelatio.n.  abftradleconcepta 
proprie  no  refertur  ipfa  ad  terminum,  fed  eft,  qua 
fubicdtum  refertur,  Sc  ideo  quamdiu  ipfa  concipi- 
tur vt  prior  quam  afficiens  adlu  fubiedliim,  nondu 
concipitur, vt  referens  ad  terminu , Sc  ideo  mirum 
non  eft, quod  vt  fic  fit  etiam  prior  ipfa  relatio,  qua 
denominatio  termini  terminantis.  Etfortalfe  hic 
poteft  applicari  diftindtio  , qua  vticur  alias  Caier. 
de  relatione  fignata  vel  exercica.nam  tunc  concipi 
tur  relatio, vt  nondum  exercens  a dium  referendi , 
fedfecundum  fnam  abftradtam  rationem.  Adhuc 
tamen  fic  concepta,  eft  fimul  natura  cum  alrera  re 
latione  oppofita,  in  relationibus  mutuis,  quia  ena 
relationes  in  abftradlo  fumptsomnino  fimul  con 
furgunt,  polito  vtroque  fundamento. 

Deniq;,  vt  nihil  omittamus, addi  polfet  etia  rela 
tionem  abftradte  conceptam, licet  non  vtquod,fal 
tem  vt  quo, tendere  in  terminum, na  eft  forma, qua 
relatiuum  refpicit  terminum  , & quia  quantumuis 
in  abftradlo  confideretur,  femper  eius  elfencia  con 
fiftit  in  formali  habitudine  ad  terminum.  Et  fub 
hac  cofiderarione , quauis  intelligaturaliquo  mo- 
do prior  quam  relatiuum,  et  fub  ea  ratione  tendit 
fuo  modo  in  terminum, & confequenter  denomi- 
nat  illum  adlu  terminantem,  non  integrum  rela- 
tiuum,fedrelationem  ipfam. Ex  hise-  go  fatiscon- 
ftat  quomodo  relationes  oppofies  fint  fimul  natu 
ra,&  relatio  et,  Sc  rerminus  vt  adlu  terminans,  no 
vera  relatio,  Sc  terminus  in  adlu  primo  feu  quan- 
tum adronem  terminandi : fic.n.  etiam  tepore  an- 
tecedere poteft  , quando  fundamentum  in  alio  ex- 
tremo non  eft  politum,  depolito  etiam  alio  extre- 
mo femper  antecedit  ordine  naturs  , quia  ex  illo 
fundamento  refultat  relatio, vt  declaratum  eft. 

Ad  argumentum  ergo  prirns  fn  is  refpon  detur 
jn  forma  negando  fequelam , nimirum,  patrem  vc 
parrem  non  .elfe  fimul  natura  cu  filio  vc  filius  eft» 
fed  vt  eft  hic  homo  genitusrimo  ficut  hic  hemo  vc 
genitus  eft  prius  natura  , quam  vt  filius,  ita  etiam 
eft  prius  natura,  quam  pato  vt  pater,  quamuis  fit 
pofterius  natura  quam  hic  homo  vt  generans  . Et 
ideo, quamuis  pater  vt  fic  termi  netur  ad  hunc  ho- 
Tom,z,  ~ Zz  2.  minem 
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minem  vt  i fe  genitum, nihilominus  non  prius  na- 
tura terminatur  ad  ipfum, qua  in  ipfo  fit  filiatio, no 
propter  terminationem  formalem  ad  ipfam  filia- 
tionem, fed  propter  fimultaneam  concomitantiam 
orno  neceflariam,vt  declaratu  eft.  Quapropter,  li- 
cet hic  homo  vt  genitus  fit  prius  natura  qua  vt  fi- 
lius,tnm  illo  priori  vt  ficnonduintelligitur  in  pa- 
tre paternitas, imo  verifiime  et  dicitur, prius  natu- 
ra efie  hunchoiem  vt  genitum,  qua  in  patre  fit  pa- 
ternitas,na  ex  pofitione  huius  termini  cum  funda- 
mento, quod  eft  in  generante,  refultat  paternitas, 
XXIX  Ad  confirmatione  concedo  formaliter  loquen- 
do,vnam  relationem  non  pendere  ab  alia, nego  ta- 
men inde  fequi  non  efie  fimul  natura  , naturaliter 
loquendo.Et  horum  primum,  prsreroiadidtacon 
firmo  Theologico  exemplo,  iuxta  quadam  opinio 
nem  D.Thom^,nam  inChrifto  Domino,  fecundu 
D.Tho.  non  eft  realis  filiatio  ad  matrem, in  Virgi- 
ne vero  eft  realis  relatio  maternitatisad  Chriftu  : 
fignum  eft  ergo  vnam  ex  his  relarionibus  non  pen 
dere  efientialiter  & formaliter  ab  alia:  alias  no  pof 
fet  vna  manere  fine  alia,et  de  potentia  abfoluta;  & 
fimilirer  eft  fignum,  vnam  non  efie  formalem  ter- 
minum alterius,  quia  etnon  poteft  relatio  fine  fuo 
termino  conferuari.Qua:  omnia  principia  funt  cer 
ta  in  dodtrina  D.Thomte:  & ideo  cenfeo  hoc  argu- 
mentum valde  efficax  ad  hominem  contra  Caieta- 
num,&Thomiftasqui  eum  fequuntur.  Dicoaute 
formaliter  non  pendere  vnam  relationem  ex  alia, 
nam  concomitanterpoflunt  dici  aliquo  modo  in- 
uicem  pendere, quia  no  poteftefie  vna  fine  aha  ex 
natura  rei, imo  nec  de  potentia  abfoluta,  falte  nifi 
aliquo  modo  mutetur  fundametum  alterius  exre- 
jni,&  fiat  incapax  relationis,  vt  ab  opinionibus  de 
relatione  filiationis  in  Chrifto  abftrahamus.  Atque 
hinc  facile  declaratur  altera  pars, nimirum,  ex  pra: 
di£lo  modo  independentia:  non  fequi , relationes 
non  efie  fimul  n atura.Nam  potius  fi  proprie  ac  for 
maliter  vna  ab  alia  penderet , non  pofiet  non  efie 
vna  prior  natura  alia,  quiaipfamet  dependentia 
eft  qaaedam  pofterioritas  natura,  quia  vero  ha- 
bent neceftariam  concomitantiam, qua  non  poteft 
efie  vna  fine  alia , abfque  vllo  ordine  inter  fe , ideo 
funt  fimul  natura. 

XXX.  Ex  his  praeterea  conflat, quid  dicendum  fic  de  fi- 
Relstiua  multate  cognitionis , quod  in  fecundo  argumento 
vcfinc  co  contrarij  fundamenti  petebatur.  Nam  eadem  pro- 
ditione portione  dicendu  eft, formaliter  & immediate  rela 
mul.  tionem  non  pendere  in  cognitione , njfi  a fuo  ter- 
mino  fecudum  propriam  rationem  terminandi,  & 
non  fecundum  relationem  oppofitam  , quodredle 
probat  argumentum. Et  in  relatiuis  non  mutuis  eft 
manifeftum,nam  vtcognofcam  relationem  ferni- 
tutis  creatura  ad  Deum, no  oportet  cognofcere  re- 
lationem realem  dominij  in  Deo, quia  nulla  eft,ne 
que  etianecefieleft  fingere  relationem  rationis  ia 
Deo:hoc.n. non  pertinet  per  fc  ad  cognitionem  al~ 
t erius  relationis,  fed  fi  in  nobis  fit,  prouenit  ex  im- 
perfetfto  modo  cognofcendi  noftrotangelus  enim, 
& Deus  ipfe  comprehenditin  creatura  relationem 
feruitutis, nullam  fingentes  in  Deo  relationem  ra- 
tionis.Dices:  Nonne  necefie  eft  cognofcere  Deum 
vt  Dominum, ad  cognofcendam  creaturam  vtfer- 
uam  ? Refpondetur  , neceifarium  effe  cognofcere 
Deum  vt  Dominum  realiter , non  relatiue  fecun- 
dum rationem  . Eft  autem  Deus  realiter  Dominus 
fimpliciter,vt  quaft.7.de  potenr.art.io.  ad  4.  & fa- 
pe  alias  D.Tho,  notauit:  primo  per  poreftatem  rea 
jetn  coercendi  fubditos  : fecundo , quia  ad  ipfum 
terminatur  relatio  realis  feruitutis,  qua  eft  in  crea 
tura:&  vtroq;  modo  necefie  eft  cognofcere  Deum 
vt  Dominum  ad  cognofcendam  relationem  ferui- 
rutis  creatura.  Namprimum.id  eft,  poteft  as  coer- 
cendi fubditos,  eft  ex  parte  Dei  ratio  terminandi 


1 1.  Dc  relatione. 

A relationem  feruitutis,  & ideo  cognitio  eius  quafi 
antecedenter  & caufahter  eft  ratio  cognofcendi  re 
lationem  feruitutis,  nam  ficut  illa  relatio  confur- 
gitex  vi  illius  termini  & fundamenti , ita  cognofci 
non  pot,nifi  cognitio  tali  termino  & fundamento. 

At  vero  fecundu  conuenit  Deo  per  acftuale  tenden 
riam  refpedliuacreaturain  ipfum, denominatione 
tm  extrinfeca:&  quia  non  pot  cognofci  relatiuurn 
vt  fic  nifi  vt  terminatu  ad  fuum  terminu , ideo  fub 
ea  ratione  non  antecedenter, fed  concomitaterco- 
gnofeitur  Deus  vt  Dominus.  Atquehoc,  quod  in 
hoc  exemplo  declaratum  eft,  habet  locum  in  rela- 
tione creatura:,  & omnibus  non  mutuis. 

Neque  ratio  fuperius  fadta  contra  hoc  eftalicu  XXXIV 
ius  momenti, concedimus. n.  no  pofie  cognofci  re.- 
B lationem  feruitutis  non  cognita  in  termino  aliqua 
ratione  abfoluta  , non  tantum  omnino  fimul , fed 
etiam  antecedenter  feu  caufaliter,  vtdixi : non  eft 
tn  necefie, vt  illa  ratio  abfoluta  exa<fte,aut  prout  in 
fe  eftjCognofcatur,  nam  fatis  eft  quod  abftradhue, 
vel  fub  aliqua  confafa  ratione  apprehedatur:  qua- 
quam quo  terminus  perfectius  fueriteognirus,  eo 
perfedtior  erit  cognitio  relationis.  Qnseoia  facile 
declarantur  in  didto  exemplo,  nam  ad  cognofcen- 
dam relationem  feruitutis,  quam  creatura  habet 
ad  Deum. necefie  eft  faltem  in  communi  cognofce 
re  Deum  habere  fuperiorem  quandam  poteftatem 
in  creaturam, ratione  cuius  poteft, aut  illi  praecipe- 
re,aut  de  illa  difponere  fuo  atbitrio)&  quanto  am 
plitudo  huius  potentite  magis  fuerit  cognita , tato 
C perfectius  cognofcerur,  qualis  fit  illa  feruitus:  nec 
fieri  poteft,  vt  angelus  vei  Deus  ipfe  cognofcat  hac 
feruitutem,  nifi  cognofeendo  in  ipfo  talem  poten- 
tiam. Non  oportet  aut  vt  angelus, v.g.  qui  in  crea- 
tura naturaliter  intuetur  relationem  feruitutis,  na 
ruraliter  et  intueatur  potentiam  Dei  in  feipfo,fed 
fatis  eft  quod  abftradtiue , & ex  effedtibus  cogno- 
fcat talem  Dei  potentiam.  Multoq;  minus  necefie 
eft,cognofcere  totam  Dei  naturam , vej  alia  attri- 
buta, formaliter  ac  per  fe  loquendo, quia  illa  vt  fic 
non  funt  ratio  terminandi  talem  relationem.  Atq; 
ad  hunc  modum  facile  eft  idem  intelligere  in  rela 
tionecreaturte,  vt  eft  effedtus  Dei,  vel  fcienda:,aur 
fenfus,  & in  alijsnon  mutuis. 

At  vero  in  relatiuis  mutuis  partim  eadem  eft  ra-  XXXII. 
tio,partim  diuerfa.Eft.n.eademratioquantumad 
formalem  dependentiam  cognitionis  a termi  no  vc 
fic,  & non  a correlatiuo  vt  fic : hoc  enim  etiam  in 
relatiuis  mutuis  verum  eft.  Nam  vt  cognofcam  in 
aliquo  homine  relatione  patris,  fatis  eft,  vtcogno- 
fcam effe  in  mundo  alium  hominem  ab  illo  geni- 
tum, etiamfi  ibi  filiam  , & non  cognofcam  in  alio 
extremo  relationem  filiationis;  vt,  iuxta  opinione 
D.Tho.  angelus,  etiam  malus,  per  virtutem  natu- 
ralem (fi  non  impediebatur)  intuebatur  in  Beata 
Virgine  relationem  maternitatis  ad  hunc  homi- 
nem Chriftutn  ,!&  tamen  non  intuebatur  in  Chri- 
fto relatiouem  filiationis : ergo  habebat  cognitio- 
nem vmus  rclatiui  cum  intrinfeca  dependentia  ab 
eius  termino , fine  cognitione  correlatiui  vt  fic . 

Nec  enim  probabile  eft,  neceffarium  fuifleangelo 
fingere  aliam  relationem  rationis  in  vno  extremo,, 
vt  altera  valeret  cognofcere:  idem  ergo  eft  in  qua- 
libet alia  relatione  mutua,  nam  quoad  hoc  eadem 
eft  omnium  ratio. 

Q^oad  concomitantia  vero  eft  nonnulla  diuer-  XXXIII 
firas,  quia  ex  natura  rei  cognita  vna  relatione  mu- 
tua, neceflario  fimul  cognofcitur  aliaftaltc  conco- 
mitanter.Na  ficut  relatio  eft  per  quanda  refultan- 
tiam  pofito  fundamento  & termino, ita  cognofci. 
tur  cognitis  illis , cum  comparatione  eorum  inter 
fe.  Quia  ergo  hte  relationes  mutua:  faltem  per  co- 
comitantia  fimul  refultant  pofitis  fundamento  8c 
termino, ideo  confimili  ratione  fimul  cognofcun» 
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Rircogrfitis  & inter  fe  coi  latis  fundamcto,&  termi 
no,&  quia  hoc  necefte  eft  ad  lingularum  relationu 
cognitionem, ideo  confequeterfic,vt  vna  cognita  > 
fimulconcomitantercognofcatur  alia. Quod  in  no 
bis  fpeciali  ratione  neceftarium  eft, quia  no  cogno 
icimus  has  relationes  prout  in  fe  funt,fed  folumco 
gncfcendo,  & inter  fe  Conferendo  fundamenta  & 
terminos:ex  quo  praeterea oritur,vt etia  illa  extrre 
ma,qus  non  habent  mutuam  relationem, per  mo- 
dum correlatiuorum  mutuorum  cognofcamus:  & 
inde  etiam  fit,  vr  vbi  vni  relationi  non  correfpodet 
altera  relatio  realis,nos  concipiamus  relatione  ra- 
tionis, vt  ita  concomitater  cognofcamus  vtrumq; 
extremum  per  modum  eorrelatiui  . In  cognitione 
autem  perfeda  rerum  prout  in  fe  funt  ,id  non  eft 
neceftarium  quoad  relatina  non  mutua,  vr  didum 
eft  Quoad  relatiua  vero  mutua, eft  eadem  vel  ma- 
ior neceftitas,aut  quia  relationes  non  diftinguutur 
adu  a parte  rei  a fuis  fundamentis  , aut  li  fortafte 
diftinguuntur  ex  natura  rei , funt  ita  coniunda:& 
connexas  cum  fundamentis  fimul  exiftentibus  , & 
inter  fe  collocatis, vt  non  pofiit  cognofci  refpedus 
vnius  ad  aliud, quin  cognofcatur  etiam  viciflim  re 
fpedus  alterius  ad  alterum.His  ergo  modis  intelli- 
gendum  eft  correlatiuum  eile  fimuJ  cognitione 
cum  fuo  termino, vel  cum  fuo  correlatiuo. 

Ad  tertiam  autem  partem  illius  fundameti,  qu^ 
erat  de  fimultate  definitionis , eo  de  prorfus  modo 
refpondendum  eft. Nam  definitiohoeft  nifi  cogni 
tio  quadam, fi  in  mente  fit, vel  fignum  cognitionis, 
&c  confequenter  rei  cognirs  .fi  fir  in  voce:&  ideo  in 
tantum  poffunt  relatiua  efte  fimul  definitione , in 
quantum  funt  fimul  cognitione. Eft  igitur  propor- 
tionali modo  dicendum, vnum  relatiuum,  forma- 
liter  loquendo, non  definiri  per  aliud  correlatiuu , 
fed  perfuunuerminu,  quem  eftentialiter  refpicit. 
Ime  Sentus  fupea  exiftimat  hoc  efte  neceftariu , ne 
committatur  circulus  autnugatio,fi  loco  nominis 
pofiti  in  definitione  ponatur  eius  definitio,  aut  ne 
idem  fit  ptius  &.  pofterius  feipfo,  quia  quod  poni- 
tur in  definitione , eft  auquo  modo  prius  definito . 
Sed  ha:c  non  admodum  cogunt , fi  confiderenrur , 
qua:  de  his  definitioribus  per  additum  artigit  A ri- 
ftoceles  7.Mctaph.cap.5  & quaeibi  norauimus : in- 
ftanturque  facile  illa  incommoda  in  relatiuis  tran 
fcendentalibuSjVt  funt  maceria  & forma, de  quo  vi 
deri  eriam  pofttint  fupra  dida  difput.43.fe1ft.vlt.in 
fine.  Non  ergo  propter  vitanda  haec  incommoda , 
fed  propter  re  ipfam, quia  vnumquodque  definitur 
formaliter  ac  praecife  per  id, ad  quod  habet  habitu 
dinem,  verum  eft,in  definitione  vnius  relatiui  per 
fe  non  poni  aliud  extremiurqnifi  fub  ea  rone,  qure 
in  illo  neceftaria  eft  ad  terminanda  talem  relatio- 
nem.Concomitantcr  vero,  ficut  relatiua  sut  fimul 
coanirione,  ita  et  definitione , & quia  nos  facilius 
nablia  concipimus  & explicamus, idoo  fimpliciter 
dici  folet  vnu  relatiuu  definiri  paliud,feu  ad  aliud, 
6c  e couerfo.Atq;  mhoc  feofu  accipien-du  eft, cum 
coiter  dicitur  correiatiua  efte  fimul  definitione  . 

De  terminis  diurnarum  relationum . 

AD  vltimam  rationem.quae  in  fecunda  fenten 
::a  addebatur,  ftimptam  ex  relationibus  diui 
nis,quceinuicemterminantur,  refpondetur in  pri- 
mis efte  difparem  ratione,  quia  i 1 lae  relationes  non 
habet  fundamentu  praeter  feipfas,eo  quodfint  fub 
ftanciales  & fubfiftenres  ex  propn  js  rationibus,  & 
ideo  mirum  nen  eft  , quod  ficut  feipfis  fundantur 
fvt  ita  loquar)ira  vnaqu?que  feipfa  terminet  fuum 
corteianuum.Quin  potius  in  hoc  feruatur  propor 
tionalis  ratio:  diximus  enim  fundamentum  vnius 
relafionisefte  rationem  terminandi  correlationem 
eius, ita  ergo  fundamentum  paternitatis  diuina:  eft 
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A ratio  terminandi  diuinam  filiationem, tamen  ficut 
fundamentnm  illius  paternitatis  nihil  eft  pister 
paternitatem  ipfam  , ira  ratio  terminandi  filiatio- 
nemnihil  etiam  eft  praeter  ipfam  . 

Adde , quamuis  haec  vera  fint  fecundum  rem  , fi  XXXVf. 
tamen  fecundum  rationem  , veJ  jmperfcdos  con- 
ceptus noftros  cogitetur  haec  vrdiftinda, eo  modo 
quo  quis  conceperit  relationes  & fundameta  vt  di 
ftinda,  debere  etiam  concipere  rationem  termina 
di  vnam  relationem  , non  efte  aliam  relationem  vt 
fic, fed  fundamentum  illius.  Vt  v.  g.  fi  quis  ratione 
diftinguat  relationes & origines, &cum  Bonauen- 
tura  fentiatperfonas  originibus  conftnui,  relatio- 
nes aut  eis  aduenire,&  in  eis  fundari,  confequeter 
dicetftormalem  terminum  paternicatis,v.g.e(fe  paf 
B fiuam  originem  in  filio  ; econtrario  vero  terminu 
filiationis  efte  generationem  adiua  in  Patrerrefpi- 
citenim  Pater  eum,  quem  genuit  vt  fic,&  Filius  eu 
a quo  genitus  eft.Simi!iter,qui  cu  Caietano  diffin- 
xerit paternitatem  vtconceptanr.vel  vt  exercitam, 

&fub  priori  ratione fenferic  conftituere  perfona , 
fub  pofteriori  vero  referre  illam,&  ita  hanc  pofte- 
riorem  rationem  fundari  in  priori:dicat  necefteeft 
confequentcr,vnam  relationem  vr  exercitam,  ter- 
minari ad  aliam  vt  concepta, & econuerfo.  Er  qui- 
dem fiue  vtamur  illis  vccibus,fiue  alijs, relatio  non 
habet  rationem  termini,  vt  aliud  refpicit , fed  vrin 
fe  eft  aliquid, quod  ab  alio  aprum  eft  refpichatque 
ita  etiam  fecundum  modum  concipiendi  noftru, 
quacunque  ratione  diftinguatur  ibi  fundametum 
c a relatione, vel  perfona  conftitata^  refpe(ftu,diftin 
guitur  etiam  ratio  terminandi  i relatione. 

Quod  clarius  apparet  i n fpiratione  paftiue  refpe 
du  a<ftios,naro  Pater  & Filius^praerer  fpirationem 
adiuarn  habent  proprias  relationes,quibus  m fuo 
efte  perfonali  conftituuntur,&  ficconftituti , funt 
vnum  principiu  fpirans  Spiritum  faniftiim:  ex  qua 
produdione(!oqucdo  morenoftro)  refultat  in  eis 
relatio  fpiranonis  adiue,  cui  propterea  magis  pro 
prie  attnbui  poteft,  quod  habeat  fundamentum  & 
rationem  fundandifecundum  rationem, quia  neq,- 
coftituit  perfonam,nec  fortafte  habet  propria  fub- 
fiftentiam.Arq-,  ita  ibi  facile  mtelligitur,  relatione 
paftius  fpiranonis,qus  eft  in  Spiritu  fando, termi- 
nari no  ad  fpirationem  adiuam  formaliter , fed  ad 
D Patrem  & Filium  vt  funt  vnum  principium  fpiriis, 
cui,ncftro  modoconcipiendi  aduenit  relario  fpira 
rionisadiuae.  Qtiiapropria  ac  formalis  roob  qua 
Pater  & Filius  terminant,  vel  terminare  poftunt  re 
lationem  Spiritus; fandi,  non  eft  quia  referuntur 
ad  Spiritum  fandum,  fed  quia  producunt  Spiritu 
fandum, & funt  vnum  principium  eius;vnde  con- 
comitanter  habent, vt  ad  ipfnm  referantur.Si  tanie 
per  poflibile,vel  impoffibile  intelligeremiis,nonre 
fu  It  are  in  Patre  & Filio  illam  relationem,  dum  rao 
do  producerent  Spiritum  fandum,  id  fatis  eftet,vt 
poftent  terminare  relationem  eius. 

Ex  quo  obiter  intelliget  Theologus , quo  de  fa- 
do  Filius  diftinguiturab  Spiritu  fando  , non  pri- 
mo per  relatione  fpirationis  adiue,  fed  per  filiatio 
E nem, per  quam  complete  conftituuurin  efte  perfo 
nali,&  cofequeter  diftingtiitur  a qualibet  talia  per 
fona.Et  nihilominus  verum  eft,  quod  fi  Filius  non 
produceret  Spiritum  fandum,  non  diftinguererur 
ab  illo, quia  tunc  pofita  illa  hypothefi,  filiatio  non 
e-ftet  fundametum  fpirationis  adiuae,  necro  termi 
nandi  proceffionem  paftiuam:&:  confequeter  <;eq,; 
haberet  cum  illa  oppofitionem  originis  , nunc  aut 
vere  habet  hrec  omnia  , & ideo  eft  fufficiens  princi 
piu  diftindionis,  fed  haec  Theologis  relinquamus. 

De  oppofitione  relativa,  r , 
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piia  oppofitio  relatiua,hoc  enim  fupra  in  hnnc  lo- 
cum remifirnus.  Poteft  autem  intelligi  ha?c  oppofi 
tfo  aut  inter  relationem  & terminum  eius, aut  in- 
ter relationem  vnam  vniusextremi,&  alteram  cot 
refponclentem  illi  in  alio  extremo,  feu  inrer  vnum 
reladuum,& correlatiuum  eius. Prior  oppofitio  eft 
generalis  omnibus  relationibus, etiam  no  mutuis , 
vtconftatex  didtis  , & ideo  formaliffimeconuenic 
relationi  vt  fic.  Confiftit  autem  in  hoc,  quod  rela- 
tiuum  vt  fic, &terminus  habentintcrfetaiem  habi 
tudinem,  8c  conditiones  ita  diftantes,vt  neceftario 
requirant  inter  fe  diftindhonem  , nam  relatiuutn 
eftid  , quodaliud  refpicit  .•  terminus  autem  eftid  i 
quod  refpicirur  ab  alio:  atque  ita  ex  proprijs  ratio- 
nibus requirunt  alietatem  ( vt  fic  dicam. ) 

At  vero  pofterior  oppofitio  non  eft  vniuerfalis 
oibus  relationibus  realibus  vere  ac  fecundu  rem  , 
nam  quid  relationibus  non  mutuis  non  conuenit , 
quamuis  modo  noftro  cocipiendi  fingit  pofte  ac  fi 
conueniret,quod  ad  prarfens  nihil  refert.  Inter  rela 
tiua  aute  realia  & mtitua,ac  relationes  ipfas,inter- 
cedit  relatiua  oppofitio,  qua?  non  confiftit  in  hoc , 
quod  vna  fefpiciat  aliavt  terminu,fedin  hoc, quod 
vna  refpiciat  aliam  vt  terminum, fed  in  hoc,  quod 
vnarefpiciat  vt  terminu  id,quod  eft  fundametmn 
alterius  & econucrfo,feu(quod  idem  eft)  quia  ha- 
bet oppofitas  rationes,nam  vna  refert  fuum  fubic 
<ffu  ad  aliud  , 'alia  vero  ecotrario  refert  illud  aliud 
ad  id, quod  erat  fubiedtum  alterius  . Ex  quo  talem 
inter  fe  habet  repugnantiam  , vt  non  poffint  amb$ 
rslationes  vni  & eidem  fimul  in  efte,quiano  poteft 
vnum  & idem  efte  fundamentum,  & terminus  re- 
fpedtueiufde.Qni  modus  oppofitionis  licet  clarius 
appareat  m relanonibus  diflimilium  rationum  , vt 
inter  paternitatem  & filiationem, tamen  etiam  fuo 
modoconuenitrelationibusarquiparanria?:  quia  li 
cet  fint  eiufdem  fpeciei,  pofiunt  indiuiduo  efte  ali- 
quo modo  oppofita?  relariue:quia  afficiunt  fua  fub 
iedta  fecundum  oppofitashabitudines,exquo  repu 
gnantiatn  habent  in  eodem  fubiedfo. Quamuis  au- 
te ha?c  oppofitio  aliquo  modo  fic  diuerfa?  rationis 
refpedtu  termini, & refpedtu  correlationis,  tamen, 
quiaconcomitanter  fe  habent  vbicunq;  inueniun- 
tur,ideo  per  modum  vnius  nominantur  & iudican 
tur.  Dici  vero  poteft  relatio  opponi  termino  termi 
natiue, alteri  vero  relationi  relatiue.  Etha?c  pofte- 
rior eft  quafi  formalis  oppofitio, nam  eft  inter  pro 
prias  formes  quatenus  fe  mutuo  excludunt  ab  eo- 
dem fubiedfo : prior  vero  proprie  eft  repugnantia 
relatiuorum  , qua?  poftulant  diftindtionem  extre- 
morum, quod  fignificauit  etiam  D.  Tho.  quceft.7. 
depotent.attic.S.ad  quartum. 

SECTIO  XVII. 

Quomodo  pr&dic  amentum  Ad  aliquid  fub  vno  fupre 
mo genere  per  diuerfa  genera fubalterna.&  fpe~ 
cies  vjtf  ad  indiuiduas  conffitui  pojfit. 

L Xplicuimus  fere  omnia,  qua?  ad  intelligenda 

1“’  eftentiam  relationis,&  caufas  eius,  & forma 
lem  effe<ftum(non.n. habet  aliumj  neceflaria 
vi  fa  funr.-fuper  eft  ad  huius  rei  complementu,  vt  de 
fubordioauone,conuenietia,&  diftindtione  ipfaru 
pauca  dicamus, vt  ita  totius  prtedicamcti  cofhrutio 
quafi  pra?  oculis  habeatur.  Tria  autem  punita  in  ti 
tulo  quasftionisinfinuantur  ,qua?  abalijslatiffirae 
na<ftantur,&i  nobis  breuiffime expedienda  funr, 

De  fupremo  genere  pradic amenti  Ad  aliquid . 

i E T^Rima  ergo  difficultas  eft,qucmodo  poffint  om 
nja  relatiua  ad  vnum  genus  fummum  reduci . 
Et  ratio  dubi  udi  eft,  quiaefferma  relationis  eft,vt 


A eius  efte  fit  ad  aliud:  ergo  non  poteft  ita  relatiuum-' 
abftrahi,quinei  aliud  adarquate cortefpondeatier- 
go  non  poteft  dari  vnum  genus  fummum, fed  vtmi 
nimum  debent  efte  duo, qua:  feinuicem  refpicianr. 

Paret  confequentia,quia  non  poteft  efte  vnu  &c  ide 
id  quod  refpicit:tum  quia  in  ipfa  definitione  conti 
netur, quod  debet  efte  aliud  , tum  etiam  , quia  non 
poteft  idem  realiter  referri  ad  feipfum.  Tu  deniq; , 
quia  fi  cftentia  relatiui  in  communi  eftet  referri  ad 
fe,hoc  i pium  eftet  de  ratione  &eftenti  a cui  ufuis  re 
lationis  particularis,  cum  eftentia  fupenoris  in  in- 
feriori includatur . Qua? difficultas  vulgaris  eft  in 
hac  materia, & magnum  faceftit  negotium, i.js  pra?- 
fertim,  qui  putant  vnum  relatiuum  formaluer  re- 
ferri ad  alteru  correlatiuum  vt  fic:  nam  iuxta  hanc 
E fententiam-cum  dicitur  relatiuum  in  communi  ef- 
feid  cuius  efte  eft  efte  ad  aliud,  ne  ce  fle  eft  fubincet 
ligi  in  definitione, ad  aliud  correlatiuum:  vnde  cu 
non  peifit  idem  referri  ad  fe  relatione  rea!;, de  qua 
agimus, neceftarium  erit,vt  non  fit  vnum  fupremu 
genus,  fed  duo,qua? feinuicem  & adaequate  refpi- 
ciant , finrq;  in  re  ipfa  diftinfta. 

Nihilominus  tamen  certum  eft  pofte  dari  vnum  j j j_ 
fupremum  genusomnium  relatiuorum  : ni!  enim  Vnum  fu 
refert  de  abftradtis  potius, quam  de  cocretis  loqui  ■,  premuge 
& ex  vno  poteft  inferri  aliud. Nam,  fi  datur  genera  nuspr^di 
liftimusconceptus  relationis  realisdc  pra?dicamen  ca  metire 
talis  in  communi,  poterit  enam  dari  relatiui  in  co-  lationi 
muni, tum  ob  rationem  propoitionalem  , tum  etia  ftatui. 
quia  omni  forma?  abracfa?  poteft  refpondere  con- 
C ftitutum,feu  concretum  illi  adaequatum. Quod  ve- 
ro poftit  dari  vntnn  fnpremum  genus  relationum  , 
patet,  tum  ex  ipfo  modo  loquendi  de  relatione  in 
communi  vt  fic  , nam  hic  terminus  communis  eft 
oibus  relationibus  , & pro  omnibus* diftribuitnr , 
quia  de  omnibus  vniuoce  dicitur, &.  in  quid.  Tum 
eua , quia  definitio  relationis  in  cornum  vnica  eft, 

& omnibus  relationibus  pratdicamentalibus  coue 
nit.Tum  denique, quia  fi  quis  fingat  duo  illa  gene- 
ra fuprema  relatiuorum, inter  illa  inuenieteonue- 
nientiam  eftencialem  in  ratione  eftendi  adaliud:ec 
go  ab  eis  abftrahere  poterit  conceptum  vniuocum 
& eftencialem  vtrique  communem  ; in  quo  etiam 
facile  inueniet  differentias  extra  illius  rationem  , 
qua?  non  finrccmpleta?  relationes:  ergo. 

D Ad  difficultatem  autem  politam  refpondentali-  'Q  * . 
qui, in  definitione  relati ui t n communi , cu  dicitur  .uat 
eftead  aliud, perillud^/<Wintelligi quidem  corre 
latiuum,&  illud  non  pofte  efte  ipfummet,quod  de 
finitur  vt  fic,  propter  rationem  factam  , quod  non 
poteft  idem  realiter  ad  fe  referri  .Nec  etiam  efte  ali 
quod  aliud  relatiuum a?quecommune,  & non  con 
tentum  fub  eo  quod  definitur , propter  difficulta- 
tem tatftatn  de  vno  fupremo  genere. Aiuntergo  per 
illud  a/zudimponari  lingula  correlatiua  fpecifica , 
vel  particularia  fingularu  relationu.Qme  eft  refpo- 
lio  Alberci  j.Metaphyfic.rradtat.j.capity.&in  pr£  Alberr. 
dic.  Ad  aliquid, ibique  Simplicij  & Boetij.  Porque  Simpl. 
ita  exponi, quialicet  relatio  in  communi  definiatur  Boet, 
per  efTe  ad  aliud  , tamen  non  exercet  hoc  efte  ad 
E aliud, mfi  iu  determinatis  relationibus, & ideo  non 
eft  necefte,  vt  quatenus  abfttacftiftime  concipitur, 
incelligatur  exercere  munus  relationis  in  ordine 
ad  aliud  correlatiuum  fibi  adarquatum,  quia  vt  fic 
potius  concipitur  effentiarelationis , quafi  in  a<5tu 
fignato,feu  defignando  id,  in  quo  confiftit , quam 
in  adhi  exerciro,id  eft  , exercendo  illam  habitudi- 
nem ad  aliquid  in  tota  illa  communitate. Potius  er 
go  intelligendum  eft  illam  rationem  ficabftradle 
conceptam  non  exercere  fuam  habitudinemj  ad 
aliud,  ni  fi  in  fuis  inferioribus. 

Qnod  etiam  diuerfo  modo  intelligitur  in  relati-  V. 
uis  a?quiparanti2;,&  difquiparantite,  na  in  relatiuis 
difquiparanti<T,  falcem  in  communibus  rationibus 

fpecifi- 
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specificis  , poteft  intelligi  vnum  relatiuum  eoe  re- 
ferrrad  fibt  squale  & oppofitum  , ve  patrem 
ad  filiu,  maius  ad  minos.  Et  ra  tio  eft,  quia  cum  hae 
relationes  fint  diuerfarom  ronum,  non  concipiun- 
tur vn  conceptu  coi  fpecifico  , & ideo  poiTunt  ab* 
ftrahi  duo  conceptus  coes  squales, & fibi  oppofiti 
sc  correfpondentes.Qnod  lecus  eft  m relationibus 
squiparantis,  nam  cum  fint  eiufdem  rationis,ha- 
bent  eundem  coem  conceptum  fpecierum,  & ideo 
non  poteft  tali  conceptui  refpondere  alius  conce- 
ptus obiethuus  cois,8c  oppofitus  correlatiuc,vt  fi 
mile  non  dicitur  ad  aliud  fimile  in  coi,  nec  aquale 
^d  aliud  squale  in  coi , fed folum  tone  indiuiduo- 
rum  , in  quibus  datur  vnum  squale  diftindhim  ab 
alio.  Et  de  his  verum  habet  quod  dixit  Aug.in  lib. 
Caregoriar.  c.i  i.  Specialiter,  ac  regulariter,  vt  h&c 
categoria  mamfefiius  dignofeatur , non  reEle  dici  ad 
aliquid  mfi  cum  Jingulare  ad  Jingulare  refertur.  V e- 
rum  eft  ftatim  ponere  Auguft.  exempla  non  folum 
in  relatiuis  squiparantis,  fed  et  in  eis  qus  diucrfo 
rum  funr  nominu&  ronum, tamen  in  his  nihil  im- 
pedit, vt  dixi,  quo  minus  vnu  etiam  in  coi  ad  aliud 
commune  correlatiuum  referri  intelligatur.  Et  in 
hunc  modum  hoc  notauit  Scotus  in  i.d.a  i.  & aiij. 

Hsc  doctrina  probabilis  eft  , & licet  fupponat 
vnum  fundamentum  falfium, nimirum, vnum  rela- 
tiuum  terminari  formaliter  ad fuum  correlatiuum, 
nihilominus  poteft  efie  vtilis  adexpiicandum,quo 
rnodo  pofiint  corrclatiua  aflignari,quando  noftns 
conceptibus  abftrahuntur,  & in  coi  concipiuntur* 
fic  enim  redle  fine  dubio  dicmir,non  mfi  in  relatio 
nibus  diffimilium  nomina  & rationum  pofle  vnu 
relatiuum  commune  alteri  communi  refpondere: 
in  relatiuis  aucem  squiparanus,  aut  in  relatiuo  111 
communi, non  poife,  quia, cum  hsc  abftrahantur 
vel  i relatiuis  eiufdem  rationis , vel  (impliciter  ab 
omnibus  relatiuis,  vmte  concipitur  verumque  re- 
latiutim  per  medum  vnius  fecundo  id  in  quocon. 
ueniunr:&  ideo  non  poteft  hoiufmodi  relatiuo  co 
muni  aliud  squale  correfpondere . Et  ideo  etiam 
de  huiufmodi  relatiuo  in  communi  cocepto  redte 
dicirur , non  cfle  de  effentia  eius  vtiimmediatcilli 
fic  concepto  refpondeat  squale  correlatiuum,  fed 
fatis  efte  vt  dum  contrahitur  ad  inferiora, in  eis  in- 
ueniatur  hsc  relatiuorum  reciprocatio. Imo  addo, 
loquendo  de  relatiuo  in  communi , non  efte  de  e(- 
fentia  eius,vt  etia  mediate  & in  inferioribus  exer- 
ceat ditStam  reciprocationem  relatiuam.quia  com 
munis  ratio  relationis  pisdicamentalis  vt  fic,  non 
poftulat  vt  ei,  falrem  vt  contradis  ad  inferiora,  re- 
fpondeat  altera  relatio  in  alio  extremo:  nam  fi  hoc 
effer  de  effenria  relationis  in  cdmuni,onmrbus-re- 
lationibus  fpecificis  deberet  conuenire;  at  hoc  fal- 
fum  eft, nam  relationibus  non  mutuis  minime  con 
uenit.Nec  refert, quod  eis  pcfflt  refpondere  relatio 
rationis  in  alio  extremo , quia  hoc  non  fptdlar  ad 
eftentiam  relationis  realis , cum  fit  mere  extnnfe- 
cum  ex  imperfedtione  noftra. 

Aeque  hinc  vlceiius colligo  , cum  relatiuum  in 
Comuni  definitur  efte  ad  aliud, illud  aliud  non  pof- 
in  coi  no  feiaccipi  pro  correi  at  iuo,  quia  per  illa  definitione 
eft  ad  a traditur  aliquid  eflentiale  relatiuo  vt  fietno  eft  au- 
liud  tan-  tem  effentiale  relatiuo  vt  ei  refpodeatcorrelatiuu, 
quam  ad  neque  immediate  & in  comuni  concepto  , neq;  in 
fuis  particularibus  omnibus, vt  oftefum  eft.  Quod 
prsterea  confirmatur , quia  fi  illud  aliud  eft  ipfum 
correiatiuu,  qusro  an  fit  correlaciuu  reale,  aut  ro- 
nis,  vel  alterutrum  indifferenter,  feu  iuxta  exigen- 
tiam inferiorum  relationum  : nihil  autem  horum 
dici  poteft.Nam  duo  prima  mebra  facile  excludun 
rur , quia  neutru  eoru  poteft  efte  vaiuerfale  omni- 
bus relationibus, vt  fatis  conftat  ex  didlis. Tertium 
et  non  eft  verifimile,tum  quia  alias  illud  aliud  val- 
de squiuoce  fumererur  ,cu  relatiuum  rationis  fe- 
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A rc  squiuoce  relatiuum  fit : tum  etiam^uia  (vt  di- 
cebam ) correfpondentia  relationis  i ationis  no  eft 
ex  naturis  rerum , & ideo  non  poteft  ad  effentiam 
relationis  pertinere. 

Dicoigitur.illud  aliud  in  dicta  definitionedice- 
reterminu  relationis  vt  fic, qui  nouicit  correlati- 
uu,vt  tale  eft  , fed  aliud  extiemu,  prout  in  fe  habet 
fufficiencc  ronem  terminandi;  qus  ratio  fere  fem- 
per  eft  abfoluta:&  fi  interdu  eft  aliqua  relatio,non 
tamen  vt  exercet  munus  relationis  oppofirs  alteri 
relationi,  fed  prout  in  fe  habet  aliquam  vniratem, 
vel  fimilem  ratione  communem  rebus  abfolutis. 

Vnde  infero  vkerius  , relationem  in  Communi 
pofte  concipi  vt  habente  aliud  ad  quod  dicat  habi 
tudinem,non  folum  in  fuis  inferioribus,  fed  etiam 
g vt  conceptam  illo  communiflimo  conceptu  , nam 
relationi  in  communi  correfpodet  etiam  terminus 
in  communi, Neque  inde  fequiturdan  duo  genera 
fuprema,quia  terminus  incommuni  non  eft  ali- 
quod relatiuum  vt  fic,&  ideo  non  conftituit  in  prq 
dicamento  ad  aliquid  aliquod  genus. 

Dices  Ergo  fake  conftituet  commune  aliquod 
genus  alterius  prqdicameti,quod  eft  plane  falfum, 
quia  illa  ratio  termini  vagatur  per  omnia  prsdica 
menta, imo  & excra  pr^dicamentum,quia  ipfi  Deo 
conuenit  .Refpondetur  negando  confequentiam, 
quia  illa  ratio  termini  non  eft  in  rebus  aliqua  ratio 
.vel  jpprietas  realis  aliquo  modo  diftindta  ab  ipfis, 
vel  accides  lpfis,  fed  eft  ipfamet  entitas  vniufcuiuf 
que  rei, quatenus  apta  eft  ad  terminanda  relatione 
q alterius.  Quq  ratio  eft  quafi  tranfcendentalis,&  for 
re  non  eft  vniuoca,pr^ferttm  cum  in  Deum  & crea 
tura  conueniat.  V nue  fub  ea  ratione  in  nullo  prqdi 
camento  per  fe  ponitur,fed  reduci  poteft  ad  prsdi 
camenru  relatiuorum,  tanqua  quoddam  additum, 
ficuc  ponitur  in  defininoneeoi  um  . Poteftq;  hoc  a 
fimili  declarari, quia  ficut  conuenit  relationi  in  c5 
muni  habere  terminum  , ita  & habere  fundametu: 
nec  videtur  dubium  quin  hsc  ratio  fundamenti  re 
lationum  pcfliraliquo  modo  in  coi  concipi  ran- 
quam  adsquate  refpondens  relationi  etiam  in  coi 
concepts,quia  in  propria  natura  relationis  prsdi- 
camentaiis  vt  fic  in  eluditur, quod  fupponat  funda 
mentum, & in  eo  rationem  aliquam,  ob  quam  con 
furgat  feu  refnltat  Non  eft  aut  neceffe  vt  hsccom- 
£)  munis  ratio  fundamen  fit  aliquod  genus,  fed  eft  ra 
tio,  quafi  tranfcendetaks,  qus  vagatur  peremnia 
prsdicamenta.V  nde  Anft. quantitati  attribuit  per 
modum  proprietans,quod  fic  fufficiens  fundame- 
tum  ^qualitatis  vel  insqualuatis-.qnalitati  vero,q> 
fit  fundamentum  fimilitudmis,vel  diflimilitudinis 
(ira  enim  has  piopnetates  ibi  declarauimus.)Q^ae 
ratio  fundameti  vt  fic  non  eft  in  eis  aliqua  ratio  re 
fpcbtuia,  neq;  e:  eft  aliqua  ratio  abfoluta  diftincla 
ab  ipfis,fedelt  ipfamet  entitas  vniufcuiufq;  quate 
nus  per  fe  hec  tale  aptitudinem,&  ideo  ad  prsdica 
mentu  vniufcuiufque  fornis  reducitur  per  rnodu 
proprietatis  & indirecte  poffet reduci  fubea  ratio 
ne  ad  prsdicamentu  relationis  tanqua  fundamen- 
tu  eius : ira  ergo  de  relationis  termino  exiftiman- 
E dum  cenieo. Atque  hsc  fintfads  deprimo  pundio 

Quomodo  fupremum genus  relatiuorum  ad 
inferiora  defeendat. 

SEcundus  puntftus  huius  fedlionis  eft,  quomodo 
hoc  fummum  genus  relationis  per  varia  gene- 
ta  vlque  ad  infimas  fpecies  defeendat , feu  diuida- 
tur . Qus  res  magna  ex  parte  declarara  eft  in  fupe- 
rioribus,in  quibus  varias  diuifiones  relationis  atti 
gimus&  expiicauimus.  Quaru  prima  ac  prscipua 
fuit  trimembris,  pervaria  fundamenta  genere  di- 
uerfa,qns  fub  his  nominibus  vnitatis,  aqftionis,  & 
menfurs  receferi  folent.Exquo  facile  intelligitur, 
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fub  quolibet  horum  membrorum  vitecius  procedi 
polle  v.g.in  primo  per  varios  modos  vniratum  • &c 
qui,-  fuo  ynitate  multitudo  fubintelligitur , pruno 
dimdeuds  erunt  relationes  vnitatis  a relationibus 
multitudinis  feu  dmerfitatis  , & poftea , iuxta  va- 
rios modos  vnuans  aut  multitudinis  realis , diui- 
detjtur  etiam  fub  vtroque  genere  relationes.  Idem 
que  proportionalitcr  dicendum  eft  de  actione , & 
confequenter  etiam  de  pafTione,&  de  potenria  adii 
na  & paftiua,  vel  latius  etiam  de  caufa  & effcdiu,  fi 
haec  omnia  fub  illa  voce  comprehenduntur. Ac  de- 
niqueidem  tft  de  ratione  menfurs , nam  eriam  in 
eo  genere  variantur  relationes, iuxta  diuerfas  pro- 
purtiones  menfurarum  , & menfbrabilium. 

Ex  hac  autem  dimfione  mfurgunt  alis , qus  in 
Xu.  fnperioribus  etiam  taetre  funt, nimirum  diuifio  re- 
piuilio  ]ationis  in  minuam  & non  mutuam,  quae  fatis  late 
re  atio-  declarata  eft. ;Ex  didtis  tamen  confiat  hanc  non  ef- 
tu-  grCQ  fe  fubdiuifionem  alicuius  membri  praecedentis  di- 
minuam uihonis  > fed  potius  efFe  aliam  adaequatam  diuifio- 
qualis.  nem  relationis  in  communi , corr.plcdtentem  fub 
vno  membro  fcilicer,fub  relatione  non  mutua  ter- 
tium membrum  prioris  diuifionis,&  nonnullas  a- 
lias  relationes  contentas  fub  prioribus  membris.* 
fub  altero  autem  membro  comprehendentem  fere 
prima  duo  genera  prscedentis  diuifionis  . Poflent 
aurem  hs  dus  diuifionts  ita  fubordinari , vt  prius 
diuidatur  relatio  in  eam, qua:  ex  vi  fundamenti  for 
malis  eft  non  mutua,  & eam  qua:  ex  vi  fundamenti 
feu  ex  genere  fuo  id  non  ha  bet : & h sc  rurfus  fub- 
diuidaturin  relationem  fundatam  in  adtione  , vel 
Ynitate,  & fic  procedatur , donec  in  illis  duobus 
generibus  perueniatur  ad  relationes  inter  Deum  & 
.creaturam, qua:  non  tam  c x formali  ratione  funcia 
menti  feu  rationis  fundandi, quam  ex  peculiari  da 
tura  & conditione  Dei  habent,  quod  nnt  non  mu- 
tua: : & ita  facile  erit  per  fubordinatas  diuifiones 
huiufmodi  prsdicarnentum  conftituere. 

' 'XIII.  Illud  etiam  animaduerfionedignum  eft,Diuum 
D.  Dam.  Damafcenum  in  fua  Dialedtica  cap.  jO.ciialias  plu 
duftu  ex-  res  relationum  diuifiones  popat, hanc  pr^termifif- 
plicatur.  fe,imo  fignificai  e,non  redte  conferunt’  hanediui- 
fionem  cum  rdatitlorum  na.tuTa:/iquidem( ai  t )mu- 
tua  habitudo  >ea:qu&  ad  aliquid funt  ,cfficit.  Verunta- 
men  hsc  verba, vel  non  funt  inteiligenda  dc  fingu 
1 1 s relatiuis, fed  decomplexu  vrriufq;  ille  enim  ve 
re  cofiftir  in  mutua  habitudine , non  eft  autem  ne- 
celTe  vt  talis  reciprocatiofahem  reahsin  omnibus 
relatiuis  internemat : vel,  fi  illa  verba  applicentur 
ad  fingula  relatiua  /mutua  habitudo  inteiligenda 
eft  cii  proportione,qnia  ex  parte  relationis necef- 
fe  eft  vt  ad  aliud  tendar,  ex  parte  vero  termini  vt 
fit  id  ad  quod  aliud  tedit.  Quod  vero  Damafcenus 
illam  diuifionem  prsteimi ferit , mirum  non  tft, 
quia  no  omnia  dixit, qns  de  relationibus  dici  pof- 
fnnt-  & forrafie  caufa  fuit, quia  noftro  modo  con- 
cipi endi  omnes  apprehenduntur  vt  mutus. 

1VX.  Altera  diuifio  fupra  tadta  eft  in  relationem  eiuf 
Diuifiore  de,m  vddiuerfs  appellationis,  feu  squiparanris 
lationis  i vd.difquiparantise , & hanc  late  tradlatDamafce- 
eiufde  vel  nus dicio  cap.  50, quam  fubdiuiditin  relationem 
diuerf^ap  prscellentis,vt  eife  dominnm,effe  maius, effe  cau- 
peilatio — fam:&  relationem  inferioritaris,vt  effe  feruum,  ef 
fi'J>  fedtum,  aut  minus,  &c.  qua:  fubdiuifiones  ad  rela- 
tiones di fqui parantia:  pertinent,  nam  in  relationi- 
bus squiparantis;ciim  fi-at  eiufdem  rationis,  non 
poteft  effe  illa  dinerfitates.Et  fortaffe  inter  res  crea 
tas  nunquam  repetitur  relatio  difquiparantis,abf- 
que  illa  diuerfitate  : tamen  inter  perfonas  diuinas 
inuenitur  fine  prscellentia  vel  inaequalitate , nifi 
quis  velit  curti  Patribus  Gre.cisipfum  ordinem  ori- 
ginis dignitatem  appellare:  de  quo  alias  . Hsc  au- 
tem diuifio  in  rigore,&  proprietate  fumpta, no  eft 
diuifio  relationis^incommum/ed  mutus, na  non 


A mutua, cum  non  fic  reciproca,  non  eft  eiufdefn  ne‘d 
diuerfs  rationis  in  vtroq;  extremo  .Nifi  quis  velit 
fermonetnextendere  adeam denominatiohem cor 
relatiuam  , qus ex  relatione  rationis  futuitur:  fic 
enim  omnia  correlaciua  erunt  eiufdem  veldiuerf^ 
denominationis. Denique  hsc  diuifio  , vt  ex  didtis 
conftare  poteft,  non  datur  per  id  quod  perfe  ac  for 
malirer  pertinet  aci  rationem  relationis, quia,  vt  di 
ximusjvna  relatio  formalitcr  non  terminat  altera: 
vnde  neque  dat  illi  fpeciem  aur  efientialem  diucr- 
fitatem  : quando  autem  vni  reistioni  aitera  refpon 
det  eiufdem  vel  diuerfsrationis,  eft  indicium  di- 
uerfiratis fundamenti  ac  termini  formalis:  dcira, 
quod  attinet  ad  conftitutionem  huiuspr^dicamen 
ti, hsc  diuifio  ad  prscedentes  reuocanda  eft. 

B 

Differentia effient  ialis , & fpeci fica  relatio- 
num vnde  [umenda. 

VNa  tn  poterat  fuperefte  qusftio  circa  hunc 
fecundum  pundfcum,  videlicet, vnde  fit  fume 
da  diftindtic  fpecifica  &eflentialis  relationu,  vfq; 
ad  vltimas  fpecies,an  fci  licet  ex  fundamero,  vel  ex 
termino. Aliqui  enim  ita  diftribnunt  inter  hsc  duo 
munera,  vr  dicant  i fundamento  habere  relatione 
entitacem,a  termino  autem  fpeciem  feu  effentiam, 
& diftindlioncm  efientialem  . Alijveco  vtrumque 
munus  verique  attribuut,vnicuiquem  fuo  genere, 
Q110  mihi  non  difplictt : exiftinio  tamen  vtrumq; 
dicendi  modum  redte  explicatum, continere  veri- 
q tacem.Iraqiformalitcr  & inrnnfecerelationes con 
ftituunrur  fuis  propnjs  differetis  in  proprijs  fpecie 
bus  & pereasefTentialiterdiftinguutur  .*  hocenim 
commune  eft  omnibus  rebus . Tamen  quia  toram 
fuam  eftentia  habet  relatioin  ordineadterminu 3 
ideo  ab  filoquali  ab  vltima  forma  extrinfeca fu- 
mi t fuam  fpecificationem,  & ideo  per  illum  diftin 
guitur  & definitur , vt  fupra  didhim  eft  fedlione  8, 
Quia  vero  etiam  fundamentum  formale  eft  per  fe 
ik  intrinfece  requifitum  ad  relationem, poteft  dici 
etiam  concurrere  ad  eftentiam  relationis  , quafi 
per  modum  daufa:  materialis  extrinfeca:.  Et  ita  D. 
ThoTnas  interdum  hoc  tribuit  fundamento, inter- 
dum termino  , vt  paret  ex  3.  parte,  qusftione3j. 
articulo  5. A:  1.  parte  qusftione  31.  articulo  2.Vbi 
_ fimpliciter  id  tribuit  rermino,quia  ille  eft  quafi  vi- 
u timum  & magis  formale  refpechi  relationis : vide 
Soncin.j-.Metaphyf.qusft.32.  & fupra  dicfta  fegtio 
ne  8.  numer.5i.&  fedhone  lo.nura.  1-4. 

Sin  me  piares  relationes  [olo  numero  diuerfa 
fimultn  eodem [ubieSto. 

CI  ca  tertium  pnndiu  occurrebat  hoc  loco  qus 
(iio  de  indiuiduarione  relationumicercum  eft 
ennn,quod  iicut  in  csteris  pra-dicamenrisconftitu 
tio  lines  prsdicamencalts  defeendir  a fupremo  ge 
nere  vfque  ad  indiuidua,icaeriam  in  hoc  : conrro- 
uerfurn  autem  eft,  an  ficut  adefrentialemconftitu 
g tionem  & fpecificationem  relationum  concurrit 
fuo  modo  terminus , ira  etiam  ad  indiuiduatione . 
Ex  quo  pendet  etiam  decifio  illius  vulgaris  qus- 
ftionis  an  idem  fubiedhim  fub  eadem  ratione  fpeci 
fica  referatur  ad  plures  terminos  eadem  numero 
relatione, vel  diuerfis.Qusftionem  fufficienter,  vc 
exiftimofeft  enim  res  non  magni  momenti ) arrigi 
fupra  difp.  j.fe/t.B.vbi  de  indiuiduatione  acciden- 
tium, & an  poftint  effe  plura  numero  in  eodem  fu- 
bie&o,  generarim  tradtaui. 

Et  iuxta  principia  ibi  pofitafine  vlla  difficultate 
concedi  poteft, plures  relationes  folo  numero  diffe 
renres  refpicienres  diuerfos  termin«s , effe  fitnul  in 
fodem  fubie(5to,Yt  verbi  gratia , duas  paternitates 
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In  eodem  homine refpedln  duorum  filiorum. Quia  A 
effedtus  formalis  vnius  non  eft  orno  fimilis  effedtui 
formali  alterius, vt  citato  loco  declaraui  nu.i  5. Ite, 
quia  pofito  vno  termino  refultar  aliqua  relatio, 
<jua?  omo  pendet  ab  ilIo,addito  vero  alio  termino 
additur  nouus  refpedtus,  qui  manebit  etfi  alter  ter 
minus  deftruatur.  Ice , quia  vnufquifque  teminus 
eft  totalis  terminus  alicuius  relationis, quandoqui 
de  illo  folo  pofito  confurgit  aliqua  relatio.  Et  fimi 
les  rationes  pofifunt  facile  multiplicari , propter 
quasScorus,&alij , quos  ibi  citaui,hanc  opinione 
amplectuntur . Neque  in  ea  eft  difficultasalicuius 
momenti, prsrer  eam  generalem, quod  accidentia 
indiuiduantur  cx  fubiedl:o,de  qua  citato  loco  fatis 
fufe  dictum  eft . 

Quoniam  vero  in  hac  re  poteft  magna  exparte  B 
diftenfio  e(Te  in  modo  loquendi,  aduertendum  eft, 
aliter  prodedendumefte,  E reneamus  relatione  ef- 
ferem,  vel  modum  realem  ex  natura  rei  diftindtu 
a fundamento, aliter  vero,  fi  folum  ratione  diftin- 
guitur.Nam  iuxta  priorem  fententiam  non  poteft 
confequenter  negari , quin  multiplicatis  terminis 
realiter  augeantur  refpedtus,  & quin,  addito  nouo 
termino,  aliquid  reale  addatur  preeexiftenti  relati- 
uo.Vt  cum  patergenerar  fecudum  filium,  aliquid 
refpedtiuum  acquirit,  quod  antea  non  habebat , 
a?qua  diftindtu  ab  ipfo,ac  erat  paternitas  quam  an 
tea  habebat , quia  hoc  conuincunt , confequenter 
loquendo  rones  facta-.  Et  quia  eft  oino  eadem  ro , 
nam  fi  Petrus, cum  genuit  primum  filium,indiguic 
noua  re, aut  nouo  modo  reali  diftindto,  vtad  illum  q 
realiter  referretur, cur  non  etiam  quando  de  nouo 
incipit  refer  ri  ad  fecundumrNeque  enim  dici  po- 
teft, priorem  entitatem  aut  modum  fufficere , tum 
quia  non  poteft  effedtus  formalis  crefcere,nifi  rea 
liter  crefcat  forma, tum  etia  quia  prior  relatio  adq- 
quare  referebat  ad  primum  filium,  & ab  illo  peder 
in  efte,  &in  definitione,  & cognitione:  non  enim 
cognofcetur  hac  relatio  vt  hac  numero,  ni  fi  vt  re- 
ferens ad  hunc  numero  terminum, vt  aperte  Arift. 
declarauicin  prodicam. c. de  Ad  aliquid. 

lam  vero, fi  femel  admittatur  , fieri  additionem 
realem  in  relatiuo  , fadta  additione  noui  termini , 
fortafie  eft  folum  de  nomine  quaftio,an  iiiud  addi 
tu  fit  diftincta  relatio, vel  componat  vnam  cu  pra- 
exfiftenteificut  fecundus  gradus  cu  primo  compo 
nit  vnum  calorem, ira. n. aliqui  explicanr  vnitatem 
huius  relationis, ne  videantur  in  infinitum  relatio» 
nem  multiplicare , vt  vniuerfe  defendant  illud 
axioma, in  vno  fubiecto  tantum  efte  vnum  accides 
vnius  fpeciei.Veruntamen  qui  fic  loquuntur , non 
pofiunt  fatis  illam  vnitatem  explicare, nifi  tantum 
denominatiue,  ratione  vnius  fubiedli  feu  fuppofi- 
ti.Na  fi  confequenter  loquantur , necefie  eft  vt  di- 
cant,tantam  effe  diftindtionem  inter  paternitatem 
ad  primum  filium, & id  quod  additur  patri,genito 
fecundo,quata  eft  inter  paternitatem  ipfam  6c  fun 
damentum  eius: itaque  fi  hac  diftinguuntur  reali » 
ter, vel  modaliter,etia  illa  . Probatur, quia  relatio 
paternitatisad  primum  filiu  ita  comparatur  ad  id 
quod  additur  refpedtu  fecundi  filij,  vt  poffit  illa  pa  p 
ternitas  effe  fine  hoc  addito, & e couerfo  poflic  ma-  G 
nerehocadditum,  &conftituere  patre  fine  illa  pri 
ma  paternitate.-ergo  fi  paernitas  eft  modus  realis 
diftini5tus,quia  eft  feparabilis  a fundamento  , etia 
ifti  duo  modi  erunt  inter  fe  adtu  diftmdti,ex  natu- 
ra rei, quia  vnuseft  feparabilisab  alio,  & econuer 
fo.Etfimiliter,fi  paternitas  eft  propria  enritasrea- 
licer  diftindta  afudameto,etilIi  duo  refpedtus erut 
inter  fe  realiter  diftindti,  vt  redte  & cofequenter  do 
cer  Scotus, quia  siit  mutuo  & vicillim  feparabiles: 
Oftenfum  eft  autem  fupra  dif  put.  7.  quandocunq; 
duo  ita  diftinguuntur  in  re,  vt  viciffim&  vnum  fi- 
ne alio,  & alterum  fine  altero  manere  podici 


alioquinon  funt  modi  alicuius  fubiedti  cum  quo 
habeant  identitatem  realem  , runc  illud  effe  fuffi- 
ciens  fignumdiftindtionis  realis  inter  i Ila.Sed  rela 
tiones, iuxta  illam  fentenriam,non  funt  modi , fed 
propria: entitates  realiter  diftindta  fubiedtis, 

& interfe  ita  comparantur  refpedlus  patris  ad  pri- 
mum filium, & ad  fecundum,vr  & prior  fine  pcfte 
ri  ori  & poftenor  fint  priori  exiftere  poffit:  ergo  di 
ftinguuntur  interfe  vera  diftindtior, e reali . 

Pofita  autem  hac  diftindtione,  nulla  ratio  reddi  X X. 
poteft , cur  ilis  non  diftinguantur  vt  dure  relatio- 
nes, vel  cur  dicamur  efte  duo  gradus , vel  dna  par- 
tes vnius  relationis , & non  potius  relationes  dua. 
Primum. n. non  redteaquiparantur  gradibus  inren 
fionis  na  inter  hos  gradus  eft  fubordmatio  per  ie , 

& in  eis  eft  propria  compofitio  & vnio  per  propria 
latitudinem, vel  propriaindiuifibilia,  vt  praceden 
ti  difputationedeclaratum  eft:illaautem  dua  rela 
tiones  non  habentfubordinationem  perfe;  neque 
•n.vna  perfe  fupponitaitera,vel  ab  illa  peder, neq-, 
habet  vnaquaq;  earum  lacirudinem  aliquam  in  fc 
fedeftmereindiuifibilisin  ordinead  fuumtermi- 
num:  vnde  nequeproprieccmponunr  aliquam  la- 
titudinem quafi continuam,quia  bac non  compo- 
nitur ex  indiuifibilibus.  Deinde, nullum  aliud  ge- 
nus vnionis  inter  illas  duas  en  tirates  excogitari  po 
reft,  ob  quam  dicantur  efie  dua  partes  vnius  rela- 
tionis, quia  neque  inter  fe  comparantur  vt  potetia 
& adlus,  neq;  habent  inter  fe  aliam  habitudinem  , 
prater  eam,qua  eft  efie  in  eodem  fubiedto.  Et  hoc 
a fortiori  confirmari  poteft  ex  his  qua?  fupra  dixi- 
mus de  fimili  habituum  vnitate  vel  compofitione 
Phy  fica.  Imo  illa  vnitas  vel  compofitio  artificiofa  , 
quQn  habitibus  con fidera tu r, vix  poteft  habere  lo 
cum  in  relationibus, & ideo  dc  illa  nihil  tradtatur. 

Alio  vero  tnodo  poflet  quis  excogitare  vnitate  v vt 
huius  relationis  ad  plures  terminos,  non  per  addi-  ^ 
rionem  aut  compofitionem  realem,  fed  per  mura- 
tionerelationu;  ita  vt  vnaquaq;  in  fe  fit  indiuifibi 
listdiiferunt  tn  inter  fe,quia  vna  habet  pro  adaqua 
ro  termino  vnam  rerrftv.g  vnum  filium , alia  vero 
duos,alia  tres,&e.Vndeiuxta  hancfententia,quan 
do  pater  fecundum  filium  generat , noua  quidem 
relatio  ei  acquiritur , non  tn  praexiftenti  additur , 
fed  prior  perit, & alia  de  nouo  reiultat,qua  indiui 
fibiliter  & adaquate  refert  illu  hominem  ad  duos 
filios, & non  ad  plures, nec  pauciores:&  fi  generet 
tertium, amittet  illam, & acquiret  aliam  referente 
ad  tres  eodem  modo . Quod  .n,  vna  relatio  poffit 
adaquate  refpicere  plures  terminos  indiuifibili- 
ter,  certum  videtur  , fic  enim  in  relatiuis  realibus 
pradicamentalibus  totum  refertur  ad  plures  par- 
tes, vel  vnitus  ad  binarium  relationefubdupli,  & 
in  rranfcender, talibus  idem  intelledlusrefpicit  plu 
ra  intelligibiliainadaquate,  & in  relatiuis  eadem 
relatio  generis  refpicit  plures  fpecies.  Sic  ergo  in- 
telligi  poteft,  in  quocunque  genere  vel  fpecie  rela 
tionum  dari  aliquas  in  indiuiduo,  indiui  fibiliter  , 

& adaquate  refpicientes  plures  terminos  , qui  re- 
fpedtu  illarum  erunt  partiales,  ex  illis  vero  conful- 
get terminus  adaequatus  , qui  fit  vnus  colledtione 
quadatn:&  ideo  talis  relatio  non  confurgit  nifi  po 
fito  adaequato  termino  , non  vero  pofito  vno  vel 
altero  partiali:  e contrario  vero  aufertur  feu  muta 
tur  ablato, vel  addito  quocunque  termino  partia- 
li,quia  hoc  ipfo  mutatur  terminus  totalis  . 

Tandem  hoc  modo  opinantur  multi  de  re  Ia  tio-  X XI I. 
nc  vnius  filij  ad  patrem  & matrem.  Na, quod  illa 
relatio, per  fe  loquendo  fit  vna  indiuifibilis , inde 
fit  probabile,  qd  pater  & mater  concurrunt  vt  vna 
caufa,&  per  fe  neceffiaria,  8c  vnica  adtione  (prafer 
timfi  mater  cocurritadliue.)  Vnde  alterutro  pareri 
te  mortuo  necefie  eft  illa  relatione  perire , quia  fi 
indiuifibiliter  refpiciebat  duos , nec  pot  dfuidi  in 
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paitesmec  tota  manere,cum  ia  no  habe;  t adrequa- 
tu  terminum  }nec  referat  ad  duos:  perit  ergo  tota  , 
neceflarium  ergo  erit  vc  oriatur  a lia, quae  ad  vnum 
raptum  parentem  refetat,fi  fu  peritos  iit,  nam  vere 
ac  rcaliter  ad  illum  refertur  filius. 

Sed  licet  hic  modus  dicendi  ad  confequenter  io 
quendum  in  illa  lententia  videatur  acute  excogita 
tus, tamen  re  vera  eft  voiunrarius,  & fine  funda  mc 
to.Qms eft. n.neceffitas introducendi  illam  fi  eque 
tem  mutationem  relationum.»  Alias  quoties  nrua 
res  alba  fieret, mutarent  ctEtera  omnia  alba  q i?an 
tea  erant, fuas  relationes  fimilitudinis  refpedtu  um 
niu,&  nouas  acquirerent.  De  inde, cur  pater  amit- 
tet relationem  ad  ptirriu  filiu, genito  fccundo,cum 
nihil  eorum  tollatur  , quaj  ad  ede  illius  relationis 
neceffaria  erant/  quia  non  obftante  fecundo  filio , 
prior  femper  eft  fufficiens  terminus  illius  relatio- 
nis. ltem,quauis  veru  fit,polTevnam  relationem  re 
fpicere  plura  adaequate,  quando  per  fe  & tx  vi  fuae 
fpeciei  illa  requirit, vt  refulcet  vel  confetuetur,fcU 
vt  exerceat  fuum  effectum  formalem,  vt  eftin  rela 
tionetotius,aut  fubdupli:  tamen  quado  relatio  no 
poftulat  hocexfua  ratione, & termini  folum  per  ac 
cidens  multiplicantur, vt  contingit  in  paternitate  , 
filiatione, fimilitudine,&c.mero  gratis  dicitur, co- 
futgere  vnam  indiuifibilem  relationem, qua;  ada- 
quate refpiciat  collectionem  plurium  termino.ru  . 
Eo  vel  maxime, quod  plures  fili  j di  (tinctis  genera- 
tionibus producunturrcur  ergo  refultabit  vna  indi 
uifibilis  relatio  complectens  vtrumque  terminum. 

De  relatione  fili}  ad  patrem, & matrem . 

QVod  vero  dicebatur  de  relatione  filij  ad  duos 
parentes, etia  eft  incertum. Na  aliqui  putat  in 
filio  e (Te  duas  relationes,  non  folum  numero,  fed 
et  fpecie  differentes,  quia  exiftimat  relationem  pa 
eris  & matris  etiam  fpecie  differre,  eo  quod  ille  ac 
tiue,hrec  cantum  paffiue  cocurrat.lta  tenet  Ferrar. 
2.concra  gent.c.  1 i.§.Ex  i ftis. Quamquam  addar.il 
las  relationes  e(fe  duas  formaluer,  vnam  vero  rea- 
liter  feu  materialiter:  quod  no  video  quomodo  co 
fequenter  dicatur, (upponendo  relatione  effe  quid 
diftinCtum  in  re  £l  fundamento, vt  ille  fupponit. 

Alij  vero  dicunt,effe  vnam  relationem  ad  vtrum 
que  parentem,  etiamfi  pater  adtine  , & mater  folu 
paffiue  concurrat:  & fimul  aiunt,eandem  omnino 
relationem  , & immutatam  manere  , etiamfi  alter 
parens  moriatur. Ita  Fonfec.lib.p.Metaph.ca.  1 pq. 
p.fetft.j.Sed  vtrumq;  eft  mihi  difficile  creditu.Pri- 
mum  quidem, quia  fi  mater  folum  paffiue  concur- 
rit,ergo  relationes  patris, &c  matris  ad  filium  erunr 
fpeciediuerfe,  cum  habeant  fundamenta  adeo  di- 
ftipCla, ergo  fieri  non  poteft,  vt  eis  refpondeat  v tri- 
ca relatio  in  correiatiuo,quod  docet  D.Thc . i.p.q. 
5 z.art.  2.  Quia  correlanua  fpeciediuerfa  vel  funt 
termini  formaliter  diuerii,vel  eos  indicantrrelatio 
nes  autem  habent  diuerfitatem  ex  terminis  forma 
libus.  item  relatio  effectus  ad  caufam  diucrfi  gene 
ris  etiam  eft  diuerfa  fiueilla  materialis  fit  fine  for- 
malis, fiue  efficiens:  ergo  fi  caufalitates  patris  & 
matris  differunt  vt  efficiens  8c  materialis , relatio- 
nes m effedtu  erunt  diuerfa. Vnde  illa  fententia  fup 
pofira  pacer  & mater  non  tam  componunt  vnam 
caufam  totalem,  cum  non  caufenr  in  eodem  gene, 
re, quam  collectionem  plurium  caufarum  diuerfo- 
tum  generum  , qualia  funt  materia  & efficiens.  Se* 
eundo  eft  difficile  creditu  in  illa  fententia, quod  te 
latio  fit  vna  indiuifibiliter  ad  patrem  & matrem, vt 
complent  vnam  caufam  totalem  , & tamen  quod 
eadem  relatio  integra  maneat  ablato  illo  adaequa- 
to termino  ex  altera  parte.  Quia  relatio  pendet  ex 
termino  adaquato  . Quod  ita  declaro, quia  ab, fato 
vno  parente,  i aro  illa  fihj  relatio  non  poteft  habere 


A fuum  adaei,  aa  m effe&um  formalem,  curo  no  pof 
fi:  tc-fe;  'e  filium  ad  m umqae  parentem  : etgoab- 
foh  -no  poteft  lic  e cffldhim  formalem  fuum  , 
quia  , cu:  _ ■ bi 1 t illum  caufet , non  poteft 

cont  partero  t us,6e  non  rorum  nec  poteft  to- 
ta na  an  ere, qui  ■ . conferat  totum  effedtum, cum  non 
manear  , i fi  in  fubic&o,&  inhaerens. 

A.  j . go  , qui  cum  Galeno  ,Scoro  , & alijs  fatis 
probab  uter cenfent, matrem  acfiuecocurrere,  exi 
ftimant  iiiium  referri  ad  patrem  & matrem  duab. 
relati'  ntbus  eiufdem fpeciei  [ & quia  dmerfiras  in 
concurfu  pnterno&  matetno  accidentalis  tantum 
eft  . Etj.quamuis  pater  & mater  fimul  componant 
vnam  caufam  totalem  efficientem, iuxta hanc  fen- 
B centiam  tamen  ficutnonfunt  vnacaufa,  ni  fi  colle 
dtione  plurium  partialium,ita  fatis  eft,  vt  illis  cor- 
refpondeat  vnum  correiannuiT)  collectione  plu- 
rium relatio  num.  Quamquam  hic  poffet  cum  ali- 
qua probabilitate  dici,  illas  relationes  componere 
vnam, non  proprie  Phy fica  vnitate,  fedquafi  artiii 
ci  a 1 i,  & accommodata  vnitaci  termini.  Qnocunq; 
veroexhis  modis  de  relatione  filij  fentiatur,  nihii 
refert  ad  didtam  fententiam,  quam  impugnamus: 
nullum  enim  authorem  inuenio,qui  dixerit, filium 
cum  orbatur  altero  parente , amittere  relationem 
quam  habebar  ad  vtrumque, Jte  ncuam  acquirere, 
quaadfolum  fuperftitem  referatur : neque  id  ha- 
bet vllarn  verifimilitudinem. 

C Ita  ergo  fentiendum  videtur  de  multiplicatione 
relationum  folo  numero  differentium  in  eode  lub 
iedto  refpectu plurium  terminorum  adaequatorum 
& eiufdem  rationis. Quod  quidem  iuxta  fententia, 
quam  veram  extffci enamus, fcilicec  relationem  non 
effe  rem  aut  modu  ex  natura  rei  aiftinctum  a fun- 
damento,facilius  expeditur. Quia  dubitari  non  po 
telQqnin  refpedfus  ad  terminos  diftinctos  realiter, 
quorum  vnus  poteft  fine  alio  effe,&  e conuerfo,di 
ftinguantur  ratione  ratiocinata , quas  habet  funda- 
mentum in  re.Vndefticuthasc  diftincStio  fufficit,  vc 
relatio  conftituat  peculiaregenus,&  cefeatur  qua 
fi  alia  firma  a fundamento, ita  etiam  fufficit  vt  illi 
refpectus  ad  diuerfos  terminos  dicantur  plures  re- 
D lationes  numero  diftindte  eo  genere  diffinitionis , 
quod  in  huiufmodi  relationibus  locum  habet,  fcili 
cet  rationis  ratiocinatas. Et  ita  facile  tollitur  admi- 
ratio de  multiplicatione  relati  artum,  & omnia  ar- 
gumenta,quasin  contranmli  obijeit  folentjdifficul 
tatem  non  habent, prafferuim  his  fuppofitis,que  de 
principio  in  diuiduationis  dixi  mus: neque  etiam  ad 
perfuadendam  hanc  fententiam  1 n hoc  fenfo  opor 
tec  rationes  multiplicare, nam, praeterquam,  quod 
per  fe  eft  fatis  verifimilis,  qua’  infinuate  funt,  fuf- 
ficiunt. 

Deniquein  hcc  fenfu  non  multum  repugnat  Di 
uus  Thomas  huic  fenrenuae,nam  j.p.q^j.artic.  j. 
ad  3.  ait  m vno  filio  effe  vnam  relationem  ad  duos 
parentes, & duas  fecundum  rationem,  & econuer 
E fo  ait,  in  pluribus  hominibus  trahentibus  nauim , 
effe  vnam  relationem  , quod  noo  poteft  intelligi 
de  vnitate  rei, cum  fubiedla  reaiiterdiftinguantur: 
& alijs  locis,  licet  dicat  in  vno  patre  effe  vnam  re- 
lationem ad  plures  filios, dicit  tatr.e  in  eo  effe  plu 
res  refpectus.  Er  eodem  modo  loquitur  Hifpalenf. 
in  3.dift.8.notab.3.&Capreol.ibidcm  in  folut.  ar- 
gument.Non  vocantur  autem  illi  refpe6tus'plures, 
ni  fi  ; b diftindtiouem  rationis  : ergo  eodem  modo 
dici  peffunt  plures  relationes.  Et  tandem  declara- 
tur a fimili, nam  Theologi  (impliciter  vocant  pa*» 
ternitatem  & fpirationem  actiuain  dininis  duas  re 
Jationes  propter  diftindtionem  terminorum,  eri  a fi 
in  fe  ratione  tantum  diftinguantur : quid  ergo  mi- 
rum,quodin  prrefenti  dicantur  etiam  plures  rela- 
tiones ad  plures  terminos  realiter  diftindtos.? 
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A qusq;  infuo  gradu  inequaliratis  in  indiuifibiii  co- 
ndit. Sic  ergo  dicuntur  quasdam  relatiua  fufeipere 
?nagis&  minus,id  eft, denominari  magis,  &'  mirius 
talia  per  acceflum,vel  receffum  ab  vno  perfedto  ter 
mino, non  per  intentionem  aut  remiffionem  . 


DE  hac  re  nihil  Ariftoteles  dicit  in  Metaphy- 
fica,in  Dialedtica  vero  nonullas  pofuitre- 
latiuoru  proprietates, quas  breuiter  expo- 
nere oportet,  quamquam  earum  aliquas  iam  expli- 
cats  fint. Potiemus  aut  Termonem  extendere  ad  co 
munia  emrsattribEita,prsfertim  vnum^  bonum, 
nam  peculiarem  habet  difficultatem  in  modo  quo 
relationibuscoueniunt.Scd  de  vnitateia  fatismul 
ta  didta  (unt.Circa  bonitatem  vetooccurrebat  illa 
qu<qftio,an  relatio  dicat  perfectionem, quam  fupra 
f radtauimus  difp.  10.&  oftendimus  itadicere  perfe 
dfcionem,ficut  habet  entitate,  V nde  fi  eft  res  diftin- 
dta  a fundamento,vel  etiam  modus  realisex  natu- 
ra rei  diftin£lus,necefte  eft  vt  perfedtionein  aliqua 
realem  illi  addat:fi  vero  nihil  rei  addit, fed  fola  ra- 
tione diftinguitur, perfectionem  quidem  realem  di 
cet,non  tamen  in  re  diftincta:&  confequenterffim 
plicirer  loquendo, non  addet  pei  fedtionem  fuo  fun 
damentoffed  dicet  eandem fub  diuerfa  ratiotie.Cq 
tera  in  didlo  loco  fatis  tractata  funt. 

An  relatio  contrarium  habeat . ' 

DEueniendo  ergo  ad  proprietates  reiatinoru  a 
Philofopho  affignatas. Prima  eft,  quod  relatio 
habeat  contrarium,  nam  virtus  vitio  contraria  eft. 
Sed  hsc  non  affignatur  ab  Arift.ex  propria  fenten- 
tiaffed  ranqua  confequens  ex  prima  definitione  re 
]atiuorum,qtis  omnia  relatiua  fecundum  dici  coni 
pledtebatur.Potius  ergo  contrarium  numerari  poc 
incer  proprietates  relationis, quod  ilii, quatenus  ta- 
lis eft, nihil  eft  contfarium,vtide  Philofophus  dixe 
r at  in  c.  de  qualir.Sed  habet  rei  a rio  fuum  proprium 
oppofitionis  genus, quod  iam  explicatum  eft  . 

An  relatio  magis  & minus fufeipiat. 

SEcuda  proprietas  eft  , quea  relatio  fufeipit  ma- 
gis3&  minusiquam  dicit  Arift. couenire  quibuf- 
oam  relationib.non  omnibus, naduplu  non  eft  ma 
gis,&  minus  duplum,fimile  aut  vel  squale  dicitur 
magis, &:  minus  Sed  eft  aduertendum,  aliter  tribui 
hanc  proprietatem  relationi.qua  qualitati:  huic.n. 
c6uerut,quia  vere  eft  intenfibilis,  Si  remiftibiiis,  vt 
prsc.difp.tracftatu  eft. Relatio  vero  non  eft  ita  inte 
libilis,quia  nec  per  fe,cu  per  Te  non  fiat,uec  augea- 
tur, nec  ratione  fundameti5na  licet  fundamentum 
inrendatur,non  neceffe  eft  intendi  relationem:  non 
lunt enim  magis  fimilia  duo  alba  intenfa  vt  ceto  , 
quam  antea  cum  erat  vt  quatuone  contrario  vero 
interdum  fiunt  magis  firmlia  per  remiffionem  fun 
datnentfiaut  termini,  aliquando  vero  minuitur  fi- 
.militudo , quia  vnum  extremum  intenditur . 

Hoc  ergo  magis  , Si  minusin  relationibus  no  eft 
propter  inrenfione  earffifed  propter  variationem, 
vt  bene  notauit  Fonfeca  lib.  j.Met.c.  i j.q.j.fect.2. 
Relatio. n.squaiiratis,  v.g. proprie  didts(&:  ide  eft 
de  perfecla  firnilitudinQnon  lufcipit  magis,&  mi  • 
nus,  quia  in  indiuifibili  confiftit,  nam  fi  ex  duobus 
aqualibus  alteru  crefcat.oon  fiunt  minussqualia, 
fed  perit  squalitas:inxquaiitas  vero  effe  poteft  ma 
ior,&  minor, propter  maiorem, Sc  minorem  recef- 
fum  a perfedta  squalitate.^  eodem  modo  squali- 
tas velfimiiitudo  iate  , Si  vulgari  modo  dicta  dici- 
tur maior,  & minor:  tamen  ilis  relationes  maioris 
vel  minoris  insqualitatis  , re  vera  fune  diuerfs  , Sc 
nomeade  qus  augeatur  vel  minuatur, quia  termini 
Sc  fundameta  earu  funr  diuerfa, & proportiones  in 
quibus  contiftunt, funt  etiam  dincrfs,atq;  ita  vna- 


Quomodo  relatiua  ad  conuertentiam  dicantur. 

TErtia  proprietas  eft, quod  relatiua  dicuntur  ad 
conuertentiam:  quam  aliqui  ita  exponunt , vt 
idem  fit  quod  mutuo  referri, feu  quod  vni  relatio- 
ni fempercorrefpondeatalia.Sed,vtconftattx  di- 
dtis,in  hoc  fenfu  non  conueniethsc  proprietas  oro 
mbus  relationibus , nifi  extendatur  ad  relationem 
rarionis.Y nde;no  eft  hic  fenfus  Arift.fed  folum,q4 
B fecundum  aliquam  denominationem  vnum  deno 
minetur  cum  adiedtione  alterius,  & e conuei  fo,  vc 
fcientia  dicitur  fcibilis  fcientia,  & fcibile  dicitur 
fcibile:&  ideo  ait  Arift.  hanc  conuertentiam  inter 
dum  in  eodem,  interdum  irrdiuetfo  cafu  fieri « Vn- 
de  hsc  proprietas  magispeitinet  ad  modu  loquen- 
di de  relationibus  * quam  ad  rem , quamquam  ille 
modus  loquendi  in  re  habeat  fundamentum  . Non 
eft  autem  h£C  proprietas  peculiaris  relationum  pi  e 
dicamentahum,  nam  etiam  conuenlt  relatiuis  tran 
fcer.dentalib\is,imo  St  relatiuis  rationis. 

Quarta  proprietaseft , quod  relatiua  funt-fimul 
natura. Quinta  quod  funt  timui  cognitione, & de  fi 
nnione,  qus iam  funta  nobis  expofitz,  Sc  ideo  de 
prsfenti  difp. hsc  fufficiant. 

C 

DIS  P VT  AT  I O XLVIII. 

De  aUione. 

E fex  vltimis  generibus  accidentium 
f|  kQj  it  V per  pauca  docuit  Arift.  tam  in  Diale- 
fl  v ctica,qua  in  Metaphyfica  : fola  enim 

2 eorum  numeratione  contentus  fuit. 

Imo  in  c.Met.ca.y.ita  ea  numerat, vt 
habitum,&’  fitum  omittat:vbi  Connn.com.  1 4. ait: 
Tacuit  pr&dicament a Jitus  & habitus  propter  afobre- 
uiationemfermonis, vel  quia  latent.  De.  aiijs  vero  qua 
tuor  multa  fumi  poffumex  Aritt.in  libris  Phyficot.fi 
na  de  adtione,&  paffione  agit  in  tertio, de  tem pote 
D Sc  loco  in  quarto.  Hic  vero  a nobis  tractada  funt  U 
tius,&  abftractius,  prout  ratio  Metaphyfica  pofiu- 
lat.Ec  quauis  rlehis  pr^dicametis  generarim  r radia- 
ri foleat,an  fint  abfolutum  quid, vel  refpedliuu,#ut 
niiftu  ex  vrroq;  & an  fint  res  vel  modi  diftindli  a re 
]iquis,tame  hec  meliusexplicabumrin  fingulis  ho- 
rum prsdicamentorunn  quia  exiftimamus  nullam 
effe  realem  rationem  communem  his  omnibus pre 
dica  mentis, & illis  fulis,dequa  poffint  ili?  commu- 
nes qusftiones  tractari :cft  autem  res  valde  confu- 
fa  , & operofa  de  rebus  diftindlis  vt  diftircts  funt 
aliquid  communiter  difputare,  propter  hac  folam 
extrinfecam  denominationem  qua  hsc  genera  di- 
dla  funt  fex  vltima  prsdicamenta. 

P Igitur  de  adtione, quam  feroper  Arift.primo  loco 
^ numeratinterhsc,multa  dicta  funt  inobisin  fupe 
rioribus  cum  de  caufa  efficiente  ageremus.  Na  cu 
adlio  fit  caufaluas  caufs  efficientis. vt  ibi  diximus  , 
neceftarium  fuit  de  actione  dicere  quidquid  ad  in- 
telligendacaufalitatem  illius  caufs  fuit  necefiariu. 
Sumendum  ergo  hic  eft  ex  ibi  didtis,  adtionem  effc 
aliquid  in  rerum  natura , contentum  in  latitudine 
entis, & ex  natura  rei  djftindtmn  a re  qus  per  illam 
fittquscum  ibi  fint  fatis  probata:  hic  repetere  non 
effe  neceflesquanqua  neceffarium  fspe  erit  hsc  i.tc- 
rum  atqueiterum  inculcarc.Et  ex  his  etiam  fuppo- 
nimus  vtcertum  , actionem  effe  quid  diflirdlami 
csteris  prsdicamentis,  prsterquam  a peffione,  de 
qua,  Si  dediftin&ione  interhias  dicemus  difputa- 
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tione  feqilerit.&  a qu.ido:de  quo  eft  peculiaris  dif- 
ficultas cotnunis  omnibus  pr£dicamencis,quomo- 
do  diftinguatur  abillis,quam  in  fuum  locum  refer- 
uarnus  , & a relatione, quod  infra  cradlandum  eft , 
quiaaliqua  declarationeindiger.  De  cteteris  vero 
res  eft  clara, nam  ad  fubftanriam, quantitatem, qua 
litatem  & vbi  coparatur  adlio,vt  ad  terminos  fuos: 
Ccideo  probata  diftindtione  adtionis  a termino  , 
probata  eft  diftindlio  ab  his  pnedicamentis:  cu  ha- 
bitu verb>&  fitu  nuilam  habet  fimilitudinem,nedu 
identitateiquod  fi  illa  confiderentur  quatenus  per 
adtionem  aliquo  modo  fieri  po fiunt,  etit  eadem  di 
ftindtio  adlionis  ab  his,qu^  eft  ab  alijsterminis.His 
ergo  fuppofitis  fupereft , vt  diftindlius  explicemus 
communem  eftenriam  adtionis,&  caufas  ac  princi- 
pia eius,ac  deinde  diuifiones  eius  tradamus, fingu- 
la  membra  declarando,quancum  intra  limites  obie 
dii  Metaphyficae  continentur. 

SECTIO  I. 

Vtrum  aSlio  effentialiter  dicat  refpeSlum  ad  prin- 
cipium agendi. 

R Atio  dubitandi  eft,  quiaadlio  effentialiter 
videtur  dicere  refpediumad  agens,finequo 
nec  intelligi  poteft. nec  A paffionediftingui. 
In  contrarium  autem  eft  , quia  fi  relatio  conftituit 
fpeciale  genus  praedicamenta  e,  non  poteft  in  efferi 
tiaalterius  praedicamenti  includi . 

Di  tu  fio  relationis  in  extrinfecus , & intrinfecus  aduc- 
nientem  expenditur . 

HOcIoco  tradlada  nobis  ex  profefio  eft  opinio 
Scoti  diftinguentis  relationem, in  extrinfecus 
& intrinfecus  aduenientem  , qua  fupra  in  huc  loeu 
remifimus. Illas  relationes  vocat  inttinfecus  adue- 
nientes  qu<£  necefiario  cofurgunt  pofitis  fundame- 
to,&  tetmino  ,•  &ideo  vocat  intrinfecus  aduenien- 
tes,quiaquafi  intrinfecepullulant  poliris  fundame 
to,&  termino. Et  hos  refpedlus  dicit  efie  pofie  pro- 
prias relationes  quacoftituunt  praedica  mentu.  Ad 
aliquid.  Refpedlus  autem  extrinfecus  adueniemes 
appellat  eos, qui  no  necefiario  fequutur  ex  politio 
nealicuius  fundamenti,  & termini,  vteftadlio  ,in 
qua  verfamur,na  polito  igne, & ligno  non  ftatimin 
furgit  intrinfece  refpedlus  aclioins,quia  pofsiit  no 
efie  applicata,  vel  pot  efie  in  teri  edlum  obftaculum 
quod  adtionem  impediat . Imo  et  politis  omnibus 
requifitis,&  abiatisomnibus  impedimentis, ftat  no 
fe  qui  adlione,vt  patet  in  agente  libero, & in  agen- 
re  etiam  naturali  pollet  id  accidere  de  potentia  ab* 
fo!uta,feclufo  folo  Dei  concurfu.  Hoc  aut  non  pot 
accidere  in  relationibus  intrinfecus  adueni  eribus; 
& ideo  merito  vocantur  illi  refpedlus , txtrin  fecus 
aduenientes, tu  vta  priorib.diftinguantur,tum  erra 
quia  fi  non  pullulant  intime  ex  fundamento  necef 
fe  eft  vtilli  extrinfecus  adueniant.Er  de  his  refpedti 
bus  ait  Scotus,necpertineread  prydicamentum  ad 
Aliquid,nec  conftituere  vnu  aliquod  praedicamen- 
tu,fed  pluraicuius  rei  nullam  reddit  ratione, fed  fo 
lu  authotitate  eorum  qui  decem  prtedicamenta  di- 
ftinx  erunt. Poteft  autem  reddi, qui  a prioies  relatio 
nes  ficut  conueniunt  in  modo  refulrandi  ex  unda- 
mento,&  termino.ita  habent  comunem  quandade 
vniuccam  rationem  relationis  , non  habent  aliud 
munus  nifi  referre, & ideo  ilis  conftituunt  fpeciale 
pisdicamentu  relationis, At  vero  pofteiiores  rela- 
tiones,ficut  adueniunt  extrinfecus,ita  varijs  modis 
& ad  varia  munera  conferuntur’:  ideoq;  & habent 
modum  omninmdiuerfum  apriorib.  relationibus, 
& intereas  funteriam  varia  genera  primo  diuerfa. 
Hapcfententiamexprofdfo  trahae  Scot, in  4 ,d. 


HI.  De a£tio ne. 

1 huius  autem  >& eade  tetigit  d.fj.q.  10.& 
in  }.d.  i.q.  i.Iuxta  qua  docet  adtionem  efie  quenda 
refpedtum  extrinfecus  aduenientem.  Et  fundamen 
tu  eius  efie  poteft, quia  adtio  dicit  rcfpeclum  realc 
ad  agens, vt  prima  ratio  dubitandi  oftendit,  & nori 
■dicit  relatione  praedi'camctalem,vt  ^pbat  pofterioc 
ratio  dubitanduergo  dicit  refpedtum  alterius  ratio 
nis.qui  optime  declaratur  i 11  Ia  voce  extrinfecus ad- 
uenientis^t  fupra  declaratu  eft.  Necfatisfaciet  qai 
dixerit, actionem  dicere  refpedlu  fecundu  dici,quia 
adtio. & pallio  non  tantnm  diftinguuntur  fecudum 
dici  aut  figrrificari,fed  in  ipfa  ratione  formali  figni- 
ficata:&  non  diftinguuntur  nifi  in  refpedturergoil 
le  refpedlus  non  eft  tanttl  fecundum  dici, quia  vt  fn 
pra  didtum  eft, efie  refpedtum  fecundu  dici, non  eft 
die  refpedlu,  fed  figmficari  ad  modu  refpedlus:  eft 
ergo  refpedlus  fecundu  efie. Et  cofirmatur, na.de in- 
trinfeca  ratione  adlionis  eft  vt  fit  emanatio, & cau- 
falitas  agentisivnde  efieririaliter  eft  quid  medias  in 
rer  agens  & effedtum.ab  vtroq;  pendens, & confti- 
ruens  inter  illa  veluti  oppofitione  quandaffed  hoc 
folum  eft  de  ratione  refpedlus  fecudum  elfe, ergo. 

Quomodo  Scoti fententia  ab  alijs  impugnetur. 

HAnc  vero  Scoti  fententia  primum  impugnant 

Thomifts  quord  illa  generalem  diftmdtione  IV. 
relationum  in  intiinfecus,&  exninfecus  aduenien- 
tes,vt  videre  licet  in  Hei uam,q$odl. 7^.14. Sone.  5. 

Meta.q.  jp.&  Soto  in  praMtc.c.de  Ad  aliquid, & 5.  Heruceus 
Phyf.q.i.ar.i,Et  prscipua  ratio  impugnationis  eft,  Sonein. 
quia  (i  lfti  refpedlus  extrinfecus  aduenientes  , fune 
veri  refpedlus  fecundu  efie,  vt  Scotos  fupponere  vi 
detur, efientialiter, & vniuocccoueniuntin  ratione 
refpedlus  ad  aliudma  fola  differentia  in  modo  ori- 
ginis feu  produdlionis  aut  refultantire, quaquam  in 
dicet  aliquam  diuerfitatem  efientialem.,non  tn  im- 
pedit, imo  fupponit  conuenientia  aliqua  commu- 
nem,& effentialem,  quam  oportet  efie  vniuccam  , 
quia  nulla  eft  ibi  ratio  Analogiaxerunt  ergo  omnes 
hx  lelationes  eiufdem  genens, & cofequenter  eiuf 
dem  praedicamenti. Neq;  enim  reddi  poteft  ratio , 
cur  illae  differentiae, cum  effentiales  fint,non  fintve 
r.r  differentiae, cum  ipfae  non  fint  relationesialioqui 
etiam  pollet  quis  dicere  relationem  mutuam  , Sc 
non  mutuam,  & fimiles  diftingui  prredicamento. 

In  qua  impugnatione  ftatim  cccurritdifficultas,  V. 
quia  fimili  ratione  probabitur,relatiores  tranfeen 
dentales  non  effe  veros  refpedlus  lecudum  elfc,aut 
pertinere  ad  prsdicamentum  relationis;cum  tame 
in  fuperioribus  oftenderimusmo  polfe  negari,  hos 
refpedlus  tranfcendertales  effe  veros, & fecundum 
efie.Et  quidem.fi  Scotus  per  relationes  extrinfecus 
aduenientes  non  incellexiffet  nifi  refpedltistranfce 
dentales, non  elfet  cum  eo  multum  contendendum 
de  notni ne  relationis  extrinfecus  aduen ictis, etiam 
fi  ab  illo  merito  cauedumfit,vt  ftatim  dicamrnam 
quod  ad  rem  attiner,no  poffumus  negare  refpedlus 
trafcendentales  , tum  in  alijs  rebus  , vtin  difcurfu 
prqcedentis  difputationis,&  corius  Meraphyfics  vi 
ium  eft, tum  etiam  in  adlione,vt  iam  oftendam.Ne 
que  contra  hoc  vim  habet  didla  impugnatio,  quia 
conceptus  i pfe  refpedlus  trafcendenca  lis,iranfcen- 
detalis  eft,&  omnia  entia  percurrit, praffertim  crea 
ta,quod  magis  indubitatum  eft  de  entib.incomple 
tis,&  imperfedlis:ergo  multo  magis  conceptus  ab- 
ftradlior,  fcilicet,  refpedlus  in  communi,  vc  abltra- 
hit  a tranfcendentali,&  pr£dicamentali,non  pot  ef 
fe  genericus,fed(vc  Ita  dicam)fuper  tranfeendenta 
lis. Separatur  ergo  ha?c  tanquam  primo  diuerfa,  vt 
conftat  ex  didlisin  prodicam.  Ad  aliquid. 

Qua  ratione  reijcienda  fitdiEia  opinio  Scott. 

AT  vero,fi  Scotus  per  relatione  intrinfecus,  & 

extrinfecus adueniente  aliquid aliod  pmer  VI 


VII. 


VIII. 


Sed.  I.  AnefTentialker  refpiciat  principium  agendi.  555 


rfcfpe&iim  tranfcendentalem  & pra:dicamenta!em  A 
intellfgic.no  poffumus  illi  confentire,&  tunc  argu 
mentatio  fa6ta,non  eft  paru  efficax, quia  cum  rela- 
ti© extrinfecus  aduenies  non  lic  refpedhis  tranfccn 
dens:  dicet  determinatu  modum  relationum  : cur 
ergo  no  dicet  fpeciale  genus  relationis  realis,  & co 
mune  vsniuoce,  ac  per  modu  natura  determinata, 
fk  contentu  fub  genere  vniuerfaltori.  Deinde,  non 
eft  cut  Scotus  has  relationes , quas  extrinfecus  ad- 
uemetes  vocat>ad  fola  fex  vltima  pr^dicamenta  li- 
mitet.Nam  vnio  ex  eius  fnxa  eft  relatio  extrinfecus 
adueniens, decarner.  non  eft  in  aliquo  fex  pr^dica- 
mentorum,  fed  reducitur  ad  praedicamentum  for- 
mas qus  vnitur,vc  fupra  oftenfum  eft.  Quod  fi  for- 
te dicar  cia  htee  praedicamenta  dicere  vel  include- 
re hunc  refpe<ftu,non  tamen  e conuerfo  oem  refpe  g 
clumextrinfecusaduenienteperrineread  fex  vlti- 
ma prsdicamenta. Primum  oportuiftet  huius  rei  ra 
tionem  reddere.  Deinde  facilius  dicere  poffec,  h^c 
praedicamenta  includere  refpedtas  tranfeendenta- 
les,&  primo  aiuerfos  a pi^dicamentalibus. 

Vlterius  aut  inquiro  de  appellatione  ipfa  . Cur 
•f,  vocet  hunc  refpedu  extrinfecus  aduenientem. 
Nam  certe  ratio  fupra  data,&  exeplum  de  actione 
no  videtur  fufficereiquia  relatio  propinquitatis  in 
ter  Param  & Paulum  prasdicametalis  cenfetur,  de 
tn  non  ftatim  fequitur  pofito  Petro  & Paulo  in  re- 
rum natura,  na  in  illis  tm  eft  fundamentu  quafi  re- 
motum,&  oportet  aliud  adiungere,qd  fit  proxima 
ratio  fundandi  de  quafi  excitandi  relationem, Hoc 
autipfum  inuenitur  inter  rem  qua:  agit,de  qua:  pa-  q 
titur.quia  no  confurgit  refpedus  incer  illas, ni  fi  in- 
teruenience  aliqua  mutatione,  6c  aliquo  nouo  mo 
doin  aliqua  iIlaru.*qn«ematatio  noertipfarelatio, 
fed  eft  ahquis  modus  rei,erfi  includat  refpedu  tra 
fcendentalem,  vel  ad  illum  confequatur  refpedus 
prxdicamentalis.At  vero  fient  in  alijs  rebus, pofko 
■motu, vel  mutatione  neceftaria,  ftacim  cofui  git  re- 
latio , ita  et  hic  pofita  adione,  nec  amplius  eft  ne- 
ceffarium,nifi  vt  ipfa  adio  fiat. Quod  non  fatis  eft, 
vt  ille  refpedus dicaturextiiufecus adueniens , na 
fere  in  oibus  relationibus  prasdicamentalibus  hoc 
reperitur.Vt  v.g.  non  foium  adio, fed  etia  ipfa  po- 
tentia non  p5t  referti  ad  fuum  obiedum,nec  fcien 
tia  ad  fcibile,  nili  priusfiat  in  reru  natura  , decum 
fit,  non  fit  line  refpedu  tranlcendencali.  ^ 

Quod  vltimo  fic  declaro, nam  vel  Scotus  loqui- 
tur de  relatione  agens  ad  paflum  vel  effeduuvel  de 
refpedu  tpfiufmecadionisad  principii!  ag*ndi.  Si 
primujfalfum  eft,  illum  refpedum  includi  in  adio 
ne,na  potius  refultat  ex  adione:falfo  ct  dicetur  ex 
trinfecus  adueniens , na  pofito  fundamento  cu  fua 
proxima  rone  fundandi, & termino, neceffario  fur- 
gitilla  relatio:  qua:  oia  conftanc  ex  didis  de  pratdi 
camento  ad  aliquid . Si  vero  loquitur  de  refpedu 
ipfiufmet  adioois;cui,qua:fo,extrinfecusaduenu? 
na  ipfi  adioni?  at  eft  extrinfecus  dceffendalis  illi : 
num  fubiedo  in  quo  ineft  adio  , quodeunq,-  illud 
fit  ? at  hoc  modo  piures  relationes  prtedicametales 
dici  poifunt  extrinfecus  aduenietes,  quia  fubiedo 
cui  tribuuntur,  extrinfecus  feu  accidentaliteradue  £ 
niunt.Vt  relatio  fcientia?  ad  fcibile  pot  dici  extrin 
-fecusaduenire  refpedu fubiedi  ,cui  acciditfcien- 
tiajde  maxi me  fi  extrinfecus  infula  eft, na  pofita  po 
x entia  Sc  obicdo  no  eft  in  ea  talis  relatio:  pofita  au 
tem  fciecia  necelfario  qoueaic  talis  relatio. Quod  fi 
rande  dicatur  effe  diicrimen,quia  p-  r adione  qua 
fit  fcietia,no  fit  relatio,fed  illa  dein  e refultat;  per 
adionern  aut  vt  fic  non  additur  ni  fi  refpedus , qui 
ita  per  fe  fic, ficut  ipfa  adio  per  fe  fit : & in  vniuer- 
fum  id  conuenire  relationi  extrinfecus  aduenieci, 
vt  fola  ipfa  per  fe  fiat.  Si  hoc  (inquam)  dicatur  id 
coe  eft  relationibus  cranfcendentalibus,  quaquam 
nonfitneceflariu  in  oibus  :de  qua  re  in  fuperiori- 


bus  didum  eft.Et  fimiliter  non  poteft  illud  elfe  ve- 
rum in  oibus  fex  vltimis  pra>dicamentis,  vt  ex  eo- 
rum tradatione  conflabit.  Et  fpeci aliter  in  adione 
gradus  id  dicitur, quia  ficut  fciecia  non  eft  folus  re- 
fpedus,fed  qualitas  includens  refpedu  trafeende- 
talem  ab  obiedum:ita  adio  no  eft  folus  refpedus, 
fed  eft  quida  modus  includens  refpedum  intrinfe- 
ce  8c  eftentialiter:  quod  fi  ex  fcientia  vt  includente 
refpedum  tranfcendentalem,  deinde  refultat  alitis 
pra:dicamenraLis,idem  dicit  poterit  de  adionemul 
Ia  eft  ergo  fpecialis  ratio  ob  quam  talis  refpedus 
vere  dicatur  extrinfecus  adueniens. 

Secunda  fententia  negans  includi  reftettumin 
attionem  reijcuur. 

E St  ergo  fecunda  fententia  dicens, adionem  no  I X. 

includere  eftentialiter  refpedu  alium  ad  ages  Heruxus 
pr^ter  extrinfecam  denominationem, fumpram  ab  lauell. 
lpfamet  forma,vel  effcdu  fado.  Ita  tenet  Heruaeus 
fupra, & quodl.i.q.9,&:  Iauel.  j.Metaph.quceft.2  5. 
qui  dicunt  adionem  calefaciendi,  v.  g.  nihil  aliud 
effe  quam  calorem  produdum  ab  igne,  i quo  ipfe 
ignis  agens  denominatur : quae  denominatio  nen 
confiftit  in  refpedu, fed  in  quadam  veluti  informa 
tioneextrinfeca,  ad  quam  poteft  deinde  confequi 
refpedus.  Fundamentum  huius  fenrentiaeeft.-quia 
hoc  fufficit  vt  agens  cooftituatur  adu  agens : ergo 
fufficit  etiam  ad  rationem  adionis;  ergo  quidquid 
aliud  fingitur  eft  fupertluum  , & vix  poteft  intelli- 
gi ; non  eft  ergo  admittendum. 

Sed  hxc  fententia  vel  falfa  eft, vel  no  fatis  decla-  X. 

rat  propriu  refpedu  adionis. Si.u.intelligat,  adio- 
nem in  re  nuliam  rem  vel  modu  realem  dicere,  di- 
ftindu  exnaturarei  aformafada  fedefleipfam- 
met  formam  vt  denominantem  exrrinfece  caufam 
agentem  ,iirmrobata  frfficienter  eft  htec  fententia 
in  fuperionbus, dum  oftendi.nus adionem  debere 
.elfe  aliquid  medium  inter  agens  & effrdutn,  & ex 
natura  rei  diftindum  ab  vtftoque.luxta  piredidam 
aut  fententiam  nullum  eft  tale  medium,  quia  ipfe- 
tnet  effectus  dicitur  denominare  extiinfece  cau- 
fam agentem,&  vt  fic  vocari  adione, ficut  fupeifi- 
cies  rei  concinentis  denominat  extiinfece  rem  co- 
tcntam,&  vt  ficdicitur locus.  Non  poteft authsc 
fententiam  rationem  reddere,  cur  forma  fndaex- 
trinfece  denominet  caufam  faciente,  quia  fola  exi- 
ftentia  vrriufq;  rei.f.quaefada  dicitur, & qux  dici- 
tur fi  ciens , no  fufficit  ad  illam  denominationem, 
quia  poflentilire  dure  res  exiftere  in  rerum  natura, 
ita  vt  neutra  aliam  faceret,  fed  vtraq;  facta  effeti 
Deo  vel  alia  caufa:  tunc  ergo  ex  illarum  duaru  re- 
rum exiftentia  non  fumerecur talis  denominatio: 
ergo  aliquid  almd  in  rebus  ipfisintercedere  neceff 
fe  eft, quia  illa  denominatio  ex  rebus  ipfis  oritur. 

Qgod  fi  dicatur,  vt  neceffario  dici  debet , hoc  folu 
intercedere, quod  vna  procedatab  alia;  interrogo 
quid  fit  hoc procederema aliquid  eftin  rebusipfis 
exiftens,d  non  poteft  non  effediftinctuin  ex  nat«- 
ra  rei  a re  qua:  eft  efficier.s,&  i re  qme  eft  effectus, 
quandoquidem  poffencilla:  duteres  exiftere  fine 
pcoceftione  vnius  ab  alia:  ergo  illa  denominatio 
non  fumitur  ab  i pfa  re  qua:  eft  effectus,  fed  ab  hoc 
procedere  feu  producere, quidquid  illud  fit^ 

Et  confirmatur  ac  declaratur  hoc,  quia  ficut  ad  ^ I 
genencam  denominationem  agentis  neceffaria  eft 
jpceftioabfolute.ita  au  determinatam  denomina- 
tionem determinatus  modus  proceffionis,eriamfi 
alias  eadem  res  fit  facta  ab  eade re:  ergo  fignu  eft 
denominationem  non  fumi  ex  coexiftentia  harum 
rerum, fed  ex  illa  jpcrfiionequs  mediat  intereas. 
Affumptum  declaratur  exeplc.nam,  fi  Petrus  effi- 
ciatPaulum  naturali  mudo,verediciturgenitor& 
pater  eius;  fi  aut  illu  ^duxificr  diuina  virtute,  v.g, 

Tom.i.  " Aaa  per 
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per  attiutt  Voluntatis , quamuis  effet  effetior  eius, 
non  tamen  genitor, neq;  pater:  ergo  attio  non  po- 
teft effe  tes  ipfa  fatla  vt  denominans , fed  aliquid 
aliud  quod  inter  ipfam,  & rem  efficientem  interce 
dat,  fiquidem  ex  ftente  eadem  re  fadla,  effectio,  6c 
denominatio  indefumpta  diuerfa  eft. 

II»  Quod  fi  illa  fententia  per  forma  fattam  non  in-* 
teliigat  re  ipfam, qua?  eft  terminus effettionis,qua- 
materialiter  fumptam,  fed  modum  aliquem  exiftfi 
tem  in  ipfa  re  fatta,&  extrinfece  denominantSip^ 
fum  agens,  qui  modus  ec  poteft  inter  effetius  ageU 
tis  numerari,  quia  ab  illo  etiam  procedit  immedia 
& per  fe  lpfum  , quamuis  non  tam  procedat  vd 
effetius, quam  vt  viaad  effettumrfi  hoc  ( inquam) 
fenfu  loquitur  illa  fententia, dicit  quide  quippiam 
Verum, vt  exfuperioribusconftat,&  magis  explica 
bicur  in  fett.j. vbi  agemus  de  fubietto  atlioms:ta- 
ltien  3c  non  faris  rem  declarat , & prrererea  mifced 
ditta  qufftionem  de  fubietto  actionis, quaz  ad  prae 
fens  non  refert.  Et  pr^terea  fine  caufa  negat  actio- 
nem dicere  refpettum  adcaufam  agente', tum  quia 
illamet  denominatio  nori  aliunde  fumicurnili  ex 
tali  refpedtu.-cunn.calefadtio  qus  in  hoc  ligno  fit* 
denominat  hunc  ignem  agentem, & no  alium,  mfi 
quia  ad  hunc  dicit  refpettnni  , & non  ad  alium  * 
Tum  et  quia  hoc  ipfum, quod  eft  emanare  ab  hoc, 
ita  intrinfecedicit  refpettu, vt  non  poflit  aliter  con 
Cipi,  fed  oftenfum  eft,  id  quod  denominat  caufam 
attu  agentem  vt  fic,  non  effe  rem  ipfam  fattam  vt 
abfoluteexiftentemffed  aliquid  medium,  quod  no 
poteft  efte  nifi  emanatio  ipfa  : ergo  neceffario  in- 
cluditur in  illa  refpettus  ad  rem  agentem, 
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Tertia  fententia* 

Ertia  fententia  eftadtionem  dicere  abfolutu 
cum  refpettu.  Ha:c  fumiturex  Commentar, 
5.lJnyf.com.5).&  ex  D.Tho.  ibidem:eamq;  fequun 
rurCapr.in  2.dift.z,q. t.art.  1.&  j.Sonc.p.Metaph. 
q.38.  Veruntamen  hxc  fententia  in  duobus  difpli- 
cet.  Ptimo$quia  putantauthores  eius  , relationem 
illairqqua  dicit  attio,effe  eam,qu$  refultat  in  age- 
re ad  paffum,vel  ad  effettumjquod eft  impoffibile, 
quia  attio  fecundum  integram  ronem  fua  eft  prior 
natura, quam  illa  relatio.  Nam  effettuiam  produ- 
dtOjOrdine  naturae confurgi t ditta  relatio : effetius 
aut  eft  per  attionem  : ergo  attio  vt  attio  no  poteft 
intrinfece  conftitui  illa  relatione.  Et  confirmatur* 
nam  quamuis  in  caufa  agente  nulla  refultaret  rea- 
lis  relatio  prxdicamentalis  , ficut  in  Deo  creante 
cotingit, nihilominus  maneret  integra  ratio  attio- 
nis  realis,quia  effet  vera  caufa  agens, ficut  & vertis 
effetius  ab  illa  manans:  vnde  caufa  ages  vt  fic  prior 
natura  eft,&  independens  ab  illa  relaaone:ergo  ta 
lis  relatio  in  caufa  refultans  non  eft  inrrinfeca , £c 
effentialis  attioni , Secundo  difplicetilia  opimo , 
quia  exiftimat  refpettum  queincludit  attio, efte  re 
lationem  pncdicamentalem,  cum  tamen  rion  pof- 
fit  res  vnius  praedicamenti  per  aliud  effentialiter 
Conftitui  alias  nec  praedicamenta  effent  impermi- 
fta,nec  attio  effet  res  perfe  vna,fed  aggregatu  plu- 
rium. Sed  aiunt,  attionem  no  dicere  per  fe  primo, 
& (vt  ia  dicarn)  in  retto  abfolucum  & refpettum, 
quia  alias  non  effet  vnu  quid,  fed  diretle  & per  fe, 
aiunt  fignificare  abfolutum,v.g.  motum  ipfum  qui 
fic  in  paffo,connorareauc  relationem  inde  reluha- 
tem  in  agente.Veruntamcn  argumenta  fatta,often 
dunt  hoc  verum  effe  noh  poffe,  tum  quia  attio  vt 
attio  fupponicur  ad  illam  relationem.  Tum  etiam 
quia  hrc  inquirimus  inttinfecum  conftitutiuum 
attionis:  non  poteft  aiit  fieri  vt  res  vnius  pradica- 
nrenti  conftituatur  per  folarn  connotationem  rei 
alterius  praedicamenti : nam  res  con  nota  ta  eXtrin- 
feea eft, co n noitaio astfm n'©fl eftaHquidrei  af«4 


A eft  denominatio  fumped  ex  modo  concipiendi  aut 
denominandi  noftro.Quod  fi  nomine  connotatio- 
nis  intelligatur, habitudo  aliqua  realis  ipfiufmet 
motus  ad  relationem,  quaerefulcat  in  agente, iam 
haec  non  erit  Connotata, fed  per  fe  primo  & diretle 
inclufa  in  attionej&  non  erit  habitudo  ad  relatio- 
nem, quas  quafi  pet  accidens  refultat, fed  ad  princi- 
pium ipfum  efficiendi, quod  per  fe  refpicit  attio. 

Alio  ergo  modo  intelligenda  eft  fentetia  Com- 
mentatoris, vt  vera  fit, nimirum, attionem  in  re  qui 
dem  effe  modum  quendam  realem  Sc  abfolutum, 
intrinfece  tamen  & effentialiter  includentem  re- 
fpettum ad  principium  agens  a quo  manat, & pras 
cife  fub  hoc  refpettu  habere  rationem  atlionis. 

Vt  vero  h^c  fententia  exatlius  intelligatur, per  par 
B tes  declaranda,  & probanda  eft. 

Trima  ajfertio  ad  refoiutionem  qu&flioniu 

Dico  ergo  primo:  Attio  nihil  aliudin  reeft, 
quam  fpecialis  illa  depedentia  qua  effetius 
habet  a fua  caufa  efficiente.  Haec  aftertio  fatis  pro- 
bata eft  difputando  de  caufalitare  caufe  efficietis. 

Et  ex  hic  ditiis  contra  illas  fententias  facile  fuade- 
tur,quia  attio  no  eft  tes  faciens, neq;  res  fatta,feu 
terminus  caufalitatis  effettius  neq,-  funt  ilis  dux 
res  fimnl  fumprae,neq;  denotatio  orta  excoexifte- 
tia  illarum, fed  eft  aliquid  aliud  mediu  inter  illas : 
hoc  aut  nihil  aliud  excogitati  poc  nifi  dependetia 
Vnius  ab  alio  : ergo.  Probatur  minor,quia  fine  hac 
C dependetia  impoffibile  eft  intelligere  in  vna  iftaru 
terum  rationem  effctlus,&  in  alia  rationem  cautae 
agentis/pofita  authac  dependentia, & pnecifa  om- 
hi  alia  re, aut  modo  reali,  neceffario  res  dependens 
eft  effetta,&  illa  a qua  depedet,eft  atlu  ages;  ergo 
attio  nihil  efie  poc  ab  hac  dependentia  diltintlum. 
Etconfirmatur,nam  ois  effetius  pendet  a fua  cau- 
fa per  caufalitare  ipfius  caufe : ergo  effetius  caufa: 
efficientis  dependec  ab  illa  per  caufalitare  efficien 
tis, fed  caufalitas  huius  caufa:  r.o  eft  aliud  quam  a- 
tliojVtfupra  oftenfum  eft:ergo.  Dixi  authociotel 
ligendu  effe  de  fpeciali  dependentia  effatius  a cau 
fa  agere, quia  in  omni  genere  caufae  eft  fuus  modus 
depedentia?,&  tft  dependetia  i forma  no  eft  atlio, 
fed  eft  vnio  : fpecialis  ergo  dependentia  qua1  eft  a 
q Caufa  extrinfeca,&  realiter  influenteeffe,  qua  effi- 
cientem vocamus, illa  eft  in  reipfa  atlioagentis. 

Dices;  Dependetia  oritur  ex  attionehdeo  enim 
effatius  pendet, quia  fit:  ergo  non  poteft  attio  effe 
ipfa  dependentia, fed  aliquid  prius  Ula.Refponde- 
tur, negando  depedentiam  otiti  ex  atlione,  fed  po 
tius  effe  ipfammet  atlione.  Vndeilia  caufalis  non 
eft  reducenda  ad  efficiente  caufam , fed  potius  ad 
formalem,  id  eft,  cu  dicitur  res  dependere  quia  fit, 
non  eftfenfus,quia  dependetia  manat  ab  atlione, 
fed  quia  per  ipfam  atlione  conftituitur  ratio  agen 
tis.  Deinde, admitto  pet  has  duas  voces,  dependen- 
tia, & atlio , & per  conceptus  prscifos  illis-  corre- 
fpondentes  nonfignificari  modu  illum, qui  eft  de- 
pendentia fub  eode  refpetlu,vt  ftatirn  declarabo  : 

£ & hoc  fatis  eft  ad  illa  caufalem  locutione , qua:  te- 
pe non  indicat  veta  caufam, fed  ronem, ad  qua  fuf- 
ficit diftinttio per  inad^quatos  coceptusiquomc- 
do  dicimus  Deum  efte  volentem  , quia  eft  inrelli- 
gens.  Et  ideo  in  conclufione  non  dixi  atlione  for- 
maliterefte  dependentiam,neid  etiam  intelligere» 
tur  de formalitatevtprsciseconcepra,  fed  dixiin 
re  attionem  non  effe  aliud  ii  dependentia*  quod 
certiffimum  mihi  eft  ex  rationibus  fattis» 
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agens, Teii  aci  principium  agendi.  Hac  concluficne 
probat  fufficiemei  ratio  dubitandi  in  principio  po 
fira.Cm  noncbflatroinoppofitum  fa&a,quia pro 
cedit  tarum  de  relationibus  prsdicamentalibus  vt 
fic.Eandem  probantomnia  qua;  circa  alias  fcnten- 
tias  dicta  funt. Ite, cum  adbo  vt  adtio  dicat  egrefsu, 
vel  proccffionem  ab  agente,  concipi  no  poteft  fine 
refpetftu  ad  agens  : ergo  fignu  eft  intrinfece  dicere 
refpcctum  ad  ages.Prsteiea  actio  vt  adtio  denomi 
nar  ages  adtu  tale,  denominatione  reali  orta  ex  lp- 
fis  rebus,  & non  propterreale  vnione  adipsu  ages 
vt  infra  oftendemus,  quia  alias  non  eftet  iila  deno- 
minatio exttinfeca>fed  incrinfeca;  ergo  faltem  pro 
pter  habitudinem  realeadtionisad  agens.  Demq;  , 
infra  oftendemus  adtionem  habere  realem  & efien 
tialem  dependentiam  a principio  agente, & no  per 
aliam  dependentiam  a fe  diftinctamralias  procede 
retur  in  infinitum,vc  fspe  dictum  efhergo  per  fe  ip 
fam  intrinfece:  fed  non  poceft  tam  intrinfeca  de- 
pendentia confiftere  fine  reali  habitudine  actionis 
ad  agens:  ergo  includitur  hic  refpectus  traufeen- 
dentalis  in  effentiah  refpeiftu  aditionis,  vt  fic. 

Tertia  ajfertio . 

Dtco  tertio:Per  hunc  refpedtu  adtionis  ad  ages, 
prscife  fumptum,non  refertur  lpfum  ages  ad 
ahad,fed  potius  i pfaadtio  refpicit  ages  a quo  egte- 
ditu  r.Hsc  conclufio  partim  probata  eft  argumen 
tis  fadtis  contra  Capreolum  Sc  alios  citatos  in  ter- 
tia feocentia.Et  praeterea  pot  breuiter  fuaderi,quia 
ipfum  ages  potius  eft  terminus  huius  refpedtus,  na 
ipfum  refpicit  actio  quatenus  talem  refpedtu  inclu 
dit.  Vt  vero  amplius  deciaretur aduertendum  eft’, 
duobus  modis  inteiiigi  pofte,  agens  vr  agens  refer 
?i  ad  aliud, feu  ad  terminum  vel  effedtum  fuu  : pri - 
mo  refpedtu  tranfcendenuii, quatenus caufa  eftin 
adtir.fecundo,  relatione  prsdica  mentali  inde  rcful 
eant  e.  De  hacpoftetion  relatione  eft  euidesconclu 
fio  pofita  , &.  eum  maxime  probant  argumenta  fa- 
dla  De  trafcendentali  vero  refpedtu  eft  vlteriusani 
maduertendum  , pofte  concipi  tale  refpedtu  ipfius 
agetis  ad  adtionem  fuam, nam  haec  vere  acrealiter 
ab  ipfo  egreditur , 6c  poteft  aliquo  modoebputari 
inter  effedtos  eins:ramen  hoc  modo  re  vera  nullus 
eft  nduus  refpectus  tranfcendenulis  in  ipfo  agente 
ad  fuam  accionem,prsrer  eum(fi  quiseft)qui  in  ip 
famet  potetiaagedi effentiaUterimbibitiutquia  ia 
teripfam  potentiam  & actionem  eius  non  interpo 
nitur  aliqua  aha  res  vel  tealis  modus  , in  eyius  ln- 
trmfeca  ratione  talis  refpectus  includatur.  Non  er 
go  eft  in  agente  nouus  aliquis  refpectus  tranfeen- 
denralisad  luam  actionem,  fedactio  potius  refer- 
turad  ipfum,  & inde  denominatur  agens  in  acui, 
Alio  vero  modo  intcliigt  poteft  agens  vt  ages  re 
ferri  rranfcendentaliteL  ad  fuum  effectum : neque 
„n.  poteft  in  telligi  agens  ni  fi  aliquid  agar,  vc  fcqui 
ti  fecnonelatius  dicemus. Nihilominus  tn , fi  pro- 
prie loquamur,ponus  dicendum  eft  agens  denomi 
nari,  ac  fi  referretur  trafeendentaluer  in  termini , 
quam  referri  inillum,quia  nihil  refertur  mfi  per  re 
fpectum  quem  in  fe  habet : agens  vero  vr  ages  non 
habet  in  feillumrcfpectum  , fed  denominatur  ab 
actione, quasillum  refpeccum  habet  Vnde  in  hoc 
ipfo  eft  vlterius  confiderandtm  ,aaie>uem  non  re- 
fpicere  agens  fine  refpectu  adterminum,vr  fcquen 
ti  fectione  oftenderur , nihilominus  tn  abftractio. 
ne  piscifiua  poffe  nos  vninn  refpectum  pisfeinde 
re  ab  alio  : ficur  nunc  in  ipfamct  explicatione  illos 
prsfcindimus:  & ideo  cofiderate dixi  in  alfcrtione 
per  hunc  refpeccum  prascife  fumptum,quem  actio 
habet  ad  agens,non  refeneiliudded  quafi  informa 
re  ve!denominare:quamquam  actio  fecundumto 
tum  quod  jncludir,dici  pofiit  referre,  & quafi  ordi 


A nare  agens  ad  effectum  , quamuis , vt  dixi , illud  fic 
magis  denominare  vt  relatum,  quam  referre.  Ma- 
xime in  actione  tranfeunte,  vt  fecr.  p.  declarabi- 
mus , ex  qua  magis  conftabir  qualis  fithic  refpe- 
ctus actionis  ad  agens. 

Quarta  ajfertio. 

VLtimo  dicitur , & colligitur  ex  dictis  actione  X X. 

vt  actio  eft  recte  dici  poffe  vlcimum  actu  po-  Adfoeft 
tentis  acnue,&  exercitium  eius,  dummodo  no  in-  vicimus 
telligatur  deactu  intrinfeco  & informante, fed  ab-  adfus  po- 
folute  de  actu  di  manante  i potentia,  fiue  illa  in  for  tenti|ac- 
m et,  fi  ne  non. Eo  enim  modo  quo  poteria  actiua  di  EluS* 
citur  potentia, quamuis  potius  fit  quidam  actus  ac 
B tio  ab  illa  manans  poteft  dici  actus  eius,non  vt  fub 
iecti,fed  vt  principij  a quo  eft:  hic  enim  eft  edentia 
lis  refpectus  actionis  vt  fic . Vnde  ex  ipfo  refpectu, 
quem  dixi  habere  actionem  ad  fuum  principiuTe- 
quicur, comparari  ad  illud  vt  actum  ab  eo  egredien 
tem.  Ite,  quia  actio  eft  id  quod  proximecgreditur 
a potentia  acr iua, recte  dicitur  exercitui  eius,  & eo 
dem  fenfu  dicitur  veluri  extrinfeca  quadam  actua- 
tio  eius.  Item,  actio  eft  ipfa  caufa  litas  caufs  efficien 
tis, per  quaco  nfticnicur  actu  caufans:caufalitasauc 
Conftituit  caufam  in  actu  : ergo  fub  ea  ratione  pot 
dici  actus  eius.falte  exrrinfecus.  Neq;  huic  obftat, 
quod  fupra  diximus,  actionem  in  renon  elfealiud 
quam  dependentiam  effectus  a caufaiquia  ipfamet 
depedentia  eflentialiter  refpicit  fuum  principium, 

C & ratione  huius  refpectus  dicitur  elfe  exerciriu  & 
accualuas  qusda  extrinfeca  ipfius  potentis  actiu$. 

SECTIO  II. 

Vtrum  alito  vt  aEtio  ejfentialiter  refpiciat  ali- 
quem terminum,  etiam  fi  immanens  fit , 
i deoque  etiam  illam  hoc  pr&dica- 
mento  collocetur . 


IN  hac  fectione  declaranda  eft  amplius  edentia 
actionis,  &c  fimul  attingenda  prima  ac  prsci- 
pua  diuifio  eiusin  actionem  immanentem  & 
tranfeuntem  . Vocarnus  autem  hoc  loco  actionem 
tranfeuntem  , illam  qus  habet  effectum  extra  ipsu 
D agens  fiue  i pfamet  fit  etiam  extra  illud  , fiue  non  : 
hoce.oim  poftea  videndumeft.  E contrario  vero 
actionem  immanentem  vocamus  , qua;  nullum  ef- 
fectum extra  agens  habet,  de  qua  exeta  controuer- 
fiam  eft, elfe  in  agente  ipfo . 

Trima  fententta  de  termino  aEHonis. 


E St  igitur  multorum  fententia  de  ratione  actio 
- is  < qua*  proprie  eft  genus  quoddam  accidetis 
abalijs  diftinctum,  elfe  vc  tendat  in  aliquem  rermi 
num.quem  proinde  nanfcendecaliterrefpiciar,  id 
tamen  non  elfe  de  ratione  omnis  actionis,  id  eft  , 
oxscaufalitatis  aecius  , qus  fit  actualitasfeu  exer- 
£ citium  potentis  actius.  Hac  opinione  tenet  multi 
Thomifl  e,  prsfertimSoncin.j  Mera  ph.q.x6. Cuius 
fundamentum  eft,  quia  in  prsdicamento  acrionis 
funt  actiones  tranfeuntes,  quas  neceffeeft  habere 
aliquem  terminum  feu  effectum  ad  quem  tendant, 
quia  in  hoc  corfiftit  earum  ro,  ob  quam  tranfeun- 
tcsdicuntur:  actiones  vero  immanentes  non  ponu 
tui  i n genere  actionisTed  funt  qualitates  qusdam, 
vt  idem  authot  latius  probat  Iib.ej.Meraphy.q. ii. &C 
ideo  neceffe  non  eft  , vttalisactio  habeat  terminu 
a fediftinctum.Er,quiain  priori partenon  efteon- 
trouerfia,pcfterior  probatur  primo  ex  Ariftotei.  9. 
Metaphylicorum  capite  9. textu  16.  vbi  hoc  difcri- 
men  conftituit  inter  actionem  tranfeuntem  &im» 
Tom.a.  Aaa  % rnanen- 


II. 


Soncin, 


manentem  i quod  per  illam  aliquid  fit , non  vero 
per  hanc:  quod eft  dicere, achonem  immanentem 
non  effe  propriam  actionem  , .quae  fit  de  genere 
actionis. 

![[[,  Secundo  argumentatur  Soncin.  Quia  omnis  ac- 
tio de  genere  adtionis  eft  fucceftiua,  nam  omnis  ac 
rio  eft  motus, vt  dicitur  3.Phyf.rext.if).&:  coftar  ex 
libr.de  A im.&:  fupra  etiam  tacftum  tft,cum  dein- 
tenfione  qualitatum  agerus  : ergo  talis  abtio  non 
eft  vera  adfio  de  genere  de  adtionis . Quo  fi  inftes  , 
quia  hinc  fequitur .illuminationem  non  effe  veram 
adtionem, concedit  Soncin. fequelam,  vnde  multo 
magisidem  diceret  degeneratione  fubftantiah. 

IV.  Tertio, quia  omnis  aclio  infert  ex  fe  paffione,  vt 
etiam  confiat  ex  3.  Phy  fi  c,  fedabliones  m/manetes 
non  in  ferunt  paftiones  in  id  circa  quod  ver  fantur, 
nara  vifio  no  1 nimut.it  vifibile  circa  quod  verfatur. 

Et  hinc eti|  fit,vt  talis  adtio  no  pofiit  refpicere  ter- 
minum, qui  per  illam  fiat,  quia  nunquam  actio  her 
talem  terminum,  mfi  quatenus  tranfinmat  id  circa 
quod  verfatur, vt  talem  terminum  refpiciat : fed  p 
actionem  immanentem  non  tranfuuuatur  propria 
materia  eius, qua:  eft  obietftum  eius:ergo  per  talem 
adtionem  nihil  fit . Et  confirmatur , quia  potentia 
adtiuaeft  principiu  tranfmurandi  aiiud  in  quantu 
aliudiergo  adtio  propiia  eft,  qua  aliud  tranfmuta- 
turzper  adtum  autem  immanentem  non  trnnfmuta 
tur  aliud,  vtoftenfumeft  . Quarto  argumentatur: 
quia  adtio  immanens  eft  perfedtio  agentis , cum  in 
tali  adtione  interdum  confiftat  beatitudo  operan- 
tis,fednullapropriaactio  prsdicamentalis  eft  per  C 
fectio  agentis,  quia  ignis  calefaciendo  non  perfici 
tur  peractionem  fuam:  eigo. 

Secunda  fententia  collocans  aSliones  immanen- 
tes in  pradteamento  ali  tonis,  etiamfi  ter- 
mine careant. 

V.  r'  Ectinda  fentetia  negateffe.de  intrinfecaefsetia 
^ actionis  vt  fic,haberc terminum, qui  per  ea  fiat 
ad  quem  dicat  refpectum,deeffentia(finqua)acuo- 
nis  quatenus  eft  proprium  quoddagenus  fummu 
ab  alijs  diftinctum,  quia  lub  eo  genere  quaeda  funt 
actiones  habentes  terminum  , alias  non  habentes. 
Habentes  terminu  funt  actiones  tranfeutes,in  quo 
haec  fententia  conuenit  cum  praecedenti .Quf  verb  [) 
non  habentterminum  funtactiones  immanentes, 
de  quibus  longe  diuerfo  modo  fentir  haec  fentetia 
quam  praecedens  : exiftimat  enim  has  actionesim- 
manentes  effe  proprijfiimas  actiones  de  genere  &c 
praedicamento  actionis, ede  tn  puras  actiones^quae 
nullum  terminum  intrinfccum  , per  fe  loquendo  , 
producunt,  fed  immediate  per  fefe  attingut  fua  ob 
iecta.  Ira  fentiunt  de  actionibus  immaueribus  mul 
ri  ex  difcipulis  D.Tho.  nam  licet  peculiariter  tri- 
buant intellectioni  , quod  producat  vetbu  taqnam 
intrinfccum  effectum, tamen  nec  fimilem  aut  pro- 
portionalem effectum  tribuut  omni  actioni  imma 

Caiet.  1.  nenti, nam  in  actionibus  fenfuum,  & vtriufqueap. 
p.q.i7.a,  petitus  id  fere  omnes  negat. Neque  inter  fe  comie- 
1.  dub.i.  niunt  in  attribuedo  illo  effectu  omni  intellectioni, 

& 3-Fer.i  nam  quida  folum propter  abfentiam  obiecti in  qui 
i o Get.e.  bufdam  intellectionibus  illum  effectum  requirut . 

5 5-Capr.  JVec  deniqjvidentur  ponere  illud  verbum  pertno- 
ini.Q.27.  jnm  proprij  termini  intellectionis  vt  actionis  pro 
tl‘2"  ducentis,quia’docenc  verbum  & intdlfcrionem  ef 
fe  res  omnino  diftinctas,quod  repugnat  actioni  & 
proprio  & termino  intrinfeco,quia  aerio  folumpo 
reft  effe  modus  illius  rei  qua*  eft  terminus,  non  res 
realiter  diftincta  , vc  fupra  probatum  eft  dsfputado 
de  caufalkare  effectiua.  Eft  ergo  eorum  fententia, 
actione  immanente  vtficperfe  nihil  producere, 
quod  fit  proprias  terminus  eius , fed  effe  pura  ac- 
tionem , quamuis  interdum  ex  ilia  aliquis  effectus 


Ita  fentiunt  citati  Thomift.r  , & ali)  mo> 
derru  interpretes  Diui  Thomae  in  1 . parte  quaeftio. 
2-7-articulo  i.&  lauell.g.Metaphyfic.quaeft.  1 <5.vb i 
nor.  numerat  alios  effectus  actionum  immaneri- 
tium,nifi  habitus , ad  quos  potius  comparantur  vt 
principia  agendi, quam  vt  actiones.fin  quo  fatis  de 
clarat , illas  actiones  non  habere  terminos  intrin- 
fecos proprie  dictos. 

Fndamenru  primum  ac  praedpiuum  huiusfen- 
tentite  eft  teftimonium  Pniiofophi  p.JMet.text.  1 £>. 
dicentis  qua fda  effe  actiones,quaru  no  eft  aliquod 
aliud  opusptaeteripfamactionem,quas,  omnes  in 
telligunt  effe  actiones  immanentes,  vt  patet  ex  Co 
menc.  D.Tho.  & alijs.  Ergo  non  eft  de  ratione  ac- 
tionis vt  fic  habere  terminum  intrinfccum,  ad  que 
6 vt  ad  proprium  finem  Si  perfectionem  tendat.  Se- 
cundo, fieri  poteft  indndtio  , nam  vifio  corporalis 
nihil  producit  in  obietto, neque  in  ipfomet  viden- 
te praeter  fe  ipfam:nulla  eft  enim  ratio  fingendi  vel 
multiplicandi  aliquid  aliud  perillam  actione  pro- 
<Judlum,&  idem  eft  de  actibus  aliorum  fenfuum,6d 
de  actu  amandi,  & fimihbus.  Tertio  poteft  adiun- 
gi  hae  ratio  , quia  hae  adbones  non  funt  a natura  in 
lbtuta  ad  aliquid  producendum, neque  vt  ages  per 
illas  communicet  fuum  effe  ,fedvt  per  eas  poten- 
tis fefe  vniantobietftis  fnisiergo  fine  caufa  tribui- 
tur his  adtionibos  quod  aliquid  producat.  Vbi  etia, 
applicari  poteft  illud  ;ixioma,non  effe  multiplicau 
das  resabfque  neceffitate. 

Tertia  fententia  in  omni  allione  terminum 
requirens . 

TSrtia  fententia  eft:  de  ratione  adtionisffc  effe, 
quod  habeat  terminum,  que  intrinfece  refpi- 
ciat,idq;  proinde  commune  effe  omni  actioni, qu^ 
i vera  caufa  effici eti  profkifcatur.  Hec  eft  conium 
nior fententia  Theologorum  in  i.diftinc.27.  prse- 
fertim  Durandi,  & GabrieI  quaeftione  2.  fumiturq; 
ex  Scoto  quaeftione  5,  & quodlib.8.&  ex  Bonauen 
turain  i.diftindtione  3. articulo  1. quaeftione  i.ad 
vltim.  &ex  Anton.  Andr.g.Metaphyficor.qu^ftio 
ne  4.  & alijs  circa  citatum  textum  Ariftotelis  . Et 
hanc  fententiam  exiftimo  omnino  veram. Et  quo- 
niam,vt  dixi,  de  adtione  tranfeunte  nulla  eft  con- 
trouerfia,  declaranda  prius  eft  veritas  huius  fen- 
tentisin  actione  immanente,  & deinde  confirma- 
bitur abfolute deactione,  vtfic. 

Refellitur  quadam  diftinffio  Heru  ai  de 
allione. 

AN  te  omnia  vero  cauenda  eft  a:quiuGcario  de 
actione  immanente  & tranfeunre,qua  intro- 
duxit Heruteus  quodlib.2.  quteftione  8.  referuntq; 
& impugnant  Soncinas  &c  lauelluslocis  citatis.Di 
xirenim  Herusus,operationem  immanentem  non 
effe  effectionem  , neque  effe  vlla  caufalitare  caufas 
efficienti's,qu^efle  pofiit  actio  immanens, quia  pu 
tat  hoc  repugnare  definitioni  potentiq  actiuse,fcili 
E cet,quod  eft  principium  tranfmutadi  aiiud  in  qua- 
rum aliud.  Au  ergo,  actionem  vel  operationem  im 
manente  folum  dici  poffe  decaufaiitate  fortis  e vel 
materia,  fortafft  quia  hae caufte  itacaufant  vt  ma- 
neant in  ipfo  effectu.  Veruotame  merito  improba 
tur  duo  in  hac  fentetia. Primum,  quod  caufaiitates 
materiae  & forma;  actiones  immanentes  vocer  ,cu 
re  vera  actiones  non  fint:  alioqui  , fi  ita  licet  abuti 
terminis, vix  poftumus  authores  & Philofophosia 
re ! \ i ger e : Ph  1 lo fo ph i autem, & Theologi  oes , cura 
loquuntur  deactione  immanente, nunquam infsi- 
ligut caufaliratem  materia5 d'  formseffeb  actus  po- 
tentiarum viraTiunirqui  abipfiseffecduefiat : Se- 
cundum eft,  quod  fallo  negat  aliquam  propiicff 
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VII. 
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$e£t.  II.  An cflentialiterrcfpiciat terminum. 


fe&ionem  effe  vere  immanentem , cum  id  omnes  A 
doceant  de  a&ibus  vitalibus , & non  repugnet  ali- 
quam potentiam  agere  in  feipfam,fiue  illa  fit  par- 
tiale principium  agendi, (iue  totale  proximum  auc 
victuale,  de  quo  in  fuperioribus  late  difpuratu  eft . 
Hic  ergo  per  actionem  immanentem  intelligimus 
veram  ac  propriam  efficientiam  quorundam  a- 
(5tuum,  qui  manet  in  ipfis  pocentijs  a quibus  fiunt, 
eafque  informant. 

Dependentia  aBuum  immanentium  a fuis  pg - 
tentijs  exponitur. 

IX.  C*  Ecundo  fuppono  hos adtus  immanentes  &effe 
i3  veras  qualitates, & effetftiue  fieri  a fuis  potecijs. 
Prior  pars  cois  eft, vt  fupra  vifum  eft,  cu  de  fpecie-  B 
bus  qualitatis  ageremus. Pofterior  vero  pars  cerrif- 
fima  eft,na  licet  fit  controuerfia,  an  de  pstetia  ab- 
foluta  poffint  hi  adtus  immanentes  & vitales  cofti 
tuere  potentias  anima:  in  adtu  fecudo,fi  ab  eiseffe- 
<5tiue  non  fiant,  tnfaltem  eft  certum,  ex  natura  rei 
no  poffe  hoietn  cognofcere  vel  amare  his  afhbus» 
mfi  eos  efficiendo  eifdem  potentijs,quibus  cogno- 
fcit  vclamat.  Et  de  adtibus  libens  cenfeo  et  cerru, 
nec  de  potentia  abfoluta  pode  liberos  eiTe,nifi  effe 
6tiue  fiant  a potentia  libera  cuius  funt  adtus,vc  in 
fuperioribus  ta&um  eft.  Atq; hinc  fequitur,  in  his 
adtibus  non  folum  elfe  qualitates  ipfas, fedet  depe 
dentiam  effetftiuam  earum  a fuis  potentijs, & cau- 
falitatem  effefhuam  potentiarum  in  ipfas, quia  hx 
potentias  vere  efficiunt  has  qualitatesrergofunc  ve.  q 
ix  caufie  efficientes  earum  : ergo  habent  veri  cau- 
faiitatem  effe&iuam  in  ipfas:  ergo  & ipfa?  vere  pe- 
dent effetftioe  a potentijs  ranquam  proprij  effe- 
tius earum  . Omnes  enim  hae  confequenris  fune 
cuidentes  ex  illo  antecedente : imo  vix  ei  aliquid 
addunt,  ptxrer maiorem  eorundem  terminorum, 
vel  correlatiuorum  explicationem. 

X.  Poftet  aut  aliquis  dubitare,  an  dependentia  hu- 
ius qualitausi  fua potentia,  lir  ahqmdex  natura 
rei  diftindtu  a tali  qualitare.  Et  quide  fi  autores  pri 
rnx  opinionis  in  aliquo  fenfn  jpbabiii  loqui  potue 
runt, nullus  alius  videtur  eife, mfi, quod  hx  qualita 
res  per  fe  ipfas  immediate, abfq;  aciione  media,  ex 
natura  rei  ab  eis  diftincba,egrediantur  i fuis  poteu 
tijs.Hoc.n.fuppofito  probabiliter  negacur , in  effe-  q 
trione  earu  mteruenire  proprias  a6Hones  de  prsdi 
camero  actionis,  quia  in  eis  efficiendis  no  mediae 
a£tio  propria. Et  eadem  rone  dicutur  e(fe  puris  qua 
iitates,&  non  a<5fciones,nifi  2Equiuoca?,vel,vt  alij  lo 
quuntur.  Grammaticales, quia  fignifkatur  per  mo 
dutn  actionis  tendentis  in  obie£tum  , vr  in  rermi- 
num,cum  tn  in  illud  nihil  producant. Vel  certe  dici 
podunt  eminenter  actiones , quia  vere  efficiuntur 
non  per  a<5Honefonnalem,fed  peraliquideminen 
tius  aiftione.  Ac  denique  luxta  hanc  fnlam  optime 

. faluatur  depedentia  edentialis  horum  adtuu  i fuis 
potentijs : nam  fi  funt  ita  pura?  qualitates,  vt  per  fe 
ipfas  formaliffime  tales  qualitates  fint  & pendeac 
actiue  a fuis  potentijs,impoffibile  eft  illas  qualita- 
tes efife  in  reru  natura, line  tali  dependentia.  Nam  £ 
fifintin  rerum  natura  fine  illa  dependentia  illud 
erit  fufficiens  argumentum, quod  dependentia  illa 
nolit  eften tiahs, fed  fit  aliquid  ex  natura  rei  diftin- 
dtunrab  ipfis  qualiratibusjvtqualitates  funr. 

XI.  Atq;  illa  fruair  hunc  modum  explicata, non  eft 

oino  improbabilis,  tn  ex  illa  non  pot  colligi,  dari 
adtion6fine  termino, fed  potius  colligendum  tifet 
dari  terminufineattioneffi  ita  loqui  licet)  na  da- 
tur qualitas  vere  produ&a  & fadca,fine  adlione  me 
dia.  Mihi  tn  prebari  non  pot  ha?c  fententia.Primo, 
quia  dicit  aliquid  fingulare  vel  nouum  inffisadti- 

v , bus  fine  fuffict  enti  fundameto.Nam  efficientia  ho- 

rum a&uum  non  eft  lmpropna  per  aliqua  rcfulca- 


tiam.fed  eft  maxime  propria  & per  fe:  na  ficutali^e 
virtutes  adtiua?,  dum  proprie  agunt,  fe  explicant  in 
fuis  actionibus, ita  hx  potentem  fuis  aClibus  Neq; 
ct  efficiunt  hx  potent:^  hos  adtus  per  alius  priores 
aCtus  immanentes  , vt  dicamus,  priores  eife  veluti 
eminentes  aCtiones  pofterioru,  ficut  phtiofophan- 
tur  multi  de  aCtionibus  Dei  ad  extra : fed  hi  adtus, 
perfeloquendo,manant  a fuis  potentijs  fineinter- 
uentu  alioru  adtuum  immanentium,  qui  fint  quali 
tares  diftincteieflet.n. procedas  in  infinitum.  Nu- 
quam.n.inuenitur  propria  efficientia  virtutis  a£ti- 
us  in  effeCtum, fine  inedia  actione:  id  ergo  tribue- 
re his  aCtibus  fingulare  eft,cu  tn  in  eis  nihil  fit  fin- 
gulare,ob  quod  id  aderatur.  Qui  a q,  tales  aCtus  co. 
tinue  pendeanr  ab  infiuxu  potentia1,  nullum  argu- 
mentum eft, nam  ct  lumen  pendet  illo  modo  ab  il- 
Juminante,&  multo  magis  omnes  creatura:  a Deo 
& nihilominus  in  his  efficientijs  intercedit  vera 
aClio.  Illa  vero  edentialis  dependentia , qua?  tanta 
fit,  vt  ha?  qualitates  nullo  alio  modo  fieri  poffint , 
gratis  6c  fine  fundamento  aderitur. 

In  aBibus  immanenttbus  proprias  aBiones  pradica- 
mentales  mteruenire , oflenditur. 

Vapropterex  oppofico  principio  longe pto  XII. 
babilius  effecenfeo,ec  in  his  qualitatibus  di- 
ftingui  ex  natura  rei  dependentiam  & dnnanatio- 
nem  actiuam  ab  ipfis  qualitatibus, & confequcter, 
intercedere  in  effectione  horum  actuum  veras  &c 
pra?dicamentaIesactiones  habentes  proprios  & in 
trinfecos  terminos  peripfas  productos,qui  funt  ip 
fimet  actus, vc  funt  qualitates  quaedam  informares 
fuas  potentias . Probo  fingula,&  primo, quia  hi  a- 
ctus  non  habean  t dictam  edenualem,&imminabi 
lem  dependentiam  a fuis  potentijs,  quia  nulla  res 
creata  habens  propriam  entitacem,  &:  propriu  ede 
reahrer  diftincrum  ab  alijs.hct  tantam  dependen- 
tiam ab  aha  creatura, vt  non  podit  a folo  Deo  fieri 
fine  adminiculo  velconfortio  creaturscu  ipfo  effi 
cienns:  hoc.n.pertiner  ad  omnipotentiam  Dei , & 
in  hoc  fundatur  illud  principium  : Quidquid pote/l 
facere  cum  caufa  fecunda,  poteft  facere  fe  Jolo.  Et  ra- 
tio a priori  eft , quia  cum  Deus  folus  litipfum  ede 
per  edentia, eminenter  continens  omneede  parti- 
cipabile,per fefolus eft  fufficies  principiu actiuum 
cuiud.bet  ede.Poteft  ergo  Deus  efficere  hos  actus, 
quatenus  funt  quaedam  qualitates , fine  concurfu 
actiuo  potentiarum,  fiue  illos  efficiat  informantes 
potentias,  fiue  non , hoc. n. eft  alterius  fpeculatio- 
nis:ergo  dependentia  harum  qualitatum  a poten- 
tijs non  eft  de  edentia  , & enticate  harum  qualita- 
tum : ergo  eft  aliquis  modus  ex  natura  rei  diftin- 
ctusabipfis.Vnde  mihi  fane  non  videtur  cofequc- 
ter  loqui  Sone.  j.Met.q.20.  ad  4.  dum  ex  profedo 
probat  non  elfe  derone  actus  immanentis  effecti- 
ue  ede  H potentia  in  qua  eft, quia  poteft  Deus  fe  fo- 
lo,non  concurrente  alio  principio  acriuo,  caufare 
in  intellectu  intellectionem : Sc  ftatim  q.21.  negat, 
actiones  immanentes  ede  veras  actiones,  quia  ne- 
gare non  pot , has  qualitates  , quas  dicit  ede  actus 
immanentes, de  facto  fieri  afuis  potentijs : ergo  fi 
fiunt:&  hoc  non  eft  de  ratione.earum  , eft  aliquid 
medians  interiplas,  & potentias  a quibus  fiunt , 
quod  non  poteft  elfe  mfi  dependentia  & actio. 

Pra?terea,quauis  daretur  has  qualitates  edentia  XIII. 
liter  pedere  a fuis  potentijs, no  tatn«n  probari  poc, 
neq;  eft  verum, quod  pendeant  perfuafmer  entita 
res,  eadem  immutabili  dependentia, quia  vnufmec 
actus  immanens  poteft  fieri  a fua  potentia  diuer- 
fis  modis, vr,v.g.cum  concuifu  habitus, aut  fine  il- 
lo, velmediahac  fpecic intelligibili  d ut  alia,&cu 
hec  auxilio  Dei,  vel  cum  alio,  maxinjein  fuperna- 
turahbus  actibus,  Sc  iuxta  hos  diuetfos  modos  ef- 
Tora.  2»  Aaa  5 fi  cie  i.- 
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ficiendi  necelTe  eft  variari  adtione,  6:  icpcdc  uia» 
etiamfi  non  varietur  qualitas  ipfa,  quia  quacurq; 
rone  varietur  agens, vflfiatur  a&io,ff  fi  na  vanetur 
effedtus,  vt  coftat  ex  didas  cie caufa  efficiente, & in 
fedt.feq.  aliquid  et  attingemus.  Quacuuq;  aut  rone 
poffitin  re  ipfa  variari  dependentia  in  eadc  qualita 
te,eft  fignucemffiuuurijiliadependentia  effe  in  re 
diftindta  a tali  qualitate  , Sc  habere  veta  Sc  propria 
roaem  adhonis.  Igitur  et  in  qualitatibus  illis  diftin 
guenda  eft  ex  natura  rei  vera  adtio,  qua;  {it  caufali- 
tas  potentia;  efficientis  talem  qualicatem  . Vnde  ec 
conftatulla  adtionem  vt  adtioeft  non  effiede gene- 
re qualitatis, quia  eft  tendentia  ad  qualitate,  ex  na 
tura  rei  diftindta  ab  illa,  & eft  veracaufaluas  adti- 
uacoftituens  fuo  modo  Caufam  agente  in  adu  fe- 
cundo refpedu  effectus,  qui  effedus  tormalis  non 
pertinet  ad  qualitate.  Erit  ergo  illa  ,ppi  ia  adtio  de 
pnedicameto  adionis,quia  ad  hoc  (officiente  con- 
ueniendam  habeteu  ahjsadionibus  , & quia  non 
eft  aliud  praedicamentum  in  quo  vt  fic  collocetur. 

Adde, nihil  obftare  quo  minus  talis  emanatio  ab 
agente  non  pertineat  ad  hoc  prtedicametum,  nam 
qd  fit  momentanea, vel  quod  femper  duret  cu  ter- 
mino,non  obftat,vt  patet  in  illununatione,&  quia 
haec  non  diminuunt,  fed  pei  fidunt  potius  ratione 
adtionis.  Quod  vero  talis  adio  immanes  fit, minus 
por  obftare,  cu  oftenfuin  fir,  habereveru  terminu, 
Sc  effe  verum  fluxum  ab  agente  in  palTum.  At  verd 
quod  agens  & paffum  fint  diftinda, necne, imp'erti 
nens  eft,vt  inde  tollatur  ratio  adionis  prtedicame- 
taliSjVtfuo  et  modo  patet  in  nutritione  motu  pro- 
greffiuo  Sc  li milibus» licet  non  tam  perfede.Et  hate 
Inia  eft  magis  confenranea  Ariftot.  p.Metaph.  c.g. 

6 6.Eth.c.4.&  t.Magn.  Moral.c.vlt.  vbi  diftinguit 
adtione  in  immanentem  Sc  tranfeuntem  , Sc  vbiq; 
hac  r5ne  adrus  immanentes  vocat  adiones  vel  ope 
rationes, vt  patet  ec  ex  io.Ethi.c.3.4.  p.&  6.  quibus 
locis  eode  modo  loquuntur  veteres  eius  interpre- 
tes.ltemin  pra:dicamentis  c.deadioneinter  res  il- 
lius pr^dicamenti  ponit,affici  dolore  & voluptate, 
quatfuntaddonesimmanetes.  Vnde  ct  Simplicius 
in  trad.  de  fex.  princip.  ait  ex  Atchita  Tarentino, 
in  praedicamento  adtionis  collocari , tam  adiones 
reru  inanimatarum,  qua  viuentium , atq;  et  ipfius 
hominisiquam  fnxam  habet  ec  Albert.ibi.  Non  eft 
siit  dubium  quin  inter  adiones  animalium,  & ho- 
minis,comprehendantur  immaneres.  Quapropter 
cum  aliqui  authores  dicunt  adus  immanentes  no 
effe  actiones  nifi  in  modo  fignificandi,  vel  ioquun 
tur  de  adibus  immanentibus  vt  fune  qualitates 
quaedam, quia  etiam  vt  fic  folent  fignificari  per  mo 
dum  adionum  propter  tendendam  in  obiedum  , 
Sc  ira  adus  intelligendi  dicitur  intelledio  , Sc  vo- 
lendi volido:  vel  certe  aliqui  authores  non  fatis 
confiderarunt  propriam  adionem  , qua;  in  efft- 
dione  harum  qualitatum  interuenir. 

Tandem  conftatex  his  omnibus, fi  adiones  im- 
manentes fumantur  vt  vera;  adiones  funt,non  ca- 
rere termino  intrinfeco  ad  quem  tedant,  vt  ad  pro- 
prium finem  & perfedionem  fuam . Probatur 
ex  didtis,quia  tendunt  in  ipfofmet  adus  , vt  quali- 
tates funr,  ficut  illuminatio  tendit  in  lumen, &ca- 
Jefadio  in  calorem. 

Quafkioms  refolutio , Non  ejfe  aSlionem  fine 
termino. 

VLtimo  ex  his  qua:  dida  funt  de  adione  im- 
manente,facile  conftat  quid  de  tota  quaffiid 
ne,dc  de  adione  vt  fic  rndendum  fit. Dico  enim,dc 
ratione  inrrinfeca  adionis  vt  fic, &ois  adionis  ef- 
fe, vt  habeat  intrinfecu  terminu  ad  que  tendat , vt 
producendum  per ipfam>,&: confequenter,  in  effar 
uali  Sc  cqm^ieroconcepiu.‘adionis  includi  tran». 


! I i.  Dea&ionc. 

A fcendentalem  refpedu  ad  huiufmodi  terminum. 

Prior  pars  probatur  primoindudione,nam  omnis 
adio  tranfiens  habet  huiufmodi  terminum  , vceft 
extra  controuetfiam,&  ois  et  adio  immanens  illu 
habet, vt  oftenfutn  eft  , & prteter  htec  non  eft  aliud 
genus  adionisiergo  cis  adio  habet  huiufmodi  ter 
minu : ergo  fignurn  eit  hoc  effe  de  rone  adionis  vr 
adio  eft.  Secundo  eft  ratio  a priori, quia  adio  vt  a- 
dio,fi  fic  vera  ac  propria,nihil  aliud  eft  qnaprodu 
dio, aut  effectio, aut  caufalitas  efficietis  caufa;:  fed 
impoffibile  eft  vel  mentecc5cipere  vera  produdio- 
nem,quin  per  eii  aliquid  firprodudtu,vd  caufalita 
tem  adualem  fine  re  aliqua  caufata:  ergo  impoffi- 
bile eftetiam  intelligere adionem  finetermino. 

Tertio, fi  qua^effenr  adiones  fine  termino, rnixi  X V II. 

B meimmanentes/ed  ha?  no  : tum  quia  oftenfum  eft 
illas  effe  qualitates  qua  haberepoffint  propriara- 
tionem  termini  produdti  per  propriam  adionem , 
etramfi  talis  adio  in  agente  maneat,  Sc  inde  imma 
nens  vocetur.Tum  et,  quia  fi  adus  imma  nens  effet 
pura  adio , effec  immutabilis  Sc  inuariabilis , nec 
poffet  fieri  nifi  a tali  agente,  quod  oftenditnus  non 
tffe  verum  de  toco  aduimmanerue.-etiafi  de  adio 
nevefie  velificari  poffir:  ergo  in  tora  illa  entitate 
quas  eft  adus  immanens , inuenitur  aliquid  quod 
per  varias  adiones  fieri  pot : ergo  illud  habet  ra- 
tionem termini , 6t  refpedu  adionis  immanentis. 

Tum  praeterea, quia  nihil  eft  in  his  adionibuspro- 
pter  quod  cenfenda;  fintearere  terminis,  vt  patebit 
ex  folutionibus  argumentorum,  Sc  nunc  folum  de 

C claraturex  generaiiac  pracifa  rone  adionis  imma 
nentis.  Na  vel  explicatur  eius  ratio  per  hoc , quod 
maneat  in  agente,  Sc  hineno  excluditurrerminus, 
nam  fi  ipfe  terminus  et  manet  in  agente,tota  adio 
eritimmanens.Vel  explicatur  per  hoc,  quod  fit  a- 
dio  vitalis,  qua;  requirit  adualem  & permanerem 
efficicntiam:&  hincetia  non  excluditur  terminus, 
nam  poceft  effetalis,vt  natura  fua  poftulet  adua- 
lem &: permanentem  efficientiam  feu  influxum  fui 
principij. Sicut  lumen  etiam  poftulat  perpetuo  co- 
feruari  a fuo  agente  . & nihilominus  eft  terminus 
proprie  adionis,  & adiones  animtevegetatiuassut 
etiam  vita!es,(Se  requirunt  adualem  influxum  prin 
cipij , & nihilominus  proprios  habencterminos . 

Vel  deniq,- explicatur  per  hoc,  quod  adio  imma- 
nens verfatur  circa  excrinfecum  obiedum  q<J  non 
immutat, & hoc  non  excludit  etiam  terminum  in- 
ternum , nam  obiedum  rmeft  materia  circa  qua , 
qoasnon  pertinet  ad  propria  materialem  caufam» 
materia  autem  ex  qua,qua;  propriam  ratione  cau- 
fa; habet  circa  talem  adionem  , eft  fubiedu  ipfum 
in  quo  talis  adio  recipirurJ& illud  vere  immutat, 

Sc  ita  in  illo  poteft  habere  proprium  & intrinfecu 
terminum  : nihil  ergo  eft  cur  negemus  his  adioni 
bos  proprios  terminos. Eft  ergo  derationeadionis 
vt  fic  habere  terminum. 

Q£od  poteft  vltimoira  declarari,  nam  adio  vt  XVIII. 
adio  no  dicit  forma  qua;  habear  propriamentita- 
tem, fed  modu  alicuius  formarveientitatis , nimi- 
rum dependentiam  eius  ab  agente : de  ratione  aut 
modi  e.ft  vt  fit  alicuius  rei  modus, neq;  aliter  repe- 
riri  poffinergo  in  praffenti  dependentia  non  poteft 
effe  nili  alicuius  quod  pedeac,&  illud  vocamus  ter 
minum  adtionis , feu  dependentia;,  prout  eft  ab  a- 
gente.  Dices , ipfam  dependentiam  pendere  per  fe 
jpfam,&  ideo  n 5 femper  egere  termino  qui  per  il- 
lam pendeat.  Relpondeo, nullum  modum, imo  ne 
que  formam  fimplicem  effe  poffe  propter  fe  i pfain 
tantum  aut  primario,id  eft,  vt  aliquo  modo  parti- 
cipet fuu  quali  effedum  vel  denominationem, fed 
per  fe  ac  diredeeft  vt  aliud  informer, vel  quali  ten 
datin  aliud  : quod  fi  ipfa  aliquo  modo  participat 
i-llavn  denominatione,  eft  quali  confequenter  feu 
Cs>n comitar. ter ..  Exemphs-res declaratur,  nam  in- 
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fd!cdio,& volitio,quia  eft  adus  per  fe  tende;  sin  A. 
obiedummon  potclt  iiftere(  vt  ita  dica)  in  fe,quo 
inodo  dixit  D.Tho.i.z.q.i.artic.  i.ad  2.  lmpoffibi- 
le  efle  vt  primani  amabile  iir  lp fe  amor,aut  primu 
vilibil e ipfa  vifiorquia  omnis  vifio  eft  alicuiusob- 
jecti  vifibilisjvnde  licet  vnus  adus  immanens  pof 
fit  verfari  circa  alium  vt  obiedum,non  tn  circa  fe , 

&’  licet  fortafTe  idem  actus  intelledns  & uolunra- 
tis  aliquo  modo  refledatur  in  fefe,non  tamen  pot 
ita  in  (e  fiftere  , quin  in  aliquod  obiedum  direde 
tendat. Similiter  quantitas, licet  aliquo  modo  feip- 
fa  fit  quanta, non  tamen  poteft;  m fe  liftere , fed  ad 
aliquid  pister  ipfam  ordinatur,  vt  illud  quantum 
reddat, nimirum  fubftantiam.ltem,vna  relatio  , li , 
vt  mutti  volunt , non  refertur  per  aliam  peralcera 
relationem,  fed  per  feipfam,non  poteft  ab  hoc  fo-  g 
Jum  effe,vt  referatur  per  feipfam  ad  aliam,  fed  ne- 
cede  elt , ur  aliquid  aliud  referat  ad  fuum  propriu 
terminum  . Sic  ergo,  licet  dependentia  feipfa  pen- 
deat,&  adio  feipfa  fi.it, no  poteft  dari  decedentia, 
qusin  hoc  tm  (iftat,vt  ipfa  pedcat,neq;  adio, quae 
in  hoc  tantu  fiftat,  viipfa  fiat , quia  tota  neceffitas 
adionis  Sc  produdioms,eft  vt  per  eam  aliud  fiat. 

Atq;  hinc  manet  faus  probata  pofterior  pars  a f- 
fertionis,niniiru:n, actionem  elfentialiter  include- 
re rranlcendentalem  ordinemad  fuum  terminum, 
quia  natura  fua  non  eft  ad  aliud  inftituta,nifi  vt  in 
illum  tendat, eumque  in  rerum  natura  conftituat . 
Quod  etia  probari  poteft  ex  generali  ratione  mo- 
di,nam  omnis  modus  dicit  tranfcendentalem  habi 
tudinem  ad  id  cuius  eft  modus, fed  adio  no  eft, ni-  q 
fi  quidam  modus  ipfius  termini,  illum  conftituens 
dependentem  a fua  caufa,  ergo intrinfece  includit 
prsdidtam  habitudinem  ad  illum. Sed  qusres,qua 
Jis  fit  hsc  habitudo, an  fit  per  modum  accidens  ad 
fubiedum,  vel  per  modum caufs  ad  effedum.Re- 
fponderur  neurro  modo  efTs,fi  proprie  loquamur. 
Non  quidem  accidentis, quia  accides  fupponir  fub 
iedum  efle,&  ab  eo  caufatur/altem  materialiter, 
actio  vero  nec  fupponir  terminu,  neq;  ab  eo  caufa 
tur, proprie  loquendo,^  precipue  materialiter, No 
eft  etiam  habitudo  caufae,nam  maxime  efficientis; 
adtio  vero  non  eft  proprie  caufa  efficiens  , fed  eft 
caufa  litas  effici  entis.  Vnde  redudiue  quidem  redu 
ci  poteft  ad  hoc  genus  caufie , ratione  cuius  & ac- 
tio dicitur  efle  prior  natura  termino,  & venficatur  ^ 
haec  cau  falis  loquutio, qui  a res  producitur, -eft:. Pro 
prie  tanien  illa  habirudo  eft  vis  ad  terminum  , feu 
Caufalitatis  ad  effedunr.quomodo  feruata  propor 
rione,vnio  refpicic  vnirum,feuCompofitum,quod 
ex  vnione  refultac. 

S cluuntur  Argumenta  prima  opinionis. 

AD  argumenta  primsopinionisrefpondetur. 

Ad  primu  ex  teftimonio  Ariftotelis  dicicur , 
Arntotelis  feticctia  no e(fe,per  has  adiones  imma- 
nentes nihil  fieri, fed  vel  nihil  fieri  extra  ipfum  ope 
rancem, vel(quod  magis  exiftimo)nihil  fieri, quod 
maneat  tranfada  adione  : & hoc  modo  ait,huiuf- 
modi  adionemconfiftere  in  ipfo  vfu  . Quomodo  ^ 
1. Ethicorum,  c.  1. ait, in  nonnullis  artibus  operatio  * 
neseffe  fines  , & non  aliquid  per  cas  fadum  , vt  in 
artecytharizandi : quod  neceflario  intelligendiim 
eft  de  termino  fado,&  permanete, qui  manet  poft 
adionem,vt  fupra  declarauimus  tradando  de  cau 
fa  finali.Sicergo  dicitur, per  actiones  immanentes 
nihil  fadum  relinqui, quia  per  illas  nihil  fic , quod 
illis  finitis  maneat. 

Dices:  Ergo  nullaeft  differentia  in  hocinter  ac- 
tiones immanentes  &tranfeunres,nam  etiam  inter 
actiones  tranfeuntes  dantur  aliqus  , quibus  nihil 
pereas  fadu  rcfpondec.auod  eis  finitis  maneat, vt 
pacet  in  exeplo  polito  de  a&ione  cytl>arizandi,vei 


cantandi:&  e conuerfo  per  aliquos  actus  immane 
tes  producitur  aliquid  permanens  trap.fado  actu  , 
vt  habitus, qui  peradum  interdumproducitur.Re 
fpondetur,abhac  vltima  parte incipiendo,nu!lam 
effc  adionerr,  immanencem  , per  quam  proprie  6c 
per  fe  fiat  aliquid  permanens  poft  ipfam,  nam  habi 
tus  non  fit  per  adionem  vt  a dio  eft,  fed  fit  per in- 
rrinfecum  terminum  adionis  immanentis,  id  eft  , 
per  qualitatem  illam,quae  eft  adus  fecundus,&  vh 
timus  potentiae.Vnde  no  fit  habitus  peradum  im- 
manentem illo  modo  fumptum  taquam  per  adio- 
nem,fed  tanquam  per  principium  agendi, vt  fupra 
declaratum  eft,namadio  illa  qua  immediate  fit  ha 
bitus>&  ad  illum  proxime  terminatur , cu  lpfomet 
habicuidentificatur,&  modus  eius,  ficutin  vniuer 
lum  omnis  adio  eftin  fuo  proprio  termino.  Diffe- 
rentia ergo  confiftit  in  hoc,  quod  adio  immanens 
non  habet  vnquam  terminum  permanentem  poft 
ipfam:  adio  vero  traliens  regulariter  illum  habet , 
quamquam  interdum  ac  rai  oainer  eueniar.ln  quo 
etiam  eft  differentia, nam  quando  id  , quod  fit  per 
ad  ionern  tranfeuntem , non  permaner , folum  eft 
ob  imperfedionem,vel  impe.  fedam  participatio- 
nem,rationecuius  non  pot  permanere, nifi  adn  co 
feruetur.ffic  fontis, qui  eft  terminus  fadus  per  adio 
nemcycharizandi  aut  cantandi , non  permanet  ob 
itnperfedionem  fuatn,&  lumen  & fimilia.At  vero 
in  adibus  immanentibus,  & vitalibus  id  prouenit 
ex  peculiari  quadam  natura  perrinetead  perfedio 
nem:funt.n.  vltimi  adus  vitae,  & ideo  permanere 
non  poffunr  fine adiiali infi  rxu principi)  vitalis. 

Ad  fecundum  respondetur,  omnino  falfam  efte 
affiimptionem,nam  fub  genere  adionis  non  rantii 
fucceffiuaesdionesfed  etiam  hiftantaneae colloca 
tur.  Quod  fatis  probar  argumentum  illud  fadum 
de  illuminatione, quam  mirum  eft  quomodo  Son^ 
cinas  neget  fub  hoc  genere  collocari , cum  negare 
pofticcffe  veram  accidentalem  adionem  produdi 
naro  propri)  termini,  quia  fi  in  hoc  genere  non  coi 
locatur, in  quo  praedicamento  erit?  Nam  fi  fortaf- 
feSoncjnasdicat , illuminationem  reduci  ad  prae- 
dicamentum  qualitatis  vbi  eft  lumen  , cur  non  di- 
cet idem  de  ca!efadione.?Aut  cur  potius  adio  fuc- 
ceffiua  fuum  pr^dicamenrum  per  fe  conftituir,qua 
adio  inftacanea  ? Nullam  fane probabilem  ronem 
reddei  e poteft. Maxime, quod  multi  cenfent,adio- 
nes  ix  hoc  praecise  quod  vna  fit  fucceffiua  , & alia 
tora  limul , non  neceflario  habere  eftentialem  &: 
fpecifica  diftindione,  li  aliunde  maiorem  differen 
tiam  non  habent . Nam,ficut  calefadio  vt  odo  ex 
eo  quod  longiori  aut  breuiori  tempore  fiar,no  eft 
diuerfa  adio  in  fpecie,:mo  neque  in  re  una  eft  ma 
ioradio  quam  alia,ideft,  plus  aut  minus  entitatis 
habens  in  rone  adionis , quia  aequale  terminu  fa- 
ciunt licet  tardius  ve!  celerius  faciant , quod  acci- 
dentale : eft  ita  licettotaillacalefadio  fiatin  infta 
ti  (vt  fieri  poteft,  fi  paffhm  nullam  habeat  refiften- 
tiamjnon  erit  adio  elfentialiter  diuerfa, fed  erit  ta 
tum  ('vt  fic  dicam  ) celerrima  feu  velociffima  adfcio 
illius  fpeciei,6c  ad  illum  terminum. De  qua  re  no- 
nulla  addemus  fed. fequetirquidquid  enim  de  hoc 
vltimo  pundo  fit , non  eft  dubium, quin  adio  in- 
ftanranea,vera  adio  fit  de  prqdicamento  adionis. 

Ad  argumentum  aurem  in  contraiium,  fcilicet, 
quia  omnis«dioeft  motus,  refpondetur  negando 
illam  propofitionem  meraphyfice  fumptam.-defi- 
cit  enim  vt  minimum  in  adionc  creatiua,vt  fupra 
vifum  eft, & attingemus  hic  iteru  fed.4.Ac  vero  fu 
mendo  illam  phyfice3ideft,  cie  actione Phyfica, eft 
V“ra  cu  proportione,  dc  loquendo  idennee,  magis 
qua  formaliter  fecundu  conceptus  prscifos  men- 
tis,na  adio  fucceffiua  eft  motus  fuccefliuus,  adio 
vero  inftacanea  eft  mutatio  inftatanea,qns  late  lo 
ejuendo  ec  folet  motus  appellari;  & ita  fortafTe  lo- 
cutus 
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cucus  eft  Arift.in  ^.Phyf.c^.Quauis  ex  eo  loco  po  A 
cius  (umendum  fic, omnem  motum  effe  actionem  > 
quam  c conuerfo  omnem  adtionem  elle  motum  . 

Ad  terti  ntrqidem  dicendum  eft  de  lllapropofi- 
tion  e,  Ahio  infert  de  fe  paffionem : eft. n. vera  de  ac- 
tione Phyficapion  de  attioneabfoluta.Et  quamuis 
adtio  immanens , Mecaphyfica  potius  dicenda  fu , 
quam  Phyfica,quia  ex  vi  fui  generis  abftrahit  a ma 
teria  lecundu  efte,tn  ex  ea  parte , qua  conuenit  cu 
adtionePhyfica  in  eo, quod  fit  ex  fubiedto,  veru  ha 
bet  illud  prmcipiuirqec  in  adtione  immanente. Ma 
le  autem  comparatur  ha’C  actio  ad  obiedtum,  in 
quodnullammfert  paffionem  , quia  tantum  eft  de 
ratione  actionis, vt  inferat  paffionem  in  fubiedtu  , 
in  quo  ipfa  eft:vel,vt  formalius  loquamur, in  fubio  13 
dhim  in  quo  eft  terminus  eiusthoc  aut  modo  adtio 
immanens  infert  paffionem  in  lpfum  operans.  Ma 
leitc  committitur  aquiuocatio  de  materia  circa 
qua,5c  ex  qua : non  enim  o porter,  vt  adtio  inferat 
paffionem  in  materiam  circa  quam  vt  in  fubiedtu  , 
fed  in  materiam  in  qua  vei  ex  qua,vt  eft  fubiedtu  . 
Ad  confirmationem  autem  ex  definitione  poten- 
ti aeadtiua:, fi  argumentum  quicquam  valeret,  pro- 
baret potentias  a quibus  manant  adtus  itnmanen- 
tes.non  effie  potentias  adtiuas,quia  non  tranfmutat 
aliudmeceffiario  ergo  exponenda  eft  illa  definitio, 
velde  potentijs  , quae  agunt  actione  traofeuntc  8c 
Phyfica,vel,fi  in  vnitierfum  intelligenda  eft  de  po- 
tentia tranfmutandi  fubiedtumulla  particula  aliud  C 
in  quantum  aliud  , non  eft  intelligenda  fecundum 
realem  diftindtionemffed  fufficit  fecundum  ratio- 
nem formalem  potentis  agentis  & patientis, vt  tra 
dtandode  caufa  efficiente  didlum  eft . 

Quartum  argumetum  ideo  proponitur,  quia  no 
conlideracur  diftindtio  inter  adtionem  immanen- 
tem quatenus  actio  eft, vel  quatenus  eft  qualitas  fa 
dta:ite  quia  non  confideratur, aliud  elfe  loqui  de  ac 
tione  vt  adtio  eft, vel  vt  ralis  adtio  eft,  Adtio  ergo  fe 
eundum  communem  ac  prscifam  rationem  adtio- 
nis  non  poftnlat,vt  fit  perfectio  agenris,quod  folu 
probat  exemplum  ibi  adductum  de  calefadtione 
ignisrnon  vero  repugnat  rationi  actionis, vt  aliqua 
adtioexfua  propria  & fpecifica  ratione  fit  perfe-  D 
dtio agentis.  Rurfus  cu  dicitur  beatitudo  confifte- 
rein  actione  immanenre,fi  proprie  loquamur, in- 
teiligendu  eft,cofiftere  in  ipfo  adtu  immanente,  vt 
eft  qualitas  informans  ac  vltimo  peificiensipfum 
operans, na  in  adtione  vr  actio  eft  non  confidit,  ni 
fi  praffuppofuiue,  & vt  in  vja  ad  tale  perfedtionc  . 


Argumentis  fecunda  [ementia  fatis  fit. 

XXVI.  A Rgtimenta  fecunda  fententiaefoluta  funtin 
UAL  fuperioribus,prafertim  primum  & fecundu. 
Ad  artium  vero  dicitur, fatis  metaphorice  dici  po- 
tentias vniri  cbiedtis  per  adtiones  immanentesieo 
tamen  modo  quo  vniutur,id  proxime  fieri  per  qua 
iiraces  produdtas  in  i p fis  potentijs  per  proprias  ac  £ 
tiones  immanentes. Et  in  vniuerfurn  adtio  vnitiua 
nunquam  fit  fine  pro  dudtione  alicuius  termini, 
qui  vel  formaliter  fit  ipfe  modu  s vnionis,  vel  com 
plete  & adaequate  iit  ipfum  compofitum  ex  vnitio 
ne  refultansjvralibi  latius  tractatum  eft. 

SECTIO  HI. 


Quis  refpeEius  ,ad  principium^  vel  ad  terminum 
fit  magis  ejfentialis  a£Honi,&  vnde  fumat 
jpecificationem  fitam. 

CVmoftenfum  fit  actionem  duplicem  refpe- 
dtura  includere  intrinfece  & effientialiter  , 
videndum  confequentet  eft  , quomodo  ilii 
duo  refpedus  in  vnam  5c  eandem  rem  fimpiicem 


ac  per  fe  vnam  couuenianr.  Nam  videntur  inter  fc 
fpecic  diuerfijCum  res  pi  ifquam  fpecie  diuerfas  re 
fpiciaut:ergo  ve!  non  poffunc  rationem effentialc 
adtionis  per  fe  vna  componere,  vei  dicere  oportec 
ab  altero  fumi  rationem  generis,  ab  alterc  tonem 
differentis  , veita  poffit  rationem  per  fe  vna  com- 
ponere. At  veto  nulla  rone  poteft  vni  refpedtui  tri- 
bui differentia  genetica  vel  fpecifica, potius  quam 
alteri, quia  adtio  in  generevtrumque  refpeccum  in 
eludit , ad  agens  in  communi , & ad  terminum  in 
communuact  o vero  iri  fpecie  variari  poteft  tu  va- 
riato termino,  cu  etiam  variato  pnnei  pio  agendi . 

Hscqusftio  in  propnjs  terminis  fere  eft  ab  au- 
dtonbus  p xtermifia-  fed  illa  inciudunt  vel  fum  co 
muni  qusftione  de  fpecificatiooe  motus  extermi- 
no,quam  attinge. nus  di  fp.il  queti:  vel  fub  alia  quas 
ftione  de  fpeciricane  adtuumimrpanentiuin  ex  ob 
iedtis,quam  fup.  a infmnauirnns,cum  de  qualitate 
ageremus.  Nihilominus  rame  fpecialem  habet  dif 
ficulrateaijprc  pter  peculiarem  refpedtum,que  ac- 
cio vt  adti  > dicit  ad  agens  propter  varia  dicta 
Djdtorum,prsfectim  D.Tho. Supponimus  autem 
ex  diditis  in  fuperioribus,  & ex  dodtrina  D.Tho.  x . 
2.q.54.art.i.has  enntares  vel  modos,qui  in  fua  ef- 
fentia  includunt  refpedtum  ad  aliquid,  ab  illo  ena 
fumere  fpeciem  : non  quod  ipfc  terminus  aut  res 
extrinfeca,fic  propria  differentia  , cum  hxc  debear 
effe  interne  ac  formaliffime  in  ipfa  re,  fed  quod  i u- 
xta  diuerfitatem  rei  ad  quam  eft  habitudo , varie- 
tur habitudo  ipfa,  &confequen  ter  effentia  rei . 

Vana  J ementia  proponuntur. 

HOc  fuppofitp  varij  poffunt  effe  modi  dicen- 
di in  praefenti  difficultate. Primus  eft, adtione 
fumere  fpeciem  ex  principio  agendi, & non  ex  ter- 
mino,per  fe  loquendo.  Hi’C  videtur  effe  feorentia 
D.Tho.  1.2. q.i.art. 3. cuius  ha:,  fu nt  verba.-Cwwo- 
tus  difiinguarur  per  actione  (V  paffionem:  vtrumque 
eorum  ab  actu  fpeciem  fortitur : atiio  quidem  ab  athi 
qui  esi  principium  agendi , pafiio  vero  ab  actu  qui  e (i 
terminus  morus.  Vnde  calefatro  ahio  nihil  aliud  ef , 
quam  morio  quada  a calore  proc  edens -.calefacito  vero 
paffio  nihil  aliud  eft  qua  motus  ad  calorem  3 definitio 
aut  mamfeftat  ronem  fpeciei.  Et  idue  probatur  ha:c 
fententia,quiaadtio  habet  ram  effennalem  habitu- 
dinem ad  principium  efficiens , vt  illo  variato  ne- 
ceffe  fic  variari  adtionem:  ergo  neceffe  eft,  vt  ab  il« 
Io  fumat  fpeciem  : econttario  vero  non  ira  pendec 
cx  termino,  vt  hoc  effientialiter  variato  neceffe  fic 
adtione  effentialiter  variariicreatio  ,n.  coeli  & ter- 
ra-jeiufde  fpeciei  eft  etfi  resipffpcreats  fpecie  dif- 
ferant. Et  confirmatur  primo, na  adtiones  virales 
differunt  a no  vitalibus  ex  principioadtiuo,f.quia 
procedunt  a principio  intrinfeco  & vitali.  Et  rur- 
fus adtiones  vitales  differunt  inter  fe  ex  obiectis  s 
quatenus  funt  principia  adtiua  earum,  vc  fupra  di- 
xit D.Tho. ergo  in  vniuerfurn  adtiones  diftinguun 
tur  ex  principio.Confirmaturfecudo,  quia  motus 
vt  motus, vel  vt  paffio  feu  mutatio  generarim  fum- 
pta  fum  it  fpeciem  a termino:ergo  actio  vt  actio  no 
poteft  inde  fumere  fpeciem  ; nam  cura  fint  res  di- 
uerforum  pra:dic  amentorumjnon  poffunt  habere 
idem  fpecificationis  principium . 

Secundus  modus  dicedi  eft  actione  fumere  fpe- 
cie ex  termino  8c  non  ex  principio  agendi . Sumi- 
turq;  ex  D.Tho. q.d.de  potent.art.S.vbi  au -propria 
acho, fic  ut  et  motus, a termino  fpeciem  het,a  principio 
autem  habet  propriaquod  fu  naturalis  >\ deq-.  vide  cur 
fentire  oes  Philofophi,cum  loquuntur  de  fpecifica 
tione  motusex  termino,  nam  fub  motu  actione  & 
paffionem  includunt.  Ratione  et  probatut^quia  fi 
actio  non  fumeret  fpecificationem  fuama  termi- 
no,fed  a ptincipio  agendi,  oes  actiones  proceden- 
tes ab  eodem  puncipio, effient  eiufdem  fpeciei, etfi 
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ad  diuerfiffimas  res  tenderent  quia  haberent  idem  A 
principium fpecificans:confequens  autem  incredi 
bile  eft,  alias  calefa&io,  & illuminatio  foliselTent 
actiones  eiufdc  fpeciei , qma  procedunt  ab  eadem 
luce  Tolis,  & limilicer  omnes  adhones  voluntatis  > 
pr?ferum  il!s,qu?  ab  illa  fola  fiunt, vr  a principio 
proximo  a£ttuo,eftent eiufdem  fpeciei  .Confirma- 
tur primo, quia  actio  licet  ab  agente  procedat,tn  ef 
fentialirer  eftcommumcatio  alicuius  efte,  & fub  ea 
ratione  elt  via  ad  fuum  terminum:  via  autem  efien- 
tialicer  refpicit  terminu, & variatur  variato  rermi* 
no,ergo  ab  illo  fpeciem  fumit. Confirmatur  fecun- 
do,nam  cum  motus  duos  habeat  terminos,  nimiru 
4 quo,&  ad  quem,iuxta  ueram  Pnilofophiam  non 
accipit  motus  fpeciem  a termino  a quo, fed  ad  que: 
at  vero  ad  eundem  modum  videtur  comparari  ad  g 
adtionem  principium  agendi,  & forma  fadta,  nam 
agens eft 4 quo  egreditur  adtio,  forma  vero  e fi  ad 
qua  tendit, quam  femper  hic  nomine  termini  intel- 
ligimus:  ergo  no  fumit  actio  fpeciem  a principio  a 
quo  egreditur, fedi  termino  ad  quemcendit. 

Tertia  lententia  efte  poteft  , ad  fpecificationem 
adtionis  concurrere  fimui  principium, & terminu  , 
ita  tn,vt  variatio  vtriufq;  & fingulotum  ad  diuerfi 
tatem  adtionis  fufficiat,na  fi  actio  fit  abeodeagen 
te  ad  eunde  terminu, actio  eriteiufde  fpeciei:  fi  ve- 
ro terminus  fit  ide,&  agens  diuerfum,a<ftio  erit  di- 
uerfa:&  e conuerfo,fi  agens  fit ide,-&  terminus  di- 
ftindtus, actio  erit  diftmcta ab  veraq;  pr^cedentiu  . 
Ha'C  etia  fententia  fumi  pereft  ex  D.Tno.citato  lo 
co de  potentia, & clarius  r.p.q,77.art.3.  vbi  ait:Ex  £ 
his  duobus  atiio  fpecie  accipit, fctlicet, ex  principio,vel 
ex  fine  feti  termino:  vbi  notanda  eftilia  difiundtio 
fe/:mdicat.n.  diuerfiratem  in  quocunq;  illoru  fufi- 
ficere  ad  diuetfitatem  adtionis.Rationeautem  pro 
bari  poteft  hate  fententia  , primo  ex  illo  principio 
D.Tho. dicta  quteft.54.  i.2.art.2.0mnia,qua:dicu- 
tur  fecundum  ordinem  ad  aliquid, diftinguuntur  fe 
eundum  diftintfhonem  eorum.ad  quq  dicunturter- 
go  quod  dicitur  fecundii  ordinem  ad  pl ura^diftir,- 
gnetur  fecundum  diftindtionem  eorum  Et.quia, fi- 
ent bonu  ex  integra  caufa,  8c  malum  ex  quocunq: 
defedtu  , ita  vnitas  requirit  conuenientiam  omnm 
principioruuv.ad  diuerfiratem  autem  fnfficit  diuer 
fitas  ungulorutruergo  in  pra:fenti,cum  actio  eften- 
tialiter  refpiciat  tum  principium,  tum  etiam  termi  D 
num,exconuenientia,&  vnitare eorum  fumet  vni- 
tatem  , & ex  diftindtione  cuiufcunque  illorum  fu- 
met diuerfitatem.Quod  fecundooftenditurindu- 
(ftionc.nam  in  primis  produdtio  eiufdem  hominis 
fadta  ab  homine  generante,  vel  4 Deo  creante, eft  a- 
dtio  fpecie  diuerfa  ex  diuerfitate  principiorum,qua 
uis  terminus  fit  idemfidem  videtur  certius  de  eiuf- 
d-e  hominis  generatione, & refurrectione,&  de  pro 
dudtione  naturali, & miraculofa  eiufde  vifus.Rur- 
fus  econtrario  multo  certius  eft,a£tiones  calcfacie 
di,&  lliuminadi  effe diuerfas  fpecie  ex  tcrmini,etia 
fi  ab  eodem  principio  procedant,vt  paulo  ante  di- 
cebamus. Vnde  tertio  poteft  h?c  fententia  cofirma 
ri  rationib.primaj,& fecunda, nam  illa  probant  di 
eetfitatem  in  quocunq;  illorum  refpcduum  fuffi-  E 
cere  ad  diuerfiratem  adionisrex  quo  plane  fit, veru 
que  fimui  concurrere  ad  fpecificationem  adtionis . 

Addunt  vero  aliqui, etiam  illa  duo  fimui  fumpta 
nonifuxficere  ad  vnitate  atftionis,fed  oportere  prte- 
rerea attendere  ad  modu  a6tionis:quia  fieri  pot,  vt 
principiu,  & terminus  fint  eadem  , & nihilominus 
aiStio  fit  diuerfa  ex  modo.V  t in  nonnullis  exemplis 
fuprapofitis  viderelicet;creatio.n.& generatiotiuf 
dem  reijetiamfi  vtraq;  adtio  4 Deo  immediate  fiat, 
funt  adtiones  fpecie  diuerfe.noex  termino  vel  prin 
cipio,fed  ex  modo. Similiter  dicunt  Philofophi,mo 
rionem  circularem,&  redam diftingui  fpecie^etiafi 
ad  eundem  terminum  tendant, & ab  eodem  ptinci 


pio  procedant.  Ec  fimile  eft  de  au<?tione,&  di  minii-' 
tiane.Et  confirmari  poteft  4 fimili,oa  habitus  fspe 
diftinguuntur  ex  modo  tendendi, eriafi  ali4s  in  obie 
disconuenianr.  Sicureciadii?  v)?  materiales,  licet 
ad  eundem  terminum  tendat/olent  djfttngubquia 
diucrfis  modis, feu  per  diuerfa  fpatia  tendunt. 

AElionem  fpeciem  ac  diuer fitatem ' [umere  a termino . 

IN  hac  diuerfitate  opinionudicedum  in  primis 

cenfeo  ad  vnitate  fpecificam  adionis  requiri  ter  * * * 
mini  vnitatem,&  confequenter  ad  terminos  fpecie 
diuerfos  femper  effe  adiones  fpecie  diuerfas:  arq; 
adeo  fpecie  adionis  femper  fumi  aliquo  modocx 
termino. Hsc  fumiturex  Ariftotcle  y.Phyf.c.4  tex. 

3 i.  nam  quoad  hoc  eadem  eft  ratio  de  motu  & de  Arift. 
actione,  vbi  reliqui  Philofophi  idemfentiunt.  Idc 
Argi  d.  in  i.dift.i7.art.2.  Et  ratio  eft,  quae  terminus 
coparatur  ad  actionem  per  modu  forms  &i  actus  ^ 
vlrimi, propter, quem  primo  acperfe  fit:ergo  inde  ° 

fumit  primariam  rationem  fuam. Item, quia  actio 
inrenoneft,  nifiipfaformavclresqutefit,  prout 
egreditur , & pendetab  agente  : ergo  fi  forma  qme 
fit.eft  fpecie  diuerfa, etiam  actio  erit  fpecie  diuerfa. 
Tandem  actiones  ex  terminis  ad  quos  tendunt,  ha- 
bent contratietatem,  &:  repugnantiam  , ideo  enim 
frigefactio,  & calefactio  contraria  (unt,quia  termi 
ni  ad  quos  tendunt, funt  contrarij:  fimiliter  ex  ter- 
minis habent  communem  denominationem, vt  di- 
citur caiefadio  a calore,  quod  eft  fignum  inde  etia 
habere  fpeciem, & naturam.  Quo  argumento  vfus 
eft:  in  fimih  Philofophns  5.Phyf.text.4.&^8.argu- 
menta  etiam  facta  m fecundaopinione  hac  after- 
tionem  fufiicienter  perfuadent. 

Sed  qiucri  hic  poteft, quanta  vel  qualis  termino  • yjjj 
rum  diftinctio  vel  vnitas  (ufficiat,vel  requiratur  ad 
diftincrionem  vel  vnitate  actionis  . Quidam  enim 
putant  no  fufficere  fpecificam  diftincrionem  termi 
norum  in  fuo  efte  naturali,  dc  reali,fed  requiri  etia 
quoddiftinguanturin  rationeformali  terminandi: 

&i  eConuerfo,ad  vnitarem  fpecificam  accionis  non 
exiftimac  requiri  vnitate  fpecificam  termini  in  fuo 
efte  reali,fed  in  efte  formali  termini . Sicut  enim  in 
obiectis habituudiftingui  foletobiectu  materiale, 

&c  formale,  vt  vnitas  vel  diftinctio  habitus,  non  ex 
materiali, fed  ex  formali  obiecto  fumendaintelliga 
turma  cenfent  in  terminis  actionum  diftinguedum 
effe  , & materialem  terminum  appellantrem,qu£ 
fit  fecundum  fuum  efte  reale  : formalem  vero  ean- 
dem rem  fecundum  modu  quo  afficitur  ab  agente. 

Quse  fententia  fumi  poteft  ex  Alber.y.Phyf.tract.j. 
cap.  i, Nihilominus  tamen  conclufio  pofitaintelli-  Alber. 
genda  eft  de  terminis  productis  per  actionem  fecu- 
dum  efte  eoruro;nifi  enim  ita  intelligatur,nihil  cer 
tum  de  vnitate, vel  diftinctione  actionum  ex  termi 
nis  affirmari  pot.  Nailia  formaiitas  termini  vnde 
fn menda  eft  ? Si  enim  dicatur  fumendaex  modo 
agendi  ,deipfo  modo  agendi  inquiri  poterit , an  fit 
vnus  genere, vel  fpecie  vitima. Primum  non  femper 
dici  poteft , vt  patet  de  modo  agendi  per  akeratio- 
nem , vel  per  ednetionem  de  potentia  materi? , & 
ali  js:  fi  autem  fub  hoc  medo  agendi  funt  varij  mo- 
di,feu  vatite  actiones  fpecie  e!iftincta?,non  poteft  di 
ftinctiomfi  ex  terminis  defignari , qui  termini  fu- 
rnendi  necefiario  erunt  fecundum  effe  rei  , quia  in 
modo  quo  attinguntur,non  differunt. Et  hac  ratio- 
ne dicebamus  fuperius, actione  creatiuam  non  efte 
vnius  fpeciei  refpedtu  reru  omnium, fed  pro  diuer- 
fitate fpecifica  creaturarum  ,a€liones  etiam  crean- 
di fpecie  differre : i dque  4 paritate  rationis  confir- 
mabamus ex  diuerfitate  fpecifica  gencraticnu  ,tvel 
alterationutn  tendentium  ad  diuerfos  terminos.  j y 
Quod  argumentum  etiam  prtefentem  fenteciam 
cofirmat.-nam  quod  generationes  equi, leonis,  &c. 
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fpecie  differattt.eommunis  eft  Philofophornm  fen  A 
fus,nam  Arift.caiefadlionem,&  frigefablione  aper 
redicit  fpecic differre. 5. Phyf.c. 3. videtur  per  fe  ma 
nifeftum  , nam  illse  adliones  natura  fua  contrariae 
funttEt  fere  eadem  ratio  eft  de  edublioneformaru 
fubftatiahum  fpecie  diftin6tarnm,narura  fua  in  ea- 
dem materia  repugnantium.  Idem  praeterea  argu- 
mentum fieri  poteft  de  omnibus acldonibus  intellc 
dius  ac  volutatis, quae  in  modo  quo  fiunt  ab  his  po- 
tenti js  conueniunr,&  non  propterea  poffunt  exifti 
mati  eiufdem  fpeciei,  cu  ad  diuerfos  terminos,  feu 
obiedla  tendar. J^ati 0 deniq;  i priori  eft, quia  adtio 
vt  adlio  eft  ptodu<ftio,&  comunicatio  alicuius  ef- 
fe:non  poteft  aurem  magis  formalis  terminus  pro- 
dudlionis  aftignari,quam  ipfa  res  producibilis  fecu 
dum  propriu  efte  fpecificum,quo  producibilis  eft  . B 
Quapropter  no  fi  redte  comparatio  inrer  terminos 
adlionu,&  obiecla  habituum  vel  adtuu,quia  obis- 
dia  non  comparantur  ad  habitus  vt  producabilia 
ab ipfisffed  vt  attingibilia  ('vt  fic  dica)  per  aliquod 
medium, vel  fub  aliqua  ratione  formali,  &c  ideo  ex 
diuerfitate  mediorum  aut  rationu  attingendi  obie- 
dla  poftlint  hahitus  diuerfificari:adlio  vero  refpicit 
terminu  vt  producibilcjd  eft,vt  poteft  efte  recipe- 
re,aut  tale  effe,&  ha?ceft  maxime  formalis  ratio, & 
ideo  ex  eius  diuerfitate  femper  diuerfificatur  actio. 

Ati  tones  non  diflingui  abfq\  terminis . 

Dico  fecundo:Ptobabile  eft.numqna  adtioncm 
efte  diuerfam  in  fpecie  obfolum  principium 
agendi, fi  terminus  idem  fit,&  eiufde  rationis:qua  ( 
qua  oppofitum  etia  defendi  poftit.  Probatur  pilor 
pars  indudtione,quq  indudlio , cu  negatiua  fitftolu 
fieri  debet  in  illis  exemplis, in  quib.  maxime  viden 
ruradliones  fpeciediuerfa:  ad  eundem  terminu  ren 
dercrnam  fi  in  eis  redlecofideratis  non  ita  eftftuffi- 
cens  argumentum  erit  nunquam  id  accidere.Sic  er- 
go firindudlio  primo  in  generatione , & creatione 
eiufdem  horni nis,na  in  tantum  illa?  adii  on es  diffe- 
runtjinquantum  creatio  includit  effrdtionem  mate 
riaf,&  forma  ex  nihilo, generatio  vero  illas  non  in- 
cludit, fed  fupponit,&  dicit  tantii  vnitionem  formf 
cum  materia-.at  vero.fi  in  produdtione  hominis  per 
crearionem  accurare  diftinguamus  effedtione  ma- 
teria?,& form£,&  cofideremusfolam  adlionem  qua 
vnmrmir.  illa  adtio  prarcise  fumpta  no  inuenietur  ] 
diftincta  ab  adlione,quQn  generatione  intercedit. 
Quemadmodum  in  fuperloribns  tradla  ndo  de  for 
mali  caufa  dicebamus, adlionem  per  qua  in  mate- 
ria elemetari  ltrodudla  fuit  prima  forma  ignis  vel 
terra?,  &c.  fuifte  veram  edudlionem,eriafi  in  eodc 
inflanti  materia  fuerit  creata  . Vnde  licet  creatio 
jgnisabfolute  fit  di u er fa  adtio  generatione , tn  fi 
fubtillrer  praftcindatur  edudtio,qne  in  illa  creatio- 
ne includitur, no  erit  adlio  fpecie  diltindla  a genera 
tione.Et  propter  eande caufam  dixi  in  2.10111.3.  p. 
difp.34.fedl.  j.cum  multis  audloribus  refurredlio  - 
nem  hoininis,fi‘pra?cise  cofideretur  quantu  ad  vni 
tione  anima: cu  corpore, nullo  alio  adiundto  fuper 
naturali  dono  vel  miraculo,  efte  eiufdem  rationis 
fpecifica?cufubftantialiadlione,  qua  primo  anima  f 
vnitur  corpori  in  generatione. Ergo  idem  dicendu 
erit  de  omni  fimili  actione,  vel  reftitutione  forma? 
amifta?.Si militer, fi  Deusannihilaret  aliquem  ange 
]um,&  eudem  peftina  iretum  crearer,quamuis  illa 
dici  poftit  quafi  refurredlio  qua?da,id  eft, iterata  q 
dudliorei,quf  iam  prius  fuerat, & defiderat,tamcn 
illi  actio  eiufdem  rationis  eftet  cu  prime  creatione, 
quia  fola  iteratio  > aurdurationis  interruptio  non 
poteft  fufficere ad  fpecificam  diuerfitatem  actio- 
num : idem  ergo  erit  in  adtione  vnitiuaaut  edudti- 
ua  , fi  aliunde  in  rermino  non  fit  maior  diuerfitas  . 

Poteft  veto  vlterius  comparari  adlio  creadicqm 
adtione  educendi  formam  de  potentia  materia’ , & 


inuenietur  fpecie  diftindla  et  rcfpedlu  eiufde  terml 
ni. Na, fi  Deus  crearet  quantitatem  fine  fubiedto, 
adlio  eftet  fpecie  diuerfa  ab  ea,  qua  educit  quanti- 
tatem ex  materia  . Sed  licet  hoc  verum  fit, non  ta- 
men eft  fine  aliqua  diuerfitate  terminorum  , nam 
per  creatione  fic  ipfa  quantitas, per  edadtione  vero 
no  fit  quatitas,  fed  quaniiuqua?  differentia  in  oi  fi- 
mili adlione  reperitur,&  no  eft  polita  in  folo  modo 
loquendi, fed  in  re  ipfa  habet  fundamentu,quia  per 
c reatione  fit  quatitas  pra?cise,&  abftradle,vel  cum 
modo  pet  fe  eftenduper  edndlione  vero  formalitec 
fic  quantitas  vt  vnita,  ita  vt  terminetur  adlio  et  ad 
modu  vnionis  ex  natura  rei  diftindlum  ab  ipfa  for- 
ni a.  Et  ex  hac  diuerfitate  in  termino  adlionis  oritnr 
et  diuerfitas  in  modo, quia  p creatione  fit  forma  fo 
la  virtute  efficietis  cau(a?:pet  edndlione  vero  nofir, 
nifi  cocaufante  cu  illa  materia  caufa. Sic  igitur  nun 
qua  creario  eiufdem  rei  eft  adlio  fpecie  diuerfa  ab 
alia  eius  jpcIudlione,fine  aliqua  di ftindlione  in  ipfis 
terminis. Arq;  hiepot  fieri  generale argumentu, na 
fi  in  his  a dlionibus,qua?  maxime  videtur  per  fefe  di 
Uerf<£>vel  ex  principijs,vel  tx  modo,mhilominp  ea 
ru  diltidlio  nunqfalnat  fine  diftictione  1 terminis > 
multo  minus  in  ali  js  actionibus  poterit  id  reperiri. 

Vnde  alia  exempla  facilius  poftunt  expediri, qua 
le  eft  de  calefactione  facta  vel  ab  igne,  vel  a Sole  , 
vel  ite  ab  ignecu  Concutlu  Dei , vel  a folo  Deo,-  ln 
his. n. omnibus  facillime  negari  porerir,actiones  ef 
fe  fpecie  diuerfas  propter  fola  illam  principiori!  di 
uerfitatem,  quia  licet  illa  principia  fint  realiter  feu 
formaliter  diuerfa  , tn  non  agunt  idem  vt  diuerfa 
fune, fed  quatenus  vnum  eminenter  continet  aliud, 
vel  ambo  eandem  formam. Quod  autem  hocfuffi- 
ciat  ad  fpecificam  vn  itate  actionis  refpectu  eiufde 
termini  , fatis  probabiliter  fuaderi  poteft, quia  vir  • 
tus  eminenter  continens  aliam, ficut  eminenter  co- 
tinet  formam  eius.ita  & actionem  eiusrergo  virtus 
eminens  non  folum  poteft  facere  eandem  formam 
in  fpecie  , quam  virtus  inferior, fed  etiam  eandem 
actionem  in  fpecie.dicergo  Deus  non  folum  poteft: 
fe  folo  facere  eunde  fpeciecalorem,que  facit  ignis, 
fed  etia  eandem  fpecie  calefactionenqergo  calefa- 
ctio,quae  fit  a Deo  folo,&  qua?  fit  ab  igne  cu  cocur- 
fu  Dei, ex  hoc  capite  non  differut  fpecie.  Quodeo- 
de  modo  procedit  de  omnibus  fimilibns  agetibus. 

1 Et  inde  etiam  poteft  formari  generalis  ratio,  na 
diuerfa  principia  eiufdem  termini  , vel  funi  caufa? 
vniuoce.vel  arquiuocejvel  vna  vniuoca, & aliaa?qui 
uoca.Si  fint  vniuoca? caufa?, erunt  eiufdem  rationis 
cum  effectu, & confequenter  etiam  inter  fe:  fi  vero 
vna  caufa  fit  vniuoca, & altera  equiuoca,etia  actio 
erit  eiufdem  rationis  ob  rationem  tacta,quia  caufa 
a?quiuocaagit,vt  eminenter  continens  effectum,&: 
actionem  caufa?  vniuoca’.  Atq;  eade  ratione  fiam 
ba?  canfx  fint  a?quiuoc<£, etiam  fi  fint  in  fe  diucrfara 
naturaru,fi  efficiunt  effectum  eiufdemrationis,fa* 
cient  etiam  per  actionem  eiufdem  rationis,  quia  fa 
cient  quatenus  eminenter  continent  idem  : ergo 
actio  fi  ad  terminum  omnino  fimilem  tendat,  non 
poteft  efte  diuerfa  effentialiter  ex  parteagentium , 
quia  non  poteft  efte  alia  diuerfitas  in  agentibus  pr£ 
ter  dictam. Nifi  quis  fortaffe  addat, quod  interdum 
effectus  eft  fimul  a caufa  vniuoca, & a?quiuoca,vr  a 
caufa fecun da, & prima, interdum  aba,quiuoca  tan 
tum  , aut  certe  quod  interdum  effectus  eft  a caufa 
principali  medio  inftrumento , interdum  fine  ilio  . 
Sed  certesfi  prio  res  varietates  agentium  non  fufft- 
ciunt  ad  diuerfitatem  actionum  , neque iftarfuffi- 
cient.  Qnia  neq;  funt  maiores,  neque  eftillisfpe- 
cialis  latioumo  htein  illis  continentur.Nam  quod 
catifaffiquiuoca  operetur  fola,  vel  cu  vniuoca, per- 
inde eft  ; nam  femper  caufa  a?quiuoca  operatur  vc 
eminenter  continens  effectum  . Caufa  veroinftru- 
mcntalis,pr$feitin)ficonnaturalis  fit, non  ponit  in 
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fiumerum(  vt  ita  dicam)  cumcaufa  principali,  fed  A 
ad  eandem  a&ionem  fibi  & effecftui  maxime  con- 
narnralem  aflhmitur  . 

Er  confirmatur  ha?cindu£fcio  , nam  per  feincre- 
dibile  videtur  adtionem  mouendi  coelum,  v.g,  effe 
diuerfam  fpecie  , eo  quod  fiat  ab  angelis  fpecie  di- 
uerfis,aut  a Deo  immediat>vel  ab  angelo. Idem  er- 
go eft  de  alijs  fimilibus  quoties  terminus  eft  omni- 
no eiufdem  fpeciei. Tandem  adi  ungi  poteft  ro,qu£ 
videtur  a priori, quia  principium  agendi, fi  fit  vni- 
uocu,ex  Tua  fpecie  determinatum  elt  ad  talem  ac- 
tionem tendentem  ad  talem  terminum;fi  aut  fit 
sequiuocum,cum  exfe  fit  vniuerfaleN' indifferens, 
non  poteftab  illo  fumi  determinata  fpecies  adrio- 
nis,determinatu'rergo  ex  termino , quia  in  iliu  no 
influit  fecundum  totam  virtutem  quam  habet,  fed  $ 
prout  illum  eminenter  continet:  ergo  femper  fpe- 
cies adhonis  vltimate  eft  fpedtanda  ex  termino. 

Argumentis  prima  /ementia  fatis  fit, 

EStitaq;  hrec  pars  probabiliflima,&  mihi,abfo- 
Uueloquendo,vera  videtutriuxta  quam  facile 
loiuuntur  rones  factas in  prima  fententia.Nam  D. 
Tho.ibi  citatus  exponeduseft  iuxca  alia  dicta  eius 
in  locis, quod  actio  fumi;  fpecie  ex  principio  agen 
di,non  fiftendo  in  illo, fed  ut  relatio  ad  terminum, 
feu  vt  determinatio  ratione  illius  ad  talem  modii 
actionis  . Hasc  .n  eft  ratio  ob  quam, licet  ordo  ad 
princi  pium  & terminum  fit  de  elfenriaaCtionis,de 
terminatio  fpeciei  adttonis  magis  eft:  ex  rernv.no 
qna  ex  principio  , quia  terminus  in  vniuerfum  eft  q 
magis  determinatus>&  limitar(vt  ita  dicajactione 
caufa?,fi  alloqui  lpfa  determinata  non  fit . Ad  pri- 
ma aut  rationem  refpondetur  negando  vtramque 
partem  in  ea  fumptam.Diximus.n, creationes  reru 
fpecie  diuerfarum  efie  fpecie  diuerfas,  etfi  ab  eode 
agente  procedeant,  & econtraiio,adtiones  ad  eun- 
dem terminum  efie  eiufdem  rationis  , etfi  fluant  a 
diuerfis  agentibus, Ad  primam  confirmationem  co 
cedo  adtiones  vitales  differre  a non  vitalibus  eX 
principijs  diuerfarum  rationum,  non  tamen -fine 
ordine  ad  diuerfos  ternvbos.Vnde  fi  interdum  ide 
omnino  terminus  fieri  porcft  per  adtionem  virale 
& non  vitalem, tunc  achones  ipfas  non  erunt  diffe- 
rentes in  fpecie  fecundum  rem  , fed  tantum  fecun- 
du  extrinlecam  denominationem  , ficut  differunt  q 
faspeadtio  libera  & non  libera  , Se  motio  naturalis 
vel  violenta.  Vt  locutio  aut  comeftio  angeli  in  Cor 
pore  affumpto  non  eft  vitalis , ficut  eft  locutio  vel 
comeftio  hominis:  & tamen  , fi  adtiones  iUasex<e- 
riortsin  fua  reali  eflentia  confiderentur , non  funt 
fpecie  diuerfas, fed  denominatione  tantum  . 

Concedo  rurfus,adtiones  viralesinter  fedifferre 
ex  obiedtis,vt  ex  principi js,no  tn  fine  ordine  ad  ter 
minum. In  qua  re  confiderandum  eft  , quodfupra 
diximus  ,inipfis  adtibus  vitalibus  immanentibus 
diftinguendam  effe  rationem  adtionis  a termino 
Ciusintrinfeco,  8c  qualitate  fadta  , qus  eft  propria 
forma, Sc  adtus  vltimfis  potentis  vitalisjde  quoac- 
tu  vt  fic  prascipue  verum  efhfumere  fpeciem  ex  ob 
iedto,in  quod  immediate  tendit.Tamen  loquendo  p 
deadtione  vt  adtio  eft,  etiam  illa  fumirfpeciem  ex 
proprio  intrinfeco  termino , quamuis  etiam  fumat 
ex  obiedto,vel  quatenus  eft  principium  aliquo  mo 
do  illius  adtionis , vel  quatenus  ipfemec  terminus 
atftionis  ab  obiedto  fpeciem  fumir.  Ad  fecundam 
confirmationem  refpondetur,  tam  paflionem  qua 
actionem  refpicere  terminum  modo  fibi  accom- 
modato,&  ideo  poffe  ab  illo  fumere  diueifam  fpe 
ciem  , maxime,  cura  diftindtio  inter  actionem  & 
paflionem  folum  fit  rationis  per  inadsquatoscon 
ceptus,vt  fequenti  difp.  latius  dicturi  fumus . 

Dixi  nihilominus  in  conclufione, poffe  oppofita 
parte  defendi,  quia  qui  mordicus  aflerere  vglueric 


adtiones  totales caufg  vniuocas&  squiuocs  tende 
tes  ad  terminos  orno  fimiles,vr  calefactione  ignis 
& Solis,  effe  fpecie  diuerfas  in  ratione  actionfi  feu 
dependentiarum, non  poterit  facile  conuinci  mani 
fcfta  aur  euidenn  demcnftrarioue:in  pro  re  Philo- 
fophica  rationes  fadtas  fufficientes  videtur . Solum 
pofiet  illa  opinio  habere  aliqua  verifimiiicudir  e, 
quando  cum  diuerfitate  agentium  coniungeretur 
fupernaturalis  modus  agendi , vt  iam  dicam. 

Quomodo  di  [Unguatur  aci  io  ex  modo. 

Ico  tertio : Verifimilius  eftaCtiones  nunqua  ^yIII 
efie  fpecie  diuerfas  ex  folo  modo  agedi,  fi  ter 
irum  actionum  fine  omnino  ijdem, feu  fimiles  finr, 
dum  modo  illi  modi  agendi  fini  connaturales  reb. 
feu  terminis  i p fis  . Curhac  vltima  partem  addam, 
dicam  inferius. Ntic  probatur  aftertio  primo  indu- 
Ctione,qu£  facienda  eft  modo  in  probatione  prasce 
dentis  conclufionis  indicato.  Nam  de  creatione  &c 
generatione  in  primis  oftefum  eft,illos  modos  effe 
genera  les,&  non  fpecificos  : deinde,  illas  adtiones 
non  differre  tarum  in  modo , fedetiam  in  termino 
non  tantu  k quo, fed  ad  que.-terminus  enim  a quo, 
nifi  redundet  in  diuerfitatem  termini  ad  quem , ro 
fpecificar  autdiuerfificatadtior.e:  vt  fumiturex  D. 

Tho.  i.p.q  2 5.art.i.&  q.45.attic.  i.Quia  aCtio  non 
ordinatur  ad  terminum  a quo,  fed  ad  quem  , & ab 
alio  potius  recedit , ficut  ae  motu  et  traditur  in  p. 

Phyf.  Riirfus,  motio  localis  per  linea  rtCta aut" cir- 
cularem ad  eundem  terminum  v!timum,nor.  effer 
actio  diuerfa,nifi rermini  proximi, ad  quos  rendiic 
i lite  aCtiones  efient  diuerfi.Yt  omirtam,fub  qonem 
cadere , an  motus  circularis  Se  reCtus  effentialiter 
differant,etiam  in  ratione  motus,  vel  folum  in  mo 
do  accidentali , & quafi  in  figura  , ficut  linea  recta 
Se  ciicularis  , quod  ad  Phyfica  fpedtar.  Aliud  vero 
exemplu  , quod  fupra  adducebatur  de  auCtionc& 
diminutione,  non  eft  ad  rem,  na  eo  modo  quo  au- 
tftio  &diminucio  diftinguunttir.non  ex  modo  ten- 
dendi, fed  ex  termimsdiftinguutur.An  vero  diftin- 
guantur  fpecie  quatenus  actiones  funt , vel  folum 
in  ratione  mutationis, quatenus  vna  habet  ratione 
priuationis, altera  acquifitionis,<N  quia  denomina 
rur  fingula  ab  eo, quod  in  eis  accedit,  non  ad  pra:se 
rem, fed  ad  Pnilofophtcam  difputationem  pertinec 
hic  enim  fatis  eft  in  genere  dicere, in  ratione  adtio- 
num  no  habere  maiorem  diftinctionem  fpecifica  , 
qua  diftin&io  terminorum  poftulet. itaque  in  natu 
ralibus  atftionibus  nullum  exemplum  afferri  pote 
ritin  quc,ftante  eodem  termino, & principio  agen 
di,aCtionesdiftinguantur  fpecie  ex  modo. 

Ratio  autem  efie  videtur  eadem, qua?  fupra  tafta  X IX. 
eft, nimii  um, quia  terminus  fecunc.fi  proprium  efie 
fuum  eft  quafi  formale  obieftu  adttonis, & ideo  no 
poteft  reperiri  modus, qui  mutet(vt  ita  dicarnjfor- 
ma lirarem  illius  obiedti  ad fpeci ficanda adtio.  em, 
maxime  loquendo  de  modo  actionis  connaturalis 
tali  termino, na  modus  effedtionis  conaturalis , eft 
proportionatus  illi  rei  feu  illi  efie,qd  per  aftionem 
communicatur, na  eft  inrrinfecus  modus  eius,  con 
naturalis  illi,&  ideo  fi  terminus  fit  cino  idem, non 
poteft  aCtioeffe  diuerfa  tantum  ex  modo.Neq;  ex- 
plicati facile  poteftpn  quo  cofiftat  talis  modus;  na 
fi  qui  ali)  prasrer  fupra  numeratos  excogitari  pof- 
sut,reuera  funt  accidentales. V r,verbi  gratia, quod 
vnaadtio  fitper  refultantia  alia  ab  agente  extnnfe 
co,quod  non  variationem  adtioms,  fi  terminus  fit 
eiufdem  ronis.Vt  patet  de  frigefadhoneaquce  fere 
ducentis  ad  priftina  frigiditate.  Se  de  frigefadtione 
aeris  ab  extrinfeco,ncn  enim  funtill^  adtiones  fpe 
ciediuerfaiquantu  ad  realem,&  phyficam  effertia, 
fed  folum  quoad  denominationem  quanda  . Sicut 
etiam  quod  a<5ho  fit  modo  vio!eto,velconnaturali 
fubie<fto,per  fe  non  variat  adione,fi  non  variat  ter 
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roinurntquia  i!!i  modi, vel  potius  denominationes  A 
folii  fumuntur  ex  quadam  re!atione,&:  pi  opertio- 
ne, auc  impropornonead  naturam  , qua*  non  folii 
non  variat  adtionemfted  requirit  potius  identitate 
vel  fimilitudine  eius.vt  poflit  vni  fubiecto  efte  pro 
portionata,  & alren  violenta  aut  non  naturalis. 

Addo  etia,  neque  modum  a6lior  is  quod  utfuc- 
ceffina  ve!  inftantanea  , variare  fpecie  adtiorus  per 
fe  loquendo, fi  terminus  fi  olno  idem, quia  etia  illi 
duo  rnodi  funt  valde  accide:  tales,cum  iolu  confi- 
ftaun  maiori  vel  minori  diuerfitareadtionis  vt  fu- 
pra  dicebamus.  Vnde  farpe  variatur  illi  modi  ex  ac 
cidei  talibus  coditionibus  ad  ngendu  requifitis,vt 
intenfio  luminis  fit  fuccefiine,  quia  ages  fuccefiiue 
magis  &C  magis  applicatur, & intenfio  caloris, quia  B 
paffum  refiftit  vel  no  refiftit,&  intefio  vi  (Ionis,  vel 
adtus  immanentis,  ex  applicatione  lib  era  agentis. 

Dixi  autem  sn  poftrema  patte  allercionis  , dii  mo 
do  aEhones fint  connaturales , quia  per  potentia  D'ci 
abfolura  fortafte  fieri  pot , vc  eadem  res  fiar  aditio- 
nibus fpecie  diftit)£tis,etiafi  in  terminis  earu  nulla 
fit  diuerficas  , fi  vna  adtio  fit  naturalis  , altera  vero 
fupernaturaliSjVel  fi  vtraq;  fupernaturalis  fit. Duo- 
bus aut  modis  poteft  hoc  accidere. Primo, fi  aliquo 
modo  varietur  principium  agendi , vc  qnado  Deus 
operatur  per  creaturam  vc  per  inftrumentu  , vitra 
virtute  naturalem  eius, per  potentiam  obedientia- 
leni . De  hniufmodi  enim  modo  agendi  probabile 
fatis  eft,  fufficeread  variadam  fpeciem  adtionis,vc  C 
dixi  in  i.tom-3.par.difp. 31. fedhfi,  in  folutione fexti 
argumenti, vbi  nonnulla  diximus  de  differentijs  a- 
dlionum.qns  interpretanda  funt  iuxta  praftentem 
doctrina.  Alter  modus  multiplicandi  illas  adtiones 
effe  poteft-  per  folam  diuioam  voluntatem  & pote 
ftatem,  vt  fi  Deus  vellet  fola  fua  virtute  eande  om- 
nino re  varijs  adtionibus  & fpecie  diftindtis,vel  fi- 
mul,  vel  fuccefiiue  producere  aut  con  feruare.  Qui 
modus  difficilior  videri  poteft.  quia  repugnare  vi- 
detur, res  vei  modos  multiplicare  , vbi  nullum  eft 
principium  diftindtionis.  Sed  ad  hoc  dicitur,  pofie 
Deum  efficereadtiones  feiplis diftinctas.&  non  ex 
terminis, vel  aliundeiquod  quidem  de  omnibus  a- 
itionibus  affirmant  mnlri  , & fumitur  ex  Scoto  in  D 
t.d.i  $.c\.vn\c.§.Adqu*ftionem,8c  licet  no  fitadeo 
probabi  le  de  adtiombus  omnibus  connaturalibus 
ipfis  rebus  feu  terminis, tamen  de  adtiombus  fuper 
naturalibus, qu<j  no  ita  coaptantur  rebus  ipfis,non 
videtur  improbabile . Cum  ergo  in  hoc  non  appa- 
reat implicatio  c onrradidtionis,non  videtur  facile 
negandum,  quanquam  oppolitum  etiam  probabi- 
litate non  careat. 

Propria  qu&Bionis  refolutio. 

VLtimo  dicendu  eft  , vt  qoni  pro po firce  in  for- 
ma refpondeamus,adtionem  fecundu  quan- 
daro  roneni  pendere  aeque  efientialiter  atque  ena 
indmidualitet  a principio  & a termino,  quoad  fpe 
cificationem  vero  magis  peodere  a termino.  Prior  E 
pars  declaratur , quia  in  duobus  eft  aequalitas.  Pri- 
mo,qnia  ta  eftimpoffibile  adtionem  efte  fine  refpe 
itu  ad  agens, ficut  fine  refpectu  ad  rerminu,&  e co 
uei  fo  quod  fatis  probatu  eft  in  fedtionibus  prarce- 
dentibus.Secundofquod  ad  indiuiduationem  fpe- 
dftar j na  quaelibet  adtio  quoad  modum  fuce  entita- 
tis  jndiuiduo  &in  particulari  ita  pendet  ab  hoc  a- 
gente  Sc  ab  hoc  termino, vt  impofiibiie  fit,quocun 
que  eorum  variato  eandem  actionem  manere. Ra- 
tio ex  parte  terimini  eft, quia  cu  m actio  fitin  tenui 
no  tanquam  modus  eius , non  poteft  manere  , illo 
mutato,  feu  fine  illo,  quia  in  vniuerfum  modus  no 
p5t  manere  fine  re  cuius  eft  modus..  Ex  parte  vero 
agentis  ratio  eft,quia  actio  non  fluic  ab  agente  per 
adione  aliam  fed  feipfa.-vnde  perfe  & perfua  mo 
daiem  entitatem  pendet  omnino  haec  a itio  ab  hoc 


agente, &:  ideo  non  pot  variari  agens, quin  fit  vana 
tio  in  ipfa  actione  , quia  non  eft  aliud  in  quo  per  fe 
tk  necefiario  variatio  fiat . Ni  cu  dicitur  variari  a- 
gens,n  on  eft  nece  (Te  variari  quoad  abfolutam  erui 
rate  ens,  fed  fo! u quoad  hoc  vc  nunc  agat , & po* 
ftea  noagat,et  fi  idem  effedtus  perfeueret  in  rermn 
natura  : illa  ergo  varietas  non  poteft  fieri, nifi  pro- 
pter varietate  adtionis.xrgo  in  vniuerfum  quocief- 
cunque  variatur  agens, actionem  ec  variari  necefte 
e it. Na, ficut  variato  eftedtu  formali, necefte  eft  va- 
riari forma, & ablato  fubiedto  tolli  accides,  6c  de- 
ftructo  termino  deftrui  refpectfi  , ita  variato  agete 
jn  rone  agentis  , necefte  eft  variari  adtione,  quae  eft 
forma  eius  vt  fic  , ad  qua  ec  comparatur  per  modii 
fubiedti  illius  denominationis,  & per  modfi  termi 
ni  illitis  refpefitus. Igitur  quoad  illa  duo  eft  squali- 
tas inter  hos  rcfpedtus,&  ta  intrinfeca  neceftitas,vc 
implicetcontradjdtione  aliter  actione  fieri.  Altera 
vero  pars  conclufionis  fatis  patet  ex  fuperioribus, 
na  terminus  eft  veluti  forma  vltima  extrinfeca  a- 
<5tionis,<5c  ab  illa  determinaturages  vt  fic,vt  adtio^ 
ne  in  tali  fpecie  efficiat  p feloquedo  iuxta  naturas 
rerfi,  quidquid  fit  de  fupernaturalibus  miraculis. 

Refponfio  ad  primam  dubitandi  rationem . 

Hinc  facilis  eft  refponfio  ad  ratione  dubitandi 
m principio  potita.  Negamusenim  refpedtu 
actionis  ad  agens  St  termiuu,  efte  duplicem  fecun- 
dum rem  , fed  folum  fecundum  inadaequatoscon* 
ceptus  noftros.  Nec  refert , quod  agens  vel  termi- 
nus fint  res  valde  diuerfae,quia  non  refpiciunturil 
lo  refpedtu  , nifi  cum  fubordinatione inter  fe,atq; 
ita  per  modum  vnius:  actio  enim  non  egreditur  ab 
agente,  nifi  vt  tendar  in  terminum,  vbi  eft  aurem 
vnum  propter  aliud, ibi  eft  vnum  tantu.  Quod  fre- 
quens eft  in  his  rcfpedbbus  : habicus  enim  refpicic 
potentiam, nom  ea  fiftendo,  (ed  tranfeundo  (vr  ita 
dicam)ad  obiectum,&  in  vniuerfum  relatio  refert 
fubieetum  ad  terminum. 

Argumentis  aliarum  opinionum  fatis  fit. 

ARgumenta  primae  opinionis,  quatenus  repu- 
gt  are  poftlinc  noftrae  fentetis,  foluraia  funt. 
Argumenta  vero  fecunde  di redte  noftra  confirmat 
fententiam  , & ideo  non  eft,  quod  illis  refpondea- 
mus.Qmimquam  illa  comparatio, qus  ibi  fit  inter 
terminum  a quo,&  principium  adtionis,  no  fit  om 
nino  fimilis,nam  adtio  non  proprie  pendere  termi 
no  a ouo,nec  dicit  pofitiuum  refpedtum  tranfeen- 
dentalium  ad  iilu,  cum  ille  tantum  fit  aut  priuatio 
qusdam, aut  terminus  contrarius : ab  agente  aute 
pofitiue  & efientialiter  pedet  adtio, per  fei  pfum,& 
ideo  ad  illud  dicit  proprifi  & pofitiuum  refpedtum 
tranfcendencaiem,non  minus  quam  ad  terminum. 

Ad  argumenta  vero  pofita  in  tertia  lententia  par 
tim  refponfum  eft,protando  noftram  fententiam. 
Nam  exempla  , qus  ibi  adducuntur  de  diuerfitare 
adtionu  rx  principijs  agendi, non  funt  vera  nifi  vbi 
diuerfitas  ii la  principiorum  redundat  in  diuerfita- 
tem  terminorum,faltem  loquendoxx  natura  rei,& 
feclufis  miraculis . Ad  rationem  autem  ibi  fadtam 
dicendum  eft, qnado  vnum  ens  dicit  refpedtum  ad- 
duo  cum  fubordinationeeorum  inter  fe  fpecifica- 
tionem  efte  fumendam  ex  eo  , quod  eft  quafi  vlti- 
mum  in  illa  habitudine,  & ex  illo  capite,  per  fe  lo- 
quendo variari  fpeciem , non  vero  ex  alio  , nifi  in 
quantum  mediante  illo , vel  ratione  illius  variatur 
etiam  refpedtus  ad  vlrimum  terminum. 

Denique, etia  alia  argumenta,  qusin  quarto  di- 
cendi modo  infinuata  funt , inter  probadam  terna 
aftertionem  funt  expedita  . Exemplavero,  quae  ibi 
adducebantur  ex  diftindtione  habituum,  aut  mate 
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HaliutT-uarum,  potius  confirmant , qua:  diximus.  A 
Na  mrius  procedendi  in  fcientia,  vel  operadi  per 
habirm  , non  diftinguit  habitus  nifi  in  quarum  in 
ipftvbiedto  variat  aur medium  affenticdi,  aut  mo 
tiurn  operandi:que  variatio  eft  in  ipfo  obiedto,& 
quii  in  termino  formali  ipfius  habitus.Materiaies 
eram  vire  tendentes  ad  eundem  terminum  remo- 
t.m,ideo  diftinctae  funt,  quia  fi  fumantur  vt  res  ab 
oluts,  funtfpatia  fuis  quantitatibus  diftindta , fi 
iut  fumantur  quafi  refpt‘6Hucin;  ordine adtermi- 
num  , in  terminis  proximis  & iotrinfecis  illarum 
eft  diftindho,  ficut  fupra  dicebamqs  de  motu  ad  eii 
ccm  terminum  per  lineam  redtam  & 'circularem. 

S E C T I O I V. 

B 

V rrum  a Elio  vt  aElio  dicat  ejfentialiter  rcfpeclum 
ad [ubieElum  inb&fionis , & quod- 
nam illud  Jit . 

fN  hac  fedlion e amplius  declaranda  eft  didta  di 
uifio  actionis  in  immanentem  & tranfeunrem, 

& alia  prsererea  fubdi  ufioadtionis  tranfeuntis 
indicabitur,  fimulq;  expedienda  erit  illa  vulgaris 
dubitatio  ,an  aclio  tranfiens  fit  in  agente, necne. 

De  fubieElo  aElionis  tranfeuntis  prima 
[ementia. 

P Ramum  igitar  inquiredum  eft,  an  adtio  vt  ac 
tio  neceffario  refpiciatipfum  ages  vtfubiedtu 
cui  inhatret.Omnes  ,n.  auctores,  qui  affirmant  ac- 
tionem trafeuncem  effe  in  agente  , in  hoc  nituntur 
principio,  quodadtio  vt  adtio  in  aliquo  debet  inhte 
rere  fubiedto, quod  non  poteft  eftenifi  agens  quaie 
nns  actu  agens.  Tenent' autem  hanc  opinionem  ex 
difcipuhs  D.Tho.Caieranus  i.patt.q.iy,  & Hifpa- 
Icnf.in  i.d.27  q.i.notab.3.F!andr. j Metaph.q.22. 
a.i.Tenet  etiam  Scotus  in  4.dift.i3.q.  i.&  Ant.An- 
dreasinlib.de  fex  principjjs,c.de  a itione, & cornu 
xmerScotifta?  & Paul.Venet.in  fuinm.Phyfic.c.  18. 
Auic.2.  fufficient.  cap.  y.  Differunt  a tu  em  multum 
quoad  rem  ipfam:  naScotifta-peradtionem  folum 
inteliigunt  relationem  agentis  ad  effectum  vel  paf 
fumiputant  enim  ante  hanc  relationem,  quas  refui 
tat  in  agente , iam  produdlo  effectu , nihil  mediare  D 
inter  agens  & effedtum,  diftindtum  ex  natura  rei  a 
forma,qu£  eft  principium  agendi, & ab  ea,  qua  eft 
terminus  actionis,  quod  fi r proprie  actio  pratdica- 
mctalis.Sed  nos  nonin  hoc  feniu  de  adtione  loqui 
mur,  nec  putamus  refpedtum  ilium  poffeproprie 
adtionem  vocari,Supponimusque  contrarium  fun 
damentum  , nimirum  , effe  inter  effedtum  8c  effi- 
ciens adtionem  mediam  diftindlam  ex  natura  rei 
ab  eius,  qua;  eft  prior  natura  illo  refpectu,&  funda 
mentum,  vel  conditio,  velratio  fandandiillum. 

Caietanus  ergo,&  qui  eum  fequuntur,in  hoc  po 
Iteriori  fenfu  intelligunt, adtione  diceresntrinfecu 
refpedtum  ad  aliquod  fubicdlu  cui  inh£reat:&  hoc 
effe  debere  ipfummet  ageni.Quod  fi  inftes,quia  ac 
tio  Dei  non  poteft  hoc  modo  Deo  inhaerere.  Re-  £ 
fpondent,  etiam  adtionem  Dei  effe  in  Deo , non  th 
per  propriam  inhrerentiamffed  per  identitatem, & 
fimplicitatem  fuam,  quia  illa  adtio  non  eft  de  gene 
re  actionis, neq;  accides, fed  ipfamet  fubftatia  Dei. 
Hicaute  loquimur  de  actione  prtedicametali,  qua: 
eft  accidens.  Hoc  aut  videtur  efie  praecipuum  fun- 
damentum huius  fenrentia:,nam  cum  adtio  fit  acci 
des, neceffario  debet  effein  aliquo  fubiedto  cui  ln- 
htereat:  cum  autem  fit  forma  & actus  agentis  ex  3. 
Phyficor.cap.z.non  poteft  habere  aliud  magis  pro 
prium  inhaefionisfubiedtum.  Prnerea  , quia  illud 
eft  fubiedtum  forma;,  quod  per  eam  a£tuarur,&  re 
ducitur  de  potentia  in  adtum.  Quanuationemhis 


verbis  attigiffe  videtur  D.  Trio.  2. contra  Gent  e. 9.  D.  Tho 
Aclio  qua  non  efl [ub flantia  agentis dnefl  ei  ficut  acci 
dens  fubieElo>& ideo  inter  nouem  pradicamenta  com 
putatur , oc  q.y.de  po:ent.a.9.ad  7. ait : AElio  vt  ac- 
tio conjideraturvt  ab  agenteun  quantum  vero  efl  ac- 
cidens,con  [der  atur  vtin  [ubieEloagente. 

Secundo  argumentor , quia  li  actio  non  eftin  IV. 
agente  vtin  fubiedto, in  nullo  fubiedto  em:at  vero 
hoc  repugnat,  quia  eft  contra  rationem  accidetis : 
ergo. Probatur  maior,  tu  quia  fi  in  aliquo  fubiedto 
effer  actio  extra  agens, denominaret  illud, nam  om 
nis  forma  denominat  fubiedtum  in  quo  eft,  fed  no 
poteft  denominare:  quam  enim  denominationem 
tribueret.'  no  agentis, quia  hanc  foli  agenti  tribuit: 
non  aliam, quia  ^dtio  vcactio  nopoteft  aliter  deno 
minare,nec  fingi  facile.poc  talis  denominatio  .Tu 
etia,quia  fi  in  alio  fubiedto  effer, maxime  in  paffo  , 
fed  hoc  non, quia  in  paffo  eft  paffio:actio  autem  & 
pallio  cu  dicant  refpeclus  oppofitos,&  formas  prz 
dicamentalirer  diuerfas  , non  poliunt  effein  eode 
fubiedto.  Vnde  D.Tho.in  2.dift.4C.q.  2.  art.4.  inde  D.  Tho. 
probat, adtionem  ,&  paffionem  effe  diuerfa  acci- 
dentia,quia  actio  eftin  agente,  &paffioin  paffo. 

Tertio, quia  adtio  creata  eft  perfedtio  agetis:  er-  y# 

go  eft  in  ilio,quia  forma  non  perficit,  nifi  fubiedlu 
in  quo  eft.  Antecedes  probari  poteft, primum  ex  il- 
lo Philofophi  2.de  Coslo,c,  3 .Vnumquodq;  eft  pro 
pter  fuam  operationem:eft  aut  vnaquatque  res  pro 
pter  fuam  perfedtionem  : ergo  omnis  operario  eft 
operantis  perfedtio. Deinde  ex  D.  Tho.q.7.  de  po- 
tent.a.  io.ad  i.vbi  ait, quod  adtio, qua:  eft  media  in 
ter  agens, & paffum,  eft  proprie  perfedtio  agentis , 

& ideo  dicit  ibidem , quod  agens  in  quantum  eft 
agens , non  eft  extraneum  a genere  patientis  . Ec 
idem  fentit  in  folutione  ad  7.&  3 comraGent.cap. 

19.&  fumitur  ex  Commcnt.  1 2.Metaph.  com.  3 fi.  Coment. 

Secunda  fent  entia. 

SEcundafententiaaffimat  etiam  de  ratione  adtio  y r 

iiscreatse,vt  fic  effe  vt  habeat  ali  quod  fubiedtu 
inti£efioois,propter  illam  communem  rationem  ac 
cidentis, tamen  fubiedtum  hoc  non  seperelfeages, 
fed  diftindtione  vtendum  effe,  nam  adtionesimma 
nentesfuntin  ipfo  agente, trafeumes  vero  in  paffo. 

E:  quia  in  prioribus  partibus  conuenit  hrecfenten 
na  cu  priecedente, folum  quoad  poftrema  proban- 
daeft.Eftergo  illa  fententia  , vt  videtur,  expreffe 
Arift.j.Phyf.c^.vbi  eundem  motum  ait  effe  adtio-  ^afi. 
nem  paffione,effeq;  adtum  agentis  & pariecis,il 
lius  vt  aquo,huius  vtin  quo.Clare ergo setit adtio 
ne  effein  paffo.  Idem  conftarexg.  Met.c,p.vbi  air, 
actione  effein  re  fidi?.,  vrtedi ficati onem  in  retedifi 
cara.fidem  fumitur  ex  2. de  anima, c. 2.tex. 24. & 26. 
vbi  fic  ai  v.AElus  agentium  in  eo  quod  patitur  atq;di- 
[ponitur idejfe  videtur . Et  li.3.c.2,tex.  1 3,5). expreffe 
ait,adtionem  tk  paffionem  in  eo  effe, quod  patitur, 

& indeinfert,  neceffariu  non  effe  vt  quod  monet , 
moueatur,&  tex.14  o A Elio  finqui  i ) & pajjio  non  m 
agente  e flfed  in  eo  cj.  patitur. De  fentetiaergo.  An  fi. 
in  hac  partedubitari  non  pot,  vt  obferuarunt  cds 
Graeci  interpretes, & Commentator,  & Latini  ena 
expofitoresciratis locis. Quare  dnb:u  non  eft,qnin 
hxc  etiafuit  D. Tho. lententia : nunquam  enim  fo- 
let  Ariftotele  deferere  in  ijs,qua:  pure  Philofophi- 
ea  funt,&  fidei  non  contradicunt. Idem  etia  confta 
re  poteft  exCommentarijs  eius  in  praedidta  !oca,& 
expreffe  in  lib.2.conr«  Gent.c.  1 didtam  differentia 
conftituitir.ter  adtiones  immaneres  &trafcuntes  : 
vt  Ferratienfisibi,&infenusc.5>.aduernt,&afialo  pcr,^r 
ca  congerit  EtCapr.in  2.dift.i.q.2.art.3.  6cin  4_d.  Capreol. 
4p.q.i.a.3.Heru^us  quodlib.4.q  4.Sorcinas  5. Me  Heri  a:*! 
tap.q  jp.Iauel.lib.p  q.i  5.  Et  eft  receptifsima  fente  Sonc  n. 
tia inter recentiores , cum  3.  Phy f. tum  y.&p.Met.  lauti. 
Tom.i.  pbb  Solet 
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Solet  autem  hsc  fenteotia  multis  rationibus  co 
firmari, fed  apud  me  duas,  funt  piaecipuar.Prima  e it, 
quodacho  no  poteft  efferes  realirer  diftinda  d rer 
mino  form  ali, qui  per  eam  fit, fed  modus  eius: ergo 
vbi  fu  e rit  terminus  adionis  , ibi  neccffeeft  dfe. ac- 
tione ipfam,quia  modus  neceffatio  comitatur  rem 
cuius  eft  modus, fed  terminus  adionis  tranfeuntis 
eft  in  pafio  exomniuro  fenrentia  , & eft  per  fe  eui- 
densmam  calor  qui  firab  ignecalefacientelignum 
Jn  ligno  eftrergo  in  eodem  eft  adio  ipfa.  Primu  an 
tecedens(reliqua  enim  omnia  tnanifefta  funt)  (tepe 
inculcatum  eit,&r  probatum  fnpra,cum  de  caufaef 
ficienti  ageremus,&  precipue  tradando  de  creatio 
ne  adiua.lte  in  hac  difputatione  fed.  i.oftedimus, 
actione  m nihil  aliitdeffe>quam  dependentiam  effe 
dus  a caufa  efticiente:at  vero  dependentia  non  po  B 
reft  efte  res  ciiftinda  a re, quae  pendet, fed  folu  mo- 
dus eins.-ergo.  Pneterea,  quia  pofiro  principiojage 
di  & effedtl  eius,  & dependetia  effedus  a fuo  pnn 
cipioftublata  per  intelledu  quacunqplia  entitate, 
fufficienter  intelligitur&  effedus  in  adu,  & caufa 
effici  ens  in  adu:  ergo  impertinens  eft  fingere  quan 
dam  aliam  rem  d/ftindam  realirer  ab  effedu  ,& 
priorem  natura  illo, qua:  fit  adio  illius. Nam  adio 
folum  ponitur  ob  caufalitntem  agentis  , & depen- 
dentiam effedus  , fed  hrec  intelliguntur  opeime fi- 
ne illa  entitate:eft  ergo  gratisconfida,quod  magis 
confirmabitur  ex  fequenti  ratione. 

Secunda  ergo  ratio  eft, quia  non  folum  effedus  , 
fed  eriam  adio  ipfa  fluit  abtiue  ab  agente , non  per 
aliaadienem,fedperfeipfam,vtin  fnperiorib.de-  Q 
Claratum  eft, fed  in  ageee  adione  tranfeunce,cxeo 
quod  agit, nulla  res  vel  modus  realis  fiuitadiueab 
ipfo,vt  in  ipfo  manear, ergo  adio  huius  agentis  ita 
fluit  ab  ipfo,  vt  in  pafto  recipiatur . Minor  proba- 
tur,primo  ratione  illa  Ariitotelis, quod  agens  exeo 
praecise  quod  agit, no  mouetur;  dico  cx  eo  praecise 
qd  agit, quia  antecedenter  pot  moueti,  vt  fi  appli- 
cetur de  nouo  ad  agendum,  vel  concomitater feu 
confequen  ter, fi  in  agedo  repanatur:  mprtecife  ac 
per  feex  eo  quod  agens  eft, non  mouetur, quia  age 
ti  vt  agens  eft, per  accidens  eft  murari.  Secudo, quia 
nullus  terminus  adionis  tranfeuntis  manet  in  age 
te,  vt  omnes  fatentur, na  hsc  eft  poti  (fima  differen 
tia  adionis immanentis  & tra-feuntis:  ergo  neq;ali 
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qua  a dio  poteft  fluere  ab  huiufmodi  agete,qu£ein  p)  qui  funt  i ncel  ligere  deamare, non  folu  non  sut  ac- 
cidentia,fed  ipfamet  fubftantia  Dei , veru  etia  nul- 
la in  eis  intelligitur  origo  realis,vt  pofsintactiones 
vocari.  Si  veroTheologiceilli  actus confiderccur, 
quatenus  per  eos  realiter  procediit  ad  intra  duaag- 
fonte  diuine, adhuc  no  poffuntactiones  proprie  no 
minari, vel  quia  actio, vt  adio  includit, qdipfamec 
realiter  emanet  i principio  agete : ibi  aut  adiones 
no  emanat, licet  emanet  pfonat:  vel  certe , qa  actio 
vt  adio  includit  depededa,  na  actio  dicit  habitudi 
ne  ad  re  adua  feu  fada:  at  vero  I his  procefsionib. 
perfonaru  nulla  eft  dependetia, vt  fupra  difp.l2.  de 
caufis  dictum  eft.  Itaq,-  inter  immanentes  nulla  eft 
actio  propria, qme  no  fit&ctio  agetis  creati,  & ideo 
nulla  eft, qua?  no  fit  ex  fubiedo  &in  fubiedo, quia 
agens  creatum  nihil  pot  efficere,  nifi  ex  prtefuppo- 
fico  fubiecto, & per  actionem  receptam  in  illud. 

Dico  fecundo:Non  eft  de  ratione  adionis  vt  fic, 
quoad  habeat  fubiectutn  proprium  inh^fionis,fed 
hoccouenicei  ratione  fui  formalis  termini.  Proba 
tur  prior  pars  ex  procedenti  conclufione,  na  quod 
eft  de  effentiaii  ratione  fuperioris  vtfic,  neceffario 
conuenicomnib.  inferioribus:  ergo  econuerfoqd 
non  conuenit  alicui  inferiori,  no  poteft  efte  de  for 
mali  & effentiaii  rone  fuperioris  : fed  datur  aliqua 
adio,  quo  non  habet  fubiedum  fnhofionis  , vtin. 
prima  affertione  di  dum  eft  : ergo  no  poteft  efte  de 
formali  ratione  aedonis  vt  fic  habere  fubiedu,vel 
tefjpe&Uui  adillud.Hinc  ergo  colligimus,  dei onfe 
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jpfo  manear. Patet  c6fequenria,rum  ex  priori  ratio 
ne, rumex  dictis  fecr.2.quia  no  poteft  in  teli  igi  res 
aliqua, quo  ira  fir  pura  adio , vt  per  ea  nihil  intrin- 
fece  fadutn  i nrcl ligatur,  res  ,n.  fada  in  extrinfeco 
fubiecto  non  poteft  efte  inrrinfecus  terminus  actio 
nis  manetis  in  alio  fubiecto. Tertio,  quia  p fefe  eft 
incredibile, quod  vt  foi  illuminet  aerem, prius  ne- 
CeiTario  fluat  a luce  folis  alia  res  vel  modus,  qui  in 
ipfo  fole  manear,  ipfumq;  aliter  affici  at:  quorfum 
»n.  fingi  tur  talis  entitas?aut  quod  eft  i ndiciu  illius? 
autin  qua  poteria  ipfius  folis  talis  actus  recipitur? 
Sicut  ,n.  actio  folis,  qua?  eft  illuminatio  , fluit  a lu- 
ce folis,  ita  fi  ab  ipfo  flueret  in  ipsu  deberet  proxi- 
me recipi  in  ipfamet  luce  , nam  fic  ut  fol  illuminat, 
quatenus  lucidus  eft,  & ideo  illuminatio  procedit 
formaliter  a luce, ita  fol  coftituitur  actu  illuminas 
quatenusducidns  eft  : ergo  fi  illuminatio  coftituit 
netu  illuminans  manendo  in  illuminante  proxime 
& immediate  manebit;  in  iuce  eius , illam  confti- 
tuendo  in  actu  fecundo  , ficut  vifio  manetin  vifu ; 
ergo  lux  , calor  , & fimiles  virtutes  aecius,  non  fo- 
lum fnntpotenrise  acrius, feei|etiatn  paffiua?  , quod 
inauditum  eft,  3c  incredibile. 

Deniq,-  de  dependentia  creaturaru  i Deo  proba 
tu  fupra  eft,fluere  immediate  ab  ipfa  poteria  Dei , 
& no  ah  aliqua  alia  actione,  qna  in  Deo  fingere  ne 
c'efiefit,&  ab  illa  vt  manante  3 Deo  fufficietcr  de- 
nominari Deum  accuagentem:crgo  fitniliter  depe 
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dentia  luminis  a luce  folis  intelligi  'optimfcgt , vt 
immediate  fluens  a virtute  illuminatiua  foi-,} qux 
eft  lux,abfq:  fluxu  alterius  rei  ab  eadem  luce  quas 
in  illa  maneat, & qnafi  medietinterlucem,&:iepe 
dentiam  luminis  a luce . Si  enim  intelligamusheu 
impedire  illum  fluxum  manentem  in  !uce,nihire 
manebit  manere  lumen  pendens  tl  luce:  potuit  t_ 
go  Deus  hoc  facere : fignum  ergo  eft  illum  aliui* 
fluxum  impertinentem  efte . Vnde,  quando  nulh 
alia  ratio  fupereffetftlla  multiplicatio  rerum  in  in- 
telligibilis,&  non  neceftaria, vitanda efter. 

Secunda  fententia  priori  profertur , & 
declaratur. 

HALc  igitur  pofterior  fententiaquatenus  negat 
actionem  tranfeuntem  ponerem  agente  ali- 
quid p rasilium  ad  effectum, veriflima  eft:  nihilomi- 
nus tamen  quoad  modum  tribuendi  fubiectum  ac 
tioni,vc  actio  eft,  quoad  differentiam,  quasin  hoc 
eft  inter  adionem  immanentem  & tranfeuntem , 
aliqua  declaratione  indiget. 

Dico  ergo  primo.-Aliquaeft  actio  realis, qus  nui 
lum  habet  fubiecfuminhqfionis.Probaturex  dictis 
fupra  de  actione  creandiioftendimus  enim  creatio 
nem  efte  vere  actionem  trafeunrem,  Sc  nullum  ha- 
bere fubiectum:quia  de  rone  creationis  eft,vt  non 
fiat  ex  pnjfuppofito  fubiecto. Idemq;cenfenc  Theo 
logi  deactionetranfubftantiandi,vt  fumiturex D. 
Tho.5.p.q.75.a.S.Nam  iuxta  fenrentiam eius, Cum 
actio  tranfubftantiadi  fic  acciuea  verbis cofecratio 
nis,neceftario  dicendum  eft  illam  efte  actione  tran 
feuntem,&  non  immanentem. Conuenkaucilla  ac 
tio  cum  creatione  in  hoc, quod  non  fupponit  fubie 
erum  in  quo  recipi  pofsir,quianu!lu  efteomune  fn 
biecru  rermino  a quo,&  ad  que. Datur  ergo  aliqua 
actio, qusnon  het  fubiectu inhsfionis.  Qnamqua 
hoc  folu  inueniarur  in  aliqua  actione  fupernatura 
li,aut  jppria  Dei, quia  creata  ageria  virrute  natura 
1 i folu  po. (funt  operari  ex  prsfuppofito  fubiecto  . 

Quo  etia  fit,vt  talis  modus  actionis  infra  latitu- 
dinem tranfeuntium  actio  num,  non  vero  immane 
tiu  reperiri  pofsir , quia  actiones  immaneres  fi  fine 
proprie  Dei, no  funr  actiones  accideta!es,imo  neqj 
actiones  proprie  &in  rigore  fumpts.Na,  fi  meta- 
phyfice  cantu  confideremus  actus  immaneres  Dei, 
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actionis  vt  fic  folum  effe  vt  fit  modus  quida  adhae  , 
rens  termino, %c  per  fe  immediate fluens  ab  efficie 
tetille.n.refpedfcusad  terminu  non  eft , ficut  ad  fu- 
biectu,vc  fupra  diximus,  neq;  illa  intima coiundtio 
eft  propria  inhsfio  autinformatio  , fed  peculiaris 
modus  conftituendi  ipfum  terminu  in  rerum  natu 
ra, dependente  & fluentem  a fuo  principio. Ex  quo 
vi terius  colligimus  pofteriorc  cociufionis  partem, 
nam  adtio  eft  accommodato  termino,  & ab  illo  fu 
mitronem  fuam:ergo  cum  actio  vt  adtio  per  fe  no 
poftulet  fubiedtum  , determinata  adtio  folu  ex  pe- 
culiari ratione, quam  ex  fuo  termino  habet,  poteft 
illud poftulareiergo  iuxta  exigentiam  termini  po- 
ilulat  adtio  fubiectum,&  non  aliter.  Qninimo  qua 
ilis  illa  res,  vel  modus,  qui  eft  actio  per  fe  requirat 
interdum  fubiedtu  ratione  termini, tamen  fub  prae- 
cifo  conceptu  actionis  non  explicatur  ordo  ad  fu- 
biedtum,fed  ad  principium  & ad  terminum, vt  am 
piius  declarabitur  in  folutionibus  argumerorum  , 
& magis  difput.  teq.  declarando  diftuidtionem  in- 
ter adtionem  & paffionem. 

XIII.  Dico  tertio : Omnis  adtio,qus  eft  in  fubiedto,  in 
Adtio  & illo  eft,in  quo  eft  terminus  eius;  Sc  hoc  eft,  qd  for- 
terminus  maliterconuenit omni  adtioni  fiue  immanenti, fi- 
ide  fubie  ue trafeunthqute ex  fubiedto  fit.Probatur  inductio 
dtum  po-  ne, nam  adtio  immanens  in  ea  potentia  inha?ret»ia 
ftulet.  qUa  eft  terminus  intrinfecus  eius  , vt  in  incelledtu 
manet  adtio  intelligedi,  quia  in  eode  manet  verbu 
mentis, & fic  de  alijsiagimus.n. de  terminis  produ- 
dtis  per  has  adtiones,no  de  obiedtis,qua:  et  dici  fo- 
lent termini  adtuum  immanetium,quia  terminant 
-refpedtus  eorum . Nec  reperitur  vnqua , quod  ter- 
minus actionis  immanentis  fit  extra  potentiam, in 
qua  manet  ipfa  adtio: nam, licet  interdum  adtus  im 
manens  habeat  effedlutn  extra  fuam  potentiam,  ta 
men  ad  illum  non  comparatur  vt  adtio,  fed  vt  pri.n 
cipium  agendi,  vc  coparatur  voluntas  Dei  ad  effe- 
<dtus  ad  extra,  & volutas  hominis  fuo  modo  efficit 
motum-brachij.ldem  repetitur  in  adtionibus  tran- 
feuntibus,vc  perfe  coftat.  Vndeffi  aliquando  termi 
nus  adtionis  tranfeuntis  manet  aliquo  modo  in  ip- 
fo  agente,  tunc  eodem  modo  ipfamet  adtio  manet, 
vt  quado  aqua  fe  reducit  ad  priftinum  frigus,  quia 
frigus  maner  in  ipfa , et  adtio  frigefaciendi  in  ipfa 
manet.  Ratio  aut  fumitur  facile  ex  prsccd.  coniu- 
fione,naadtio  non  poftulat  fubiedtum,nifi  ratione 
fui  termini : ergo 'nec  poftulare  aliud  fubiectu  pot , 
qua  petat  terminus  eius.  Item  creatio  materia:,  vel 
angeli  ideo  non  habet  fubiedtu  m,qui  a materia,  vel 
angelus,  qui  eft  terminus  lliius  actionis  non  habet 
fubiedtunr.ergo  in  vniuerfinri  fubiectu  adtionis  eft 
iuxta  exigentia  termini. Deniq;,oftenfum  eftadtio 
nem  identificari  termino, vt  modum  eius:  ergo  in 
quo  fubiedto  fuerit  terminus, erit  etiam  adtio. 
Xiy  Dico quarto:Nulla adtio  vt  adtio,&  prtecife con 
Adtio  vc  cepta  fub  earone,  qua  a paffionediftinguitur  , ha- 
adtio  nui  bec  fubiedtu  inhaffionis,  fed  denominationis  tan- 
li  inhaeret  tum  : vnde,qua:eft  in  fubiecto,folum  inhaeret  me- 
diante paffione.  Probatur , quia  adtio  vt  adtio  folu 
differt  a paffione  ratione  formali  concepta  , vt  di- 
fputat.  fequenti  latius  dicemns,  fed  in  hoc  tantum 
differut  adtio  & paffio,quiapaffio  dicit  motum  vel 
* mutationem  vt  afficientem  paffum,&  inhaerentem 
illifergo  adtio  vt  adtio  prxfcindit  ab  hac  habitudi- 
nernon  ergo  includit  formalitereffe  in,  fed  effe  ab 
agente:&.  ideo  valde  analogice  eft  accidens,  vt  fu- 
pra in  diuifione  accidentiu  adnotauimus.Et  confit 
matur,na  huiufmodi  adtio  dicitur  inferre  paffione, 
quafi  adtiue:  ergo  ipfa  fecudum  praecifam  ratione 
formalem  fuam  non  affici  t paffum  , fed  infert  paf- 
fionem, quaeillud  afficiat.-atque  ita  media  paffione 
illi  ineft'  Quocirca  m hoc  non  eft  formalis  differe- 
ti a inter  adtionem  immanentem  & tranfeuntem, 
nam  fi  formalitcr  loquamur» neutra  ineft  agenti  vc 


l agens  eft , fed  vtraque  ineft  paffo  vt  paffum  eft,  &c 
mediante  paffione.  Differentia  'veto  eft  , quod  in 
adhone  immanente  agens  & patiens  in  idem  coin- 
cidtint,&ideo  dum  adtio  eft  in  patiente,  eft  etiam 
in  agente  : i n adtione  vero  cranfeunte  diltinguitur 
agens  a patiente : & ideo , quia  adtio  eft  in  patien- 
te, in  agente  manere  non  poteft. 

Aliarum  opinionum  argumenta  foluuntur. 

AD  argumenta prim^  fententia  refpondetur. 

Ad  primum  , adtionem  vt  fic  dici  analogice 
accidens  ; & ideo  non  oportere,  vc  dicat  propriam 
habitudinem  inhaerendi  alicui,  fed  emanandi  ab 
aliquo.  Cum  vero  dicitur  effe  adtus  agentis, fimili- 
B terincelhgendum  eft,  non  de adtu  inhaerente , fed 
emanante,  & quantum  eft  exfe  extrinfece  deno- 
minante. 

Ad  fecundum,iam  oftenfum  eft,  non  effeincon- 
ueniens, aliquam  adtionem  tranfeuntem  in  aliquo 
fubiedto  non  effe, fed  tantum  in  termino.  Deinde 
de  omni  adtione  vt  adtio  eft  diximus  , non  habere 
per  fe  ac  formajiter  proprium  fubiedtum  inhaefio- 
ris.Ec  hiucfit.vt  licet  media  paffione  alicui  fubie- 
dto inhaereat,  no  tamen  illud  denominet  quatenus 
adtio  eft,  fed  quatenus  paffio.Vnde  etiam  adtio  ira 
manens, quatenus  denominat  hominem  agentem, 
vel  operantem  formaliter  non  concipitur  vc  inhre- 
rens  illi, fed  vt  eft  ab  illo.  Neque  oportec,vt  omnis 
res, qua:  eft  in  aliquo  inhaeienter , denominet  illud 
fecundum  omnem  rationem,  quae  in  illa  confidera 
ri  poteft,  vt  patet  in  loco  ,&in  a ii ) s formis  extrin- 
fecis.  Ad  alteram  vero  illius  argumenti  partem  co- 
cedo, omnem  actio  nem, qua”  in  fubiedto  ineft , e ffe 
in  paffo:  neque obftat,  quedin  eodem  fit  paffio, 
quia  adtio  & pallio  nor,  dicunt  formas  oppofitas, 
fed  diuerfas  habitudines  ad  res  quodammodo  rela 
tiue  oppofitas,  vt  fune  agens  & patiens  , vel  certe 
ad  potentias  diuerfarum  rationum  , vt  funt  adtiua 
& paffiua.  Tamen  refpedtu  eiufdem  forma;  vel  en- 
tuatis, non  funt  oppofitae,  fed  fe  confequuntur,  vc 
dare  & accipere,  feu  emanare  abvno,  & recipi  in 
alio  , vel  emanare  ab  vno  fecundum  vnam  ratio- 
nem, & recipi  fecundum  aliam. 

Ad  tertium, negatur  adtionem  effe  proprie  per- 
fedtionem  agentis  , quatenus  perfectio  eft  a forma 
intrinfe.ee  perficiente.  Soler  autem  dici  actio  agen 
tis  creati  perfectio  extrinfeca  tuis  , quatenus  eius 
perfectio  quodammodo  adaliaextenditur,  quod 
in  rebus  habentibus  limitatam  perfectionem  cen- 
fetur  pertinere  ad  qnandam  perfectionem  extrin- 
fecam  earum  : fed  reuera  agens,  vr  agens  magis  de 
clarat  perfectionem  fuam  , quam  perficiatur,  nifi 
exactione  fua  aliquod  commodum  reportet,  vel 
recipiendo  in  fe  terminum  actionis , vt  in  ijs,  qua: 
agunt  actione  immanente,  vel  mediante  fua  actio 
nefe  conferuando,aut  tuendo  a contrarijs.  Ad  te- 
ftimonia  D.Thomae,qu$ in  illis  rationibus  afteru- 
rur,  fateor  nonnulla  effe  difficilia.  Thomiftae  vero 
communiterintelligunt,quctiefcLinq,-  D.  Thomas 
indicatactionem  tranfeuntem  effe  in  agente, loqui 
vel  de  actione  ratione  relationis  refultantis,vel  de 
actione  cranfeunte  quoad  efficaciam  tantum,  vt 
funt,  ex  illius  fententia  , actus  diuinte  voluntatis, 
•vel  etiam  angelica , vel  certe, cum  dicit  actionem 
effe  in  agente,  non  loquiturde  propria  inhsrentia, 
fed  late  prout  quaecunq;  forma  extrinfeca  dici  pc- 
teft  effe  in  eo, quod  denominat. Qute  expolitiones, 
vel  aliqua  earum  pro  vniufcuiufq;  loci  com- 
moditate acceptanda  eft  & accommo- 
danda : non  enim  oportet  in  his 
■ amplius  immorari,  cum  de 
D.Tho. fententia  ex  ali js 
locis  fatis  conftet. 
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sectio  v. 

Qua  tandem  fit  actionis  natura , qu&ve  caufa, 
aut  proprietate?. 

EX  his,qb\Thadtenu$  t radiata  funtdeadlione, 
explicata  fere  funt  ola^qute  de  illa  diceda  pro 
pofuimus.  PniYufm.n. conitar , quae  funt  cois 
ratio  vel  cfTentia  eius, quam  Gilbemis  Porretan.in 
fu  o libro  de  ftx  pri  n d pi  jsficd'.  finir,  ASHo  i [i  for- 
ma, per  quam  in  materiam  fulviebiam  denominamur 
agere.  Qua;  defcuptio  videtur  cum  proportione 
fumpta  exilia,  qua  A-rvft. qualitatem  definiurt, di- 
cens. qualitatem  ejje  qua  quales effe  dicimur  Sed  vi- 
detur atque obfcura  il  Ia  otfiiurio,  ac  de  finitum  ip- 
fumfid.n. eft, quod  i r quin  mus,  quod  mmiru  in  re 
bus  fit  illa  forma  vel  quafi  forma,  per  quam  agere 
denominamur  . Et  ideo  in  fuperioribus  e-xplicui- 
mus  effe  modu  quendam  feu  dependentia  ex  natu 
ra  rei  diftindfca  a termino  fa:dto : atq;  hunc  modum 
fub  noie  form?  intelligedo, recte  dicere  poffumus, 
adtionem  effe  formam  , qua' principium  adtiuum 
primo  in  adtum  reducitur/eu  effe  formatrqqu^  pri 
mo  ac  per  feipfam  finit,  & per  quam  id, quod  pro- 
prie fit , ab  agente  manat  riepender.  Qu<£  omnes 
particul*  ex  hadtenus  difputatisfatisconftant. 

Ve  caufis  atiionis. 

RVtfus  hinc  etiam  notum  elt  , quse  fint  caufie, 
vel  cffentialia  principia  atiionis.  Nam  caufa 
Lin-.ens  eius  efi  principium  illud  , a quo  ipfa  ma- 
ri a r.  Vbi  infirmabat  fe  flarim  quafttio, quodnam  fic 
illud  principium  , vt  explica/ emus  i llud  axioma  , 
Actiones  funt  fuppofitorum.  Sed  hate  res  er  elt  Cupra 
declara  ta,cum  ae  luppofito  a gere  mus.  Caufa  vero 
finalis  adtionis  intrinfeca  & immediata  , efi  termi- 
nus eius:  mediata atar  vel  vl  tiro  a,- effe  poteftauup- 
fummer  agens  ,aut  quilibet  alius  finis  ad  que : pfe 
•terminus  eius  referatur. Materialis  autem  caufa  in 
terdum  nulla  elt,  refpedtu  alicuius  adtionis,  vt  de 
adtionecreanua  didtumeft:  qua  do  vero  intercedic 
materialis  caufa, illa  eft  ipfum  pafTum  , quod  licet 
immediate  recipiat  rem  illam,  qu<x  eft  adtio, tamen 
fecundum  diftmctionem  rationis  non  recipit  illa  , 
mfi  mediante  pafiione.Cum  autem  adtio  fit  forma 
fimplex,non  haber  aliam  propriam  formalem  cau 
fam, neque  alia  principia  effeotialia  pr.Tter  princi- 
pium a quo  fluit, & terminum  ad  quem  tendit, qua 
tenus  ea  efiencialirer  rcfpieir,vt  declaratum  tft.  Et 
htec  fune  facis  de  caufis.adhonis. 

Proprietates  aSiionis. 

DE  proprietatibus  item  actionis  vt  fic  nihil  fere 
ucendum occurrir,  quia  nulla  ferefunt , qute 
per  le  ei  couenianr,oc  in  effcntiali  ratione  eius  non 
contineantur  *.  Gilbemrs aurem  fupra  rres  aut  qua- 
tuor  infinuat. Prima, quia propritl  finquit)adiionis 
cfteffein  motu, id  eft,femperc6iungi  motur.quod 
vt  fit  verum,  late  ftimendum  eft,quamcund;  muta 
tionem  etiam  perfedtiua  fub  motu  includeuo.Po- 
tefl  autem  dupliciter  intelligi . Primo, quod  seper 
mutationi  adilldta  fit  adtio:  & hoc  fenfu  eft  femper 
veraffi  i nrelligacur  de  mutatione  pofiti.ua, quia  hec 
fieri  non  poteft,  nifi  ab  aliquo  mouente  , & confe- 
quenteragete  per  aliquamadtionem.Si  vero  intei- 
ligaturde  mutatione  corrupciuajnon  femper  eft  ne 
cellarium  fieti  per  pofitiua  adtionem  , vt  fi  fit  pura 
defitiorrunc  aut  proportionahter  mteruemet  care 
tia  feu  ftifpenfio  alicuius  actionis,  Aliter  fenfns  ef- 
fe porefi,vt  etiam'  e corvuerfbadtio  femper  habeat 
cotmrodla  murari  o n e'  m r&c  i t-a  e o i ac  i di  t cn  i n fc  c u - 
da  proprietate.  Quaus  idem  audior  ponit,  nirnini. 


A-  adlione  inferre  paffionem in  materiam  fubiedtam: 
quod  habet  veru  in  adtionibus,  qure  circa  fubiedtu 
aliquod  verfantuncreatio.n. proprie  no  infert  paf- 
fiot/e,  vt  fuperius  vifum  eft.  Cum  autdicitur  adtio 
Inferre  paffione,  illud  infer, e, non  decincelligi  per 
propria  efficientia  vel  caufalitatem , nam,  efi  adtio 
& paffio  no  diftinguantur  in  re,vt  videbimusmon. 
por  in  ter  eas  effe  propria  caufalitas:  neq;  ennrellt 
gendume.lt  folu  de  illatione  confequenus:  nahoc 
modo  et  paffio  infert  adtionem.  Inrelligendum  elt 
ergo  de  illatione  d priori>eo  modo  quo  vna  jpprie 
tas  dicitur  effe  ratio  aiterius-,ad  qd  fuffici c virtualis 
djfti.ndtio,  feu  diltindhio  tonis  cu  fuodameto  m re. 

Tertia  proprietas  eft, quam  Aciftot.  etiam  poflit 
in  Pratdica mentis,  quod  adtio  poteft  habere  cotra- 
B num,qua?  perfe  eft  fatis  clara.-conuenir  aut  illi  ra- 
tione teimifu.-vnde  non  femper  ei  conuenit,fed  qn 
terminus  eius  habet  contrarii  m.  Denique,  quoad 
hoc  eade  eft  ratio  de  adhon e, quae  de  motu  : de  cu- 
ius contrarrerate  Phy  fici  capiofins  difputant.Viti- 
mam  proprietate  addunt  tam  Arift.  quam  Gllber- 
t fis,  quod  adtio  fufeipit  magis  &c  minus  ,qu2duo- 
Bus  modis  poc  adtioni  tribui : vno  modo  rone  cer- 
mir  i rffi  >quo  modo  ilium  i nano  vtedto,  eft  maior 
& liuenfior  adtio  , quam  illuminario  vtquatuor, 
etiamfi  vtraq;  in  inflanti  nat.  Atq;  hoc  fenfu  eade 
eft  proportionalis  ratio , quoad  hac  proprietatem 
in  adlione^qute  in  f urnali  termino  eius;  de  quo  fu 
pra  didtfrm  eft, cum  de  qualitatibus  ageremus. Alio 
modo  pdt  intelligi  illa  proprietas  ratione  rempo- 
C risiquomodo dici  potefti;  tenfioradtio,qux velo- 
cius fit, etiamfi  alia  longiori  rempore  aqualem  ha- 
beat effedtum.  Atq-,  hc  c modo  hacc  proprietas  tan- 
tum pot  conuenireadlioni  fucccfliure,  &C  coincidic 
cum  velocitate  motus  > de  qua  propria  difputatio 
ena  eft  Phiiofophica.  Verum  eft.  velocitate  minus 
proprie  dici  mtcnfionem  actionis , nam  potios  eft 
minor  quardam  exter.fio  partium  ipfiufmet  actio- 
nis fecundum  durationem  feu  fucceffionem. 

SECTIO  VI.  i 

Otiot  fint  genera  & fpecies  aBionum  , & quomoda 
fub  vno  genere  colhcentur. 

q X X"  AL  C etiam  quteflio  magna  ex  parte  in  fo* 

I | penoribus  tradtata  eft  ,•  Vt  tamen  conflet, 
-*■  quomodo conftituendum  firprsdicameu- 
rum  actionis, & quod  fic  furfimu  genus  eius,&:  coci 
fequeur  qnte  adtiones  fub  ilio  ciiredte collocetur, 
breuittrcolligedxfunt  prscipus diuifiones  adtio- 
iiis.qua’  difpevfe  funt  inftuperi oribus  traditre. 

Prima  diuifio  aclioms  in  fubftamialem , & 
accidentalem. 


Adtio 
quo  paf- 
fione  in- 
ferar. 


Adtio  ma 
gis  & mi 
nus  vtfu- 
fcipiet. 


I. 


I)  Rimo  igitur  diuidi  poteft  adtio  in  fubftantia-  II. 

lem  & accidentalem  . Subftantialem  appello, 
qutEadfubftantiam  terminatur, accidentalem, qt  ^ 
ad  accidens.  De  qua  diuifione  dubitari  non  poteft 
£ quin  merito  tradatur, &c  litfufficiehsfin  rebus. n. ni 
hil  fieri  poteft, nifi  fubftantia  aut  accidens,  vtoon 
liat  ex  fupra  didtis  de  diuifionibus entis ; vtrunvq; 
autem  horum  poteft  perfe  N per  propriam  adtio- 
nem fieri.vt  etiam  couftat  tx  didtis  decaufa  efficie 
te,&  per  fe  eft  facis  notum.  Redte  ergo  & ffifficien- 
ter  diuiditur  actio  in  illa  duo  membra. 

Occurrit  tamen  dubitatio,  propter  quam  praeci  III. 
pue  hanc  fedtionem  propofui , vtrfi  adtio  vniuoce  An  fit  V- 
in  illa  lrebr a diuidatur, vel  tantu  analogice.  Nam  niuoca, 
ex  didtis  fupra  de  caufis  videtur  roanifelte  inferri,  an  notius 
hanc  diuifione  effe  analogam  : diximus  enim  cau  analoga, 
fam  prtefertim  tfficientetrijanalogice  dici  de  caufa 
fubftautiaru  tk  accidenaumiugQ  euam  caufalitas 

an alo- 
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analogice  conuen  it  his  caufis , fed  caufalirasharu 
Caufarum  non  eft  nifi  adho,ergo  etiam  adtio  analo 
gice  diciturde  actionibus  haium  caularum. Et  con 
firmatur  primo, quia  generatio  ex  communi  Philo 
tophorum  fententi a dicitur  an alogicede  generatio 
ne  accidentali  & fubftantialnergo. Patet  confequc 
tia, quia  eadem  eft  proportionalis  ratio, fiue  loqua 
mur  de  adtione  fub  communi  ratione  adhonis.fiue 
fub  particulari. Antecedes  autem  fumitur  ex  Arift. 
lib.i.de  generat. qtu  hac  racione,generationem  fub 
ftantite  vocat  fimpliciter  generatione, accidentium 
vero  fecundu  quid  vocat  alteraticnem.aut  auctio- 
nem,&c.  Deniqueratio  , qute  exeode  fumiturc,3. 
D.  Tho.  & ex  D.l  ho. ibidem, & de  fpiritualious  creat. art.i 
ad  p.&  a.j.&r  q.n.  de  veritate,a.  y,  in  actione  vt  fic 
locum  habet, nimirum, quia  generatio  eft  via  ad  ef 
feielfe  autem  fubftant  ia;  eft  dfe  fimpliciter,  accide 
tis  autem,fecundum  quid.  Sic  enim  etiam  adtio  eft 
fuomodo  via  ad  efie  ex  parte  agentis, na  eft  adtiua 
communicatio  ipfius  efterergo  fi  efiexjnod  per  eam 
communicatur, analogiceeft  effe,etiam  ipfa  analo 
gice  eft  adtio.  Tota  enim  ratio  adtionis  ex  termino 
pracipue  fumitur, vt  fnpra  oftendimnsieft  aut  for- 
malis terminus  actionis  ipfa  res  jpdudta,  quatenus 
infuo  efie  produciturrergo  fi  in  ipfoelfe  teiminoru 
eft  analogia,erit  et  in  adhonibus  ratione  actionu . 

IV.  In  cotrarium  autem  eft, quia  fi  diuifum  huius  di 
uifionis  non  eft  vmuocum,  no  poterit  prsdicamen 
to  adtionis  vnum  genus  fummum  aftignaritautcer 
redicendum  erit, actione  , qua»  eft  genus  fummum 
huius  quinti  praedica  menti, efie  folum  eam, qua1  ac 
cideraiis  eft.  At  fi  hecdicatur,fequitur  vlterius,duo 
efte  conftituenda  praedicamenta  adbonistcur  enim 
fi  actiones  accidetalesfuum  praedicamentum  con- 
ltituunr,non  conftiruent  aliud  fubftantiales  adtio- 
nes.?  Nam  inprimis  illa  inter  fe  ioueniuntur  primo’ 
diueriae.-deindein  adtiombus  fubftantialibus  datur 
fpecifica  differentia  cum  couenienrijs  geneticis  vf 
quead  aliquam  feminam. Atdeniqpanra  eft  diftin 
dtio  inter  adtiones  fubftantiales  &.  tuos  terminos  , 
ficut  inrer  accidentales  & fuos;ergo  nulla  eft  ratio, 
cur  adtio  accidentalis  vnum  genus  pradicamenti 
conftituat,  & non  adtio  fubftantialis. 

V.  In  hac  dubitatione  probabile  cenfeo , diuifione 
Ananalo  hac  efte  analogam, nam  rationes  priori  loco  facta, 
gaeffeco  qnaexreipfa  fumprtefunc,valdesucefficaces,ucc 
eluditur  • vj(jentur  habere.donueniente  refponfionem.  Quas 
vero  pofteriori  loco  fecimus, folum  defumutur  ab 
audtorirate  ex  recepta  diuifione  pr^di  camerarum, 
qua  expediri  poffnnt  afferendo  probabiles  rones  , 
ob  quasactiones  accfdenralesin  vnum  prgdicame 
tu  diredte  collocata  fnnt  fubftatiales  vero  ad  pra- 
dicamentum  fubftatiareuocantur.  Nam  inprimis 
• ' creatio  parum  cognita  fuit  anriquis  Philofophis,& 

ideo  mirum  non  eft  , quod  ei  loeu  in  pradicameus 
non  dederint. Deindefupetius  de  illa  diximus  non 
effe  accidens, fed  modum  quenda  fubftantialem:& 
ideo  necefie  non  fuit  illa  in  pradicamentis  accidc- 
tium  collocare, fed  ad  pradicamentum  fubftantia 
reducenda  eft.Generatio  aute  fubftatialis  i multis 
non  reputatur  adtio  proprie,  fed  tefminus  quidam 
alterationis  pracedentis,  qui  ex  ea  refultat.  Qua m 
quidem  fententiam  ego  vera  non  exiftimo.fed  po- 
tius generationem  efie  vera  ac  propriam  adtione  , 
vt  fupra  dixi  tractado  de  efficiente  caufa,&  eft  com 
munior  Philofophorumfententia  , quam  Arift.  ex 
profefto  probat  contra  antiquos  Philofophos  in  li 
brisdegeneracione.Tamen,  quia  fempereft  coniu 
cta  hac  adtio  cum  alteratione,  per  modu  vnius  re- 
putatur; & ideo  non  oportet  ratione  illius  peculia 
re  pradicamentum  conftituere. Melior  tn  ratio  red 
ditur,quod  generatio  fubftantialis  cu  fit  via  ad  fub 
ftantiam,non  habet  propriam  rationem  accidetis, 
fed  inrrinfece  eft  modus  fubftantialis:&  ideo  coue 


A nienretad  pradicamentum  fubftantia  reuocatur, 
Eft  ergo  hac  fenrentia  valde  probabilis, cui  vero 
illa  non  placuerit, dicere  porerit,  actionem  duplici 
terfpectari  poffeiprimo  vt  eft  via  ad  terminum  eui 
dat  efie:  & fub  hac  ratione  procedere  rones  factas, 
& concludere.efie  analogum  quid.  Secundo  praei 
fe,vt  eft  actus  agentis,  fuo  modo  perduces  illud  de 
potentia  in  adium,&  fub  hac  ratione  efie  quid  vni 
uocumtquod etiam  ad  paffionem  poteft  proportio 
naliter  applicari. Illud  th  femper  manet  difficile  ia 
in  hac refponfione, quia  actio  vt  adtio  non  pot  pra 
fcindi  a ratione  vie,&  caufalitatis  feu  dationis  ali- 
cuius efte.Ite,qma  non  aliter  eft  actus  agentis , mfi 
quia  ab  eo  fluit  ad  communicandum  aliquod  efie. 
Dici  vero  poteft, nihil  horum  cofiderari  in  ilia  pro 
g ut  in  praedicamento  col!ocatur,fed  folum  quodefl 
veluti  forma  agentis, illud  fic  denominans, & vt  fic 
habere  vniuocarionem  logicam,  licet  fecundum 
completam  rationem  realern  fuam , habeat  meta- 
phyficam  analogiam. 

Secunda  diuifio  fubftantialis  a&ionis. 

SEcundo  fubdiuidi  poteft  adtio  fubftatialisin  ea, 
qua  fine  fubiecto  fit>&  quafirexfubiedto:  qua 
diuifio  iam  fatis  con ft at  ex  didtis:  prior  .n.  eft  crea- 
tio,& pofterioi  generatio. Qua  vlterius  fubdiuidi- 
poffunt  in  productionem  deconferuarioneide qua 
diuifione  late  fupra  difputacu  eft  &c  cftensu,&non 
efie  fecundum  rem, fed  fecundum  rationem. Acrur 
fus  pofiunt  illa  mebra in  varias  fpecies  diuidiiux- 
(j  ta  varietatem  terminorum, vt  fupcrms  et  diximus. 
Poteft  autem  ena  de  hac  diuifione  dubitari , an  fit 
vniuoca  vel  analoga . Videri  enim  poteft  analoga 
duplici  ratione. Prima, quia  Deus  in  ratione  primas 
caufe  efficientis  eft  primaria  caufa  refpecto  cium 
aliarum, ira  vtanalo^icedeillis  caufa  efficies  dica 
tur  & Deus  fic  primarium  analogarum  , ergo  cum 
creatio  fit  quali  prima  adtio  Dei  vt  efficieris,  a qua 
omnes  alite  effentialiter. pendent  aliquo  modo,  vi- 
deturadtio analogice  dici  deiiia  & dealijs  adiioni 
bus,  & creetionem  efie  primum  analogarum  . Se- 
cundo , quia  creatio  eft , quas  dat  fimpliciter  elfe  : 
per  generationem  autem  non  datur  fimpliciter  ef- 
fe vt  fic, fed  tale  dfe,&(vt  ira  dicam)cantuin  ex  par 
te, applicande)  (ci licet  formam  materiar, 
p)  Sed  licet  haec  rones  finr  probabiles,  nihilominus 
non  videtur  hictncercedere  fufficiens  roanalogiar, 
r;a  per  generationem  vere  ac  proprie  fit  fubftantia, 
quas  eft  fimpliciter  ens,&  vniuoce  dicitur  de  omni 
bus  creatis,  ita  licet  ex  modo  femper  creatio  fic  ex- 
cellentior adtio  , farpe  tn  res  fadta  per  generatione 
perfedtior  eft, quam  qute  fit  per  creationem.  Item  , 
quod  omnis  generatio  fupponat  aliquacreatione 
faltem  materiae,non  fufficit  ad  analogia  conftituc- 
dam, quia  illa  praefuppofitio  eft  tantum  materialis, 
ficut  etiam  forma  fupponit  materiam,  & non  pro- 
pterea  eft  analogice  fubftantia  refpedtu  illius.  Accc 
dit,  quod  omnis  aclio  generadi  necefiario  eft  adrio 
ipfius  Deriquauis  non  folius,&  ideo  propter  pecu- 
liarem habitudinem,  quam  creatio  habet  ad  Deu , 
£ non  oportet  vt  ratio  actionis  per  prius  &cu  analo 
giailli  conueniat.Vndelicet  ratio  caufasefficieds, 
quoad  vimagedi  analogice  dicatur, Scperpriusde 
Deo,tamen  quoad  adlualem  adtionem  no  oportet, 
'vt  intercedat  analogia,  quia  et  Deus  denominatur 
actu  agens  ab  actione  creata  ,& interdum  abeade 
a qua  creatura  ecagere dicitur , vtfnpra  vifom  eft. 
Tertia  diuifio  in  tranfeuntem>&  immanen- 
tem aBionem , 

TErtio  fubdiuiditur  actio accidentalisinimma 
nentem  & tranfeutenr.  de  qua  diuifione  fatis 
multa  diximus.  Nec  refert, quod  illadifferetiatran 
feritis  adtionis  etiam  fubftantialibusactionibusco 
uenire  videatur, quia  non  pofiumus  differetias  ma 
Tom.2.  Bbb  3 gispro- 
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gis  proprias  inuenire',  fed  fu  menda?  funr,p£out  ac-  A 
commodantur  generi  qnod  diuidunt.  Nam  etiam 
alice difFet  etite  poffunt  efife  communes  his  mebris  , 

& fecudum  eas  poffent  hx  diuifiones  aliter  ordina 
riiquia  & accidecalisacho eft  ex  praffuppolito  fub 
ie<fto,&  poteft  et  aliqua  finefubiedfo  fieri,vt  crea- 
tio vel  conferuatio  accidentis  extra  fubiedtnm.lre 
jn  adtionibusaccidemalibus  datur  produdfio & c5 
fieruatio.  Pcfiet  ecia  adiio  primo  diuidiin  fpiritua- 
lein  & materialem,  & deinde  ha?c  membra  in  alia. 
Nihilominus  tamen  ordo  propofitus  videtur  con- 
ucnientior, propter  maius  diferimen  inter  adtiones 
fubftantiales  & accidentales, & pra:fertim,fi  ex  his 
tantum  pofterioribus  vnum  praedicamentum  con- 
ficitur. Retfte  igitur  diuifaeft  adcio  accidentalis  in 
immanente  & tr&nfeuntem. Immanens  proprie  ta-  B 
tum  illa  dicitur,  qua?  formali  ter  manet  in  eade  po- 
tentia proxima  a qua:  dicitur, quaeque  ex  fuo  gene 
re  ralis  eft.vt  nunqua  in  alio  fubiedto  fieri  pofiit:& 

& hoc  modo  tantu  adriones  cognofcedi  & amadi 
funtimmanctesjin  quibus  plura  dantur  genera,',  &c 
fpecies  abtionffiquas  hic  amplius  tradere  no  eft:  ne 
ceffe,id  .n.fpebtar  ad  fcientiade  aia  , & de  angelis. 

Aliquando  vero  extenditur  nnmen  adtienis  im- 
manentis ad  omnem  illam  , qua?  in  fnppofito  ope- 
rante manet:&  hoc  modo  omnes  motus  vitales,& 
nutritioois,&  augmetationis,  &:  metus  etiam  loca 
lis  ahimatium, poterunt  immanentes  appellaridtc 
motus  naturalis  terree  deorfum  tendentis, aur  aqu£ 
reducentisfe  ad  priftinam  frigiditatem. eed  na;  om 
nes  improprie  funt  adiones  immanentes  , quia  li-  C 
cetfintin  eodem  fu  ppofito, non  tamen  fecundum 
eandem  partem,  vel  non  fecundum  eandem  poten 
tiam  aut  vim  agendi.  Et  motus  illi  naturales  pecu- 
liariter excluduntur, quia  aliquo  modo  tribuuntur 
extrinfeco  agenti, ficutgeneranth&eadem  ratione 
naturalis  emanatio  , veibi  gratia  . potentiarum  ab 
anima  , etiam  fi  fuo  modo  fi; adio,\t  fupra  vifum 
eft,  & in  eadem  anima  maneat, tamen  quia  extrin- 
feco agenti  proprie  tribuitur, non  eft  ptoprie  adio 
immanens.  Ita  fit,  vt  propria  adio  immanens  folu 
in  vitalibus  adionibus  inueniatur  , quamuis  non 
conuertatur , quia  non  omnis  adio  vitalis  imma- 
nens eft  in  proprietate  iam  dida. 

Adio  trafiensfubdicidi  sb  aliquibus  folet  in  for 
maliter  tranfeunrem,ve!  tantu  quoad  efficientiam:  £) 
imo  qui  putant  adionem  omnem  c-ffe  in  agere, exi 
ftimant  nullam  adionem  didam  effie  tranfeutem, 
nifi  ob efficaciam. Ego  veroceofeo  nullaadionem, 
vt  adionem  effetranfeuntem  quoad  efficaciam  ta- 
rum, quia  adio  vc  adio  non  eft  efficax, ni  fi  rone  fui 
termini  intrinfeci.-vnde  fi  ralis  eft  adio, quae  in  age 
te  manear, ideo  eft, quia  in  eo  manet  terminus  eius: 
ergo  vr  eftadio  non  poteft  effie  tranfiens  quoad  ef 
ficacia.Quod  fi  interdum  per  adum  immanentem 
aliquid  extra  fit, no  fit  per  illud  in  ratione  adionis, 
fcd  vt  principiu  agendi, vt  fupra  dictum  eft  de  fcic- 
tia  & voluntare  diuina,&  i de  eft  de  voluntatecrea 
ta  quatenuseft  operatiua  ad  extra. Quocirca, actio 
immanens  tunc  prout  eft  actio, non  perfe,  fed  per 
futim  intrinfecum  terminu  operatur  ad  extra.  Vt  fi  £ 
reductione  aqua: ad  priftinum  frigus, actionem  im 
manentem  vocemus, licet  exea  proueniat,qd  aqua 
facta  frigida  rem  extrinfecam  frigefaciat, actio  illa 
reductionis  no  dicetur  proprie  tranfiens,  quoad  ef 
ficsciam,quia  illa  fiftitin  fuo  termino:  altera  vero 
actio  fcquitur  ex  virtute  termini  priorisactionis.ta 
quam  ex  principio  nonae  actionis.  Ad  huc  ergo  1110 
dum intciligcndum  eft,quotiefcunqueactusimma 
nens  eft  principium  alicuius  effectus  extra  operan 
ternrimo  fi  interdum  in  ipfo  operate  alique  alium 
effictum  relinquit, eodem  modo  illum  efficit. Om 
nis  ergo  actio  trafiens.fi  proprie  & in  rarione  actio 
tiisuafiens  fit,ideo  talis  dicitm,quia  tft  foimalitcr 


tranGens,id  eft, ab  agente  exiens, & in  paflum  rece 
P^a.  Quae  rurfus  diuidi  poteft  in  plures  fpecies  & 
modos  actionum  tranfeuntrum,  quarum  tractatio 
d fpeculatio  propria  eft  Lhyficorum  , nam  huiuf* 
modi  actio  maxime  concernit  materiaro  fenfibi- 
lem  : ac  proinde  eadem  fete  ratio  eft  de  actione  & 
de  motu  quo  ad  has  fpecies. 

Alia:  item  diuifiones  actionum  inueniuntur  in  XII» 
auctoribus, qure  quantum  ad  praffeos  fpectat,  fatis 
fun  t ex  fuperioribus  notre,vt  quod  diftioguitur  ac- 
tio in  vitalem  & non  vitalem, quam  fupra  fecr.5.te^ 
ti gi mus. Item  quod  diftingui  poffet  in  eam>qB«e  eft 
per  propriam  efficientiam, vel  per  naturalem  reful 
tanciam;de  qua  dictum  eft  tractando  de  efficiente 
Caula. Aliam  deniq;  tradidimus  fupra  in  actionem 
inftantaneam  & luccelliuam  : de  qua  plura  dice- 
mus difp.leq.H^cigiturde  actione  dixiffe  fufficiar. 

DISPVTATIO  X L I X. 

Dcpajfione. 

Affionis  roir  en  in  vfu  Philofophoru 
& Theoloshor  um  equiuocu  efRvtex 
Arift.!ib.y.iMet.iphyficap.2i.&  ex  D. 

Tho.  x,2.q.2z.a.  i.aiijfqj  locis, &ex 
ali js  auctoribus  paffimconftat.Na&  Paffionis 
affectus  animi  paffiones  appelari  folent:  & qna:da  n.orr,e  va 
qualitates  tertia:  fpeciei, paffiones  appelatur,  vrpa  r‘a 
tet  excap.dcqualicate  , & 3.Phyfic.cap.5.Pra:terea  ^cat- 
maxime  aliquis  pati  dicitur , quando  aliquid  pne- 
ter  naturam  fuam  patirur:aut  quado  aliquid  amit- 
tit. Lare  vero  paffio  dicituromnis  receptio  alicu- 
ius formae,  quahfcunque illa  fit.  Et  hoc  modo  in 
praffenri  fumitui : ficemm  correfpondet  actioni , 
quamuis  non  omnis,  fed  illi , quiefit  ex  pnefuppo- 
fito  fubiecto. Quoniam  vero  actio  & paffio  fic  fum 
pta:  magnam  inter  fc  connexionem  habent,  & in 
multis  conueniunt , ideo  mulca  etiam  ex  ijs  , qua: 
de  actione  dicta  iunt,  feruata  proportioneapplica 
ri  poffunt  ad  paffionem:  & idcirco  breuius  hanedi 
fputationem  expediemus.  Explicando  in  primis 
conuenientiam  & diferimen  incer  actionem  & paf 
lionem , & deinde  propriem  naturam  paflionis,  &c 
fpecies  eius  declando. 

SECTIO  I. 


Vtrum  pajjio  in  re  ipfa  differat  ab  aBione. 

DE  actione  &paffione  aliqui  opinari  funtef 
fe  res  realirer  diftincras.quod  neceffeeft  se 
tianr illi , qui  exiftimatactionem  nil  aliud 
effe,  quam  relatione  ageris  ad  patiens:pafsior,e  ve 
ro  relationem  patientis  ad  agens. Quod  fenfit  Sco- 
tusin4.d,X5.q.i.&quodlib.  it.  quafequirur  Anr. 
Andr.in  lib.defex  prinuip.q.^Hsc  tn  fentencia  re. 
iecra  eft  in  fuperioribus  in  actione:  & eadem  vel 
maiori  rone  reijcienda  eft  in  pafsione,quia  per  paf 
fionem  vt  fic  no  refertur  patiens  ad  agens,  fcd  folu 
paffum  ipfum;afficiturpafsionein  ordine  ad  termi 
num  aliquem:eft  enim  pafsio  receptio  alicuius  for 
ma:.Et  quamuis  omnis  pafsio  fic  ab  aliquo  agete,ra 
men  folum  eft  ab  eo  vt  k caufa  extrinfeca:  vnde  no 
folum  non  dicit  formaliter  rclationead  agens,  ve- 
rum et  non  includit  in  fuo  formali  ac  pr^cifo  con 
ceptu  refpectum  tranfcendentaicad  agens:alioqui 
in  fua  ratione  includeret  i»d,  quod  eft  de  ratione  ac 
tiorsis.Si  qua:  ergo  eft  relatio  patientis  ad  agens,  il 
la  refulcat  ex  pafsione,&  in  ea  fundaturfidco.n.  ad 
illud  refertur, qmaab  illo  patirur.non  poffunt  ergo 
actio  & pafsio  illo  modo  diftingui . Omitto  alia  , 
quae  de  relationibus  extrinferusaduenientibus  fu- 
perius  dicta  funt,  qute  hic  etiam  applicari  polfunr, 
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A lij  dixerunt  adionem,  & partionem  interdu  di 
ftingui  realiter>aliquando  vero  minimernam  quan 
do  adio  eft  in  agente,  & inter  paflione  m paflum  > 
realiter  diftinguuntur.quando  vero adio  cum  paf 
fione  ipfa  trasfertut  in  paifum,aut  vtraq;  manet  in 
ipfo  agcnte5quod  fimui  etia  patiens  fit, tunc  no  ha- 
bere realem  diftindionem.  Veruntamen  , cu  fupra 
reiccerimus  primum  membrum  huius  partitionis, 
&oftenderimus  nulla  efle  adiortem  proprie  dicta, 
ejure  pafiioneminferatin  aliud  fubiedum  prteter  il 
lud  in  quo  ipfa  eft  pro  conflati  relinquimus  nec  par 
titione  illam  elfe  neceffariam, neque  ex  illo  capite, 
nimirum, ex  diftindione  fubicdorum,adionem,& 
paflionem  realueraliquandodiftingui . Vt  autem 
formalis, 8c  propria  fit  c6paratio,facienda  eft  inter 
paflionem, & adionem  quat  illam  inferat:nam  fi  di 
iparate(vtita  dicaro)copatentur,fepe  poterunt  di- 
ftingui realiter:fic  enim  pafliua  generatio  tealiter 
diftinguitur  a creatione;&in  vnuierfum adiocrea 
di  dici  poteritrealiterdiftingui  a paflione,vel  nega 
tiue,  quia  nullam  habet  paflionem  fibi  intrinfece 
coniundam , vel  pofitiue  refpedu  aliarum  paflio- 
num  quas  ipfa  non  infert.  Sed  hsc  cotnpaiano  eft 
extrmfeca,&  accidecaria. Conferenda  ergo  eft  paf- 
iio  cum  adione  illatiua  paflionis,&  proportionale 
vnaqu^que  paflio  cum  adione  cui  correfpondet. 

(fr  f afflo  non  diflinguuntur  r e Aliter . 

Sic  igitur  explicato  fenfu  huius  coparationiseft 
cotnmuniSjSs:  vera  fententiaJadionems&  pallio 
nem  no.diftingui  realiter  proprtc.de  ngorofe.  Harc 
eft  fententia  Arift.j.Phyf.c^evbi  ait  adione,  & paf 
fionem  in  re  elfe  eundem  adumffeu  motum, differ- 
req;  penes  diuerfos  refpedtus  . Qm?d  idem  docent 
authores  fupra  citati,  quitenenc  actionem  effein 
paflo.Et  ^batui^quia  vel  adio,&  paflio  diftinguii » 
tur  realiter  vtduaz  re$,vel  vt  duo  modi  reales,&  tea 
liter  diffindi. Primum  dici  no  potcft,quia,vt  fupra 
vifum  ell, adio  non  eft  res  proprie  fumpta,fcd  mo- 
dus rei  ; ergo  necpa  flio  poteft  efle  res  habens  ex  fe 
propriam  entitatem,  fed  modus  rei.  Eft.n.eiufdem 
modi,&  ordinis  cum  adione,&  fecundu  propriam 
formalitatem  minorem  importat  perfedionera.Ite 
motus  non  eft  res  proprie,  fed  modus  reuergo  nec 
pafiio.ffunt  enim  eiufdem  rationis,  vel  potius  ide  , 
vt  infra  dicam. Secundum  etiam  non  poteft  elfe  ve 
rum,qma  modi  reales,  vt  fupra  in  difput. 7. dictum 
eft, ex  fe  non  habent  diftindionem  realem, fed  lux- 
ta  eas  res  quarum  funt  modi  eiufdem  rei, nimirum 
eiufdem  motus, aut  eiufdem  termini;  etgonopof- 
funt  efle  modi  tealiter  diffindi. Probatur  minor,tu 
ex  dodtina  Arift. & communi  fupra  citata, tum  ex 
re  ipfa, quia  pallio  nihil  aliud  eft, quam  fieri  format 
feu  formalis  termini  a dionis  prout  recipitur  in  fu- 
biedo  , & illud  immediate  reducit  de  potentia  in 
adtu, fed  fieri  termini  vel  format  nihil  aliud  eft, qua 
quidam  modus  eiusjergo  paflio  eft  modus  termini 
adioms.At  fupra  et  oftefum  eft  adione  nihil  aliud 
efle  qua  modum  quendam  eiufde  termini, f.depen- 
dentiam  eius  ab  agete,ergoadio,&  paflio  funt  mo- 
di eiufdem  rei;ergo  non  poflunt  inter  fe  habere  rea 
lem  difti^ctione. Et  confirmatur, na  adio  nodiftin- 
guitur  realiter  k termino, vt  fupra  didu  eft, fed  hoc 
ipfum  oftendemus  flarim  de  paflione  refpedu  rer- 
minitergo  neque  inter  fe  poflunt  realiter  diftingui. 
Confirmaturtandemilla  vulgari  ratione,quod  di- 
ftindio  no  eft  introducenda  fine  neceflitate,hic  aiit 
nulla  eft  neceflitas,vt  k fortiori  ex  dicedis  coflabir. 

Varia  fententia  de  diflinftione  modali  inter  attionem 
& yaffionem . 

DVbitarietia  vlterius  poteft  an  faltem  admit- 
teda  fit  diftin&io  modaIis,qiuE  adualis  fir,  & 


ex  natura  rei  inter  adionemj&  paflionem:  fic.  r>. fle- 
pe  contingit  modos  eiufdem  rci,&  ab  illa  fic  diftin 
dos, inter  fe  etiam  eodem  modo  diftingui. Hanc  er 
go  diftindione  putant  multi  admittendam  elfe  in- 
ter adionem, & paflionem. A !ij  veto  iubrice  loquii  - 
tur,  vocantes  i Ham  diftindioneformalem.Poteftq; 
harc  fententia  fundari,vel  in  prardicametuali  diftin 
dtione  actionis, &paflionis, vel  in  diftindione in- 
ter porentiam  actiuam,&  pafliuam.Cum  n.acuo  fit 
actus  potentite  aditis, & paflio  paflius,&  potenti^ 
iftsin  re  diftmctsfint  aliquo  modo.neccflarium  vi 
detur, vt  etiam  actio, &paflio  in  reipfa,&ex  natu- 
ra rei  aliquo  modo  diftinguanrur. 

Aliter  Herucas  quodlib.7.q.i  4. ait  actionem,& 
paflione  differre, qmaagens  ell  de  rone  actioni,  & 
paflum  de  rone  partionis, excrinfece(inqim)  & per 
additione,  ficu t caufa  eft  de  rone  effectus.  Vix  tnin 
teliigitur  quid  fibi  velit, nifi  dicat  ide  quod  alij  aiuc 
tk.  nos  etia  ftatim  dicemus,  actionem,  & paflionem 
diffcire  fecundu  diuerfos  refpectus  ad  agens  vel  pa 
tiens;quem  tn  fenfum  non  videtur Harrueus  inten- 
dere, nam  ex  profeflb  contendit  relationes  ad  ages 
& pafsu  no  efle  de  ratione  actionis, & partionis.  V n 
de  fignificar, motum  exiftentem  in  paflo  efie actio- 
nem quatenus  perdenominatione  extrinfeca  deno 
minat  agens  actu.-paflionem  vero  efle  quatenus  fu- 
bicctum  denominat  patiens  actu, etiam  fine  vlla  re 
latione  ad  ipfa:  quod  plane  eft  in  telligi  bile  , fi  non 
intercedat  faltem  refpectus  rranfcendentalis. 

Et  ideo  clarius  Capreol.in  2.d.  i.q.z.arr.i. conci, 
2. dicit,  actione,  & paflionem  differie  per  diueifas 
relationes. vult  rame  has  relationes  no  in  recto, fed 
in  obliquo  pertinere  ad  a cfio ne,  & paflione.Vnde 
fentit  in  re,&  intrinfece  nullo  modo  differre  actio- 
ne,& partionem  , fed  efle  eandem  mutationem  vel 
niottuextrinfece  vero  differre  p relationes  quasco- 
notant.  Ea  vero  relationem  in  actione  aiteffe  rela- 
tionem agentis  ad  effectu, qure  eft  in  ipfoagenterin 
paffo  vet  o efle  relationem  ejffectus  ad  caufam.  Sed 
hanc  fententiam  falfamefletnactione  luprac  ften- 
dimus.eft  auteeandem  proporionalis  ratio  de  pof 
fione. Primo  quia  relatio  effectus  ad  caufam  confe- 
quitur  ex  paflione  in  ipfo  partionis  termino:  ergo 
ro  potillam  conftitni  paflio  in  ratione  paflionis.Sc 
eundo, quia  paflio  vt  fic, pn  xime  refpicit  partum  , 
quatenus  eft  forma  qutedam  aditans  il!ud,&  illud 
denominans  adit  patiens:ergo  refpedus  que  inclu 
dit  paflio, vt  fic.ncieft  refpedus  ipfins  patientis  ad 
aliud, fed  eft  refpedus  ipfiufmer  partionis  ad  fubie- 
dum,quatenus  eft  proprie, & fpeciali,quoda  modo 
adus  illius.Ynde  fi  paffum  ipfum  in  concreto  cofi- 
deretur  formalirer  no  dicit  tffedum  vt  relatum  ad 
agens,  fed  dicit  tantum  fubiedum  vtaffedmn  paf- 
fione  tendente  in  aliquem  terminu:ergo  nullo  mo- 
do Illa  relatio  pertinet  ad  ratione  partionis:  Imo  fi 
relatio  ad  agens  alicui  harum  tribuenda  eft, potius 
adioni  qua  partioni  cftaferibenda  , quia  relatio  ad 
caufam  non  eft,  ni  fi  relatio  originis  ab  illa:  harcaiit 
relatio  primo  couenit  adioni:&  fi  non  prxdicame- 
raliter  , fed  tranfcendentaliter  fumatur,  intrinfece 
ingreditur  rationem  illius,  vt  fupra  oftendi. 

Deniq:  vixinrelligirur,quorr.odo  adio,&  pafsio 
diftinguanrur  per  extrinfecas  relationes  in  obliquo 
connotatas,nam  eo  modo  quo  diftinguanrur  perii 
las, conflit  nentur  etia  per  i lias:  ergo  vei  conftituen 
tur  per  illas  vt  per  formas  k quibus  idem  motus  ex- 
trinfece  denominatur  adio,  & pafsio;  & fic  tatmn 
erunt  h^  due  denominationes  pertinentes  ad  duas 
fpecies  relationuroidc  ita  non  egredientur  pratdica 
mentum  ad  aliquid.  Vel  confli  tuentur  per  habirudi 
res  ad  illas  relationes, & ira  adio  coftiruetur  per  re 
fpedtim  ad  relatione  agentis^paflio  vero  per  refpe- 
dum  ad  relatione  patientis  quod  eft  plane  falfum. 
Tum  quia  ratio  fundadi  no  dicir  alium  refpectum 
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ad  relationem, qu$  ex  ea  confurgiwum  eoam  quia  ^ 
paffiofficur  fupra  etiam  dicebam  ad  a dtionem ) no 
dicic  refpedtum  ad  relationem  , fed  ad  potentiam 
patientem., 

AElio>& pttjfio  non  ex  natura  rei  sfed ratione  ratioci- 
nata di  (hnguuntur  . 

V III.  “r*\lcendurn  ergo  cenfeo,a£tionem,&  pafllonem 
re  non  efte  modos  ex  natura  rei  diftmdtos , 
feci  c ndem  deptndentiam,&  emanationem  fortne 
ab  agente, quatenus  fubiedfu  intrinfece  afficir.vo- 
caii  pafsionermquatenus  vero  ages  ipfum  denomi- 
nat adUx  agens, vocari  adtionem:  atque  ita  haec  duo 
ad  fummu  diftingui  ratione  ratiocinata,  ideft,fun- 
data  aliquo  modoin  rebus  , qua-  interdum  fufficit 
ad  diftinguenda  piaedicamenta  , quando  indecon-  ^ 
furgunt  modi  denominandi  aut  praedicandi  primo 
druerfi,quod  in  praefenti  contingit. Tota  haec  affer- 
D.Tho.  .tio  eft  D.Th.i  i.Met.ledt.cj.vbi  txpreffe dicit  adio 
nem,&  pafsionem  tantum  ratione  differre, idem 
fumitur  ex  z.cont.  Genr.ca.p.&  ex  alijs  locis  fupra 
Ariff.  citatis  .Sumitur  etiam  ex  Anft.loco  fupra  citato  ex 

3.Phyfi.vbi  ait, eundem  motum  effeadtum  agentis, 

Se  patietis, & fecundum  eas  diueifas  rationesadiio 
nem,&  pafsionem  appellari. 

t Et  ratione  probatur, quod  primam  quidem  par- 

A'  tem,quia  adfcio,  & pafsio  ita  coniunguntur  realiter 
in  vno  rnotu  feu  mutatione, vt  nec  adtio  a pafsione, 
nec  pfsio  ab  adlione  feparabilis  fit,eoa  de  potentia 
abfoluta  : ergo  fignum  eft  non  diftingui  atftualiter 
ex  natura  rei. Patet  confequentia  ex  fupra  didtis  de 
diftindtionibus  rerum  aut  inodorum  , oftendimus 
enim  vbi  tanta  intercedit  infeparabilitas , nullum 
relinqui  fufficiens  indiciu  acfualis  diftindtionis,  8c 
ex  natura  rei. Antecedens  aurem  probatur, quia  re- 
pugnat pafsionem  fieri  in  aliquo  fubitcto^quin  ab 
aliquo  agente  procedat  , quia  non  pot  efte  effedtus 
fine  caufa ; hoc  autem  rpfo  quod  ab  agente  proce- 
dit, inuenitur  in  illa  mutatione  vera  ratio  adtionis, 
vt  coftat  ex  didhs  Difputatione  praecedeti,  & fupra 
cum  de  trafeunteaiftione  Dei  ageremus  ; Econuer 
fo  etiam  non  poteft  effeadho  ex  fubie(ftc(dehac.n. 
eft  fermo^quin  hcc  ipfo  inferat  pafsionem,  nam  fi 
ex  fubiedfo  fit, in  fububto  recipitur  cominus  eius , 

6 in  cone  fittergoeft  pafsioJ&  receptio  ex  parte  ta  „ 
lis  fubie<5ti:funr  ergo  omnino  infeparabiies  pafsio  U 
Se  talis  adfciojNeq,-  oportet  ratiorem  hanc  limitare 
ad  a6iionestranftuntes,aut  ad  fuccefsiuas,  vtqui- 

c - m volunr.-nam  loquendo  de  pafsione  in  generali 
rate  fupra  polita  pro  omni  mutatione,  & receptio- 
ne in  fieri,  Se  proportionaliter  applicando  adtione 
pafsioni -genera lis  eft  doctrinam  a m in  adtioneim- 
-ir, anente, fient  eft  adtiofita  etiam  eft  pafsio  peifedti 
na,  & in  adione  inftanranea  eft  etiam  mutatio  , Se 
pafsio  indiuifibilis  : atq;  ita  femperadio,&  pafsio 
coniurdaefunt  in  eadem  mutatione. 

X»  Altem  vero  conclufionis  pars,  fuppofitis  praece- 
dentibus,& fuppofita  communi  dodrina,ac  diftin 
dione  praedicamentorum, neceffario  confequirur , 
quia  neceffeeft  admittere  aliquam  diftirdione,  Se  p 
pafsionemccu  ergo  non  fitrealis,nec  ex  natura  rei, 
oportet  efferationis  . Rnrfus  no  pot  efle  diftmdio 
volutaria  , & gratis  confida,qnia  diftindio  pitedi- 
camenroru  in  rebusipfisaiiquo  modo  fundata  eft; 
ergo  eft  haec  diftindio  fundata  inipfis  rebus,  no  q? 
in  rebus  ipfis  praecedat  adualiter,fed  virtualiter,& 
per  intelledum  vario  modo  concipientem, & defi- 
nientem perficiaturihoc  ergo  fenfu  rede  dicitur  il- 
la diftindio  rationis  raticcinarae : quod  fi  ha’c  eade 
eft  quas  ab  alijs  vocatur  diftindio  formalis, de  voce 
non  contendimus.Praeterea,hocetiam  probat  ratio 
fupra  fada  de  diftindione  poteria adiuas,&  pafsi  - 
uae, quaefaepe  in  re  cjiflinguumrJ&  licet aliquado in 
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vna  recornungantur,  vt  in  porentijs  animae,tamen 
ibi  etiam  falcem  ratione  ratiocinata  diftinguuntur, 
vt  fupra  vifum  eft  ; ergo  adus  harum  potentiarum 
aliquo  modo  diftinguuntur  falcem  ratione  ratioci 
nata, nam  ex parteipfarum  potetiarum,& ex diuer 
fo  modo  quin  reducuntur  in  adu,  fumitur  fufficies 
fundamentum  ad  ptasdidam  diftindionem  ratio- 
nis inter  adionem,&  paffionem.Nec  veto  interce- 
dit maior  diftindio  quando  potentia  adiua,&  paf 
fiua  realiter,&  fubiedo  difti  nguuntur,na  adus  po- 
tentiteadiuas  non  adnat  illam  vtin  qua  fic,fed  vt  a 
qua  fir,&  ecouerfo  adus  potentias  paffiuas  aduatii 
Ia  vt  in  qua  exiftit:vnus  aut,&  ide  adus  in  re  vtru- 
que  munus  neceffario  exercet, etiamfi  poteriaein  re 
maximcdiftinguanrur,&ideo  tuc  etiam  intercedit 
diftindio  rationis  propter  diuerfos  refpectus,mm 
quam  vero  inuenitur  maiordiftinctio.Acq;ita  fatis 
factum  eft  fundamentis  aliarum  opinionum. 

SECTIO  II. 

Ouomodo  paffio  ad  motum  vel  mutationem  compare» 
tur,&  quid  tandem  paffio  fit. 

QVamuis  tractatio  de  motu  peculiari  ratione  *• 
fit  propria  naturalis  Philofophiae, quatenus 
motus  in  rebus  corporeis  phyfice  feu  mate- 
rialiter fir,tn  abftractior  confideratio  mutationis 
fub  Metaphyficam  confiderationem  cadit,  quia  in 
rebus  omnibus  ena  materia  carentibus,  & in  omni 
paftione,&  actione  creaturce,inrercedit:& ideo  ali- 
quid etia  de  illo  nobis  dicenda  eft.  Et  aptiflimein 
hunc  locum  cadit  deillo  difpuratio>quoniam,vtat 
bitramur, nihil  fere  intet  motum, & pafsionem  dif- 
ferr_.fi  cum  proportione  comparentur. 

De  diflrntl  tone  inter  pajfionem  , <*7  motum  quadam 
fiententia  communis. 

Olet  comuniter  dici  motu  tribus  modis  fpecta-  II. 
ri  poffe:primo,vt  eft  ab  alioJ&  fic  vocari  actio- 
nem.-fecudo,vt  in  aliquo  accipitur, & ficefte  pafsio 
ne  ; tertio  vt  eft  ipfa  forma  feu  terminus  in  fieri  fea 
fieri  ipfius formae, feu  fluxus  tendens  in  perfectione 
formas:&  fic  habere  ratione  motus  diftinguiq;  for- 
ma liter  ta  ab  actione.quama  pafsione.  Hasc  eftfa- 
tiscommunis  fententia in  j.Phyf.Poteftqjprobari, 
quia  paffio  vt  paffio  conftituit  determinatu  praedi- 
camentunr.tnotusaut  vt  motus  nullu  coftituit : er- 
go necefteeft  diftinguatur  faltem  ratione  formali. 

Maior  fup ponitur  ex  diuilione  prsdicamenrorum. 

Minor  probatur  primo  ex  Ariftotele  in  prasdicame 
tiSjvbicu  pafsionem  inter  prtedicamenta  numeraf- 
fet,de  motu  agit  in  Poftprtedicamentis. Secundo  ex 
eodem  Arift^.Phyfic.  tex-4.vbiait,  motum  no  efle 
proterres  ad  quas  eft  motus, ideoq;  ficuc  nullfiprte 
dicamentum  eft  commune  omnibus  rebus  ad  quas 
eft  motus, ita  motum  no  efte  extra  ea  praedicamen- 
ta,ad  qute  eius  termini  pertinet.Tettio,  qnia  pafsio 
cum  fit  vnum  genus, vniuoce  dicirur:motus autem, 
no  eft  quid  vniuocum,fed  analogum, vromnes  do- 
centexponentes  Arift.  citatis  locis.-ergo  non  perti- 
net ad  pisdicamentum  pafsionis.  Quartoquia rno 
tus  dicit  quid  incopletum,&imperfedl:u,  quia  folu 
dicit  ipfum  terminum  vt  parrim  acquifitu  , partim 
acqunedumrergo  per  fe  non  conftituitur  in  praedi- 
camento, fed  reducitur  ad  ptcedicamentum  formte 
pei  feclae  ad  quam  rendit.Q^.iintoJquia  alia  eft  defi- 
nitio motus  , quam  paffiouis  , nam  motum  definit 
Arift.  efte  , attum  entis  in  potentiaprout  inpotetia.  3. 
Phyfi.tex. G.  actione  autem,  & padione  fubdittex. 
n.  efte  affectiones  ipfius  motus,  Se  paffionem.,  efte 
aEtum  ipfius  pajfiui:  quaeaucem  definitionediffe- 
runt/aicem  diftin  guuntur  ratione  formali . 

Quo- 
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Quocirca  comparari  cefentur  a<5tio& paffio  ad  a 

motum  tanquam  duo  modi  formaliter  diueifi  ad 
vnumquafi  materiale  fubie&Q,  q>  afficiunt  ; quod 
plane  hgmficar  Arift.his  verbis  .Omnino  aute  neque 
doclio  proprie  idem  ej}  quod  difciplma  , netj?  aciio  ide 
quod  pajji o fed  motus  cui  hac  mfunt,  na  huius  in  hoc> 

& huius  ejfe  altu  ad  hoc , diuerfum  eji , rone . V nde, 
qui  putant  atfciune  & pafliotie  ede  modos  ex  natu- 
ra  rei  diftinEtos  inter  fc  , confequenrer  exiftimant 
eode  modo  diftingui  a moturqui  autc  folam  diftin 
itionem  ronis  ponut  inter  actionem  & paftionem, 
fimilem  ponuncinterpalIione&  motum;  fed  vtri~ 
que conueniunt  quod  actionem  & pallionem  con 
diftinguunc  vt modos  inter  fe dmerfos:  amotu  au 
tem  tanqua  e re  materiali,  quae  ab  eis  modificatur. 

Nonnulla, in  quibus  motus  & paffio  conueniant , ® 

explicantur. 

INhactamen  fententia  • quanrumnis coi , illud 
femper  mihi  vifum  eft  difficile , quia  non  video 
in  quo  conftuuatur  differentia  inter  paffionem  Sc 
motum, fi  cum  proportione  & fecundum  comple- 
tas rones  fuas  fumantur. Voco  autem  cu  preportto- 
«e.quod  pallio  fucceffiua  ad  motu  fucceliiuu,  pal- 
lio vero  mftanranea  ad  mutationem  inftantanea , 

Sc  perfcdtiua  ad  perfectma.corruptiua  ad  corrupti 
uam,&  fic  de  ceteris  comparentur.  V t aut  difficul- 
tas aperiatur,  nuroti ada  erunt  oia  qua? in  paffione 
Sc  motu  reperiri  poflunt . Et  in  primis  fuppono , ta 
motfij  quam  paffionem  tendere  rn  aliquem  termi- 
num,&  tntrinfece  dicere  rtfpLdlu  ttanfceodcntale  q 
ad  illu  . Quod  de  motu  apud  ces  indubitatum  eft, 
quia  motus intrinfecus  eft  via&  fluxus  , via  autem 
intrinfece  refpicit  terminu  , Sc  ideo  Ariftoteles  do- 
cet motus  diftinguendes  die  per  terminos.  De  paf- 
lione  vero  probari  poteft  e i fidem  rationibus  quib. 
id  de  adtione  probauimus  . Nam  omnis  paffio  eft 
pafifiua  acquifftio  & receptio  in  fieri : non  poliunt 
autem  ha?c  intdligi  fine  ordine  ad  forma  qua?  fiat 
vel  acquiratur.  Vndecertius  eft  paffiones  fpecifica 
ri  & diftingui  ex  terminis, quam  attiones, vt  Diuus 
Thomas  aperte  docet  i.i,qua?ftio.l.artic.3.Inhoc 
ergo  motus  & paffio  conueniunt. 

Et confequenter etiam  vtrique coeeft,  diftingui 
aliquo  modo  a termino  , non  quidem  vt  rem  a re, 
fed  faltem  vt  modum. Quod  quidem  de  motu  fete,  q 
oes  docent  in  3.  Phylleorum  vbi  Ariftoteles  textu 
4.non  obfcureid  figniftcar,&  Dums Thomas, «Sc  3. 
Pnyficoru  textu  51.  Vbi  idem  tenent  Aucrroes  Ale- 
xand.Themift.  8c  ali j.  Eft  autem  eade  ratio  depaf- 
lione,  vt  ijdem  fentiut,  quia  diftinctio  aliqua  in  re 
necdEaria  eft  , maior  autem  nec  eft  neceflaria,  nec 
intelligi  poteft. Priffiu  patet,  quia  poteft  forma  ma 
nere  in  fubiecfco  abfque  tali  motu,  vel  paffione,  vt 
ex  feconftat,ergo  diftinguucur  aliquo  modo  ex  na 
tura  reqiuxta  principium  f^pea  nobis  repetitu. Se* 
eunda  vero  ptopofitio  probatur, quia  nullum  eft  fi 
gntim  maioris  diflinctionis  ,cu  e conuerfo  fieri  no 
poffit  vt  talis  motus,  vel  paffio  fine  tali  termino  exi 
ftar.  Deinde,  non  elfe  necelfariam  maiorem  diftin. 
chonem  facile  probatur, quia  cum  forma  aliqua  fic  p 
in  fubiedto,in  illa  eftdepedentia  qua  fimul  pedet  a 
fubiecEo.,&  a principio  a quo  manat, que  vna,&  ea 
dem  eft : a forma  qua?  dependet  folum  diffingimur 
vr  motus  ex  natura  rej,vr  conftat  ex  fupra  diCtis  de 
eduClione  forms  de  potentia  materia?:fed  ex  vi  hu 
iufmetdepedenris  vt  recepta?  in  palTo-palfum  ipsii 
patitur, & recipit  forma, -ergo  pafsio  nihil  aliud  eft 
quam  hgc  dependentia, led  hoc ipfum  fieri  pafsiuu 
vt  receptum  in  paffio, & afficiens  ipfum,  ied  htec  de 
pendentia  non  eft  nifi  modus  quidam  ipfis  termi- 
ngergo  non  eft  neceffiaria  alia  res  diftintfta  a termi 
no  ad  veram  rationem  pafsronis  ,&  ad  munus  eius 
intelligendum. 


Imo  hinc  etiam  concluditur  non  cffieposfibilem  V 1, 
talem  rem  diftinefam,  quiatum  paffium,  6c  recipe- 
ret forma  qus  eft  terminus  pafsionis , & reciperet 
dependentiam  eius(fupponiratis  .n.  tffie  talem  de- 
pendentiam qu-a? ex  1 ubi  edito  fit)  & pra?ter  htec  rect 
peret  illam  aliam  rem  realiter  diftmdbm  : ergoin 
qualibet  pafsione  neceffiario  eflent  dua?  receptio- 
nes,&  dua?res  recepta?, quod eff  abfurdum:&  tnne 
etiam  vna  res  non  effiet  receptio  alterius  . 1 em  (i 
effient  res  diftincle,poffer  Deus  quamlibet  fine  alia 
conferuare:ergo  bc  poffiet  recipi  terminus  cum  fuo 
fieri  fine  alia  rereahter  diftindta  ,&  ita  tunc  pate- 
retur  fubiedlum  fine  paffione. Vr  e conuerfo  poffiet 
conferuari  illa  res  qua?  eft  paffiodineaftera  qua’  eft 
terminus. Dices  : Simili  argumc?nto  probaretur  ne 
que  ex  natura  rei  diftingui  forma  a paffione,  quia 
non  poteft  forma  recipi  fine  paffione  . Rcfponde- 
tur  negando  confequentiam , quia  licer  non  poffir 
ha?c  forma  recipi  fine  aliqua  pafficne:quia  non  po 
teit  elfe  fine  aliquo  modo  dependentia  & receptio 
ms , poteft  tamen  conferuan  fine  hac  receptione, 
feu  paffione,qua  in  ptincipio  fadta, ve!  recepta  eft, 
poteft  etiam  in  ipfa  conferuatioue  plures  depen- 
dentias variare,  quod  eftfufficiens  fignu  diftinclio 
ms  modalis,no  tamen  maioris,  vr  fepedrdtum  eft. 

Tertio  conueniunt  motus  &c  paffio,  quia  vtrum  * A * 
que  refpicit  fubiedlum,  & idem  fubiectum  fub  ea- 
dem capacitate  pafsiuafeu  potentiahtare  . Proba- 
tur,nam  de  pafsione  certum  eft  dicereintrinfecam 
habitudine  ad  paffium , nam  omnis  adtus  actuans, 
vt  talis  eft , dicit  nabitudiem  ad  potentiam  cuius 
eft  adtus,  fed  pafsio  eft  adtus  pafsi , vt  paffium  eft: 
ergo  dicit  habitudinem  intrinfecam  ad  illud  : ha- 
bitudinem ( inquam ) tranfcendentaiem , ficut  fu- 
pra diximus  de  habitudine  aclionisad  ages , quod 
eadem  proportione  explicandum  eft , & rationes 
ibi  fabla?  hic  a fortiori  procedunt . De  motu  vero  , 
quod  fimilem  habitudinem  dicat  ad  paffium  feu 
mobile, pr  batur ex Arift.definicnre motmrnquod 
fit  alius  entis  in  potentia  prout  in  potentia , vbi  a per 
te  definit  motum  per  habitudinem  ad  fubiectum. 

Deinde  creatio  pafsiua,vt  fupra  ex  doEtrina  Diuus 
Tom.vidi  mus  ideo  non  eft  vera  muratugquja  non 
eft  atftus  alicuius  fubiedti : ergo  eft  de  ratione  mu- 
tationis vt  dicat  habitudinem  ad  fiibiedtum, quod 
per  eam  mutatur.  Pratterea  mutai  i proprie  dicitur 
id  quod  fe  habet  aliter  quam  prms.tefte  Anlt.ergo 
neceffie  eft  vt  motus  dicat  refpcCtnm  ad  aliquod  fu 
bie£tum,quod  formaliter  fecit  aliter  fe  habere  qu5 
prius, nam  terminus  non  proprie  dicitur  aliter  fe 
habere  quam  prius  ,cum  prius  non  effiet,  fed  illud 
proprie  mutari  dicitur, quod  piius  erat  fub  vno  ter 
mi  no  motus, & pofteaelt  fub  alio. Denique  motus 
effientialirer  eft  aEtus  quo  formaliter  conftiruitur 
res  qute  acia  mouetur , m ratione  mota? ; ergo  mo- 
tus vt  talis  eft  dicit  intrinfecam  habitudinem  ad  ta 
lem  effeEi?um,&  ad  fubiectum  in  quo  illum  habet. 

Inftari  autem  folet  de  motu  locali,  qui  ron  eft  yj  j j 
in  fubiefiro,  quod  moueri  dicit,  fed  in  Corpore  cir-  j e„p } 
cunftanti,nam  motus  eft  in  fubiedto  in  quo  eft  ter  ftcd  li  V 
minuseiusi  locus  aurem,  qui  eft  terminus  morus  Met.c.i  5! 
localis,  non  eftincorpore  quod  mouetur  ve!  loca-  q.7.fedt- > 
tur,led  in  circuftante.Sedad  hoc  facile  refpodernr 
negando  affumptum,nam  motus  localis  intri  ufece 
inhteret  mobili;  alias  quo  illud  vero  acYeaiicer  mu 
raiet Argumentum  aurem  refpondetur-inrtinfc- 
cum  terminum  motus  non  effie locum  circumftan  y!C{e 
tem, fed  vbi  intrinfece, quod  realiter  intrinfece  eft  nimbr'ce 
in  ipfo  locaro,  vt  infra  ofiendemusjvndeiJIadar-  fes  Iibr  $. 
gumentum  potius  probat  oppofirum. Igitur  in  vni  phyf  c.j. 
uerfum  morus  & pafsio  etiam  conueniunt  in  hoc,  q.a  art.i. 
quod  dicunt  habitudinem  ad  fubicEtum,  quod  in- 
trinfece & formaliter  afficiunt. 

Quod  vero  pafsio  &.  motus  jpportionalirer  fum 

piare- 
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pta  refpiciantidemfubiectain,&:  fecundu  eandem  A 
capacitatem  & potentiahtatem,  probatur  ru  indu- 
dhone  tum  declarando,  & applicando  definitione 
motus  ab  Arilioteledata.Namcalefa6tio,paftio>&: 
motus  calefactionis  prouc  fiunt  ln  aqua, aduat  illa 
fecundum  capacitatem  quam  habet  ad  recipienda 
calorem  & quatenus  fecundum  illam  capacitatem 
fuppomtarefle  in  potena,ideft(  cares  calore, & re 
duci  de  tali  potentia  in  adii.  Hoc  eli.n.quod  Arift. 
dicit, motum  efle  actum  entis  m potentia,  prout  in 
potentia.  Duobus.n. modis  folet  illa  particula  ex- 
plicari: primo, quod  motus  iuadtus  quidaimperfe 
dtus,qui  ita  adtuet  mobile  vt  illud  relinquat  in  po- 
rentia/ecundu  qua  magis  ac  magis  attuetur.  Atqi 
hoc  modo  coue.uc  definitio  tm  motui  fuccefliao,  B 
de  cuius  tone  dt  vc  dum  eft  , parum  fit  adqukictis, 
parum  aliquid  ex  eo  fupedit  acquiredum:&  ideo 
ex  ea  parte  qua  iam  eft,  eft  adtus'enris  habentis  po- 
tentia adipfunr.  quatenus  veio  aliquid  exeo  fupe- 
reft  acquirendum, relinquit  fuum  iubiettnm  in  po 
tentia, vt  amplius  actuali  poflit,&  quia  fubiedtum 
ita  attuacur  per  motu  , voper  iliu  femper  tendat  in 
vltiote  perfcdtione , ideo  dicitur  motus,  efle  attus 
entis  in  potentia, prout  in  potentia. Hoc  aut  totum 
conuemt  paflioni,vt  paflio  fuccefEua  eft  (lamtn.di 
ximus  h®c  ede  cum  proportione  coparanda)  nam 
h®cetia  paflio  actuac  paflum  quatenus  habet  po- 
tentia ad  acquifitione  alicuius  form®,&  fidt  paf- 
fio  fucceiliua,ita  actuat,vt  femper  relinquat  iubie-  C 
ctu  in  putentia  ad  vltenotp  perfeftione  , & in  illa 
tendat:  ergo  in  hoc  etiam  conticnit  cum  motu. 

X.  Alio  modo  poteft  illa  definitio  quoad  vlcunam 
particula  exponi,  fcilicet,  motum  dfe  atftum  entis 
in  potentia,  prout  in  potentia , ideft  , prout  primo 
tranfit  ab  efle  in  potecia  ad  die  in  poieua  pafsiua, 
quamdiu  habet  aptitudine  ad  actum,  & illo  caret: 
reducitur  aut  m actum, quando  illum  recipit:  h®c 
aut  reductio  inchoatur  ab  ipfo  fieri,  feti  acquifitio- 
ne pafs  lua  iliius  for  m te,  qua:  eft  proprius  adlus  ta- 
lis potenn®jvnde,  quia  motus  coliftit  in  aftuali  ter 
mini  acquifitione  , vt  eft  verior&  eoior  fententia, 
ideo  primus  acftns , quo  incipit  actuari  fubiedtum, 
prouc  exi  fiebat  m potetia,elt  ipfe  motus. Quo  fen-  D 
fu  mihi  no  difplicet,quod  ex  Alexadto  refert  Sim- 
plicius 3. Piiyf.com. 8.  Aiotumejfe  prima  mutatione 
eius, quod  eji  m potentia,  vt  tale  eft,  quauis  melius  di 
xiflet,  pnma  actuationem,nt  definitum  in  definitio 
ne  ponere  vidc.Vtur.Na  mxca  hunc  fenlum,  defini- 
tio ilia  non  foiu  fuccefsiuo  motui, fed  etiam  muta- 
tioni lnftantane®  conuenit.  Na  omnis  mutatio  eft 
actus  enas  habentis  potentiam  ad  illam, & per.illa 
primo  reducitur  de  potentia  in  adtu>&  ideo  omnis 
mutatio  inftatanea  cftactus  entis  in  potetia, prout 
in  potentia.  Hoc  aut  totum  conuemt  et  pafsioni, 
vmuetfe&  propomonate  ftimpt®.  Nam  tunc  pri- 
mo incipit  ftsbiedtum  reduci  de  potentia  m abtum 
cum  primo  pati  incipit , aeque  ita  pafsio  eft  prima 
actuatio  potentia:  pafsiua:, & dicitur  prima, refpe-  E 
ciu  forma:  ad  qua  terminatur, que  acluat  et, fed  116 
iam  per  modu  fieri  vel  pafsiouis,  fed  in  dfe  ia  quie 
to  & perfedto  luxcacapacitatem  fuam.Aiq;  hoc  in 
omni  pafsione,tam  fuccefsi.ua,  qu'am  mftantanea, 
tam  perfediua,quam  deftrudtiua  repemur.lgitur, 
quacunque  ratione  motus  dicitur  a cius  entis  in  po 
tentia,  prout  in  potentia, palsioni  etiam  conuenit: 
ergo  nihil  fupereft  in  quo  vera  aiiqua  differentia 
inter  motum  6c  pafsionem  afsignari  pofsir. 

Dicetur  fortaife  de  tone  motus  feu  mutationis 
X I-  efie,  vt  per  illa  fubicdtum  primo  reducatur  de  po- 
^Saci5fit  jenna  jn  -actum,  quia  mutari  dicitur  quod  fe  habet 
ooiectio-  nunc  allt:cr  quam  prius:  hoc  vero  non  e(Te  de  ratio 
ne  pafsionis  , na  quamdiu  fubiedlum  aliquid  reci- 
pit,vere  pati  dici  tur, eriafi  illud  de  nouo  non  reci- 
piat j fed  antea  et  illud  ipfujn  yel  aliquid  fumlcre. 


m 


cepiffcc . Ver  110 tamen  h®e  differentia  & fummom 
pot  efle  in  vocibus,  &&  de  tali  vfu  &c  diftetcnua  vo- 
cum non  facis  confiat. Prirou  p.Vet,  quia  primo  in- 
flanti vel  tc:  ore  quo  aliquod  fubiectu  incipit  ac- 
quirere forim;  m,ficut  mutatur, fca  eejam  patitur, & 
vtramq;  denominatione  recipit  ab  eadem  acquifi- 
tione feu  fl  xu, prout  afluat  illud:  quod  fi  illa  rece 
ptio  aliquo  tempore  durec  per  fuccefsione  partiti, 
ficut  continue  patitur,  ita  ena  continue  monetur, 

& e conuerfo.Neq;  ibi  habet  locum  differentia  po 
fita,na  vr  tes  moueatur  nunc, non  eft  necefle  vt  an- 
tea moueretur,fed  quod  non  fecundu  eande  patre 
motus.  Si  vetbilla  receptio  duret  aliquo  tempore 
per  durationem  perfeneratemeiufdem  acqmfitio- 
nis,vt  fit  in  aeris  illuminatione,  tunc  ficut  m re  du 
rat  realis  pafsio  & receptio, ita  etia  durat  realis  mu 
tatio  in  primo  inftanti  facta:  quod  fi  illa  poftea  no 
vocatur  mutatio, folu  e tt  quia  nomen  mutationis, 
licut  nomen  produdtionis,conotat  quod  i m media 
te  antea  non  fuerit:quod  forcafle  non  connotat  no 
men  pafsionis  ficut  nec  nome  coferuationis  : ergo 
ficut  fupra  dicebamus, produtftionem  &c  conferua 
tionem  in  re  non  diftingui  fecundu  aliquam  ratio 
nem  pofitiua  , ita  dicendu  eft  de  pafsione  & motu’ 

Refolutio  de  ver  a differentia  inter  paffionem 
& motum. 

HfiEc  quidem  argumenta  pofteriori  loco  fadta  XII. 

videnturm  re ipfa  couincerequodintendut:  Paflio  a 
ne  tamen  videamur  deferere  coem  loquendi  mo-  motu  nui 
dum  fine  vlla  explicatione,  fequentibus  affertioni  kdiftin- 
bus  videtur  h®cconuouerfia  definienda. Primo. n.  otione  m 
dicendum  eft, pafsionem  & motum  non  diftingui  iec*mert. 
atftualicer  a parte  rei,  nec  tealiter,  neque  ex  natura 
reifeu  modalicer.Hoc  probant  apertifsime  omnia 
qu®  diximus.  £c  a fortiori  etiam  probari  poteft  ex 
dictis  fuperion  fedlione  deadtione  & pafsione,  na 
minus  inter  fe  diffinguuntur  pafsio  & motus,  qua 
adtio  6c  pafsio,  fed  adtio  & pafsio  non  diffinguum 
tur  actu  ex  natura  rei : ergo. 

Secundo  dicendum  eft,  pafsionem  Sc  motu  pro- 
prie complete  fumptam, fecundum  pofitiuas  ra 

nones  formales, non  diftingui  etiam  ratione  ratio 
cinaca,  fed  appellatione  tantum.  Hanc  etiam  con- 
clulionem  fatis  petfuadent  vltuna  argumetafadla, 

Vnde  Arift.definit, motum  eflfe  adlum  mobilis  qua  Ariftot. 
tenus  mobile  eft,  3.  Phylleorum,  text,  16.  Sc  tamen 
ftatimtext.  11.  Sc  13.  definit  pafsionem  effe  adlum 
patientis  vt  patiens  eft . At  vero  ex  parte  fubiedti, 
efle  mobile  feu  mutabile, & efle  receptiuum  feu  pa 
tibilef  vt  fic  dicam ) (1  ha?c  duo  proportionate fu- 
mantur in  ordine  ad  pofitiua  receptionem,  vel  mu 
tationem  , non  fune  dua:  potenti®  vel  capacitates 
pafsiua’,etiam  ratione  diftin6l®,vt  per  fe  notum  vi 
detur : eigo  neque  actus  ipfi  funt  inter  fe  diftindli. 

Dico  autem  terno. Si  motus  fecundum  aliquam  XIV» 
pr.rcifionem  aut  abftradtionem , aut  etia  fecudum  Qua  ro- 
conorationem  alicuius  negationis  fumatur,  (ic  po-  ni? 
teft  aliquo  modo  rone  diftingui  a pafsione. Decia-  uft 

ratur,nam,vc  ftepe  dixi,  in  termino  aut  forma  qu®  reratpal- 
fic  in  aliquo  fubie6lo,tantu  funt  duo  in  rediftincla  10  ^mo 
modaliter,feu  ex  natura  rei,  f. forma  ipfa  qu®  indu  tUS' 
cicur, & dependencia  eius  ab  agente. Et  forma  qui- 
dem non  dici  pot  motus  ipfe  aut  pafsio  (quamqua 
nonnulli  ita  loquantur  cum  Auerroe  5.  Phyficoru 
com.p.  fed  no  reble)  quia  forma  eft  terminus  mo- 
tus,& fi  fola  maneat  fine  alio  fluxu,  ia  non  eff  rao- 
tu| , & quoad  hoceade  ro  eft  de  actione  & de  paf- 
.fione.  ltaq;  fluxus  ipfe  feu  dependentia  fotm®  eft, 
quig  recipit  has  oes  denominationes. Poteft  ergo  in 
tclletftus  fluxu  illum  pr®cife  confiderare,  vt  eft  via 
.ad  terminum , abftrahendo  pi®cifiue  ab  hoc  quod 
afficiat  aliquod  fubk<ftu>ve!  manetab  aliquo  prin- 
cipio 
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"cipiO)&  fluxus  ille  fic  coceptns  poteft  mocus  appel 
Iari,&  fub  hac  rarione  coceptus, ratione  diftmgui- 
tur,tam  ab  actione  qua  a paffione, & quodammo- 
do in  vtraq;  includitur, vel  tanquam  quid  fuperius 
&tranfcedens  , vel  tanquam  mater:  alis,  & mads- 
quatus  coceptns  vtriufq;Quo  modo  videtur  Arift. 
3.Phylic.textu  zj. motum  lumpfiffe,cum  fub  diftin 
dtione  dixit  motum  ejje  atium  aSiiui  aut  paffiiu . V e- 
rutamen  hsc  acceptio  motus  valde  impropria  eft|, 
quia  motus, & mutatio  fumpta  fecundum  commo- 
nem  animi  conceptionem, effennalem  dicunt  habi 
tudinem  ad  fubiedtum  quod  mutatur.  Item  fecun- 
dum eam  fignificationem  in  creatione  pafliua  erit 
mutatio,quia  ibi  etiam  eft  fluxus  aut  paffiua  depe- 
dentia  termini, id  tamen  proprie  loquendo, non  ad 
mittitur  , vt  fupra  vidimus . Nihilominus  tamen  , 
quia  conceptio,  6c  prscilio  motus  non  eft  omnino 
intenfiua  apud  Philofophos,fecundum  eam  poteft 
dici  motus  ratione  diftindtus  4 paffione,.  In  ea  vero 
flgnificationemcrusanalogice  dicitur, multo 
prius  pertinet  ad  paflionem  quam  adaCtionem. 

Alioirem  modo  poteft diftinttio  rationis  inter 
motum, & paftionem  declarari  per  conotationem. 
Nam  motus, vt  fic,  & quatenus  denominat  mobile 
mutari  aut  moueri.con  natat  negationem  talis  mo- 
tus vel  mutationis  immedite  ante  prsceffiffem  fu- 
biedto,quia  mutari  eft  aliter  fe  habere  quam  prius. 
Pafiio  vero  vt  pallio  no  videtur  in  fuo  conceptu  in- 
cludere hanc  connotationem,  vt  fupra  dictum  eft  . 
Addi  etia  poteft,  mutationem  v t licabftrahereab 
eo  quod  fiat  per  pofitiuam  rationem, vel  per  folam 
carendam  prsexiftentis  forma?, nam  interdum  da- 
tur mutatio  pure  priuatiua  , vt  amiftio,  luminis  in 
aere.*at  vero  pallio  proprie  folii  dici tuu  de  pofitiua 
acquifitionealicuius  form£,feu  modi  pofitiui.Veru 
hs  dustpofttemsdifferentis  minus  videntur  vfita 
t s,&  fecundu  eas  non  fit  proportionalis  coparatio 
inter  paffione, & mutatione, fed  fecundu  res  diuer- 
Ias,&ideo  no  videntur  ita  propris.Pnma  vero  dif- 
ferentia habet  maius  fundamentum  in  prscifione , 
qua  poteft  facere  inteliettus  propter  diuerfam  ha- 
bitudinem eiufdem  dependentis  ad  varios  rermi- 
nostatque  ita  fecundum  illam  videntur  loqui  auto 
resquih^cdiftinguuntnllamq;  adfummu  probant 
rationes  in  principio  fadts ; quatenus  verb  contra 
primam  aut  fecundam  affertionem  noftram  proce 
dere  poliunt,  a nobis  breuuer  foluends  funt . 

Refpcnfio  ad  argumenta . 

AD  primum, refpondetur  motum, vt  proprie  fi 
gmficatadu  mobilis, pertinere  ad  pr^dicame 
tum  paffionis,vel  tanquam  fpeciem  quandam  eius, 
fi  fumatur  pro  motu  Phyficoaut  fuceffiuo,iuxta  ea 
quf  ftatim  dicam  fedt.4.vel  vtfummum  genus, li  in 
communi  fumatur  pro  mutatione  vt  fic. Motus  aut 
prscife  fum  ptuspro  fluxu  ad  tertninum,non  perti- 
net ad  fpeciale  prsdicamentum  accidentis,non  fo- 
Jum  quia  eft  quid  imperfeCtum, vt  multi  volur,fed 
maxime  quia  non  eft  forma  alicuius  fubiedli,  neq; 
talis  confideratur  fecundum  eam  prscifionem,fed 
folum  vt  via  ad  rerminum:&  ideo  reducitur  ad  pr? 
dicamenrum  fui  termini, ficut  etiam  fupra  diximus 
agentes  de  creatione  paffiua. 

Ariftoteles  ergo  in  primo  loco  citato  ex  Poftprs 
• dicam. fortaffe  locutus  eft  de  motu  fecundum  didta 
confiderationem  ac  prscifionem,feu  prout  aliquo 
modo  quidcommuneeft  ad  a6Honem,&  paffione. 
ibi. n. folum  tradat  de  diftindione  motus, & nonui 
lis  eius  proprietatibus, & omnia  qus  dicit, commu- 
nia effe  poliunt,  tum  adioni,tum  etiam  paffioni  cu 
proportione . Imo  aperte  loquitur  de  motu  vt  ab- 
ftraniti  mntationefubftantiali,  5c  accidentali, & a 
pofitiua,  & priuatiua,  na  inter  fpecies  mocus  ponit 


V generationem, & corruptionem. Quo  fenfuclarum 
eft  motum  eflequid  generalius,  atq;  ita  ratione  di- 
ftindum  4 paffione,  vt  eft  proprium  genus  cuiufda 
prsdicamenti.  In  fecundo  autem  loco  clare  loqui- 
tur de  motu  prscife  vt  eft  via  ad  terminum, & vt  fic 
dicit  reduci  ad  prsdicamentum  fu\  termini. 

Ad  tertium  refpodetur,motnm  quidem  in  ea  ge- 
neralitatefumptum,  qua  Ariftoteles  de  ilio  differit  XV III. 
in  poftprsdicamen.  analogii  quid  effe,  vt  ex  didis 
patet.  Exiftimo  tamen  etiam  paflionem  polle  fumi 
in  ea  generalitate,in  qua  fitetiamquid  analogu. Na 
vt  omittamus  imitationem  priuatiua.qus  fuo  mo- 
do pallio  etia  dici  poteft, quamuis  re  vera  proprius 
dicatur  mtitatio,tn!oquendo  de  paffionibus,&:  mu 
talionibus  quas  eis  comparamus  , ena  pallio  vt  eft 
B communis  ad  fubftantialem>&  acci  dentalem, for- 
taffe eft  quid  analogii, eadem  latione  qua,&  sdio. 

Et  confequer.ter  probabile  eft , paflionem  , qus  fit 
in  materia  per  lubftantialem  generatione, non  per 
tmerc  ad  paflionem, vt  confticuir  fpeciale  prsdica- 
mentu  accidentis.  Et  pister  rationesfupra  allatas 
de  adione, occurrit  hic  a]ia,qu£  videtur  probabilis 
nam  prsdicamenta  accidentiu  diftinguuntur  fem- 
per  ab  Ariftotele  in  ordine  ad  ptimam  fubfiaciam  , 

& denominationes  varias,  quas  illi  tribuunt , & fe- 
cundum quas  de  illa  prsdicari  poffunt,  vt  fupra  di- 
dum  eft,at  vero  generatio, pallio  nec  i nh^ter  alicui 
fubftantls  prims,  fed  tantum  materis,  neque  etia 
fubftantis  tribuet  denominationem  per  modu  affe 
dioms,aut  paflionis,fed  tantum  per  modum  fieri : 

C dicitur  enim  fubftantia  generari  non  permodum 
fubiedi , fed  permodum  termini  ; fub  qua  ratione 
ifta  generatio  ad  prsdicamentum  termini  reduci- 
tur vt  fupradidum  eft.  Materia  aute ipfa  non  dici 
tur  propriegeneraritna licet  Scotiis,  & Ant.  Andr. 
7.Metaphvf.qusft.  8 y.&c  lo.dicant  materia  genera 
ri  per  modum  (ubiedi, tamen  illa  locutio  valde  im 
propria  eft,&  inulitata,vr  Soncinas,&  lauellus  eif- 
dem  locis  notarunt.  Et  ideo  illa  pallio  probabiliter 
no  cenfetur  ex  ijs  qus  accidentiu  rationem  induCit, 
ideoq;  reducenda  videtur  ad  prsdicamentum  fub- 
ftantis.Quod  neceffe  eft  fentianr.qui  putat  nullum 
accidens  proprium  effein  materia  prima. Iraq,-  paf 
lio  fub  h3C  generali  ratione  analogum  quid  eft.iux 
ta  quam  fententiam, pallio, qus  eft  vnum  ex  fupre- 
mis  generib. accidentium, folum  fic  ea, qus  eft  poli 
tiua  pallio  realis  & accidentalis.  ^ 

At  vero  fi  motus  vel  mutatio  cum  eadem  reftri-  XIX. 
dtione  fumatur  pro  reali>&  accidentali  adtu  mobi- 
lis vt  mobile eftmon  video  cur  non  fitsque  vniuo- 
cum , nam  etiam  dicit  rationem  communem  sque 
inuenta  in  multis  , & eodem  modo  contrahibilem 
ad  eadem  inferiora. Denique,motus, fub  ea  ratione 
non  dicit, vt  opinor,diuerfum  conceptum  a conce- 
ptu paftionis.  • • 

Ad  quartum  refpondetur,  etiam  paflionem  dice  XX. 
re  quid  imperfectum,  & fi  fucceffiua  fit,  dicere  ac- 
quifitionem  partim  fadta,partim  faciendanuquare 
quoad  hoc  eade  eft  ratio  de  paffione,&  de  mutatio 
£ ne,fi  cum  debita  proportionefumantur.Ob  eam  er 
go  imperfedtionem  non  poteft  excludi  motusquin 
prsdicamentum conftituat, quia  quod  eftimperfe- 
dtiim  fimpliciter  vel  in  vno  genere, poteft  effe  perfe 
dtumin  alio  , & fecudumeam  rationem  proprium 
prsdicamentum  conflitueretneq;  enim  omnia  ge- 
nera prsdicamentoru  funt  abfoluteenria  perfedta. 

Vnde  motus  fub  ea  confideratione  qua  ratione  di- 
ftinguitur  a paffione, no  cb  folam  imperfectionem 
non  conftituit  fpeciale  praedicamentum, fed  vel  ob 
analogia, vel  ob  alias  rationes  fupra  datas.  Ad  quin 
tum,iam  declaratum  eft  quomodo  definitio  motus 
etiam  paffioni  conueniat,  fi  fecundum  completam 
& proportionatam  rationem  realem  comparetur . 
Declaratum  etiam  eft,quomodo  motus  poliu  pro- 
fandi 
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fcindi  ab  adione,&  paffione,&  quidh^intelligan- 
tur  addere  motui  ue  concepto  : non  enim  addunt 
modos  ex  nauirarei  diftindosfled  refpedus  quof- 
dam.naufcedetales, qui  fune  veluti  differentiae,  auc 
potius  modi  etiam  tranfcendentales  ratione  diftm 
di:  , compleres  eum  ratione  fluxus,  fcu  vite  ratione 
adbor,is>&  paflionis. 

Atque  ex  his  fatis  explicatum  manet  quid  paffio 
fic,&  qua  ratione  genus  fptcialecoftituar,&  vt  Gil 
ber:  us  P>  rretanus  dixit  omnia  quae  de  adionedl- 
da  fant, eadem  conuenire  poffuntin  paffionem,ba 
hirudine  tantum  nmtata:&  ideo  ea  htc  repetere  ne 
ceflariutn  non  erit. 

SECTIO  III. 

Vtrum  de  effenria  paljionis  fit  a finalis  inh&fio-vel  ap- 
titudinalis  tantum. 

QVamuis  haec queftio  videatur  comunisom- 
nibus  accidentibusjhabec tamen  fpecialem 
difficultatem  in  paflione,i  paucis  tradata, 
quam  praetermittere  non  debuimus. 

Rationes  dubitandi. 

RAtio  ergo  dubitandi  eif ,quia  fupra  didhim  eft 
ion  effe  de  ratione  accidentis, vt  fic  adu  inhs 
leicjfed  aptitudineifed  pallio  eftquodda  accidens: 
ergo  de  ratione  eius  non  erit  adu  inhsrere,fed  ap- 
tiruuinc.Refpbndeii  poteft, paftionem  non  cifetalc 
accidens  qua- (it  forma  aut  res  diftinda  a caeceris , 
fed  effe  tantum  realem  modumrde  modis  autem  di 
deum  eft  fupra, non  apatudinalem  tantum, fed  etia 
«dualem inhsfionem  eflentialiter includere.  Hoc 
verd  non  fatisfacit,  nam  modus  folura  includit  cf- 
fentialiteradualem  coniudionem  cum  ilia  re,  aut 
forma  cuius  eft  modus,  non  vero  cum  fubiedocui 
illa  forma  inh^retjnam  ab  illo  realiterdiftinguitur, 
& ita  etiam  poterit  realiter  ab  illo  feparari , & fine 
iilo  conferuari:non  ergo  includit eflentialiter  adua 
lem  inhsfioncrn  ad  tale  fubitdum. Exemplo  res  dc 
clararur,nam  figura  tantum  eft  modus  quantitatis, 
&ideo  refpedu  illius  eflentialiter  includit  adua- 
lem  vnionem>non  vero  refpedu  fubftantiae,cui  in- 
haeret quantitas. Sicergo  caleradio  pallio  eft  quide 
modus  caloris, & jnde  redeconcluditur  effentiali- 
ter  includere  adualem  coniundionem  ad  calorem 
itavt  fine  tUo  efle  non  poffir.non  vero  proptereain 
eludet  eflenriajuer  adualem  inhsfionem  ad  fubie- 
dum calo-ris , refpedu  cuius  eft  paftio  : ergo  paffio 
vt  pafsio  folum  dicet  apatudinalem  coniundionc 
adfubiedum. 

In  cotrarium  autem  eft, quia  adio  Stadio  dicit 
habitudinem  adualis  dependentis  ad  agens, & no 
tatu  aptitudinalistergo  pafsio  vt  pafsio  dicit  adua 
jem  aduationem  pafsi,  & non  cantum  apticudina- 
ie. Patet  confequentitqquia  ita  coparaturpafsio  ad 
palfurndicut  adio  ad  agens  fecundum  proportio- 
nalitatem,nam  ficct  adio  eft  adns  a quo,ita  paftio 
eftadus  eius  in  quotnon  poteft  autem  paffio  adua 
re  nifi  inhstendo;ergo  adualisinhsrenda,  & non 
tantum  aptitudinaJis  eft  de  ratione  eius. 

in  hacre,fi  vim  nominis  paffionis.d  pafsi  fpede 
ftius,non  eft  dubium  quin  ftatim  pi£  fe  ferant  adu, 
dc  r.on  tantum  apeitudinemmon  enim  vocatur  paf 
fio, nili  qu<£  aliquid  paritur:pati  autem  adum  figni 
ficat,&  no  tantum  aptirudinem  patiendi/ergo  paf- 
fio eriam  in  rigore  fignificat  eam  formam  que  adu 
conftituit  patientem.Vnde,fi  ponamus, Deum  pro- 
ducere calorem  extra  omne  fubiedu,&  iliam  pro- 
dudionem  calefadionem  vocemus  , certum  vide- 
tur no  pofte  calefadionem  ilia  proprie  vocari  paf 
fionem,nihil  enim  per  illam  patitur^am  terminus 


non  patitur  per  produdionem, fed  fit.Qoamuis  au 
tem  na  ftatim  appareat  ex  vocis  fignificatione,  ni- 
hilominus non  eft  in  illa  tantum  lirtendum,fedres 
ipfa  intimius  perfcnuanda.Diximus  enim  fspe,  in 
forma, quae  fit  in  fubiedo, & exfubiedo,prsteren- 
titatem  forma:  reperiri  dependentiam, qua  median 
te  illa  forma  emanat, & pendet  ab  agenteiquamde 
pendentiam  ptout  vni!apaflo,&'  afficientem  illud, 
dici  mus  efle  pafsione. Inquiri  mus  ergo,  an  ficutin 
forma  qua;  fit  in  fubiedo  diftinguuntur  duoex  na- 
tura rei  diftinda,  fcilicet,forma.,&  vnio,ira  inipfa 
dependentia  duo  fimilia  diftingui  poffint,  fcilicet , 
dependencia  ipfa  fecundum  fe, prout  tendit  ad  for- 
ma,& vmo  eius  ad  fubiedum. Na  (i  hsc.duo  diftin 
guunturin  d«pendencia,ficut  forma  eft  feparabilis 
ab  vnione  aduali  ad fubiedum,ita  & dependentia, 
dc  proportio,  dc  ex  ipfa  diftindione  modali  necef- 
fano  hoc  fequitur. 

Atque  hinc  fit  viterius,  vt  ( quidquid  fitde  voce 
paffionis)modus  ille,  feu  forma  ipfa  quae  eft  paftio 
non  dicar  eflentialiter  varonem  ad  fubiedu,quan 
do  quidem  ab  illa  diftmguitur  ex  natura  rei , 6c  eft 
feparabilis  abillajergo  tantu  dicet  eflentialiter  ap- 
titudine,ideft,  vt  fit  calisforma  apta  ad  canftituen- 
dum  fubiedum  pati  ens, quamuis  illud  non  fic  con 
ftictiat,  nifiquandoeftilii  vnira, quamuis fortaffe 
nomen  pafsionisfumptu  fir  ex  ipfa  aduali  affedio 
ne  paffi^Se  non  exaptitudinaii  tantum.Sicutetiam 
in  vniucrfutn  nomen  accidentis  fumptum  videtur 
ex  aduali  inhsfionefleu  quia  accidit, & nomen  for 
msiquiainformat, quamuis  in  re  fignificata  eflen- 
tialis ratio  nonconfiftat  in  adu,  fed  in  aptitudine. 
Quod  autem  independencia  formae  diftinguenda 
fiat  illa  duoex  natura  rei,fci!icer,fubftantiadepen 
dentis, & vnio  eius  ad  fubiedum, ficut  diftinguun- 
tur in  formajproban  poteft,  tu  4 paritate  rationis, 
tum  etiam  quia  dependentia  habet  totum  fuum  ef 
fe  in  ordine  ad  terminum, & cum  co  realiter  idenri 
ficatur:ergo  fi  ,n  termino  aliud  eftflubftatia, aliud 
vnio, edam  in  dependentia  ilia  duo  fant  ex  natura 
rei  diftm  guenda. 

De  ratione  paffionis  effe  a finalem  inhetfionem. 

Nihilominus  dicedum  cenfeo  paffionem  vt  fic, 
e Jentialiter  dicere  adualem  ynionem3&  con 
lunCtronc  ad  terminum,  dc  ad  fubiedum  cuius  eft 
paftio  ; ira  vt  illa  effedio  forms  vel  dependentia  , 
qua  aliquod  fubiedum  patitur, «flentia liter  talis  fit 
vt  non  polii t efle  nifi  vnita  fubiedo.  V t hanc  affer- 
tionem  probenqdiftinguo  duplicem, vel  potius  tri- 
plicem paffionem;vna  eft  pure  vnitiua  forma;  prs- 
cxiftenns,  vel  tempore,  vd  natura  ad  fubiedu:alia 
veto  eft,&  vnitiua, dc  fadiua  forifis.  Omito  aliud 
membrum  de  adione  produdiua  ,dc  non  vnitiua 
forms,nam  illa  non  poteft  habere  rationem  pafsio 
nis»vt  ftatim  dicam. 

De  pafsione  prioris  generis,  ideft,  pure  vnitiua , 
eiudens  eft  non  pofte  fieri  fine  aduali  vnioneadfu 
biedum,&  eflentialiter  iliam  includere, quia  per  ii 
lam  formalicer  nihil  de  nouo  fit,nifi  vnio  formead 
fubiedum, fed  illa  vnio  fieri  non  poc,  nifi  fubiedo 
ipfo  adu  recipiente,  dc  patiente  , quia  vni  non  po- 
teft efle  fine  aduali  terminatione  ad  ea  qus  vniun- 
tmuergohsc  pafsio  eflentialiter  includit  adualem 
affedionem  fubiedi,  quod  per  eam  vnitur.  Exem- 
plum huiufmodi  pafsionis  in  naturalibus  folu  eft 
in  generarione  hominis,quia  nulla  alia  forma  na- 
turaliter prscxiftit,  & fit  per  alia  adionem  natura 
ptiorern  ante  compoficum, nifi  anima  rationalisfin 
fupernaturalibus  autem  eft  fimile  exepinm  de  ho- 
minis refurredione ; & adiungi  poteft  aiiud  de 
vnione  humanitatis  ad  Verbu.Illaergo  pafsio  quae 
fit  in  materia  cu  ilij  vnitur  anima  rationalis, mani. 
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feflo  pendet  eftentialiter  a materia : na  fi  in  i lia  no  A 
fiar,nihil  per  eam  fiet, quia  non  net  vnio  furoiaead 
materiam,  hscyi.vnio  fieri  non  poteft  ad  materia» 
nifi  ipfa  materia  il  lam  paffionem  vnitiua  recipiat: 

H aut  non  fiat  vnio,  nihil  fiet,  quia  iam  forma  fup- 
ponittir  fadta,  & foia  vnio  erat  formalis  terminus 
illius  mutationis.  Et  hsc  ratio  proceditin  omni  fi- 
mili  exemplo  vel  vnione.  Neque  contra  hoc  proce 
dit  difficultas  in  principio  radta, quia  perhanc  mu 
tationemnen  fiunt  forma  & vnio  , fedvnio  tan- 
tum, vtex  philofophia  conflare  poteft. 

Prscerea  qn  paffio  talis  eft  vt  per  eam  fimul,  & 
forma  fiat » & vniatur  fubiedto,  fi  forma  illa  eft  vt 
non  fit  propria  res  diftindta  k fubiedto,  fed  modus 
tantu  illius, tunc  et  manifeftum  eft : paffione  illam 
eftentialiter  includere  actualem  vnionem  ad  fubie  g 
ditum.  Prscipuum  exemplu  huius  rei  eft  in  paflio- 
nc  illa, qus  fitper  motionem  localem,  per  qua  fo- 
<um  fit  modus  quidamin  fubiedtoquod  mouetur, 
nempe  iocalis  prsfentia , vcinfra  latius  conftabit 
circa  praedicamentum  Vbi : & ideo  impoffibileeft 
intelligere,vt  illa  paffio  fiat  extra  fubiedtii:  idemq; 
eft  i n omni  re  fimili . Ratio  autem  hic  eft,  quia  in 
termino  huiufmodi  paffionis  no  diftinguirur  vnio 
ab  ipfa  forma, fed  de  ratione  illius  modalis  formae 
.eft  adtualis  vnio  ad  fubiedtum , & ideo  paffio  pro- 
portionaca  efl  termino.  Atquehic  ita  etiam  ceffiat 
ratio  dubitandi  in  principia  pofita. 

Supereft  igitur  tertius  modus,  nimirum  quando 
paffio  in  fubiedto  talis  eft , vt  per  ea  fiat , & forms 
qus  fit  vera  res  diftindta  3 fubiedto,&  vnio  eius  ad  (J 
fubiedtum:&  de  hac  et  paffione  dicimus, eftentiali 
ter  & in  fubftanria  fua  includere  quod  fit  non  tan- 
rum  aptitudinahs,  fed  et  actualis  affedtio  fubiedti. 
Ratio  4 priori  eft,  quia  huiufmodi  paffio  eftentiali 
ter  eft  paffiuaedudtio  de  potentia  materis:  huiuf- 
rnodi  autem  edudtio  eftentialiter  includit  vnione 
adtualem  ad  materiam.  A pofteriori  v»ro  declara- 
tur, quia impoffibile  eft  illam  paffionem  conferua 
ri , quoad  fubftantiam  eius  ('■  vt  ficdicam)  feparata 
a fubiedto, & abfq;  vnione,m  quo  magnum  eft  di- 
ferimen  inter  illam  & formam  i pfairuergo  fignum 
eft  includere  in  effentia  fua  adtualem  vnionem. 
AftunTptum  declaratur , nam  hoc  lpfo  quod  calor 
fiat  extra  fubiedtu,  depedentia  8c  dimanario  illius 
caloris  a fua  caufa  , non  eft  eiufdem  eftentialis  ra-  D 
nonis  cum  dependentia  qua  fit  calor  ex  fubiedto» 

&,  vtalibioftendi-hocipfo  quod  quantitas coler- 
uatur  feparata  a fubftantiaffir,  feu  confetuatur  per 
dependentiam  eftentialiter  diftindtam  ab  alia,  qua 
erat  in  fubiedto . Huius  autem  ratio  eft, quia  paffi- 
ua  creatio, & edudtio  deporentia  fubiecii,funt  de- 
pendentis eftentialiter  dmerfs,  fed  hoc  i pio  quod 
dependetia  feparatur  a fubiedto,iam  non  eft  edu- 
<5tio,  fed  creatio,  vel  conferuatio  eiufdem  rationis 
cum  creatione  : ergo  muratur  eftentialiter  depen- 
dentia ex  vi  feparatienis  4 fubiedto;  ergo  illa  de- 
pendentia q.u<£  habet  rationem  paffionis, quatenus 
afficit  fubiedtum.)  eftemialiter  includit  adtualem 
vnionem  ad fubiedtum. 

Dicer  fortafte  aliquis,  in  forma  materialis vej  £ 
accidere  feparato  k fubiedto  duplice  dependentia 
intelligi  pofte.Vna  eft,qus  natura  fua  eftentialiter 
poftulai  independentiam  a fubiedto,  & talem  efte 
dependentia  creatiuam,cui  repugnat  afficere  fub- 
iedtum»&  induere  rationem  paffionis:alia  vero  in- 
telligi poteft,  qus  poftulet  quidem  natura  fua  de- 
pendentiam i fubiedto, non  tamen  ita  eftentialiter, 
quin  poffit  per  poteriam  Dei  abfolutarn  illa  priua 
ri,&  aliter  conferuari/upplente  Deo  aliter  illa  de 
pcndentiam;&  tunc  dependentia  illa, et  fi  fit  adtu 
feparata  i fubiedto  , non  erit  dependentia  creati- 
Ua,  quia  ex  fe  nata  eft  dependere  k fubiedoistque 
ita  talis' djcpcdetia  ex  fe  erit  vera  paffio  aptitudtne. 


quia  ex  feeft  affedtiua  fubiedli, etiam  (T  cu  ponitur 
feparata  per  potentiam  Dei, adtu  non  afficiat. 

Veruntamen  hscrefponfio  non  fatisfacit  : re- 
pugnat enim  adtualem  dependentiam  natura  fua 
pendentem  in  fuo  efte, feu  fieri  a fubiedto,  confer- 
uari  actu  fepararam  i fubiedto  : in  quo  eft  magna 
differentia  inter  dependentiam",  & formam  qus 
pendet . Et  ratio  differentis  eft,  quia  dependentia 
non  pendet  per  aliam  dependentiam , fed  ex  ipfa : 
& idem  nec  poteft  conferuari  fine  i > fluxu  oiscau- 
fs  ii  qua  per  fede  realiter  pendet  feucaufarur , nec 
illa  naturalis  dependentia, quam  habet  a materiali 
caufa  peffer  per  aliud  genus  adtionis  fuppleri , eo 
quod  ad  adtionem  non  fic  adtio.  Secus  vero  eft  de 
forma  qus  pendet , quia  & pendet  per  dependen- 
tiam a fe  diftindtam,  & illa  dependentia  quam  ha- 
bet a fubiedto,  poteft  per  aliud  genus  actionis  fup- 
plcri.Quo  fic,vt  nulla  adtio  vel  dependentia  poffit 
terminari  ad  formam  per  fe  ftantem,&  fepararam 
k fubiedto, quin  talis  adtus  fit  creatio, feu  conferua 
tio  creatiua  , quia  fi  fit  fine  materiali  concurfu  fu- 
biedti : ergo  eft  productio  fortns  abfq;  edudtione 
de  poteria  fubiedtirergo  eft  creatio:  nam  inter  hsc 
non  eft  medium.  Neq;  hic  habet  locum  diftindtio 
de  adtuali  velaptitudinali  dependentia  a fubiedto: 
nam  hoc  ipfo  quod  actio  non  fit  adtu  ex  fubiedto, 
neceffe  eft  vt  adtu  fiat  ex  nullo  fubiedto  : & in  hoc 
confummatur  ratio  creationis . Quapropter  heee 
illa  eadem  forma  poffit  talis  fieri  ex  lubiedto,tamc 
illamet  adtio  nullo  modo  poteft  efte  ex  fubiedto. 
Ecideo  necetiam  poteft  dependentia  illa  vnquatn 
induere  vel  habere  rarionem  paffionis,  quia  nun- 
quam pot  ipfamet  fubiedtum  afficere.  V ndetande 
concluditur  , nullam  dependentiam  pofte  habere 
rationem  paffionis, nifi  qus  adtu  fit  in  fubiedto  & 
ex, fubiedto,  &confequencer  afficit  illud:  & e con- 
uerfo  nullam  efte  dependentiam  adtu  feparatam  i 
fubiedto,  qus  nata  fic  eademmet  afficere  fubiedtu, 
dcinduere  rationem  paffionis.  Ergo  in  vniuerfum 
paffio  in  eftentiali  ratione  fua  includit  adtualem 
vnionem  ad  fubiedtum,  neque  poteft  vnquam  fal- 
uari  cum  fola  apdttidinaii. 

Rcfponfio  ad  rationes  dubitandi . 

AD  rationem  ergo  dubitandi  in  principio  po- 
fitam  refpondetur, paffionem  ex  peculiari  ra 
nune  fua  poftularehanc  adtualem  inhsrentiam  , 
non  ob  illam  praicifam  rationem  , quod  eft  quida 
modus,fed  quiaeft  talis  modus, quo  mediante edu 
ci tur  forma  de  potentia  fubiedti,  feu  paffiue  fit  for 
ma  ex  fubiedto  : qus  ratio  eftentialiter  includic  a- 
dhialem  vnionem  ad  fubiedtum.  Ad  alteram  vero 
difficultatem  refpondetur,efledifjparem  rationem 
inter  formam  & dependentiam  quoad  includen- 
dam adtualem  vnionem  ad  fubiedtum  , vt  didtum 
eft.  fct  licet  fortafte  in  ipfa  dependentia  poffit  ali- 
quo mododiftingui  vnio  a tendentia  in  formam, 
nihilominus  refpedtu  ipfius  dependentis  feu  paf- 
fionis .illa  duo  eftentialiter  coniundta  funt , ira  vt 
tnum  fine  alio  manere  non  poffit  propter  ratio- 
nem datam.  De  qua  re  videri  poffuntqus  dixi  m 
i.tom.j.part.  difput.8.  fedt.i. 

SECTIO  IV. 

Vtrum  fuccejftua  paffio , & momentanea  ad  genu  > 
paffionis  pertineant , & quomodo  Jub 
illo  differant . 

OMnes  diuifienes,  quas  deadtiene  dedimus» 
locum  habent  in  paffione  prster  illam  de 
adtione  ex  ud  ei  ,acc re : ubie&bun. pai 
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pafiio  intriti  fecum  ordinem  dicar  ad  ftibiedbum , A 
atque  ideo  repugnet  dari  padi  ero  em  extra  fubie- 
dum  , vc  fatis  pater  ex  dibtis  fetftione  prtecedenti. 
Exalijs  vero  diuifionibusquas  ad  paffionenftvt  di- 
xi, accommodari  pclTant , nulla  indiget  noua  ex* 
pofitione, prater  eam  quasin  titulo  huius  feiftioms 
propofitaeft. 

Qjutfionis  irefolutio , 

I I.  E qua  primo  certum  eft  redtediuidi  paffio* 

Ji_^r  nem  in  momentaneam  & iuccediuam.  Non 
ed. n. dubium  quin  hareduo  genera  padionu  inue- 
nianturA  quod  iufficienterdiuidant  padionem  in 
tota  latitudine  fua. Primum  patet  indudtione, nam 
padiones  perfedtiure,  vt  funtintelledtio,volitio,il-  B 
luminatio  , perfe  loquendo  in  inftanti  fiunt,  vt  in 
S>. Metaph. omnes  docet A Theologi  i.dift.)?.  vbi 
lateMaior  q.y.eftq;  aperta  fentencia  Ari  dor  A'  per 
fe  fatis  clara, vc  fupra  tetigimus  rradtando  de  acti- 
bus immanentibus.  Ex  adtionibus  et  Phyficis  gene 
ratio  fubftantialis  in  mftariti  fit.  A hae  vero  funt  fuG 
ceffiua?,  vt  ed  res  clara,  qua  exphilofophia  fuppd* 
no.  Secundum  patet, quia  ii ladfio  membra  inclui. 
dunt  immediata contradidhonem,rone  cuius  adae 
quate  partiuntur  diuifum.Nam  per  padionem  feti 
receptionem  atiqiiarh, aut  fimul  recipitur  totafor- 
ma,qu<j  acquiri  pot,vel  psulatim&  per  partes, nec 
poteft  inter  hazcduo  membra  medium  reperiri  . 
Quando  ergo  pafsio  priori  modo  fit , eft  inftanta- 
«nea, quia  fit  tota  fimul  & indinifibiliter:  qn  vero  fit  C 
poderiori  modo, eft  fuceefsiua,  quia  vna  pars  eius 
fit  priusquam  alia.  Redta  ergo  & fu  fiicienrer  data 
eft  illa  diuifio.  Nec  dubitari  poteft  quin  vtraq;  ex 
his  pafsionibus,  praeferri m fi  accidetalis  fir,ad  hoc 
genus  pertinear,  cum  veraq;  fitathis  patientis  qua 
tenus  rale  eft, feu  quatenus  tendit  ad  aliquem  ter* 
minum.  Illud  enim  tendere,  neque  dicit  mrrinfece 
' fuccefsionem,fed  tran futim  de  potentia  pafsiua  in 
adtum,feu  in  sequifitionerp  eius. Neque  etiam  per 
fe  & intrinfecs  repugnat  ilii  fuCcefsio.Pafsio  ergo 
pr^dicarhentalis  vt  fic, indifferens  eft  ad  illosduos 
modos,  eofque  fi  b fe  complectitur. 

X 1 1.  Sed  circa  fingula  mebra  aliquid  occurrit  aduer- 
Paffioin-  tendum. Circa  primum  notandum  eft,  pafsionem 
danranea  inftanraneam  duobus  modis  fieri  po fle:  primo,  ita  pj 
duplici--  vt  duret  per  folum  inftans, quo  modo  fir  generatio 
ter  fieri  fubftantialis, quatenuseft  pafsio, feu  tranfmurario 
poteft.  materis  ab  vna  forma  in  aliam,quando  fit  fimul  in 
certa  & determinata  portione  materias,  & a caufa 
vniuoca,  a qua  non  pendet  effebhis  in  conferuari , 
fed  in  fieri  tatitumfillaenim  adtioA  confequenter 
etiam  pafsio  A vnico  momento  fit , quia  fimul  fit, 

& vnico  etiam  momento  durat  quantum  eft  exfe, 
quia  non  conferuaturab  agente  : vnde  vccari  po- 
teft illa  pafsio  inftantanea  tranfiens  . Alia  vero  eft 
per  manensiquas  licet  in  momento  fiar,durar  tafnt? 
quamdiu  efferus  durat,  qui  3 tali  caufa  procedit, 
quia  nitnirum  ab  illa  pendet  in  fieri  Scinconferua 
ri:&  huiufmodi  eft  illuminatio, inrellecftio,.&c. Eft 
autem  de  nomine  quarftio,  an  talis  pafsio  nomen  ii  p 
Jud  mereatur  pro  toto  tempore  quo  durat,  vel  fo- 
lum pro  primo  inftantrinam  res  iam  fatis  conftat, 
vtin  fuperioribus  adnotatum eft. 

I y4  Hoc  vero  diferimen  inter  has  asiones  accideta 
le  eft, quia  folu  fumitur  experfeueratia  maiori  ve! 
miriori  in  eode  effe:quig  differentia  eft  rmacciden 
talis  imo  includit  quandam  extrinfeea  denomina- 
tione,vt  conftabit  clarius  ex  ijs  qua?  infra  dicemus 
dedurationibus  reru.  Quaslibet  ergo  ex  didis  paf- 
fionibus  ex  fe  nata  effet  durare  quodlibec  tpe,  fi  ab 
agente  conferuaretu-r;  quod  vero  interdum  duret, 
interdu  no  duret,pronenitex  coditione  agentis, ni 
nurum  fit  vniuocu  vel  ttquiuecftAl  certe  quod 


DepaffionG./ 

naturaliter  vel  libere  agat, tjuas conditiones  per  fe 
non  variant  eftentialiter  pafltanesexadriofiibus  re 
fulrantes.  Ex  quo  etiam  fit,  vt  licet  has  adiones  8c 
paftiones  ex  fe  aptas  fint  fieri  in  inftanti  noftri  terat 
poris,  propter  quod  inftan t anere  vocantur,  nihilo- 
minus tamen  eis  non  repugnat  fieri  coexiftcndo 
tepori  noftro,ve!  ex  libertate  agetis, vel  certe  quia 
contingit  non  aliter  fieri  applicationem  paffi  ad 
fphasram  admiratis  agentis,  illa  vero  coexiftentia 
non  eft  percoexcenfionem  parti  mnrid.n. repugnat 
paftioni,qu3’  fupponitur  effe  indiuifibibs  ,A  tota 
fimul,  fed  eft  per  coexiftentiam  totius  mutationis 
indiuifibilis  in  toto  aliquo  tempore , vel  in  quali* 
bet  parte, vel  quolibet  inftati  inmnfeco  eius.  Qua- 
propter,licet  talis  pafiio  vel  mutatio  per  coexiften 
tiam  dicatur  effe  in  tempore, tamen  fecundum  in* 
trinfccam  durationem,femper  fit  in  inftanti.vt  la- 
tius conftabit  iri  difputatione de durstionfibus. 

Circaaliud  rnebeum  confidCrandu  eft,  ddobus  V. 
modis  mtelligi  pofte  paflione  fieri  paulacim  & per  duplex 
partes.  Primo,  continuo  fitixu,  qualem  experimur  m0,  fuc 
m motu  locali,  vt  aperciffime,  v.  g.  in  motu  Solis  : ce  Ju*. 
ex  quo  et  fit,  vt  paffiua  illuminatio  aeris  ab  initio  ‘ 1 

diei  continuecrefcat  vfq*  ad  perfedum  diem.  A lio 
modo  poteft  intelligi  illa  fuccdiiua  pafsio  fieri  di- 
lcrete,vel  (vt  aitint)  per  interruptas  morulas,  fiue 
fingula:  earu in  fe  ipfisinftataneae fint,  fine  fuccefsi 
uas&  cotinuas,vt  fi  fingamus  aqua  paululum  cale- 
fieri, &ftarun  quiefeere,  &c  portbreuetcpusiteru 
calefieri  Ac.  Hic  poftenor  modus  fuccefsionis  ma 
nifefte  eft  accidentarius,  prarfertim in  pafsionibus 
Phyficisiquiktlquid  lit  de  Angehcis,dequibu$tam© 
idem  opinamur , vt  attingemus  et  in  difputariotie 
dedurationibus. Ratio  vero  eft,quia  h^c  fuccefsio 
difcretanon  eft  mfi  multiplicatio  plurium  pafsio* 
num , quarti  vna  poft  aha  fit  fine  vlla  vnione  eam 
inter  fe:  & ideo  talis  fuccefsio  erit  eis  peraceidesr 
ficutaccidentariu  eft  vm  homini,  quod  alius  antea 
fuerit  genitus  , vel  poftea  futurus  fit . Quapropter 
licet  refpedu  termini  vel  fubiedi  quailiber  earum 
pafsonu  dicatur  partialis, quia  per  ea  vel  folum  pa 
titur  fubiedum  fecundu  vitam  partem  , vel  folitcr* 
acquiritur  terminus  fecundum  partem, tnrefpedtu 
alterius  mutationis  nulla  eft  partialis  proprie  & 3- 
<ftualiter,quia  actu  non  copoiiunc  aliqua  mutatio- 
nem per  fe  vr>a,fed  folum  numerti  quarnridammu 
rationum  quas  in  genere  mutationis  eft  vnicas  per 
accidens  ,•  quidquid  fit  an  in  genere  quantitatis  vel 
numeri  fit, vel  concipiatur  potius  tanqua  quid  per 
fe  vnuln.  Htec  eigo  fuccefsio  difereta,  cu  per  acci- 
dens fit , non  refert  ad  variandam  fpecie  feu  effen- 
tialem  tonem  pafsionis.Prior  vero  fuccefsio  vide- 
tur efle  magis  per  fe-,  quia  ob  continuitarem  fluxus 
ab  aliqua  vnio  inter  partesralis  mutarionisAcoa 
fequenter aliqua  vniras  per  fein  lota  mutatione: 

& ideo  de  illa  eft  nonnulla  maior  difficultas. 

Differ antne  e ffentialiter  momentanea  & 
fuceeffmapdjjia. 

Hinc  ergo  nafeitur  dubium,  an  illa  duo  mem-  V I. 

bra  eftentialiter  diuidant  pafsionc  vt  pafsio  AliqUoru 
e it : quodidem  tradftari  folet  de  mutatione  in  co*  fehtetia. 
muni,&  poteft  et  tractari  de  adtionc.  Videtur  ergo 
nonnullis  Phi lofo phi s,il J a duo  mebra  femper  efte 
eftentialiter  dioerfa.Ec  pot  probari  i fimih  de  mo- 
tu,vel  potius  ex  identitatema  diximus  motu,feeu- 
dum  completam  3c  proporrionatam  ronemfuam, 
non  differre  a pafsione  : in  motuautc  effe  fucoef- 
fionem,  vel  effe  mutationem  inftantaneam,func 
differencirecaufantes  diuerfitate  effentialemt  ergo 
& in  pafsione.  Probatur  minor, quia  motus  qui  eft 
fncceisiuus,  eftentialiter  eft  fticeefsiuus,  6c  muta- 
tio inftantanea  etiam  effe,niiahcer  eft  inftantanea, 

quia 
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^uia  & huic  intrinfece  repugnat  habere  fucceffio-  a 
nem, & illi  effe  totum  fimul.  Et  confirmatur,  nam 
motus  effentialiter  eft  tendentia  quxdam:  tenden- 
tia autem  fine  fluxu  & fuccelfione  intelligi  non 
poteft.Et  confirmatur  fecundo , nam  alias  nullum 
eilec  ens  eifentialiter  fuccefiiuum  : nam  maxime 
tempus, quod  non  habet  fucceflionem  nifi  rarione 
morus:  ergo  fi  aliquod  eft  ens  effenaaliter fuccef- 
iiuum, non  eft  nifi  motus. 

Alij  vero  contrarium  fenriunt,  illa  fcilicec,  duo 
paffionum  genera  folum  accidentalirer  differre, ni 
fi  ex  terminis  vel  aliunde  fumatur  differentia  efferi 
tialis. Ratio  eft,  quia  paflio  fucceffiua  folum  differt 
ab  inftantanea  in  hoc,quod  patres  eius  fine  fimul , 
vel  vna  poftaliamffedhoc  eft  valdeaccidentaruun 
ad  variandam  effentiam  paftionis.  Nam  ficut  in  lp  g 
famet  forma  qua:  fit , accidentarium  eft  quod  vna 
pars  eius  prius  fiat  quam  a!ia,nec  minus  effet  acci- 
dentarium,fi  dum  vna  pars  fuccedit,  alia  corrupta 
effer,  vt  in  nurritione,feuaggeneratione  fortaffe  co 
tingituta  in  acceptione  talis  fornis , qua:  idem  eft 
cum  paffione, videtur  accidentariu,  quod  vna  pars 
poft  aliam  vel  omnes  fimul  fiant . Et  confirmatur 
argumento iup-ix  i nfinuato,  nam  quod  paffio  bre- 
uiori,aut  longiori  tempore  fiat,  accidentarium  eft 
adlioni , fi  ahoquin  idem  effe  oer  ea.n  acquiritur : 
ergo  etiam  erit  accidentrnum,&c. 

In  hac  re  oportet  in  primis  cauere,  ne  commit- 
tatur sequi  uocatio.  Non  eft  enim  dubium  quinpaf 
fionem  effe  fucceffnjam,vel  inftantaneam,  fint  mo 
di  ita  diuerfi  , vt  fi  fotmuliter  comparentur,  poffit  (j 
vnns  dici  effentialiter  diuerfus  ab  alio  , ficut  pun- 
dfuseft  effentialiter  diftindtus  i linea, aut  initans  a 
tempore  > aut  relario  propinquitatis,  velfimulta- 
tis,a  relationediftantia:.  Quocirca  fiinter  pafiio- 
nera  fuccefliuam,  &c  momentaneam  fiat  compara- 
tloin  ferffu  formali, vel  compofitcfvt  fic dica)non 
eft  dubium, quin  peffint  dici  fpeciedifferre,ficnt  al 
bum,  vc  album  differt  fpecie  3 nigro  : ad  eundem 
enim  modum  , fuccefsiuum  vt  fuccefsiuum  poteft 
dici  fpecie  differre  abinftantaneo  . Vnde  fi  fuppo- 
natur  nomen  aliquod  figmficare  pafsionem  fuccef 
fiuam  quatenus  talis  eft  , vt  verbi  gratia,  nomen 
motus , nome  autem  mutatio  figmficare  pafsionem 
inftantaneam  quatenus  talis  eft : fic  dici  poterunt 
in  prsedicfo  fenfu  motus  ,&  mutatio  fpecie  differ-  £> 
re,&  in  eodem  faltemenc  verum  fucceftionem  ef- 
fe de  ratione  motus  formaliter  fumpei,  licuc  albe- 
do  eft  deeffentia  albi,  vt  album  eft  . Veruntamen 
hic  fenfus,  licet  fatis  vulgans  videatur, non  fufficic 
ad  rem, dequa  agimus, explicandam. Nam  potifsi- 
me  inquirimus, an  illi  duo  modi, fcilicec , fuccefsi- 
uefien  , vel  in  inftanti,  accidentales  fint  pafsioni- 
bus  vel  actionibus  quibus  conueniut,  an  vero  fint 
ita  intri nfeci  vt  caufenc, vel  indicent  ineiseffentia 
Jemdiuerfitatem  , non  tantum  in  praedicto  fenfu 
formali , aut  compofito  ( id  enim  nullius  fere  mo 
menti  eftj  fed  fimpliciter  inter  ipfasmet  pafsiones 
fecundum  fe. 

In  hoc  ergo  fenfu  diftindticne  rnihi  vrendum 
vi  detur . Qua  ndocun  que  enim  pafsio  aliqua  (uccef  £ 
fine  fir,  neceffaria  eftin  termino  eius  aliqua  latitu- 
do, fiue  mrenfionis,fiue  extenfionis , rationecuius 
habere  pofsit  locum  talis  fucceisio  . lnterdu  igitur 
poteft  hmufmodi  fuccefsioeffe  omnino  intrinfeca 
mutationi, vel  pafsiom  ex  vi,  & repugnati», quam 
parces  eius  habent  ex  natura  fui  termini:  aliqoado 
vero  no  eft  fuccefsioita  intrinfeca  ex  vi  termini, 
fed  expar  e agentis  prouenit , quia  non  pot  fimul 
vincere  fiiyt»  conrranu, vel  non  valisf  atque, trans- 
fundere adtionem  fuam  in  diftans,&  proximum. 

Dicio  rgo  pafsionem  non  effe  diuerfam  in  fpe- 
C-'eextioc  prateifat  quodfnccefsiua  fitrvel  inflata- 
fi  ha:  conditiones,  feu  duo  modi  non  pro 


ueniant  ex  intrinfeca  natura  termini  per  fecofide- 
rata,  acci  dentalia  funt,&  idea  non  variant  efientia- 
liter  pafiionem,vel  mutationem:  fi  vero  proueniat 
per  fe  ex  intrinfeca  natura  ipfius  termini, tunc  qui- 
dem paffiones  erunt  effentialiter  diuerfa:,  non  tam 
ob  fucceffionemjvel  carentia  eius, quam  ob  diuer- 
fitatem  terminorum  . Exemplis  hate omnia  decla- 
rantur,na  illuminatio, vel  calefadfio  intenfiua  po- 
teft fieri  fucceffiue,  & in  inftanti,  vt|fuppono,&  in 
illuminatione  eft  res  manifefta, etiam  experientia  : 
eft  autem  fimilis ratio  de  calefadhone,nam  licet  ob 
refiftentiam  contrarij  frequentis  fiat  fuccefline,ca- 
men  fi  contingat  fieri  in  paffo  non  refiftente,fimul 
fiet  rota  , quia  ex  parte  ipfius  qualitatis  non  repu- 
gnat fieri  fimul, licuc  non  repugnat  effe  fimul, ages 
autem  fimul  agit  quantum  poteft  , quando  non  eft 
refiftentia.Htnc  ergo  conflat,  huiufmodi termino 
excrinfecum,  & accidentarium  effe,  quod  fuccefli- 
ue  fiat, igitur  etiam  lpfi  mutationi, vel  paffiooni  ac- 
cident.arium  eft  ita  fieri. Et  quoad  hanc  partem  re- 
dlecouincunr  rationes  pofterions  fenrentiae.Idera 
que  eft  in  fucccffione,qua;  fecundum  extenfionem 
fubietti  effefolet  inaiteratione,  vel  aggeneratio- 
tie:  namexpartere  terminorum  non  repugnaret 
teram  illam  qualitatem  vel  formam  fimul  introdu- 
ci in  omnes  partes  fubiedi,vel  materiae.quia  fimul 
in  omnibus  manet  , & fucceffio  folum  prouenit  ex 
deferfu  virtutis  agentis,  vel  applicationis  pafii : 
Quin  etiam  non  repugnat,  vt  eadem  numero  actio, 
vel  paffio  , qute  fucceffiue  inchoata  eft  , tota  ‘fimul 
perleueret,  Sc  duret . VtSol  fucceffiue  illuminat 
hunc  aerem,  vel  intenfiue  , quia  quo  propinquius 
accedit  ad  eandem  partem  , eo  intenfius  illam  illu- 
minat, vel  extenffue , quia  quo  plus  afeendit , eo 
ad  vlteriores  partes  illuminandas  attingit : Sc  nihi- 
lominus eadem  a&ione  qua  fucceffiue  produxit  fex 
gradus  luminis  , illos  fimul  conferuac  aliquo  tem- 
pore, ve!  mftante.  Sicut  ei go illa  fucceffio  acciden- 
talia eft  lpfi  lumini,  ita  etiam  illuminationi,  eft  er- 
go eiufdem  fpeciei  fiue  fiat  fimul  fiue fucceffiue.Ec' 
eadem  ratione  ignis, quatenus  habere  poteft  fuccef 
fionem  fecundum  extenfionem. 

At  vero  quando  indudho  forma:  eft  inftantanea, 
& indiuifibilis  ex  intrinfeca  natura, & neceftitarera 
iis  forma:,  tunc  talis  paffio  fecundu  eam  rarionem 
effentialiter  diuerfa  erit  a paffior.e  fucceffiua.V  t ge 
neratio  fubftantialis  ex  intrinfeca  rone  fui  termini 
eftindiuifibilisquoad  intenfionc  , &c  ideo  poftulat 
fieri  (fi  in  decerminato  fubiecto  fiat ) tota  fimul, & 
in  inflati  intrinfeco  , & ideo  eflentialiter  differt  ab 
omni  a£hone,vel  minatione, qua:  vel  habet, vel  ha- 
bere pot  fucceflionem  fecundum  intenfionem.ldc- 
queci  it  de  quacunq;  mutatione  ad  qualitatem  , fi 
ena  fit  indiuifibilis  fecundum  intenfionem.  Ratio 
aut  huius  diuet  fi  tatis  no  critur  ex  pitecifa  carentia 
fuccefsionis  Sed  ex  eo, quod  forma  natura  fua  i r di 
ui  fibilis,inten fiue  diucrla  eft  fpecie  a forma  i ntefi- 
bili  natura  fua,&  ideo  acquifitiones  talium  forma 
■rum  etiam  funt  natura  fua  fpecie  diuerfg’. 

Pari  modo  philefophandum  eft , fi  datur  aliqua 
pafsio  , vel  mutatio  , qua:  ex  intrinfeca  natura  ter- 
mini neccffario  poftuler  fuccs-fsioncm , nam  illa 
erit  effentialiter  diuerfa,  tam  a mutatione  neceffa- 
lioindiuifibili  ex  vi  termini,  qua  abilla,qu.£  indif- 
ferens eft  ad  fuccefsionem,&  carentiam  eiusiquan 
tum  eft  ex  parte  termini , quia  licet  fola  fuccefsio 
non  indicer  diuerfitatem  effenrialem,ramen  lntrin 
feca  necefsiras  eius  fatis  illam  fignificat.Non  inue- 
nio  autem  inter  puras  mutationes  ad  qualitatem , 
vel  fubftantiam  tendentes, aliquam, qu£  huiufmo- 
di intrinfecam  fuccefsionem  neceffatio  habear  . 
idem  eft  de  acquifitione  quantitatis  propria , nam 
fempercomitatoraliquam  akerationem  , & agge- 
nerationem.  Solum  m locali  corpore  mutatione , 
Tom.2.  Ccc  i videiur 
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videtur  huiufmodi  genus  fuCceffius  paflionis  ir-  A 
teruenire»  quia  terminus  illius  motus  talem  habet 
extenfionem, 8c  latitudinem, vtrepngnantia  faltem 
naturalem  inuoluat,quod  in  momento  acquiratur 
aut  perttanfeatur.  Quamquam  (i  attente  confide- 
tetur  illa  repugnantia, quaj  ibi  interuenit , non  eft 
tantum  ex  parte  termini  , fed etiam  ex  parte  ipfius 
mobilis,  quod  neque  fecundum  fe  totum,neque  fe 
eundum  aliquam  fai  partem  pot eft  timui  locum 
proximum  ,&  diftantem  occupare : vnde  in  fnb- 
ftantijs  fpiritualibusceflat  aliquo  modo  ea  repu- 
gnantia,vt  difputatione  ji. attingemus.  Qnacunq,* 
autem  ex  parte  illatam  intrinfeca  fuccemo  oria- 
tur , fatis  indicat  effenrialem  diucrfitatem  inter  il- 
lud genus  mu  rationis,  feupafsionis,&  omnes  alias» 
qtis  in  inftanti  fiunt, au  fieri  poftunt. 

DISPVTATIO  L 

De pr&dicatr/ento  Quando  in  vniuerfum  dt 

durat  tonibus  rerum . 

Bicunque  de  generibus  accidentium 
Ariftoteles  difputat,  nihil  vere  dicit 
dehoc  genere  , fed  tantU  fignificatio- 
nem  vocis  iruerpretatur,g«^o,idem 
effe  in  tempore, feu  tempus  ipfum,de 
quo  tempore  ex  profeffo  ipfe  difpmauit  in  4. Phy 
ficorum. Qma  vero  fub  a!tiori,&  abftiadtioii,  ha:c 
omnia  in  prsfenti  confideramus  , ab  vniuerfaliori 
etiam  principio  tumenda  eft  hsc  difputatio  . Tra- 
nandum enim  eft  in  ea  de  durationibusrerum  om 
nium  , nam  in  hoc  vnum  praedicatum  quod  rebus 
fingulis  attribuitur , & videndum  eft  an  fubftantia 
le  fit,  vel  accidentale, & an  refpc&u  aliquarum  re- 
rum fpeciale  genus  conftiruat,  atque  ita  tandem 
conftabit,  quid  nomine  Ouddo  fignificetur,&  quo 
modo  fpeciale  genus  fit . 

SECTIO  I. 

Vtrum  duratio  in  re  diflwguatur  ab  ejfe  rei 
duranti  Si 


QVod  duratio  aliquid  in  rebus  fit,per  fe  notu 
eft,  ideoq;  in  eo  probando  non  immorabi 
mur , nam  ex  dicendis  etiam  manifeftiun 
fiet.Deindefupponimus  durationem  nonatribui » 
vere  ac  proprie,nifi  rebus  actu  exiftentibus . Dici- 
tur enim  durare  res , qua:  in  fua  exiftentia  perfeue- 
rattvnde  duratio  idem  ctTecenfetur,  quod  perma- 
nentia i n effe;  ficque  dicitur  Deus  perpetuo  dura- 
re,quia  femper  eXiftit,crcaturs  vero  non  femper , 
fed  tunc  durare  dicuntur,  quando  exiftunt:res  au- 
tem ficft£,aut  entia  rationis  vere, ac  proprie  non  di 
cuntur  durare, quia  non  exiftuntifed  eo  modoquo 
finguntur, vel  apprehenduntur  ac  fi  vereexifterct, 
concipiuntur  etiam  ac  fi  durarent,  & hoc  ipfum 
conuenit, vel  atttibuirut  eis,quateuns  durat,&  exi 
flit  a<ftu$  mentis, quo  finguntur, vel  cui  obijeiutur. 
Igitur  in  vniuerfum  durare  folum  tribuitur  rei  ac- 
tu exiftenti,&  prout  exiftens  eft.Ex'quo  etiam  con 
flare poteft, durationem  aliquid  rei  effe.quadoqui 
dem  folum  conuenit  rebus  exiftentibus,  & vnicui- 
que  pro  menfura  exiftentis.Hinc  ergo  nafeitur  dif 
ficuItas,quomodo  duratio  ad  exiftentiain  compa- 
retur: an  fci  licet,  fit  aliquid  diftin&um  ab  ipfare, 
aut  prorfus  idem  fit. 

Tra^tatury  & refellitur  prior  [ementia. 

INqua  re  primis  dicendi  modus  ede  poteft,  du- 
rationem, & exiffentiam  effe  realiter  diftinefas 
in£ebu^^eatis;de  his  enim  prscipue  agi  mus. Huc 


non  inuenio  expreffe  apud  aliquem  autofem  qua- 
uis  Bonauentura  & ahj , quos  infra  referemus  tra- 
dfcantes  de  duratione  angelorum, illum  fingoificet. 
Poteft  autem  fuaderi  hsc  fententia,  prsfertimiux 
ta  opinionem  afferentem  in  rebus  crearis  diftin- 
gui  realiter  exiftentiain  ab  etfenda,  nam  fi  exiften- 
tia diftinguitur realiter  ab effentiaiergo etiam  du- 
ratio : probatur  ha?c  confequentiaf,  nam  ficut  exi- 
ftere  eft  extra  eftentiam  creaturs,ita  & durare.  Ite 
quia  durare  non  conuenit  rei  exiftenti,  vt  exiftens 
eft  ,!vt  fupra  dicebamus : ergo  fi  exiftentia,  eft  res 
diftinfta  ab  eflentia,  multo  magis  duratio  . Vnde 
DiuusThomas  prima  parte  qusftio,  decima  , arti- 
culo fecundo  au, in  omni  re  creata  ,diftingm  dura- 
tionem a re  : quia  in  otnni  illa  diftinguitur  efte  ab 
B effentia  .Rurfus  quod  exiftentia,&  dn  tatio  inter  fe 
fint  etiam  diftintfts  , probatur , quiainreipfa  vna 
eft  feparabi  lis  ab  alia,  & viciftim  altera, ab  altera  : 
ergo  eft  lignum  diftintftionis  realis  inter  eas,  iuxta 
principia  fupra  tradita  de  diftindlionibus  rerum . 
Antecedens  piobatur:nam  in  primis  exiftetia  vide 
tur  feparari  a duratione  in  primo  inftanti  produ- 
ctionis rei.namin  eo  res  exiftit,nondumautem  du 
rar.  Duratio  autem  videtur  feparari  ab  exiftentia  > 
in  humanitate Chriftl,  verbi  gratia  ,in  quanon  eft 
exiftentia  creata  iuxta  illam  opinionem , non  vi- 
deturautem  poffe  negari  quin  fit  in  ea  duratio  crea 
ra',quianoneft  eius  duratio  aeterna,  aut  infinita» 
fed  temporalis,  & finita  . Et,  fi  Verbum  dimitteret 
illam  humanitatem  , eandem  durationem  conti- 
C nuaret , deeadem  temporis  menfura  metiretur.fed 
tunc  haberet  durationem  creatam  : ergo  eandem 
antea  habuit. 

Haec  opinio  mihi  non  eft  probabilis  , primum 
quidem, quia  infra  cftendemusjduratione , & exi- 
ftentiam  non  diftingui  in  re  , nedum  realiter  : de- 
indequia  hsc  multiplicatio  entitatu,qus’vix  pof- 
funt  intelligi  per  fe  fe  eft  fugienda, quando  efficaci 
ter  non  oftenditur.Itc.quia  fundamen  tum  eius,  8c 
fupponit  falfum  principium, fcilicet,  quod  exiften 
tia  diftinguatur  realiter  ab  effentia  creata  , de  quo 
fupra  didtutn  eft,&  ex  illo  male  colligif.quia  etiafi 
exiftentia  diftingueretur  ab  effentia  , non  effet  du- 
ratio ab  exiftentia  di ftingueda, & ira  autores  illius 
opinionis  eas  non  diftinguunc.  Illud  aurem  exem- 
D pium  de  humanitate  Chrifti , potius  confirmat  ve- 
ram effefententiam  , quam  alijs  locis  tradidimus  , 
fcilicet,non  carere  illam  humanitatem  propria  exi 
flentia  creata  ipfius  creats  naturs  : quam  quod 
duratio  creata  inueniatur  fine  exiftentia  creata, 
quod  reuera  intelligi  nullo  modo  poteft;  na  quod 
iu  illa  humanitate  fit  creara  duratio , fatis  efficaci- 
terprobare  videturdifeurfus  fadtus  . Quamquam 
qui  contrariam  tuentur  opinionem, dicerepoffent, 
ficut  humanitas  Chrifti  exiftitin  creata  exiftentia, 
ita  etiam  durare  in  creata  duratione, & confequca 
ter  per  ipfam  aeternitatem  , & nihilominus  non 
aeterne  durare , quia  vnio  ad  illam  aeternitate  non 
fuit  exsternitate,fed  ex  tempore;  tamen  quamdiu 
illa  vnio  permanet,  durationem  sternam  habet  il- 
E la  humanitas.  Qnaeeuafiocam  habet  probabilita- 
tem quaein  ea  fententia  effe  poteft  , non  tamen  fa* 
risfacit,tumquiafhtim  occurrit  interrogatio  de  ip 
fa  vnione  qus  creata  eft,  & temporalem  het  dura- 
tionem ex  parte  initij , poffet  etiam  habere  fine 
depotentia  abfoluta.-occurritfinquam)  interroga 
tio,quae  fitduratioipfius  vuionisf/Sc  quomodo  rui 
fir  creata, & finita.  Tum  etiam,  quia  ratio  fatfta  vi- 
detur offendere, etiam  fi  diffolueretur  vnio, eadem 
durationem  manfuram  in  humanitate , quoad  ip- 
fam entitatem  naturs. Itaque, St  facilius,  & verius 
faremureffein  illa  humanitate  durationem  crea- 
tam,non  tamen  fine  exiftentia  creat  a. 
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SEcunda fenrentia  eft , durationem  diftingui  ab 
exiftentia  ex  natura  rei , vt  realem  modu  eius. 
Quam  fententiam  videntur  fupponereBonauentu 
ra,&  alij,qui  dicunt  ede  polle  in  duratione,  exten- 
fionem,&  variationem, etiam  fi  non  fitin  lpfa  exi- 
ftentia,-quorum  fententiam  infra  tradlabimusfide 
fenriunt  nonnulli  Thomift?  fuper  primam  partem 
D.Tho.Fundamentum  huius  fententis  efte  poteft, 
quia  in  duratione  creata,  vr  fic  neceftario  includi- 
tur aliqua  fucceftio,in  exiftentia  autem  creata  nul- 
la fuccellio  neceftario  includituriergo  diftinguun- 
tur  falte  ex  natura  rei.Minor  certa  eft  in  rebus  per- 
manentibus,& prsfertim  in  incorruptibilibus. Ma  g 
ior  aut  probatur,quia  omnis  duratio  creata  recipit 
magis, Sc  minus,  Sc  non  fecundum  intentionem,  vt 
per  fe  notum  eft:  ergo  fecundum  extentionem  : fic 
enim  Angelus  magis  durauit  hodie,  qua  heri.  H sc 
autc  extentio  cum  non  fitin  quantitate  permanen- 
te,non  poteft  etfe  fine fucceflione aliqua . Secundo 
quia  etiam  in  motu  fucceftiuo  diftinguitur  ex  natu 
rarei  tempus,  quod  eft  duratio  motus, ab  ipfo  mo- 
tu: ergo  in  vniuerfumois  duratio  diftinguitur  eo- 
dem modo  a re  durante.  Confequentia  tenet, vel  k 
paritate  rationis,  vel  etiam  a fortiori, quia  cum  te- 
pus,  & motus  fint  fuccefiiua , & nihilominus  inter 
fe  diftinguantur  ex  natura  rei,  cmnq;  omnis  dura- 
tio videatur  aliquam  fucceflionem  includere,  mul 
to  magis  diftinguetur  ex  natura  rei  a qualibet  re  q 
permanente.  Antecedens  autem  probatur , quia 
motus  poteft  efte  tardior  & celerior , tempusaute 
minime  tefte  Ariftotele  in  4.  Phyfic.  nam  celerior 
motus  ille  eft,qui  inaequali  tempore  fit  per  maius 
fpacium.  Vndem  motuC,oe!i,&  in  motu  horologij 
vmus  horre  squale  eft  tempus, licet  non  fit  squalis 
motus,  nec  celeritas  eius . Tertio  de  ratione  dura- 
tionis  creata?  eft  aliqua  conferuatio,  de  ratione  au- 
tem exiftentia? creata?  non  eft  conferuatio,  fedfuf- 
ficit  produdio:ergo  diftinguuntur  duratio,  & exi- 
ftentia faltem  ex  natura  rei:  nam  ficut  conferuatio 
addit  produdtioni  permanendam  quandam,- ita  Sc 
duratio  addit  exiftentis  permanentiam  , Sc  conti- 
nuationem: permanentia  autem  Sc  continuatio  di 
ftinguitur^i  re,  qua?  permanet,  faltem  vt  modus 
eius.  Quarto,  quia  menfura  realis  diftinguitur  ex 
natura  rei  k menfurato,fed  duratio  eft  menfura  rei 
durantis : ergo  ex  natura  rei  diftinguuntur. 

Refolutio  qu&jhoms. 
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Dicendum  vero  eft  durationem,  & exiften- 
dam  non  diftinguiex  natura  rei , fed  tantum 
ratione. Hanc  opinionem  tenet  Ocham  in  i.q.io. 
& Gabriel  in  a.dift.z.q.  1.  art.  1.  & eandem  fignifi- 
catScocus ibidem  q.  i.&  Capreol.q.i.artic.  i.con- 
clufio.5.&  6.&C  art.3. prsfertim  in  folutionibus  ar- 
gumentoruin  contra  2.  pare.  6.  concluf.  vbi  etiam 
Soncinas  poft  concluf.7.  qui  autores  poriffime  lo- 
quuntur de  duratione  permanente,  namdetempo  ] 
re,& motu  aliter  fentire  videntur  , quod  poftea  vi- 
debimus, nuncenim  fine  reftridione , Sc  abfolute 
intelligoconciufionem  pofiram.  Quam  vt  decla- 
rem. aduerto  in  primis  hic  efte  fermonem  de  dura 
tione  reali>&  vera:nam  duratio  imaginaria,  qus  a 
nobis  concipitur,etiam  fi  res  non  exiftant,  per  mo 
dum  cuiufdamfuccefiionis  perperus,  in  qua  pol- 
funt  res  exiftere,&  magis, & minus  durare:illa  (in- 
quam ) duratio  nihil  reale  eft , tk  ita  neq;  eft  pro- 
prieidem  cum  rebus,  nec  diftinguitur  abdlis , nifi 
tanquam  non  ens  ab  ente,  de  qua  imaginaria  fuc- 
ceflione, quid  fit, inferius  dicam  . Deinde  aduerto 
non  efte  fermonem  de  duratione  extrinfeca  vnius 


rei, qus  poteft  ad  alia  comparari, vt  menfura  eius, 
vt  infra  videbimus  . Sic  enim  clarum  eft  duratio- 
nem  extrinfecam  efte  poffead  rem,  aut  modum  ex 
natura  rei  diftindfcum  abalia  re  ad  quam  compara- 
tur : imo  vt  fit  menfura  apta  ex  natura  rei,  neceffa- 
ria  eft  talis  diftindio,  qus  interdum  realiseft, in- 
terdum modalis  efte  poteft  iuxta  naturam,  Sc  habi 
tudinem  rerum,  qus  comparantur  vt  menfura,  Sc 
menfuratum  , vt  ex  difcurfu  difputationis  confla- 
bit . Eft  ergo  fermo  de  duratione  intrinfeca  , per 
quam  res  proprie  durare  dicitur : nam  per  extrin- 
fecam durationem  non  durat  res,  fed  dignofeitur 
durarioeius . Vndein  omnireexiftenteneceftaria 
eft  hscintnnfeca  duratio  , quiafeclufa  omni  ex- 
trinfeca duratione  vnaqusque  res  vere,  ac  proprie 
durare  dicitur,  etiam  fi  (ola  ipfa  in  fuo  efte  perma- 
neat: fic  Deus  ex  fua  stermtate  durauit , etiam  fi 
nihil  prsteripfura  effet , & fivnum  folu  angelum, 
vel  coelum  creaffet , etiam  duraret  fua  duratione 
creata . Igiturdurare  noneftdenominatioextrin- 
feca,  fed  intrinfeca  & duratione,  qua  vnaqusque 
res  intrinfece  exiftit,  Sc  de  hac  intrinfeca  duratio- 
ne  fermo  eft  ;n  prsfenti. 

iam  ergo  prior  pars , nimirum  durationem  non 
efte  aliquid  ex  natura  rei  diftinbtum  a re , qus  du- 
rat, fed  ab  exiftentia  eius  , quod  perinde  eft  : pro- 
batur ex  Ocham  loco  citato,  quia  fi  duratio  eft 
aliquid  diftmdlum  , vd  eft  fubftantia  , vel  acci- 
dens. Primum  dici  no.n  poteft  vniuerfe  de  omni- 
bus rebus,  qns  durant , cum  etiam  accidentia  du- 
rent, quod  fi  fpecialiter  id  dicatur  de  fubftantijs , 
iam  in  eisconcedicur,  quod  argumentum  inten- 
dit: nemo  enim  dicet  fubftar.uam  aliquam  efte 
durationem  alterius  fubftantis  diftindts : ergo  fi 
duratio  eft  fubftantia , noti  erit  aha  prsrer  ipiam- 
met  fubftantiam,  qus  durat.  Secundum  etiam  dici 
non  poteft,  quia  duratio  neque  eft  quantitas,  neq; 
qualitas,  neque  relatio,  & fic  de  csteris  prsdica- 
mentis  accidentium.  Verunramen  hic  difeurfus 
eludi  poteft  alcero  e duobus  modis : primo  dicen- 
do durationem  efte  modum  exiftentis,  & ficut  exi 
ftentia  non  conftituitfpecialeprsdicamentum,ita 
& durationem  reduci  ad  fingula  prsdicamcnta  : 
nam  duratio  fubftantiseft  quidam  modus  fubfta- 
tialis,  & fic  de  csteris  rebus.  Vei  fecundo  dici  po- 
teft durationem  efte  accidens,&conftituere  fpecia 
le  prsdicamentum,  hoc  nimirum, de  quo  agimus, 
fcilicet,  quando : qus  pofteiior  rcfponfio  probabi- 
lis quidem  eft  vt  videbimus  , neque  ob  eam  ratio- 
nem fit  neceffaria  diftinbtio  ex  natura  rei,  nam  mi 
nor  fufficit  ad  diftintlionem  prsdicamentorum, 
vtfupra  vidimus. 

Probatur  ergo  aliter , quia  ex  vi  folius  exiften- 
tis abfque  vlla alia  re, vel  modo  diftin&cfuperad- 
duo  res  ducar : ergo  duratio  non  diftinguiturab 
exiftentia  ex  natura  rei. Antecedens  probatur, nam 
res  exiftens,  auc  concipitur,aut  confiderarnr  prs- 
cife  in  illo  primo  inftanti,in  quo  intrinfece  incipit 
exiftere,aut  vt  permanet,&  perfeuerat  in  effe.Prio 
ri  modo  confiderando  rem  exiftentem,  qusftio 
eft  an  pro  illo  inftann  dicenda  fir  durate  nec  ne  , 
quod  licet  ad  modum  loquendi  fpedtare  videatur, 
nunc  aut  fupponamus  vt  probabihus,non  ita  tunc 
durate  ficut  exiftere,  nam  intrinfece  incipit  exfttc 
re,excrinfece  aur  durare,  quod  infra  laciusdeclaia 
bimus. Pofteriori  autem  modo  confiderando  rem, 
omnes  fine  controuerfia  admittunt  non  pofferem 
permanere  in  efte,  quin  duret, imo  & durationem 
nihil  aliud  efte,  quam  permanentiam  in  efte,  quia 
durate  nihil  aliud  eft, quam  meffe  permanere.  Er- 
go res  hoc  modo  confiderata  habet, quod  duret  ex 
vt  ipfius  efte  permanentis : fed  permanentia  ipfius 
efte  non  eft  aliqua  res,  vel  modus  realis  fuperaddi 
tus  ipfi  efte : ergo  nec  duratio . Minor  videtur  per 
Tom.2.  Ccc  3 fema- 
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fe  manifefta  , nam  > vt  ipfam  efTe  permaneat  ('lo- 
quor in  rebus  permanentibus)  non  eft  neceffe  , vc 
ei  aliquid  addatur,h£ec  enim  non  effer  fola  perma- 
nentia s fed  augmencatio  quaedam  : ergo  rem  per- 
manere nihil  aliud  eft,  quam  eandemmet  exiften- 
tiam  retinere;  igitur  permanentia  nihil  rei  addic 
exiftentLe. 

Et  confirmatur, ac  declaratur  i fimi  limam  fupra 
cum  Diuo  Thoma  diximus,adtionem,&  conferua 
tionem  non  diftingui  in  re  , fed  fola  ratione,  quia 
Conleruatio  (per  fe  loquendo)  non  eft  aliucf,quam 
eademmet  adiio  perfeueransin  fuo  efTe;  ergo  eade 
proportione  in  ipfa  exiftentia  permanentia  eius 
non  diftinguiturin  reab  illa,  fi  exiftentia  ipfa  ve- 
re permanens  fit . Tandem  argumentor  quia  exi- 
ftentia infeparabilis  eft  i parte  rei  a fua  duratione, 
& e contrario  duratio  eft  infeparabilis  ab  exiften- 
tia;  & in  vnaquaquejre  vtraque  eft  seque  varia- 
bilis, velinuariabilis,  ergo  d parte  reinon  diftin- 
guuntur  . Confequentia  eft  nota  ex  his,  quas  fupra 
didta  funt  de  difttndfionibus  in  communi . Maior 
veto  patet,  quia  impoffibile  eft  rem  durare,  nifi 
dum  exiftit,vt  fupra  oftenfum  eft,  & e conuerfo  et 
dum  exiftens  permanet  neceffario  durat, quod  ve- 
ro in  primo  inflante  dicatur  exiftere,  & non  pro- 
prie durare , non  indicat  maiorem  diftindiionem  , 
quam  rationis,  vt  patet  ex  adducto  exemplo  de 
producti one,&  conferuatione,&  infra  latius  dice 
tur . Denique  nulla  res  magis  poteft  exiftere  fine 
propria  exiftentia,  quam  durare  fine  propria  dura 
tione:  fune  ergo  hsc  duo  mutuo  infeparabilia.  Mi- 
nor item  probatur, quia  fi  exiftentia  eft  omnino  ne 
ceffaria,  etiam  duratio, fi  illa eftincorruptibilis, vel 
corruptibilis  , hasc  fimiliter  , fi  altera  permanens  , 
etiam  altera, & fi  vna  fucceftiua,etiam  altera : ergo 
funt  sequeinuariabiles  , aut  variabiles : quod  ma- 
gis conflabit  ex  folutionibus  argumentorum. 

Altera  vero  pars,  fcilicec  durationem,  & rem 
qua:  durat,  feu  exiftentiam  eius  , diftingui  faltem 
ratione, communis  eft Separer  ex  fignificatione 
ipfarum  vocum,  namexifteie,oc  durare  non  funt 
voces  fynonymasietgO  fignificata  earum  faltem  ra- 
tione diftinguuntur  . Hoc  etiam  ptobant  rationes 
fupra  addudte  in  fauorem  fecundas  fententis,  &c 
prasfertim  illa , quod  vc  minimum  diftinguuntur 
duratio,  & exiftentia,  ficut  conferuatio  & produ- 
dtio,  de  qua  infra  latius.  Item,  quod  motus, & tem 
pus,,  ex  fententia  omnium  ad  minum  diffingun- 
tur ratione , & tamen  tempus  nihil  aliud  eft, quam 
duratio  motus  . Magifque  vrget  quod  etiam  in 
Deoipfo  diftinguhur  ratione  ascerriitas  ab  exiften- 
tia : multo  ergo  maiori  ratione  diftinguentur  in 
creaturis,  nullas  enim  perfectiones  poffunt  effe  ma 
gisvnitas  in  aliquo  ente  participato , quam  in  pri- 
mo. Antecedens  vero  patet,  quia  asternitas  eftat- 
tributum,  quod  de  diuina  exiftentia  demonftratur 
per  immutabilitatem:  ergo  oportet  h^c  faltem  ra- 
tione diftingui . 

Argumenta  fecundas  fententia; , in  fequencibus 
fedtionibus  tradlabuntur  fufius.  Nam  in  primo  fu- 
mitur  in  omni  duratione  creata  efie  fucceffio- 
nem,quod  falfum  eft, vt  infra  latedicetur  in  fecun 
do  tangitur  qusftio  de  diftindtione  motus,  &c  tem- 
poris , in  fequen.  vero  fedfione  id  magis  explicabi- 
mus , & foluemus  rationem  ibi  tadfam  . Tertium 
veto  argumentum  ad  fummum  probat  diftindfio» 
nem  rationis  , quia  non  eft  maior  inrer  con* 
feruationem,&  productionem,  in  quar- 
to? falfaeft  minor, fei licet,  dura- 
tionem effe  menfuram  rei  du- 
rantis, vt  offendam  fe- 
Ctione  fequenti. 


Qu&  fit  formalis  ratio  durationis , & quomodo  fe- 
cundum eam  diftmguatur  ratione 
ab  exiftentia . 

H&  C duo  ita  funt  coniundba,  vt  fimul  explt 
canda  videantur  . In  qua  re  autores  etiam 
varie fentiunr,  quorum  opiniones  bremter 
difeutiam,  ac  deinde  rem  exponam. 

Varia  fen  tentu. 


E St  ergo  prima  opinio  Ochami,  & Gabrielis  I. 

fupra  dicentium,  durationem  diftingui  ab  exi 
ltcntia,  quia  exiftentia  fignificat  abfolutc , & fim- 
pliciterrem  effeextra  fuascaufas;  duratio  vero 
dicit  exiftentiam  connotando  fucceffionem  , cui 
vel  coexiftat , vel  poffit  coexiftere  res,  qua?  durare 
dicitur:  vel  aliter,  quod  duratio  dicat  exiften- 
tiam, quatenus  apta  eft  ad  coexiftcndum  fuccef- 
fioni.  Vnde  confequenter  dicent  , rem  perma- 
nentem in  primo  inflante  , in  quo  exiftit  * non 
durare  , ficut  in  eo  non  dicitur  conferuari , fed 
produci . 

Hasc  vero  fententia  multis  non  probatur , quia  H. 
licet  verum  fit  durationis  nomen  fumptum  effe 
ex  permanentia  in  effe,  quam  nos  non  concipi- 
mus, njfi  per  medum  cuiufdam  extenfionis  , 8c 
C fucceffionis  vel  faltem  coexiftentite  ad  fucceffio- 
nem veram,  vel  imaginariam:  tamen  non  pro- 
ptetea  neceffe  eft  , vt  totum  hoc  includatur  in  fi- 
gnificatione  vocis.  Quia  licet  nos  concipiamus 
res  fimplices  ad  modum  compofitarum,&  ita  im- 
ponamus voces  ad  illas  figmficandas,  tamen  non 
proptereain  ipfa  fignificatione  vocis  includitur, 
aut  connotatur  modus  concipiendi  nofter,autco- 
comitantia  alterius  rei.  Sio  igitur  quamuis  for- 
tafte  res,  quas  nomine  durationis  figniticatur,  con* 
ci  piatur  a nobis  per  modum  fucceffionis , vel  per 
comparationem  ad  fucceffionem, no  propterca  nc 
cede  eft , vt  in  ipfa  vocis  fignificatione  includatur 
modus  concipiendi  nofter,feu  coexiftencia  fuccef- 
fionis. Adde,  non  videri  neceffarium,vt  duratioad 
D dat  exiftentia, quod  ei  coexiftat, vel  poflit  coexifte 
re  aliqua  realis  fucceffio  . Nam,  vt  eft  tritum  axio- 
ma,aliud  eft  a quo  nomen  imponitur  ad  fignifican 
du  m,  aliud  ad  quod  fignificandum  imponitur.’ 

Quamuis  ergo  durationis  nome  tradfutn  fit  ex  du 
ratione  fucceffiua,  qute  nobis  familiarior  eft  , non 
tamen  eft  impolitum  ad  fignificandam  folam  du- 
rationem fucceffiuam,  neq;  rem , autcoexiftentia 
illi  coexiftencem.  Pratrerea  philofophice  loqacdo 
res  durare  dicitur  a primo  inflanti  & momento,  in 
quo  eft, fi  vfq;  ad  vltimum,in  quo  eft,fortaffe  talis 
fit,  vtintrinfece  incipiat  per  primu  , &definatper 
vltimumfuieffe.Vndefimplicirer  cenfetur  res  du-  Inflas  ve 
ratione  prior, etiam  fi  perfolum  inftans  aliam  an-  re  eftdu- 
tecedat,vt  caelum  dicitur  duratione  prius  fuo  mo  ratio. 

£ tu.  Item  generatio  fubftantialis  dicitur  durare  tan 
tum  per  inftans,quamquam  non  fit  aptaadcoexi- 
ftendum  fucceffioni  alicui:  ergo  duratio  vt  fic  non 
fignificat,  aut  connotat  fucceffionem  formalem  , 
aut  virtualem  . Tandem  inftans  ipfum  eft  duratio  obieffio 
aliqua.  Dices  ficut  pundtum  non  eft  linea, nec  qua-  foluimr. 
titasj  fed  principium  line^,  aut  quantitatis,  ita  ne- 
que inftans  erit  duratio  , fed  principium  duratio- 
nis . Refpondetur,  quantitatem  formalirer  inclu- 
dere extenfionem,  aut  diuifibilitatem,durauonem 
vero  vt  fic  non  dicere  extenfionem,  vel  fuccef- 
fionem, & ideo  non  effe  fimilem  rationem,  re- 
6te  autem  comparatio  fieret  inter  inftans  , Se  tem- 
pus, nam  inftansucn  eft  tempus,  fed  principium 

tempo- 
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temporis:  duratio  autem  vniuerfalior eft  qua tem-  a 
pus  & abftrahit  a permanctia  fucceffiua  diuifibili, 

& indiui fibili,*  & ideo  licet  inftans  no  fit  tepus,eft 
tamen  durano,nam  quod  perinftans  durat,  nonni 
hil  durat.  Non  ergo  diftinguiturredle  duratio,  & 
exiftetia  per  connotationem  fucceffionis  in  fe,vel 
in  alio  exiftcris. His  vero  obietftionibus  noobftan- 
tibus,hsc  fenteua  probabilis  eft  vt  ifra  declarabo. 

Ali)  ergo  aiunt, duratione  diftingui  ab  efle, quia 
de  formali  dicit  negatione  fnperadditam  ipfi  efle. 
Nam  efle  vt  fic  folu  dicit  habere  entitatem  abtua- 
letn  extra  caufas  fuas;  durare  aut  formaliter  addit 
negatione, nimirum, qucd  illud  efle  non  fit  deftru- 
<ftu  fed  permaneat.Nec  refert,quod  hsc  negatio  in 
illo  pofitiuo  virtute  c6cineatur,quia  aliud  eft  virtu 
te  contineri,  aliud  formaliter  fignificari : & ad  di-  p 
ftintkionem  roms  hocfufficit:  lic.n.  diftinguimus 
ens  & vnum,quamuis  negatio  indiuifionis,  quam 
formaliter  dicit  vnu,  virtute  in  ipfo  ente  continea- 
tur . Qusfententia  quoad  aliqua  claram  continet 
veritatem.  Primum  in  hoc,  quod  in  omni  re,  qua: 
durat,exiftetia  cum  illa  negatione  intelligi  poteft, 
nam  etia  de  ipfo  Deo  verum  eft  dicere  ita  exiftere 
vt  non  deftruatur,  cum  nec  deftrui  poftit : & de  re, 
qua:  tantum  per  inftans  durar,etiam  dici  poteft,ita 
pro  illo  inftanti  exiftere, vel  exciti (le,vt  pro  eodem 
deftrutfta  non  fuerit , imo  nec  deftrui  potuerit , eo 
fenfu  Compofito,quo  dicitur  res  quado  neceftario 
efle.  Vnde  vlterius  etiam  verum  eft,  oem  rem  qua: 
exiftit  (ub  illa  negatione,  durare  : & ad  concipien- 
dam rem  vt  durantem, fatiseffc5concipereillam  vt  q 
exiftentem,&  non  deftrudta,  quia,  vt  ex  didis  con 
ftat,duratio  nihil  pofitiuum  addit  fupraexiften- 
tiam:  ergo  fi  fupraddatur  illa  negatio,quia  cucum 
fcribimus  permanetiam  in  efle,  fatis  fuperque  eric 
ad  concipiendum  rem,rem  durare. 

Illud  vero  incertum  eft,  fcilicet , quod  ad  conci- 
piendam formaliter durationem  , necefle  fic  illam 
negationem  formaliter  concipere:&  quod  inde  fe- 
quitur,per  voec  durationis  illam  negationem  for- 
maliter fignificarijnam  duratio,pofitiua  vox  vide- 
tur,& permanentia  in  efle, qua  fignificat,non  vide 
turconfifterein  negatione, fed  in  pofitiua  cotinui- 
tate  ipfius  efle.  Deinde  cu  dicimus  Deu  ab  sterno 
durare, non  fignificamus  formaliter  ab  eterno  non 
fuilfedeftrudum.Prsterea  fequitur  tempus  forma  ^ 
literconfifterein  negatione,quod  eft  prster coma 
nem  ornniu  c6ceptutrr,&  fequela  patet, quia  tepus 
eft  duratio  qusdam.T andem  quia  rem  deftrui,  eft 
priuari  efle;ergo  rera  non  efledeftruda  nihil  aliud 
eft, quam  no  efle  priuatam  fuo  efle.-ergo  hsc  nega- 
tio nihil  adit  fupra  ipfum  efle.  Vt  fi  quis  djcat, mo- 
tum durare, nihil  aliud  formaliter  efte,qua  non  cef 
fa(Te,per  hanc  negationem  nihil  diceret, nifi  iplum 
motu  , quia  negatio  ceffationis  , nihii  aliud  eft  qua 
negatio  quietis,qus  nihil  eft  pister  motum, 
y.  Ad  hsc  vero,  & fimilia  iuxta  prsdittam  fenten- 
tiam  non  difficile  refponderi  poteft,quod  in  hisco 
ceptiuus  metaphyficis,&  fimplicibus.quamuis  po- 
fitiue  fignificari  videantur,fspe  non  eft  diftin&io, 
nifi  per  adi  un<fta,feu  conceptam  negationem,qus 
licet  in  re,tion  exprimat,  nifi  rem  pofitiua, rame  in 
modo  differt , quatenus  pofitiuum  declaratur  per 
negationem, qu?  licet  interdum  fit  negatio  alterius 
priuationis,tamen  formaliter, vt  fic  concepta,ratio 
ne  differt  a pofitiuo, & mens  noftra,quafi  per  refle- 
xionem quandam,ea  negatione  vtitur  ad  declaran 
dam  identitacem,vel  exiftentiam  eiufdem  rei.Qus 
omnia  conftare  poflunt  ex  ijs,qu? di6ba  funt  de  vni 
tate,&  fimplicitate.Hsc  enim  vox  /implicitas , e tia 
videtur  pofitiua, ficut  duratio , & tamen  de  formali 
negationem  dicit:  quauis  per  illam  perfedlio  qus- 
dam  pofitiua  declaretur,  idem  igitur  dc  duratione 
Capreol.  fatis  verifimiliter  dici p.oteft.Quod  ex  parte  attigit 
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Capreolus  in  2.dift.z.qusft.2,arti.$.adprirnum:& 
fextum  Contra  fecundam  partem  6.concluf.vbi  du 
rationem  inquit  ditftam  efleipfam  exiftentiam  in 
quantum  non  raptim  tran/ir.ln  quo  fignificat  re  jp- 
primo  inftanti  fui  efle  non  habere  proprie  duracio 
nem,vel  faltem  ipfum  efle  non  habere  ronem  dura 
tionis  nifi  vt  eft  fub  illa  negatione, non  fubito  tran 
feundi : fenrit  igitur  durationem  de  formali  dicere 
negationem.  Quod  fi  hoc  verum  eft, fatis  commo- 
de explicatur  per  illam  negationem  deftrubtiqms, 
vel  mutationis  in  ipfo  efle . Nec.n.  permanentia  ir» 
efle  vitta  ipfum  efle  aliquid  aliud  addere  poteftme 
queetiam  ,cum  dicimus  Deum  ab  sterno  durafle, 
aliud  fignificamus,  quam  Deum  femper ita  per- 
manfifle  in  fuo  efle,  vt  in  eo  nec  deftrui, nec  minui 
potuerit. Quid  vero  de  tempore  dicendum  fic  iux- 
ta hanc  fenrentianynferins explicabimus. 

Reliqua  vero,  quscontra  illam  obijeiebantur, 
folum  probant  per  hanc  negationem  nihil  aliud  in 
re  declarati  prster  ipfum  efle  pofitiuum  rei, quate 
nus  atftu  eft,  no  tn  hoc  obftat,  quominus  per  illam 
negationem  fpeciali  modo,&  per  diftinbtu  conce 
ptum  declaretur. Ncc  vero  dicit  hsc  fententiadura 
tionem  cofiftetein  fola  negatione,  fed  in  ipfo  efte, 
vt  concepto  fub  tali  negation-e:  atque  ita  probabi- 
liter explicat  diftindticnem  rationis, inter  exiften- 
tiam,&  durationem,  faltem  in  rebus  permanenti- 
bus,quid  autem  definite  fentiendu  fir,ihfra  dicam. 

Tertia  [ementia  refellitur. 

ALij  vero  hsc  diftinguunt  per  ratione  menfu- 
<-s;  dicunt.n. durationem  addeterpli  elTero- 
nem,feu  relationem  menfurs,&  hoc  modo  dicat, 
illa  duorationediftingni . Qus opinio infinuatur 
etiam  a Capreolo  fupra,&  videtur  fatis  communis 
inter  Thoms  Itas, vtconftabir  ex  his,  qus  de  lingu- 
lis durationibus  dicemus . Poteft  aute  duobus  mo- 
dis i n cel 1 1 gi . Primo  de  menfura  adime,  feu  menlu- 
rante, fecundo  de  menfura  paffiue,  feu  menfurabi- 
!i : neutro  autem  modo  videtur  veraillafentenria. 
Na  in  primis, fi  duratio  vt  fic  dicitur  menfura  a6H- 
uejVel inteiJigitur,  quod  fit  menfura  ipfius  rei, cu- 
ius eft  duratio, vel  alterius; neutrum  autem  dici  po 
teft.ergo  duratio  vt  fic  non  dicit  men furam  adtiua. 
Minor  quoad  pofteriorem  partem  nota  videtur, 
quia  efle  menfuram  extrinfecam  accidit  vni  dura- 
tioni  refpedtu  alterius, & in  vtraque  fupponit  ratio 
nem  durationis , eftque  denominatio  qusdam  ip- 
fius duracionisin  ordine  ad  rationem, qus  ora  con 
firmabuntur  a fortiori  argumentis  ftanm  faciedis. 
Probatur  ergo  mi  nor  quo  aci  pofteriore  parce,quia 
quantitas  non  menfurat  fubftantia,  in  qua  ineft,  vt 
rebte  notarunt  Alberr.  in  i,dift.8.artic.8.  ad  vnde- 
cimum,&  Duradusin  3.dift.2.q.5.Sed  potius  red- 
dit illam  menfurabilem alia  quantitate:  ergo  nec 
duratio  eft  menfura  eius  rei,  cuius  eft  duratio.  Se- 
cundo quia  fi  duratio  eft  mefura  eius  rei , cuius  eft 
duratio,quidnam  in  illa  menfurat  ? dicetur  fortaf- 
fe  menfurare  illius  efle. Sed  contra : nam  vel  men- 
furat petfe&ionem  ipfius  efle, & hoc  no,  tum  quia 
perfe&io  rei  non'confiftrt  in  duratione , neq;  inde 
augetur  aut  minuitur  formaliter  loquendo,tum  et 
quia  potius  perfedtio  durationis  mefuraturex  per 
feblione  ipfius  efle, vel  menfurat  aliam  quantitate 
eiu$,&  hoc  non,  vt  per  fe  manifeftum  eft  : vel  deni 
que mefurat  durationem  illius,  & hoc  perinde  eft 
ac  fi  diceretur , durationem  efle  menfuram  fui  ip- 
fius, quod  dici  etiam  non  poteft.  Nam  vt  notauit 
Scoc.in  2.dift.2.q.2.§.  Ad fecundam  par  tem  ,menfu 
ra  femper  eft  aliquid  extrinfecutn  , quo  vtimurad 
cognofcenda  rei  quantitatem,  aut perfetftionem, 
fumiturqueex  Ariftotele  ro.Metaphyfice  cap.2,& 
3. dicente : Menfuram  efle  id  quo  cognofcitur  qudtii: 

non 
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non  cognefcimus  autem  quantitatem  rei  per  fe  ip- 
fam,fed  per  aliam  illi  applicata.  V nde  ibidem  ait 
Ariftoteks,  men  furam  debere  effe  notiorem  men. 
furato. Quocirca  fi  contingat  magnitudinem  alicu 
ius  quantitatis  fe  lpfa  cognofci,  verius  dicetur  co- 
gnofci fine  menfura, qua  per  feipfam  mefurari,aut 
per  fe,tanquam  permenfuram  fui  lpfius  cognofci. 

Atq;  hinc  facile  probatur  altera  pars  , nam  licet 
ois  duratio  faltem  creata  reddat  mefurabilem  fub 
ea  ratione  rem  duraotem,tamen  non  poteft  prima 
eius  ratio  confifterein  hac  menfurabilitate  ( vt  fic 
dicam)  ergo  neque  diftindtio  inter  exi  flendam,  & 
durationem  primo,  ac  perfeconfiftit  in  hac rone 
menfura?. Antecedens  patet, quia  rem  effe  menfura 


nem,&  conferuationem;nam  exiftentia  dicit  a£ba 
litatem  rei  extra  caufasfuas  abfoIute,&  non con- 
notando  pra?exiftetiam  aliquam  : duratio  vero  di- 
cit perfeuetantiam  aliquam  in  eadem  exiftentia, 
qu£  perfeueranria  non  eft  aliquid  diftindtum  ab  ip 
fa  exiftentia,  fed  connotat  fecundum  noftrum  con 
cipiendi  modum  pra?exiftentiam  eiufdem  exiften- 
tite , (eu  quod  talis  exiftentia  concipi  poftit , vt  exi- 
ftens,antequodlibetinftans,  pro  quo  durare  dici- 
tur.In  quo  eft  notanda  differedainterrem  fuccef*- 
fiuam,  6c  permanetem : nam  res  fucctfliua  dicitur 
durare,  aut  perfeuerare  per  additione  realem,  quia 
femper  aliquid  noui  in  ea  fit,eiq;  additurnes  vero 
permanens  per  feloquendo  no  dicitur  durare, quia 


bilem  nihil  aliud  eft , quam  elfe  cognofcibilem  per  g ei  aliouid  additur,  fed  quia  eade  in  eodem  effe  per 
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aliam  quantitatem  aut  ad  m-odum  quantitatis.  Na 
ficut  Ariftoteles  dixit  mefuram  effe, quo cognofci- 
tur  quatum,ita  menfurabile  paftitie  illud  eft, quod 
eftco-gnofcibilead  modum  quanti  per  applicatio- 
ne alterius  quanti  notioris. Sed  effe  cognofcibilem 
hoc  modo  non  poteft  effe  prima  ratio  durationis, 
imo  nec  alicuius  rei:  tu  quia  cflecognofcibile  fup- 
ponit  rationem  entis, qute  cognofcenda  eft,  tum  et 
quia  elfecognofcibile  rali  modo  , vel  per  tale  me- 
dium eft  valde  extrinfecum  ipti  rei. Et  confirmatur 
primo,  nam  ob  hanc  ronem  diximus  effe  menfura 
hoc  modo , non  poffe  effe  primam  ronem  quandta 
ris,  fed  ad  fummum  aflignare  poffe,  vt  proprietate 
eius  ? ergo  idem  dicendum  eft  de  duratione  rea  1 1 . Q 
Confirmatur  fecundo, quia  menfurabile  vt  fic  fup- 
ponit  in  re  eam  rationem, fecundum  quam  eft  men 
futabilisjvt  menfurabile  in  magnitudine  fupponic 
in  re  extenfionem  quantitatis  , & menfurabile  in 
perfebtione  fupponit  in  re  perfe<5tione:ergo  fimi- 
liter  menfurabile  in  duratione  fupponit  in  re  dura 
cionem  ; non  ergo  conftituitur  formaliter  duratio 
perhuiufmodi  rationem  men  furas.  Tandem  men- 
fura paffiua  dicit  refpebtum  ad  adliuam:  fi  ergodu 
ratio  menfurabil!seff,quo,qua?fo,  eft  me  forabilis? 
non  certe  nifi  duratione  , quia  menfura,  &c  menfu- 
rabile  debent  effe  homogenea,tefte  A riftotele:  er- 
go ratio  durationis  vt  fic  , communis  eft  menfura? 
actiua? , & pafliua? : ergo  in  neutra  carum  confiftit  p) 
ratio  durationis,  fed  illa?  funt  relationes  ,aur  quafi 
proprietates  quasdam  durationi  attributa:. 

Qtuflio  refolutio . 

INcer  has  ergo  opiniones  dua?  priores  videntur 
probabiliores ; & in  re  paru  differre  . Poffumus 
vero  nos  addere,durationem  proprie  fumptam  di- 
cere de  formali  pofitiuam  permanenda  in  exiften- 
do,  qua  rone  tantum,  vel  cortnotatione  aliqua  in- 
trinfeca  ab  exiftentia  differt.  Hoc  vt  declate  , fup- 
pono  nullam  rem  proprie  durare  in  primo  inftati 
noftri  teporis, in  quo  incipiteffe.Eft  enim  hoc  val- 
de confentaneum  propria,  & rigorofa  fignificatio 
ni  vocis, & communi  modo  concipiendi;qua?  duo  E 
in  hac  re  magni  momenti  funt, quia  tota  h^c  diftin 
<5lio  maxime  fundata  eft  in  modo  concipiendi  no- 
ftro . Verbum  ergo  durandi  fi  Latinam  vim  fpecte- 
mus,permanentiam  aliquam  in  re,  vel  adlionein- 
choata  fignificat:  cum  ergo  res  in  vnico  inftandi 
nondum  habeat  permanendam  in  exiftendo ; non 
poteft  proprie  dici  durare  pro  eo  inftanti . Atque 
ita  videntur  etiam  communiter  fentire  Theologi. 
Nam  fere  omnes  cefent  durationem  requirere  ali 
quam  perfeuerantiam  in  effe.Neque  admittent  ge- 
nerationem fubftanriam  proprie  durare  , fed  fieri, 

& fubiro  tranfire.Jdemque-dicetur  de  quolibet  in- 
ftanti , quod  per  fe  non  auget  durationem,  fed  ter- 
minat illam,  ficut  lineam  punfihis. 

Hoc  ergo  fuppofito  dicitur  facile , exiftenriam, 

& durationem  diftingui  ratione , ficut  produccio- 


feuerat.  Atque  ita  videtur  illa  differentia  inter  exi- 
ftentiam,&  durationem folum  in  rebus  permanen 
tibus  habere  loeu , nam  in  fucceffiuis  duratio  ali- 
quid rei  addere  videturexiftenua?  eiufdem  rei. Sed 
qnauis  hoc  ita  appareat, quoad  loquendi  modum, 
tamen  fi  arcentms  rem  fpedtemus  , eadem  eft  ratio 
in  fucceffiuis:  nam  quia  res  fuccefliuasnon  exiftut, 
nifi  dum  fiuiif,ideo  exiftere  dicuntur  etiam  li  non 
omnes  partes  rei  fucceffiuce  fada?  fine,  & hinc  pro- 
uenit,vt  durare  dicantur  quadiu  none  partes  ffunr, 
qua?  fadta?  nondum  erant.Tamein  reipfacum  no- 
ua?  partes  adduntur , ipfum  clfe  ralisrei  crefcir  & 
confummarur.  Quapropter  duratio  nihil  rei  addit 
ftipra  ipfum  effetalis  rei,fedipfummet  effe  tale  eft, 
vt  pei  fluxum  ,&  additionem  fuarum  partium  fit 
in  rerum  natura,  & ideo  eodem  modo  durat.  Atq; 
ita  tam  in  fucceffiuis  quam  in  permanentibus  ve- 
rum in  vniuerfum  habec , quod  duratio  fupra  exi- 
ftenriam nihil  rei  addit,  fed  connotat  tantum  pras- 
exiftentiam,  vel  fecundum  ronem  fi  fit  in  toto  effe, 
vtin  rebus  permanentibus, vel  fecundum  rem, fi  fit 
tantum  fecundum  patrem, vtin  fucceffiuis. 

Et  quoad  hoc  teqniparantur  aliquo  modo  exifte 
tia,&  duratio  inter  fe, ficut  produdtio  & conferua- 
tio  inter  fe:na  ficut  confcrur.no  in  re  non  diftingui 
tui  a produdione,  fed  tantu  in  conorationequada 
vc  fupra  declaratu  eft,ita  duratio  diftinguitur  rone 
ab  exiftentia  fecundum  quadam  connotationem, 
vt  diximus  . Eft  aut  difcrimen  aliquod  in  hac  com- 
paratione:nam  productio  connotat  negatione  exi 
ftentix  immediate  pra?cedentis,&  conferuario  con 
notat,  quodipfameradio  fub  ratione  jpdu&ionis 
pra?ceflerir.At  vero  exi  flenda, duratio  non  orno 
ira  comparantutjnam  licet  duratio  et  conotet,  vel 
includaraliquam  pra?exiftentiam,feu  antecefsione 
in  exiftendo, quia  dicit  perfeuerantiam  in  exiften- 
do:  perfeuerare  ,n.  fupponit  effe:  at  vero  exiften- 
tia, vt  fiCjfen  exiftere  non  connotat  negatione  exi- 
ftetuire,qL,xpra’Cefferit,fed  pr^feindit,  &abfolute 
dicit,  quod  res  fit  adhi  fiue  antea  fuerit , fiue  non. 
Ethinceff,  vt  res,  quasconferuaturpoftprimuin- 
ftans  non  dicatur  produci,  fed conferuan  tantum: 
res  vero,qus  durat  quamdiu  durat, femper  dicitur 
exiftere, di  non  txfi  in  primo  inftanti,  quia  exiftere 
&c  non  includit  carendam  exiftctis,qua?  immedia- 
te prrecefferit,  ficut  produdio,vt  ditium  eft. Addo 
ct,exiftentiam,&  durationem  latius  patere,  quam 
produdionem,&  conferuationem,  habent.n.Iocu 
er  in  re,qu:E  nec  pioducitur,necconferuatur.  Diui 
na.n.natura  exiftit,&  durat  perpetuo  line  vlla  effe- 
dione,vel  conferuatione.  Illa  ergo  comparatio  fu- 
menda  eft  quoad  quandam  proportionem  non  fe- 
cundum omnimodam  fimilirudinem. 

Atq;  ha?c  fententia fic expofita  vera,&  facilis  ef- 
fe videtur,  & in  re  parum  differt  a prima  fententia 
Ocham,&  Nominaliumrfolum  eft  difcrimen, nam 
quod  illi  declarant  per  cotxifte  ntia  adfuccefsiua 
diuationem,vel  adualem,  vel  pofsibilem,  nos  ex- 
plicamus per  folam  permanentiam  in  exiftendo, 

& per 
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pfr^fmalem,aut  virtualem  pratfuppofitionem 
ex  ifrridi,q  lam  includit  dura  no,  vt  duratio,&  non 
vtcx  ft 'ncia.  Hoc  autem  difcrimen  in  re  fere  nui. 
lumift  fcl  m,quia  pertinet  ad  modum  concipien 
di  ni.ft  mn  : quia  hoc  ipfo  , quod  nos  concipimus 
perir.a;  cntiam  durationis  fecundum  quandam  ha 
hirudinem  prioris : & pofterioris,  iam  concipimus 
ad  modum  fi  cceffior.is  vtia;  vel  imaginaris.Nfhi- 
]omi  nus  tamen  ve  tum  e fi  hunc  modum  concipien 
di  noftrum  non  includi  in  fignificato  illius  vocis, Ii 
cet  nos  aiuei  illum  txpiicaie  non^valeamus,  quod 
vt  ex  ftimo  Ocham ahj  non  neg3btmr,&  hoc  fo 
ium  probant  pnota<ugumerita,qu£ibifabb  funt 
contra  eam  fententiam. 

P~fteriora  vero  argumenta, quibus  probari  inte 
ditur,rem  durare  in  primo,&  vltimo  inftanti.fi  in- 
cipiatrSc  delirat  per  primum,  &.  vltimum  fui  efte.* 
quoad  eam  partem  de  vltimo  1 ftanti  ea  facile  ad- 
mittimus. Quia  fi  in  vltimo  mftantl  res  tota  exiftit» 
vel  permanet  fictu  ar  tea  , proprie  ergo  durat.  De 
primo  vero  inftanu  non  eft  fimilis  ratio  ,qma  ante 
primum  inftans  res  non  exiftit , vr  in  eo  pefiit  dici 
perfeueraie  in  elfe.  V nde  ficut  rcsdiciturquiefcere 
in  vitin  oinftann,non  tamen  in  primo,  in  quo  cef- 
far  moueri,quia  in  vlrimo  fe  habet  eode  modo  quo 
prius, quod  eft  qineict  re;in  primo  vero  non  ita,fed 
potius  fe  habet  ahterquam  prius  , itain  vlrimoin- 
ftanti  dicittn  prcpricdurare,non  autemin  primo  : 
nam  duratio  fe  haber  ad  modum  quietis, quatenus 
eft  pernanentia  in  efte. Quo  fit,vc  licet  res  permane 
tes(m  quibus  harc  maxime  locum  habenrj  incipiat 
exiiterc  per  primum  fui  eftejdurare  aut  proprie  fo- 
lum  incipiant  per  vltimum  non  efte:ficut  licet  crea 
tio  rei  alicuius  incipiat  per  primum  efte,conferua- 
tio  tn,vt  fiefincipit  per  vltimum  non  efte. Quapro- 
pter in  primo  inftanti, in  quo  res  exiftit,non  dicitur 
proprie  iam  durare,fed  dici  poteftincipere  durare 
non  intrinfecc,  fcd  extrinfece , vt  di  dium  eft.  V nde 
res,quas  per  folum  inftans  aliam  excedit  in  exiften- 
do,non  dicetur  proprie  magis  durare, quam  alia, li- 
cet poflit  dici  prior  m exiftendo.Etfimiliter  genera 
tio, qua?  vnico  cantu  mometo  exiftit  nodicuur  pro- 
prie durare,  fed  fieri,aut  exiftere  in  inftanu  . Quod 
fi  mrerdu  dicitur  huiufmodi  res  durare  per  folum 
inftans, fumitur  late  verbum  durandi,  tanquam  fy- 
nonymum  cum  verbo  exi  flendi',  nam  quia  inter  ho- 
rum verborum  fignificata  parua  eft  differetia, ideo 
facile  vnu  pro  alio  vfurpatur . Atq;  in  hunc  modu 
facile  fatisfit  illis  argumeutis,  qutc  vltimo  loco  fie- 
banteontra  primam  fenrentiam,&  contra  fuppofi 
tionem,quam  hic  pofuimus:nimirum,rem  non  di- 
ci proprie  durarem  folo  primo  inftanti  indiuifibi- 
li  noftri  temporis, in  quo  primo  incipit  efte, quam- 
quam quia  htec  multum  pendet  ex  modo  loquendi 
poflitetiamalia  probabilis  ratio  refpondendi,&io 
quendi  excogitari.vtftatim  patebit. 

Dicere  enim  poffet  aliquis , fi  exiftentia  rei  per- 
manentis inc’p*t  p primu  fui  efte,  & durario  per  vl- 
timu  non  tftejecgo  diftinguuntur  pJufqua  ratione. 
Imo  vfteriusfequi  videtur  omnem  durationem  efte 
fucctfliuam  , quia  ille  eft  modus  incipiendi  rerum 
fucctfti.ia'um.  Refpondecur,  argumentum  aperte 
inftari  in  creatione,  & conferuatione.  Dicendum 
cr  go  dl.cnm  curatio, aut  confematio  dicitur  inci- 
pere per  vltimum  non  efte,intelligendum  efte, non 
quoad  inceptionem  alicuiusrei,  fed  talis  denomi- 
nationis qua  denotetur , eande  rem  ia  prsextitiftc 
vel  per  inftans . Er  ideo  ex  illo  diuerfo  modo  ince- 
ptio- is.oec  poteft  inferri  maior  diftindtio  quam  ra 
rienis, cum  hzc  fifficiat  ad  illas  diuerfas  denomina 
tiones, nec  etiam  poreft  inferri  fucceftio.fed  potius 
negatio  fucceftionis,&  vatiationsin  efterei  perma 
nentis, vt  infra  latius  explicabimus. Eftque accom- 
modatum exemplum  in  quiete,  quamPhilofephi 
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dicunt  incipere  ptr  vltimum  non  efte:non’quiafuc 
ccftiua  fitftcd  potius  quiacofiftitinlptiuationcfuc 
ccftiui  motus . Dici  etiam  alirer  poffec  durationem 
permanentem  dupliciter  accipi  pofte  : vnomodo 
quoad  fufliciennamcantum , & hoc  modo  folum 
dicere  ipfam  exiftentiam, quatenus  de  fe  fufficiens 
eft  ad  diu  permanendum  in  cfte,&  fub  hac  confide 
ratione, feu  denominatione  durationem  incipere  fi 
mul  cum  tali  exiftentia, & pei  primum  fui  efte. Alio 
vero  modo  fumidurationem,vtcxercct  adtum  du-' 
randi,vel  perfeuerandi  in  efte. quod  proprijflime  vi 
detur  fignificari  per  veibum  durandf,&c  quoad  hoc 
dicimus  durationem  incipere  per  vltimum  fui  non 
efle.-tamen  hic  adus  , feu  hoc  exercitium  durandi 
non  addi r aliquid  pofitiuum,&  reale  vitra  fufficien 
tiatn  durationis , fed  dicit  eandem  exiftentiam  eo- 
dem modo  fe  habentem.  Quod  fi  aliqua  eft:  exiften 
tiaalicuius  rei,qr  ^ nec  adu  permanet, nec  fiifficies 
eft  ad  permanendum  in  efte  : illa  non  meretur  no- 
men durationis,fed  poterit  dici  principium, aut  ter 
minus  durationis. 

Rurfus  hic  modus  explicandi  durationem  non  XV- 
multum  difcrepar  a fecunda  fententia  fupra  relata 
quin  potius.quoad  rem  lpiavn, eodem  redeunt.  Na 
illa  peimanetia,quamexpofuimus,  quatenus  adu 
exercetur  in  re, nihil  addit  exiftentiae,nifi  negatio- 
nem variationis, mutationis,  aut  defttudionis,vel 
etiam  ceftatioms  Quod  optime  declaratur  exem- 
plo fupra  addudo  de  quiete  : nam  ficut  quis  dicit 
permanendam  m eodem  locojita  duratio  dicit  per 
manentiam  in  eodem  efte.-ergo  ficut  quies  in  re  no 
addit, nifi  pnuationem  motus, ita  duratio  noaddit 
nifi  negacionem.Confequenter  veto  loquendo  iux 
ta  noftra  fententiam , illa  negatio  deftrudionis  vel 
defitionis,quam  includitdurario  no  debet  referri , 
quafi  in  fenfu  compofito  ad  efte  rei  pro  eodem  in- 
ftanti in  di  ui  fibi  liter  concepto, modo  noftroconci- 
piedijed  ad  ipfumelicabfulute,&in  fenfu  diuifo 
( vt  aiunc ) atque  adeo  vt  poteft  concipi  tanquam 
prteexiftens.  Quanquam  ft  quis  vcliuta_  loqui  , 
vr  dicat,  rem  etiam  pro  vno  inftanti  durare,  & in- 
cludere didam  negationem  priori  modo , non  lo- 
qnetur  omnino  improbabiliter . An  vero  fub  hac 
voce  durationis, !k  fub  conceptu  illi  correfponden 
te  formaluer  importetur  illa  negatio, vel  folum  per 
illam  explicetur  ipfa  pernanentia  politiua  exift  en- 
tis res  parui  momenti  efte  v!detur,&  vtrumque  fa- 
cile defendi  poteft,  quaquam  ille  modus  explican- 
di hunc  rem  per  negationem  expeditior, & facilior 
videatur.  Sicut  identitas  licet  explicari  poftit  per 
modum  habitudinis  pofitit  e,&  relationis  rationis 
emfdem  ad  feipfum,  facilius  tamen  explicatur  per 
negationem  diuifionis.  In  huc  ergo  modum  facile 
poffunt  prima  , & fecunda  fententia  ad  verum  fen- 
fumreuocan.  «... 

Tertia  vei o intelleda  de menfura  adliua , nullo 
modo  declarat  propriam  lationem  durationis  , vt 
fic;quia  efte  menfurain  exrrinfecanqeft  valdeacci 
dentarium, & extrinfecum  duiatiotii,vt  fictefte  au- 
tem menfuram  intrinfecam  non  pertinet  ad  men- 
furam  adtiuam,vt  oftenfun  eft.  Inteliedla  veroiila 
fententia  de  rnenfural  1 htate  palLua-poftet  ad  no- 
ftra expolitionem  reuocar;,b  non  fitfcnfus,forma- 
lem  ratione  durationis  confiftere  inftla  relatione 
menfurs,  fed  per  eam, vt  per  quandam  proprietate 
declarari.Sic  enim  perinde  eft  ac  fi  diceretur, exifte 
tiam  quatenus  apprehenditur , vr  menfurabilis  in 
adlu  feu  exercitio  exiftedi,vt  fic  habere  ratione  du 
rationis:  nam  fecundum  permanemiam  fuamfie 
mefurabiliseft.Ethcc  quidem  verum  eft, prscipu^ 
indurationibus  finitit , quomodo  autem  ininfini- 
tam,feu  arternam  conuenrt  pollit  ,aut  ei  applicari 
debeat;infenus  declarabinus. 

Vna  vero  fupereft  difficultas  circa  dibbain  hac , X VII. 

& pire- 
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& procedenti  fe&ione  : nam  in  omni  recreata  vbi 
eftquida  modus  realis  ex  natura  rei  diftindtusab 
ipfa  re  cuius  eft  modus, vt  tunc  fu pponimus  ex  di- 
cendis difputatione  fequenti  : ergo  etiam  duratio 
eft  modus  ex  natura  rei  diftindtus  . Probatur  hatc 
coofecutio,  nam  ad  explicandas  prarfentias  loca- 
les^ durationes  rerum, duo  fpatia  infinita  i nobis 
concipiunturrvnum  qua  fi  permanens  ,&  vndique 
infinite  extenfum  fine  teimino;  aliud  quafi  fuccef- 
fiuum,  quod  ab  Sterno  in  sternum  protenditur, & 
vtrumq;  horum  quafi  repletur  a(ftualiter,&  necef- 
fario  a Deo  illud  quidem  prius  , immenfitate,  hoc 
vero  pofterius,  diurna  teternitate . Vbi  ergo  in  re- 
bus creatis  ideo  eft  modus  ex  natura  rei  diftindtus 
a creatura,  quia  eft  definita  quaedam  praffentia  ad 
determinatam  partem  ptioris  fpatij.  Vnde  ena  fit, 
vt  ipfum  vbi  in  eadem  re  varietur, quatenus  eadem 
res  nunc  poteft  exhibete  praffentiam  fuam  ad  vna 
partem  illius  fpatij , nunc  vero  ad  aliam.  Igitur  ea- 
dem ratione , feu  proportione  duratio  erir  modus 
ex  natura  rei  diftinbtus  a recreata  durante,  quia 
nOn  eftnifi  veluti  praffentia  quadam  ad  illud  pofte 
rius  fpatium  fuccelTiuum  , non  quidem  adaequata 
illa,  quia  non  eft  infinita;  fed  ad  aliquam  determi 
natam  partem  eius,  qua’  proinde- variabitur  prout 
duierlis  partibus  illius  fpatij  correfpo-ndet  aut  ex- 
hibetur: ergo  eft  eadem  proportio  inter  hac  duo  . 
Atqjhinc  vlterius  inferri  videtur  contra  dicta,  q5 
licut  res  dicitur  effe  alicubi  & habere  propriu  Vbi, 
eciamfi  non  exhibeat  prsfentiam  luam  alicui  parti 
i liius  fpatij, fed  tantum  pimdto  lndiuifibili : itares 
dicenda  fit  durare  hoc  lplo  , quod  realiter  eft  prs- 
fens  pofteriori  fpatio;  etiam  fi  non  cortefpondeat 
illi  fecundum  aliquam  partem  diuifibilem  eius, fed 
tantum  fecundum  inftans  indiuifibile. 

Ad  hanc  obiedhonem  refpondendum  eft,  non 
difputado  modo,vt  illa  fpatia  vere  cogitentur,  aut 
fingantur  a nobis  ad  explicanda  alia  tempora,  aut 
loca  intrinfeca  rerum  , qualia  cogitanda  fint ; de 
hoc  enim  infra  occurret  commodior  dicendi  lo- 
cus nunc  autem  fupponimus  , illa  fpatia  ndn 
effe  ve  rasaliquas  res  quia  r.ec  funr  res  increara; , 
vt  per  fe  conflat,  neque  etiam  funt  entia  ciea- 
ta,cum  apprehenduntur  tanquam  sterna,  & per  fe 
neceftaria.Concipiunrurergo  vt  capacitates  queda 
vel  corporum, vel  motuum.-nam  fpatium  locale  co 
cipicur  vtaptum  repleri  corporibu  s ,•  fpatium  veto 
tepcrale  ( vt  fic  dicam)  vt  aptum  repleri  motibus; 
& hinc  et  concipimus  priori  fpatio  non  folmn  cor 
pora, fed  etiam  res  alias  pofte  ede  pisfentes  locali 
praffentia  vnicuiq;  commodata:  & fimiliter  pefte- 
riori  fpatio,  feu  tempori  imaginario  non  tm  mo- 
tus,fed  et  res  alias  cotxiftertes  illi.  Quoad  fixe  er- 
go eft  nonnulla  fimiIitudo,ac  proportio ; eft  tame 
difcrimen,quia  in  id  fpatium, quod  apprehenditur 
quafi  fucceffiuum,  quod  vocari  lolet  infinitum  te- 
pus imaginarium : in  illud  (inquam)  incidit  res  ef« 
feex  vi  exiftentis adualis,etiamfi  nihil  aliud  ei  fu- 
peradditum  intelligatur : at  vero  in  aliud  fpatium 
locale  non  incidit  ex  vi  folius  exiftentia; , feci  ex  vi 
alterius  praffentia? , qua?  rei  exifienti  fuperadditur . 
Cuius  lignum, & fufficiens  argumentum  eft  , quod 
eadem  res  , & eandem  retinens  exiftentiam  poteft 
murare  praffentiam  ad  quodlibet  determinatu  fpa- 
tium locale  non  permutationem  alterius,  fed  per- 
mutationem fui : non  tamen  ita  poteft  res  mutare 
prsfentiam  ad  aliud  fpatium, feu  tempus  imagina- 
rium, fi  eandem  retinet  exiftentiam  ; fed  fi  aliquid 
per  modum  mutationis  ibi  concipitur,  foiurn  ex 
parte  alterius  extremi,  fcilicet,  quia  iplum  tempus 
imaginarium,  vt  fiuens  concipitur. 

Propter  hanc  ergo  differentiam  non  tenet  cnnfe- 
Ctuio  argumenti  : nani  prsfenria  localis  eft  modus 
iiiperadditus  exiftentia?  rei,co  quod  us  creata  cx  \i 


folius  exiftentia?  fure  non  dicit  refpedium  ad  lo- 
cum neque  habet  ( vt  ita  dicam  ) quod  repleat  ali- 
quam partetn  fpatij  localis  imaginarij.  Duratio  ve 
ro  non  dicit  modum  additum  exiftentia? , quia  res 
quslibetex  vi  fua?  actualis  exiftentia; , vt  fic,  inci- 
dit neceffario  in  tempus  ipfum  imaginanti,  vebm 
aliquid  eius,&  quantum  eft  exfe,  fi  eadem  exiften- 
tia  immutata  perfeueret, poteft  ccexiftere  toti  illi» 
etiamfi  in  infinitum  fucccftiutf  extendatur, feu  ex- 
tendi concipiatur. Ex  hoc  enim  ipfa  exiftentia  in  fe 
nec  minuitur,  nec  augetur,  quod  in  locali  piaefen- 
tia  locum  non  habet  Non  enim  poteft  eadem  prae 
(entia, vel  corineri  intra  indiuifibile  punctum,  vel 
extendi  ad  diuifibile  fpatium, nifi  in  fe  mutetur, vel 
augeatur, vel  minuatur . Ratio  autem  huius  diffe- 
rentis ex  eo  etiam  reddi  poteft  quod  fpatium  il- 
B lud,Cui  prsfcntia  localis  correfpondet, concipitur, 
vt  permanens,  & immutabile, & ideo  , non  poteft 
res  eveata  efte  prsfens  maiori  vel  minori  fpatio,ni 
fi  in  ipfa  fiat  mutatio  quoad  augmentum  , vel  di- 
minutionem  prsfentis : aliud  vero  fpatiumtem- 
poraie  apprehenditur  quafi  fiuens  , & ideo  eadem 
exiftentia  etiam  creata  immutata  perfcuerans,)po- 
teft  per  le  ipfam  adeffe  maiori , & maiori  parti  il- 
lius fpatij  feutemporisimaginarij.Atqueita  exil- 
ia comparatione  , aut  proportione  rion  folum  non 
improbatur, verum  etiam  explicatur  magis  propo 
fita  fententia  de  ratione  durationis,&  ex  his  , quae 
de  fingulis  durationib.  in  particulari  dicemus,  ma 
gis  declarabitur. 

SECTIO  III. 

Quid  fit  &t  emit  as,  & quomodo  a duratione  creata 
d iflmgtiatur. 

PRimo  ac,prscipuediuiditur  duratio  in  crea* 
ta  & it:  creatam  . Duratio  in  creata  eft  eter- 
nitas  I mpliciter  didtaffeu  per  eftentia;crea- 
tavero  duratio  eft  omnis  alia , quae  non  eft  vera 
aeternitas. 

Dan  durationem  increatam. 

Circa  quam  diuifionem  primo  aduertendum 
eft  in  ea  fupponidari  durationem  veram  & in 
g)  cieatam,quod  negare  vifus  eft  Aureolus  apud  Ca- 
preolum in  i.dift.5>.art.2.in  argumentis  qua;  quar- 
to loco  obiicit contra  fententiam  D.Thom. quibus 
probare  contendit  in  Deo  nullam  efte  duratio- 
nem : ex  quo  plane  fit  nullam  efte  durationem  in- 
creatam.Sequitur  deindesternitatem  aut  non  ef- 
fe  durationem, aut  non  effe  in  Deo,  neque  efte  ali- 
quid reale,fed  folum  infinitum  illud  ipfatium  tem 
poris  imaginarij, cui  nosconcipimus  diuinum  effe 
cocxiftere.  Fundamentum  Aureoli  eft , quia  putat 
de  ratione  formali  durationis  effe  fucceftionem . 
Nihilominus  contraria  fententia  cetra  eft  . Primo 
quia  Deus  vete  ac  proprie  dicitur  exsternitate  rea 
liter  duraffe:  ergo  per  durationem  realem  , & non 
in  alio  exiftentem:ergo  per  durationem  increatam 
exiftentetn  in  ipfo  Deo. Item  Deus  femper  realiter 
extitit , ita  vt  nunquam  in  eo  fignari  potuerit  ini- 
tiu  exiftendi,  & in  eo  effe  realiter  permanfte  ac  per 
manet;  ergo  realiter  durauit&  durat  fua  intrinfe- 
ca  durarione,qu£  non  poteft  effe  nifi  increata.Tan 
dem  fi  ab  sterno  corium  fuiffet  motum, realiterdu 
radet,  fed  Deus  ita  exiftit  & permanet  in  fuo  effe, 
vt  exfefufticiens  ftc  ad  coexiftendu,veJ(vt  fic  dica Q 
condurandum  illi  infinito  tempoii : ergo  habet  in 
•fe  veram  durationem  realem  & increatam  qua  du 
ret . Ad  fundamentum  autem  Aureoli  negandum 
eft  affumptum,  de  quo  febt.  fequenti  plura  ditfturi 
fumus. 

Secudo  quod  ad  nemem  sterilitatis  attinet, ob- 
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feraancfum  eft, hoc  nomen  varie  accipi,  & interdii 
attribui  durationibus  creatis  qu^  aliquo  mbdoinfi 
tiits  funt,vel  longiffims.-dicitut  enim  sterna,  qua 
li  extra  rerminu,  feu  fine  termino  exiftens;  & ideo 
quod  exiftit  ita  vt  nunquam  finiendum  fitffolet  di 
Ci  qternii : & ide  effet  fi  aliquid  creatum  fine  prin* 
cipio  duranonis  extitiffer.  Et  inde  quafi  pCf  exag- 
geratione exieditur  ilia  vox  ad  fignificandu  quod 
permulta  fecula  duret : fiCut  .n.  quod  difficillima 
eftffolet  dici  impoffibile;  & quod  eft  ingentis  ina- 
£nitudinis,folet  dici  irnrnenfum  aut  infinitu,ita  q> 
itfflgiflime  durat, vocari  folet  Sternum, vt  fu  nuitur 
ex  Dionyf.cap.io.de  diuinis  nominibus.Hsc  vefo 
fignificationes  minus  ptopris  funt,  na  illa  fola  du- 
ratio  vere  ac  proprie  eft  extra  terminu , qusexfe 
eftincapax  termini, & in  fiiaintrinfeca  ratione  ihfi 
nitatein  durado  includit;  &:  ideo  illa  fola  proprie 
& fimpliciter  vocatur  sterniras.  TaTi  autem  dura- 
rio  no  poteft  effe  ni  fi  increataspiia  nulla  alia  eft  ex 
fe  8c  ab  intrinfeco  finetermino,nam  otnnis  creata 
poteft  & inchoari  & finiri.  Merito  ergo  didlum  eft 
dutationem  incfeatam  e(fe  propriam  stetnitate. 
Hsc  ergo  duratio  eft  a qua  Dens  folus  vocatur  S- 
ternus.Vnde  difputario  de  hac  dtirarione  rron  per- 
tineret ad  hunclocu,  fed  ad  eum  in  quo  fiipra  egf- 
ftmsde  attributis  primi  entis,  trafn  floc loCo,  vtek 
iiiethodo  huius  opens Conftat , iani  folum agttilus 
de  accidentibus,  feu  attributis  aCciderrtalfbuS  tCrfi 
Cfearatumtsrernitas  ailterrt  per  eflentiarri  effe  attti 
butu  folius  Dei,qUodilli  per  fef&  effentialirercon 
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giarum,c.i. illas  duas  voces  eande  potat  habere  fi- 
gnificationem,&  in  rigore  ita  videtur. Richardus 
Vero  eas  accommodauit,  vt  diuerfitaiem  rerum  fi- 
gnificatarum  indicarec.fic  etiam  dixit  Auguftinus 
Jib.S;.  q.i5>-  Licet  omne  Ater num  fit  immortale,  non 
tame  omne  immortale  fatis  fubtiliter  Aternii  dicfquta 
et  fi femper  aliquid  Vtuat , tamen  fi  mutabilitate patia 
tur  non  proprie  Aternii  appellatur . Solet  quide  in  coi 
modo  loquedi  dici,  creatura  fore  sterna,  fi  exster 
nitate  cteata  fit, tamen  in  rigore  verius  dicetur  ta- 
lis creatura  durare  exsternitare,non  tamen  dura- 
rione,quS  fir  Sternitas.Si  aurem  differentia  illa  no 
tatum  de  fafto  , fed  de  pofsibili  etiam  intelligatur, 
videlicet,  vtsternitas  fit  illa  dnratio,qusnec  prin- 
cipium,nec  finem  habet, nec  habere  poteft;  & a ce 
reris  ift  hoc  diftinguaturmuod  omnis  alia  duratio, 
vel  finenqve!  principium  nabet,  vel  falrem  habere 
poteft ; in  hoc  ( inquam ) fenfu  hoc  diferimen  ve- 
tum  eft  : vt  ex  dicendis  conftabit. 

Aliter  exponit  hoc  diferimen  D.Tho.prima  par 
te,qusftione decirmqarticnl.p.Nam srernitas  (in- 
quit J eft  talis  duratio  qus  nullam  fucCefsione  ad- 
mittit neque  in  effe,  neque  in  proprijs  Se  internis 
adlibtis,  feu  operationibus  reisterns  : omnis  aut-e 
alia  duratio  talis  eft  , vt  vel  in  fe  ipfa  (uccefsionem 
habeat;,  vel  faitem  illam  habeat  adiundlamin  ali- 
quibus operationibus, vel  motibus  eiufdem  fnppo 
liti. Quq  differentia  quoad  vrramqne  partem,  veiif- 
fima  eft. Et  priorem  mdicauir  farisB  ,etius  in  tece*- 
ptaillide^riftfonesttrnitans^nodfitwtem/w^- 
tienire,  fupra  demonftratutii  eft  difp.  ig.fetfp.  Ex  £ bilis  vita  tota  fimnl,  & pir feFapoffeffio.  Nam  in  eo. 
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illo  tdmen  loco  in  huncremifimus  declarandum, 
quid  fit  h'§ c duratio  qus  srernitas  dicitur, eo  quod 
nondum  explicata  Communi  ratione  durationis , 
fatis  ibi  declarari  non  poterat:  & ideo  quid  fit  stet 
nitas,breuiter  hoc  loCo  declarandum  eft. 

Differentia  Aternitatis  ab  alijs  durationibus. 

IV»  T)Rimo  ergo  dubitare  foletTheologirquod  dif- 
Prima  o-  ferat  sternitas  ab  aliis  durationib;  Neq;  enim 
pinio  re-  fatis  vidttur,fi  dicamus  differre  ineo  quod  sterni- 
futatur.  tas  increata  eft  , alis  vero  durationes  funt  creata. 

Hsc.n.  differentia  quafi'  materialis  eft : nunc  vero 
inquirimus  propriam  & formalem  diuerfitate  in, 
tra  ronem  durarionis.Quidamergo  antiqui  exifti- 
marunt  prima,&  per  fe  differentiam  sternitatis  ab 
omni  alia  durationeeffe,  quodipfa  fola  eft  duratio 
permanens, aha:  vero  omnes  funt  aliquo  modofuc 
cefsius.Sed  hec  opinio  in  rigore, & proprietate  in- 
telledta, prout  a Bonauentura,&  alijs  afferirui',faf- 
fa  eft,  nam  etiam  inter  durationes  creatas  funt  ali- 
qus  permanentes, vt  ex  difcurfu  difpurationis  con 
flabit.  An  vero  pofsit  hsc  fententia  ad  aliquem  ve 
rum  fenfum  reduci,  ftatim  declarabo. 

Ahj  dixerunt  sternitatis  proprium  effe  carere 
Secunda  pnnei  pio,ac  fine,arqtie  ita  effe  durationem  infini- 
opinio  tatn,differrequeab  alijs,  quod  omnes  habent  ptin 
reucuur.  cipium, & aliqns  etiam  habebunt  finem,  vt  tepus, 
omnifque  duratio  corruptibilis.  Verutamen  fi  hsc 
differentia  fecundum  id  tantum  quodiam  factum 
eftintelligatur,non  faris  declarat  propriam  diffe- 
renam  sternitatis  ab  ahjs  durationibus,  quia  licet 
de  f,  dto  fecundum  fidem  noltram  nulla  alia  dura- 
tio fit  abfque  princ’pio,tamen  abfoiute  nonrepu- 
gnat  effe,vt  in  ftiperiotibus  didtu  eft.Vnde  fi  Deus 
ereaffet  angelum,  vel  cce'u  ab  sterno , non  effef  iri 
«odurationis principium  , Sc  nihilcminusduratio 
eius  creata  effet, & effentialiter  differas  ab  Sternita 
Richard.  te.  Quo  fenfu  dixit  Richardus  Vidtori  fius  lib,  2.  de 
Vitftorin.  Trinitate  cap. quarto  , aliud  effe  fempiternu  aliud 
Kternurn;nam  fempiternum  dici  pdt  quidquid  ca- 
ret principio,&  fine;  sternu  vero  vitra  hscreqni- 
I fi  dor.  rit  mittmtabiiKatem.lfjdQriautem  lib.g.Etymolo- 
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quod  diCitur  tota  fimul  fignjficarut  careris  fuccef- 
jionis;  cum  ve:o  dicitur interminabilis  vitale  ■ fi- 
gftificarur  cate  --i'a  is  mnrafiohis  p f,  bihsmip- 
fo  effe,  qniaidf  eft  ilii  effe,  & vfw  recii  deniq;  ad- 
ditur perfecta poffejfio  ndicatuf , ilia  carendam  fuc- 
cefsionis  effe  debete  no  tantum  in  ipfo  effe  , fed  ec 
in  bmrii  perfectione, &:  in  omni  interno  atftu  rei  s- 
terns.  A tque  hac  rone  folus  Deus  stemus  eft  quia 
folus  ipfe  habet  eam  nece  (Pariam  ftabi  lita  te  m effe, 
& in  omni  perfectione,  & interna  operatione. 

Ex  quo  ec  patet  altera  pars  afsignats  differetis.* 
nam  ois  duratio  creata  talis  eft  , vt  vcl  iii  fe  , vel  ia 
operationibus  fui  fuppofiri  fuccefsionem  , feu  va- 
riationem admittat.  Quamnis.fi .creari  pofsit fub- 
q ftantia,qus in  fuo  effe  permanens,arque immuta- 
bilis et  fit,  nulla  tamen  creata  eft,  vd  creari  poteft, 
qus  faitem  in  accidentibus,  vel  internis  motibus, 
aliquam  variationem,  vel  fuccefsionem  non  ad- 
mitta.Dico  aute  femper  in  imerniS  aFiibus  aut  mo- 
tibus, quia  licet  in  externis  actibus,  aut  denomina- 
tionibus,qus  ex  eis  tefulrant, pofsit  effe  fucCefsio, 
ac  varietas  , hoc  nihil  obeft  vtfSSrermtati.  Sic.n. 
Deus  creare  incipit, & a eveado  del;ftir,&  res  in  ce 
porc  mouetadtione etianl  tenipolali,&  fuccefsiua 
abfque  variacione  , vel  dimiriutiofre  fussternira- 
tis:  quia  hscfuccefsio  in  his  aftionibus,  ve!  deno- 
minationibus externis  non  infert  varietatem  in  ali 
quo  adtu  interno  , iut  pfopria  pelftdtioneipfirfs 
Dei : vt  redte  notauit  Anfelmus  in  Mouologico  e. 
14. De  ratione  autem  Sternitatis  fblum  eft,  vtoiiic 
riino  excludat  fuccefsionem  ab  ipfa  re  sterna,  dc 
ab  omni  effe, ac  perfectione  illius. 

Sed  quamquam  hsc  diffirchtia  a DiuoThoma 
afsignata  vera  fit, videri  tamen  poteft  minus  coue- 
niens,quia  non  fumi  tur  tx  his,  qusformaliter,  ac 
per  fe  pertinent  ad  ronem  durationiS,fed  ex  adiun 
£t is, Sc  extrinfecis.Quod  ita  declaratur : nam  licet 
in  re  creata  Angelo  v.g.  alia  fit  duratio  ipfiiis  effe; 
alia  vero  fit  duratio  operationis,  & in  priori  nolit 
fuccefsio,  fi  autem  in  pofteriori , nihilominus  ilis 
rius  durationes  effentialiter  diuer fs  sut.  St  vha  no 
conftituiturin  fua  ratione  per  alia  , fedvnaqusq; 
per  fuam  intrinfecam  rationem  formalem , & per 
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eandem  vna  earum  differt  ab  alia,  & ab  ipfaxtcr-  , 
nitate  : ergo  non  redte  afsignatur  differentia  inter 
aeternitatem , & alias  durationes>  praefertim  perma 
nentes  & immutabiles  ex  adiuncta  fuccefsione, 
quam  admittunt:  nam  etiam  pQcifa  hac  fuccefsio 
ne  neceffe  eft:  , vt  in  fuis  intrinfecis  formalibus  ra- 
tionibus habeantduierfitarem. 

Refpondetur, & quod  in  obie<5Hone  fumitur,ve 
Approba  rum  ex  parte  effe:  & nihilominus  didlam  differen- 
tur diffe-  tiam  apte, atque  fapieter  a Diuo  Thoma  traditam 
rmna  co  efl'e  jqam  ^ primariam  differentiam  afsignare  ve- 
D Thcf  limus, in  hoc  pofita  clt,quod  rerern  itas, eft:  duratio 
per  fe,&  ab intrinfeco  neceffaria,&  a nullo  pedes, 
& confequenter  omnino  immutabilis,  «m  per  in- 
ternam capacitatem, quam  per  omnem  extrinfepa 
potentiam, quip  omnia  indicamur  in  i lia  particula 
dcdniuonisjnterminabilis  vita. Nulla  aute  alia  du  j 
ratio  eft  ita  neccffana,aur  independeos,vcl  immu- 
tabi  lis:  quia  cu  omnis  alia  duratio  ab  externa  cau- 
fa  origine  habear, & ab  ea  pendear,  falcem  per  po- 
tentiam eius  deficere  poteft.Hatc  ergo  eft  priina,& 
maxime  effentialis  diffeietia  , qua  formaliter  per- 
tinere videtur  ad  rationem  durationis,vc  fic.  Nam 
cum  duratio  formaliter  dicat  permanendam  , vel 
perfetieratiam  alicuius  effe, quod  rationem,&  mo- 
dum permanendi  in  effe  varias  , formaliter  etia  di- 
• fti  iguit  durationes  : at  vero  petfeuerare  in  effe  cu 
abfolura,  & intrinfeca  necefsitate  eft  nobilifsimus 
modus  permanendi  in  effe,plufquam  genere  diuer 
fus  ab  omni  alio:  ergo  fatis  formaliter  ex  eo  capite 
afsignarur  diferimen  inter  huiufmodi  durationes.  , 
Atq;  in  hoc  fenfu  quodamodo  dici  poteft  fo!a  a?ter 
niras  permanens  duratio, na  fola  illa  ita  flat, vt  nui 
latenus  cadere,  aut  deficere  pofsir ; quomodo  Au- 
guft.ferm.3S.  de  verbis  Domini  quafi  per  antono- 
mafia  tribuit  aeternitati,  quod  in  ea  (iabilitasfit.  Et 
iuxta  hanc  differentia  praecise,  ac  formaliter  fum- 
ptam  quamuis  per  impofsibile  fingeremus  effein 
Deo  aliquam  variationem,vel  fuccefsionem  in  in- 
ternis adtibus  eius  , vc  v.  g.  in  fciendis  vel  volendis 
Creaturis  nihilominus  durario  diuini  effe  effentia- 
lem  rationem  aeterni  tatis  retinerer, nam  eflet  nihi- 
lominus duratio  independens  , & oino  neceffatia. 
Er  e conuerfo  quamuis  fingeretur  fubftaria  creata 
incapax  accidentium,vel  innariabilis  in  illis, nihi- 
lominus duratio  ipfius  effe  no  effet  rcrernitas,  quia  j 
fimpliciter  efier  depcdens,&  mutabilis  per  excrin- 
fecam  potentiam  . Quoad  hac  ergo  partem  verum 
eft  quod  in  propofita  obie&ione  affumitur. 

Nihilominus  tamen  merito  D.  Tho.  differetiam 
hanc  explicauit  percarentiam  omnis  fuccefsionis 
tam  formalis,quam  accidentis, feu  concomitantis 
(vtficdicam)  vt  per  hoc  indicaret  quandam  excel 
lentiam  aeternitatis,  de  cuius  ratione  eft  vt  fic  adae- 
quata duratio  eius  rei,cuius  eft  duratio, non  folum 
quantum  ad  effe  eius,  fed  etiam  quarum  ad  omnia 
qutein  rali  refunt,vel  excogitari  poffunr.Vel(vc  xp 
prius  loquar)  aeternitas  effentialiter  eft  duratio  ta- 
lis effe, quod  effentialiter  includat  oem  perfectio- 
ne effeudi,&:  confequenter  oem  actum  feu  interna 
operatione  talis  entis. Et  ideo,fi  talis  fit  duratio  vt  £ 
definiatur  ac  limitetur  ad  effe  rei,  & non  feextedat 
ad  alias  perfectiones  vel  operationes  rei, aut  e con- 
uerfo, fi  fit  duratio  operationi  s,  6c  non  ipfius  effe, 
auc  vniusoperationis>&  non  alterius,  non  poc  ve- 
ram rationem  aeternitatis  fimpliciter  habere.Eft.n. 
azteriiiras  duratio  ipfius  effe  per  effentiam  : vnde  fi 
cur  illud  effe  eftjipfa  plenitudo  effendi , ita  aeterni- 
tas eft  (vt  ira  dicam)  ipfa  plenitudo  durandi:&  id- 
eo dc  rone  illius  eft  quod  fit  duratio  plena  & per- 
fecta totius  effetotiufq;  perfectionis  & operatio- 
nis rei  aeternae . Ac  proinde  recte  difcernftur  aeter- 
nitas ab  omni  aha  duratione,qu£  quantumnis  per 
manes,aur immutabilis,  vel  indiuifibilis  videatur, 


fuccefsione  tiabet  aaiunCtam, quia  hoc  ipfodefick 
a plenitudine  durationis,  quam  aeternitas  requirit. 

Er  in  hac  ratione  aeternitatis  fic  declarata  funda 
mentum  habet, quod  non  tantu  Theologi,  fed  etia 
Philofophi  docent, in  reaeternaquantum  ad  ipfam 
fpectac, nihil  effe  praeteri  tum,  neq;  futurum,  neque 
in  effe  eius, neq;  in  fcienria,neq;  in  amore,  nec  de- 
niq;  in  aliqua  alia  perfectione.Nam  fi  res  verejter 
na  eft, quidquid  in  ea  eft, per  veram  aeternitate  du- 
rat; & ideo  nihil  horum  tranfire  poteftj,  nec  fucce- 
dere  in  ipfa,fed  femp  manere. Sic  Piaro  in  Timteo, 
Erat  (inquit)  & erit, non  reffe  aterna  fubftantiaajfi 
gnamus : quem  imitati  funt  Patres  tum  Graeci,  tum 
Lati  ni,  vc  Nazianz.orat.  3 41. & Damaf.a.de  fi- 

de c.i.&  Euf.lib.i  i.de  Praep.c.7.  & fumicur  etia  ex 
Dionyf.c.io.de  diu.nominib.Aug.in  Pfal.2.  Egobo 
die  genui  te  , & concione  fecunda  ;n  Pfal.  101.  circa 
illa  verba  ; In  gener  ationtm  & generatione anni  tui. 
Et  Gregor.  l1b.16.M0rahc.21.  Anfclmo  in  Profo- 
log.cap.i8.&  fequentibus. 

Dixi  atu  in  re  ater  na  quantu  ad  ipfam  fpeElat,non 
effe  has  differentias  pratenti  aut  futuri,  quia  quantu 
pertinet  ad  nos,ideft>ad  modu  quo  nos  rem  ^terna. 
con  cipere.  & de  illa  loqui  poftumus,  er  Deo-actri- 
bui  folcc  huiufmodi  locutiones  praeteriti  & futuri. 
Dicimus. n.&  Deum  fuiffe  femper  , & effe,&  futu- 
rum effe , quia  nos  non  concipimus  rem  aeternam 
proucin  fe  eft,  fed  noftro  modo  per  comparatione 
ad  aliquam  fuccefsionem  veram  vel  imaginariam. 
Sic  ergo  dicimus  Deum  fuiffe,  quia  concipimuseu 
; vt  coexiftentem  tepori  praeterito;  imo  & antehoc 
'tempus  reale  quod  eft  in  motucceli,&  ante  quam- 
libet durationem  apprehenfam  vt  temporalem  & 
finitam,  concipimus  fuiffe  Deum.  A tq;  hoc  modo 
apprehendimus  totam  aeternitatem, quae  extiric  vf- 
que  ad  hocinftans , tanquam  fpatium  quodda  feu 
latitudinem  fluentem  fine  principio,&  in  tota  illa 
toncipimusextitiffe  Deum  : & idem  proportiona- 
liter  eft  in  futuro.  Re  tamen  vera, in  ipfa  aeternita- 
te Dei  nullus  eft  fluxus,  & confequenter  nec  praere 
ritum  aut  futurum, fed  per  denominatione  extrin- 
fecam  ex  coexiftentia  noftri  temporis, iuxra  modu 
concipiendi  noftrum. Quocirca, cu  in  hisdifferen- 
tijs  pnrteriti  & futuri  foleat  includi  aliquid  nega- 
tiuum  cum  affirmariuo,  Deo  non  tribuuntur  ratio 
ne  negationis,  fed  affirmationis  tantum  ;in  praete- 
rito cni  m (praeferri  m perfectojeum  dicitur  aliquid 
fuiffe,  indicatur  ia  non  effe,  etfi  aliquando  effe  ha- 
buerit , & e conuerfo  i n futuro  indicatur  nondunv 
effe, etfi  aliquando  habiturum  fit  effe:Deo  aute  ita 
fuiffe  tribuitur, vr  Femper  effe  intelligatur,&  ita  fa 
rurum  effe,vt  non  fit  de  nouo  acquifuurus  effe, fed 
in  effe  quod  iam  habet  permanfurus  dicarur.Et  q<2 
dictum  eft  de  effe  , intclligendum  eft  de  fcientia, 
amore  , & de  alijs  propxijs  & internis  actibus  feu 
perfectionibus  Dei. Atq;  ex  his  fatis  videtur, quan 
rum  ad  rem  fpectat,ffternicacis  ratio,  eiufque  diffe 
rentia  i esceris  durationibus  declarara. 

SECTIO  1,1 1 1. 

Jncludatne  aternitas  in  fua  ratione  formali  ali- 
quem refpettum  rationis. 

SOlet  aute  a Theologis  fubtiliter,  ac  Metaphy. 
ficeinquiri  ,an£ternitas  vt  fic  fit  attributum 
omnino  reale, vel  aliquid  rationis  inc!udat;& 
an  fit  omnino  pofitiuu,vel  negationem  includens. 
Multi  enim  putant  aeternitatem  non  folu  in  re  non 
diftingui  ab  effe  diuino  (quod  commune  eft  omni 
bos  attributis ) fed  etiam  non  pofte  ratione  diftin- 
gui,nifi  quatenus  includit  aliquod  ens  rationis, no 
quod  aeternitas  fit  ens  rationis(id  enim  conftaref- 
fe  falfum,cu  fit  reaiis  duiatio>  & magna  perfritio^) 

fed 
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fed  quod  aliquod  ens  rationis  includat  prout  k no  A 
bis  concipitur, vt  ratione  diftinda  ab  ede  diuino. 

h- 

Trima  opinio  conflituens  Aternitatem  per  rela- 
tionem men/ura, 

II.  T T Oc  autem  duobus  modis  excogitatum  eft: 

Ferrar.  JLA  prior  eft  de  relatione  aliqua  rationis,alter  de 

£>.  Tho.  aliqua  negatione. Priorem  modii  fequutus  eft  Fer- 

xarienfis.  i.cont.Gent.c.  i j.  & ali j recentiorcs  Tho 
miftx fuper  i.p.  D.Th.q.io. Quibus fauerc  videtur 
D.Tho.ibiart.i.  vbiait, rationem  xternitatis  confi 
fterein  apprehenfione  vniforimtatiseius,quod  eft 
extra  motum:&  ibidem  comparat  illam  cum  tem- 
pore, cuius  ratio  confiftit  in  numeratione  prioris, 

& pofteriorisin  motu,  fub  qua  ratione  tempus  ali  g 
quid  ratione  includit  vt  fumitur  ex  philofopho 
4.Pbyf.  text.134.  Hanc  aut  relationem  roms  expli- 
cant effe  relationem  menfur$,nam  Ferrarienfis  pii 
tat  aeternitatem  vt  fic  e(Te  menfuram  diui  ni  effe,n5 
quidem  fecundum  rem, cum  fit  ipfum  clFe  Dei,fed 
fecundum  rationem  ; hanc  ergo  relationem  men- 
furx,qux  rationis  eft, purat  includi  in  rationexter 
tiitatis,  & per  i pfam  formaliter  compleri.  Fauenr- 
que  huic  opinioni  D.Tho.&  ahj  Dodores,qui  fx 
peappeHantxtcmitatem  menfuram  diuini  efte,vt 
patet  cx  D.Tho.did.q-iO.art.i.ad  3.  Vbi  ec  decla- 
rat effe  menfura  fecundum  apprehenfione  noftia; 

& art.3.idem  repetit.  Idem  Albert.  in  i.d.S.art.  S. 

& Hcnric.in  fum.ar.31.q-2.  Alij  vero  ex  Thouaittis 
conueniuntcum  Ferra  rien  fi  in  hoc  quod  xternitas 
.compleditur  ronem  menfurx,qux  eft  relatio  ratio 
nis;  differunt  tamen  , quia  non  putant  illam  rela- 
tionem intrinfece  feu  in  redo  includi  in  ratione 
aeternitatis, fed  tantum  connotari  in  obliquo, quia 
xternitas  eft  attributum  reale  , & ideo  non  poteft 
per  relationem  rationis  formaliter  conftitui. 

Reijcittir  fuperior  opinio. 

III.  TT  Eruntamen  tota  hxc  fententia  procedit  ex 

falfo  fundamento, nimirum, quod  ratio  dura 
tionisconftituaturper  relationem  menfuix:  inde 
enim  intulerunt  didi  authores, etiam  rationem  ta- 
lis ducationis,  nempe xternitatis,  fitam  e(Te  in  tali 
ratione  menfurx  .*  at  vero.ficuc  affumpeum  falfum  ^ 
eft,vt  fnpra  oftendimus,ita  etiam  confequens.  Sed 
ex  propria  etiam  ratione  xcernitacis  oftendi  pote- 
rit, xternitatem  nen  conftitui  per  rationem  menfu 
tx,  imo  nec  proprie  effe  menfuram  , vt  notarunt 
Ocham  2.q.t5.&  Gabr.in  i.dift.2.q.i.ar.3.  dub.i. 
Quia  vel  id  intelligitur  de  mefura  paffma,vel  adi- 
ua:fi  de  adiua,aut  intrinfeca  ipfius  Defiauc  extern 
feca  aliarum  rerum.  Hoc  poftrcmum  dici  non  po- 
teft,quia  xternitas,  licet  poffit  e(Te  menfura  perfe- 
dionis  aliarum  rerum,  non  tamen  menfura  quafi 
quantitatiua  duradonis.Quia  neq;  intelledus  diui 
nus,vt  per  feconftat,neq;  et  nofter  poteft  vti  diui- 
na  xrernitateadcognofcendum  quantum  creatu- 
ra durarit,quia  eft  ad  hunc  vfum  improportionata 
ipfa  xternitas  ,tum  propter  infinitatem  ,tum  ctia  £ 
propter  carendam  omnis  quantitatis, fine  qua, aut 
aliquo  modo  eius, nos  non  concipimus  hanc  ratio 
nem  mefurx.  Deinde  probatur  altera  pars  de  men 
fura  intrinfeca,  quia  fi  xternitas  eft  menfura  Dei  > 
quid  in  eo  menfurat  ? Dicunt  frequenter  didi  au- 
thores,tnenfurare  durationem  Dei.  Sed  non  rede^ 
quiaduratio  Dei  eftxtcrnitasifi  ergo  xternitas  me 
furat  durationem  Dei,  xternitas  menfurat  xcerni- 
tatem  :eftergoxternitas  menfura  fui  ipfius  , quia 
non  eft  nifi  vna  xternitas  : confequens  autem  eft 
falfum, quia  idem  non  eft  menfura  fui  ipfius. 

1 V»  Nec  fatis  eft  fi  quis  tfideat,  idem  non  effe  men- 
(urgra  fecundum  rem  fui  ipfius , poffe  tamen  effe 


menfuram  fecundum  rationem  icontra  hoc  enim 
obftar,quod  falcem  debet  fupponi  diftindio  fecu- 
dum  rationem  vt  vnum  poffit  fecundu  ratione  af- 
fumi  vt  menfura  alterius;  ac  fi  quis  dicat  bonitate 
Dei  efie  mefuram  mifericurdix  eius,  vel  quid  fimi 
le:at  vero  xternitas  duratio  Dei  non  diftinguun 
tur  ratione, fed  fune  Omnino  idem.-ergo  nec  fecun- 
dum rationem  poteft  inter  h^c  fingi  relatio  menfu 
rx&  menfurati.-ergo  no rede dicitur, xternitatem 
cfTe  menfuram  durationis  Dei.  Et  declaratur  ex  re 
ipfa, quia  nemo  vtitur  xternitate  vt  medio  ad  co- 
gnofcendain  durationem  Dei , fed  cognofcendo 
xternitatem,  formaliffimecognofcit  durationem 
Dei.  Alij  apparentius  dicuntxcernitarem  efTe  mei 
furam  diuini  effe  , fortafie  quia  cognofcendo  vim 
xternitatis,  cognofcimus  quantum  , & quomodo 
duret  diuinu  effe.  Sed  licet  hic  modus  loquendi  fit 
fatis  vulgaris, non  videtur  in  rigore  proprius,  neq; 
verus.  Pritno,quia  effe  non  poteft  menfurari  nifi 
aut  in  perfedione,  aut  in  durauone  : ergo  vel  hxc 
rnfio  coincidit  eu  prxcedenti , qux  improbata  eft: 
vel  loquitur  de  menfura  perfedionis , & fic  ec  eft 
falfa,naeo  modo  quo  poteft  excogitari  ratio  men- 
furxinter  perfedionem  diuini  efie  & xcernitatis, 
potius  diuinum  effe  eft  menfura  xternitatis,  quam 
e contra, quia  ex  perfedione  diuini  effe  colligimus 
quanta  fic  perfedio  xternitatis;ac  fi  diceremus  per 
fedionem  cuiuflibet  effentix  effe  menfuram  parfe- 
dioms  propiietatu  eius. Secundo, quia  per  xcerni- 
tatem  non  cognofcimus  quantu  duret  effe  diuinu 
ranqua  per  menfuram  , fedtanquam  per  formam 
(vt  fic  dieamj  qua  Deus  conftituitur  durans, vt  qui 
cognofcic  fubiedum  effe  fumms  calidum,  quia  co 
gnofeit  vim,  & energiam , feu  gradus  caloris  eius , 
non  dicetur  proprie  vti  calore  vt  mefura  ad  cogno 
fcendum  calidum, nifi  late  loquendo,  ois  cognitio 
per  caufam  , feu  rationem  conftitucntem  vocetur 
cognitio  per  menfuram.  Qua  etiam  fignification» 
adunffa,  non  poteft  ratio  menfurx  conftituere  ra- 
tionem talis  formx>fed  fupponit  illam.  Vt  in  prx- 
fenti  fupponitur  xternitas  vt  formaliter  coftitucs 
Deum  in  ratione  ficduran. is , & inde  prouenit  vc 
cognofcendo  xternitatem  « cognofcamus  quatum 
& quomodo  duret  Deus.  Sicut  etiam,  cognofcedo 
excellendam  dminx  fapientix,cognofcimus  quan 
tum  & quomodo  fapiat  Deus,  & tamen  nemo  pro 
ptetea  dicet  fapientiam  conftitui  per  ratione  men- 
furx.NulIo  igitur  modo  conftituitur  xternitas  per 
rationem  menfurx  aditte  fumptam. 

Atq;  hinc  et  concluditur  non  poffe  conftitui  per  y. 
ronem  menfurx  fumptam  paffiue  ,nafi  Deus  effer 
menfurabilis  ratione  fux  xternitatis,  qua  menfura 
metiendus  dlei.?Non  xternitate,nam  oftenfum  eft 
xternitatem  non  effe  menfuram  adiua  Dci.Neque 
etiam  temporale  aut  alia  creata  duratione,tu  quia 
oes  fune  impioportionatx  , cum  fint  inferioris  ra- 
tionis,& diftene  plus  quam  genere;  tum  maxime : 
quia  nec  diurnus  intelledus  poc  vti  tali  menfura, 
vt  per  fe  conftac, neq;  cc  creatus  , quia  vel  vteretur 
tali  menfura  perfolam  applicationem  feu  compa- 
rationem fimplicem,&  hoc  no,quia  inter  res  adeo 
inxquales  non  poteft  fufficere  talis  mefurandi  mo 
dus;  vel  vteretur  illa  per  repetitionem  , vr  per  die 
menfuramus  annum;  & hoc  modo  impoffibile  eft 
metiri  xternitatem  , eo  quod  fine  & principio  ca- 
reac.  Et  hxc  eft  ratio  a priori  ob  quam  xcemitas 
mcnfurabihs  non  eft, quia  fciliceteftinfinitain  ra 
«ione  durationisiquod  autem  infinitum  eft, quate- 
nus tale  eft,  immenfurabileeft. 

Dices:Etfi  no  fit  menfurabile  mefura  finita  , po-  y j 
teft  tamen  menfurari  infinita  per  quanda  adxqua- 
tionem,vt  fi  fuiffet  tepus  ab  xterno,  per  illud  poffe 
mus  menfurare  infinitam  durationem  xteruitatis: 
nueper  comparationem  ad  illud  tempus  vt  pofii- 
Toma.  Ddd  bile. 
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bile,  menfuramus  nos,  Si  cocipimus  sternam  Dei 
durationem. Rndetur,lmo  fi  tempus  fuiflet  infini- 
tum aba:terno,non  pedemus illud  fecundu  fe  toni 
menfurare3fed  tantu  fecundum  partem, quod  non 
cadit  in  aeternitatem  a qus  partes  non  habet.  Cum 
ergo  integra  quantitas  ipfius  menfura’  feu  teporis, 
non  effet  nobis  nora,  fed  ad  fummum  confuse  co- 
gnita, nqn  podemus  per  illam  menfurare  ajternita 
tem,fed  folum  ppflemus  cognofcere,illa  duo  fem- 
per  coexiitifie  j quod  non  edet  men  furare,  vnum 
per  aliud,  fededettantu  ex  cognitione  extremoru 
cognofcere  relationem  coexiftentite  refulrantem, 
quidquid  illa  fit  ,.quas  per  fe  loquendo  diuerfa  eft 
a relationemenfurte.  Iile  aut  modus  cognofcendi, 
aut  explicandiaternitare  per  habitudinem  feuco- 
exiftentiam  ad  infinitu  tempus  imaginarium , non 
fpedat  ad  rationem  menfura:, cum  tempus  illud  ni 
hil  fit, fed  neq,-  fir  medium  ad  cognofcendam  teter 
nitarem,fed  potius  deferuit,vt  per  negationem  ora 
nis  fuccefiionis  vniformitatem  aeternitatis  conci- 
piamus,vc  D.Thoro.fupra  indicauir. 

Ac  denique,  quidquid  fit  de  illo  modo  concipie 
di  noftro,&  queuisnoie  appelletur  illa  coaptatio, 
feu  comparatioceternitatis  ad  infinitam  fucceflio- 
n em  i m agi  n ari  am , confla  t 1 60  tm  aer  er  n itatis,  n o n 
cofiftere  in  eo  quod  cogncfcibilis  fic  fub  lllorefpe 
diu  ad  fucceflionem  imaginaria,  cum  hoc  fir  valde 
extrinfecu&  accidentalium  illi.  In  quo  hallucina- 
tus  eftGabriel  (upra.dicensaeterniratem  includere 
r e fp  e diu  m <eo  e x i fle  1 y ire  ad  infinita  m . fu  ccefii  o n e m 
veram  vel  imaginariam, attribuens  ipfl  rei  modum 
concipiendi  noftru, quoti efi  occafio  erroris. Alias, 
multa  falfa  tribueremus  Deo,  quo  des  inftarcreatu 
rarum  illum  concipimus . Licet  ergo,  aeternitas  re 
vera  talis  fit,  vt  quantum  eft  ex  fe  fufficiens  fit  ad 
coexiftendum  infinitac-fuccefironi,  eiufq:  infinitas 
per  hunc  modum  a nobis  conci  piacur  aut  explice- 
cur  .-tamen  in  fua  ratione  non  includit  hosrefpe- 
clus,  fiue  menfura:  , fiuecoexiftenna:  tantum  , fiue 
in  recto  , fiue  in  obliquo  connotatos  , cum  omnes 
prouenianr  ex  folo  modo  concipiendi  noftro  , qui 
exsrinfecus.eft  ipfi  aeternitati  fecundum  fe. 

Br  hincetia  obirerconllarsternitatem  non  pro 
, prie  appellari  menfuram  dmim  efie:  quod  fi  inrer- 
dum  authores  gratres  ita  loquuntur , vfi  funtlate 
nomine  menfurae,  folumq;  intendunt  fignificare, 
aeternitatem  ede  quafi  ada,quatamJ&  proporriona 
tam  durationem  diuini  ede  , in  quo  potius  fignifi- 
cant  tale  efie  rmmenfurabiie  edt,ficut  eft  ipfa  a’te,r 
nitas : ve!  fiout  Deus  vtcognofcibilis  4 fe, dicitur 
a b A liig.  finiri  a fua  cognitioneiquo  loquendi  mo- 
do folum  fignificatur  cognitionem  ede  aeque  infi- 
nitam, ac  eft  ipfum  cognofcibile. 

Secunda  opinio  afferens , at.ernitatem  negatione 
compleri . 

ALius  modus  explicandi  ens  rationis  inclu- 
fum  in  aerernitare,  eft  per  negatione  aliqua  , 
qua-  etiam  eft  ens  rationis  . Hanc  fententiam  quod 
acerni tas  includat  negationem,  rener  Scor.  quodl. 
6,  Si  Caiet.  i.p.q.io,arr.2,  & multi  alij.  Tamen  in 
negatione  hac  explicanda,eft  diu  er  fi  ras . Quidam 
,tr.  putant  illam  efie  negationem  menfura,  feu  po- 
.rius  menfurabilitatis,ita  vt  aternitas  formaliter  di 
:car  durationem  imrnenfurabiiem,  a.tq;  in  hocfcn- 
fu  dicatur  interminabilis, id  efhq.uae  nulla  menfura 
.definki,aut  terminari  poceft. Sed  licet  veiu  fir,ater 
nitatem  ede  durationem immenfutabikirqnontn 
puto  hanc  negationem  formaliter  importari  nomi 
.neauc  concepruacemicatis.Primojquia  fupra  ofte 
■fnm  eft  rationem  menfura  anr  menfurabilis  nen 
■ede de  formali  tone  ducationis  vt  fic:  quod  verum 
•vcft  etiam,. in  ducationibus  finins,yt.ranones  ibi  fa- 


A probant:  ergo  nec  durat  io  infinita,  quarefi  arter 
nitas,  conftituetur  formaliter  ptr  negatione  men- 
fura:. Secundo,  quia  menfura  ad  menfurabile  for- 
maliter dicit  relatibn  em  rationis:  aut  ergo  illa  ne- 
gatio eft  carum  negatio  eiufinodi  relationis  quafi 
-actualis:&  hoc  non  quia  talis  negatio  eft, hoc  lpfo 
quod  intelledius  no  concipit  tale  relatioqem.  Vel 
intelligitur  de  negatione  capacitatis  feu  fundaitic 
ri  talis  relationi.sidc  hec  fupponit  alia  negationem 
realem,  qua: eft  negatio  prjncipij  Si  finis:  ergo  po- 
tius illa  includetur  in  ratione  aeternitatis  , & illa 
magis  fignificatur  per  illa  vocem  interminabilis, 

Scotus  ergo  hanc  negationem  incelligit  forma- 
literincludi  in  ratione  teternitatis;  ficut.n.in  ateri- 
.buto  infinitatis  includitur  negario  termini  petfe- 
B <ftionis,ica  in  attributo  aeternitatis  formajiter  inclu 
■ di  tu  r negatio  termini  duracionis.  Quia  vero  qare- 
re  principio  Si  fine  durarionis  communicati  po- 
ceft duracioni  infinitae, qus  non  fit  aeternicas,addic 
Scotus  hanc  negationem  non  folum  ede  aditialis 
•defitionjsaut  inceptionis,  fed  etiam-negationern 
capacitatis,  feu  pollibilitatisdefidonis.  quae nega- 
tio non  conuenit  alijs  durationibus . Ef  prppter 
hanc  caufani  putat  dictum  ede  aDio.c.  j.de:diuin. 
nominibus.  Deumeffe  auum  au  orum,  & Regem 
culorum.  A qua  fencentia  non  multum  dilcrepat 
.Caieranusdumait,  aeternitatem  confifterein  vni- 
iormicate  diuini  ede.  Vniformkas  enim  nihil  aliud 
ede  videtur, quam  carentia  omnis  varietatis  Sc  fuc 
C ceffionis, Nam, vt  ipfum nomen  prae  fe  fert, vnifor- 
mitas nihil  aliud  eft  quam  vnitas  in  fotrna,  id  eft, 
in  difpofitionefeu  habitudine  rei , feu  in  modo  fe 
habendi.Vt  enim  recle  Caietanus  aduertir,nomeri 
vniformitatis  Analogum  eft,&  latifiimepatet.Nec 
folum  rebuspermanentibus,  fed  etiamipfi  motui 
.attribuitur.-imo  Si  ipfi  didormirati,fi  vniformiter, 

' Si  cum  proportionefiac  :i  Deo  autem  per  astono- 
mafiarn  attribuitur  perfectifiima  vniformitas  in 
omni  eo  quod  concipitur  per  modum  forma:, feu 
perfe6lionisDei,ideft,in  ede,in  (cientia, &c.  Sicut 
aurem  vnitas  negationeu;includit,  ita  & vniformi 
tas.  Eft  enim  quaedam  vnitas contrada  ad  forma  : 
fi  ergo  aiternitas  confiftft  in  yniformitate  diuini 
ede  , includit  in  fuo  conceptu  illam  negationem  , 

D quam  vniformitas  dicit.  Vnde  D.Thomas  in  pri- 
n o,  dift.ip.q.i.  art.  1.  non  eft  vfus  nomine  vnifor- 
mitatis, fed  vnitatis,  dicens,  V ermanentiam attus 
fecundum  quod  intelligitur  in  ratione  vnius,  effede 
ratione  at ermt ati s.  Includit  ergo , luxiahanc  fen- 
tentiam, £temitas,negationem  omnis  fuccefiionis 
adualis  Si  pcfiibilis  in  toto  efie  rei  a: terna-;  & fic 
includit  negationem  prioris  & pofterioris,  & nega 
tionem  princi  pi  j definis  non  folum  adualis , fed 
etiam  pofllbilis,  quia  finis,  & principium  efie  non 
poduntnifi  cum  aliqua  fucceflione,  faltem  inter 
ipfum  ede  poft  non  efie  , ve!  e contrario  inter  non 
ede  poft  effe:  quam  etiam  fuccefiionem  negat  vni- 
formitas diuini  ede.  lncludir  denique  negatio- 
nem omnis  fuccefiionis  concomitantis  inquoli- 
E bet  -intrinfeco  adit , aut  perfedione  Dei  , quia 
eft  vniformitas  finipliciter  in  toto  ede  Dei  , nam 
ineo  includitur  omnis  forma,  omekque  perfe- 
dio  D,ei. 

Addit  vero  virerius  Caietanus, aterniratis  ratio 
nem  confidere  in  ratione  vniformitatis, vt  vnifor- 
rniras  habet  rationem  menfurar:&:  ira  videtur  am- 
pledi  vtramque  fententiam  pofitam  tam  de  nega- 
tione., quamde  relatione  rationis  . Sed  rationes 
qua:  probant  arternitatem  non  compleri  per  ratio 
nem  menfura, probant  etiam  sternitatem  non  in- 
cludere illam  relationem  fimul  cum  negatione. 
Vndequoad  hanc  partem  non  aimpkdimur  fen- 
tentiam  Caiexani. 
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QudFiionis  refolutio . 

OVoad  altera  vero  partenrqexiftiroo  in  primis 
redte  Caietanum  interpretat  i D.Tho.  dicen- 
tem 3 rationem  aternitatis  confiflerc  in  apprehenfione 
vni formitatis, inteUigsndum  ede  non  deapprehen 
lione  formali  noftri  inteliedlus,  fed  de  obiedliua , 
id  eft, de  vmformitateapprehenfa,feu  qua  nos  ap- 
prehendimus in  diuino  efte:  non  quod  apprehefio 
.rtoftra  pertineat  ad  rationem  srernitatis  , id  enim 
iropoflibile  eft;aiias  nifi  nosdiuinum  efleapprehc 
deremus,aut  pernoftram  apprehenfionetn  aliquid 
ei  attribueremuSjin  Deo  non  eftetsternitas,  quod 
ridiculum  eft. Propter  quam  rationem  generaliter 
cenfeojnullutn  ens  rationis, quatenus  pendet  ex  ap 
prehenfione noftriintelledbus, includi  poftein  for- 
mali ratione  sternitatis, Cum  ergo  D.Tho. mentio 
nem  facit  apprehenfionis  vniformitans,  folum  ex- 
plicat rationem  sterniratis  per  conceptum  obie- 
dliuum  correfpondentem  noftrs  apprehenfioni 
quando  concipi  mus  aeternitatem. 

Deinde  exiftimo,  huiufmodi  vniformitatem  & 
rationem  sternitatis  recte  explicari  per  negatione 
fuperius  declaratam. Neq;  inde  fit  attributum  ster 
nitatis  non  eftfe  reaie  , aut  non  conuemre  Deo  nifi 
per  noftrum  intelle<5tu,quia  illa  negatio  , lea  lis  eft 
eo  modo  quo  poteft  hoc  negationi  c6uenire,ideft, 
realem  imperfedtionem  Sc  fiicceftionem  excludes. 
Sicut  etiam  fimplicitas  attributum  reaie  eft,  quam 
nis  negationem  iuduar,  &de  durationein  comuni 
fupra  etiam  dicebamysoptime  per  negationem  ex 
plicarhquamuis  permanentia  dura tionis  in  rcipfa 
firtatquo  diuina  duratio  ftmplicioreft,&  permane 
tior,ac  fibi  femper  fimilior , eo  maiori  ratione  per 
negatione  a nobisconcipitur  & explicatur. Demq; 
efte  a fe,licet  fic  attributum  Dei,&  reaie, tame  for- 
maliter  negationem  independentis includit:  at  ve 
ro  sternitasin  fuo  coceptu  includit, quod  fit  dura- 
tio  fimpliciter  neceftaria  atque  adeoindependens 
ab  aiia,vt  etiam  docuit  Diuus  Thoma  in  i.dift.  ip. 
vbi  fupra.  Sic  igitur,  redte dicirursternitas.qua- 
tenus  attributum  diftinctam  ab  alijs  eft  aliquam 
negationem  includere. 

Neque  hinc  fk,vt  attributum  aeternitatis  cum  at 
tributo  immutabilitatis  confundatur:  quanquam 
enim  hsc  attributa  fint  propinqniffima,  Si  ideo  fac 
pe  pro  eodem  vfurpetur,vt  videre  licer,  prsferdm 
apud Ifid.libr-7,Etymolog.c. i.&  Auguft.lib. dena 
tura  boni  c.jp.tatnen  fecundumronem  diftinguun 
tur,eriam  in  negationibus  quas  includunt. Na  fient 
motus  Si  tepus.  licet  in  re  fint  id  e , nihilominus  ro- 
ne  diftinguuntur,  ita  negatio  mutationis  qua  dicit 
immutabilitas  , fecundum  rationem  diftmcta eft  a 
negatione  fucceffionis  temporalis,  feu  ois  fuccef- 
fionis  duratioms creatae,  quam  includit  sternitas . 

Tandem  cenfeo  , per  hanc  negationem  circurw- 
feribi  aut  declarari  a nobts  pe:  ftrdbonem  pofitiua 
diuinsduracioms,quam  perfedhoneh\  per  sterni 
ratem  fignificamus.Hoc  per  fe  notum  kftex  omni- 
bus fimilibus  attributis  Dei,&  pr^fertidb  in  atrribu 
ro  fimpliciratis  id  fupra  explicaumnis:omnesenim 
hs  negationes  habent  funda  metum  in  perfedtione 
diuina,qua  nos  neq;  adsquate,  neq;  prout  in  feeft 
concipere  poftumus:&ideo  & pluribus, & negati- 
iiis  conceptibus  illa  declaramus. Qus  afic  fitilla  p- 
fedlio  pofitiua, qus  per  hac  negatione  explicatur , 
controuerti  folermam  quidam  aiunt  efte  folamin 
renfiua  perfe&ionem  illius duranonis, aqua  proua 
nit  vt  diuinum  efte&  plenuin  Si  immutabile  fit,  & 
confequenter  vt  nulla  variationem  aut  defitionem 
in  fepolTitadmittere.Atqueita  setitScotus fupra . 
Alij  vero  volunt  efte  infinitam  perfedtionem  quafi 
excenfiua,non  quod  in  ipfamer  sternitate  fit  exte- 


A 


B 


fio,  fed  quod  in  ea  fit  eminens  quardam  perfedtio , 
ratione  cuius  ex  fe  fit  fufficiens  ad  coexiftendum 
omni  extenfioni,quantacunq-  illa  fir.Veruntamen 
diftenfio  eft  parui  momenti , & de  modo  loquedi : 
nam  tota  illa  eminens  perfedlio  vndesternitas  ha- 
bet vim  coexiftendi  cuilibet  fucceffioni , quatenus 
pofitiuum  quid  eft, non  eft  aliud  a perfediione  in- 
tefiua  dinini  effeta  qua  prouenitvt  illud  efle/mnil, 
& ex  fe , atque  immutabiliter  habeat  totam  perfe- 
ctionem fna ,&  in  hocconfiftitpafitiua  permanen- 
tia oino  neceftaria  ipfius  sternitatis,  rationecuius 
habet  illam  vim  coexiftendi.  Et  hsc  fufficiantde 
sternitate, quantum  rationeinueftigari  poteft. 

SECTIO  V. 

Quid  fit  mum,  & quomodo  a fuccejfiuis  dur  asio- 
nibus dijhnguatur. 


V aris diuifiones  durationis  cicats,  quibus  fuppo- 
nitursuum  efte. 


POft  explicatam  primam  diuifionem  duratio-  j 
nis, ac  prqcipuum  membrum  eius, confeques 
eft  vt  aliud  membrum  fubdiuidamus  ,arque 
ita  ad  lingulas  durationes  pertra&andas  defeenda 
mus  . Duratio  igitur  creata  diuidi  poteft  primo  in 
permanentem  & fucceftiuam:  permanens  dicitur , 
qus  fitnul  totaperfeuerat  abfque  partium  fucceftio 
ne.ftuccefliua  autem  dicitui-jqnsnon  permanetni- 
C fi  quuamdiu  vna  pars  eius  alteri  fuccedit . De  hac 
pofterion  dicemus  poftea : nunc  prior  explicanda 
eft.De  qua  prius  quam  fubdiuideretur,  qusri  pof- 
fet  an  detur  aliqua  duratio  vere  permanes.  Sed  qa 
frequentius rradfari  hoc  folet  in  fpeciali  desuo, 
ideo  explicando  rationem  sui, commodius  genersi 
lis  illa  qusftio  definietur . Diniditurergo  vlterius 
duratio  creata  permanens  in  durationem  immuta 
biliternaturafua  permanentem, qus  suum  appel- 
latur , Si  in  eam  qus  licet  permanens  lir, tamen  ex 
fe  non  habet  permanentiam  immutabilem, fed  na- 
tura defecti  bilem , qus  duratio  non  habet  com- 
mune nomen  vfu  omnium  receptum  : ab  aliqui- 
bus tamen  vocatur  inftans  difereti  temporis:  de 
, cuo  dicemus  in  fedtione  feqiienti : nunc  ratio  sai 
I^i  explicanda  eft  . 

Et  primu,quod  ad  nomen  attinet,  fupponedmn  j 
eft, interdum  accipi  pro  sternitate,  quiain  Gratco 
nomen  non  eft  diuerfum  : interdum  pto  diuturna 
ducatione  eadem  ratione , qua  desternitateidem 
diximus. Proprie  vero  ex  vfu  Theologorum  fumi- 
tur  pro  duratione  rerum  incorruptibilium  Quod 
ergo  fit  aliqna  durabo  qus  merito  suum  appelle- 
turftupponendumeftud  enim  demonftratum  relin 
quetur, explicata  effentiali  ratione  ipfius  <^ui  prout 
fignificat  durationem  rerum  creatarum  incorru- 
ptibilium. Naroquodhs  res  durent,  euidenseft, 
cum  in  fuo  efte  reali  permaneant : habent  ergo  fna 
realem  durationem.  Quod  vero  illa  duratio  fir  di- 
£ ftindta  k reliquis, ideoque  merito  nomine  fui  figni 
ficetur,ex  peculiari  natura  & modocftendi  talium 
rerum  facileintelligi  poteft  : conflabit  vero  an> 
piius  declarata  rationeipfius  sui, 

Sitne  £uum  duratio  permanens. 

His  ergo  fuppofitis,  inprimis  inquiri/ojer;  an 

couenienter  euu  fub  genere  permanentis du  *■  • 

tionis  numeretur, id  eft, an  vere  fit  permanens, nui-  ' ®ona 
Jaque  in  eo  fit  realis  fucceftio.  In  qua  re  eft  opinio 
celebrisD.Bonauent.in  2.dift.z.arr. i.qusft.3.qui  ^ 
negat  suum  efte  durationem  permanentem, etiam 
fi  fit  duratio  rei  permanentis . Diftinguir  enim  tri- 
plicem durationem : vna  qus  nullam  fucceftionS , 

Tom.j.  Dd  d x aut 


Difpttt.  L.  Dc retum ducat  ionc  . 


auc  variationem  habetmeque  in  fe,neq,-  in  effecu-  A 
iuseft  duratio  vel  quod  menfuiar(vt  rqplt.i  loquun 
tur)vel  quod  noftro  modo  concipiendi  afficit , feu 
formaliter  conftituit  in  ratione  durantis  & hac  di 
cit  ede  aeternitatem. AI  ia, qns  & in  fe,&  in  illo  e(Te 
Cuius  eft  duratio, habet  fncceffionem  & varietate , 

& hanc  vocat  tempus. Aham  vero  quafi  mediam, 
qusin  fe  quidem  variationem  & fncceffionem  ha 
bet,non  tamen  in  i Ilo  effe  cuius  cft  duratio.  Qnod 
fi  inquiras  qiio  poffic  m duratione  ede  varietas  , fi 
non  eft  in  effe,refpondet  Bonau.quia  idem  effe  po- 
teft  continue  fluere  k fuo  principio  , ficut  lumen  k 
fole.  Aliter  .n.(inquitjegredicur  lumen  a fole  , qua 
aqua  a fonte:  nam  aqua  cotinue  egreditur  a fonte, 
ita  tamen  vt  femper  alia  & alia  maner:  lumen  vero 
idem  manens  continue  egreditur  i folcvnde  licet  B 
in  effe  luminis  non  fit  varietas.tame  in  egreffu  eius 
a fole  ed  continuitas  & fucceffio;Ita  ergo  cotingit 
in  omni  effe  creato  refpedtu  Dei;  atque  ita  ratione 
emanationis  continute  effe  creati  a Deo,  poteft  in 
dnratione  eius  effe  varietas, etiamfi  non  dc  inipfo 
effe.Hanc  opinionem  nullus  fereScholafticoru  (e- 
cutus  eft,quamuis  Scotus  &c  Richardus  infra  cita- 
di  probabilem  eam  cenfeant.  Aureolus  vero, qui , 
vt  ex  Capreolo  fupra  referebamus, cerrfuit  de  ratio 
ne  durationis  vt  fic  effe  fucceffionemji  fortiori  ide 
dicere  de  duratione  rerum  incorruptibilium,  fi  ta- 
men insuis  veram dutationem  admitterer. 

Opinio  Bonauentura  fundetur. 

...  C 

A V.  TNde  primum  poted  hsc  opi  nio  fundari  gene 
y rali  rone,fcilicer,qu'a  nulla  creata  duracio,vt 
fic  pot  effe  oino  permanens  . Quod  probatur, quia 
nulla  eft  duratio,qus  non  recipiat  magis  & minus 
fecundum  extenfionem  durationis : ergo  nulia  eft 
q us  non  fit  quinta  & extenfa  (ucceffiue  . Probatur 
confequetia  , quia  inter  indiuifibi  les  vt  tales  funt , 
non  poteft  intelligi  comparatio  fecudum  magis  8c 
minus  . Antecedens  vero,patet,qnia  comparando 
angelos  inter  fe, verum  eft  dicere  ^qualiter  duraffe, 
comparatione  yero  Dei  minus  duraffe,  compara- 
tione autem  hominum  vel  rerum  corruptibilium 
plusdurafie.  Imo  fi  Deus  none  angelum  de  nouo 
crearetiSc  conferuaret , minus  durafset  quamalij 
qui  iam  creati  fun^Sc  fi  aliquem  ex  creatis  annihi-  j) 
iaret,minusille  durafset  quam  ca?teri. 
y.  Secundo  id  prscipue  probat  Bonauentura, quia 
repugnat  duracioni  creats  efse  totam  fimul : quo- 
nia  alioqui  fimul  in  ea  efsent  prs.fens,prsteritu,  Sc 
futurum, ficut  funt  in  sternitate:  hoc  autem  eft  itn 
pofsibile:ergo. Sequela  videtur  manifefta,quia  fi  il 
Is  differetis  efsent  fucceffiusin  duratione  creata  , 

& non  fimul, iam  non  efset  illa  duratio  permanes: 
cum  non  habeat partesfimul,fed  vnam  poftaliam; 
ergo  vt  duratio  permanes  fitjnecefse  eft  vt  ilis  tres 
differentis,qus  a nobis  concipiutur  vt  diftindl^,&: 
habentes  inter  fe  ordine, in  tali  duratione  fimul  & 
indiuifibiliter  finr.Minor  autem  feu  falfitas  confe- 
quentis  probatur, quia  aliasimpoffibile  efset  calem 
durationem  fimul  exiftentem,n6femperefse, quod  p 
Conuenire  non  poteft  durarioni  creats,ru  cerriffi- 
mum  eft  , nam  falcem  per  diurnam  potentia  poteft 
non  efse. Sequela  vero  pater,nam  impoffibile  eft  fa 
cere  vt  quod  fuit, non  fuerit,  vel  vt  quod  eft, in  fen- 
fu  compofito  non  fit  pro  eodem  inflati  in  quo  fup 
ponitur  efse:ergo  fi  aliqua  duratio  creata  talis  eft, 
vt  in  duratione  de  prsfenti  fimul  includat  fui  fse  A: 
futurum  efse:impoffibile  eft  quin  fi  (emel  fuppona 
tur  efse, et  fuerit  & futura  fit.Rurfus  fi  in  ipfo  efse 
includit  fui  fse  8c  futurum  efse, non  includi  t hsc  in 
tra  aliqupsdefinitosterminosmulli.n.affignan  pof 
funt,cu  talis  duratio  femper  poffic  magis  & magis 
durare:ergo  talis  duratio  includit  femper  fuifse, se 


perq;  futuram  efse:  ergo  ficut  poftqua  fupponitur 
efse  de  prsfenti,non  pot  pro  illo prsfenti  non  efse, 
ita  et  non  poteft  non  femper  efse", feu  fuifse,acfutu 
ra  efse,  quia  in  illa  fuppofitione  prsfenti  squeift- 
cluditur  fuppofitio  totius  prctemi,totiufq,-fQj:'Ufu  . 

Vnde  vltetius,&  conftquenter  infert Bonaucrv-  v ’ 
tura  talem  durationem  necefsario  (Jebere  efse  infi- 
nitam in  a dtu, in  ratione  durationis.  Patet  fequela., 
tu  quia  illa  duratio  adlu  includit  seper  durare  , dc 
quidquid  in  prsterita  vel  futura  duratione  concipi 
pot:at hoc  eft  infinituin  genere durationisiergo.. 

Tum  et  quia  hodierna  duratio  angeli  poteft  et  efse 
cras,&  poftridie,  oc  fic  in  infinitum  : vel  ergo  n ume 
habet  adn  durationem  craftinam  & oem  aliam;& 
fic  habet  adu  infinitam  durationem: vel folum  ha- 
bet hodie  in  potentia  craftinam  durationem  & fe* 
quentes,&  ita  fit, illam  durationem  non  efseperma 
nentem  neque  cotatr.  fimul,  quandoquidem  eft  ia 
potentia, v:  fucceffione  durationis  augeatur. 

Vkimo  id  confirmat  S.Bonanentur.  teftiraonijs  VI  I. 
Sanctorum, qui  vbique  fignificac,diuinssternita- 
ti  proprium  efse, totam  fimul  efse  abfquefucoeffip 
ne  prsteriti  & futuri. fentiur  ergo  id  non  pofseeo- 
mumcari  durationi  creata?.  Antecedens  probatur  k 
Bonauenc.ex Hieron.epift.  i86.ad  Marcel. dicente,  Hieron. 
Tantu  Deus  e ft  uui  non  nouit  fuijfe  aut  futura  effe:  fed 
ea  verba  non  reperiunruribi,  repennntur  tamein 
Glofsa  ordinaria, Exodi  3.  quas  illasupfit  ex  Ifidor. 

Jib. 7. Etymolog.cap.  1. Sed  eft  notandum  lfidorum 
non  ponere  illa  exclufiuam  tantum . ita  vt  cadat  in 
Deum,&  excludat  omnem  creaturam,  fed  itavtea 
dat  in  efse  Dei, & excludnpfuifse  vel  faturum  efse: 
fi  c . n . a i 1 1 fi  d o ros  >Deus  autem  tantum  effe  nouitfuijfe 
•vel  futurum  ejfe  normouit:  quo  fenfu  nulia  fete  vnn 
habent  illa  verba  in  prsfenti. Glofsa  rame, a qua  vi 
detur Bonauenc. illa  fump.fi fse, in  pifdidosefu  illa 
protulit,&  videtur  lfidorus  eundem  intendifse,na 
prius  dixerat,id  conuenire  Deo  , quia  immutabilis 
eft,&  poftea  fubdit,folum  Deum  efseincommuta- 
bilem  . Eadem  locutio  fumi  poteft  ex  Auguftin.  Ii*  Auguft. 
bro  nono,confefs.capit.io.PiSterea  affert.  Bouaue 
tura  Anfelmum  in  Profolog.  cap.  ie  vbi  in  hoc  ait  Anfelm. 
jeternita.te  Dei  fnperare  aeternitatem  creaturarum, 
qued  aeternitas  Dei  eft  tota  prsfens,  creatura  vero 
nondum  habet  de  fu  a sternitate,  <j>  venturum  eft,(i 
cut  iam  non  habet  quod  prisce  ritum  eft.Poffmrms 
prsterea  addere  Auguftinum  , quem  contra  fe  af- 
fert Bo.nauenr.libr.  1 i.Confefs.cap.H.in  co  tamen 
fauet,quod  aiz.Prafens^  fi femper  ejfet  prafens, nec  in 
pr&tentitm  tranfiretfam  non  ejfet  tempus  fed  aterni- 
tas  .Scotus  item  fimilia  fere  verba  affert  ex  Boet.i. 
de  T rinit .fcilicet , quod  tantum  diurnum  nunc  tdem 
femper  perfeuerat,nam  noflrum femper  f/ tat. 

Secunda  fententia  oppojita , & vera. 

SEcunda  fententia  huiccontraria, eft  communis  VIII 

Theologorurmeam  tenet  D.Tho.  i.q.qusff.ic,  p>. 
ait.4.&  quodlib.lo.a.4.Capreol.in  2.diftin<ft.  Capreol. 
2.q.2.Caiet.  fupra.&  alijThornifts, Et  in  eandem  Caietan. 
inclinant Rich3i'd.2.dift.2.a.i.q.j.& Seor. quae.  1.  Dnrand. 
& Gabt.q.  i.Durand.qo.Ochamin  2.q.2o,  Eadem  Alenf. 
tenet  Alenf.  i.part.qusft.  1 2.membr.5>,artic.3.  AI-  Henric. 
bertnsdequatuor  cosuisqusft. 3,  aruc.6.  Henric.  Aegid. 
quodllb.j.q.  1 3.  AEgid.in  tradi,  de  menfuraangel. 

Et  hsc  fep  tenti  a mihi  videtur  vera  & certam  ta- 
men fundetur  , & argumenta  in  contrarium fadla 
difsoluantur,  diftindlius  explicareopottet  tum  re 
ipfam  tum  modum  concipildi  noftrum,ex  quo  ori 
tur  modus  loquendi  ,qui  fspeeft  occafio  errandi , 
attribuendo  rebus  id  quod  folum  eft  in  modo  ap- 
psehenfionis  noftrs,quodin  prsfenti  qusfticne 
maxime  cauendum  eft. 


Neta 
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IX. 


I 


X. 


Gitur  in  primis  diftinguere  oportet  vera  & rea- 
lem  fucceflionc  ab  imaginaria  feu  concepta.  Vt 
enim  fope  didtum  eft,fpatium,feu  interuallii  illud 
<]nod  nos  vt  coexiftens  toti  aeternitati  apprehendi 
mus  per  modum  cuiufdam  fucceflionis  a nobis  co 
gitatur,tn  in  re  nihil  eft  ,'nec  veram  fucceilionem 
rcalem  habere  poteft.  Vnde  de  illo  nunc  non  eft 
fermo,  quia  illud  no  eft  intrinfeca  durario  alicuius 
rei:  nequeetiamcoexiftentiaead  illud  poteft  dura- 
tio  fuccefliu*  appellari , nili  in  ea  fit  intrinfeca  & 
realis  fucceflio . Tum  quia  illa  non  eft  vera  Sc  rca- 
Iis  coexiftentia,  fed  ita  concepta  ac  fi  eflet:tum  raa 
xime  quia  ex  coexiftentia  folum  refultat  extrinfe-  B 
ca  denominatio,quo  poteft  e(Te  fuccefiiua)fine  rea 
li  & intrinfeca  fucceflione  in  re  denominata.  Ex 
hoc  igitur  modo  concipiendi  noftro  praecifefum- 
pto  adfummutn  habetur.concipi  a nobis  duratio* 
nem  ad  modum  fuccefiionis  : hic  vero  inquirimus 
an  vere  & realiter  in  suo  fit. 

Deinde  confiderandum  eft  duplicem  pofle  a no 
bis  intelligi  fuccefiionem:  vnam  negatiuam  feu  pri 
uatiuam  ex  parte  alterius  extremi, aliera  pofitiuam 
ex  vtraque  parte.  Suppono  enim  fuccefiionem  ve- 
ram eflenon  pofie  nifiinter  duo, qus aliquo  modo 
Une  in  re  ipfa  diftindhmam  fuccetlio  vera  non  eft , 
nifi  quando  vnum  iam  non  eft, fed  fuit  ,aliud  vero 
vel  eft, vel  futurum  eft. Sicut  autem  non  poteft  ide 
fecundum  idem  cfie  Sc  non  efie,ita  no  poteft  in  eo-  C 
dem  fecundum  idem  efie  vera  fucceflio. Oportet  cr 
go  vt  fucceflio  vera  fit, aut  mterduo  entia, aut  inter 
duas  partes  eiufdem  entis, vel  adlionis,  aut  motus , 
vel  certe  inter  efle&  non  efie  eiufdem  rei.  Et  hanc 
vltimam  voco  fuccefiionem  pnuatiuam  exparte 
alterius exrremi , quo  non  eft  propria  fuccefsio  in 
ipfa  re  poficiua,fed  folum  per  refpectum  & habitu 
dinem  ad  priuationem  fibi  oppofitam. 

Tandem, quoniam  Bonauenturadiftinguit  inter 
effe  reiCreato,&  conferuationem  eius.aduertendu 
eft  ex  duftisin  fuperioribus  de  caufa  effici  ente, co- 
feruationc  efie  vera  effici  etiam  & a&ionem  ex  na 
tura  rei  diftinftam^  rermino  feu  effe  conferuato 
per  illa  quo  fit  vt  ipfamerconferuatio,ficut  eftmo 
dus quidam  realis  diftm&usin  re  a forma  feu  enti 
tateconferuata  ,na  er  habeat  fuum  proprium  efie 
modale(vt  ita  loquarjflmili  modo  diftinclu  abefle 
termini  feu  rei  cor>feruato,iuxta  doctrinam  genera 
lem  fuperius  traditam  de  efie  exiftentio  rei  creatas. 

Ex  quo  vlterins  neceffario  infertur, in  conferua- 
tione  rei,&  le  coferuata  duas  efie  durationes  ex  na 
tura  rei  diftindtas. Patet  primo  ex  dxftis  fect.i.quia 
duratio  in  re  non  diftinguitur  ab  tx  ftentia  perfe- 
ucrateiergo  ficutfunt  duoexifteruioex  natura  rei 
diftintftat  in  conferuatione  & re  coferuata,  ita  dus 
durationes.Secundo,quia  conferuatio  realiter  du 
rat,&  fimiliter  res  conferuara  formahter  durat , & 
hoc  non  durat  formaliter  per  i!!a-quia  nihil  uurat 
per  aliquid  ex  natura  rei  diftinctum  a fe  & fua  ef- 
fenria,vtfupra  probatum  eft:  ergo  vnaqusqne du- 
rat per  fuam  propria  durationem.Et  inde  fir,vt  mu 
raraconferuatione^&  confeqnenteretiam  duratio 
ne  eius  ablata,  res  coferuata  per  alia  adtionem  pof 
fir  eadem  perfeuerarein  eodem  effe,  & in  eadem 
permanentiaeflendi, atque  adeo  in  eademinrrinfe 
caduratione.  Denique , ficut  comparatur  adtio  ad 
terminum,  ira  durario  adtionis  ad  ducationem  ter- 
mini:habentergoin  re  eandem  diftindtioncm. 

Trima  ajjertio. 

XIII.  Ico  iam  primo. Impofsibile  eft  in  aliqua  re  ef 

fe pofitiua  fuccefsionem  veram  & realem  ni 


fi  in  aliquo  efie  exiftentio  talis  rei  fir  realis  fuccef- 
fio&  varietas.  Debetaucemhoccum  proportione 
fumimafiin  ipfa  entitate  rei  dicitur  efie  fuccefsio, 
etiaerit  ineflecntitatiuo(vc  fic  dicam)eiufde  rei:fi 
vero  fuccefsio  fit  in  aliquo  modo  rei,  et  in  effe  mo 
dali  erit  fuccefsiotfi  vero  fit  in  aliquo  accidente,  fi 
militer  erit  fuccefsio  in  aliquo  efie  acculetali.  Atq; 
hoc  fenfu  dixit  D-Tho^dc  meriro)implicare cotra 
dictionem‘eflein  aliquo  fuccefsionem  abfq;  varia 
tione  inefle,feu(quod  idem  eft)abfque  innouatio- 
ne  in  effe, videlicet, fi  hoc  dno  cum  proportione  fu 
mantur,vt  declaratum  eft. Nec  fortafle  Bonauentu 
ra  vult  huic  afiertionicontradiceremon  enim  fine 
caufa  diftinxit  effe  a conferuatione,  vt  illam  fuccef 
fioneattribuere  pofsit  alicui  vel  modo  reali,quem 
forte  non  negaret  habere  fuum  proprium  efse  mo 
dale:alioqui  nihil  efset  diftinctum  ex  natura  rei  ab 
alio  : vnde  non  magis  pofset  efse  in  illo  fuccefsio, 
quainalio,  Ratio  aut  ccnclufioniseft,quia  realis 
fuccefsio  pofitiua  no  eft  nifi  in  aliqua  re  aut  modo 
pofitiuo:ergo  necefsario  efse  etiam  debetinefseta 
lis  rei  aut  modi.Patet  cofequentia,  quia  res  non  di 
ftinguitur  a fuo  efse  ,nec  ec  modus  a fu  • proportio 
nali  efse.  Secundo, quia  duratio  & exdtentia  ide  in 
re  funt : ergo  fi  in  duratione  reali  eft  fuccefsio  rea- 
lis.ecin  aliqua  exffiencia  reali  debet  efse  realis  fuc 
cefsio  . Denique  idem  oftendi  poteft  indudtione  : 
na  in  fubftantia  rei  eft  fuccefsio,  etiam  in  efsefub- 
ftacialijfi  in  operatione, etiam  in  efse  operationis, 
Sc  fic  de coteris  vt  magis  conftat  ex  fequentibus. 
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Secunda  ajjertio. 

'Incvlterius  infero, & dico  fecundo. Noc  folu 
diirationi  vt  fic, verum  ec  nec  durationi  crea- 
tae repugnat  vt  fit  permanens,  carenfq;  vera  & lm- 
trinfeca  reali  fuccefsione.  Probatur  aperte  ex  di- 
<ftis  , quia  non  repugnat  dari  efse  exiftentioin  quo 
nulla  fic  realis  varietas  aut  fuccefsio  , vt  de  diuino 
efse  eft  certi  fsimu  Sc  cuidentifsimnm:  ergo  non  re 
pugnat  dari  durationein  qua  nulla  fit  realis  varie- 
tas aut  fuccefsio.Pacet  confcquentia,quia  illud  ef- 
fe fua  intrinfecam  durationein  het , vt  procedenti 
feift.oftefum  eft,  & in  duratione  non  pot  efse  varie 
tas  !i  non  fitefse:ergo.  Idemque  difeurfus  applica- 
ri p5r  ad  duratione  creata,  quia  non  repugnat  dari 
efse  creatu  in  quo  nulla  fic  varietas  Sc  fuccefsio  , &c 
illud  het  fuam  intrinfecam  durationetn  ,cum  vere 
ac  realiter  permaneat  in  efse:ergo  in  illa  duratione 
nulla  erit  intrinfeca  & realis  fuccersio, cum  h?c  in 
feparabilis  fir  & variatione  ipfius  efse  cuius  eftdu- 
iatio,vt  oftenfum  eft.  Antecedes  autem  huius  ronis 
tam  eft  euidens, quam  notum  eft  dari  entia  creata, 
permanetia  multo  tepore  abfq;  vlla  variatione  in 
efse, vel  fubftantiali,vel  aliquo  accidetah,q?  quide 
in  rebus  incorruptibilibus,^  quibus  nuc  agimus  , 
euidentius  eft.Et  fi Bonauent.  confequenter  loqua 
tur,non  poteft  negarehanc  afsertionem,  nam  ipfe 
concedit  in  efse  fubftantiali  cceli  aut  angeli  no  efse 
fuccefsione , qa  in  eo  no  eft  mutatio  nec  variatio: 
folumq;  ponit  fuccefsione  in  conferuatione  illius 
efse : ergo  ia  admittit  aliquod  efse  creatu.in  cuius 
permanentia  intrinfeca  nulla  fit  fuccefsio:ergo  ne 
cefsario  admittere  debet  aliqua  duratione  creata, 
in  qua  no  fit  fuccefsio:naoftedimus,duratione  ip- 
fius efse  diftindhim  efse  i duratione  coferuationis. 

Dico  tertio:  Duratio  rerum  incorruptibilium 
quantumad  efse  earum, quoouum nominatur,  eft 
permanens  abfque  vlla  intrinfeca  variatione,  vel 
fuccefsione  reali, quam  in  fe  habear,  vel  in  efse  cu- 
ius eft;  durario.  Hoccoclufio  fequiturmanifefte  ex 
procedentibus, eamque,proter  Scholafticos  fupra 
citatos,videturdocuifseAug.i2.  deCiuit.  cap.  15. 
vbi  diferimeri  conftituirinrcr  fubftantiamffien  ( vt 
Tom.i.  D d d 3 ipie 
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ipfeloquitnr)  imortaiitatem angelorum,  3cope-  a 
rationes  eorum,  quod  in  his  eft  fucceflio  prtetemi 
& futuri >non  vero  in  illa  . Exipfo  etia  ami  nomine 
colligi  poteft,  propterea  attributum  efie  huic  dura 
tiom  , quia  in  hoc  quandam  fimilitudmem  hab.et 
cum  ascernitate,  quod  permanentium  habet,  & in- 
trinfecam  immutabilitatem  . Propter  quod  dixit 
■ Aug.hb.Sj.q.  \y.ld  quod  immortale  efldnterdum  ap 
fellari  aternum,  quamuis  minus  proprie  . Ratio  ante 
eiteuidens  ex  diCtis, quiaimpofiibile  eftin  duratio 
'ne  efle  realem  fuccellionem  nifi, etiam  fit  in  illo  ef 
fe  cuius  eft  duratio ; fed  in  effe  rei  incorruptibilis 
nulla  eft  fucceffio,vt  etiam  Bonauentura  concedit: 
ergo  neque  in  duratione. Maior  probataieft  fupra, 

& declaratur  amplius  ex  motu,  dc  duratione  eius  : 
inde  enim  illa  duratio  quse  eft  tempus  habet  fuccef  g 
lionem  , quod  motus  in  i'uo  efie  fuccefiionem  etia 
habet . Propter  quod  redte  dixit  Arift._4.Pfiyfic.ca. 
13.&  y.Metaphyf.c.  13.  extenfionem  aut  fucceflio 
ne  temporis  oriri  ex  fucceflionein  motu, quantum 
ad  efieipfius  motusiergo  e contrario, vbi  in  ipfo  ef 
ferei  nulla  eft  fucceftio,  neque  etiam  in  duratione 
eius  elTe  poteft. 

XVI-  Praeterea  confirmator  eadem  maior, quia  vel  du 

ratio  & efteconfideratur  proutiti  re  funt,&:  fic  sut 
idem  abfque  diftindtione  in  re;  ergo  non  poteft  in- 
telligi  duracionem  habere  realem  fuccefiionem,  8c 
non  efte.-na  ha/  funt  proprietates  oppofitsefcilicet, 
efie  permanens  & fuccefiiuum,qua:  non  poftunt  ei 
dem  rei,prout  eadem  eft  conuenite.  Velconlidera  Q 
tur  duratio  vt  rone  diftindta  ab  ipfo  efTe,  & ficcon 
cipitur  vel  per  modum  menfura/ipfiuseffe(  vr  mul 
ti  loquuntur ) vel  per  modum  cuiufdem  accidentis 
afficientis  lpfum  efle  : ergo  debet  concipi  vtpro- 
porrionaraipfi  eftc:ergo  fi  efie  concipitur  vt  indiui 
fibiliter  permanens,  menfura  vel  accidens  eius  de- 
bet concipi  vt  indiuifibile,  & carens  realibus  parti 
bus,quas  neceflario  requirit  realis  facceffio  . Tan- 
dem; vbi  idem  eft  effetius  formalis,  eadem  eft  for- 
ma ;fed  quadiu  res  idem  omnino  efie  fine  variatio- 
ne retinet,  idem  eft  duras  ac  permanens  in  efie:  er- 
go etiam  duratio  eft  omnino  eadem:  ficut  ergo  ef- 
XVII.  fe  eft  idem  fine  variatione  partium  , ita  &c  duratio. 
Ohiedtio  Dices:Quamuis  e(Te  non  varietur,  quia  non  au- 
di/Toluit.  getur, vanari  tamen  durationem  , qma  ha/c  fit  ma- 
lor,  atque  ita  etiam  vanari  effectum  formalem  du- 
rationis,quia  licet  fit  idem  durans,  tamc  eft  magis 
ac  magis  duras  Sed  , vt  dicemus  foluendo  argume 
ta,m  hac  locutione  eft  equiuocario,  na  illud  magis 
ac  magis  dicit  folam  denominationem  extrmfeca 
per  modum  concipiendi  noftru,  non  realeangmen 
tuin.Alioqui,fi  parsdurationis  additur  durationi  ,• 
ergo  vel  adueniente  vna  parte  , alia  prior  tranfit  & 
definit  efie  , vel  fimul  permanet  polteriores  partes 
durationis  cum  prioribus.  Ptimu  inteliigi  non  po- 
teft, na  fi  efie  angeli  idem  omnino  femper  perma- 
net,ita  vt  nihil  in  eo  tranfeat  aut  efle  delinat, Teu  in 
ueteretur,quomodo  poteft  aliquid  durationis  tran 
fireac  perire,  cum  duratio  non  fit  nifi  permanetia 
in  efie/ ltem,quia  tam  incorruptibilis  eft  duratio  fi  E 
cut  ipfum  efle,eigo  non  magis  poteft  definere  fecu 
dum  partes  duratio, quam  efle,  nec  magis  poteft  af 
lignari  caufa  illius  trafitus  aut  defitior.is.Secundu 
etiam  non  eft  intelligibile,quia  in  nulla  duratione 
poteft  fimul  manere  nifi  aliquid  indiuifibile  fecun 
dum  fucceftionemiqudd  fi  aliquid  fucceffiue  flictu 
contingit  aliquado  fimul  manere,  accidentalia  illi 
eft  talis  fucceflio,  neq;  po,ftea  permanet  vt  fuccefli 
uum  eft, fed  vt  de  fe  eft  permanens:ergo  fi  tota  du- 
ratio quae  a principio  creationis  vfq, -nunc  facta  eft 
in  angelo, in  hocnunc  reaiiter  manet  tota  fimul, il- 
la fecundum  fe  non  includit  fucctflionemtergo  ne 
que  eft  fnccefliue  fadta:nu!ja  fnitn  eft  caufa  aut  ne 
eeflitas  talis  f ucd effion i §;jfgi  r ergo  apuncipio -cq^a  . 


in  angelo, Eo  vel  maxime,  quod  inteliigi  n5  poteft 
quomodo  duratio, quanx  nunc  habent  angelus, ha- 
beat partes  prius  & pofterius  factas,cu  rsccex  par- 
te fubiedti,nec  per  modum  intenfionis  ,aut  exten- 
fionis  permanentis,  poflit  illas  habere  . Non  ergo 
poteft  inteliigi  fucceflio  aut  variatio  in  duratione 
efle  angelici,  nifi  etiam  fit  in  ipfo  effe. 

Quarta  ajjertio. 

Dico  quarto  : In  conferuatione angelj, & dura-  ^ V II!. 

cione  eius  nulla  eft  etia  realis  fuccefsioaut  Inaugeli 
vaiiatio:vndeetiam  ex  hac  parce  duratio  angeli  eft  conferua 
a/uum  natura  fua  inuariabile.  Hatccoclufio  proba  ^lone.  & 
ri  primo  poteft, quia  impofsiblle  videtur  variari.a-  uraC10'" 
ctionem, nullo  modo  variato  termino , aut  ptinci- 
pio, aut  aliqua  alia  conditione  ad  agendum  requi-  ja  fUCCef- 
flta.-fed  nihil  horti  vanatur  in  continua  angeli  con  ^0> 
feruatione:ergo  illa  continuitas  ablionis  no  eft  per 
variationem  , neque  perfuccefsionem  partiu  actio 
nis,  fed  per  fimplicem  permanentiam  eiufdpm  in- 
diuifibilis  adtionis:  ergo  in  elie  illius  adtionis  non 
eft  realis  fuccefsio  : ergo  neque  in  duratione  eius  > 
iuxea  principia  iam  demooftrata.  Maior  probatur, 
quia  fi  omnia  rei  principia  funteadem,  non  poteft 
res  variari , Minor  autem  etiam  eft  nota  ex  didtis, 
quia  terminusillius  actionis  eft  efie  talis  rei  ,in  quo 
non  eft  varietas , vt  etiam  Bonauentura  concedit : 
agens  yero  eft  idem  , fciiieet  Deus , & cum  eifdem 
conditionibus.vt  per  fe  conflat. 

Refponderi  poteft,  non  repugnare  variati  adtio 
nem  circa  eundem  terminum  , & ideo  pofie  etiam 
conferuationc  ipfam  efie  continue  fuccefsiua,  etia 
fiterminus  eius  omnino  idem  fit.  Qua/ refponfip 
efteonfentanea  ijs,qua/  fupra  diximus  decaufa  effi 
cienrc,&  deadhone;vbi  oftendimus  pofie  eundem 
effectum  vna  adtione  fieri, & altera  conferuari.  • 

Sedcirca  hanc  refponfionem  multa  dicenda  oc 
currunt.  Primumeft.etiamfi  concedetemusconti- 
nuationem  con feruacionis effe  pg(fe,vel  etiam  efie 
•per  variationem  in  fola  a£tione>&  non  in  termino 
eius  ,non  emeari  quin  faltem  dumtioipfius  termi- 
ni fit  abfque  variatione, atque  ica  illa  erit  amum  rie 
quo  agimus. Aflumptum  pacet,  tum  qtiiaipfa  dura 
tio  rei  qua’  coferuaturftn  reipfa  eftterminus  adhio 
nis  conferuatina:  vt  fic,nam  epuferuatio  tendit  di- 
redte  vt  res  permanear  inefie,  quod  het  formaliper 
per  durationeimergo  fi  in  termino  conferijationis 
non  eft  varietas , nec  etiam  erit  in  duratione  illius 
termini. Imo  et  fi  quis  contendat, duratione  rei  no 
efse  formalem  terminum  conferuatior, is, fed  Con- 
fequi  ad  efse,quod  eft  terminus  eius;  nihilominus 
non  eft  cur  neget  tam  innarrabilem  efle  duratione 
ficut  ipfum  efse. Sicut  etiam  intellectus,  qui  confe 
quirur  terminum  creationis  & coferuationis,  inua 
riabi  liter  femper  eft  idem  , etimfi  conferuetur  illa 
adljone  variabili : cur  enim,  fi  terminus  primarius 
diciturefse  inuariabilicer  ide,  ecfi  conferuatio  fuc 
ccfsiue  continuetur , non  erit  etiam  eadem  omni- 
no duratio, &c  quaffibec  alia  proprietas.qusintrin- 
fece  comitatur  talem  terminum/ 

Deinde dicjrur,-eriamfi deimis, conferuationem  X X I. 
eiufdem  rei  permanentis  pofsefteiiA  Deo  per  coti 
nuatam  adlionem  fuccefsiua®  propter  libertatem 
talis  agentis, non  tamen  id  fieri  pofse  a caufa  natu 
taliter  agere, & conferuante  rem,  quia,in  hujufmo 
di  caufa  , nulla  poteft  ratio  afferri  ob  quam  mutet 
fcu  variet  actionem,  quod  efficaciter  probat  ratio 
fa6ta,quia  ibi  concurrunt  omnia  principia  deiter- 
minantia  tale  agens  ad  hancadlionq  : ergo  non  po 
teft  naturaliter  aclio  variari,  nifi  intercedat  volun 
tas  prima/caufte. 

Ex  quo  vltcnus dicitur, efto  demus  non  efie  ne-  XX  II 
cefiarium, faltem  pofte  Deum, eadem’ adtiene  ir.^i 
uiiibiliter  permanete  gonfam^e  huiyfmodiVm-: 
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euius  oppofitum  videtur  fupponereBonauentura:  A 
alias  ninil  pofFetex  neceflfaria  continuatione  con- 
feruadcms  colligere.Quod  auteid  fit  poftibile , & 
in  voluntate  Dei  politum, patet:quia  fi  omnia  prin 
cipia  adlionis  confiderenrtir,non  paftulant  variatio 
nem,  fcd  potius  permanentiam  &idencitatem:fi  ve 
ro  ipfa  adlio  fecundum  fe  fpedletur , non  repugnat 
illihumfmodi indiuifibilis  permanetia,neque  in  fe 
habet  vnde  poftulet  variationcm.Vtrumque  pacet, 
quia  illa  adlio  indiuifibilis  eft,ficut  terminus  eius: 
ergo  non  magis  ei  repugnat  permanentia  muaria- 
bilisjquamterminomequehabet  vnde  poftulet  va- 
riationem partium,  cum  partes  non  requirat . At- 
que hinc  vlterius  addo  non  folum  polle  Deum  per 
huiufmodi  actionem  rem  huiufmodi  conferuare  , 
-fedetiam  talem  modum  confematioms  magis  e(Te  B 
connaturalem.atqueadeo  debitum  naturis  rerum, 
quia  natura  ex  fe  abhorret  variationem,  quando 
ex  aliquo  naturali  principio  neceffaria  non  eft.  In 
omni  enim  variationemteruenic aliqua  delino, fal 
tem  iplius  adlionis,  vel  parris  eius, q i$  quantum  ad 
id  poteft  dici  a 1 • qualis  corrupti  ornatura  autem  om 
nem  mpdum  defitioms  vel  Corruptionis  vitat, qua 
tum  poteft, 

Vnde  tandem  poteft  cofici  ratio, «uia  adlio  crea- 
tiua  rei  incorruptibilis  en  etiam  natura  fua  incor- 
ruptibilis quia  nullum  habet  lntrin fecum  prin ci» 
pium  delirionisrergo  tx  fola  Dei  volutate  corrum- 
pi aut  rranfire  noucbtcicadem  ergo  permanet  fem 
per  dum  res  confeiuatur . Propter  quod  diximus 
fuperius, creationem, & con<eruationem,perfelo-  C 
quendo,non  elfediftinctas  adliones,fed  eandem  in 
diuifibiliter  permanerem. Sic  ergo  fatis  pre  batum 
relinquitur  non  folum  elfe  rei  incorruptibilis  con- 
feruata?  a Deo  , fed  etiam  efteipfius  conferuationis 
elfe  inuariabile,  & confequenter  vtriufq;  duratio- 
nem  permanentem, & inuariabilem. 

Vltimo ad  maiorerrrabundantiam  addo  , videri 
impoftibile  conferuanonem  rei  permanentis, & in- 
diuifibihs  fieri  adlione  fucce(fiua,&c6tinua,vt  Bo- 
nauenturafentit.  Poteft  quidem  in  conferuatione 
eiufdem  omnino  cei  intercedere  variatio  aclionum 
difereta,vtobiedlio  fuperius  pofita  fumit  exijs,que 
fupra  tradidimus.Voco  autem  fucceftionemdifcre 
tam  illam  qua?  eft:  inter  duas  abtiones  totales  , qua- 
tum  vna  antecedit, & illa  recedete,  altera  loco  eius 
fuccedit  circa  eudem  terminum  : quomodo  lumeh 
ah  vna  lucer-nafadtum,illa  recedente  ab  altera  con 
feruari  poteft  diftindla  adii o ne  . Q^iam  fucceftio- 
nem  appello  di  fereta,  no  quia  in  ter  illas  duas  a dlio- 
otes  aliqua  mora  tempotisintercedat.aliasfecuf.da 
g-dlio  non  effetconferuatio,fed  nona  produdliorfed 
<juia-  illas  duae  acliones,  cum  fi  n r indiuinbiles , non 
funt  parces  vniuscontinute  adlionis, fed  vemque  eft 
adlio  totalis , &c  vna  alteri  immediate  fuccedit,  vc 
pauloinferius  dicemus  de  inftantibus  angelicis. 
Hinc  vero  offenditur  probabiliter  non  poffe  illam 
adlionemconferuatiuam  fieri  per  continuam  fuc- 
ceflionem.Qma  adlio  creatiua  angeli  v.g.vna  adlio 
totalis  , & inuiuifibili.s  , Scideo  neceifariofit  tota 
fimul,  nec  magis  poteft  fieri  per  partus  quaimpfe-  E 
metangelusiergo  nec  poteft  variari  per  partes;  fed 
fi  varietur, tota  adlio  in  aliam  totalem  fimul  cornu 
tanda  eft  : ergo  non  poteft  continuari  conferuatio 
per  fuccefiionem  continuam,  fed  vel  per  indiuifibi 
iem  permanentiam  eiufdem  adlionis , vel  ad  fum- 
mum  penfucceffionemdifcretam,  & immediatam 
totalium  adlionum. 

txvtroq.ue autem  modo  vlterius  fequitur,  ad 
co.nfemationem  continuam  rei  neceffanam  effe,vt 
interueniatadlio,qua?  fecundum  coexiftenriam  ad 
noftrunuempus  omnino  muariara  duret  per  ali- 
quod tempus.-quod  eft:  pratcipu.e  intentum.  Decla- 
ro hanc  vUimamillationem  quantum  ad  alteram 


partetn, nam  quantum  ad  aliam  clara  eftmatn  fi  res 
conferuetur  eade  indiuifibili  adlione  inuariata,  in 
illa  erit  duratio  permanens, vt  intendimus.  Si  vero 
conferuatio  continua  fit  per  immediatam  fuccef- 
fionem  adlionis,aut  prim  a adlio  an  teli  igitur  exifte- 
re  in  rerum  natura  per  folum  lndiuifibile  inftas  no 
ftri  temporis,  aur  coca  illa  inuariabilis  permanfic 
per  aliquod  tempus . Si  hoc  poftenus  detur, id  eft  , 
quod  intendimus.  Si  autem  dicatur  primum(quod 
non  eft  impofTibile,falrem  de  potentia  Dei)necef- 
farium  tunc  eft, vt  alia  adlio  conferuatiua  immedia 
te  fubfeqdens,intrinfeceincipiat  efle  per  coexiften 
tiaad  tempus  noftrum, quia  in  noftro  tempore  im 
mediate  poft  inftans  non  eft  aliud inftans,fed  tem- 
pusiergo  illa  adtio  conferuatiua  neceffario  debet  ea 
dem  inuaiiabilis  permanere  per  aliquod  tempus 
nofttum  , quod  intendimus  . Patet  confequcnria, 
quia  cum  illa  adlio  incipiat  coexiftendo  tempori 
noftro , & in  fe  fitindiuifibilis,non  poteft  tota  co- 
exiftere  toti  tempori, & pars  eius  , parti:ergo  debet 
tota  coexiftere  toti,&  tota  fingulis  partibus,  & hoc 
ipfum  eft  inuariabiluer  durare  coexiftendo  tempo- 
ri variabili. Non  redleigitur  D.Bonauenrura  ex  ne- 
ceflitateconferuarionis  continua?  intulit  fuccefiio- 
nem in  ipfaconferuatione,cu  & pofsit  fieri  fine  vl- 
la  fuccefsioneper  indiuifibilem  permanentia  eiuf- 
dem indiuifibilis  adlionis,  & non  pofsit  fieri  refpe- 
dlu  termini  indiuifibilis  ac  permanentis  per  pro- 
priam fuccifsionem  cotinuam,fed  fi  aliqua  fuccef- 
fio  aliquando  inreruenire  poteft  , neceffario  debet 
effedifereta,  & in  ea  aliqua  pars  neceftario  efte  de- 
bet adlio  aliqua  inuariabiiiter  permanens  per  ali- 
quod tempns  noftrum  vt  oftenfum  eft. 

yltima  afjertio . 

Dico  vltimo  : Nulla  eft  duratio  creata  ira  in  fe 
permanens, quin  refpedlu  oppofira?  priuatio- 
nis  feu  negationis  fit  capax  fuccefsionis  quafi  priua 
tius.Senfus  horum  verboru  latn  declararus  cft:ve- 
ritas  autehuiusanTertionispatet,quia  nulla  eft  du- 
ratio creata,  quae  no  pc  flic  habere  mitium, & finem 
faltem  per  extrinfecam  potetiamno  dicitur  autem 
duratio  habere  initium, mfi  quando  habet  efle  pro- 
xime poft  non  efTe,neqjfinem,nifi  quado  poffe  etfe 
rrafit  ad  non  effeiergo  in  omni  duratione  creata  ha 
bet  loeu  hic  tranfitus  a no  effe  ad  effe,  ve!  abeffe  ad 
non  e(fe,fed  in  hoc  folum  trafitu  confiftit  piatdidla 
fuccefsio  refpedlu  termini  oppofiti,  quam  pruian- 
uam  appellannisiergo  nulla  eft  duranocreata  qus 
no  fit  capax  talis  fucccfsionis.DictsiErgo  nulla  eft 
duratio  creata  qua?  omnino  fit  permanes,  quod  eft: 
contra  didla:&  iequela  patet:  quia  qualifcunq;  fuc 
cefsio  minuit  feu  toliit  omnimodam  permanentia. 
Refpondetur  primo  negando  fequelam  de  perma- 
nentia intrinfeca:  illa  enim  fuccefsio  priuatiua,  no 
eft  propria, & intrinfeca, fed  folum  per  habitudine 
ad  exxrin fecum  feu  oppofitum  terminum  ; & ideo 
non  minuit  intrinfeca  permanentiam, de  qua  in  fu 
penoribus  affertiomb.  locuti  fumus.  Vnde  dicitur 
fecudo,hacfuccefsionc ,&  qu^  no  coexiftit  non  op 
poni  prrianenti?,fedjntrinfecf  necefsitati,feu  ftabi 
litatiipermaneris;  atq;  ita  folu  fequitur, nulla  dura 
tionem  creatam  effe  ita  permanentem  vt  habeat  ab 
intrinfeco  necefsitatem  fim.pliciter  permanendi  in 
efte, quod  verifsimum  eft>&  nullo  modo  repugnat 
ijs qua?  hadteuus  diximus,  imo  eft  fnndamcntum 
ac  foluenda  argumenta  in  contrarium  facta, & que 
fieri  pofsunc.  Uludque  probat  optime  illa  ratio, 
etiam  Bonauenturainfinuat , quia  nulla  eft  dura- 
tio creata qua?n,on  pendeatex  conferuatione,  & 
veluti  continua  emanatione  k Deo,  qui  poteft  con- 
feruationem  illam  feu  emanationem  fufpendere. 
Hinc  vero  non  fequitur , emanationem  lliam  aut 
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durationem',  qua: per  illam conferuetu* , effefuc- 
cefliuam  intrinfece,  fedfolum  efie  talem  , vt  poffit 
ci  fuccedere  non  efie , veiipfa  fuccedere  poft  non 
efie.. 

Argum  ehtis  contraria  [ementia  fatis  fit. 

AD  primum  ergo  fundamentum  quod  erat  Au 
teoii,refpondetur,  fi  duratio  omnino  perma- 
nens dicatur  , ideft,  omni  ratione  immutabilis  in 
permanentia,  fic  verum  eft,  nullam  durationem 
creatam,  efie  omnino  permanerem:  falfo  tamen  id 
atrribuirurdurationi  vt  fic,cum  dmina  duratio  fic 
illo  modo  permanens. Si  vero  dicatur  omnino  per- 
manens,qua;  non  habet  intrinfecam,  & pofitiuam 
fuccefiionem  , fic  non  folum  de  omni  durationein 
coram  uni, fed  etiam  de  omni  duratione  creata  falfo 
negatur,  ede  pofie  hoc  modo  permanentem. Et  ad 
probationem  refpondetur,  omnes  illas  compara- 
tiones , quibus  vnaduratio  permanens  dicitur  ma, 
ior  alia,  vel  (quod  idem  eft)  vnamrem  permanen- 
tem magis  durate  quam  aliam, fi  rem  ipfam  fpe&e- 
mus  , verificari  non  fecundum  maiorem  vel  mino- 
remextenfionem  pofitiuam, fed  fecundumprsdi- 
61  a m fuccefiionem  negatiuam, fecundum  noftrum 
autem  modum  cocipiendi  men furari  per  ordinem 
ad  aliquam  fuccefiionem  veram  vel  imaginariam  : 
Sc  ideo  etiam  explicari  terminis  illis  comparatiuis 
adquantitatem  pertinentibus. 

Declaro  fingula.Nam  cum  duo  angeli  v.g.dicun 
tur  aequaliter  dura  (Te  , nihil  amplius  fignificaturni 
fi  fimul  habuiffe  efie, vel  incepiffe,  Sc  neutri  eorum 
fucceffiffe  non  efie  poft  receptum  eflfe.Cum  vero  di 
citur  vnus  plus  durare  quam  alius, fi gnificacur  vnu 
habuiffe  efie  poft  non  efie  , altero  permanente  fub 
non  efie, fi  insqualitas  fitex  parte  inirij;  fi  vero  fic 
ex  parte  finis, fignificatur, in  altero  faCtam  efie  fuc 
ceflionem  in  non  efie  poft  efie,  cum  in  altero  fa&a 
nonfic.  Acqjitain  re  per  illas  coparationes  non  fi- 
gnificatur  vera  quantitas  aut  excenfio  in  illis  duca- 
tionibus,fed  diuerfa,aut  eadem  habitudo  ad  oppo 
fitam  negationem  feu  priuationem.  Quia  vero  nos 
non  concipimus  hscindiuifibiiia  proutin  fefunt , 
illa  menfuramus  per  coexiftetiam  ad  noftrum  tem 
pus,ideoq;  illam  rem  dicimus  magis  vel  minus  du- 
rare, quas  maiori  vel  minori  tempore  coexiftir , Sc 
quas  non  coexiftic  tempori, fed  foli  inftati,non  tam 
dicitur  proprie  durare,  quam  durationem  inchoa- 
re. Vnde  vnam  ex  his  duratiombus  vocamus  maio- 
rem minorem, aut  aqualem  alteri, non  perintrinfe 
cam  fucceilionem  Sc  copatatjonem,fed  per  extrin- 
fecam  denominationem  ad  maius  , vel  minus,  vel 
aqualem  tempus  noftrum, 

Ptoprie  vero  loquendo  , licet  hsc  locutiones,  & 
comparationes  fiantinter  durationes  permanen- 
tes diftinctas,non  tamen  comparando  eandem  du- 
rationem ad  fe  ipfam:vt  diuina  duratio  non  eft  ma 
ior  hodie,  quam  fuit  heri,  nec  minor  quam  erit 
eras, quia  nequeilli  in  fealiquid  dnrationiseft  ad- 
ditum , neque  aliquam  carentiam  durationis  aut 
exiftenrias  habuit  illa  duratio  in  vna  differctia  tem- 
poris potius  quam  in  alia  . Nec  refert,  quod  Deus 
nunc  hodie  coexiftir  dici  hodierno,  cui  heri  non 
coexftiterar,  nametiamfi  id  admittamus  ( eft  enim 
coiitrouerfum)folum  fequi  tur,in  alio  extremo  au 
Clam  fuiffe durationem,  Sc  ab  illo  fumi  nouam  de- 
nominationem extrinfecam  in  alio  extremo  , non 
vero  eius  etiam  durationem  creuiffe.  Vnde, licet  co 
exiftencia  poffit  dici  maior  vel  minor,no  tamen  ip- 
fa  duratio  in  feipfa  , quia  coexiftentia  includit  ex- 
trinfecam denominationem  , duratio  autem  mini- 
xne.Coinparacione  autem  aliarum  durationum  no 
poceft  eremitas  dici  minorjquia  nunquaporeft  no 
efie  quado  alis  fintraeq,-  etiam  poteft  dici  squalis, 
quia,&  perfectione  excedit, & de  faCto  femper  ex- 
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titit.alijs  etiam  no  exiftentibns:  vnde  maior  aliqua 
ratione  dici  poteft  , non  tantum  fecundum  perfe- 
ctionem, fed  etiam  quia  aliquado  habuit  illa  efie, 
quando  alia:  non  habuerint:  fecundum  proprieta- 
tem autem  comparationis  in  extenfione  vel  quanti 
tace  , nec  maior  nec  minor  dici  poteft , vt  ex  dictis 
conftat,fed  indiuifibilirer,&  eminenter  cotinet  om 
netnextenfionem  aliarum  durationum  fiue  exiften 
tium,fiue  pofsibilium. 

Dices:Vnus  & idem  angelus, vel  etiam  Deus  plus  XXX. 
durauit  hodie  quam  herhergo  eadem  duratio  ad  ie  ObieCtio 
ipfum  poteft  dici  maior  nunc  qua  antea  fuerat.  Re  diluitur . 
fpondetur,  illam  locutionem  in  antecedente  fum- 
ptam,efteimproprijfsima,  Sc  attributam  Deo,  efie 
in  rigore  falfam, quia  ipfcDtiisin  fe  non  plus  dura 
g uit,fed  ex  parte  alterius  extremi  dici  poteft  plus  te- 
poris durafie  cum  Deo,  fed  coextitifie  Deo:hinc  vc 
ro  per  extrinfecam  denominationem  commutati 
eft  iocutio,qus  extendenda  non  eft, fed  declaranda 
vel  corrigenda. RefpeCtu  vero  angeli, vel  cuiufcutr- 
qus  rei  creat£  habet  minore  improprietate  illa  lo- 
cutio,quia  angelus  ita  durauit  heri,&  hodie,  vt  fim- 
pliciter  potuerit  durare  heri , & non  hodie, no  tan- 
tum per  denominationem  e xtrinfeca,fcilicet,  quia 
potuit  aliud  extremum  non  coexifterc,fed  quia  in- 
trinfece  priuari  potuit  propria  duratione  pro  dic 
hodierno, etiamfi  in  hefterno  illam  habueric;&  ita, 
dum  illa  hodie  non  priuatur,dici  poreft  aliquo  mo 
do  plus  durare,non  per  augmentum  duracionis,  ni 
mirum  quia  ipfa  in  fe  fatta  fit  maior , fed  quia  ea- 
P dem  longiori  tempore  conferuata  eft , Sc  in  eo  non 
eft  deftruCta, etianofi  putuerit dcftrui. 

S oluitur  fecundum  argumentum  & varia  incommo » 
da, qua  in  eo  inferuntur . 

AD  fecundum,  quod  eft  Bonauenturs funda- 
mentum negatur  aflumptum,  nimirum,  repu 
goaredurationi  crearseffe  toram  fimul. Ad  proba- 
tionem refpondetur  non  tam  proprie  dici  affirma- 
tiue,in  duratione  permanete  efie  fimul  prstericum 
Sc  futurum, quam  negatiue,  in  ea  non  efie  prsteri- 
tum  neque  fururum,fed  tamdiu  effe,quamdiu  per- 
manet. Duobus  enim  modis  poteft  attribui  hti- 
iufinodi  durationi  permaneti  fuifie  vel  futuram  ef- 
fe.V no  modo  i ntrin fece  per  propriam  exiftentiam: 
alio  modo  exrrinfeca  denominatione  per  alterius 
coexiftentiam . Priori  modo  non  funt  in  haedura- 
tionef uiffe  t\\n  futuram  ejfeiergo  nec  fimul  in  ea  ef- 
fe  poflunt, -quia  qua:  no  funt,quoinodoeruc  fimul? 
Antecedens  patet, quia  in  tali  duratione  intrinfece 
Sc  per  propriam  exiftentiam  nihil  prscerir,nihilue 
denouo  aduenit:ergo  in  ea  intrinfece, Sc  fecundum 
propriam  exi  dentiam  non  eft  fuifie  nec  futuram  ef 
fe.Poftcriori  autem  modo  non  funt  fimul  in  tali  re 
efse,&  fuifse,ac  futura  efse,fed  fuccefsiueiuxtafuc 
cefsionem  alterius  rei  coexiftentis,a  qua  fumituril 
]a  denominatio  etiam  fuccefsiue,quamuis  in  re  de 
nominata  non  fitintrinfeca  fnccefsio  , vt  fupra  in 
ster nitare declaratum  eft.  Nequeex probatione 
fequels  , qus  in  illo  argumento  adducitur , aliud 
haberi  poteft  nifi,quod  talis  duratio  caretintrinfe- 
ce  prsterito,&  futuro. 

Ex  hoc  autem  non  fquuntur  inconuenientia  , 'XXXI  L 
qus  ibi  inferuntur  in  probanda  falficaceco nfe que'» 
tis.Primum  erat, quod  talis  duratio  femper  effer  ex 
necefsitate:hoc  autem  no  fequitur,quia  talis  dura- 
tio licet  tota  fit  prsfens  dum  eft, tamen  vt  fit, pedet 
ex  volutate  alterius, & ideoabfolute  non  ex  necef- 
fitatefemper  eft. Item  hinefit , vc  licet  talis  duratio 
non  fiteapax  intrinfecs  fuccefsionis  pofitiu§,tame 
pofsit  fuccedere  oppofito  termino  , feu  priuationi 
fui  efse.Ex  eodem  modo foluirur  aliud  incouenics 
ibi  illatum , nimirum,  quod  tali  duratio  fetncl  exi- 
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iflens  non  pofTit  annihiIari;non.n.  hoc  fbqnitnr  ob 
eandem  caufarn , quia  licet  fit  duratio  permanens  > 
non  tn  necefiaria:&  licet  in  ea  inrrinfece  non  fit  fu 
turnm,tn  includi  pofitiue  adu,&  fimul  efte  in  tota 
duratione  futura  pcfiibiii . Tertium  i nconueniens 
erat, quod  talis  duratio  fitinfinite;quod  et  no  fequi 
tur,fed  folum  quod  fitindiuifibilis,& fifitteuum  , 
quod  finncorruptibile.Verum  aut  eft  hac  duratio- 
neta!emeffe,vt  ipfamet  fine  vlla  additione  vel  aug 
niento  apta  fit,&  fufficiens  ad  coexiftendum  in  infi 
nitu  durationi  fuccefiiua?,aut  verte  aur  imaginaria, 
quam  fufficientiam  totam  fimul  habet  a primo  mo 
mento  quo  mcipit  exiftere.Quod  fi  ha?c  vocetur  in 
finitas, erit  tatnm  fecundum  quid,  quam  admittere 
non  eftinconaeniensmon  cft  tamen  infinitas  fim- 
pliciterjetiam  in  ratione  duratienis, eo  quod  no  in- 
cludat adu  talem  vim  feu  virtutem  in  durando, vt 
ex  neceftitatein  fe  conti  neat  indiuife  omnem  exre- 
fionem  duratiuam  quantumuis  infinitam  : & ideo 
melius  dicitur  hxc  duratio  , dlealnorvs  ordinis  ab 
omni  durarionefuccefsiua  vel  corruptibili , quam 
quod  fit  infinita. Atq;  ita  fatisfadtameft  toti  funda- 
mento Bonauentura:  quatenus  in  ratione  nuirur:&’ 
didis  in  hoc  & in  priori  argumento  folui  facilepof 
funt  multa  alia, qua?  hic  multiplicari  poffem.-ea  ve- 
ro omicto,quia  funi  fcphifroata,procerictia  folum 
ex  locutionibus  fundatis  in  noftro  modo  cocipien 
di:quo  intellecto,&  redeetiam  expofitis  fignifica- 
tiombus  terminorum, vtiam  declarata  funt, facilli- 
mam habent  folu  donem. 

yid  Patrum  t est  uxorius., 


nihilare,  et  poteric illum  quem  annihilamt,  iterum 
reproducererinterrogo  ergo  an  duratio  qua  Hle  an- 
gelus prius  habuit, & qua  pofter ius  recipit, fit  vna  , 
& eadem, vel  diftindaiquidquid.n. borri  dicatur, rc 
pugnauit  aliqua  ex. parte  dodfcrin^  traditae, Nam  fi  il 
Ja  durati®  eft  eadem, fcquirur  primo,  rn  eadem  dli- 
ratione  angeli  efte  prius  & pofterius  in  re,  na  prius 
fuitilleangeluscreatus,quam  annihilarus,&  prius 
annihilatus,qua  ireru  produdus;ergo  de  primo  ad 
vltimum  prius  talis  angelus  fuit  creatus  qua  recrea 
tus. ergoprtus habuit durationem  pei  creationem , 
quam  per  recrea tionemiergo  in  illa  eadem  duratio 
ne  eft  prius, & pofterius  in  re, qua?  cum  non  pofsinr 
inrelligi  in  eadem  re  in  di  uifibili,fequirur  plane  du 
rationem  illam  effeextenfam,&  diuifibilerr  .Etco- 
firmatur,na  fi  duratio  eft  eadem:  ergo  & adio  qua? 
reproducitur, erit  eadem  cum  ea  qua  prius  fuit  pro 
dudus:&  confequemer  etiam  ducatio  adionis  erit 
eademteonfequensaut  non  videtur  intelligi  poife, 
tum  ab  argumentum  fadum  quod  hic  applicari  po 
teft,tum  etiam  quia  alias  fequitur, poife  Deu  repro- 
ducere  eandem  numero  motum  in  eodem  mobili 
per  idem  fpatium , & confequenter  poffeetiam  re- 
producere  idem  tempus.Si  veto  dicatur  ibi  efte  du 
plex  duratio  in  angelo, fequituwiultiplicaii  dura- 
tiones  in  eodem  efse,  & confequcter  efse  aliquam 
diftindionem  ex  natura  rei  inter  durationem,&  ef 
fe,cum  vna  duratio  feparerur  i tali  efse  , & alia  de 
nouo  adinngatur.Seqmturdeinde^dari  fucccfiionc 
aliquam  in  duratione,  cum  non  fic  in  efse,  nam  in- 
terdias duas  durauones  eft  fucceflio  prioris,&  po- 
fterioris,cum  tamen  efse  fic  indiuifibiliter  . 


XXXIII  m D teftitnonia  Patrum  refpodetur  primo  fere 
tJ~\  ea  omnia  verificari  poffe  ratione  minationis, 
fuccefsionis  realis  in  accidentibus, &operationi 
bus,  qua  fecum  fimul  admittit  suum  creatum,  non 
autem  aeternitas  diuina.Vnde  cum  Giolfa  dicitTo- 
lum  Deum  non  n c (Te  futurum  efte  acc  fuifte  , fuffi- 
cienter  intelligitur,quia  Deus  neque  in  efte, neque 
in  fcientia  , nequein  aliqua  alia  perfectione  nome 
fuifte  vel  futurum  effe.fed  tantum  efte.Vnde  etiam 
fn,vt  refpedufcient>^  illius  dicantur  omnia  alia  ef 
fe  pra?fentia,&  non  futura, neq/pr^terita, quia fetn- 
per  eodem  modo  illi  obijciuntur,vt  in  fuis  duratio 
rubus  obiediue  prarfentia.  At  vero  res  creata?, quan-  ^ 
tumuis  permanentes  in  fua  fubftantia, habent  fuifte 
vel  futuru  efte  in  fuis  operationibus  , Ex  quo  fit  vt 
angelus  v.g.per  fcientiam  fuam  recipiat  res  alias  vt 
pia?teritas,vel  vt  futuras, & quodad  intuendas  illas 
aliquo  modo  pendeat  ex reali  pra?fentia,&  exiften 
tia  earum:de  quo  alias. Et  eodem  modo  pcftunt  fa- 
cile exponi  verba  Anfelmi,&  Auguftini,  & Boeti j . 
Secundo  pcftunt  exponi  didtre  locutiones  Sardo- 
rum depermanentia,quieexcludat  fucceflione  ena 
refpedu  carentirerealisexiftentis  feu  durationis. 
Eft  enim  proprium  ^ternitatis  Dei , vt  non  poftit 
vel  fnccedere  poft  no  efte, vel  ei  fuccedere  non  efte: 
quod  non  poteft  conuenire  durationi  creata:, vt  fa- 
tis declaratu  eft.  Atq:  hoc  modo  redediciturfolus 
Deus  immutabilis,non  folum  quantum  ad  operatio  £ 
nesfted  etiam  quantum  adipfum  efte  fubftantiale  .* 
omnis  enimerearura  etiam  in  fubftantia  fua  muta- 
bilis eft , falcem  per  extrinfecam  potentiam.  Qua- 
propter etiam  aeternitas  prout  in  immutabilitate 
fundatur, eft  propria  Dei,&  excludit  peculiarem  il- 
Jam  fnccefsionem,vel  falrem  capacitatem  illius  fuc 
cefsionis,  qua  non  pottftcreatura  carere. 

Obi  e Elio  inquirens, an  poffint  in  eadem  re  varia- 
ri druationes. 

XX  XIV.  "V  TNa  vero  fupra  fupereft  obiedio , nam  fi  Deus 
Y poteft  angelum, poftquam  realiter  durauir,an 


Refponfiojn  qua  pars  negans  defenditur , 

Efpondetur,  aliquos  fentire  vtroque  modo  XXXV. 
pofse  Deum  reproducere illum  angelum, Icili 
ccc,vel  cum  eadem  numero  duratione, vel  cum  di- 
ffindis fecundum  numerum.  Sed  hscfenrentia  re- 
deimprobatuc  rationibus  fadis  contra  pofterius 
membrum  . Vnde  dicendum  cenfeo  , talem  ange- 
lum necefsario  efse  reproducendu cum  eadem  nu- 
mero duratione: ficu t eni m impofsi  bile  eft  eandem 
rem  numerofemel  corrupta  vel  anmhilatamiceru 
reproduci  cii  alia  exiftentia  numero  diftinda,  quia 
ha?c  no  diftinguicur tx  natura  rei  ab  enti  cate  rei, ira 
.fieri  non  poteft  vt  eadem  res  numero  cum  fua  exi- 
ftentia iterum  producatur  cum  diuerfa  numero  da 
ratione, quia  duratio, & exitfenria  non  dfftinguun- 
tur  a parte  rei.  Et  ad  primam  obiedionem  in  con- 
trarium refpondetur, illam  efse  vna,&  eandem  du- 
rationem  quafi  bis  repetitam  : & ideo  non  efsein- 
conueniens eandem  vt  prius  prodt:dam,efseprio- 
rem  fe  ipfa  vr  pofterius  repraduda, vel, noftro  mo- 
do concipiendi  propter  coexiftentiam  ad  prius, & 
pofteriusm  noftro  tempore, vel  melius,propter  fuc 
cefsionem  qua:  in  cafu  inreruenir  inter  efse,&  non 
efse,&  rurfus  inter  no  efse,&  efse. Illa  enim  annihi- 
latio,  qus  interpofica  fuit  inter  conferuationem,& 
recreationem,  fuccefsionem  illam  effecit  inter  ean 
dem  duranonem  prout  bis  fadam  interpofita  anni 
hilatione. Neque  inde  fit, illam  durationeni  efse  tx 
tenfam:aut  habere  partes,qnia  illa  fuccefsio  no  eft 
continua, fed  difcretatfucccfsio  autem  difeteta  efse 
poteft  interindiuifibilia  , d perdiuinam  potentia 
efse  poteft  eiufde  indiuifibilis  ad  fe  ipfum,fi  bis  re- 
petaturinterpofita  priuatione,feu  fufpenfione  eiuf 
dem  efse.  Quod  autem  hoc  verum  fit  probare  pof- 
fu  mus, quia  quod  nos  di  cimus  de  duratione, ali  j siit 
necefsario  diduri  de  ipfo  eise  talis  angeli , q<§  fine 
controuerfia  eft  vnum  , & inditii  fibile,&  nihilomi 
nus  eft  prius  creatu m,&  pofterius  reprodudunt. 

Ad  alteram  conrmstionem  refpondetur,  vtroq;  XXXVI 
modo  pofse  fkniceretam  creationemillius  angeli: 

• fcilicetj 
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fcilicetsper  iterationem  eiufdem  adtionis , 8c  per  n- 
ctionem  diftinbtam :in  neutro  enim  modo  eftrepu 
gnacia,&  itaex  voluntate  Dei  pendet,quod  alteru- 
tro fiat,vtiam  iterum  in  fuperionbus  diximus. Si  er 
go  recreatio  fiat  per  adtionem  diftindtam  , habebit 
etiadiuerfam  duradonc  a duratione  prioris  adtio  • 
ni s. Neque  eft  neceffe.fi  duratio  termini  fit  eadem» 
durationes  adtionum  non  riifiinguhqoia  effe  termi 
ni  eft  vnuin,&  idem,  etiam  ii  fiat  vel  coferuetur  per 
diuerfasadtiones.Si  vero  reprodudtio  fiat  iterata  ea 
dem  numero  adfcione,  etiam' in  ipfa  adbone  repro- 
ducetur  earum  indiuifibilts  duratio  : neque  hoc  eft 
maius  inconueniens,quaVn  quod  idem  effe  cum  ea- 
dem indiuifibili  duratione  reproducatur.Nec  cen- 
feo  effe  inconuenieos,quod  ibi  infertur  de  reprodu 
£lioDe  eiufdem  numero  motustexiftimo  enim  poffe 
fieri  a Deo  , fi  (it  in  eodem  mobili  , feu  ad  eundem 
numero  terruinu  , vt  etiam  in  fuperioribus  tafilum 
eft,  & latius  in  3. tomo  3.  part,  Qmd  autem  dicen- 
dum fit  ternpo  re, dicam  inferins. 


u 


D.Tho. 

Caietan. 

Capreoi- 

Saotut. 

Richard. 

ISonau. 

Alenf. 
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An  Altum  ejfentialiter  d /ferat  ab  ali) s durati  onibus 
permanentibus  creatis. 

HA&enus  folum  explicatum  eft  genus  proxi- 
mura(vt  ficdicanrjsuijnunc  ad  complenda 
rationem  eius  fupereft  declaranda  propria 
differentia, qua  ab  alijs  creatis,&  permaneri bus  du 
rationibus  diftinguitur,  & in  fuo  effe  conftituitur . 
Suppono  .n.  dari  alias  durationes  permanentes  ab 
suo  diftin£las,ex  dicendis  fedtione  fequenti. 

Trima  {ementia. 

^Vi  ergo  in  ea  funtfententia,  vt  exiftiment  du- 
rationem formalitet  conftitui  fub  ratione 
meTuurs,  putant  rationem  sui  compleri  per  hoc , 
quod  eft  duratio  permanens  menfurans'e(fe  rerum 
incorruptibilium  creatarum  . Ita  fere  loquuntur 
communiter  Theologi,  S.Thomas  1.  p q.iO.art.j. 
& 6.  & ibidem  Caietan;vs,&  ali j Thomifts,  & Ca- 
pfeol.m  2.dift.2.a.2.arr.i.  vbi  cofentit  etiam  Scor. 
qu.2.&  3. & Richard. art.  i.q.i.&  2.&Tnomasde 
Argentin.q.  i.artic.4.  Etqnoad  hanepartem  de  ra- 
tione menfuis  concordat  Bonauentura  qnsft.i.& 
2, & Alenf.A  lberr.&  Argid.  fuperius  citati.Hscau- 
tenr  fentetia  intelligi  poteft  aut  de  menfura  extrin 
feca  tantum, aut  tantum  diintrinfeca,  aut  de  vtra- 
quefimul  . Primo  modo  defendere  illam  videntur 
Thomifts, atque  etiam  Scotus,  qui  hac  ratione  di- 
cunt vnutn  tantum  effe  suum  , quod  menfurareffe 
omnium  rerum  incorruptibilium, effeque  in  fopre- 
ma  fubftantia  creata, & incorrutibili.ln  quo  folum 
imitati  funt  pro  portionem  quadam  ad  temporalia, 
& m en  furam  eorum:  in  his  enim  tantum  eft  vna  ex- 
trinfeca menfura  durationis,qusin motu caeli,ran- 
qua  in  primo, & nobilifEmo,efIe  cefetut,  & fub  illa 
habitudine  conftitui  in  ratione  teporis.  Addit  vero 
Scotus  durationem  cuiufcunque  angeli  fu perioris 
refpecfu  inferioris  effe  menfuram  eius,  atq,-  ira  con 
fequenter  vfque  ad  vltimam  fubftantiam  incorru- 
ptibilem : ex  quo  fit  vt  omnes  fubftantisincorru- 
ptibiles  prster  vltimam  habeant  durationem  qus 
fit  suum,  & econuerfo  omnes  habeant  menfuram 
fui  effe  pister  fupremam. 

Secundum  autem  dicendi  modum  videtur  fequi 
Algidius  rputac  enim,  suum  effe  menfuram  inrrin- 
fecam,  atq;ira  in  vnaquaque  fubftantia  incorrupti 
bili  effe  proprium  suum: menfuram  autem  extrin- 
fecam  no  ponit  inipfis  suiternis,fed  in  sternitate . 
Tertiam  vero  explicandi  rationem  habet  Argenti- 
na,putat  enim  suum  indifferens  ad  intrinfeeam,& 


A extrinfecam  menfuram: atque  ita  in  finguiissuiter 
nis  multiplicati  vt  raefuram  extrinfecam  eorum, & 
in  vno  fupremo  effe  vtin  mefura  extrinfeca  cstero 
rum.  Et  hunc  etiam  dicendi  mo  dum  tenent  aliqui 
Thomifts, fed  alio  fenfu:aiunt enim, vnum  tantum 
effe  suum  in  fupremo  suiterno  : illud  vero  efte  ex- 
trinfecam menfuram  infetiorum,intrinfecam  vero 
ipfius  fupremi  angeli. 

Improbatur  opinio  pracedens. 

HJZc  fententiaiuxta  fundamentum  a nobis  fu- 
perius pofitum  defendi  non  pot.  Oftendimus 
enim,  durationem  vt  fic  non  conftitui  ex  ratione 
menfurs  : ex  quo  fit  vt  nec  talis  duratio  conftitui 
B pofiit  in  ratione  talis  durationis  propter  determina 
tam  relationem  menfurs,  nam  differentis  eflerK 
ti aliter  contrahentes  debent  per  fe  ac  formaliter 
contrahere  feu  determinare  diuifum.  Qnodvlte- 
tius  poteft  in  prsfenti  confirmati, & amplificari. Et 
primojquod  ratio  sui  non  pofiit  confifterein  ratio 
ne  menfurs  intrinfecs,probatur,quia  in  re  non  di- 
ftinguitur  ab  illo  effe,refpectu  cuius  appellatur  me 
fura  intrinfeca:ergo  no  vere  dicitur  eius  menfura, 
quia  mefura  vera,&  rea  Ii  s debet  efte  diftincfta  in  re 
a menfurato,vt  fupra  oftenfum  eft. Et  hqc  ratio  pro 
bat  etiam  non  pofte  confifttre  rationem  sui  in  vtra 
que  menfura  fimul, extrinfeca  fci!icer,&inrrinfec2, 
neque  etiam  indifferenter  in  qualibet  earum  ,nam 
cx  vi  rationis  fatft^  omnino  excluditur  talis  menftt- 
C ra  intrinfcca  fecundum  rem.  Nec  vero  dici  poteft  > 
effe  menfuram  fecundum  rationem, tum  quia  uulla 
eft  menfura  fecundum  rationem, mfi  falrem  fecun- 
dum rationem, & diftimftionem  conceptum  fit  me- 
dium cognofcendi  quantitate  alicuius, vel  per  me- 
dum quantitatis, quod  hic  habere  no  poteft  locum  , 
vt  parebit  facile  applicando  fuperius  didba  de  dura- 
tionc  in  communi, & de<£ternitate,&a  fortiori  ca- 
ftabit  etiam  ex  his  qusftatim  dicemus. Tum  maxi- 
■ me, quia  huiufmodi  menfura  fecundum  rationem 
eft. tantum  fecundum  denominationem  orationis : 
ratio  autem  sui. quatenus  eft  eflentia lirer  talis  du- 
ratio, eft  intrinfcca  rebus, & independens  ab  extrin 
feca  cognitione. Atq;  hsc  ratio  conuincit  etia, pro- 
priam differentiam  sui  non  poffe  confifterein  fola 
D ratione  menfurs extrinfecs,  quia  ratio  durationis 
inrrinfeca  eft  rei  durati, vt  fapra  probatum  eft,  nam 
rem  durare, non  eft  denominatio  extrinfeca, fed  in- 
trinfecatergo  etia  ficdurare,non  potefteftealiquid 
extrimecum  . Et  fimiliter  durare , non  dicit  aliquid 
refpcdliuum,  fed  abfolutum.Deniq;  rationes  fupe- 
lius  fadlq  hic  habent  locum  confimili  proportione, 
& ideo  breuiter  hsc  attingimus. 

Addo  vero  v!terius,non  folum  noconfiftere  pro 
pnam,&  eftentialem  ronemsui  in  huiufmodi  men 
iura  extrinfeca, verum  etiatalegenus  menfurs  non 
videri  poffe  habere  locum  in  ^uiternis  fecundum  fe 
confideiatis.Quod  primum  declaro  per  coparatio- 
nem  ad  tempus, na  in  duratione  motus, qus  exten- 
fionem  habet,  facile  intelligitur  pofte  vna  duratio- 
E nem  per  alia  menfurari  in  fua  latitudine  duratiua  , 
& ideo  in  duratione  motus  locum  habet  diftindtio 
de  duratione  intrinfcca, vel  menfura  extrinfeca,& 
de  appellatione  temporis  fub  vna  altera  ratione,  vt 
infra  declarabimus. Ar  vero  in  suo  fecudum  fe  nul- 
Jaintrinfeca  extenfio,aut  latitudo  duratiua, &ideo 
licet  detur  suum  inttinfecum  , quod  eft  intrin- 
fecaac  propria  duratio  vniufcuiufq;  rei  incorrupti- 
bilis,non  tamen  videtur  talis  durario  capax  menfu 
rationis  per  extrinfecem  menfuram .indiuifibilem, 
& ideo  nec  ratio  talis  mefurs  atftius  extrinfecs  iu 
eo  rerum  ordine  locum  habet. 

Quod  primum  oftendo  hac  generali  ratione  , 
quia  mdiuifibile  vtindiui(ibik,non  eft  menfurabi- 
\ le,  fed 
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te,fdd  tfiuiim  vt  fic*eft  quid  indiuifibile:  ergo  suum  A 
Vt  fic  non  eft  menfurabiIe:ergo  neq;  in  suis  poteft 
e(Te  aliquod  suum  quod  fit  ceterorum  extrinfeca 
menfura, fiam  menfura  Sc  menfuratum  corirelatiua 
funr,  vnde  ablato  Vno,  etia  alterum  auferri  neceffe 
eft. Maior  pater, quia  non  eftmenfurabile  nifi  qua- 
tum,vel  ad  modu  quanti,  ex  io.Metaphyfics  : aut 
ii  aliter  de  menfura  eft  fermo,squiuoce  vtimur  ter 
■lninis  .'  indiuifibile  autem  vt  fic  neqj  eft  quantum, 
nec  ad  modum  quanti  fumitnr . Et  declaratur  hoc 
amplius  , nam  fi  vnura  suumeft  menfura  alterius, 
aut  i'd  intelligitur  de  menfura  perfetftionis,  aut  de 
menfura  permanentia?  aut  durationis  in  dfe  , ncq; 
occurrit  alius  modus  menfur^,qui  ad  has  res  poilit 
accommodari.  Ex  illis  autem  duobus  modis  prior 
'eft  extra  rem,  quia  illa  ratio  me  furat  no  eft  propria  B 
durationum,fed  in  quolibet  genere  rerum  locum 
habet , nam  etia  eftehtia  fuprema  in  aliquo  genere 
■eft  menfura  inferiorum  effentiarum,  Scexiftentia, 
exiftentiarum,Se  fic  de  careris  attributis,  qus  inde 
non  accipiunt  fpecialem  rationem  aut  denomina- 
tionem,pratrer  relationem  rationis  . Ac  deinde,  vt 
hoc  modo  habeant  locum  me  ifura Semcfurabile. 
no  confideratur  res  vt  orno  indiuifibilis,  fed  vc  ha,- 
bens  aliqua  latitudine  perfedtionisffecundu  quam 
magis  vel  minus  accedit  ad  perfedtione  menfura. 

Pofterior  autem  modus  menfurs  intelligi  no  po 
teft  inter  durationes  indiuifibiles  fecundum  fe,feu 
prout  indiuifibiles  funt , quia  fi  duo  angeli  v.  g.  in 
duratione  comparentur jfolum  dici  poffuntsqua- 
iiter  durare , quatenus  fimui  incipiunt  exiftere , & £ 
■vnus  non  definit  exiftere  abfquealio  : qus  relatio 
■non  eft  propriemenfurs  ad  menfurabile,fed  coexi 
-fteutis  mutus,  quia  no  eft  relatio  difquiparantis, 
fed  squiparands,  qualis  eft  relatio  coexifteds  vel 
squalitatis.Cuius  etiam  fignum  eft, quia  licet  vnus 
illorum  fit  perfecfior  aliostamen  quoad  mutua  ha- 
bitudinesqualitadS  in  durando,  squeinter  fe  pen 
dent  tam  in  effe,quamin  cognofci. Neque. n.cogni 
ta  duratione  fuperions  angeli, perillam  cognofce- 
re  an  alter  squaliter  duranerk,nifi  alterius  duracio 
cognofcarur,  & quod  fuerint  creati  fimui  ,&  neu- 
ter fine  alio  fuerit  annihilatus : quoad  hanc  ergo 
squalitatem  non  interuenir  ibi  propria  ratio  ftien 
furs . Si  vero  contingat  insqualicas  duracionis  in  - 
ter  angeloS,illa  foluin  hoc  confiftit,quod  vel  vnus  £> 
prius  fuit  creatus, vel  prius  annihilatus, qua  alius; 
pofito  autem  illocafu  nemo  poteft  metiri  per  suu 
angelorum  quantum  fuerit  interuallum  duratio- 
nis  inter  vnum  angelum  Sc  alium, quia  ipfum  suu 
iu  fe  indiuifibile  eft,  &c  eodem  modo  permanet,  fi- 
ue  illud  interuallum  paruum  fuerit, fine  quantum 
uis  magnum:  ergo  non  poreft  per  ipfum  aenum  co- 
gnitu, vel  per  menfura, cognofci  quatu  fuerit  illud 
mteruallum:ergo  non  poteft  cognofci  quantu  du- 
rauerir  magisafter' iliorum  angelorum  , fed  id  co- 
gnofcendu  eft  vel  fimplici  intuitu  & coprehefione 
•fine  vlla  menfura  , vel  per  menfura  noftri  teporis. 

Er  ratio  eft, quia  illud  interuallum  fecundum  fe 
nihil  eft,&-ideo  no  poteft  cognofci  vt  maius  8c  mi 
nus,  nifi  in  quantu  maius  vel  minus  noftri  teporis  £ 
in  eo  fit, au ffieri  poteft.  Per  indiuifibilem autem 
durationevn  hoc  notificarinon  poteft, quiaindiui- 
fibilisduratio  tora  eft  aut  efte  poteftin  cotoilloin 
teruallo,Srhn  qualibet  parte  eius, Se  in  quolibet  a- 
- lio  maiori  illo,  Se  ideo  non  eft  apta  ad  menfurada 
jquamitatc-eius.Atque  eadem  rarione  per  indiui fi- 
bri e suum  nemo  poteft  metiri  quantum  alius  an- 
gelus duraueric,  fi  illud  . quantum  amatur  admo- 
dum extenfionis  Se  latitudinis  duradus : fic  enim 
non  poteftupfum  suum  concipi  vt  quantum , nifi 
per  habitudinem  ad  interuallum,  in  quo  eft  vel  ef- 
fe  pot  fucceftio  temporis,  ad  quocbvt  dixi,  indiffe* 
tens eft  quodlibet  indiuifibiU  suum , vt  pofiitin 


quolibet  huiufmodi  interuallo,  Se  in  qdalibet  citis 
parte  totum  exiftere  : ergo  non  poteft  efte  apra 
menfura  qua?  certos  nos  reddat  de  prsdidla  quan- 
titatedurationis. 

Qua  ftionis  refolutic. 

Icendum  ergo  eft  , propriam  sui  differentia,  j x. 

qus in  fua  fpecie  durationiscoftituirur,Se ab 

aiijs  diftinguitur,in  hoc  confiftere,  quod  dicit  du- 

rationem  permanentem  natura  fua  immutabilem  . 
r re  • i • • & Caietan. 

leti  neceflatiam.  Ita  Caietanusi.part.q.  10.art.5- Sc  ^ 

6 quemalijrecentioresfequuntur:  &- fumitur  etia 
ex  dodtrina  D.Tho.  qui  diftingnirsuutn  ab  sterni 
tateex  hoc,  quod  in  fe  non.  admittit  fucceftio  nem: 
in  adiundbs  autem  operationibus  eam  admittere 
poteft : ytrumque  enim  inteiligendum  eft  fecundu 
intrinfecafn  capacitatem  naturalem  . Etquamuis 
illud  fecundum  non  fit  de  formali  ratione  sui,  eft 
tamen  cum  illa  neceftario  coniunchim  ex  natura 
rei, Se  ideo  per  illud  explicatur.  Ceftar  autem  hsc 
aftertio  ,na  in  primis  duratio  rerum  creatarum  in- 
corruptibilium habet  intrinfecam  immurabilira- 
tem,  quarriuis  dependentem.  Probatur,  quia  talis 
eft  duratio,  quale  efte,  fed  efte  harum  rerum  eft  in- 
corruptibile^ ex  fe  neeeftariurn,quamuis  non  om 
ni  modo,quia  dependenseft  vtin  luperioribus  eft 
tradfatum:  ergo  duratio  earum  eiufdem  ordinis 
eft,  ei  u fderri  q u e i in  mu  ta  bili  t a t is.  Rurfus  perillam 
differentiam  diftinguitursuum  ab  sternitate,  vc 
fupra  declaratum  eft  , tanquam  deficiens  a perfe- 
ctione eius,  a est  e ris.au  te  m permanentibus  dnra- 
tionibus  differt  tanquam  excedens  illas , quoniam 
ipfs  ab  inttio.feeo  mutabiles  funt, Quam  differen- 
tiam,eftentialem  effe  manifeftum  eft,  nam  depen- 
dens & independens,  plufquam  genere  differunt : 
corruptibile  autem  & incorruptibile  faltern  diffe- 
runt genere , tefte  Ariftotcle. 

DicesiQuamuishs  differentis  indicent  fatisdi-  X- 
uerfiratem  effentialem , non  tamen  videtur  per  eas 
explicari  formaliter  ac  proprie  fpecifica  Scefien- 
tialis  ratio  sui, nam  ilis  differentis  generales  funt, 
vel  intercreaturam  Se  Deum,  vel  inter  fubftantias 
creatas  inrer  fe.  Refpondetur  primo,  cu  duratio  in 
re  non  differat  ab  efte, mirum  non  eft,quod  per  eas 
differentias  diftinguatur  , qus  ipfum  efte  primo  ac 
per  fe  faciunt  dtuerfum.  In  ipfo  aut  efte  primo  abfo 
lutefti cfo prima  ac  prscipua  differentia  Se diue-rfi 
tas  eft,  quod  fit  pendens  vel  dependens : in  efte  au 
tem  creato  vna  ex  differenti  js  eftfenrialibus  Se  gere 
riciseft  , quod.fit  corruptibile  vel  incorruptibile. 

■Deinde  dicitur, per  iilamdtfferentiam  optime  de- 
clarari formalem  rationem  conftituriua  sui  in  ef- 
fe rafis  durationis,nam  cum  duratio  vt  fic  formali 
ter  dicat  permanendam  effendi,  qus  per  illam  ne- 
gatione cxiftendi,fine  deftiuClio ne  declaratu r,c  pti 
roeexintrinfeco  modo  talis  permanentis, Se  inclu 
fionis  talis  negationis:propria  ratio  durationiscon 
ftitui  Se  fpecifica ri  intelligitur.  In  re  autem  abin- 
trinfeco  immutabili  eft  fpecialis  modus  perinanen 
tis  in  ellendo  , nam  eft  (vt  ita  dicarn)  eftentialiier 
permanentior,  Se  habet  negationem  defitiomr  qia 
gis  intrinfece  coniunCtam,!  deo  que  optime  per  illa 
-differentia  propria  ratio  sui  confticunur.  Habetq; 
hsc  differentia  fundamentum  in  partibus,  qui  per 
Habilitatem, ronem  sui  defcribunt.VideBafii.iib.  Bafii. 
z.conr.Eunom.Auguft.  lib.Sj.q.ip.Se 7z.iAnfelm.  Atguft. 
in  Profolog.c.zo.Boet.hbr.t.deconfolat.  metro.q.  Anielm. 

0 Boetius. 

Corollarium  ex  fuperiori  refolutione  de  multiplica- 
tione & varietate  morum. 

ATqueexhisintelligitur  primo  huiufmodi  s- 
uum  multiplicari  in  rebus  euirernis  iuxra  ea- 
rum 
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rum  numerum:  ficut  enim  multiplicantur  extftcn  A 
tis, ita  Scdurationes, quia  in  re  non  diftinguuntur, 
vt  fspe  ditium  eft,  Item, quia  duratio  eftintrinfeca 
rei  duranti : ergo  in  vnaquaque  re  durante  eft  fua 
intrinfeca  duratio : ergo  in  vnaquaque  re  incorru 
ptibili  eft  fuum  jntrinfecum  suum.Sed  quires, an, 
licut  multiplicatur  suum  ad  multiplicationem  re- 
rum,ita  etiam  sque  diftinguatur  ac  ipfo  res:  ideft, 
an  in  angelis  fpecie  differentibus  firctiasuum  fpe 
cie  diuerfunijvel  tantum  numero, multis  enim  vi- 
detur non  oportere  ede  tantam  diflinchonem  in 
suo, quanta  eft  inter  res  vel  exiftentias  quarum  eft 
duratio,  quia  licet  in  gradu  perfe&ioniseffcntiahs 
differant  quoad  effe, tamen  in  modo  permanedi  in 
efle  habent  eande  vniformitatem  & fpecifica  con- 
ucnientia.Imo  funt  qui  exiftiment,  tanta  effe  hanc 
fimilitudinem  in  modo  perfeucrandi  in  effe, vt  etia  g 
in  c^lis  & angelis  dicant  suum  effe  eiufdc  fpecici, 
quanqua  illorum  duratio  materialis  fit, horum  ve- 
ro fpuitualis.quod  videtur  indicare  D.Tho.i.part. 
q,ic.artic.6.ad  a.Sicut  fucceftio  motns,vel  duratio 
temporis  eiufdem  fpeciei  effe  videtur  in  omnibus 
motibus  , etiamfi  alias  in  fuo  effe  motus  ipfi  (pteie 
differat  vel  etiam  genere,  vt  materialis  vel  fpintua 
lis  intenfio.  In  contrarium  veto  eft,  quia  fi  duratio 
in  reipfa  non  diftinguitur  abexiftentia, non  appa 
ret, quomodo  exiftentis  poflint  effe  fpecie  diueri^, 

& nihilominus  duratioins  effe  eiufde  fpeciei.Dcm 
de, comparando  fpi rituales  lubftantiasad  materia 
iesincorruptibilcs, modum  habent  incorruptibili- 
tatis nobiliorem  & longe  diuerfum  > nam  ilU  fune  q 
incorruptibiles  piopter  fimpheitatem  &c  atftuulita 
rem  fubftantis  fus : ha’  vero  propter  nexum  indif- 
folu.bilem  inter  partes  ex  quibus co.mponuntur;vn 
de  altiorem  modum  immutabilitatis  & permanen 
cis  habent  fubftanti<£  fpi  ritu  ales  quam  corporales, 
quantumuis  incorruptibiles.  Cuius  etia  argumen- 
tum eft,  quia  dependentiam  habent  k paucioribus 
caufis ; carent  enim  naateriali,&.  confequentet  etia 
formali  caufa  : vnde  etiamcarent  partibus  mutuo 
interfe  dependentibus. 

X 1 1 Qnarc  non  dubito, quin  falteni  in  his  fit  effentia 

lis  differentia  in  ipfo  suo.  Nec  D.Thom. dixit  hxc 
effe  eiufdem  fpeciei  fub  hac  ratione, fed  folu  men- 
furari  eadem  menfuia,ad  quod  fatis  eft,  quod  fine 
eiufdem  generis  : fi  tamen  ille  modus  menfuixin-  q 
ter  quiterna  reperiri  poteft.Proportionali  autc  mo 
do  videtur,quod  ficut  angeli  differut  fpecie  in  fuis 
fimplicibus  entitatibus  & exiftentijs,ira  etia  diffe- 
runt in  modo  immutabilitatis  quem  habent , con- 
iuntfto  cum  aliqua  mutabilitatetex  qua  coiuntftio- 
ne  D.Tho, venatur  naturam  sui:eft  autem  vnusian 
gelus  murabdior  alio  fecundum  fpccificam  diuer- 
iitatem:  na  quo  angelus  eft  fuperior,co  habet  fim- 
pliciorts  motus,  magifque  vmformes:  habebit  er- 
go fimplicius  6c  pennanentius  xuum.Multoqy  ma 
iori  ratione  diftmguetur  suum  animae  rationalis 
ab  aeuo  angelorum, & suum  materis  prnns  a este 
ris  omnibus  tanquam  infimum  omnium  fubftan- 
tialiu  , Quantum  ergo  ad  id, quod  duratio  sui  po- 
fitiue  dicitin  rc  suirerna  , feu  quantum  ad  funda-  £ 
mentum  iilius  negationis,  qua  iudicatur  in  vnifor 
initate  sui, non  dubito  quin  intercedat  fpecifica  di 
uerfitas : negatio  aut  ipia  fubftantialis  variationis 
dici  poreft  effe  eiufdem  rationis  in  omnibus  : quid 
verodeten  pote  fentiendum  fit, infra  dicam. 

X 1 1 1.  £x  quo  vlterius  addo  non  folurn  in  diuerfis fub 
ftantijs  incorruptibilibus  multiplicari  & diuerfifi- 
cari  fuumffed  etiam  in  fubftantia  & accidentibus' 
eius  incorru  ptibilibusrna  de  corrupti  bilibus  fecus 
eft,vt  inferius  dicemus. Probatur, quia  non  eft  du- 
bium,quin  in  huiufmodi  fubftantijs  aliqua  fint  ac- 
cidentia i.  corruptibilia,  nimirum  illa  qusex  naru 
ta  tetinananrJ&  coniun&a  funtcuetfentiarei,  ve] 


naturali  neceffitatc  illi  infunt , & non  habent  con- 
trarium, neq;  eft  vl Ia  naturalis  via  per  qua  poftir.t 
illis  priuari. Huiufmodi  tft  lux  v.g.in  fole,&  mtel- 
ledtus  in  anima  vel  angelo,&  alia  huiufmodi. Dein 
de  certum  eft, ficut  h?c  accidentia  habenr  proprias 
exiftentias  , ita  etia  habere  intrinfecas  durationes 
fibi  proportionatas,  ite  a fuis  exiftentijs  minime  in 
re  diftindtas ; ergo  in  vnoquoqi  ex  his  acci  det  ibus 
eft  duratio  diftirufta  k durationc  fubftantis.  Deni- 
que, quod  illa  duratio  fic  suum,  patet  ex  rone  sui 
fuperius  declarata,  quia  illa  duratio  eft  permanes, 
ite  natura  fua  immutabilis  in  effe  talis  entitatis, 
quauis  ite  ab  alio  pendeat  ,&  alioqui  habere  poffic 
adiundta  variatione,  vel  in  propria  operationejvei 
faltem  in  alijs  accidentibus  eiufdem  fubie&i:  ergo 
talis  duratio  vere  coprehenditur  fub  suo. Erit  aute 
hoc  suum  accidentale  quoad  fuam  pofitiuam  ef- 
fentiam,magis  diuerfum  a fubftantiali,  quam  vnu 
fubftantialc  ab  alio  , vt  a fortiori  conftat  ex  di£tis. 

Difficultas  de  duratione  vfionis  beatifica . 

Ed  hinc  oritur  Theologa  difficultas,nam  fequi-  X 1IIL 
cur  vel  traditam  definit  onemjsuinon  effe  cora 
pletam  , vel  vifionem  beatificam  durare  etiam  per 
suum.  Sequela  patet,  nam  in  illa  vifione  eft  etiam 
duratio  intrinfeca, qus  licet  accidentalis  fit, tamen 
eft  ita  permanens , vt  in  fe  nullam  variationem  ab 
intrinfeco  admittat, etiafi  ab  intrinfeca  caufa  pen- 
deat: conuenit  ergo  ei  rora  definitio  sui : ergo  vel 
non  eft  fulficientcr  tradita  , vel  illa  etiam  duratio 
suum  eft.  Hoc  autem  pofterius  membrum  confe- 
quentis  repugnat  receptsfcntctisTheologorunr» 
dicentium  vifionem  beatam  menfurari  non  suo , 
fed  sternitate  participata  , vt  patet  tx  D.Tho. l.p.  D.xho, 
q^io.art.)-ad  i.&  opufc.jd.c.i.Caiet.  & Capreo-  Caieran. 
lo,&  alijsThomiftis  fupra  citatis. Sed  nihilominus  Capreol. 
Scot.in  z.dift.z.q.4.&  in  4.dift.45?  q. 6. admittit  fe-  Scotus. 
eundam  partem  illius  confequentis  , ob  rationem 
fadtam  : qua  fententia  fuppofita,  ceffat  difficultas: 
conceditur  enim, omnem  durationem  cui  data  de. 
finitio  conuenit, effe  suum. 

Et  addere  poffumus.has  fententias  in  re  non  effe  y „ 
cotrarias,etfi  in  nominibus  effe  videantur, vel  quia  * 
ipfum  suum, sternuas  participata  merito  dici  po- 
te ft  : ficenim  Auguft. libr. 83. qusft.23.didc  anima 
rationalem  fua  immortalitate  participare-jdiuina 
sternitatem  : folumq;  Deum  elfe  per  fe  sternum, 
alia  vero  participatione  quadam  . Vel  certe  , ma- 
gifque ad  mentem  Diui  Thomx : quia  licet  illa  du 
rarioincommuni  rationesui conueniunt,  tamen, 
quia  fupernaturalis  eft, & fuo  mododiuini  ordi- 
nis, per  antonomafiam  nomen  sternicatis  partici- 
pats  meretur. 

Expfnitur  D.l  homffententia  de  initate  aui. 

Liaobie&io  poffet  fieri  cotra  dodtrinafn  tra-  X VI. 
ditam,  ex  alia  D.Thom.qus  videtur  omnino 
cuncraria  in  l.par.q,  io.arr.6.vbi  definit, tarum  dTe 
vnum  suum  ,quod  eftin  fupremo  angelo  ,quem 
D.Thom. fupponit  effe  vnum  tantum  indiuiduum 
in  fpecie  fua , ficut  eft  vnu  tempus  in  primo  moto 
vniuerfi,qui  eft  motus  coeli. Refpondeo,D.Thcm. 
ibi  confideiaffrsuum  fub  ratione  prims  mefurs, 
qute  in  vnoquoq;  genere  vha  eft, qua  cstera  fub  il- 
lo genere  corenca  menfurantur . Nos  aut  in  primis 
non  intelligunus  in  suo  aliam  rationem  menfurs 
pister  cam  qus  effe  poc  in  ratione  perfecti onis:de 
qua  etiam  cor  cedimus  fimplicirer  effe  vna,quam- 
uis  refpedtiue  in  qualibechierarchia  vel  ordine  an 
gelorum  fuprcmus  poffit  dici  menfura  aliorum, & 
inter  c<fcIos,empyreum,vel  primum  mobile  rtfpe- 
&u  inferiorum . imo  fub  caconfidcratione  etia s- 
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termtas  Dei  eft  menfura  orum  suorum  , vt  Aegi-  a 
dius  pofuit : quod  eft  veru  de  menfura  perfebtio- 
nis,&  fuprema  in  toto  ordinedurationu  : loquen- 
do autem  de  menfura  fuprema  & homogenea  in- 
fra latitudinem  £ui,optime  dicitur  huiufmodi  suu 
ede  vnum  tantum, & effe  in  fupremo  angelo. 

XVII.  Verutamen  nos  non  ita  loquimur  de  eo, fed  fub 
abfoluta  rone  duratioms,  nam  illa  ratio  menfurs 
perfedtionis,vt  dixi, non  habet  peculiarem  ronem 
in  durationibus  aut  suo , magis  qua  in  alijs  rerum 
generibus  aut  perfedtionibus.  De  menfura  aut  au 
rationis  quantu  ad  permanenciam , Sc  modum  la- 
titudinis qus  concipitur,  ia  diximus,  nullum  suu, 
vtfic  pode  proprie  habere  rationem  menfura: , Sc 
ideo  neq;  fub  ea  ratione  poteftsuum  habere  vni- 
tatem, Stari m vero  occurrebat  inquirendum,!!  euu  g 
non  poceft  suo  metiri  quoad  durariooe,qua  men- 
fura metiendum  fit. Sed  hoc  explicabitur  commo- 
dius infra  cum  de  tempore  agemus. 

SECTIO  VII. 

V frum  res  permanentes , & natura  fua  corruptibiles , 
propriam  & intrinfecam  habeant  durationem, 

& quanam , vel  qualis  illa  Jit. 

Opinio  D.Thoms  refertur. 

Vthores  qui  non  difcernut  has  durationes 
ni  fi  errationem  menfurs,  negant  in  his  re 
bus  corruptibilibus  ede  propriam  aliquam  q 
durationem’^  tempore  diftin£tam>quonia  hs  om 
nes  res  tempore  menfurantur.  In  qua  fententia  vi- 
detur ede  D.Tho.i.p.q.io.art.4»vbi  ait  in  folucio- 
ne  ad  3.  ede  rerum  corruptibilium  menfurari  tem 
pore.Diftinguendu  vero  eftiuxta  hanc  fententiam 
inter  res  corruptibiles  corporalesjqus  poffunt  dfe 
tam  fubftann£,qnaacadentia,&  res  corruptibiles 
fpirituales,qus  folum  eife  poffunt  aliqua  acciden- 
tia vel  motus  auc  operationes  fubftantiaru  lmma- 
terialiu.  Na  licet  hsoes  res  dicantur  tempore  men 
furari, non  tamen  eodem,  quia  cum  hs  res  lint  di- 
uerforum  ordinu  , debent  in  fuis  ordinibus  habere 
mefuras  proportionatas,  neq;  res  fuperiores  debec 
inferiori  fubdi  menfuis.Et  ideo  pister  hoc  noftru. 
tepus,quo  nos  corpor  ilia  menfuramus,conftuui- 
tur  aliud  fpirituale  repus  in  fupenonbus  motibus 
angeloru,  feu  in  adtibus  fupremi  angeli,  in  quibus 
jppna  eft  fuccefsio  auc  duratio,qua  podfunt  motus 
inferiorum  angelorum  menfurari',  Qoia  vero  illi 
motus  & continua  fucccfsione  fieri  poliunt,  Sc  di- 
fereta  , ideo  duplex  etiam  tempus  in  eis  diftingui- 
tur, continuum  videlicec,  Sc  diferetum,  quibas  ius 
partes,  fuaue  inftantia  propria  tribuuntur. 

Eadem  opinio  exponitur : & has  res  permanentes  ha- 
bere propriam  durationem  ofienditur. 

SEd  licet  concedamus  hsc  omnia  faam  habere 
veritatem,  praecife  conii  der  a odo  ronem  coma- 
ms  aut  extrinfecs  menfurs  i vtin  fequentibus  ex-  £ 
plicabimus,  non  tamen  negaduir^ft  quin  in  rebus 
permanentibus  & corruptibilibus, de  quibus  nunc 
agimus, fic  propria  & mrrinfeca  duratio, a.  quafor- 
mahter  durare  denominantur.  Hoc  enim  probatu 
fatisrelinquiturex  dictis  de  durarionejin  commu- 
ni,i&  de  csreris  durationibus, de  quibus  hadtenus 
agimus, nam  ea  generaliter  offendunt, in  omni  re, 
hoc  ipfum,  quod  eft  durare,  eife  aliquid  rei  in trin- 
fecum  Sc  abfolutum.Imo  neceffe  eft  vt  hoc  fuppo- 
nac  illa  fententia  de  extrinfeca  menfura, |na  fi  tem- 
pus menfurat  eife  rerum  corruptibilium  , quid  in 
ilio  menfurat  f non  quidem  perfe6tione.m,quia  es 
temporis  daradone  cognofci  non  pot  an  eife  vnius 


rei  fit  perfectius  quam  eifealterius , nec  maiordu- 
ratio  in  tempore  addic  rei  permanenti  maiore  per 
feCtionem  per  fe  loquendo  : ergo  menfurat  tepus 
huiufmodi  eife, quantum  ad  durationem  eius  , feu 
( quod  idem  eftjquantii  ad  permaneriam  in  actua- 
li exercitio  exiftendi : eigo  illa  menfura,fi  eft,fup- 
ponit  in  his  rebus  inteinfeca  duratione  ; habent  er 
go  res  oes  permanentes  ec  corruptibiles  fnam  pro 
priam  Sc  intrinfecam  durationem:  Sc  hoc  eft  vclu« 
ti  primum  fundamentum  feu  principium  prsfen- 
tis  qusftionis.  Ex  quo  facile  erit  definire  oia  qus 
de  huiufmodi  daratione  inquiri  poftunc , ferima 
proportione  ad  ea,qus  de  csteris  diCta  funt. 

Oualis  Jit  dicla  duratio. 

Rimoitaq;  fequiturex  illo  principio,  hanc  du  IIL 
rationem  intrinfece  harum  rerum  eife  perma- 
nentem, per  fe  ac  proprie  loquendo.  Probatur  pri- 
mo, quia  quale  eft  eife,  talis  eft  duratio.  Secundo, 
quia  non  poteft  eife  fuccellio  in  duratione , ni  fi  fit 
in  ipfo  eife . Dices,efle  harum  rerum  corruptibiliu 
non  eife  (impliciter  permanens,  fed  variabile,  non 
folum  quia  ex  effe  facile  tranfit  in  non  e(fe,fed  etia 
quia  ipfummet  effe  videtur  conuftere  in  quadam 
continua  acquifirione  & deperditione  fuarum  par 
tium,  vt  patet  in  viuentibuscorruptibilibus , & in 
qualitatibus, qus  fere  femper  in  quadam  mutatio- 
ne perfiftunr.  Refpondetur  primum, ex  eo  quod  il 
Iu d efieeft  tranfmutabile  in  non  eife  vel  generabi- 
le poft  non  efte, folum  fequi  in  hac  duratione  repe 
rire  fucceftionem  quafi  diferetam  refpectu  oppofi- 
ti  rermini,eo  modo  quo  illam  explicuimus  in  suo: 
quod  non  eft  inconueniens , fed  eadem  vel  maiori 
ratione  neceftarium  quam  insuo. 

Falfum  aurem  eft, quod  efte  harum  rerum  corru  j y 
ptibiliu  in  continua  fucceffioneaurtvariacioneco-  rerQ 
fiftar.  Nam  mprimis  multa:  funt  res  corruptibiles,  corrupti- 
qus  diu  permanet  fine  acquifirione, vel  amiftione  binfi  non 
alicuius  partis  fubftatisfus.vel  entitans.vt  videre  femp  in 
licer  in  auro  Sc  in  lapidibus, &:  fere  in  alijs  reb.  ina-  fluxu  con 
rimaris, qus  non  facile  patiuntur,  vel  aherantura  iiftit. 
fuiscontrarijs  agentibus.  Et  in  accidentibus  etiam 
perm  nentibus  ideflfmanifeftum  , Sc  fpecialiter  m 
operationibus  angeloru  id  inferius  declarabimus. 

Deinde , licet  in  viuer.cibus  corruptibilibus  conti- 
nua, vel  fere  cocinua  fit  amiflio  Sc  aequi  fi  rio  alicu- 
ius fubftatialis  partis , quod  fuo  etia  modo  in  igne 
experimur,  tamen  fuhftantiale  efte  harum  reiu  n5 
confiftit  in  hac  fucceflione,fed  illa  indigent  in  ali- 
qua adtionefua,  vt  peream  fein  efte conferuent. 

Tamen  nihilominus  cora  ipfa  fubftantia  (implici- 
ter permanens  eft, & parrts  ilis  qus  fuccefsiue  ac- 
quiruntur,iri  fadtoefle  permanenter  durant, Si  qu£ 
fucccfsiuecorrupuntur , habuerunt  et  efte  perma- 
nens, quanis  corruptibiie.  Habent  ergo  ha:  res  du* 
ratione  permanentem, &c  ex  fe  totam  limuhquam- 
uis  quia  corruptibiles  funt,&  partes  etia  extenfio- 
nis  habent, ex  accidenti  contingat  quafdam  partes 
corrumpi  alijs  manentibus  ,vei  etiam  nouasagge- 
nerari,&  addi  prsexiftentibus,quod  non  mutat  na 
turam  Sc  rationem  ducationis  permanentis,  nam 
ideft  accidentarium,per  fe  autc  eft  vt  permaneant, 

& pofsint  efte  fimul. 

Secundo  ex  eode  principio  colligimus  hanc  du-  V. 
ratione  effe  diuerfe  rationis  ab  suo,  prouc  de  ilio  Duratio 
diiftueft  Sectione  prscedenti,nahcetconuemant  reru  per- 
in rone comuni indiuifibilis, permanetis, aedepen  nianetiu 
dentis  durationis  , differunt  eftentialiter  in  modo  corrupt»- 
permanendi. Probatur, quia  hsc  duratio  ita  eft  pep  blff.utn  vc 
manens , vt  fit  ab  intrinfeco  defedtibilis : ergo  dif-  ^ ^rac 

fert  effentialiter  ab  suo , qd  ab  intrmfeco  deficere  * "U0, 

non  potmam  hi  duo  modi  permanendi  in  eftenon 
minorem  habent  differentiam  -in  rone  durationis, 
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quam  habeat  effe  corruptibile  & incorruptibile  in 
ratione  effendi.Sed  quazres  quaetia  duratio  hapc  iit, 
Cum  non  fit  atternitas,  neque  renum  , neque  etiam 
poflit  cibe  tempus, cum  non  fir  duratio  fucceffiiia,fi 
etu  eft  tepus. Refpondetur:Si  de  re  ipfa  inquiritur, 
quid  fit,  iam  explicatum  eft  per  definitionem  eius  : 
e it  .n.  creata  duratio  permanens,  ac  defedtibilis  ab 
intnnfeco.Si  vero  quaeratur  quo  modo  nominada 
flt,nori  eft  quxfho  magni  momenti  . Quidam  eam 
renum  appellant  , non  in  proprietate  fuperiori  Se- 
dt;one  explicata  , fed  quatenus  ea  vox  ad  qualibet 
longiorem  durationem  fignificandatn  extenditur. 
Quod  non  adeo  placet, quia  nomen  atuiiam  eft  ap- 
propiiatumad  perfedtiorem  fignificationc,&  quia 
haec  duratio  indifferens  eft  ad  longaenam  & breue. 
Alij  putant  poife  vocari  tempus , non  quia  vere  ac 
inennfecerempus  fit,fed  quia  tempore  mefuracur: 
quod  etiam  eft  fatis  improprium  . Durandus  vero 
in  fecundo, diftindtione  fecunda,  quaftlione  fexta  , 
vocat  eam  initans  permanens.  Poteft  etiam  vocari 
duratio  rerum  corruptibilium. Denique, fi  non  ha-j 
bet  fimplex  nomen  impolitum, fua  definitione  vel 
alio  termino  complexo  nominati  poteft;  neque  in 
hoc  amplius  infiftendum  eft. 

Tertio  fequitur  ex  dictis, hanc  durationem  non 
eife  realem  menfuram  durationis  quoad  permane 
tiam  & quafi  continuationem  eius  . Hoc  admittut 
omnesin  haeduratione  , etiamfi  deamo  aliter  Io- 
quantur.Eft  tamen  eadem  ratione  probandu,quia 
hsc  duratio  nec  poteft  eife  roafura  intrinfeca  eius 
rei  cuius  eft  duratio, quia  neque  ab  ea  diftinguitur 
in  re  , neque  eriam  notificar  per  modum  menfura: , 
cfife,aut  durationem  eius.  Rnrfus  nulla  duratio  hu 
ius  ordinis  eft  menfura  extnnfeca  aliarum  in  pi^di 
cta  ratione  & proprietate:  tumquia,cmn  pet  le  fit 
indiuifibi  lis  quoad  per  manentiam,  non  poteft  per 
fe  deferuire  ad  cognitionem  vt  me  tura  latitudinis, 
feu  per  modum  extenfionis:rum  etiam  quia  h^c  du 
ratio  eft  ex  fe  mdifferes,  vt  plus  vel  minus  duret  fe 
eundum  coexiftentiam  ad  veale  tempus:neq;indej 
per  fe  ac  pmcife  loquendo, augetur  aut  minuitur  : 
ergo  perfe  non  eft  apta  menfura,  vr  certam  cogni- 
tionem efficiat  de  quancitate,vei  peunanentia  alte 
rius  durationis,Deniqne,  qure'in  hcc  pudto  de  suo 
diximuSjComnmnia  funt  huicdurationi,quia  ratio 
ob  quam  ha:  durationes  no  funt  per  fe  apra:  ad  me- 
furandum  dufto  modo  , prouenitex  indiuifibilica- 
re,&  permanentia  in  qua  conueniunt , non  ex  im- 
rnucabi,Litateintrinfeca,in  qua  differunt.  Ncquein 
hoc  fupereft  difficultas  alicuius  mom enti  , quia  ia 
diximus  nos  non  loqui  de  menfura  pcrfetftionis  , 
quas  ita  poteft  attribui  alicui  durationi  perfebliffi- 
msin  hoc  ordine  refpedhi  aliarum, ficur  poreft  at- 
fnbui  in  quolibet  genere  perfectiffiaur  fpeciei. 

Quomodo  b&c  duratio  multiplicetur, 

O Varro  colligitur  exdidfis  , hanc  durationem 
nullo  modo  effevnam  refpeiftu  omnium  re- 
rum corruptibilium  , quia  fi  non  eft  vna  in  ratione 
excrinfecas  menfuras  & durationis, vt  fic,  nc>n  fuper 
eft  modus  quo  fit  vna.Multipbcatur  ergo  haec  dura 
rio  in  fingulis  rebus  durantibus  iuxta  earum  multi 
tudinem  : quod  etiam  facile  concluditur  exprimo 
principio  pofiro.,quod  hasc  etiam  duratio  eft  intrin 
feca  rei  durari,adeo  vtin  reab  illa  no  dittfnguatur. 
Vnde  etiam  fic.vt  iuxta  varietatem  reru  fic  duran- 
tium, ipfaeetiam  durationes  variae  finr,  eadem  pro- 
portione qua  idem  diximus  in  suo.  Eft  eigohfcdu 
ratio  tum  fubftanriaruin, tum  etiam  accidentium  : 
fed  in  fubftatijs  seper  eft  materialis  , in  quo  differt 
ab  suo, quod  & immateriale  & materiale  effepot , 
Et  ratio  eft  , quia  fnbftantia  corruptibilis  non  pot 
eife  ni  fi  marerialisfincorrupnbilis  te-ro&mattKa- 
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lis  di  immaterialis effe  pot.Ar  vOro  duratio  aeui  prd 
tu  eft  ia  accidetibus,6c  materialis,  & immaterialis 
dfe  poteft, na  non  folum  materialia  accidenttaifed 
etiam  immateriales  operationes,  alloqui  permane 
tes,  & indiuifibi I es  quoad  exrenfionem  duradi  pof 
funt  effe  ab  intrinfeca  carruptif>i!es,&  tranfmuta' 
b It;  quoad  fuUm  eife.Sif  enim  operationes  liberae 
angelorum, fine  elicume,vr  opera  voluntatis  , fifie 
imperati ue,vt  opera  intellectus,  siit  defedli  b)  ies  Sc 
tranfmntabiles  in  effe  , per  intrinfecam  potenciaifl 
& capacitatem  fintcaufas,  qua:  pro  fua  libertate  po 
teft  magis  vel  minus  in  huiufmodi  operatione  du- 
rare. vel  ab  vna  in  aliam  tranfire.  Loquor  autem  de 
operationibus  Iiberis,nam  fi  qua:  eft  in  angelo  ope 
ratio  omnino  neceffaria  ex  intrinfeca  natura  ,il!a 
B incorruptibilis  cenfendaerir,  Sc  confequenter  per 
suum  durare:  ficur  de  cognitione  naturali  qua  an- 
gelus feintuetur,probabiliteropinatur  D.Tiaomas 
quodlib.  quinto,  attic.  feptimo.  Scotus  vero  eft  de 
alijs  operacionibus  ex  fe  tranfmutabilibus. 

De  inflantibus  angelicis  tempore  exeiscom- 
pofito  digr effio  , 

ATque  hinc  etiam  inrellligitur,qus  finrinftan 
tia  angelica, qusTheologi  operationibus  au 
gelorum  tribuunt, vno  excepto  Scoto,  qui  illis  tri- 
buit durationem  sui  in  fecundo, diffinitione fecu 
da,q.4.quia  non  fatis  confiderauit  differentiam  il- 
lam durationis, abiutrinfeco  mutabilis, vel  immu- 
Q rabilis,effe  Gremialem. Non  poteft  etgo  duratio  il- 
larum operationum  liberarim  & tranfmurabiiiu 
effe  suu,&  ideo,vt  inrelligeteturefTe  diftirtifta,  in- 
flatis angelicum  vecara  eft.- Inflas-  quidem , proprer 
indiuifibiliratem,&  quia  nofemper  permaner,  fed 
trafit:  angelicum  vero, quia  noindiuifibiliter  nan- 
fic, ficur  inflas  noftri  remporis  , fed  diu  permanere 
poteft. Er  hinc  accepit  Durandus, vt  omnesduratio 
nes  fimiiesin  praedicta  communi  ratione, inflantia 
vocarer. Et  hsc  dodtrina  de  inflatibus  angelicis  eft 
Dini  Thoms,&  aliorum  quos  flarim  referam. 

Quia  vero  in  his  angelorum  operationibus  qus 
da  lucceffio  repetitur,quatenus  angelus  ab  vna  in- 
tellectione in  aliam,vd  ab  vna  volitionein  alia  tra 
fir, ideo  citerius  progrediurur  Theologi, Sc  inter  du 
^ rationes  harum  operationum  fucceffionem  eteon 
fiderant, non  quidem  continuam,  cum  fit  inter  res 
indimfibiles,fed  difcretam,&  durationem  illa  qua? 
ex  ilia  fucceffione  confurgit,  tempus  diferetum  vo 
cantiquod  aiunr  componi  ex  diCtis  inftatibusindi- 
uifibihbus  fibi  fuccedetibus.Qnc  doCtrina  fumitur 
ex  D.  Tho.i.p.q.io.a. 5.  ad  primum,  &q. ^d.arr.j. 
quam  amplcCtunrur  omnes  Thomifls,  6c  Hennc. 
quodlib.  1 i.q  .S.  De  quo  tempore  putant  locutum 
fuifte  Anguli.  S.Genef.ad  lite.c.  io  cum  dixit , mo- 
uereDeum  angelicam  creaturam  per  tempus. 

Eftq;  vera  hscdotStrina  quoad  rem  quam  conti 
ner.  Solum  aduerto  huiufmodi  tempus  diferetu  c 6 
fiderandum  non  effe  per  modum  alicuius  entis,  qd 
fit  per  fe  vnu,  aut  tanqua  pertinens  adaliquam  fpe 
cie  quantitatis, vt  Hericus  fupra  fentif.in  quo  meri 
to  ab  Scoto  impugnatur, quia  neq;illa  inftaria  funt 
quantitates  conrinus,  vt  ea  ratione  numerus  eoru 
dicendus  fit  proprie  fpecies  quantitatis  diferet^me 
que  eriam  illa  fucctffio  eft  fecundum  alique  ordi- 
nem per  fe,quem  talia  inflantia  in  ter  fe  habear, fed 
folum  eft  ex  mutabilitate  & voluntate  operantis. 
Ire  non  magis  eft  in  hoc  tempore  aliqua  propria  ra 
tio  menfurse,qua  in  inflantibus  eius, quia  numerus 
vel  multitudo  non  participant  lationem  meufuia:, 
nifi  ratione  vnitatis,vel  per  redr.cbonem  adiflam. 
Et  puTterea ,quia  ex  hoc  tempore  angelico  non  po 
teft  fumi  v-lla 'Certitudo  de  operationibus  akeri&s 
angeli, neqj  quoad  uume tum  eaiuuj^na  diim  yr.us 
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angelus  fiuefuperior  fiue  inferior,  permanet  in  / 
vna  indiuifibili  operatione, pot  alius  plurium  fuc- 
ceflionem  habere, & e conuerfo:neq;  ec  quoad  per 
manentia  fingularii  operationum, propter  eandem 
caufam.f.quia  vna  operatio  indiuifibilis  pot  dura- 
rcin  vno  angelo  per  tepus  diferetum  plurium  ope 
rationum  alterius  angeli, & econuerfo:  & ipfa  in* 
ftantia,qua:in  fefunrindmifibilia.funtindifferccia 
ad  diuturna  vel  breuem  durationem:  & ideo  nihil 
iixum  & certu  poteft  in  eis  fumi,vt  induant  ronem 
menfurs.  Quapropter  oes  hs  durationes  folum  in 
sbfoluta  ratione  durationum  confiderand^  funt, 
& fecundum  eamjproportionem  feruat  ad  res  du- 
rantes^ in  eis  multiplicantur,  vt  fatis  explicatum 
eft.  An  vero  aliquo  modo  menfurari  pofiint,&  per 
quam  menfuram, inferius  dicemus.  ] 

SECTIO  VIII. 

An  detur  aliqua  duratio  propria  rerum  fuccefji- 
uarum>qu£  fuccejjiua  etiam  fit,  & 
tempus  appelletur. 

1.  ^ Vpponimus  ex  dictis  in  fine  Sectionis  praice- 

denrishiciam  non  efle  (ermonem  de  fucceflio 
nedifcreca,nam  &.  ibi  fatis  eft  obiter  explica- 
ta,!^ in  re  non  habet  peculiarem  ratione  durano- 
nis,&  in  ronedurationis  nihil  peculiare  addit  vi- 
tra inflantia  ex  quibus  conftat,  prierer  mulriplica- 
tionem  & fucceffionem  vnius  durationis  indiuifi- 
bilis  poffc  aliam, qus  eft  per  accidensma  per  fe  non  i 
ordinatur  ad  compofitionem  vnius  durationis,  ne 
que  fingulq  ex  i Ilis  duratio  mbus  indi  uifi  bilibus  na 
tura  fua  funt  partes  alicuius  integras  aut  tota  lis  du- 
rationis.  Agimus  ergo  deduratione  habeme  cori- 
nuam  fucceflione,  de  qua  Philofoplu  difputant  cu 
Arift.in  4.Phyf.e0  quod  tempus, Phyficum  motum 
confequi  videatur:  tamen  ficut  ratio  motus  & fuc- 
ceflionis  continua  abftradtior  eft  quam  corporalis 
motus  , vtin  fuperionbus  radium  eft,  ita  basc  fuc- 
cefliua  duratio  ex  feabftradtior  eft, na  in  rebus  et-a 
mareria  carentibus  mueniri  poteft,  vt  patebit  :&c 
ideo  exadla  eius  confideratio  ad  Metaphyficam 
etiam  confiderationem  fpedlaT. 

I],  Poflumus  ergo  de  hac  duratione  dupliciter  tra- 
ctari. Primo  fecundum  realem  eiusefter.riam  , aut 
fpecies,  vel  fecundum  quod  in  ea confideratur  ali- 
qua ratio  menfuraj,qu£E  hcetillieftentialisnon  fit, 
■vt  fupra  in  communi  probatum  eft , tamen  non  eit 
dubium  quin  fit  aliquo  modo  proprietas  eius,  fiue 
in  re  ipfa, fiue  in  ordine  ad  rationem, & autadhue, 
aut  pafliue  fumpta  , vr  poftea  declarabitur , prius 
enim  de  priori  confideratione  dicemus,quas  magis 
propria  eft  prasfentis  inftiruti. 

Tempus  ejje  oftenditur. 

1 11,  T)  Rimo  igitur  certum  eft, dari  in  rebus  huiufmo 
X di  realem  durationem  fuccefliuam  , quam  ruc 
lub  hac  generali  ratione  rempus  continuum  appel 
lemus,quauis  hrec  vex  mxta  coem  vfum  etiam  fpe 
cialem  fignificarione  habere  videatur, vt  dicemus. 
Hanc  igitur  affectionem  oes  Philofophi  tanquam 
per  fe  notam  fupponut,nam  cois  vox  & fenfus  ho- 
minum eft  dari  rempus  in  rebus.-cui  conlenfioni  fa 
Genef.  i.  uent  illa  Scriptura  verba  Gcnef.i,  Ttjint  in  tempo- 
ra^ dies,& annos.  Quanquam.o.  ex  his  non  pro- 
betur, in  tempore,  de  quo  ibi  eft  fermo  , & de  quo 
homines  coiter  loquuntur,quoue  ad  menfnrandas 
fuas  actiones  vtuntur,nihd  rationis  includi,  proba 
tur  tamen  efle  in  rebus  durationem  realem  fuccef- 
fiuam,quae  ad  illud  munus menfurandi  poreft  alfu 
mi,qua:q;  fundamerum  eft  illius  inftitutionis, qua 
humana  ratio  poteft  efficere.  Ratio  vero  coclufio- 


nis  eft,quia  omne  ens  realiterexiftens,&  in  fua  exi 
flentia  permanens,  haber  aliqua  realem  duratione 
libi  proportionata,vt  patet  ex  didtis  in  prima  Sedi, 
fed  inter  entia  dantur  qusda  fucctffiua,qua:  i ta  exi 
ftunt , vt  neceflario  per  aliquam'  moram  in  fuo  ef- 
fe  permaneant  ,nam  hoc  intrinfece  annexum  eft 
fucceffionriergo  eft  in  huiufmodi  rebus  duratio  rea 
lis  illis  proportionata.  Sicut  ergo  efle  rei  fuccceffi- 
ute  non  ira  durat,  veidem  omnino  permaneat  in  to 
ta  mora  fuat  durationis,fed  ita  vt  pars  eius  poft  par 
tem  adueniat : ita  duratio  talis  efle  non  habet  per- 
manetiam  flabilem,  fed  fluentem,  fi  ramen  nomen 
permanentia:  meretur, late  tamen  loquendo  perma 
net,  feu  durat,  quamdiu  fluxus  eius  non  ceflat,  auc 
finitur.  Patet  confequentia,ex  generali  etiam  prin- 
I cipio  fupra  pofito.-quod  duratio  comitatur  efle, vel 
in  re  potius  eft  idem  cum  iilo.  Vndeconftat  quan- 
tum diferi minis  fit  inrer  hanc  durationem  & alias, 
de  quibus  iam  egimus  : nam  alia:  habent  propriam 
permanendam  in  eodem  efle,  in  quo  vel  ex  fe  funt 
vel  ab  alio  conferuacur,hsc  vero  potius  nunquam 
permanet  in  eodem  efle  fecundum  idem  , fed  con- 
tinue variatus  fecundum  nouas  partes,  ratione  qua 
rum  permanere  dicitur,  quamdiu  aliqua  pars  eius 
exifticjfeufir.  ' 

Tempus  in  folo  motu  reperiri. 

ATqueex  hoc  principio  fequitur,  huiufmodi  I y. 
duiacione  efle  non  poflenifi  in  motufuccef- 
J iruu  6c  cotitnio, prout  aperte  fumitur  ex  Ariftorelc  Ariflot. 
y.Metaph.c.  15.  vbi  hac  ratione  dicit, tempus  habe 
re  extenfionem  fuam  A motu  : non  eft  aur  aliud  ex- 
tenfio  temporis, qua  eorinua  eius  fucceffio.Et  ideo 
etiam  in  4.  Phy  fi  c.  tempus  per  motum  definir,diccs 
efle  numerum  morus  fecundum  prius  & pofterius: 

& ita  in  hoc  omnes  etiam  conueniunr.  Et  ratio  eft, 
quia  duratio  vt  fic  fupponit,  faltem  ordine  ratio- 
nis, efle, cuius  eft  duratio,  &:  extra  illud  non  reperi 
tnr,fed  in  rerum  natura  nullum  eft  ens  fuccefliuum 
quod  fuppor.i  pofiir  ad  durationem  fucceftiuam 
rufi  motus:  ergohiec  duratio  non  poteft  efle  nifi 
morus.  Maior  conftat  ex  1.  Sedi.  & minortft  no- 
ta, Philofophicaindu6lione.Ec  ratio  eft, quia  nihil 
eft  perfein  continua  fucceflione , nifi  quarenuseft 
D in  fieri, per  quod  non  fimul , fed  paulatim  acquirit 
ftium  efle : ergo  continua  fucceflio  primo  ac  per  fe 
eft  tantum  in  motu.  Oportet  tamen  lub  moruco- 
prehendere  adfionem  & palfionem : nam  h^pof- 
fifnt  ec  confiltcre  in  fucceflione  continuaiquia  ve- 
ro hx  in  re  non  diftinguuntur  a motu,  fed  prscifio 
ne  mentis,  ideo  fub  moru  merito  comprehendun- 
tur,& in  tantum  fucceflionem  habenr,in  quantum 
vel  a6liu e vel  pafliue  pertinent  ad  adlualem  emana 
tionem  effectus  a fua  caufa  ; duratio  ergo  fuccefli- 
ua  folum  in  moru  continuo  fucceflluo  reperirur. 

Dices, prster  motu  videntureffe  aliquae  res,  qua:  V. 

ftmm  efle  habent  in  cotinua  fucceflione  , vrfonus, 
v.g.  vox,  impetus,  & alia  huiufmodi : imo  quoties 
res  fir  per  motu,  no  folu  eft  fucceflio  in  ipfo  moru, 

£ fed  etin  termino  qui  fic  per  motum, quatenus  par- 
tem poft  parte  acquirit.  Refponderur,  qualitates 
nen  efle  proprie  ac  per  fe  loquendo  rranfeuntes  , 
fed  depedentes  afniscaufis:tamen  quia  interdum 
pendent  amotu  vracaufa,vel  faltem  vt  a conditio 
ne  neceflaria  vt  fint  ideo  paru  durant,  & tranfeunt 
cum  motu.  Vnde  fonus,  qua  mtiis  ea  ratione  dici 
poflit  facile  tranfiens  aut  fluens,  non  tamen  habet 
preprie  fuum  eflein  fncceflioneconfiftens,nam  re 
vera  plures  partes  eius  fimul  manet,  &aliquandiu 
permanent  in  efle. Et  idem  clarius  coftac  de  impe- 
tu. Terminus  aur  motus,licet  paulatim  fiat  tamen 
fecundum  fuum  efle,  totus  fimul  permaner : vnde 
per  fe  ac  (impliciter  loquendo, neq;  habet,  neq;  re- 
Torn.2.  Eee  z quiiic 
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quirit  intrinfecam  fucaeffioncm;  ideoq;  continua  A 
fucceffio  in  elTe  foli  motui  per  fe  primo  tribuitur. 

Quomodo  tempus  Jit  in  omni  motu . 

VI.  \ Tque  hinc  vlteiins  fcquittir  in  omni  mota 
JA  continuo  efte  intrinfeca  & realem  duratione 
fucceffiua:&confequenter,fi  noie  teporis  folahu- 
iufmodi  duratio  fignificetur,fequitur,  no  efte  vnu, 

& idem  tepus  orum  motuu  , fed  multiplicari  iuxca 
numeru  Sc  multitudinem  motuum  , & variari  etia 
iuxta  motuu  diuerfitatem.Quo  fenfu  dixerur  mul- 
ti Philofophi  tepus  non  efte  vnu  tantum/ed  plura. 

Auguft.  Cui  fnlcXConfonat  D.  Auguft.  lib.  i r.  Confeff.c.  23. 

dicens,  Audiui  a quodam  homine  doBo  quod  fohs& 
luna,ac Jiderum  motas, ipfia  Jinttempora,&  anni. Cur  B 
enim  non  potius  oium  corporum  motus  Jint  tempora  ? 
An  vero  fi  ceffarent  coeli  lumina  ,&  moueretur  rota 
figuli,  non  effet  tempus,  & 1 n fra : Nemo  ergo  mihi  di- 
cat eocle  fiium  corporum  motus  ejfe  tempora  quia  & 
cuiufdam  voro  cu  fol  ftetijfet,  vtvittor  lofue  pr alium 
perageret,  fol  flabat  Jed  tempus  ibat:  perfitum  quippe 
fpatinm  teporis  quod  eijufficeret,iila  pugna  gefta  atf 
finita  efl . Probatur  autem  afltreio  eadem  rone,  e>c 
ex  eifdem  pri ncipijs , quibus  fimi  1 era  probauimus 
de  aruo,&:  de  duratione  rerum  permanentiu  corru 
ptibiliutn  , na  omnis  res  qusein  fuo  efte  reali  habet 
aliquam  permanendam,  durat  proprie  in  tali  eiTe, 
quia  durare  nihil  aliud  eft  qua  permanere  in  efte, 
fed  motus  fucceftiue  permanentin  fuo  efte  reali, 
qualecunqueillud  fit : ergo  durant.Rurfus,cmnis 
res  qusin  eiTe  reali  durat  per  durarionem  realem, 

& intrinfecam  durat:  ergo  quaelibet  ex  his  rebus 
durat  per  durarionem  realem  fibi  intrinfecam : er- 
go multiplicantur  ha:  durationes  iuxta  multitudi- 
nem earum  rerum, qua:  iic  durant.  Ata;  hinc  vlte- 
rius  conitar  iuxta  varietatem  motuum  continuo- 
rum eiTe  varietatem  in  his  duratiombus  , nam  eft 
eadem  ratio  &c  proportio. 

Varia  temporis  diuifiones. 

yj[  1_.'  T hincortum  habuit  primaria  diuifio  teporis 
Tepus  di  t , continui,  qua  etiam  Theologi  vtuntur , diui- 
uidit  in-  aunt.n. tempus  in  materiale  & fpirituald:matcria- 
corporeu,  ieefthoc  Phyficum  , quod  in  corporalibus  moti- 
& fpiri-  busconfumicur:fpirituale  vero  elt  quod  umenicur: 
taale.  in  motibus  fpiricu alibus  angelorum.  Qnod  no  eft 
intelligendu  de  motibus  , qui  ab  angelis  dfrctiue 
proueniunt  , nam  et  motus  corporu  effectiue fieri 
poftunt  ab  angelis,  & in  eisdt  vera  actio  tranfiens 
angeli  mouentis:rn  duratio  eius  ad  mareiiale  tem 
pus  pertinet , quiain  fe  ac  formaliter  adtio  & mo- 
tus materiales  sur, etiamfi extrinfecam  eaufamim 
materialem  refpiciant.  Sedintelligedum elt  demo 
tibus,qui  in  ipfifmet  angelis  exiltut:  poliunt  enim 
etiam  illi  moueri  continue, fi  velint , localiter  pro- 
prio motu  in  eis  recepto  , vt  in  feq.  Difp.  attinge- 
mus, & du  fic  mouentur,  tempus  neceffatio  confu- 
munt  quia  fucceffio  continua  non  pot  intelligi  fi- 
ne tepore . Vnde  ficut  per  illud  tempus  durat  talis 
motus,  ita  in  fe  habet  intrinfeca  durationem  fpi ri- 
tualem 8c  fucceffiuam,qu£  tempus  immateriale  ap 
pellatur . Quod  ct  tempus  cerni  poteft  in  quadam 
mutatione  fuceeffiua  fpiritualis  intefionis  feu  aug 
menti.quod  inueniri  pot  in  adlibus  intelledus,  vei 
voluntatis  angelicas,  que  pro  fu  a libertate  poteft  in 
tenfius  vel  remiffius  operari  cognofcendo  vel  ama 
do  : & ita  ct  poteft  eundem  adtum  magis  ac  magis 
continue  intendere, continue  etiam  adhibendo  ma 
lorem  conatum  fuarum  virium  per  voluntatem 
fuam  . Quarnquatri.n.  hic  modus  operandi  non  fic 
angelo  neceffarius,nec  fortaffs  multum  atcocBmo 
datus  natura:iTI;us,narh  faci  lime  poteft  roro  cona- 
tu fibi  eounatiuaii  operari tamen  fimpliciter  don 


rerum  duratione; 

repugnat , fubeftque  angelicae  voluntati  quia  non 
plus  conatur  in  his  actibus  , quam  vult . 

Et  quoad  hoc  eadem  eftratiodeanimafeparata.  1 1 
Imo  etiam  in  coniundta  jocurn  het.  Nam  licet  mul 
ti  contendant  operationes  intellectus  & voluntatis 
anima:  coniunctte  menfutari  materiali  tepore, pro 
pter  concomitantiam  8t  dependentiam  aliquam  i 
Phanrafmatibus,de  quo  poitea  videbimus  , ramea 
nemo  probabiliter  fentire  poteft  , durationem  in- 
trinfeca horum  actuum  efte  materiale  tempus  , cti 
ipfimet  adtusin  fe  & in  fuo  efte  immateriales  ftnt  * 

& intrinfeca  duratio  ab  eorum  efte  non  diftingua- 
tuneft  ergo  illa  duratio  immaterialis  . Vnde  fi  ac- 
tus fubito  & indiuifibiliterfiat , &ita  permaneat , 
duratio  eius  erit  indiuifibileinftans  quafi  angelicu 
feu  permanensifi  vero  contingat  intentionem  talis 
adtus  fucceffionecontinua fieri  & augeri  , duratio 
eius  finedubio  erit  immateriale  tepus.  Et  cade  ra- 
tione,fi  habitus  metisfteu  anima:  fucceffiuc  ac  c5ti 
nue  in  redatur,  illa  fpiritualis  dlteratio  (vt  fic  dicuj 
intrinfeca  duratione  fpiritualem  fuceeffiua  &con 
tinuam  includit, qusad  hoc  tepus  fpirituale  perti- 
net. Atq;  proportionali  modo  in  motibus  materia 
libus,fiuc  augmentanonis,fiuealterarionis,fiuelo 
Calibus  propnu  materiale  tepus  includitur.  Qi^th 
ta  vero  fit  diuerfitas  inter  his  durationes, ex  diuet- 
fitate  rnotuu  quibus  infunt  intelligi  poteft , cu  pro- 
portione ab  ea  qua:  de  emeeris  durationjbus  dixi- 
mus: quanda  vero  peculiarem  differentia  inter  fuc 
cefliones  harum  durationum  infra  rradtabimus. 

SECTIO  IX. 

An  tempus  in  re  diHinguatur  a motu. 

HAC  quscftio  facile  etiam  ex  di&is  defini-  I. 

cur.  Dicendum  eft.n. tempus  no  diftingui  i Ratione 
motu  fecundu  rem, fed  tantum  fecundu  ra-  fola  tepus 
tionem,cu  fundamento  in  re.  Prior  pars  probatur  a motu  di 
ex  generali  principio, quod  duratio  in  renodiftin-  ffinguintr 
guitur  ab  illo  efte  cuius  eft  duratio , fed  tempus  eft 
duratio  motusiergo  in  re  non  diftinguiturab  iplo 
moru, fed  tantu  ratione.  Neq;  pot  in  hoc  reddi  ali- 
qua fpecialis  ratio, ob  quam  maior  diftindlio  fit  in 
ter  motum  & duratione  eius,  qua  inter  res  alias  & 
durationes  eam ; quin  potius  clarius  quodammo- 
do apparetmon  poifeha:cin  motu  diftingui  ex  na- 
tura rei.  Quia  olno  infeparabilis  eft  i motu  fuccef 
fiuoaliqua  mora,  & permanentia  in  efte  : vnde  ex 
hocprtecife  quod  motus  fit  in  rerum  narura,  etiafi 
omnem  rem  vel  modii  ex  natura  rei  diftindeu m ab 
ilio  feparemus>neceftario  permanet  in  efte,  & con 
fumit  aliqua  moram  : ergo  , cum  tepus  nihil  aliud 
fit  qua  mora  ipfius  motus,  fieri  non  poteft  vt  ex  na 
tura  rei  diftinguantur.  Neque  ab  hoc  difcordal  di- 
finitio  temporis  ab  Arift.  data  , quod  fir  numerus 
motus  fecundum  prius, & pofterius, id  eft,  quod  fir 
numerus  partium  motus  fibi  fuccedenrium  fecun- 
dum prius,&  pofterius:ergoipQmec  partes  motus 
fianr,qu£  tempus  componunt  fecundum  illum  exi- 
ftentia:  modum, quem  habent  in  rerum  natura, qui 
folum  eft  fecundum  fucceffionem  prioris,  & pofte 
riorismam  hoc  ipfo ‘efficiunt  moram, & pecmanea 
tiamiu  efte  ipfius  morus:  ergo  & tempus  ipfum 
non  diftinguittrr  in  re  abhocmotu. 

Secuda  vero  pars  de  diftrndlionc  rationis  ab  orn  II* 
nibus  admittitur , habetq;  fundatnentu  no  foiu  in 
Arift.fed  et  in  coi  modo  ioquedo.Omnes.n.demo 
ru,  &;  tepore  vt  de  diuerfis  loquu  tur,&  rTo  putat  il- 
las voces  efte  fynonymas.  Vnde  Aug.  u.  Cofeff.ca. 
la.lubetjinqwt )vt  approbem, fi  quis  dk  as, tempus  e fi 
fe  mot  um  corportsrnon  iubes,  nam  corpus  nullum  'ru- 
fi in  tepore  moueri  audio\ & 1 n finetJOnclad.fr.  Nc  e fi 
ergo  tempus  corporis  motus.  Ratiotrc-itc  proban  po- 
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teft,  quia  motus  formaliterac  prtucife  folum  dici  A 
■viam  ad  terminum , tempus  autem  dicit  moram 
Icu  permanendam  in  efle  , quam  neceflario  habet 
talis  motus:  ergo  diftinguuntur  hxc  falcem  fecun 
dum  rationem. 

Difficultas  pr&cipua  circa  difiinSlionem  motus 
& temporis. 

SEd  contra  hoc  eft  communis,&  non  facilis  ob- 
iedtio  in  fuperionbus  ta&a , quia  in  code  motu 
poteft  efle  maius  8c  minus  tempus,  & e couerfoin 
duplo  maiori  motu  poteft  efle  squale  tepus : ergo 
diftinguuntur  plufquam  ratione.  Probaturconfe- 
quentia,quia  omnis  feparatioin  re  eft  certum  indi 
cium  alicuiusdiftindtionis  in  reipfa,vt  patetexdi  I 
<ftis  fupra,Difp.7.hec  autem  eft  aliqua  feparatio  in 
re,nam  licet  a motu  non  poffit  abfolute  feparari  te 
pus , poteft  tn  feparari  quodlibet  tempus  lignatu  , 
quod  fufficitad  fignudiftindtionis  .Sicutetiam  no 
poteft  corpus  conferuari  fine  omni  vbi,  quia  came 
feparari  poteft  a quolibet  vbi  fignato,  fufficiens  ar 
gumentumeft  diftindtionis  ex  natura  rei. Quod  ve 
ro  ita  fit  in  prteseti, declaratur  probada  antecedas. 
Na, fi  primum  mobile  duplo  maiori  velocitate  tuo 
ueretur, circulatio  integra  fo lis  ^qualis  motus  eftet 
ac  nunc  eft,nam  eftet  integer  tranfitus  squalis  mo 
bilis  per  squale  fpatium,  rempusautem  eius  no  ef 
fet  idem  quod  nunc  eft:  nunc  enim  eft  tempusinte 
gridieiuunc autem  fohun  eftet  femidiei,&  ita  po- 
teft tempus  in  eodem  motu  in  infinitum  diminui,  < 
ficut  poteft  idem  motus  in  infinitu  velocior  fieri . 
Et  e couerfo,fi  Sol  tardius  moueretur.poffet  duos, 

■v.  g.  integros  dies  in  vna  circulatione  confumere , 

& tunc  motus  eftet  squalisei  ,qui  nunceftin  vno 
die:tempus  autem  eflet  duplo  maius:  ergo  eft  in  re 
aliquid  diftindtum  4 motu, quando  quidem  eidem 
motui  fk  additio  vel  diminutio  temporis. 

Trima  refponfo 

Efpondetur  primo,  aliud  efle  in  aliquo  motu 
fle  plus  vel  minus  ducationis  realis,  altud  ve 
i.,  quod  motus  ipfe  plus  vel  minus  duret,  fecudum 
coexiftetiam  ad  aliud  tempus  extrinfecum,aut  ve- 
rum,aut  conceptum  feu  imaginalium  . Sicut  enim  1 
eadem  duratio  permanens,  qns  in  fe  no  crefcit  aut 
minuitur  realiter  , denominatur  magis  vel  minus 
-durare  per  coexiftentiam  aut  comparationem  ad 
tempus  reale,vei  imaginarium,  & inde  non  colligi 
turdi  ftindtio  in  re  inter  durationem  iliavelfecun- 
dum  fe«onfideratain,vej  vt  maiorem  aut  minore, 
Sc  illud  efle  cuius  eft  duratio  , quia  totum  ipsu  etfe 
permaneteum  illa  duratione.fttaproportionali  mo 
do  cenfendum  eft  contingere  in  durariorefuccef- 
fiua.Na  in  eode  rnotu,v.g.  vnius  circulationis  coeli 
eade  eft  realis  duratio, quia  idem  eft  reale  efle  talis 
motus,&confequenter  eadem  eft  realis  permanen 
tia  eius,  quam  quam  rora  illa  duiarioper  cr  m para- 
tionem ad  fixtrinfecum  tempus,  vel  arifucceftionc 
imaginariam,  magis  ve!  minus  durare  pt  fiet  iuxta 
vd  ociorem  vel  tardiorem  tranfirum  illius  motus  . 

Atque  ita  adargumetum,  negatur  in  eodem  feu 
aequali  motu  effe  maiore  aut  minorem  duratione 
quoad  realem  enritatem  eius:ncq;  id  probat  argu- 
mentum ibi  fadhim  ex  velocitate  vel  tarduare  mo 
tus,fed  probat  t acu  squalem  motu  pofte  magis  vel 
minus  durare, quod  tn  non  prouenit  ex  eo  quod  h a 
betplures,vel  maiores  partes  durationis,fed  exeo 
Ijiiod  illas  partes  habet  magis  aur  minus  tranfeutes 
('vtitadicarnjvel  magis&  minusquaficopreflas& 
coniundtas  q,  prouenit  ex  velocitate  motus. Quod 
ita  declaro,quia  tporus  ille  dicitur.aequalis,qui  ha- 
bet aequales  partes  correfpodentes  partibus  fpati  j. 


fed  nulla  eft  ibi  pars  motus,  qux  non  heat  parte  du 
rationis aequediftindtam  a partiali  duratione  alte 
rius  partis, ac  eft  diftindta  vna  pars  motus  ab  alia  .* 
ergo  sut  in  eo  motu  tot  partes  ducationis, quot  sut 
partes  motus,&  squales  quoad  entitate:  ergo  ficuc 
ille  motus  diciturseper  aequalis  propter  ea  causa  , 
ita  duratio  erit  (emper  aequalis  quoad  entiratefeu 
realitatem  durationis  . Ac  deinde  ficut  ille  motus , 
quamuis  fit  aqualis  , dicitur  tardior  vel  velocior 
propter  diuerfum  modum  tranfitus  aut  extenfio- 
nis  quam  habet  per  fpatium, ita  illa  duratio  , licet 
in  re  fit  eade  vel  aqualis , dicitur  magis  vel  minus\ 
durare  propter  maiorem  motus  velocitatem, & mi 
notem  partium  extenfionem  in  comparatione  ad 
fucceftionem  imaginariam. 

Secunda  refponjio. 

SEcundo,  vt  hoc  amplius  declaretur,  refponde- 
tur , motum  tardum,  & velocem  per  idem  fpa- 
tium , licet  dicantur  squales  , tft  in  re  ipfa  habere 
modum  aliquem eflendi  diftin&um  ex  natura  rei : 
natn  motum  efle  veiocem,aliquis  modus  realis  eft, 
quia  quod  motus  fir  velox, nec  per  rationem  fingi- 
tur,nec  eft  extrinfeca  denominatio  , fed  intrinfece 
conuenit  ipfi  motui:eft  ergo  realis  modus  eius:  vn 
de  non  eft  dubium, quin  motus  tardius  & velox, fal 
tem  quoad  hos  diuerfosmodos  in  re  ipfa  diftingua 
tur . Quamquam  incertum  eft  , an  in  motu  veloci 
motusipfe  quoad  fuam  fubftatiam  diftinguaturm 
i re  a fua  velocitate,  tanquaa  modo  ex  natura  rei  di 
ftin<fto,&  fimiliter  motus  tardus  a fuatarditateran 
vero  illi  duo  motus  interfe  fint  diftindti  , afcfq;  di- 
ftin6Hone,qusin  finguiis inueniatnr inter  fubftan 
tiam  motus , & modum  velocitatis  vel  tarditatis . 
Ita  vt  motus  velox  non  fit  in  re  quid  compofitum 
ex  motu  & modo  motus,  fed  fit  fimplex  quida  mo 
tus  per  fe  ipfum  fic  factus  , & confequenter  motus 
tardus  & velox  diftinguatur  femper  \t  duo  motus 
diftindti  fahe  numero,non  vt  vnus  & idem  habens 
* diuerfos  modos. Et  eft  quidem  pre  babile  fe  habere 
hoc  pofteriori  modo  , quia  motus  ipfe  cum  folu  fic 
quaeda  viaautdependentia,  ex  tantum  modusqui 
damipfius  termini, vt  in  fuperioribus  vifum  eft;  & 
ideo  non  videturhoc  vel  illo  modo  fieri  per  alium 
) modum  diftindtu,fed  quia  ipfemetfeipio  aliter  fit. 
Na  ficut  actio  fit  fe  ipfa,  ita  motus  modificatur  fe 
ipfo;&  ideo,ficut  variata  habirudineadtionisnecef 
fario  variafadtio , ita  variato  modo  ipfius  motus , 
neceflario  variatus  motus,  falte  fecundu  rumeru  . 

5i  hecergo  fupponamus,  dicendu  ccnfequenter 
eft,  duratione  feu  tempus  non  confequi  motum  ab 
folute,fed  motum  prout  in  fe  fa&u,  fcilicet,ad  mo 
tum  fic  velocem  in  tanto  fpatio  confequi  tantu  du 
rationis  feu  teporis:  neq;  in  ea  duratione  efle  pofte 
varietate, nifi  fitin  ipfo  motu  .Vndefitno  redte  in 
ferri  maiciem  diftindtionetn  inter  motu  & repus  , 
quafitinter  motu  abfolute, & motum  velocem  vel 
tardum, folum  enim  diftinguitnr  ranquam  quid  in 
, difterens&  abftradlu  per  ratione. Tameinre  in  mo 
: tu  veloci  vel  tardo  no  diftinguitur  ratio  motus  & ta 
li  motu,  & confequeternecduratio  inclufa  in  quo 
libet  eoiu  ab  eo  diftinguitur.Sicutautmdtus  velox 
& tardusinterfe  in  re  diftinguutur,  ita  miru  no  eft 
quod  habeant  et  tepora  feu  curatiores  diftindhs , 
quaru  vna  pofiit  dici  maioralia.nopiopter  maiore 
realitatc,fed  propter  diuersu  modum  eflendi, ficut 
vnus  motus  eicitur  velocior  alio,  no  propter  maio 
re  realitate,fed  pp  diueifum  effendi  modu.Atqjita 
fir,  vt  vnufquifq;  morus  ad  fuam  durationem com 
paratus,  veJ  econuerfo  vnnmquodquetempusad 
fuum  motum,non  habeantinrediftmdlionem. 

Quod  fi  quis  velit  defendere  sn  motu  veloci  ( & 
idc  eft  prcportionaliter  detardo ) motum  & velo- 
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citare  effedrio  ex  natura  rei  diftindta  , qua:  inter  fe 
comparantur  tanquam  fubftantia,&  modus, quod 
■etiam  eft  probabile  earum  proportioneloqui  pote 
rir  de  tepore. Ynde  etiam  hoc  modo  , fi  formaliter 
comparentur  tempus  & morus, non  inuenientur  in 
reipfadirtindla.Sicut  enim  in  quantitate  permane 
te  diftinguuntur  quantitas  ipfa>&  denfitas  eius,ta- 
quam  res  & motus,  ita  proportionali  modo  intelli 
gi  poreft  velocitas  fe  habere  ad  motmeft  enim  ve- 
luti  quardacomprefiiojoe  condenfatio  partiu  eius. 
Iuxtahanc  vero  dicendi  rpnerrt , eodem  modo  di- 
ftingui poieft  duratio  motus  & partium  eius  4 du- 
ratione  modah  ipfius  vdocitatis.Diximus.n.fupra 
in  vnaqnaque  re  die  propriam  durationem  illi  pro 
portionatam,&  in  modis  rerum,  eo  modo  quo  exi 
ftentia  habent, effe  etiam  durariones  proprias,  fi  er  B 
go  velocitas  eft  modus  ex  natura  rei  diftincftus4 
motu, habebit  fua  durationem  propriam, eode  mo 
do  diftindtam  4 duratione  motus. Imo,  ficut  veloci 
ras  eft  modus  ipfius  morus,  itaduratio  velocitatis 
eft  modus  durationis  motus, nam  per  ea  formaliter 
fic , vt  partes  durationis  qute  funt  in  motu , finr  in- 
ter feeodem  modo  affedta:,  & veluti  magisconiun 
dia.’  & compreftk,  ficut  funt  partes  velocis  motus. 

Quocirca, fi  nomine  temporis  fignificettu  tantu 
duratio  motus, praffeindendo  a modo,claru  eft, no 
magis  diftingui  in  re  tempus  4 motu, quam  in  alijs 
rebus  diftmguatur  duratio  ab  exiftenria.Claru  ite 
eft,huiufmodi  duratione  in  aquali  motufemperef 
fie  qualem  , vt  probat  illud  argumentum , quia  tot 
funt  partes  durationis, quot  sut  partes  motusquia  c 
nulla  eft  pars  motus, qua:  intrinfecam  durationem 
non  habeat.Si  aut  nominejteporis  non  fignificetur 
duratio  motus  abfolute,feu  duratio  tali  modo  affe 
cta,fcilicer,ilIo  modo, qui  vel  in  velocitate  cofiftir, 
vel  fecundu  rationem  ex  illa  confequitur,fic  no  eft 
comparadum  tempns  cnm  motu  preeeife  fumpto  , 
fed cum  motu,vt  affedto  etiam  modo  fuo,id  eft,  vc 
veloci, vel  tardo;  quandoquidem  ipfa  duratio  non 
habet  talem  modu,nifi  ex  tali  modo  ipfius  motus , 
Atq;  hoc  modo  fadta comparatione  manifeftum  et 
eft, tempus  & motum  in  re  non  diftingui,  neq;  elTe 
inaequalia. Quod  fi  quis  contendat,  nomine  tempo 
ris  folum  fignificari  aut  velocitatem  ipfam  vel  tar- 
ditatem motus, aut  durationem  tali  modo  affecfta, 
do  ideo  diftingui  ex  natura  rei  a motu  fecundum  fe  pj 
fumpto  , faciet  folum  quatftionem  de  nomine : 8c 
prteterea  non  loquetur  iuxta  vfitatum  morem  lo- 
quendi, tu  quia  nemo  vnqua  velocitate  metus  ap- 
pellauit  duratione  motus,aut  tempus, tum  cc  quia, 
ficut  motus  dicitur  velox  vel  tardusptatepuseiuf- 
dem  motus  dicitur  longum  au:  breue.Eft  ergo  quo 
ad  hsc  eadem  ro  8c  proportio  inter  morum  & tem 
pus, fi  conuenienti  proportione  fiat  comparatio. 

S e eunda  diffi eultas  de,  produFlione  eiufdem 
temporis. 

SEd  occurrit  ftatim  fecunda  obieftio  : Na  Deus 
non  poteft  idem  n umero  tem  pus  reproducere, 
poteft  tamen  reproducere  eunde  numero  motum  , p 
ergo  diftinguuntur  motus  & tempus  plufquam  ra- 
tione.Confequentia  eft  clara  ex  principio  fupra  po 
fito, minor  vero  a nobis  fupra  conceffa  eft,  quia  no 
eft  maior  implicatio  contradictionis  in  reiteranda 
eadem  numero  adtione,quam  in  reproducendo  eo 
dem  numero  temfinomeque  etiam  eft  maior  rupu 
gnantia  in  reiteranda  eadem  numero  adtione  fuc- 
cefliua,quam  inftanranea  . Maior  autem  probatur 
etiam  ex  communi  axiomate,quod  ad  prrereritum 
non  eft  potentiartempusergo  quod  iamfemel  fuit, 
non  poteft  nen  fuifte  : ergo  non  poteft  iterum  iam 
efle  pn£fens,quiahsec  duo  fimul  repugnant. Et  con 
formatur, quia  impoflibile  eft,vt  Deus  faciat,  quin 


dies  praeteritus,  & praffens  Gnt  duo  dies : ergo  non 
poteft  facere  vt  d’es  heri  prareriuis  , hodie  iterum 
fit.  alias  iam  dies  hefternus  de  hodiernus  vnus  tan- 
tum elfet. 

Trima  refponfio  reijdtur. 

PRopter  hancdifficultatcm  dicunt  aliqui,impli  XX 
care  contradictionem, vt  idem  numero  motus 
qui  pratcefsir, iterum  per diuinam  potentiam  fiat  , 
ficut  implicat  iterum  fieri  idem  numero  tempus: 
nam  vnum  cx  altero  fequitur,  non  folum  propter 
identitatem, fed  etiam  quia  tefte  Ariftot.  in  y.Phy" 
ficorum,  vnitas  numerica  motus  fumitur  inter  alia 
ex  vnitate  temporis. 

Veruntamen,vtalibi  tetigi, nullam  fufficientem  XII1 
ratione  hadlenus  vidi,ob  quam  negandu  fit , poffe 
Deum,  eundem  numero  motum  qui  praecellit , re- 
producere . Nam  poteft  eande  indiuifibile  adtionc 
bis  ponere  in  rerum  natura:  nam  , ficut  poteft  eam 
per  horam  continuam  conferuare,ita  etiam  pottft 
eam  interrumpere  , & iterum  in  rerum  natura  po- 
nere : ergo  & eandem  fuccefliuam  aCtionem  poreft 
bis  ponere  in  rerum  natura, -fi  alioqui  circa  eudem 
terminum,&  per  idem  fpatium  fiat:  nulla  enim  fuf 
ficiens  ratio  differentia:  aflignari  poteft.  Et  declara 
tur  pnrterea,  nam  fi  Deus  annihilet  corpus  exiftes 
in  hcc  loco,  potell  illud  producere  cum  eodem  nu 
mero  vbi:  qua:  eft  emm  in  hoc  maior  repugnatia, 
qua  in  reproducendo  illo  corpore  eum  eadem  nu- 
mero albedine, vel  alijsaccidentibusf  Suppono  .n» 
reproducere  illud  replendo  idem  fpatium  imagina 
rium,in  quo  ancea  erat.Si  ergo  Deus  poteft  in  eode 
corpore  reproducere  idem  numero  vbi , poterit  et 
reproducere  eundem  numero  motum  ad  idem  vbi 
tendentem  per  idem  fpatium. Adde  in  motu  altera 
tionis naturaliter  fieri  poffe,vt  aCtio  intenfionis, 
qua:  fuccefliue  fit,jfimul  tota  perfeueret  conferuan 
do  terminum  faChurqvt  in  illuminatione  paret,  & 
in  fuperioribus  declaratum  eft : ergo  multo  magis 
poffet  Deus  fupernaturali  virtute  illa  aCtionem, et 
fi  iam  tranfiffet , reproducere,  vel  cum  fimilifuc- 
ceflione, vel  fimul  totam  pro  fua  voluntate. 

Deniq;  rario  illa  fumpta  ex  vnitate  teporis,  vel  XIII. 
nihil  probat, vel  petit  principium  . Nam  cum  dici- 
tur , motum  habere  vnitatem  numerica  ex  vnitate 
temporis, vel  intelligitur  de  tempore extrinfeco, in 
quo  tanquam  in  extrinfeca  menfura  fit  motus  : de 
quo  potiffimu  locutus  eft  Arift.  vel  intelligitur  de 
temporeintrinfeco,  de  quo  nunc  agimus.  In  priori 
fenfu,eftoadmitramns  vnitatem  illius  temporis  ef 
fe  neceffariam  codititionem  ad  vnitate  motus  pro 
ut  fic  ab  agente  naturali, tamen  refpectu  diuina:  po 
rentiamulla  eft  talis  depedentia,quiaab  illo  extrin 
feco  tempore  non  fumitur  indiuiduatiointrinfeca 
motusfted  ad  fummum  effe  poteft  conditio  extrin- 
feca,a qua  non  pendet  infinita  virtus  Dei , qu^  eft 
fupra  omne  tempus.  Si  vero  fit  fermo  de  tempore 
intrinfeco,  fic  petitur  principium : nam  eadem  eft 
controuerfia  de  tali  tempore,qu$  de  ipfo  mocu,& 
in  rigore  falfum  eft,  motum  indiuiduari  ex  hoc 
tempore,  quia  vt  funt  idem,  vnum  non  indiuidua- 
tur  ex  alio  , vt  vero  ratione  diftinguuntur,  potius 
tempus  indiuiduatur  ex  motu,  in  quo  effe  cenfetuc 
fuo  modo,  vt  in  proximo  fubiecto. 

Vera  refponfio. 

Oncedo  igitur  poffe  Deum  reproducere  eun-  x I y; 
dem  numero  motum  fuccefliue,&  confequen  idem*nu 
ter  etiam  concedo  , poffe  reproducere  ide  numero  mero  te- 
rempusquod  praeteriti , tum  propter  identitatem  puspotiu 
tum  etiam  propter  paritatem  rationis. Neq;corma  beo  re^> 
hoc  obftat  illud  principium,  ad  pratentu  non  eft  po  duci. 
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ftntia, nam  licet  Deus  reproducat  tepus, piceteritMj , ^ 
non  taciec,  vt  quod  fuit, non  fuerit,in  quo  fenfu  il- 
lud axioma  jpfertur/ed  faceret, vc  quod  femel  fuit, 

. , ^ neru  fit, quod  non  eft  contra  illud  axiomanmo  hoc 
ri  'Pffi C f lpfum  ficin  reprodudtionerei  permanenus.-Neqn.e 
fe  U oten-  ^ rePu§nar’flu°d  tempus  iam  pmeritum,nunc  fit 
tia  reali-  Pra^ens'eo  ficdicet  modo, quo  tepus  poteft  die  praj 
ter  in  teli  i ^ns  rationeinftantis.*idem.n.  inflas  quod  proterijt, 
gendum.  p6c  nunc  efl'e  Pr?ses,&  eafde  partes  cocinuare.  Sed 
in  hoc  cauenda  eft  a:quiuocatio,&fophiftica dece- 
ptio,nam  tempus  pmeritu  dicit  duo,fcilicer  tepus 
ipfum,&  ptarteruionem,qua:conftituitur  per  nega 
tionem  exiftentia:  rei:qua:a]iquando  fuit.Cum  er- 
go dicitur  tempus  protentum  iterum  fieri  praftens» 
non  eft  excogitandum  quod  i lltidtempus  quali  re- 
trocedat,& definat  elTc  fub  puon  negatione  piaite 
nti,&  fiat  prakens, na  illud  inuoiuit  repugnabam , 
vtdidlum  eft,  fed  idem  tempus  quod  femel  fuit,  & 
fiefemper  manet  prsteritum,iterum  in  rerum  natu 
raconftituicur,&  fic  fit  pr^fens.Quod  vero  dicitur, 
hefternum  , & hodiernum  d;e  necelfarj  o tlfe  duos 
dies,  naturaliter  quidem  veru  eft  fupernaturaliter 
autem  dico, effe  polle  vnum,&  eundem  diem  bis  re 
petitum  : nam,  ficut  quantitas  pedalis  naturali- 
ter non  poteft  loco  adtrquari  quanntatibipedaliflu 
pernaturaliter  autem  poteft, fi  bis  in  loco  ponatur  , 
vt  alibi  latius  tractaui:  ira  idem  numero  motus  na- 
turaliter non  poteft  duplam  durarionem  explere: fi 
autem  bis  reputatur  in  rerum  natura,  id  fien  pote- 
rit fine  repugnantia, 

Vtautemhoc  melius  comprehendatur,  diftin-  q 
XV.  guendum  eftinterillud  interuallum  , feu  fpatium 
imaginarium  fuccefliuum  , quod  mente  coci  pimus 
tanquatnneceftario  fluens  ex  aternitate,  & reafem 
durationem  motus, qua  verum  ac  reale  tempus  ap- 
pellatur, Hee  rurfus  realis  duratio  dupliciter  poteft 
confiderarr.  vno  modo  abfolute,  fecundum  folam 
fuam  realitatem:  alio  modo  vt  coexiftens,  & quali 
replens  (vtita  dicam)  quandam  partem  illius  ima- 
ginatio l’ucceftionis,cm  coexiftereconcipimr.Nam 
iicut  in  corporibus  concipimus  quoddam  fpatium 
permanens, cuius  aliquam  partem  replet  quodlibet 
Corpus  in  loco  exiftes,ita  in  fuccefiione  temporum 
concipimus  quoddam  fpatium  fluens, & fuccefiiuu 
cuius  aliquam  partem  replet  omnis  motus  realner 
fluens: quod  fuiftet  motus  ab  oternointelligeretur  ^ 
vt  replens  totum  illud  fpatium  , ei  que  coexiftens. 
Igitur, fi  realis duratio  motus  apprehendatur,vtco 
exiftes  tali  parti  illius  fucceflionis  imaginario  quo 
proterijt , & vt  fic  appellatur  tempus  proteritum  , 
impoffibile  eftvt  fub  ea  connotatione,  & rationis 
apprenfione iterum  producatur , non  quidemex 
parte  fua,  fed  ex  parte  alterius  extremi.  Et  ratio  eft, 
quiaillud  fpatium  imaginarium  fluens,  concipitur 
vr  omnino  necdfariy  , & immutabilem  luofluxu  . 

& i deo  pars  eius, qu<£  conci  pitur.vt  femel  proteri  ta, 
no  poteft  concipi  vt  iterabilis.  Nam  illud  fpatium, 
cum  concipiatur  vt  omnino  neceflarium,non  cau- 
fatum  , etiam  concipi  debet,  vt  habemus  intrinfeca 
receffitatem  in  fluxu  & ordine  fuarum  partium, ac 
proinde,  quo  femel  proterijt,  non  poteft  concipi , p 
vt  iterum  rediens. Ex  quo  fle  vt  pars  realis  temporis  ■ 
quo  femel  coextitic  parti  proterito  illius  fucceflio- 
nis imaginario,  non  poftit  iterum  ei coexiftere.  Et 
ideo  tempus  proteritum  fub  hoc  conceptu  coexi- 
ftentis,feu  replentis  talem  partem  fpatij  fucceffiue 
imaginarii, non  poteft  redire. 

At  vero  ipfa  duratio  realis  proteriti  motus , quo 
^ y j etiam  fuit  proteritum  tepus,  poteft  iterum  fieri,  vc 
coexiftes  alteri  parti  illius  imaginarie  fucceflionis. 

Et  quia  duratio  vt  coexiftes  maiori  vel  minori  par- 
ri  illius  fucceflionis  imaginarij,  concipitur  a nobis 
vt  maior  vel  minor, eciamfi  in  ferealiter  no  fit  ma- 
ior vel  mino r,vt  clare  patet  in  indiuifibilibus  dura- 


tionibus,ideo  etia  eadem  duratio  eiufdem  motus  > 
fi  bis  extendatur,  feu  extendi  concipiatur  per  duas 
parces  illius  fuccdlionisimaginsrio,euam  concipi 
tur  vt  maior  duratio  ,feu  vtoquiuales  duobus,  v.g. 
aut  tribus  diebus  , etiam  fi  in  fe  nen  fit  rcaliter  ma- 
ior , aut  diftincta  fecundum  partes  , fedeadem  ite- 
rum. Neq;  quoad  hoc  inuemo  rhaioiem  repugnan 
tiam  in  luccefliuis  durationibus , quam  in  perma- 
nentibus. Et  fane,  quodcunqueloqmmurde  tem- 
pore protento  vt  irrecuperabili , feu  quod  iterum 
redire  non  poteft , vel  apprehendimus  illam  conti- 
nuam imaginariam  fucceffioiiem  omnino  necefia- 
riam,&  immutabilem, vel, fi  fimul  concipimus  ali- 
quam realem  durarionem  , aut  circulationem  coeli 
apprehendimus  illam  vccxiftentem  in  tali  parte,  il 
lius  fuccefli ui  interualli;  qua:  neq;  antea  fuiffe,  nec 
poftea  elTe  iterum  poteft.  Atque  ita  videtur  locutus 
Auguftin-us  dicio  c. 25. 1 1 .ConfefT.Nam  cum  dixi  C Aug. 
fet , ceffante  motu  coeli , pugnam  Iofua:  a diam  effe 
perfuum  fpatium  temporis, quod  ei  fnfficeret, con- 
cludit dicensjflkco  igitur  tempus  quandaeffie  diflejio 
nem  ■,  & Damafcenus  lib.  2.  cap.  j.  mentionem  fa-  D^muCc. 
cit  illius  fucceflionis  imaginaria: , quam  vocat,  ve-' 
lut  temporalem  motum  ac  fpatium  ; quod  ( ait ) vna 
protenditur  cum  rebus  aternis.Vrulle  fit  etiam  prote- 
di  cum  reali  tempore  . Et  eiufdem  fpatij  meminit 
Nazianz.  orat.  3 j.  circa  principium,  &trigefima 
oclaua  circa  medium;quod  eiium  appellatsquia  vt 
perpetuum  concipitur. 

Sed  dicet  tandem  aliquis.  Non  poteft  corpus  per  XVII. 
idem  numero  vbi  effe  prafens,  feu  replens  duas  di-  Obie&io 
uerfas  partes  fpatij  localis  imaginarij,  fed  hoc  ipfo  ni  fatisfit 
quod  inreiligimus  corpusmutare  habitudinem  ad 
locale  fpatium  inreiligimus  mutari  ipfum  vbi:  & fi 
ponereturide  corpus  in  duobuslocis,&  confequen 
terin  duabus  partibus  fpatij  imaginarij,  neceffario 
haberet  duo  diftincta  vbi  : qua  omnia  fuppono 
ex  dicendisDifp.  feq.  ergofimili  modo  non  poteft 
idem  motus  per  eandem  numero  durarionem  effe 
prafensdiuerfis  partibusinterualii  imaginarij  fuc- 
cefliuhetgo  hoc  ipfo,  quod  intelligirur  motus  fieri 
vt  coexiftens  diuer fis  partibus  illius  fuccefsionis,in 
telligitur  vt  habens  durationes  diftindlas. 

Refpondeturnegando  confequentia,&  huius  ro  X V I II. 
iam  coftat  ex  didlis  fupra  de  permanete duratione. 

Na  fpatium  locale  concipitur  vt  permanens, & im- 
mutabile, 8c  i deo  corpus  non  in  telligitur  fieri  pr«e- 
fens  diuerfis  parribuseins  nifi  per  fui  mutatione,& 
confequenter  per  acquifitionem  alicuius  loci  feti 
modi  effendi.At  vero  fpatium  temporale apprehen 
ditur;&  concipitur  vt  tranfiens,&  fucceffiuum,  & 
ideo,vtinteliigatur  idem  motus  coexiftens  diuerfis 
partibus  i Ili  us  fuccefsionisimaginaria,  non  eft  ne- 
cdfevt  diftindtos  modos  reales  aut  durationes  in  fe 
habear, fed  folum  vt  iterum  atq;  iterum  fiar,accidic 
que  illi, quod  coexiftat  huic  vel  illi  parti  imagina- 
ria: fuccefsionis. Nulla  ergo  ex  parte  repugnat  eun- 
de motu  fuccefsiuumreproduci, neq;  magis  id  repu 
gnat  tepori, fi  fecundum  fe  ac reaiiter confiderem r. 

Quod  vero  illi  repugnet  vt  concepto  in  ccexiften- 
tia  ad  talem  patre  imaginaria:  fuccefsionis , folum 
addit  quandam  denominationem  sationis  noftra . 

Vnde  no  licet  inde  colligere  diftindtionem  in  re  in- 
tertempus,&  motum,  cum  totumillud  fitrationis 
opus.-idemq;  poterit  dici  de  motu, fi  vt  eodem  mo- 
do coexiftens  concipiatur  ac  no  minetur. 

Tertia  difficultas  de  natura  entis  fucceffim, 

Ertia  obiectio  feu  difficultas obfcura  fupereft  v . v 
circa  hanc  durationem  fuccefiiuam,  quia  im- 
poiiibile  videtur  effe  in  rerum  natura  ralem  modu 
durationis,qnia  partes  eius, ex  quibus  componi  di- 
citur, nunquam  habent  reale  effe , quia  folum  fune 

vel 
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vel  prxterirx  ve!  futnrx:qux  aut  funt  prxterit£e,iti 
nor  funr-&  quas  funt  futura:, nondu  funt:ergo  par 
tes  tcpoiis,nunqi  a fune. Na  paites  prqfentcs,null£ 
funt, quia  nulla:  fimul  exiftut.fed  qd  cft  pr^fens  fo 
lu  cft  mdiinfibile  mftas,oibus  carens  partibus, om 
mq,  e xrenfionejaln  qni,vel  quantiiad  illas  j a>  r es 
no  sflet  illa  durano  fuccelliua,vd  lam i n illa  cxiea 
fiane  quxdti  partes  effient  prxremx,qt,Xijam  futu- 
rx:Ergo  partes  teporis  nunqua  funt  paites  exiften 
tes : ergo  neq;  funt  partes  realesrergu  neq;  huiuf- 
niodi  duratio  realis  eft.Atq,-  hn  c nafei  tui  alia  di  f- 
ficuhas,quia  intelligi  no  poteft.qiic  poffint  panes 
temporis  elTe  prxteritx, qux  nunquam  fuerunt  pne 
fentes:quas  enim  via  (vt  ita  dicam);  anfierunt?  Et 
eadem  ratione  nullx  partes  eriit  fututx:dicic  erum 
futurum  habitudinem  ad  prxfens  , futurum  enim 
dicitur  quod  aliquando  erit  prxf  ens. 
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Refponfio . 

Mc  difficultas  eadem  eft  in  motu  fucceffiuo  , 

quatenus  talis  eft, quia  in  illo  eda  nulla  pars 

eft  tota  ftmul  prxfens,altoqui  iam  non  effet  fuccef- 
fiua  fecundum  fe  totam  : vnde  licet  hxc  difficultas 
per  fe  obfcura  fit,tn  quod  ad  pixses  attinet,  potius 
confiimat  identitatem  teponscu  motu,na  inde  cft 
quod  eundem  modu  exiftentix  vel  compoficionis 
partium  habeat  tepus, quem  habet  fuccelfiuus  mo- 
tus.Refpondcturergo  duratione  rffe  proportiona- 
tam  rei  qux  durer.quia  ergo  tepus  cft  duratio  mo- 
tus,ideo  fuccefliuam,&  tranfeuntem  exiftcntiaha  • 
bet,ficut  ipfe  motus.  Ad  difficultatem  autem  ta- 
bi a refponfio  communis  motui, & tepori  elfe  foler, 
res fuccefsiuas nunquam  exiftere  atftu  nifi ratione 
vnius  momenti, idq;  fatis  cfte,  vr  partes  earum  dica, 
tur  exiftere, &e(feprxfentes,  quia  ad  vnuminftans 
prxfens  copulantur, vel  prxreritx,qoia  ratione  ari  - 
cinus  prxteriti  inflantis  aliquando  prxfentes  fue- 
runt, vel  fututx  propter  proportionalem  rationem. 
Sic  Seneca  lib4d. Natura!. qu^flio. fere  in  vlrimis  ver 
bis  RluttC mqui  t)tepus,& autdifpmos  fui  defertt,  nec 
quod  futurum  eft  .meum  eft ,nee  quod  fuit.  In  punclofu 
gientis temporis pendeo.E:  D.Auguft.i  i.Cofeff.cap. 
t yS/  qu,  dimethgitur  teporis  quod  in  nullas  tam-  vel 
inminutifftmas  momentorum  partes  diuidi  poffn,id  fo 
lum  eft  quod  prafens  dicatur, quod  tamen  ita  raptim  d 
futuro  in  pratentum  tranfuolat , vt  nulla  morula  ex- 
tendatur, nam  fi  extenditur, diuiditur  in  pr&teritum , 
& fuiiirumtprafens  autem  nullum  habet  fpatium . 

Atque  hinc  aliqui  affirmant  tempus  nihil  aflud 
e(fe,nifi  vnum  inflans  fluensiquod  no  eft  ita  intel- 
Jigendnm,acfi  vere,& realiter  in  cemporceffethu- 
iufinodi  inflans  flucns:tum  quia  cum  vera  ratione 
inflatis  repugnat  realis  fluxu,  & fucceffic, tum  etia 
qma  bocipfoquod  inflans  inrelligitur  fluere,  inrel 
figitur  tranfire,&  perire,&  alia  inflantia  aduenire. 
Sco  .ficut  Mathematici  declarant  lineam  per  flnxii 
pundti,  quamuis  nullus  fir  punbhis  vere  fluens,  fed 
imaginatione  cogitatur  ad  declarandam  dimenflo 
nem  iinex,ita  fuccefsio  tempoiis  declaratur  ad  in- 
ftar  inflantis  fluentis, vt  inrelligatnr  in  tepore  nun- 
quam efle  aliquid  totum  fimuf, nifi  inflans, per  cu- 
ius fluxum  fuccefsio  temporis  declaratur. 

Qnamuis  aurem  influxu  teporis  nihil  vnquam 
totum  fimul  exiftat,  nifl  inflans, non  propterea  exi 
flimandum  eft  cofiftere  tempus  in  foia  inflantium 
fucceffione,ita  vt  vno  cranfeunre  fuccedat  aliud  im 
mediate,  & poft  illud  aliud, & fic  decereris  : quan- 
tam fi  hoc  verum  effet  ,clariusexpedireturdiffi- 

cultas  tada.-nam  fi  partes  tempoiis  folum  effient  in 
fla  ut  i a,  vel  ex  inflantibus  compofitx,  facile  intelli- 
geretut  partes  illas  rranfire  medijs  inflantibus  prx 
lentibus, fibiq;  fuccedentibus.Sed  illud  nulla  ratio- 
ne verum  efle  potefl , quia  non  magis  potefttertr- 


Auerr. 

D.Tho. 


A p us  ex  indiuifibilibns cbftarc  quam  motus, ncc  mo 
tus  magis  quii  magnitudo,  vel  latitudo  fpatij,a  qua 
hnbet  extenfionem:  vnde  hxc  inrer  fe  proportio  ne 
feruant.Coftai  aut, ex  fo  1 is  indiuifibilibus  no  poiTe 
excrefeere  magnitudinem,  vtin  fuperioribus  taciti 
efl,&  latius  in  Pbyficis  probatur.  Ita  ergo  exiftit  te 
pus  medijs inflatibus, vt  vereac  realiter  fluant  par- 
tes eius  diuifibiies , & poft  quodhbet  inflans  pars 
fcqnatur,  & iri  qualibet  parte  fint  inftatia  ,£c  inter 
quxlibec  inftatia  fit  pars  £l nes. Quocirca,  vt  rebte  no 
tanit  Durand.m  2,dift.2.qi  yft.4.pomero  i4:noeft 
inrelligcndum  tempus  ita  dici  exiftere  per  inflans  , 
vt  paites  eius  non  habet  realem  extftentia  nifiexi- 
ftennam  inflantis:  afioqui  nihil  effet  realein  tepo- 
re nifi  inflans. Dicitur  eigo  tempus  exiftere  ratione 
B inflantis  , quantum  ad  id  quod  in  co  concipi- 
tur tanquam  fimul  totum  exiftensrfic.n.veru  eft  de- 
nominari tepus  exiftens  ab  inflanti  prxfenti,tn  adx 
quate  & intrinfece  tepuscfl  exittes  per  fuas  partes 
exiftentes  non  quide  fimul, fed  fccclfiuc  vel  in  tran 
fi t u , q u i eft  modus  exiftendi  talium  rerum.  Vnde  ta 
les  partes  nen  dicutur  reales  prxeise  quatenus  prx 
teritx,quxiam  non  funt,  nec  folum  quatenus  futu 
rx, qua  nondu  funt, fed  quatenus  tranfeuntes  funt. 
Quomodo  dixit  Augtift.  1 1 .de Cu:iit.C3.2<j.7"f»?p^ 
metior,fcio,fcd  non  metior  futurum, quia  nondum  esi , 
nen  metior  pr&fens  (Tei  li  cer  jr. flans ) quia  nullo  fpatio 
tenditur  -.non  metior  prxteritu  quia  tam  non  eft. Quid 
ergo  meti  ori  an  pr&reriuntla  tempora. non  pr&tenta  ? 

Nec  refert  quod  pai  tes  temporis,  du  tranfeunr,  no 
C fint  fadlxjfatis.n.  eft  quod  atflu  fiant,  quia  efle  fuc» 
cefsiuorum  eft  fieri,  vtredke dixit  Auetr.  3,Phyfic. 
conam.  57. N D.Tho.in  2.dift.  1 quxft.  i.art.2.  Atq; 
hxc  refponfio,  & dodtrina  communis  eft  , & vera  = 
fed  eamlatius  exponere  pertinet  ad  Philofophusin 
hb.3.  &4.Phy(ic.  qui  etiam  in  d.magis  ex  profefTo 
cifpuinnt  de  natura  entium  iuccefsiuorum,iX  mo- 
do compofitionis  eorum. 

I ixta  hanc  vero  dodtrinam formaltterrefponde  XXIII. 
dum  eft  ad  difficultatem  cadtam.  Primo, ens  fuccef- 
fiuum  vt  fic, quatenus  ens  pofitiuum  eft, non  copo- 
ni  ex  partibus  qux  non  funt, quatenus  non  funt, fed 
quatenus  realiter  fiunt,&  tranfeunt,vel  econuerfo 
quarenusillx  paires  confiderantur  aut  iam  non  exi 
flentes,  aut  nondum  fadlx,  vt  fic  ens  fuccefsiuum  , 

£)  quod  ex  eis  componitur, non  efle  omnino  pofitiuu 
ens, fed  aliqua  negatione  in  fuo  conceptu  include  * 
re  nimirum  , vt  non  fit  totum  fimul  , prxfertim 
quod  aliquid  eius  agendum  fu  per  fir. 

Secundo  dicitur,hanc  negationem  per  fe  ac  for-  x XI V 
maliter  magis  requiri  ex  parte  futuri, quam  ex  par- 
te pteremj.ltaq,-  in  ente  fuccefsiuo  per  fe  eft  vtqu? 

J ibet  pars  eius  fiar  poft  nlia,ica  vt  nullam  poftimus 
afsignare,qi  e tota  fimul  fatfla  fir, fed  qualibet  fimul 
ta,  alia  prior  fit  facfta,  & ita  Arifi.  aefiniuittempus 
eflenun;erum  morus  fecundum  prius, & pofterius. 

Ex  quo  ordine  partium  intrinfece  fcquitur,vt  qua* 
diu  res  fnccefs  ac  durat,  aliquid  eius  fuperfit  agen- 
dumena  fi  nihil  fupere.flTct , iam  tota  fuccefsio  eflec 
fii.itaflllud  autem  quod  agendum  fupeveft,  mtrin- 
£ fece  includit  non  efle fadium  ,&  confequenter  vt 
nondum  fit.-eft  ergo  hxc  negatio  intrinfece  necefla 
ria  ex  parce  futuri. At  veto  ex  parte  prxteriti  folum 
eft  per  fe  neceflarium.quod  ante  quamlibet  partem 
fignatam  aliqua  prior  pars  antece(Terit,feu  fabla  fit: 
quod  vero  illa  pars  quxantecefsit,iam  non  fit, hoc 
r,c  ita  intrinfeceinduditurin  ratione  fuccefsionis, 
quia,  licet  fingamus  totam  illam  abtione  qux  pau- 
Jatim  fit, permanere  in  efle  fecundum  omnes  partes 
paulatim  fadtas,  nihilominus  fuiflet  vera  fuccefsio 
in  ipfa  acfione.Et  ratioeft,quia  vtquxlibetpars  (it 
prior, fatis  eft  quod  prius  fuerit  effeda,etiafi  nofta 
rim  tranfierir , ac  efle  defierit , & ideo  hqc  negatio 
exi  flendi  non  ita  intrinfece  inclflditqr  autrequiri- 
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tiit  in  parte  ia  fada , quae  praeterita  dicitur»  ficuqifl  A 
futura. Vnde  etiam  io  fupcriori  difputacionc  dice- 
bamus , in  intentione  qualitatum  dari  fucceffiuam 
mutatione  in  ipfa  prima  effectione  jntenfionis  (vt 
fic  dicam;  quae  per  modum  conferuationis  poteft 
poftea  tota  fimul  manere,  quia  partes  illius  aecio- 
ris, qua:  fuccefliue  fiunt,  non  femper  tranfeunt  fe- 
cundu  fuu  effe  reale,  fed  permanere  interdum  pof» 
funt  per  modum  conferuationis . Quod  fi  hoc  ve- 
lum eft, optime  ex  eo  declaratur,  partes  realis  fuc« 
ceffionis  etiamfi  fucceffiue fiant,  veram  dcrealem 
exiftentiam  habere, quandoquidem,fecundum  il- 
lam poffunraliquado  fimul  manere,  fi  neceffe  fit» 
vel  fi  aliunde  non  fit  repugnantia. 

Dices,hir»c  fequi,etiam  partes  teporis, licet  fuc- 
•ceffiuc  fiant,  poffe  prout  fiunt,non  Itari m tranfire,  B 
fed  permanere, quod  inauditum.eft : perinde  enim 
te-ft,ac  fi  dicereturtotum  tempus  praeteritum  nunc 
■fimufpoffe  effe.Refpondetut  negando  confequen 
tiam,  formaliter  loquendo  de  tempore  vt  tempus 
eft;  nara  formaliter  confiftind  priori  de  poifteriott 
vt  fic, quae  numeratur,  vel  numerari  poffunt  in‘m,Q 
■tu,  vtex  definitione  Ariftot.  patet:  vnd-e  hoc  ipfo 
quod  ceffac  vel  tranfit  ratio  prioris  & pofterioris» 
ceffat  ratio  temporis.  Nihilominus  tamen  ,fi  veru 
eft  partes  ciufdem  actionis  , quae  fucceffiue  fiunt, 
poffe  fimul  confetuan,  etiam  eft  verum  realem  du 
rationem  illarum  partiu  , qute  fuccefsiue.faCta  eft, 
totam  fimul  permanere  poffe  : fed  dum  fic  perma- 
net , iam  non  habet  rationem  cemporis  , fed  vnius 
inftantis,  ficut  illa  aCtio  vel  mutatio  iam  non  ha-  £ 
bet  rationem  motus  fuccefsiui, fed  actionis  vel  co- 
feruationis  inftancaneae.  Atque  ita  femper  feruamr 
proportio  inter  motum,  & tempus  , magi  fque  de- 
claratur identitas  eorum  fecundum  rem. 

Tertio  tandem  dicendum  eft  ad  v.lcimam  parte 
propofitsdifficultatiSjfluxu  cempons,!5<:  cuiufcun 
que  rei  fuccefsiuae  fieri  per  praTensiS:  praeteritu: q> 
autem  dicitur  pfaffeosjfi  inteliigatur  totum  fimul, 
folum  eft  inftans. Tamen  quia  puceft  quodlibet  in- 
itans immediate  fit  pars  , illa  etiam  dici  poteft  effe 
praefensmo  quia  fit  tota  fimul, fed  quia  illa  eft  quae 
a6lu  & immediate  fit:  tamen, ficut  nulla  pars  deter 
minata  eftimmediacainftanti  fecundum  fe  totam, 
ita  nulla  eft  quae  poft  inftans  fit  tota  prtefens,  fi  de- 
finite fumatur , fed  ante  quali  bec  fignatatn  eftai  ja,  ^ 
quia  illa  praefentia  non  fimultanea  eft  , fed  fuccef- 
fiua,  cuius  htEceftnatttra&  compofitiOiquffia  no- 
bis non  poteft  amplius  declarari. 

SECTIO  X. 

Vtrum  ratio  menfura  durationis  alicui  tempori 
proprie  conueniat refpeciu  qua- 
rum rerum. 

HAtftenus  deduratione  incomuni,  & in  par- 
ticulari differuimus , fecundum  abfolntam 
rationem  &effentiam  durationis,  quam  fi 
mul  offendimus  non  confifterein  ronemenfursc 
Quia  vero  h^C  ratio  menfurae  adiungi  poteft  du-  £ 
rationi,  & fecundum  eam  rationem  frequenter  no 
minari  & explicari  folet  durationis  ratio  , ideo  ijU 
, Iam  etiam  declarare  neceffe  eft.Oportet  autem  di- 
ftinguere  rationem  menfuraepafsiua?,  velactiuaq 
prout  declarauimus  tradtandodequantitate.Item 
diftinguenda  eftmenfura  perfedtionis  a menfura 
quantitatiua,feu  per  modum  quantitatis:  hic  enim 
non  agimus  de  priori,quia  vtfaepediximus,ille  wo 
dus  menfura  nihil  habet  peculiare  in  durationi- 
bus,  fed  communis  eft  omnibus  generibus-iQuate- 
nus  primumjin  vnoquoque  genere  effe  poteft  hoc 
modo  aliorum  menfura  vt  circa  lib.io.capit.z.ta- 
fturn  eft.  Agimus  ergo  demenfora  dur3tionis,qua 


tenus  modo  quantitati  uo  feu  ad  modum  quanti - 
y rare  poteft. 


ratis  inelrri 


Trima  affert  10. 

QVod  ergo  attinet  ad  menfurampa  fsiuam,cc  r 
tum  eft  temporalem  duranonern  esc  fe  men- 
lurabilem  effe  : nam  omneid  quod  eft  aliquo  mo- 
do quantum  vel  extenfum  , mcnfurabiie  eft : dura 
itio  autem  fu.ccefsiua  eft  fuo  modo  quanta  8c  exten 
ia,  falcem  per  accidens,  qnod  fatis  eft  vt  fecundum 
eam  rationem  menfurabilis  fit,quod'fatis  conftac 
.ex  fuperius  didit  de  quantitate.  Et  ex  ipfo  vfu  hoc 
etiam  eft  manifeftum  , nihil  enim  eft  frequentius, 
rquatn  adiones  noftras  tempore  menfura ri : maxi- 
iiue aurem  menfuramus  in  illis  durationes  eatnm: 
funt  ergo  omnes. huiufmodi«durationes  ex  fe  men 
furabiles,  eadem  enim  eft  cano  de  omnibus  fimili- 
bus.An  vero  eadem  ratio  fit  de  permanentibus  fep 
indiuifibilibus  durationibus  , dicemus  inferius. 
Prius  enim  inquiredum  eft  qua  menfura  fini  men- 
furabiles  huiufmodi  durationes. 

Secunda  ajfertio. 

IN  qua  re  illud  etiam  certum  nobis  eft  nulla  du- 
catione fu.ccefsiuam  ede  me  furam  illius  motus 
.cuius  eft  du  ratio, fed  eo  modo  quo  duracio  fu.ccef- 
fiua  mefurabilis  eft,  peralia  durationem  diftinda 
-effe  meofuranda.  Hoc  (repe  probatum  eftiufupe- 
noribus,  quia  nulla  tes  eft  menfura  fui  ipfius,  prae- 
fertirn  loquendo  de  menfura  reali.  'tem  quia  men 
fura fumicur  vt  me.diu  ad  cognofcenduid  q>  mer>- 
furatur:  nos  aute  non  cognofcimtis  quantum  du- 
retadio  per  propriam  & intrinfecam  durationem 
eius , fed  comparando  illam  cii  alia  diftinda  dura- 
tione  cuius  quatitas  nobis  notior  eft.Quod  fi  adio 
nem  aliquam  perfuammet  duratioficcqgnofcere- 
musnta  vt  flarim  fine  alio  medio  de  illa  indicare 
poffe  mus,  non  vteremurilla  taquam  menfura,  fed 
immediate  per  fe  ipfam  illam  cognofeeremus. 

Neq;  obftat  inflantia, quam  aliqui  obijciunt  de 
tempore  quod  eft  in  motu  primi  mobilis  > quod  eft 
menfura  i.ntrinfeca  eiufde  motus  , quia  non  habet 
fuperiorem  menfura  exrrinfecam  , qua  menfurari 
pofsit.  Refpondeturenim  negando  affumptum,lo 
quendo  proprie  & adaquate  de  menfura  intrinfe- 
ca,  fed  adfummum  poffumus  per  vnam  partem  il- 
lius motus  repetitam  menfurare  totu,  vt  per  hora, 
diem,&  per  diem  annum.&c.  In  quo  menfutandi 
modo  iam  eft  menfura  in  re  aliquo  modo  diftinda 
amenfurato  :ipfum  tamen  totu  per  fe  i pfum  men 
furare  non  poffumus,  neque  defignatam  partem  cc 
minimam  , per  fe  ipfam  notam  fine  menfura',  aut 
alia  extrinfeca  duratiope  vri  ad  fumendam  certam 
' de  illa  notitiam,  etiamfi  menfura  illa  perfedione 
inferior  fit, id  enim  parum  refert, dummodo  fit  no 
tior>.&  ad  vfum  tr.enfuradi  accommodata  feu  pro 
portionata,vt  inferius  etiam  offendemus. 

Tertio  ajfertio. 

PRaeterea  eft  certum,  durationem  fuccefsiuam 
non  effe  natura  fua  menfurabile  per  permanen 
tem. Hoc  etiam  fatis  conftat  ex  vfu. Et  ratione  pro- 
bari poteft  ex  illo  axiomate,  menfura  debet  effe  ho~ 
mogenea  menjurato:  menfura. n.permanens  &fuc- 
fiua,  non  funt  homogeneae.  Sed  refponderi  poteft, 
non  oportere, menfuram  & men  furacum  effe  eiuf- 
dem  generis  proximi:  fatis  eft.n.fi  in  remoto  gene- 
re conueniant : imo  & Analoga  cSueniencia  inter- 
dum fufficit.nam  primum  ens  dicitur  effe  menfura 
omnium  aliorum  . Quod  fi  dicas , hoc  effe  verum 
• n mefura  perfedioms,  quia  in  illa  minus  proprius 
1 “ menfu- 
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cuius  eft 
duratio. 


IV. 


V. 

Duratio 
fucceffi- 
ua  no  eft 
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menfurandi  modus  inueniciu:  in  mcnfuiatis  aute 
quantitatum  femper  requn  maiorem  conuenien- 
ciam,&geuericam  proximam  : pondus  enim  pon- 
dere menfuramus  , & longundinem  longitudine, 
Sc  iic  de  aliis. Contra  hoc  eft  aperta  inflantia  in  lp- 
fifmet  motibus:  no  i enim  omnes  conueniuntin 
eodem  genere  proximo , Si  tamen  omnes  poffunt 
per  dutationem  eiufdem  motus  localis  meofurarir 
non  ergo  eft  nece(Tacium  vt  menfura  & menfura- 
tum  in  eode  genere  proximo  conuemant.  At  vero 
in  genere  remoto  et  c-onueniunc  duratio  perma- 
nens Sc  fuCce(Tiua:ergo  ex  eo  capite  non  repugnat, 
dutationem  fucceffiiiam  permanenter  menfurari. 

Sed  nihilominus  probabiliter  fuftineri  poffu  in 
meCuns  quantitatiuis requiri  couementiam  generi 
ca  proxima  inter  menfuram  & menfuratum,  vr  in 
permanentibus  qn deitatibus  inductione  uide- 
turoftendi.Era'dinftaotiam  dc  fucceffiuis  dici  pof 
fet  quod, licet  motus  in  ratione  metuti  differat,  du 
rationes  tamen  eoru  eiufdem  funt  rationis, aut  fal- 
tem  eiufdem  generis.  Sed  licet  hoc  probabiliter 
fuftineri  pofliemon  eft  tamen  neceffead  hoc  prin- 
cipium coarCtare  vim  rationis  fadte.Cum  enim  di 
ci tu r,men furam  debere  effe  homogeneam  menfu- 
rato,nec  de  genere  proxi  ino  , nec  de  remoto  , imo 
nec  de  proprio  genere  neceffe  eft  iutdligiffed  de  ta 
ii  conuenietia,  quas  fufficiat  ad  debitam  proportio 
nem  inter  menfuram  & menfuratum  neceffarium. 
Htec  autem  conuenienti a neque  in  omnibus  men- 
furisi  neque  in  omnibus  rebus  ^qualis  effe  poteft, 
aut  debet : nec  de  hoc  poteft  vna&  eadem  regula 
pro  omnibus  aflignariffed  iuxta  rerum  & menfura 
rum  diuerfitatem  id  iudicadum  eft. Nam  in  aliqua 
menfura  perfectionis  fufficit  conuenientia  analo- 
ga,in  aliqua  vero  menfura  quanritatiua  requiritur 
non  tantum  conuenientia  genetica,  fed  etiam  fpe- 
cifica:  linea  enim  feu  longitudo  non  poteft  nifi  li- 
nea vel  longitudine  menfutari. 

V 1 1.  In  prasfenti  ergo  iila  diuei  (itas, qua?  eft  inter  du- 
tationem permanentem  & fucccftiuam,tata  efhvt 
no  relinquat  proportione  neceffariam  , vt  duratio 
permanes  pofsit  effe  mefura  fuccefsiua:.  Quod  ita 
declaro, quia  menfura  qnatitatiua  no  habet  jppor- 
rionem  ad  rrtenfnrandu  nifi  per  quandaadequatio 
nem, vel  coextcnfionem  menfurae&  menfurabilis, 
fed  duratio  permanens  no  cotxtenditur  curationi 
fuccefsh  astvnde  fecundu  fe  nec  poteft  effe  illi  adre 
cuara;nec  inadasquataiergo  nullam  habet  propor- 
tione cum  illa  vt  (it  eius  menfura. Et  confirmatur, 
quia  i r. diuifibile  vt  fic  non  eft  aprum  ad  menfura 
da quati tatern  rei  diuiftbilis  fed  duratio  permanes 
fub  ea  latione  indiuifibilis eft , fuccefsiua  vero  eft 
diuifibihs  : ergo  non  poteft  illa  effe  huius  propor- 
tionara  menfura. Dices- Imo  vna  ex  conditionibus 
menfura?  afsignari  folet  q?  fit  indinifibi lis.Refpon 
cietur, ref pcCIu  quantitatis  differerae  poffe  menfura 
aflumi  fub  ea  ratione  qua  indiuifibilis  efbfic  enim 
vnitate  menfuramus  numerum  , nam  numerus  ex 
vnitatibus componitur, quater9  in  ea  ratione  indi 
uifibiles  funt.  Refpecfu  vero  quantitatis  coti n na? 
quauis  menfura  deat  effe  indiuifibilis, id  eft,  in  in- 
diuifibili  confidens,  tamen  no  poteft  efie  menfura 
vt  indiuifibilis  in  eo  ordine,  fed  vt  magnitudinem 
vel  extenfionem  habet:alioqui  non  poteftieffe  pro 
porcionata  vt  vel  per  fe  ipfam,  vel  per  repetitione 
adaquet  extenfionem  rei  menfurari. Sic  igitur  du- 
ratio permanens  improportionata  eft  vt  fit  men- 
fura durationis  fuccefsiuas:ergo  duratio  fuccefsiua 
folu  eft  mefurabilis  peraliam  duratione  fuccefst» 
uam,quas  in  menfura  extrinfecam  eius  affumatu-r. 

Quarta  ajferiio. 

* X quo  viceritis  dicendum  eft3ex  natura  rei  nui 
Ium  effe  motum  feu  dutationem  fuccefsmam, 
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A quas  (it  aliorum  motuum  menfura  , fed  ex  arbitrio 
Sc  capacitate  hominum  pendere  : nihilominus  ta- 
men aliquem  effe  motum  in  rerum  natura  de  fe  ap 
tioremvtad  hoc  munus  tnenfurandi  adiones  & 
durationesfuccefsiuas  deftinetur,nimiru  cceli  rao 
tu,in  quo  fundamentum  ip(um  feu  capacitas  vt  af 
fumatur  in  menfuram, proprietas  eius,reaiis  efttin 
ftitutio  vero  & accommodatio  vt  proxime  habeat 
rationem  mefura? , rationis  tantum  denominatio 
eft. Hoc  totum  erit  ad  declarandum  & fuadendum 
facile-, fi  prae  oculis  habeatur  ca  quae  de  ratione  me- 
furas  iri  difpuc.43.  fecfione  cerua,didt  a funt , vbi  et 
conditiones  ad  hanc  excrinfecam  menfuram  ne- 
ceffarias  pofuimus,  nimirum,  quod  fit  nota  , certa 
& inuariabilis  , & proportionata  menfurabili . 

Quas  condiciones  in  ipfa  re  fupponuntur,vt  ad  mu 
g nus  menfurandi  apta  ficquafi  remote,  ac  funda- 
mentaliter. Vt  vero  iam  habeat  quafi  proximam 
aptitudinem  ad  mcnfurandum,neceffaria  eft  infti- 
tutio  humana, per  qua  propofita  fic  incerta  ac  pr^ii 
xa  quantitate  , & redadta  etiam  ad  minimum  ali- 
quem terminum  :&  ita  fit  apta  ad  menfurandum 
humano  modo  , quia  in  magna  quantitate  facilius 
contingit  deceptio  ,&  non  tam  commode  poteft: 
ad  omnia  menfurabilia, etiam  minima  applicari.  jx» 

Sic  igitur  , loquendo  de  menfura  proxima  apta , 
conftat , nullum  motum  effe  ex  natura  fua  menfu- 
raaliorum  , qqia  in  nullo  reperitur  ea  partitio , 8c 
defignatio  , quas  ad  menfurandum  neceffaria  eft, 
fed  hoc  fem  per  ex  ratione  & humano  arbitrio  peri 
C der . At  vero  loquendo  de  fundamento  quod  in  re 
effe  poteft  ad  hoc  genus  menfura; , etiam  conftat „ 
hoc  maxime  reperni  in  motu  caeli, nam  ilie  motus 
eft  nonfsimus  ratione  aftrorum,pt£efertim  folis& 
lunas;  eft  etiam  certi  fsimus  ac  regularifsimus  , 8c 
quatenus  velocifsimus  eft,  etiam  eft  quodam  mo- 
do breuifsimusiergo  eft  de  fe  aptifsimus  vt  ad  men 
futados  alios  motus, feu  durationes  eorum  affuroa 
tur  . Cui  veritati  confcnatqbdiuina. Scriptura  re- 
fert dixiffe  Deum  in  conditione  vniuerfijFiant  lu- 
minar ia  in  firmamento  coeli, & fintinfigna  temporay 
C 'T  dies,dr  annos.  Ad  quod  videtur  allufiffe  Plato  in 
Timaso, cum  dixit , Tempus  efse conucrfionem  coele-  piato» 
siis  mundi . idemque  fen ferunt  muftialij  antiqui 
Philofophi,vt  Simplicius  4.  Phy  fic. refert  > & ibide 
Q Albert. tradi.?.  Et  in  idem  redit  definitio  Arift.dicc 
cis  , tempus  efse  numerum  motus  fecundum  prius  & 
pofteriusAoqmtm  enim  de  tempore, quod  eft  txena 
feca  menfura  durationum,&  prout  humana  ratio- 
ne & infticutionc  ad  munus  menfurandi  deftina- 
tum  eft, iliumque  conftituit  in  motu  cadi,  & quafi 
per  antonomafiam  hunc  inrelligit  nomine  mo- 
tus in  prasdicta  definitione, vt  ex  difcurfu  illorum 
capitum  conftat. 

Hunc  autem  motum  non  habere  rationem  tem  „ 
pons  & menfura-,  nifi  quatenus  in  eo  numerantur 
partes  prioris  & poftenoris  in  fuccefsione,Sc  dura 
tione, etiam  conftat.Iile  enim  partes,  numerus  di» 
cuntur,non  fecundum  propriam  rationem  quanti 
tatis  diferet^ffed  quatenus  in  partibus  continui  re 
£ periri  poteftiqui  numerus  vt  numerus  eft  , non  eft 
adlu  in  re,fed  potentia  tantumtper  opus  aurem  ani 
iu£  quodammodo  completur  feu  numeratur.  Vn- 
de  in  ea  particula  fignificatum  eft  ab  Anft.tempus 
hoc  in  ratione  menfura:  aliquo  modo  copleri  per 
opus  anima*,  vein  vltima  parte  affertionis  diximus:  j'„ 

nam  peream  numerationem  , & quafi  diuifionem 
mentis  redigitur  ad  definitam  quantitatem,  per 
quam  pofsit  menfura  rationem  exercere , vei  per 
applicationem  , vel  per  repetitionem  . Et  hoc  eft 
quod  exprefsius  docuit  ibidem  Phiiofophus.c.  14. 
texr.i  3 1. tempus  pendere  ab  anima.  Quod  etiam 
docuit  Diuus  Auguft.  1 1.  Confeff.  capu.  28.efiq; 
communis  fententia. 
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Quomodo  Jit  vnicum  tempus  & dire Etaqueftio- 
nisrcfoiut:o.  > 

ATqnehinc  eandem, vt  qnxftioni  propofita^in 
forma  refpondeamus,  conci  udirur  vnicu  effe 
tempus  in  vniuerfo,  quod  propriam  rationem  ex - 
trinfecae menfura;  habeat,  illudque  effe  in  moni  coe 
li.H^c  eftfententia  A riftorelis  in  4.Phyfic.quem,&' 
Philofophi,&)Theologi  ita  interpretatur, & feqau- 
tur.  Apud  quos  frequens  eft  illa  diftin6tio,tempus 
dupliciter  accipi  folere,vno  modo  abfolute  pro  du 
ranone  intnnfeca  morus, & (ic  multiplicari  tempo 
ra  asque  ac  motus  vt  fu pradidtu  eft.  Alio  vero  mo- 
do furni  pro  menfura  extriofeca,& communi  cete- 
rorum motuum  , partim  il  natura  exiftente  funda- 
inentaliter,feu  inchoatiue(vt  ita  dicam)partim  per 
rationem  diuifa,&  ad  menfurandum  accommoda* 
ta,& hoc  modo  effe  vnum  tantum  tempus  illudque 
effe  in  motu  coeli.  Ita  fu  mi  tu  r ex  D.  Th.in  i.d.n.q. 
l.art.y.ad  i.&  5 .&  q-4S.cap.de Quado,quauis  alijs 
locis  abfo!ute,&  fine  diftintftione  vlla  vnmn  tatutn 
tempus  efTe  dicat.vt  patet  ex  opu  fc.  3 6. c,  2. & i.p.q» 
io.art.6  & q.66.a.  4-nd. 3 . Ii cet  ex  hoc  poftremo  lo- 
co etiam  poftic  prasdidla  diftin£tio,&  dodtrina  col- 
ligi.Quam  etiam  habet  Caiet. i.p.q.  io.ar.6. vbi ita 
D .Tho.  exponi  t,&r  Capr.m  i.d.  q.z.art.j.dc  Iauell. 
4.Pbyficor;qn.23.vbi  idem  tenet  landnn.qu.  2?. Et 
eam  aiftinclionem  tradiderunt  Aieof.2,par.q  :trft, 
■3>.memb.p.&  Bona. in  i.dift.3.  in,2.p.  circa  literam 
Magiftnnum.33  &:  Thom.de  Argent-in  4.d. 48, ar.  ( 
■«t.quasft.vnic.Rano  vero  huius  partis  nota  eft  ex  di* 
<ft!s,qdia  in  folo  illo  motu  reperninrur  conditiones 
■omnes  ad  huiufinodi  menfuram  requifitte.  Ex  ipfo 
etiam  vfu  id  fatisconftar,nam  quotiefcunq;  de  du- 
ratione alicuius  atftionis  vel  inferioris  morus  iudi- 
•care  volumus, eam  conferimus  cum  motu  caeli  vt 
id  cognofcere  pofTutnus. 

~ Nec  refert, quod  interdum  vtimur  etia  alijs  mo- 
tibus inferioribus  in  ratione  menfurse  exttinfecse 
filiarum  adHonum,  vt  motu  horologij.,nam,&  hos 
etiam  motus  affumimus  vt  menfuratos  per  motu  c£ 
]i,&  ita  non  menfuram  nifi  veluti  in  virtute  cius,&: 
quatenus  notificant  durationem  eius  , & prasierea 
ex  fefunt  imperfe<ft£,&(  vt  ita  dicamjinconftani.es 
menfura  propter  illorum  motuum  facilem  variabi 
]icatem,&  irregularitatem. Et  eademYatione  no  re- 
fert,quod  aliquando  etiam  vti  videmur  inferiori- 
bus motibus  ad  menfurandam  durationem  ipfius 
motus  coeli,  na  re  vera  no  vtimurdllis  vt  menfuris, 
fed  vt  fignis  nobis  propinquioribus, quibus  vtimur 
ad  cognofcendum  quanta  pars  motus  cx !i  definxe- 
rit , vt  poftimus  illa  vti  tanquam  menluta  noftra- 
rum  adiionum. 

SECTIO  XI. 

Quas  res  , & quid  in  eiufdem  rebus  hoc  tempus 
menfuret . 

PRimum  omnium  certu  eft;,  omnes  motus  phy 
ficos,  6c  corporales  hoc  tempore  menfuran  , 
feu  efTe  menfurabiles,  ira.n.femper  accipien- 
dum eft,vtcareat omni  difficultate. 

Secundoaddendum  eft,tempus  menfurare  in  his 
motibus  primo  ac  per  fe  mora,  8i  duratione  eoru  . 
Hoc  per  fe  notum  eft  experientia, & ratione  paret , 
quia  menfura  debetefte  homogenea:  vnde  metitur 
ipfum  mefurabile, quatenus  habet  conditione  eiuf- 
dem generis . Deinde  confequenter  fit  vt  menfurec 
velocitatem  vel  tarditatem  motus,  adiuncta  tamen 
quadrate  fpatijrnam  percoparationem  ad  vtramq; 
quantirate  velocitas  cognofcitur,eo  quod  velocior 
motus  fit, qui  atquale  fpatiu  in  minori  tempore, au? 


marus-fpatium  inaiquali  tempore  per  trafir,  Deniq; 
confequenteretiam  metitur-vniffirmitatem  aut  dif 
formitatem  motus  , na  hascconfurgitexasquali  vel 
inxquali  velocitate  partium  motus.  Aliqui  etia  ad- 
dunt menfurare  perfedtionem  motus, fed  h.rc  ratio 
menfura;,  vr  iam  dixi, non  fpedtat  adprasfens.Eo  vel 
maxime  quod  fub  hac  ratione  tempus  vt  tepus  non 
menfurar  motum,  fed  vnus  motus  vt  motus  peift- 
(Tior,eft  menfura  alterius. Etin  eo  genere  non  con- 
itar motum  cceli  quoad  eftentialem  perfedtienem  , 
quam  habet  in  ratione  motus,effe  perfedtiorem  om 
nibus  alijs, licet  in  eis  conditionibus  qutead  menfu 
ram  durationis  1 equiruntur,eos  excedat, de  qua  re 
in  fuperioribus  didtum  eft . 

Dices, quomodo  poteft  tepus  menfurare  motus , IU* 

cum  non  fit  notius  itlis?Refpondetur  duplicem  hic  - • 
pofie  fieri  comparationem.  Vna  eft  morus  coeleftis 
ad  ceteros  motus,  alia  eft  temporis  vt  fic,  ad  motu 
in  ratione  notioris, vel  minoris  noti . Priori  modo 
dicunt  aliqui  motum  cceieftem  effe  quidem  minus 
notu  nobis  efTe  tamen  notiorem  natura  fuapdq;  fa- 
tis efTe,vt  duratio  eius  in  menfuram  affumatur. Sed 
hoc  non  re  die  dicitur, tu  quia  illamenlura, non  eft 
vr  Deus  vel  angeli  ea  vranturffed  homines,menfura 
autem  1 1 lis  debet  efTe  notior, ad  quorum  vfum  infti- 
tuitur. Alias  quomodo  deferuiet  illis,vtper  eam  co 
gnofeant  alia  qti^  tnecfuranda  funt?Tum  enaquia 
fi  ille  morus  non  eft  notior  nobis, cui  dicitur  natura 
fua  notior  ?nec  enim  eft  fimpliciter  nobilior  in  ge- 
nere entis , nec  etiam  ab  illo  effentialiter , & per  fe 
pendent  casteri  motus : vnde  tam  notus  eft  angelis 
vel  nofter  localis  motus,  vel  motus  augmentationis 
aut  alterationis . Dicendum  ergo  eft, ilium  motum 
efTe  notiorem  nobis,  quantum  nec  efTe  eft  ad  ratio- 
nem menfura^na, licet  fortaffe,quantum  ad  efficien 
tem  caufam  eius,  & alia  fimilia  minus  notus  nobis 
■ fit,  & licetin  fe  ipfo  non  ita  fenfibiliter  videatur  fi- 
cut  inferiores  morus,  tamen  quantum  ad  3n  eft,6c 
quarum  ad  vniformitatem  fuam,  & perpetuitatem 
eft  fimpliciter,  & generarim  refpectu  omnium  ho- 
minum nodftimus/altem  per  aftra  quae  pofita  fune 
in  figna  illius  inorus, 

De  altera  item  coparatione  dobitant;aliqui  quia  I y. 
obfcurius  efle  videtur  tempus  quam  motus, & ideo 
non  videtur  apta  mefura  motus . Antecedes  patet 
quia  motus  per  fe  ipfum  fenfibus  pater , tepus  vero 
difficillimum  cognitu  eft. Refpodetur tamen  fi  harc 
duorn  genere  comparentur  ,&  cum  proportione, 
neutrum  efle  notius  alio,na  quantum  ad  an  eft,eq; 
notum  eft  dari  tempus  ac  dari  motum, quia  aaq;  eui 
dens  eft  durare  motum  dum  fit , feu  aliquam  mora 
confumere,  ac  eft  euidens  eTI e vel  neri  motu:  tepus 
aut, in  coi  loquendo, idem  eft  quod  duratio  motus . 

Si  vero com  parentur  quantu  ad  quid  eft,a?q;obfcu- 
re  in  vtroqj  explicatur.  Si  deniq;  comparantur  fub 
ratione  menfur^&r  menfurari.ficut  tempus  menfu 
rat  vt  eftjduratioqua?na,ita  quod  in  motu  per  illud 
menfuratur, eft  duratio  eius:  ergo  quantum  ad  huc 
eft  etiam  ^qualis  ratio. Comparatio  ergo  non  debet 
fieri  inter  tepus, & motum  fed  inter  vnum  motum  , 

& alios,&  inter  duratione  vnins,&  durationes  alio 
rutri , & hoc  modo  conftituuur  optime. ratio  tepo- 
ris,&  differentia  vel  exceffus  eft, quia  illa  duratio  af 
furaitur  in  menfuram  & accipit  copletam  ratione  , 

& denominatione  teporis,qu$  eft  in  motu  qui  com 
parationealioru  motuu  notior  cft  & alias  het  eod;- 
tionesad  menfurandum  requifitas,vt explicuimus. 

Sed  qu^rer  aliquis, efto  hoc  verum  fi  comparan-  y < 
do  motum  cceli  ad  inferiores  motus,  quid  dicendu  qu;s  ;n. 
fit  comparado  ipfosmotuscceleftes  inter  fe.Refpo-  ter  cmle 
detur  abfolute  loquendo,  etiam  motus  inferiorum  ftes  mo- 
orbium  coeleftium  menfurari  motu  primi^mobilis , tus  fit  eo- 

atq-,  ita  in  illoeffe, fimpliciter  loquedoftepus  vt  ha  rum  ircn 

pet  ratione  primte,&  vniuerfaiiffimte  rnefmae  qna-  fera. 

quam 
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quam  es  motibus  propri js  Solis , tk  luna:  recipiat, 
modo  noftro  concipiendi  & luquendi,]dniifiooem 
ac  denominationem  annorum  ck  meniiam  . Sicut 
.n,  integra  circulatio  primi  mobilis,  diesappella- 
tur,  ita  integra  circulatio  propila  orbis  folis  voca- 
tur a imus  & duodecima  pars  cius  vocatur  mentis, 
licucet  integra  conuerfio orbis  lunae  fecundu  mo- 
tum proprium  vocatur  mentis  lunaris:  vtraqj  autc 
conuerfio  tam  folis  quam  lunae  numero  dierum 
menfuratur, atque  ita,fimpliciterloquendo,motus 
primi  mobilis  eftmenfura  omnium  motuum  cor- 
poralium,qui  fub  illo  decurrunt. 


fcere  vnum  per  aliud  tanqnam  per  menfura,  quam 
cognofcere  eorum  squalitatem  vel  inaequalitatem 
in  duratione;  quomodo  etiam  porelt  angelus  co- 
gnofcere quantum  duret  fuus  motus  per  compara- 
tionem ad  motum  caeli  . Imo  non  folum  angelus, 
fed  et  Deus.licct  non  indigeat,  neq;  vti  poflic  men 
fura  extrinfeca  ad  cognofcendam  durationem  cu- 
iuflibet  motus, non  tamen  poteft  cognofcere  coext 
ftentiam  vmus  cum  alio  , 8c  eorum  squalitatem  , 
aut  non  squalitatem  in  durando  niti  verumque  ti- 
mui cognofcendo  , 8c  illa  inter  fe  comparando, 
quia  correlatiua  funt  timui  cognitione . 


Difput,  L.  De  rerum  duratione; 
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Quo  tempore  mensurentur  fpirituales  motus. 


An  fuccejjio  difereta  pojjit  tempore  men  fur  ari. 


VI.  _ 

Prima  se 
tentia. 


D.Tho. 

Gaiet. 


VII. 


SEd  qusretrurfus aliquis,  an  etiam  hoc  tempus 
tic  men  fura  aliarum  adtionu  fuccefliuarum,qu£ 
motus  phyfici  non  funt.Vbi  fermo  eft  cantu  de  fuc- 
ceffione  cotinua,vt  eft  fpiritualis  motus  angelicus, 
vel  localis, vel  intentionis  fupponendo  quod  polfic 
dari  in  adhbus  fpi ritualibus.  Atque  ir.  hoc  fenfu  in 
fc hola  D.Tho. cois  fentehtia  eft, hos  fpirituales  mo 
tus  non  menflirari  hoc  tpe,  fed  eflfe  conftituendum 
aliud  tempus  in  fupremo  angelo  v.  g.  q>  fit  menfu- 
ra tali  u motuum. Ita  D.Th.  i.p.q.  io.  arr.  q,  jS. 
arc.  3.  quibus  locis  Caici.  & ali)  recenti  ores  i de  te- 
nent, &c  Capr.Henric.&  alij  fupracicati . Obftat  tn 
huic  fnis.quia  nullus  motus  fpiritualis  eftinange 
hs , in  cuius  duratione  poftiteadere  pta?dicla  ratio 
temporis,  quia  ad  hanc  ronem  men  furs  non  fuffi- 
cit  quodduratio  vel  motus  fine  in  nobiiifiimo  mo- 
bili , fed  multo  magis  neceftarium  eft  vt  motus  fir 
regulans, vniformis,atqj  etiam  quod  fit  femper  in 
actu.perpetus,vt  femper  poftit  deferuire  ad  menfu 
randum, nullus  aut  motus  angelorum  efthuiufmo 
di : nam  cum  fir  voluntarius  ac  olno  liber  nec  fem- 
per durat, nec  fit  modo  regulari  & vniformi.  Scio 
rnderi  potie,  etli  non  detur  talis  motus  regularis  a- 
tftu  exiliens,poIfe  tamen  dan  & confeqnenter  pof- 
fe  etiam  concipqirtq;  fatis  efie  ad  rationem  menfu 
r£,quia  menfura  non  exercet  munus  fuuinlli  prout 
eft  in  mente. Sed  haec  rcfponfio  non  probatur,  tum 
quia  ra  10  fadta  prubat  talem  motum  regularem  & 
perennem  non  folum  non  dari  de  fatfto  , fed  etiam 
non  ttie  connaturalem  fpirituahbus  fubfiantijs : 
tum  etiam  quia  talis  conceptio  illius  motus  pofli- 
bilis,  eft  imperrincris  ad  cognitionem  angelicam, 
& de  fe  difficilior  quam  cognitio  cuiuflibec  motus 
exiftends  . Tum  denique, quia  alias  eodem  modo 
dici  pofter,non  iempus,aur  suum  exirtens  in  ange- 
lo creato  fed  prout  concipi  poteft  in  alio  perfectio 
n poffibdi,  efie  menfuram. 

Qo/  circa,  fi  refpedtu  noftri  loquamur  , claru  eft 
omnem  illu  fpiritualem  motum  efie  nobis  impro- 
portionatum  vt  fittepus,  quo  poftimus  vti  ad  men 
furandum  fpirituales  a ciliones, quia  eft  nobis  igno 
tus. Verum  eft  lpfas  etiafpirituales  adliones,  quate 
nus  tales  funt,  efle  nobis  ignotas,  &c  ideo  non  effe  i 
nobis  menfurabi !es  ac  proinde  non  indigere  nos 
aliquo  tempore, quod  fit  menfura  illarum. Tamen, 
quatenus  ill^  adliones  aliquo  modo  a nobis  cogno 
fci  potiunt, nimirum,  fi  coiundlionem  aliquam  ha- 
bent cum  adtiombus  materialibus, fic  non  potiunt 
menfurarinifi  hoc  tempore  coelefti:atque  ita  men- 
furamus  noftras  adtiones  intelle&us  & voluntatis 
hoc  tempore.Si  vero  refpedtu  ipforum  angelorum 
Joquamur, certeilli  nullaindigentmenfuraad  co- 
gnofeenda  durationem  fuaru  adlionum  , quia  tam 
nota  eft  ipfis  quscunq,-  duratlo  per  feipfam,quam 
efie  poteft  percoparationem  ad  aliam, vt  paulo  in- 
ferius magis  declarabimus. Si  tn  velint, potiunt  pro 
fuo  arbitrio  vti  huiufmodi  comparatione  & co- 
gnofcere tantum  durafie  motum  inferioris  angeli, 
qua  fuperioris.-veruntamen  id  noram  em  cogno» 


B 


C 


D 
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RVrfus  qusri  poteft  an  tepus  coelefte  fic  men- 
fura motus  fcu  fucceflionis  difereta? . In  qua 
rc  oes  conuenmnt  in  aftertione  negaciua.  Thomi- 
fta?  vero  qui  de  hac  fucceftione  difcreca  in  angelis 
potilfime  loquuntur, aliud  et  tempus  diferetum  af- 
tignant,  quod  fic  menfura  extrinfeca  oium  firoiliu 
motuum  inferiorum.  Veruncamen  in  hac  fucceftio 
nedifereta  duo  pofliintconfidetarijvnum  eft  mora 
vniufcuiufq;  inftantis  , tk  confequenrer  mora  ena 
omnium  inflantium  fimu!  iumprortim  fibiq;  i mme 
dure  fuccedentium .Aliud  eft  numerus  feu  multi- 
tudo talium  inflantium;  Prior  confideratio  perac- 
cidens  eft  ad  rationem  di  fere  tat  fucceflionis  vt  fic, 
nam  per  fe  folum  fpectae  ad  rationem  quantitatis 
difereta?  feu  multitudinis  pluralitas  vnitatumfub 
ea  ratione  indiuifibilium  : quod  vero  illa?  vnitaies 
habeant  maiorem  vel  minorem  durationem,  acci- 
dentariumeU.  Sicut  in  ternario  lapidum  v.g.  per 
accidens  eft  ad  rationem  ternarij , quod  illi  lapides- 
fine  magna?  vel  p a rute  quantitatis,  & quod  iuxta  fe 
pofiti  magnam  vel  paruam  molem  efficiant.  Igitur 
idem  proporcionaiiter  eft  indifereta  inftantiu  fuc- 
ceflioneautcompofitione  . Quapropter  illa  dura- 
tio  & permanentia  Angulorum  inflantium, con- 
fequenter  etiam  tonus  temporis  vt  aggregati  ex  il- 
lis, vel  menfurabilis  non  eft  propter  lndiuifibili- 
tacem  fingulorum  inflantium , vel  menfuranda  eft 
tempore  continuo,  ad  eum  modum  quoftatirride 
a?uo  dicemus. 

Quantum  ad  fecundum  aurem, id  eft,  quoad  nu- 
merum inflantium,  clarum  eft  non  pofle  morum 
diferetu  vt  fi£  menfurari  aliquo  tempore  cotinuo, 
nec  corporali, nec  fpincual),quia  neq;  tx  diuturni- 
tate continui  temporis, neq;  ex  cocxifteritia  motus 
difereti  m quolibet  tempore  cotinuo  cognofci  po- 
teft quis  numerus  inftatium  fuerit  in  tali  motudi- 
fereto  per  diem  vel  per  horam  v.g.  motus  continui 
quia  in  qualibet  parte  motus  concinui  poteft  efie 
motus  diferetus  conflans  pluribus  vel  paucioribus 
inflantibus  abfque  vllo  certo  termino. 

Er  eadem  rone  non  video  , quomodo  motus-di- 
feretas  poffit  menfurari  per  tempus  diferetum  ex- 
trinfecu  & exiftensin  fuperiori  motu,  quia  nec  po 
teft  menfurari  quead  permanetiam  inftantiu, nam 
hec  &£ft  per  accidens, vt  dixi,&  no  eft  fixa  & certa 
in  aliquo  ex  his  temporibus  auc  inftannbus.Neque 
et  poteft  menfurari  quoad  numerum  inflantium, 
quia nulluscettus  numerus  inflantium  correfpon- 
det  in  vno  moru  coparatione  alterius,  fed  dum  eft 
in  fuperiori  angelo  fucceftio  difereta  , conflans  ex 
tribus  in  flantibus,  poteft  efie  in  inferiori  alia  qua? 
coftec  decem  aut  pluribus  inflantibus,  & e conuer- 
fo:ergo  non  poteft  numerus  inflantium  vnius  mo- 
tus per  excrinfecum  tempus  alterius  morus  menfu- 
rari.Non  eft  ergo  neceflaria  ha?c  extrinfeca  menfu- 
ra refpebfcu  fucceflionis  difereta’, quatenus  talis  eft., 
fed  menfurada  eft  vnitate  repeti  ta,ficut  omnis  nu- 
merus per  vnitatem  menfurabi  lis  eft  : nam  fi  inrer- 
dumvnus  numerus  menfuratur  alio,  folum  eft  in 
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quatum  vnus  materialiter  eft  pars  al teritis, vt  bina-  A 
rius  fenarijj&  tunc  accipitur  per  modum  vnitatis . 

•An  fubfiantia,  corruptibiles  menfurentur 
tempore. 

PRaeterea  interrogari  foIet,anhoc  tepus  c^lefte 
menfuret  etiam  res  corruptibilesquoad  earum 
lubftantiam,feu  fubftantialem  permanentiarmea- 
demque  interrogatio  loeu  habet  in  omnibus  reb. 
permanentibus  corruptibilibus.  De  quibus  comu- 
nis  fententia  eft  hsc  omnia  tnenfuran  hoc  tepore, 
vt  patet  ex  D.Th.i.p.q.io.a.4.  & ex  ali js  aurhorib* 
fupra  citatis;  fumiturq;  etia  ex  Arift.4.Phyfic.c.i  4. 
tex.  1 55-vbi  ait,  Oesres  qu&  generantur  & cor rumpu, 
tur.hoc  tepore menfurdtur.Addii  veto  Dur.in  z.d.z,  B 
q.6.n.  1 y.  tempus  non  effe'  menfuram  homogenea 
harum  rerum,  fed  alterius  rationis , eo  quod  tepus 
fit  duratio  fuccefiiua  , durationes  verbharum  reru 
permanentes  finr.  Quod  fi  obiicias,  menfuram  de- 
bere effe  homogeneam.Refpondebit  fortaffe,  id  ef 
fe  verum  refpectu  proximi  menfurabilis  , no  vero 
refpedtu  eius  quod  tantum  ratione  alterius, & qua 
fi  perconcomitantiam  quandam  menfuratur.Qti? 
dodrina  mihi  n5  difplicet,  nam  tempus  per  fe  pri 
(no  non  menfurat  permanentia  rerum  corruptibi- 
lium,qusfecudum  fe  indiuifibilis, & confequeter 
etiaimmenfurabilis  eft,  fed  menfurat  per  fe  primo 
mutationes  harum  rerum,  vt  generationes,  incre- 
menta,alterationes,&  corruptiones  earum,  & con 
fequenter  menfurat  etiam  durationem  effe  illatu,  q 
quatenus  his  mutationibus  fubeffiaut  fubeffe,poc . 
Quomodo  dixit  etia  Arift.4.Phyf.c,i  z.tex.  1 iZ.tem 
pus  per  fe  menfurare  motum, per  accidens  vero  quiete, 
na  tempus  perfe  menfurat  prius, &:  pofterius , qute 
per  feinueniuntur  in  motu,in  quiete  vero  folu  per 
relationem  vel  comparationemad  motum, vt  bene 
expofuit  Albert.in  Summa  de  quatuorcosqusuis 
i.p,q.3.a.  1 l.ad  vlt.  Acq;  ita  fit , vt  tempus  perfe  ac 
immediate  fitmenfura  homogenea  durationis  mo 
tus  : durationis  autem  permanens  folum  quafi  per 
aCcidens,&rationea!terius,tanquam  menfura  ali- 
quo modo  alterius  rationis, quod  in  fequenti  pun- 
6to  magis  explicabimus. 

Res  incorruptibiles  an  tempore  menfurentur. 

VLtimo  inquiri  poteft  , an  tempus  menfuret  et 
durationem  reru  inccrruptibihu  , qua  ?uum 
eflediximus  ( nam  aeternitas  Dei  (r.b  qnarftione  n5 
cadir,cu  illa  infinita  fit-& immenfurabihs.)D.  Th. 
eiufque  feCtatores  alijque  Theologi  qui  negat, fpi- 
ritualesa<5tiones,aut  motus  etiam  fucceffiuos&  co 
tinuosmenfuran  hoctcmpore,a  fortiori  id  negant 
de  efle  rerum  incorrnpubihu  , feu  duratione  earu  , 

& ideoconftituunt  vnum  primum  saum  , quod  in 
illo  ordine  habeat  rationem  extrinfecs  menfunj  ta 
lium  rerum  quoad  effe  earum. Cui  fentenris  fanet 
Atift.in  4. Phy  ~c.c.  • 1. tex- 1 17.  vbi  aperte  fentit  res 
incorruptibiles  non  raen furari  tempore.  Et  hac  ro 
ne  i.deCce'oc.3.tex.20,&c.<uex.ioo  aiticceleftia  ^ 
corpora  , <Sc  fut  itantias  fuperiores  no  effe  tempori  c 
fubieda.  Quod  eu  m docet  reliqui  Phiiofophi  his 
Jocis.  Aiij  vere  Theologi  putat,  etiam  effe  angelica 
m en  fu  rari  hoc  tempore  quoad  fuam  durationem  . 

Ita  Dur.in  z.d.J.q.y.a  qua  opir.ionenon  diffentiut 
Gab.ibi  & Ocham  z.q.i  3.  Et  fundamento  effe  po- 
teft, quia  fupra  oftenfum  eft  vnum  aeu  m no  p offa 
efse menfuram  alterius  quoad  duratiom  eius, quia 
per  copararionem  vniusadaliud  no1  potcoguofci 
«Jj^eariun  alterum  durauerit:  at  vero  per  compara- 
titiem  adnoftru  tempus, optime  cognofcitur  qua- 
rum angelus  durauerit  in  fuo  efse:ergo  non  eft  alia 
menfura  etiam  harum  rerum , nifi  n eft  tum  tepus . 


Ego  vero  inptitnis  exiftimo,  tempus  hoc  non  ha 
bere  rationem  menfura:  refpetflu  ipforum  angelo- 
ru  ad  cognofcendadurarionem  fui  prop  ij  effe. Pro 
batur  ex  ditftis,  primo  , quia  non  eft  notior  angelis 
duratio  temporis  quam  propria^  mo,  fi  fieri  poteft 
comparatio, magis  nota  eft  propria  duratio,  taqua 
magis  cognata  magifque  immaterialis  > & ideoex 
fe  etiam  magis  intelligibilis.Secundo,  quia  magna 
effet  inperfecftio.  indigere  tali  menfura  exttmfeca 
ad  fuasproprias  durationes  cognofcendas. 

DicesiNon  poteft  angelus,  intuendo  tantu  fe  i p- 
fum  aut  alium  angeloru,  cognofcere quarum  dura 
uit , nifi  durationem  fuam  vel  alterius  ad  noftrum 
tempus comparer.ergo  indiget  hac  menfura.  Ante 
cedes  patet, quia  cum  propria  & mtrinfeca  duratio 
indiuifibilis  omnino  fit, ex  fe  & in  fe  abfolute  noha 
bet  quod  fit  tanta  vel  quanta:  ergo  non  nifi  per  co 
parationem  aut  durationem  quacam  poteft  fub  ea 
ratione  cognofci.Refpondeo,concedendo  no  pol- 
fe  illadurationem  indiuifibilem  cognofci  ad  mo- 
dum quanti, nifi  cum  aliqua  habitudine  vel  conno 
tatione  fucceffionisaut  exiftentis,aut  poflibilis  feu 
imaginaria?,nam  hoc  falrem  conuincit  ai  gumen  tu 
fatftum  . Vndevt  angelus  cognofcat  quantum  i pfe 
durauerit  ex  quo  creatus  eft  vfq;  modo,necefie  eft 
vt  cognofcat  quanto  tepori  fucceffiuo  extiterit,vel 
coexiftere  potuerit, quiaalias  non  poteritcocipere 
fuam  duratione  vt  quanta  , quia  ha?c  denominatio 
non  conuenit  illi  abintrinfeco,  fecundu  fe;ergo 
percomparaticne  ad  aliquid  quatu  autrealiter  exi 
ftes, aut  conceptu. Hinc  rn  non  fir,vt  angelus  vtatuc 
tepore  vt  menfura  ad  ea  cognitionem,  fed  folu  fe- 
quitur  illa  cognitione  ex  parte  obiecti  effe  aliquo 
modo  refpedfiua,  & ideo  no  poffe  cognofci  vnu  ex 
tremum,  nifi  vt  terminatu  &.  comparatu  ad  aliud . 

Quapropter  non  folum  angelicus  intelledlus,ve 
rum  euamdiuinus-,  noncognofcit  durationem  an- 
geli vt  tantam  vel  quantam  , nifi  cum  dicfta  conco- 
mitantia,tum  quia  neceff  tascognofcedi  fimul  cor 
relatiua,refpe£l:u  omnisintelletftuslocu  habet , eo 
quod  inttinfece  proueniat  ex  connexione  obiebto 
rum;tum  etiam  quia  cum  illa  denominatio  quanti 
fit  aliquo  modo  extrinfeca,  non  poteft  cognofci  vt 
in  fe  eft,nificognita  forma  ex  quadefumitur.Quod 
fi  quis  rurfusobijeiat,  quia  hinc  fequituridem  effe 
dicendum  de  scernitate  ipfa.  Refpondemus,quod 
teretnitas  non  eft  tanta, vel  quata, fed  infinita,  qua 
infinitatem  ex  fe  & abfolute  habet  fine  coparatio- 
ne  ad  aliud.  Si  quis  tamen  eam  velit  cocipere  vtex 
tenfam  & quantam,  non  potent  eam  conci pereni 
fi  cum  habitudine  coexiffeutis  ad  durationem  fac 
ceffmam  faltem  imaginariam,  non  tanquam  per 
menfuram  eius,fed  vr  per  terminum  coexiftentis, 
ratione  cuius  per  modum  quanti  concipitur. 

Atq;  hinc  fit,vt  etiam  refpedtu  noftri  incellecftds 
suum  angelicum  non  (it  proprie  & per  fe  menfura 
bile  noftro  tempore,fed  folu  per  accides,  & exim- 
perfeclione  noftra, primo  quidem,  quia  ratio  mea 
xx  Si  menfurabilis  refpedtu  alicuius  intelledlus  fu  p 
ponit  vtruqjeffe  in  fecognofcibile  a tali  intelledhi; 
suum  autem  angelicum  no  eft  ita  cognofcibi  leno 
bis . Vnde  ex  vi  noftri  temporis  nuquam  poffumus 
cognofcere  quantum  angelnsdurauerit,nifi  fortaf 
fe  menfurando  alique  effecftu  eius, in  quo  fit  fuccef 
fio,&  deinde  ex  duratinne  effedtus  durationecau- 
fs  collige  do:  vt.quia  angelus  mouetcoeln,re<Se  coi 
figimus  tantu  duraffe  angeiu,  quarum  durauit celi 
motus . Haec  aut  menfuratio  & eft  valde  remota  & 
p accidens, & adhuc  non  poreffe  integra  mcfuratio 
illius  rfic:  na  inde  adfummu  colligitur  no  fui  fi  e il- 
lum eftedfu  fine  fua  caufa,nc  tnpot  colligi  an  ante 
effecfu  talis caufaexuteric,6v  quantum  durauerit . 

Ex  quibus  tandem  concluditur  abfolute  negan- 
dum  effetempus  noftrumeilen  e^  iamsuiteino- 
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furat  xui  rum.  Et  confequentei  etiam  concedendum  eftilla 
tsrna.  efte  menfurabilia  fecundnm  fe  quantum  ad  dura- 
tionem,  quia  (i  refpedtu  nullius  intelletSlus  ita  pof- 
jfunt  roenfurari,abfolute  non  funr  ita  men  fu  rabi  lia. 
QnpCircacum  D.Tho.  his  rebus  fpirituaiibus  attri 
buu  extrinfecas  menfuras,exiftimo  non  efteintelli 
gendum  de  menfura  durationisquantuni  ad  quan 
ritatem  eius  excenliuam^ vt  fic  dicam)  fed  quatum 
ad  perfedtionem  ,eo  modo  quo  primum  in  vno- 
quoque  genere  dicitur  menfura  exterorum. 

SECTIO  XII. 

Quanam  d.uratio  ad  pradic amentum  Quando 
pertineat , & quomodo  huiufmodt 
pradic  amentum  conflit  nen- 
dum Jit. 

Defcriptio  ipfius  Quando  tradtatur. 

I.  Vpereft  vt  ex  his  omnibus  qutede  durationi- 

bus  diximus, rationem  &:  conftitutionc  pr^di 
camenti  Quando  colligamus.  Eli  enim  valde 
incertu  apud  authoresin  quo  furnxalis  ratio  huius 
prtedicamenti  con(iftar..Num  licet  ex  ipfonomun-e 
fatis  conflet, quando  effe  aliquid  ad  tempus, & co- 
fequenter  ad  duracionem  pertines,  quid  vero  illud 
fit,obfcurum  eft.  Vox  enim  quando  Latine  fumpta, 
non  eft  nomen  figoificas  rem  aliqua, fed  eft  aduer- 
bium  temporale, quo  vtimur  ad  interrogandi}, qtio 
tempore  res  fit  aut  opererur,&c.Inde  vero  tiaslata 
eft  ad  figm  fjcadum  rem  illam,  veldenominanone 
leu  formam  denominantem  qua  rei  tribuimus  > cu 
ad  interrogationem  de  Qjando  refpondemus : di- 
cimus enim  hodie, aut  heri, aut  alio  fimili  tempore 
Ariftor.  efte  vel  fuifle.Vnde  Arift.  vbi  hoc  praedicamentum 
attingit, nihil  aliud  dicit  n i fi  Quandoide  effe,quod 
Gilbert.  efte  in  tempore,vt  efte  hcr>. vel  anno  praeterito.  Gil 
bertus  vero  Hefi;iir,  Quando  fgnificare  rationem  ex 
temporis  in  fidentia  reliElam-non  tempus  ipfum.  Et  i n * 
fra  au ,efse  quandamfvt  ita  dicam )affe£honem  rebus 
additam , per  quam  dicitur  effe,  velfutffe , aut  futuras 
efsepnon  vero  efse  tepus  ipfum . Ex  quo  lcco  videtur 
fumpra  illa  vulgaris  defcriptio  , qua  efia  vtitur  D. 
Tho.opnf.48.  Quan  do  ef  e id,  quod  ex  adiacentia  te- 
poris relinquitur.  Loqiputur  autem  omnes  authores 
in  his  defct  iptiombus  de  tempore  extrinfeco,(p  eft 
in  motu  primi  mobilis;quatenus res  omnes tempo 
rales in  eo, vel  aliqua  parte  eius  cfle  dicuntur. 

Varia  opiniones  de  natura  ip/ius  Quando. 

| j /'~\Y id  aure  fit  hoc  qupd  reiinquirm  ex  adiacen 
tia  temporis, varieexponitur.  Quidam  dicut 
tlie  relationem, vel  temporis  ad  rem  qu<j  eft  in  tem 
pore.ve!  e contrario  iei  temporalis  aci  tcmpusique 
fit  vel  relatio  contenti  ad  continens, vel  e conuerfo 
continentis  ad  contentum. Veruntame  hxc  opinio 
cie  relationibus  fex  vltimis  ptaHicamentis  attribu 
■ tis,fuprain  vninersu  reiedla  eft. Et  in  prarfenti  non 
videtur  veiifitnilis, quia  relatio  continentis  & con- 
tenti non  ni  fi  per  metaphora  videtur  atrribm  rtbus 
temporalibus  refpedhi  temporis  exui  n feci:  nam  in 
re  nihil  effe  videtur  mfi  cotxiftenna  quarda,in  qua 
tempus  denominatur  continens, quia  femper  exce 
dit  temporalia, pi^ferdm  corruptibilia  qusecrim  te 
pore  incipiunt  & definunr,eo  femper  fiuetc,& du- 
rante, & ideo  in  eo  contineri  dictitor.  Qua*  locutio 
metaphoram  includit, nam  proprietas  luium  confi 
ftidn  coexiftentia  rerum  cum  tempore  feu  aliqua 
parte  eius  : relatio  aurem  coexiftentia  no  pertinet 
ad  fpeciale  praedicamentum.  Relatio prajterei  me 
fm-s  & menfuratqfi  attente  confiderentur,qux  de 


A menfura  dicta  funtdifputatione  4i.fedl.3.  non  eft 
i;ealis,fed  rationis.  Quia  non  hec  aliud  fundamen- 
tum,mfi  quod  vnuni  iit  medium, & quali  inftrumc 
tum  ad  eugnofeendum  aliudffio-cautem  non  pome 
in  rebus  lpfi  realem  & intrinfecam  habitudinem  , 
nam  qu  acu  que  ratione  aliqua  res  fit  nobis  notior , 
dc  alloqui  fit  apta  vr  comparari,  vel  coferri  cu  aha 
poflit,  & fic  deferuire  ad  offendendam  quantitate 
eius  poteft  exercere  munus  menfura;,  quod  fotu  tu 
eftopusrationisificutetiam  vnitas  habet  rationem 
menfutas refpecftu  multitudinis , & illa  relatio  nec 
realis  eft, nec, fi  elfet,  fpeciaie  praedicamentum  con 
flitucret.  idemq;  argumentu  fieri  poteft  de  omnib. 
humanis  menfuris,vt  modium, libra.  Quibus  illud 
etiam  cum  tempore  commune  eft, quod  non  ex  fo- 
B lis  conditionibus  rerum,  fed  adiuncta  aliqua  irfti- 
tutione  humana,  & operatione  rationis  fubeut  ra- 
tionem men  fune:  ergo  vel  hac  fola  ratione  manife 
ftum  eft  , relationem  menfni£c&  menfurari  in  eis 
fundatam  non  pofte  efte  rei, fed  rationis. 

Dixerunt  ergo  alij,hocquod  ex  adiacentia  lepo 
ris  t dinquitur.efte  formalem  qoan.darn  ratione  ab 
folutam  & intrinfecam,  qurein  ipfis  rebus  tepora- 
hb.ineft, quatenus  in  tepore  fnnc:ica  vt  ipfum  Qua 
do  non  dicat  folam  denominationem  extrinfeca  , 
fed  intrinfecam, & no  relatiuam,  fed  abfo!utam,re 
lidtam  cx  temporis  adiacentia. Sed  hec  fentetia  r.ec 
explicari  poteft,  nec  intclligi  : vnde  cino  eft  falfa  , 
& gratis  ccnfitfra  . Q_iid  eft  em  ni  illud  abfolutu  in 
retemporali,ex  adiacentia  ceporrs  reliclu  ? Aut.n. 
C illud  fupponitur  in  re  teporah  ex  incrmfeca  natu- 
ra cius. vt  fit  menfurabilis  tempore:  & fic  falsu  eft , 
illud  efte  reludam  ex  adiacentia  temporis, na  per  fe 
ineft,  & conuemr  rebus  fi  exifterent  cum  fuis  natu 
ralibus  proprietatib.&:  conditionibus,cc  fi  nullum 
tlfcc  in  rebus  reptis  extrinfecu  Vnde  talis  proprie- 
tas effe  non  poteft,  nifi  vel  quod  res  fint  corrupribi 
les.aut  quod  habeanc  efte  aliquo  modoin  motu  co 
fi  ftens, aut  certe  quod  durent  tali  modo : qux  pro- 
prietates non  pertinent  ad  prxdicamentum  Quan 
dojtxcepra  pro  nunc  duratione,  de  qua  inferius  di 
cam:  de  exteris  autem  id  per  fe  notu  eft  . A ut  vero 
ilia  ratio  abfolur  a refu  Itat  i t>  rebus  ex  adiacentia  tc 
poris  exrrinfieci,vt  hoc  etiam  dici  non  poteft, quia, 
vt  diceba,illa  adiacentia  in  re  non  eft  nifi  coexifte- 
D ria:  ex  fola  autem  rerum  coexiftentia  non  refukac 
aliquid  abfoluturn  eis, per  loquendo,  fed  tantu  me 
diante  efficientia, fi  vna  poffit  in  aliam  efficere, od 
de  tempore  dici  non  poteft.  Omnis  vero  alia  adia- 
centia quae  prxter  coexiftentiam  cogitatur, eft  fola 
menfuratio,qua?  per  rationem  fit,ex  qua  multo  tni 
nus  poteft  taie  abfoluturn  prouenire:  nullam  ergo 
veri fimilitudi nem  habet  hxc  afteitio. 

Alia  ergo  & communior  fententia  eft  , Quando 
folum  efte  denominationem  cxtrinfeca,prouenien 
ttm  rtbusab extrinfeco  tempore menfurate  .Hac 
fequitui  D.Tho. in  difito  opu(’culo,qnamuis  fub  di 
ftintTione,&  eam  fignificat  Gilberrus  , na  cu  hanc 
denominatione  affedionem  appellaflet,ftatim  cor 
redbionem  a-diunxic,  <vt  ita  dicam. Soro  ecia  in  Logi 
^ ca;&  alij  hoc  fequunrur.Sed  in  hac  fententia  non* 
nullx  occurrunt  difficultates  quxda  ad  hominem, 
alirefimplicitet.Nam,  fi  quado  eft  denominatio  ex 
trinfeca  a tepore:ergo  fine caufa difili  authores reij 
ciut  tepus  ab  hoc  pttedicamento, dicentes  , Qiiado 
no  effe  tepus, fed  aliquid  ex  tepore  relictum. Quod 
fi  dicant  Quado,  & tepus  diftingui  ficut  aibedine  , 
&C  efse  album, vefterr:, «Se  efte  veftml,&  in  vniuersa 
ficur  forma  & efse  prouenies  a forma.-efto  hoc  ve- 
rum fir,inde  conciudirur,Quando  coparari  ad.teirj 
pus, ficur  formam  ad  effeftum  formalem  , ve.lfi^j-c 
concretum  ad  abftratftum,  & ideo  no  magis  f 
fe  diftinguenda  aut  feparanda  in  hoc  prtedicameto 
quam  ia  ahjs.Eo  vei _ maxime  quod  praedicti  audio 
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'res  conftittiunt  tempus  in  prsedicamentoquantita  A 
tis,  tanquam  ipfam  motus  extenfionem. 

Sed  dicent  fortafle,  idem  tempus  vt  comparatu 
intrinfece  ad  motum  tnquo  eft,  tanquam  excenfio 
nem  eius,  pertinere  ad  pr^dicamcntum  quantita- 
tis : vt  veto  comparatur  ad  res  tempore  menfura- 
biles,vt  forma  cxcrinfeca earum,  fiepertinere  ad 
prsdicamentum  Quando;  ficur  dici  folet  de  fuper 
ficievltima  vt  afficienrecorpus  in  quo  ineft,  vel  vt 
continente  corpus  extrinfecum,quae  priori  ratione 
pertinet  ad  praedicamentum  quantitatis,  pofterjo- 
ri  ad  praedicamentum  Vbi. 

Veruntamen  (vt  omitta  exemplu  hoc  aeque  du- 
bium efle  ac  id  de  quo  agirnus>&  quidquid  etia  fir, 
an  tepus  fit  verafpecics  quatitatisj  abfolute  loque 
do,  difficile  creditu  eft  hac  extrinfeca  denoiatione  B 
ad  conftituendum  teale  prsdicamentum  fuffice  re. 
Nam  forma  a qua  talis  denotatio  fumitur,  non  eft 
realis, fed  rationis, & ipfa  et  denominatio  no  eft  iir 
folis  rebus, nifi  inrerueniat  opus  ronisiergo  non  tft 
fatis  ad  praedi camentu  reale  conftitucdum.  Confe 
quentia  patet,  quia  predicameta  accidentiu  realia 
funt,  & folum  ex  formis  realibus  conftitui  debent; 
alias  qua  pluraalia  praedicamentaeflent  multipli- 
canda, na  infinits  alia:  funt  denotationes  ronis,vt 
patet  ex  duftis  fupra  de  fufficietia  huius  diuifionis, 
&ex  argumento  nuper  fa&o  dealijs  menfuris  hu- 
manis , qd  ad  rem  praeferite  maxime  accomodatu  , 

& familiare  eft.Antecedens  vero  quoad  priore  par 
temconftac  ex  dictis  fupra  de  tepore  prout  eft  cois  C 
menfura  extrinfecaioftendimus.n.  etiam  ex  dodtri 
na  Ariftorelis,  tempus  vt  fic  per  rationem  copleri. 
Quoad  altera  vero  partem  probatur,  quiainter  ex 
trinfecum  tempus,  & res  quaein  iiloefle  dicuntur, 
nulla  eft  realis  coniunclio  eciam  extrinfeca, fcd  fo 
Ja  mcfuratio,quae  fit  per  comparationem  rationis: 
ergo  tota  illa  denominatio  eft  mere  rationis. 

Et  confirmatur  ac  declaratur, na  rem  efle  in  tem 
pore  nihil  aliud  eft  qua  menfurari  rempore;nienfu 
rariaut  tempore,  non  eft  aliud  quam  cognolci  per 
tempus  vt  p~r  menfuram.id  eft, per  qnodda  extrin 
fecum  medium  cognitionis  ; ergo  efle  in  tempore 
ad  denominationem  ronis  tandem  reuocatur.ficut 
efle  cognitum.  Qu,od  fi  dicas,  efle  in  tempore  non 
efle  idem  quod  adtu  menfurari  tem  pore.fed  aptitu  D 
dine.f.dfe  aptum  menfurari  per  tempus,  non  folui 
tur  difficultas  . Nam  vel  id  inrelligitur  formaliter 
deaptitudine  feu  menfurabilitate  vt  fic,  & fic  non 
magis  pot  pertinere  ad  praedicamentum  reale,  qua 
e (Te  menfuratum  vt  fic, quia  er  illa  eft;  vel  relatio  ra 
tionis,vel  denominatio  ab  extrinfeca  facultate  ani 
mse,  quae  poceft  vnum  cum  alio  conferre  & rei  qua 
titatem  per  tale  medium  cogno(cere,ficut  e(Te  nu- 
merabile,vclcognofcibile,iu  eodem  fcnfu  fumpta» 
funt  denominationes  extrinfeca , prouenientes,  a 
facultate  anima:  ad  numerandum,  vel  cognofcen- 

dunr.Si  vero-effe  menfurabil  e fumatur  fundamen- 
taliter,fic  elfe  menfurabtle  tempore  nihil  aliud  eft, 
4jUam  habere durationem  talis  naturre  , vt  fit  apta 
menfurari  tempore:  haec  vero  non  eft  denomina-  E 
io  extrinfeca, fedintrinfecg  rei  proprietas. 

yitima  & verijimilior  [ententia. 

PRopter  haec  ergo  poteft  efie  alius  modus  expii 
candi  hoc  praedicamentum , nimirum  efie  hu- 
ius praedicamenti  conftitui  duntaxat  per  intrinfe- 
cam durationem  vniufcuiufqj  rei.Quodvtinielli- 
gitur  clarius,  dittinguerc  oportet  cria.quae  in  omni 
medicamento  accidentis  diftinguere  necefieeftmi 
mirum  formam  afficientem  vei  denominantem, fu 
biedum  affetftum  feu  denominatum  , & denomi- 
nationemipfam,qua  explicatur  ille  effe&us  forma 
iis,  quem  talis  forrna  confert  tali  fubieCto,quae  fo- 
let  non  folum  per  verbum  ali  quod,  fcd  etiam  per 


nomen  concretum  fignificari:  vtin  praedicamento 
qualitatis  eft  albedo  , que  refpicit  fubiedlum  , cui 
confert  efie  album,  ex  quoipfum  album  tanquam 
concretum  confurgit . In  hecergo  predicamento 
forma,  vel  quafi  forma  in  abftradto  fumpta,eft  du- 
ratto  ipfa:de  qua  quid  fit,  fatis  duftuin  eft  : fubie- 
ctum  aurem  vel  quafi  fubiectum  , erit  motus,  vel 
alia  res  durans  , nam  illi  confert  hoc  ipfum  efie  , 
quod  eft  durare  in  efie,  concretum  autem  eft  hoc 
ipfum,  quod  appellatur  durans. 

Acq;  hec  fnia  fic  expofita  fuaderi  poreft  primo  I X. 
a fufficenti  numeratione,  quia  nullus  alius  modus 
explicandi  hoc  predicameruum, apparet  fatis pro- 
babilis.Secundo,quia  hec  denominatio  qua  dici- 
tur res  durans,  realis  & intrinfeca,  &c  non  eft  aliud 
ptedicamentu  ad  quod  pofiit  reuocari.  Tertio  po- 
teft  confirmari  a fimili  ex  Vbi,  de  quo  infra  often- 
dcmuselfe  denominationem  intrinfecam,  fumpta 
abinrerno  modo  reievidetur  autem  efie  eade  ratio 
quoad  hoc  in  Quando , & Vbi : fi  autem  Quando 
dicit  denominatione  intrinfecam, non  poteft  aliun 
dc  quam  ab  intrinfeca  duratione  fumi, 

ObieElioncs  contra  pfitam fententiam, 

NOn  defunt  tamen  difficiles  obieiftionescdtra  X. 

hanc  fententia.  Prima  eft,  quia  diximus  dura  Primi, 
tionem  non  diftingui  a patteab  exiftentiarei  dura 
tis:  ergo  non  pot  fpeciale  predicamcntum  acciden 
riscofti  tuere.  Patet  confequentia,tumquia  exiften 
tie  rerum  non  collocantur  in  praedicamento,  tum 
etiam  quiafiicetcoiiocarenrur,  non  pertinerent  ad 
fpeciale  praedicamentum,  fed  vniufcuiufq;  rei  exi- 
ftentia  ad  eius  praedicamentum  reduceretur. 

Secunda  difficultas  eft, quia  motus  non  pertinet  XI. 

ad  fpeciale  pnedicamentu,fed  propter  fui  imperfe  Secunda, 
(ftionem  extra  ferie  entium  collocatur, & deeo  fic 
mentio  in  Poftpraedicametis:ergo  nec  duratio  mo- 
tus poteft, &c.  Patet  cofequenua,quia  vel  maioris, 
vel  falte  eiufde  imperfe&ionis  eft  duratio  motus, 
ac  lpfe  motus:  cum  ergo  tempus  nihil  aliud  fit  qua 
duratio  motus,  fub  nulla  cofideratione  efle  poteft 
forma  conftituens  praedicamentum  Quando, 

Tertia, quia, fi  duratio  motus  ca  tantum  ratione  X I T. 
qua  eft  intrinfeca  illi  motui, cuiustft  duratio, per-  Tertia* 
tinetad  fpeciale  praedicamentum  ; ergo  eadem  ra- 
tione ofs  duratio  intrinfeca  rei  permanentis  perti- 
nebitad  hoc  pr^dicatnentum  Quando: cofequens 
autem  eft  faIfum:ergo.  Sequela  parer  X paritate 
rationis  , na  quoad  perfedhone  entis  perfedlior  eft 
quaelibet  duratio  rei  permanentis,  qua  duratio  mo 
tus : quoad  modum  aut  afficiendi  & denominandi 
tam  intrinfeca  eft  motui  fu  a duratio  , & tam  idem 
cum  illo,ficut  eft  in  qualibet  re:ergo.Minorautem 
probatur, tum  quiaeft  alienum  X mente  Ariftot.& 
cium  qui  hatftenus  de  praedicamento  Quando  lo- 
cuti funt:orones.n.  tempus  conftituunt  tanqua  vni 
cam  formam,  st  qua  hoc  praedicamentum  defum- 
ptum  tft: tum  etiam, quia  non  poteft  dari  vna  ratio 
vnicadurationis, quae  fit  fupremum  genus  huius 
praedicamenti,quia  duratio  indiuifibilis,&  fuccef- 
fiua  non  videntur  vniuoce  conuenire.Et  multo  mi 
nus  duratio  fuhftantiae , Sc  accidentis. 

T rabiatur  pinta  difficultas , ti%  fatisfit, 

Vftinendo  vero  praeditftam  fementiam,refpon-  XIII. 
deti  peteft  ad  has  difficultates, Qui  ergo  dicunt 
durationem  efie  moduex  natura  rei  difiinctum  * 
qualibet  re,&abexiftentiaeius,facileexpediut  pii 
mam  difficultatem  negado  aflumptum . Alij  vero 
quammscenfeant  durationem  no  diftingui  ex  na- 
turarei  ab  exiftentia, probrbileputant,  exiftenaa 
reicreatiE  efle  peculiarem  modum  accidentalem  , 

Tom.i,  Fff  i ipfius 
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ipfiuseftenti*creat£,qui  potad  fpeciale  prtedica-  A 
mentum  pertinere, nam, licet  cois  iit  rebusalioruni 
praedicamentorum, non  tamen  vt  pr^dicamentum 
eftentiale  eorum,  fed  vt  modus  cocomitarts  necef- 
fario  produdlionem  feu  e fFc itionem  eorum.  Sicut 
etiam  relatio  creaturte  comunis  in  oibus  entibus 
crearis, & nihilominus  in  peculiari  praedicamento 
colIocatur.Sed  haec  fenten-tia  fuppouit  diftindho- 
nem  modalem  Sc  ex  natura  rei  inter  exifteriam  & 
eftentiam  a&ualem  creatura:,  fupponit  etia  exifte 
tiam  creatura  ede  verum  accidens  eius:  vtrumque 
autem  falfuro  efte  in  fuperioribus  oftenfum  eft. 

X I V.  Quapi  opterdicedum  eft, aliud  efte  loqui  de  ree- 

]i  & Meraphylica  diftinitione  reru  , aliud  vero  de 
diftindtione  iogica  & pisdicarnccali:  & conceden 
dum  eft,  duratione  Metaphyfice  & realiter  no  efte 
veiu  accidens  rei  durantis,  vtprobatargumentum  g 
fadlu,  quia  in  re  non  diftinguitur  ab  llla.-nihilomi- 
nus  tamen  habere  talem  diftintftionc  ronem  ratio 
rus  cu  fundamentoin  re,vt  fufficiat  ad  modu  precii 
cationis  accidentalis, rone  cuius  poftit  in  prsdica- 
meto  accidentis  collocari. lam.n.fupra  diximus  ad 
diftincftione  prsdicamentoru  non  fempereftene- 
ceftaria  diftindtionem  aituale  in  re/ed  fufficere  iu 
terdu  diftindtionem  roois  ratiocinata: ; diximus  et 
non  oia  prsdicamenta  accidentium  eftevera  acci- 
dentia,ideoq;  accidens  no  efte  vniuocu.  Qnredam 
ergofunt,  quas  folu  propter  modu  accidentalis  de- 
nominationis prsdicamentu  accidetis  coftituunt, 
vt  de  habitu  infra  dicemus.  Ad  hunc  modu  poreft 
duratio  peculiare  priedicamentu  accidentisconfti  C 
tuere,  quia  de  rebus  creatis  accidecali  & coringeti 
ptsdicatione  dicitur,  atq;  ita  concipitur  vt  modus 
quide  eius  rei  de  qua  prodicatur , accidentalirer  ei 
coueniensrhoc  ergo  fatis  eft  vt  in  proprio  praedica 
mento  collocetur, etiamfi  in  re  non  diftinguarur. 

XV.  Dices:  Ergoeademroneaftualisexiftentiacon- 
ftituer  fpeciale  pnedicamentu  accidentis,  quia  etia 
dicitur  contingenrer  & accidentalirer  de  re  creata, 
Exiftetta  & concipitur  Vt  modus  eftenrio.Refponderur  non 
cur  non  efte  pare  rationem. Primo  quia  exiftentia  no  fuppo 
coftituat  nic  aliquid  cui  accidat, quia  per  fe  primo  ac  forma- 
fpeciale  liter  coftituitens realein  a£tu,quod  neceftario  fup 
prsdica-  p0m  debet, vt  ei  aliquid  poftit  accidere;  durario  ve 
m en  tu  ac  ro  concipitur  vt  aliquid  additum  rei  iam  exiftenti. 
cidentis.  Secundo , quia  exiftentia  vt  exiftentia  corrcfpon-  g) 
det  enti  vt  fic,eftq;  de  intrinfeca  rationeeius,  vel 
in  potentia, vel  in  atftu, prout  fumptnm  fuerit  ens; 

& ideo  ficut  ens  non  cc  nftuuit  fpeciale  genus  , ita 
neq;  exiftimia;  duratio  vero  vt  fic  non  eft  de  rone 
entis, fed  concipitur  vt  afftdrio  eiusextra  rarionem 
eius  exiftens.Sed  vrgebis,quia  duratio  proutdifliu 
guitur  ab  exiftentia, de  formali  dicit  ratitum  nega- 
tionem deftru&ionis  vel  amiftioms  ipfius  effe , fed 
pratdicata  negatiua  vt  fic  non  pertinent  ad  predica 
roentu  realeiergo  nec  duratio.  Refpondetur,  qua- 
quam  duratio  per  negationem  recte  explicetur, ta- 
men per  illam  circumfcribi  rationem  pofitiuain' , 
qux  ad  hoc  prsdicamentum  pertinet , nimirum  , 
ipfam  permanentiam  effendi  > quatenus  concipi- 
tur , vt  modus  quidam  rei  exiftentis.  £ 

Etfpcnfioad  fecundam  difficultatem. 

XVI.  A D fecundam  difficultate  funt  qui  refpodeant 
J~\  duratione  motuscenferi  ens  copleturn,  qua- 
uis  motus  ensincompletu  fit. Sed  hoc  non  fatis in- 
telligo,quia  non  poteft  duratio  perfedtiorem  ratio 
nem  entis  habere  quam  res  durans. Refpcndeo  igi 
tur  ex  diiStisfupra  de  adione&  paflione,  tepus  ^p- 
prie  efte  duratione  motus  vteftadlus  mobilis, & vt 
fic  coputari  motu  inter  acbidentia  copleta,&  gene 
ratim  fumptum  conftituere  prtedicamentu  paffio- 
nis  , ideoq;  durationem  eius  et  pofte  ad  proprium 
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praedicamentum  accidentis  pertinere.  Nec  refert, 
qd  modus  praecise  Confiderarns  fub  rone  viae,  aut 
inchoationis  termini  cenfeatur  quid  incompleti! » 

& reducatur  ad  praedicamenti;  fui  termini:  na  dici 
potent,  vel  illaconfiderationem,qua:  habet  locum 
in  motu  vt  motus  eft  propter  varios  refpedlus  eius, 
no  habere  locum  in  duratione,  quae  vt  fic  prsfcin- 
di  ab  illis  refperiribusrvel  certe  dicendum  erit,  du- 
rationem motus  fub  eadem  imperfectione  confide 
ratam,  non  efte  completum  ens,  aut  accidens. 

Qu&  durationes  collocentur  in  hoc  pradicamertto,  & 
fansfit  tertus,  dfficultati. 

IN  tertia  difficultate  petitur  vt  explicemus, qb&- 
na  durationes  ad  hcc  prxdicamenu  pertineant. 
Si.n.vim  nominis  Quando  attendamus, videtur  fo- 
la  duratio  teporishoc  pitedicamentu  conftituere  : 

& itaeria  videtur  femper  Ariftoteles  hoc  pnrdica- 
tnentum  declarare, vt  patet  ex  i,Ethi.c.6.&ex  lib. 
Prodicam. c.4.  vbi  per  folas  differentias  tepofis  af- 
fignar  varias  praedicationes  huius  piaedicamcti:  8c 
hic  videtur  effe  cois  modus  illud  interpretandi.  Ec 
haec  ipfa fnla  poteft  dnplici  modo  inteiligi.  Primo, 
vcintelligaturde  tpefnb  ratione  menfura’  extrinfe 
cae : & hunc  et  fenfum  in  fi  11  ua  re  videtur  Arift.  cita 
tis  locis, cum  dicit:  Quando  nihil  aliud  efte  quam 
heri  aut  fuperiori  anno,  & in  Ethicis  ait,  bonum  tn 
tempore  ejfe  occafionem  eius , ideof  aliud  effe  tempus 
bellualwd  curationis  &c.  quaeola  dicuntur  per  or- 
dinem ad  tempus  quod  eft  extrinfeca  menfura.  Et 
fortalfc  ob  hanc  caufam  dixit  Arift.  in  c.p.  Praedic. 
Quando,  effe  vnu  ex  mamfeftis  pradicametis  qus 
interpretatione  non  indigent, quia  nimiru  denomi 
nationes  extrinfeca;  qux  ex  tepore  fumutur,clarfe 
fun  r,na  inrrinfeca  duratio  quid  fit,  & qualis  fit,  no 
eft  manifeftum,  nec  facile  ad  interpretandum  . Et 
juxta  hanc  fnlam  dicunt  aliqui  in  hcc  praedieamS 
to  non  eftecoordinationem  generem  aut  fpecieru, 
fed  vnum  tantu  fpeciem  infimam,  fub  qua  diuidu-* 
tur  prteteritum  , futurum,  & prxfens,  vtindiuidUai 
eius.  Sed  verius  dicerent  efle  tanru  de  facftovnum 
indimduum,na  illa; differentia:  temporis  reipfa  no 
iunt  diftintfta  indiuidua, fed  partes  eiufdem  indiui 
dui,  qua:  ratione  difeernuntur  ac  numerantur. 

Dicendum  denique  erit  in  haefententia  tempus  XVIII, 
illud  vtafficitipfum  motu  cosli , non  percineread 
hoc  prtedicamentii,  nam  afrectio  intrinfeca,  & de- 
nominatio extrinfeca , plufquam  genere  differunt, 
quare  non  poftunt  per  fe  ad  idem  pr^dicametum 
pertinere.  Eo  vel  maxime  quod  fupra  eft  oftefum 
durationem  inrrinfecam  refpeclu  proprij  fubiedli 
non  habere  veram  rationem  menfura:; ergo,  fi  ra- 
tio menfura:  eft  qua:  conftituic  hoc  prsdicamentu,' 
non  poteft  tempus, vt  eft  duratio  intrinfeca  motus 
coeli  illi  conferre  denominationem  propria  huius 
prafdfcamenti.  Quod  fi  non  fub  ratione  menfurS, 
fed  fub  aliqua  alia  ita  illum  afficit  vt  ad  hoc  prsedi 
camenrum  pertineat,  eadem  ratione  qua:libet  du- 
ratio intrinfeca  cuiufLber  motus  ad  hoc  pitedica- 
mentum  pertinebit , quod  eft  contra  hanc  fenten- 
tiam  quam  explicamus . IgituVinxta  illam  diifro 
modo  philofophandum  eft.  Qua1  vero  difficultates 
circa il la  occurrant,fupra  propofitum  eft.Hsc  etia 
qu<£  intulimus, videntur  creditu  difficilia,-quanqua 
non  negem  eftedotftrins  Ariftotel.  feu  modo  lo- 
quendi eius  fatis  confentanea. 

Alius  modus  explicandi  illam  fententiam  eft,  fo 
lam  quidem  temporis  durarionetn  coftituere  hoc 
pratdicamentum,  no  tamen  fub  ratione  extrinfeca  fentetia. 
me  fune,  fed  vt  eft  intrinfeca  duratio  motus;&  con 
fequenter  non  folu  tempus  quod  eft  in  motu  coeli, 
fed  omne  illud  quod  intrinfece  includitur  in  omni 
motu  ad  hoc  praedicamentum  pertinere.  Atq;  hac 
ratione  pofte  inhoc  pitedicamento  diftingui  non 
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folum  varia  indiuidua  fab  eadem  fpecie,  fed  etiam  A 
varias  fpecies  fub  genere  teporis,  iuxta  varios  mo- 
dos durationuui  motuum  vel  fpiritualium,  vel  ma 
teria  lium,&c.  Sed  vt  hxc  fententia  01  ex  parte  pro 
babilis  fit, oportet  vt  lufficientem  aliqua  rationem 
reddat,  cb  qua  potius  motuum  duranones  , quam 
aliarum  rerum  ad  peculiare  praedicamentum  perci 
neat. Et  quidem, fi  verum  efiet  plusin  re  ipfadiftin 
gui  durationem  motus  a motu,  quam  in  rebus  per 
manentibus  durationem  quamlibetabipfa  re, fatis 
probabilis  ratio  illius  dmerfitatis  indereddererur, 
nam  in  motu  in  re  ipfa  efiet  dnratio  vel  tempus,  aC 
cideseins,diftindtum  ab  illo:  fecus  veto  eft  in  alijs 
rebus  . Veruntamen  fundamentum  huius  rationis 
nebis  fupra  non  placuit,  quia  nec  intelligi  pottft  il 
la  maior  diftindho  ,neeue  vlla  fufficiens  ratio  red-  3 
diturillius  diferiminis  inter  motum  & res  alias. 

Alij  conantur  rationem  reddere  ex  alio  dtferimi 
ne  inter  durationem  motus, & aliarum  rerum  per- 
manentium, qhod  nimirum  duratio  morus  re  ipfa 
extenfa  fit,&  quandam  latitudinem  realein  duran 
do  habeat,  in  rebus  autem  permanentibus  indiuifi 
bilis  fit.  Nam  ex  hac  differentia  fequi  videturdura 
tionem  fuccefiiuam  re  ipfa  habere  rationem  dura- 
tionis:  durationem  aute  permanentem  non  ita,fed 
tantum  fecundum  quandam  coexiftentiam,  vel  co 
aptationem  ad  fuccefiior.e  temporis,  aut  vera  , aut 
imaginariam:quxc6fideratio  eft  valde  extrinfeca. 
Sed  hxc  ro,quamuis  videatur  apparens , non  tame 
fatisfacit,tumquiafupraeft  oftefum  omnem  dura 
tionem  efferem  intnnfecam,illamq;  conoratione  q 
feu  coaptatione  dnrationisindiuifibilis  ad  fuccef- 
fionem  imaginariam,  pertinere  ad  noftrum  modu 
coricipiendi.non  ad  formalem  rationem  reiconce 
ptx:tum  er;am  quia,  ficut  in  alijs  rebus  duratio  eft 
ipfa  exiftentia  permanens, ita  etia  in  mormfolum- 
queeft  differentia,  quia  in  alijs  rebus  tota  exiftetia 
eft  qu^  permanet  m feipfa,in  motu  vero  permanet 
folum  perpartes  vel  mutata  efie, quatenus  pars  par 
ti  fuccedit.  qux  chffe*e:ia  videtur  valde  accidenta- 
lia,vt  vna  duratio  fit  in  prxaic*mento,&  non  alia. 

Vnde  ah j contrario  protfus  modo  opinati  funt, 
dicentes  oem  quidem  durationem  in  aliquo  prae- 
dicamento accidentis  collocari >&:  quoad  hoc  con 
uincete  difeurfum  factura  ex  paritate  rationis.Ni- 
bilominus  tamen  aiunt, in  hoc  prxdicamento  non  ^ 
collocari  tcpus,vei  durationes  fuccefliuas,  fed  has 
pertinere  ad  praedicamentum  quatitatistin  hoc  ve- 
ro conftitui  duranones  permanentes  creatas,  quia 
non  eft  aliud  ad  quod  pertineanr.Veruntn  hxc  fen 
teria repugnat  inprimis omnibus  Philofophis,  qui 
primum  omnium  in  hoc  prxdicamento  collocant 
rem  pus,  vel  aliqua  affedtionem  , vel  quid  fimile  ex 
tempore, feu  ex  adiacentia  temporis  prouenies.De 
inde  fupponit  falfum, nimirum, tempus  proprie  de 
perfein  prxdicamento quantitatiscollocari,  cu  fu 
pra  oftenfum  fit  non  effe  quatum  per  fe,  fed  per  ac 
cidens, nam  illa  fucceflio  prioris  & pofterioris  qu£ 
eft  in  motu, per  accidens  prouenit  ex  quatirate , 8c 
in  fe  fumpta,no  eft  quatitas, fed  intrinfeca  &c  enti- 
tatiua  compofitio  ipfiufmet  motus, & sd  fummum  _ 
addit  modum  velocitatis  vel  tarditatis, qui  non  eft 
quatitas, vt  per  fe  noturmrft.  Et  quauis  daremus  in 
motu  ipfo  includit  aliqua  quantitatem  fuccefliua  , 
qua;  efiet  vera  & perfe  quadtas,non  pot  vlla  roted 
di.ob  quam  quantitas  permanes  fit  vnius  prxdica 
meti,&  eius  duratio  fit  alterius,  & famen  quantas 
fuccefliua  motus  non  habeat  propriam  duratio- 
nem, qux  pofiit  ad  praedicamentum  durationum 
pertinere.  Quodfi  quisdicat,  extenfionem  motus 
efleinipfametdurationeeius,&  per  iptam, hinc  po 
tius  concludituriilammet  extenfionem  durati uam 
magis  pertinere  ad  genus  durarionis,  quam  ad  pra; 
dicamentum  quantitatis, quia  maiorem,  magifque 


efientialem  conuenientiam  habet  cum  alijs  duca- 
tionibus in  ratione  durarionis, quam  cum  quatita- 
te  in  ratione  extenfionis.Item,quia  illaduo  genera 
extenfionis  fecnndum  tempus,  vel  fecundum  loeu, 
feu  in  ordine  ad  locum, funt  omninodiuetfarum  ra 
tionum.Et  prxterea  quia  adhuc  incertum  eft,  an  il 
lamet  extenfio  fit  aliquid  pofiriuumin  motu  pro- 
cer negationem  fimultanex  exiftentia  partiu  eius. 

Vera  refolutio  tertia  difficultatis. 

QVocirca  fupereft  vt  dicamus  pertinere  ad  hoc 
praedicametum  omnes  durationes  creatas,na 
deincreata  certum  eft  non  poffe  ad  illud  pertinere, 
tum  quia  eft  fimplici  ter  infinita  in  genere  entis,  tu 
etiam  quia  non  eft  duratio  quafi  accidentalis  , fed 
eft  ipfa  duratio  per  eflentiain.  Inter  durationes  ve- 
rocreatas  nulla  eft  qux  excipi  poffit,fi  rationes  fa- 
<5tx  efficaces  funt:  ex  quibus  a fufficienti  partium 
enumeratione.probata  relinquitur  ha tc  fententia. 
Quod  vero  nomen  ipfum  Quando  a tempore  fum- 
ptum  fit , non  eft  argumentum  folam  durationem 
teporis  ad  hoc  prxdicamentu  fpedtare , na  fmnptu 
fuit  nomen  ab  eo  qnod  nobis  eft  notius  , non  vero 
adxquate  ex  tota  re. Atque  ex  eadem  eccafione,  dt 
exmodonoftro  concipiendi  prouenire  potuit  vt 
fere  femper  declaretur  hoc  praedicamentum  i Do- 
dtoribus  per  ordinem  ad  tempus,  nam  de  alijs  du- 
rationibus  loqui  non  polfunuis  nifi  per  verba  no- 
ftii  temporis. 

Quod  autem  reipfa  hic  non  folum  comprehen- 
datur rempus.fed  etiam  a! iac  durationes, docuit  Al- 
bertus  Magnus  libro  de  fex  ptincip.  tradt.4.  ftantn 
io  principio. Imo  ille  non  folum  adxuum  , fed  etia 
ad  aeternitatem  hoc  prx-dicamentum  extendit : qct 
falfum  eft,  vt  dixi. Ait  prxterea  xuum  pertinere  ad 
hoc  prxdicamentum  in  ratione  menfura;  extrinfe- 
cx aliorum xuuernorum:  & fic  deciteris  duratio- 
nibustquod  nos  etiam  probare  non  p olfiamus, tum 
propter  didta  de  tempore  vt  eft  menfura  exrrinfe- 
ca, tum  etiam  quia  aenum  non  eft  menfura  nifi  per- 
fectionis,vt  fupra  dictum  eft:qi'£  ratio  menfurqeft 
rcfpedtus  quidam  communis  ad  omnia  genera  . In 
hoc  ergo  folum  placet  opinio  Albem, quod  a;t, ea- 
dem proportione  pertinere,  ad  hoc  prxdicamentu 
tempus,  & alias  durationes  creatas, Sc  nom iQuan 
do  poffe  ad  hxc  omnia  extendi. 

Ad  difficultatem  vero  de  vmuocatione,quod  at 
tinet  ad  diuifibilem  & indiuifibile  durationem  nui 
la  eft  difficultas.  Cur  enim  non  poflunt  habere  vni 
uocam  conuenientiam.ficut  habent  actio  momen 
tanea  & fuccefliua,  & fubftatia  diuifibilis  & indiui 
fibilis.?Quoad  alteram  vero  partem  de  fubftantiali 
& accidentali  duratione  maior  eft  difficultas : dici 
vero  poteft,qnod,  licetin  re  non  habeant  vniuoca 
conuenientiam, fi  materialiter  con  fiderentur  fecu- 
dum  fuas  entitates , tamen  formaliter  confideratx 
ad  modum  accidentium  , habent  eundem  modum 
accidendi, & denominandi  eas  res  quarum  sut  du- 
rationes : idque  fatiseffead  vniuocam  & prxdica- 
mefltalem  conuenientiam,  ad  eum  modum  quo  fu 
prade  actione  fubftatiali,  & accidentali  probabili 
ter  refpondeti  poffe, dicebamus. Quod  fi  alicui  hoc 
non  fatisfacit,dicar  neceffetft, duratione  efie quid 
analogum  , & fecundum  piimum  funm  figmficatu 
efie  vniuocum  ad  fua  inferiora,  id  eft  ad  fubftaocia 
]es  durationes,  & vt  fic  confutuere  vnum  fupremfi 
genus,  & ad  illud  reuocari  exteras  u'  n 0:  acci 

denrales  propter  proportionalem  conuenientiam. 
Vel  certe  e contrario  dura  nor  ero  accidentale  ma- 
gis diredte  corftiruere  hoc  prxdicarrictum;  : :e 

accidentale:  fubftantialem  vei 6 durationem, ec  q> 
fit  fubftanrialis modus, ad  fur  arc  - ; eucesn  : - i 
Plinia refponfio magis confcccen ter  pvece  ir,:  1 p 
Tom.z.  Fff  3 pofi- 
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pofitis  alijs  qua:  de  numero  & diftinftione  prasdi- 
camentorurn,& deconftitutione  huius  prasdica- 
yxry  nienti  didla  funt. 

O iot  ^e*  Atq;cx  his  facile  expediuntur  castcra,qu£  dcpr^ 
nera  *&  dicamento  defiderari  pofTunt. Nimirum, qua?  gene 
fpeciesha  ra’vei  fpecies  habeat:  hoc  enim  patet  ex  ijs  quaede 
beatprx-  diftindhone  durationum  di6ta  funt.  Ice  ,in  quo  fit 
dicamen  fubie.dto  ,&  quam  denominationem  vel  effectu  ei 
tum  Qua  tribuat, & alia  fimilia,  qu^  inter  difputandu  dedu~ 
do.  rationibus  tadta  sut.  De  proprietatibus  vero  huius 
prsdicamenti  nihil  addendum  occurrit.Solent  qui 
dem  prasdicamento  quando  attribui  illas  duas  pro- 
prietates negatiu^qu^  funt  non  habere contra.riu, 
& non  fufcipere magis  & minus,  quasfunt  verasin- 
telledtas  de  propria  contrarietate,  & immediata  ac 
per  fe,&  de  magis  & minus  fecundum  intenfionc , 
nam  fecundum  extentionem  clarum  eft, tempus, Sc 
co-nfequenter  etiam  Quandd,recipere  magis  Sc  mi 
Bus:fic  enim  vere  dicitur  vna  res  magis  durare  qua 
afia,&  inter  prasceritnm  & futurum  eft  quasdam  re 
pugnantia, fed  non  propria  contrarietas,fed  magis 
p.oreft  adcontradidiionem  accedere. Has  igitur  pro 
prietates etiam  poffunc  duracioni  in  communi  at- 
tribuimeque occurrunt  alis,  qusilli  vtficconue- 
niat.Diuerfis  autem  durationibus.  varias  proprieta- 
tes attribui  poffunr,vt  effe  indiuilibilem,  veldiuifi 
bilem, fimplicem  vel  compotitam,  luxta  ea  quas  de 
diftindtione  durationum  tradita  funt. 

DISPVTATIO  LI. 

DtFbi. 

Oft  accidenria  c mniro  intrinfcca  cen 
ferur  Vbi  aut  locus  proxime  conueni 
refubflarijsjvel  qui  bli  feu n que  rebus 
exiftentibus:  vndeetia  a Philofophis 
rnoialibus numeratur  circumftantia 
Vbi  inter  eas  quee  humanis  adtibus  accidere  folet, 
ficut  numeratur  etiam  quando, & aiia  limi  lia.  Poft 
aliorum  ergo  prasdicamenrorum  confideratione , 
conueni  enti  odi  ne  fequitur  hec  difputario  de  Vbi, 
in  qua  non  erit  neceffarium  inquirere  an  fit,  quia 
nihil  eft  notius, fed  tria  sunt  quas  difficultatem  pia: 
cipuam  habent, quid  nimirum  Vbi  fit, & quomodo 
ad  locum  comparetur,  & quibus  rebus  proprie  co 
ueniar  hoc  Vbi  prasd!camenrale,de  quoagimus:ex 
quo  etiam  conftabit  quotuplex  fit , deconfequeter 
quomodo  prsdicamentum  hoc  fit  coordinadum  , 
ac  tandem  qux  proprietates  illi  attribui  poffint. 

SECTIO  I. 


turv&  ab  illo  diftinguatur : 8c  inde  facile  conftabic 
quale  fit  concretum  quod  ex  hiscoalefcit. 

Trima fent  entia  refertur . 

IN  hac  ergo  re  tres , vel  potius  quatuor  inutfnio  I h 
fententias  . Prima  eft  Vbi  effe  forma  quanda  ex 
tnnfecam  ,&  extrinfece  denominantem  rem qute 
alicubi  elfe  dicitur, nimirum, fuperficiem  viciniam 
corporis  continentis. Quas  fundari  poc  primo, quia 
ede  alicubi  nihil  aliud  eli  quam  elle  in  aliquo  loco 
ergo  forma  huius  prasdicamenti,  quia  res  vbicatur 
(fficeat  licloqui  ad  rem  declarandam  ) non  eft  nifi 
locus  quo  cucumfcribitur  vel  cotinetur,  fed  locus 
eftfuperficies  vltima  couporis  continentis  immo- 
B bilis, cefte  Philofopho  iib  4.  Phyfic.  a prmcip.ergo 
forma  ipfius  Vbi  eft  locusrergo  huiufmodi  Vbi  eft 
quid  extrinfecum,&  extrinfece  denominans , nani 
locus  feu  fuperficies  continens , extrinfecum  quid 
eft>&:  extrinfece  denominans  locatum. 

Secudn, quia  effe  in  loco  connente,  aliquod  pra:  I H. 

dicatu  reale  eft,&  accidentale:ergo  pertinet  adali 
quod  praidicamentum  accidentis, fed  non  pertinet 
ad  prasdicamentum  quantiratis,vc  fupra  diftu  eft  ; 
ergo  pertinet  ad  prasfens  prasdicamenrum,quia  no 
eft  aliud  ad  quod  fpaclet:  ergo  forma  huius  prasdi- 
camenti non  eft  ni  fi  locus  excrinfecus, locari  aute., 

& effe  alicubi , idem  erit , & confequenter  effedtus’ 
formalis  huius  prasdicamenti  folum  in  denomina- 
tione feu  adiaccntia  extrinfeca  confifter. 

Tertio, nam  eadem  attributa  vel  differenti^  attri  I V. 
bunntur  loco,&  Vbi , vc  v.'g.  furfum  deorfum  : has 
namq;  lunt  differetias  loci  tcfte  Arift.4.Phy.tex.3Q.  Arift. 
fi  autem  queratur  vbi  eftres,re£te  refpondetur  effe 
furfum  vel  deorfum  tergo  etiam  funt  has  differetias 
ipfius  Vbi.ergo  figmini  efteife  idem  Vbi, quantum 
ad  formale  & abftradlu(fic  enim  loquimur)  quod 
Iocus.Vnde  fauet  huic  fententite  D.Tho.  quatenus  p 
in  y.Metaphyf.generatim  docet  omnia  vltima  prae 
dicamenta  effe  extrinfecedenominantiarquod  non 
nulli  fequuntnr.Etfpecialiter  i.p.q  1 io.aarr.j.ait, 

Alobile  fecundu  locum  non  ejl  potentia  ad  aliquid  in- 
triti fecum  in  quantum  huiufmodi , fed  folu,  ad  aliquid 
extrinfecu  fcihcet, ad  locum. \ Jem  fere  habet  q.6,de 
Porenr.a.3,&  icon.genr.c.l3.expreffe  d\cn,A/iquM 
D dtnominatur  aliquid  ab  eo  qf  e (i  extra  ipsu , vt  d loco 
dicitur  ah  quid  effe  alicubite  rgo»cum  permotum  lo 
cale  acquiratur, de  amitraturipfum  Vbi, aperte  sc- 
tit  D.Tho. forma  ipfius  Vbi  effe  locumextrinfecu. 

Secunda  fententi a refertur , &. difficultas  eius 
oftenditnr . 


Difpuc.  LI.  De  Vbi. 

A 


An  Vbi  fit  aliquid  e xtrinfe  cum, vel  intrinfecum 
corpori, quod  alicui  effe  dicitur , & quid- 
nam illud  Jit. 

I.  Vamuis  Vbi  non  limitetur  ad  folas  res  qua 

I m tas  & corporeas  , vt  infra  dica  , tn  quia  res 
''C  corporales  notiores  nobis  funt, in  eis  ratio 
re  eiusexplicabimus,qua  poftea  facileerit  per  pro 
portionem  feu abftradtione  ad  res  aliasapplicare  . 
Qm  a vero  in  oi  prasdicamento  accidentis  tria  pof- 
funt  confide  rari  ,fcilicet,abftradtum,quod  fe  habet 
vt  forma, & fubiedhim  quod  tali  forma  afficitur,  & 
concretum  feu  compofitum  inderefultant,vt  effen 
tia  huius  prasdicamctiexadtecogno(catur,rha:c  om 
nia  explicanda  erunt . Et  quod  ad  fubiectum  fpc- 
dtat, quoniam  ia  fuppofuimns  locuturos  nos  de  re- 
bus corporeis, conflat  fubiedtum  ipfius  Vbi,  t (Te  i p 
funi  corpus  quantum  quod  alicubi  effe  dicitur:  ex- 
piicadum  ergo  eft  quid  fit  illud  abftra<ftum,&  for- 
ma feu  quafi  forma.a  quo  corpus  dicitut  hic  vel  il- 
lic effe  & quomodo  ad  fubiedtum  ipfurn  compare- 


Ecunda  fententia  eft  Vbi  non  effe  ipfam  forma  V. 
extrinfecamffeu  fuperficiem  vltimatn  continen 
tem,fed  efie  qui  p piam  intrinfecum,  paffiusrelidtu 
in  locato  ex  circumfcriprione  loci.  Vnde  iuxta  hac 
fententiam,quamuis  Vbi  nonconftituatur  forma- 
liter  per  formam  exrrinfecam,  requirit  tamen  illa  , 
quafi  radicem  vel  fundamentum  eius  , nimirum  vt 
ex  adiacentia  eius  vbicatio  (non  .n.  habemus  aliud 
abftradtum  nomen Jconfurgat.Hasc  eft  fentetia  Gil  Gilbert. 
berti  potret,  in  fuc.  opufe.  de  fex  principijs : vbi  fic 
de  finit,  Vbi  eft.  Circum feriptio  corporis  ex  circufcri - 
ptione  lociproueniens  . vnde  inferius  colligit  no  effe 
ide  locum, quod  Vbi, nam  locus(a\t)in  corpore  conti 
stetur  ambienti,  Vbi  'vero  in  corpore  quod  ambitur.  Et 
hanc  fententiam  fequuntur  Soto  , & alij  moderni : g_o  , 
imo  & Scotus  loco  lfatim  citando.Et  ces  qui  tenet 
Jocum  effe  de  prsdicamento  quatitatis,confequen 
ter  negabunt  effe  forma  huius  prsdicamenti,atque 
ita  non  poterant  conftituere  hoc  prsdicamenrutn 
in  aliqua  denominatione  extrinfeca, quia  pr^rer  lo 
cum  extrinfecum,nihii fingi  poteft  i quo  fnmitur* 

Quod 


vr. 


Sc£t.  1 . Quid  fit. 


6l? 


VII. 


V III. 
Arberr. 


Quod  fr  ab  au£to'ribus  huius  fentctia?qoa?ratur , 
quidnam  fit  illud  intrinfecum,quod  relinquitur  ex 
circumfcriptioneextrinfeciloci,quidam  refpondet 
e(Te  relationem  quandam  corporis  contenti  ad  lo- 
cum continentem,  quam  explicamus  per  hanc  de- 
nominationem, fcilicet,  efte  contentum  in  loco, 
na  effe^alicubi  nihil  aliud  efte  videtur, quam  aliquo 
lococotineri.Ethsc  opinio  tribuitur  Scoto,  qui  in 
vniuerfum  ait  ha?c  fex  vltima  praedicamenta  eife  re 
lationes  extrinfccus  aduenientes.Quodl.  1 1. ait, lo- 
cum efte  relationem  continentis  , vnde  e conuerfo 
rationem  huius  praedicamenti  videtur  coftituere  in 
paffiua  reJationecotenti  ad  continens:  quod  etiam 
fentit  Ant.And.in  lib.de  fex  princip.Sed  de  hac  fen 
tetia  in  communi  iam  fupra  didtum  eft.  Et  quidem 
ii  in  prsfenti  confurgit  aliqua  relatio  realis  locati 
ad  locum, illa  eft  praedicamentalisjficut  relatio  pro 
pinquitatis  , & diftantite,  & aliae  relationes  conta- 
ctus ,'vel  vnionis*,  nam  requa?  habet  totum  fuu  efte 
adaliud,&  a?queconfurgit,pofitis  proximo  funda- 
mento, & termino,  vt  ex  dicendis  ccnftabit.ltem , 
alias  relatio  continentis, qua?  eft  in  Ioco,effetexcrin 
fecusadueniens:ergo  conftitueret  diftindtum  prredi 
camentum,ficut relatio  adtionis  vel  paftionis,iuxta 
eorum  fententiam. 

Alij,vt  Soto,folum  dicunt,  Vbi  non  eiTe  relatio- 
nem,nec  locum, fed  contineri  in  tali  loco.  Sed  hoc 
nihil  explicat, tu  quia  cocmeri  in  loco  folu  eft  deno- 
minatio extrinfeca,  vel  ii  eft  aliud,  expliceturquid 
fit:tu  quia  denominatio,  qualifcunq;  fit,eft  a loco» 
vta  forma  denominante:denominatioautem  fum- 
pta  rl  forma, ad  illud  praedicamentum  reducitur, ad 
•quod  ipfa  forma,  nam  forma,  & effedtus  formalis 
eiufdetrrprredicamenti  funr.Addit  vero  Soto.  Vbi 
prtetcrea  includere  tale  efte  in  loco, quod  explicari 
non  poteft  fine  relatione  dittantia*  ad  centrum,  vel 
polos  mundi . Tamen  neq;  ipfe  declarat  quid  illud 
iit,nec  fi  declarafter.dicere  pofter,cfte  aliquid  reli- 
ctum ex  circumfcriptione  extrinfeci  loci,  vt  ex  fe- 
quentibus  inrelligetur. 

Aliter  ergo  Alber.Magn.lib.de  fex  princip.tradr. 
j.ca.i.  dicit  in  primis  circufcnbi  efte  figurari  quod 
continetur.ad  figuram  continentis.  Deinde  diltin- 
guit  triplicem  circurnfcriprionem.-pvima  eftcorpo 
ris  continentis, quam  dicit  efte  adtionem  quandam: 
fecunda  eft  circumfcriptio  corporiscontenri , qua? 
eft  paffio:tertia  eftcomraefuratio  locati  ad  locum, 
quam  dicit  procedere  ex  duabus  primis:&  hac  dicit 
efte  Vbi  fecudi  m quod  eft  fpeciale  praedicamenru , 
quia  ad  nullum  aliud  pr^dicamentum  pertinet.  At- 
que ita  concludit  Vbi  efte  circumfcriptionem  non 
immediate  prouenientem  a locofted  excircumfcri 
ptione  paffiua  loci . Verum  h^c  explicatio  obicu- 
rior  eft  quam  resipft.Er  primo  quarum  ad  id  quod 
fupponit,vtrescircumfcribatur  a loco  extrinfeco, 
nooporet,vt abeo  figuretur,nam interdum ita-fit, 
fepius  vero  econtrario, quia  res  omnes  folida?,  qua? 
funt  in  aere,  vel  aqua  , & vel  in  alio  fimili  corpore 
fluido, aut facilediuifibili, potius  conferutur  figura 
•ipfi  loco:  aliquando  vero  neutrum  figurat  aliud,vt 
patet  in  coeiis,&in  quibufcunque  rebus  fclidis. Ad 
circumfcriptionem  ergo  neceftarium  eft, vt  corpus 
continefis,&  contentum  habeant  proportionatam 
figuram:ha?c  vero  interdum  fupponitur,  interdum 
caufatur  in  altero  corpore  ex  conrradtu  alterius  fo- 
lidiorrsjfiue  fit  locus,fiuelocutum.Deindecircum- 
l'criptioa<ftiua,&  paffiua  non  funt  proprie  aCtio,  & 
paffio,/ed  potius  fe  hent  tauqua  informatio  extrin 
fecaquafi  aCtiua,&  paffiua.  Deniq;  commenfura- 
tio  illa  nihil  apparer  quid  efte  poffit,pra?ter  relatio- 
nem squalitatis, aut  menfura?:ha?c  autem  non  pot 
conftituere  fpeciale  prsdieamentum  •>  vt  ex  didis 
conftat.Hsc  ergo  tota  fententia  difficillime  poteft 
explicati. 


Tertia  opinio  quod  Tbi  fit  fpatiumtrfittatur,  & 
impugnatur . 

TErtia  opinio  eft  Vbi  nullomodo  effefuperfi- 
cic  continente,  aut  aliquid  exilia  relidu,  fed 
eiie  fpatiu  illud, qd  ipfo  corpore  repletur,qd  alicu- 
bi^ efie  dicitur,  Vt,v.g. in  vafe  in celligamus  efte  quod 
da  fpaciu  interiedu  inter  latera  vafis.&comprehca 
fum  accircundaru  vldma  fuperficie  conuexa  vafis, 
quod  fpatium  vacuu  eftet,fi  aqua  vel  alio  fimili  cor 
pore  non  repleretur . Hoc  ergo  fpatium  dicit  hsc 
fententia  efte  i p fum  Vbi  .Qua?  fuit  verus  fententia 
Philofophorum  ante  Arifiotelem,  qua  poft  ipfam 
etia  aliqui  fecuti  funt , vt  late  refert  Simplicius  4. 
B Phyf.ad  c.  fdn  digreffione  de  loco,&  Auicen.z.fuf- 
ficiet.c.6.imo,&  Philoponus  ^.Phyfic.illam  fequi 
videtur.Fundamentu  fumi  por  primo  ex  impugna- 
tione aliaru  opinionum,  quia  Vbi  non  requirit  ex- 
trinfecum  corpus  circuftas,  vt  patet  in  vltima  fpha? 
ra  ccElefti.Dcinde,quia  Vbi,vt  ipfum  nomen  prsfe 
fert, eft  id  in  quo  primo  recipitur  corpus, quod  alis 
cubi  efte  diciturrhoc  aut  non  eft, nifi  illud  fpatiumi 
Quod  patet  primo, quia  illud  fpatiu  eft, quod  prox, 
me,&  i m mediate  ipfo  corpore  repletur. 'ergo  etiam 
corpus  i n iilo  proxime  recipitur.  Secundo, qnia  in 
toto  illo  fpatiorecipitur  toru  corpus, &in  partcfpa 
tij  pars  corporis, & intima?  partes  corporis  rccipiu- 
turin  interioribus  partibus  fpatij:&  ita  reliqwj  om 
nes  cum  proportione.Terdo,quia  ex  hocimtnedia 
C te  habet  corpus  quod  fit  hic  potjus  qua  alibi, & non 
ex  corpore  circumftanre, na,  licet  hoc  varietur  cir- 
ca corpus  alicubi  exiftens, ipfum  corpus  circumda- 
tum in  eodem  Vbi  feinper  manet . 

Sed  ftarim  occurrit  inquirendum  in  haefentetia 
quid  fit  hoc  fpatium:  in  quo  explicando  mirehailu 
cinati  funraudtores  eius.Qmdam  dixerunt, referen 
te  Simplicio, illud  fpatiu  die  corpus  indiuifibile  & 
immarerialefin  quibus  verbis  apparet  repugnantia, 
fed  forre  intelligebantefte  indiuifibile,  non  quia  ca 
ret  partibus, feu  quia  difinngi  non  pofiunt.-imtnate 
riale  vero  vocabant, quia  eft  penetrabilecum  quoli 
bet  corpore.-&  fimi  liter  dicebat  efte  immobile,  qui  a 
de  ratione  huius  fpaflj  eft,v-t  no  fitin  loco, nec  mo- 
neatur loco,  alirts  querendum  eftet  aliud  fpatium 
D eius.Sedhec  fententia  non  folum  repugnatrationi, 
fed  ctiatn  videtur  efte  contra  fidem, nam  oportet  di 
cere hoc  fpatium  efte a?rernum,imo,  & increatum , 
quia  non  poteft  non  efle  infinitum  fpatium  aptum 
repleri  corporibus,  & quia  aliUs  talecorpus  fi  eflec 
creatum  poftet  annihilari,  Sc  tunc  etiam intelligere 
tur  ibi  relinqui  fpatium  vacuu.  Pnetcrea  in  tali  cor- 
pore neceflario  eflent  tres  dimenfiones  reales,ergo 
& quantitas.-eftet  ergo  impenetrabile  cum  alijs  cor 
ponbus:  ergo  non  poftet  efte  Vbi  receptiuum  alio- 
rum,veiam  dicemus. 

Fuit  ergo  aha  verus  opinio, hoc  fpccium  efte  qua 
titatem  folam  , habentem  fuas  dimenfiones  vndiq; 
diffufas . Quam  fententiam  ex  profefto  impugnat 
Arift.  in  4«Phyf.&eft  per  fe  incredibilis  : tum  quia 
E non  pcftunt  efte  dimenfiones  quanricatiua’  natura 
fua  perfefeparata?  ab  omni  fubftantia , tum  etiam, 
quia  cu  corporature  conftituunturio  loco  habeat 
fuas  proprias  dimenfiones,n5poflent  fiinul  efte  pe 
nctratiue  cum  tali  fpatio,  vt  conflat  ex  fuperius  di- 
dlis  de  quantitate.Hic  etiam  habet  locum  argumen 
tum  fuptum  ex  principijs  fidei,  quia  vel  illa  quan- 
titas eft  increata  aut  qterna,&  hoc  eft  cotra  fidem  , 
aut  eft  creata  fimul  cura  alijs  rebus:&  fic  pr^intel- 
ligi  poteft  fpatium  in  quo  illas  creata  eft, quodque 
vacuum  manere  poftet, fi  Deus  illum  annihilaret  Si 
ita  impertinens  illa  quantitas. 

Alij  ergo  probabilius  dicunt  illud  fpatium  prout 
intdhgitur  diftintftum  4 corporibus  replentibus  ii> 

iud, 


IX. 


X. 


XI. 


XII. 


<jl  o 


Difpat.  LI.  D6  V bi. 


xiw. 


\r.. 

ioli  - 
>rpo 
mo- 
ii  da 
o di 


]ud,n  on  efte  aliquid  reale  pofiriuu, fed  efte  vacuita 
tem  quanda  ex  fc  includente  carentia  Corporis  cu 
aptitudinevt  illo  replearur:&  hocfpattu  fic  decla- 
ratum, cii  eunt  die  id  vbi  corpus  recipitor,  & vr  fic 
conftitnere  prtcdicamctum  Vbi,  vel  efte  propriu  16 
cnm  coiporutn.Quji  op imonem  probabilem  cefet 
Toleius4  Playf-q. 3 ,5^  non  prftc  demonftratiue  im- 
pugnari.Sed  nihilominus fufficicter  videtur pofte 
conuinci, illud  fpatium  prout  condiftin&um  & cor- 
pore c6tinenic,di  cotenro,reuera  elfe  nihil, quia  ne 
que  e(t  fubftantia,neq,-  accidens, neq;  aliquid  crea- 
tum auttemporalc,fed  «rernii,  Er  licet  inrelligatur 
per  modum  capacitatis, non  in  eft  capacitas  rea  lis  , 
£c  paffiua,fed  ex  parte  eius  eft  fola  non  repugnatia, 
impotius  ex  patte  corporeum  intclligituraptitudo 
queda  ad  occupandii  tale  fpatium  Ergo  non  poteft 
illud  fpacium  efte  forma  huius  pra:dicamenti,  neq; 
omnino  alicuius  praedicamenti  rea  Iis. Primo,  quia 
non  eft  forma  realis.Secundo,quia  fecundum  fe  ad 
fummum  concipitur  per  modum  cniufda  priuatio- 
nisftioc  autem  praedicamentum  no  conftituitur  pri 
uanone  , nam  elfe  hic  vel  alibi  non  eft  pnuatiuum 
quid. Tertio, quia  fi  fingamus  diuina  virtute  fieri  va 
cuum  fpatium  huius  au !:e, illud  inanteinterictfhim 
inter  parietes  in  nullo  pra^dicameco  eftet,quia  nihi  1 
eftetiergo  quando  illud  inane  repleturcorpore,non 
poteft  pertinere  ad  prf  Jicamentum  reale  tanquam 
forma  dans  aliquod  elfe  tali  corpori. 

Quarta  fent entia  v eri fimi lior . 

ESr  ergo  quarta  fententia,quas  affirmat, id  quod 
eft;  formale  in  pia:d;cnmeto  Vbi,efte,quendam 
modum  realem&intvinfecum  illi  rei  > qua:  alicubi 
elfe  dicitur, 4 quo  habet  tahs  r s,qd  fit  hic  vel  illic. 
Qui  per  modus  per  fe  non  pedet  a corpore  circufcri 
fcente,neq-,  ab  aliquo  alio  ex:  rinfeco, fed  folum  ma 
terialiter  i corpore  quod  alicubi  efto  ffctftnie  aure, 
ab  ea  caufa,qu£E  rale  corpus  ibi  conftiuiu  ve)  cofer 
uar.Vnde  fir,  vt  talis  modus  non  ponatur  efte  mera 
relatio  piaedicamenrahs,quia  nullum  habet  realem 
terminum, quem  refpicar,aut  i quo  pedear,fed  elfe 
quid  abfo!utum,quamuis  a nobis  non  poffit  expli- 
cari , nifi  per  modum  fundamenti  aliquarum  rela- 
tionum diftantiq,vel  propinquitatis:5c  ideo  dicatur 
efte  relatiuum  fecundam  dici.  Er  probabile  etiam 
eft  includere  tranfcendenralem  habitudinem  ad  ta 
Je  fpatium, nam  trafcendentalis  habitudo  non  fem- 
per  poftulat  pofiriuum  terminum  realem.  Denique 
hir  modus  in  re  ipfa  diffindi  us  ponitur  a fubiedto, 
quia  poteft  fub  < dtum  fine  illo  manere>&  illum  de 
nouo  aequi  rere,&"  ideo  neceftaria  eft  faltem  diftin- 
dlio  modalis.non  ve.o  ponitm  maior, quia  non  eft 
vlla  ratio  , qua*  maiorem  diftir&ionetn  ind’Cer , 8c 
alu  qui inrelligi  r ■<  n pot talis  modus  (inealiquo  fu- 
biedlo  quod  alicubi  nt.Arq,-  h'ec  fenteria  v'detur  mi 
hi  proxime  ac  veptarem  accedcreivt  tamen  res  to- 
ta comprehendatur, paulaum  explicanda  eft  . 

Vrtma  afjertio . 

Ico  ergo  primo, tffein  quolibet  corpore  pro- 
uium  quendam  modum  intrinfecum  ex  na- 
tuia  i ei  diifindbam  a fubftantia,  quantitate, & ali js 
accidentibus  corporis, a quo  modo  eftendi  formali 
ter  habet  vnumquodque  corpus  eiTe  prirfens  locali 
ter  alicubi, feu  ibi, vbi  elfe  dicitur.Probatur,qma  cu 
corpus  dicitor  efte  hic  vel  illic, his  vocibus  fignifica 
rur  aliquid  reale  conueniens  tali  corpori,  tu  quia  d 
parte  rei, idtft, verum  fine  vila  mentis  ficcione,:om 
etiam, quia  illud  poteft  acquiri, & amitti  permuta- 
tionem reakpn: motus  enim  localis,  realis  mutatio 
eft,&'  ratnen  perillum  non  admittitur  nec  acquiri- 
tur,ni  fi  efte  hic  vel  illicitum  et, quia  hoc  ipfum  efte 
hic  vel  illic, eft  conditio  neceftaria  ad  actiones  rea- 


lcs,ve/  paffiones,&  ccnfetur  efte  fundamentum  te- 
lationfttn  realium. 

R rufus  hoc  ipfum  reale  quod  his  vocibus  fubeft,  X V. 
ejfe  hic,  vel  illic,  non  eft  aliquid  mere  extrinfecu  illi 
corpcri,  quod  hic  vel  ibi  efte,  dicitur,  neque  in  fola 
denominatione  extrinfeca  confiftere  poteft.  Quod 
patet  primo,  quia  per  mutationem  iolius  denomi- 
nationis extrinfeca’  non  mutatur  res  reahter , nam 
etiam  in  Deo  variatur  denominatio  extrinfeca, qua 
dicitur  efte  in  hac  vel  illa  creatura,  & tamen  non 
propterea  Deus  mutatutifed  corpus  fi  nunc  fit  hic, 

& poftea  alibi,  intrinfece,  & realiter  mutatur:  ergo 
no  variatur  in  illo  fola  denominatio  extrinfeca, fed 
aliquid  intrinfecein  ipfo  exiftensrillud  ergo  fignifi- 
cari  dicimus  illis  vocibus, efse  hic  vel  illic.Secudo » 

B quia  fi  efte  aliquid extrinfecum  maxime  eftet  cor- 
pus circumdans, feu  fuperficies  eius  vltima,  fed  hoc 
noniergo . Probatur  minor,  quia  licet  varietur  cor- 
puscircumt1ans,nihilominus  corpus  ibidem  manet 
vbi  antea  erat,nec  per  illam  variationem  corporu  , 
aut  fuperficierum  circumdantium, muratur  realiter 
corpus  circumdatu  >vt  parer  de  arbore  aut  faxo  exi- 
ftentetn  Humi  ne. Et  e conuerfo,res  qua:  erat  hic,ali- 
bi  conftituitur , etiamfi  eadem  fuperficieeiufdem 
corporis  circumft antis  circu mfcribatur,vt  paret  in 
homine,  qui  in  nani  defertur:  ergo  illud  in  quo  in- 
trinfece confiftit  efte  hic  ve!  alibi  , non  eft  fola  illa 
denominatio  extrinfece  proueniensil  corpore  cir- 
cumfcribente.Na  fi  mutatur  circumfcriptio,&  ma- 
net idem  efte  hic.-crgo  aliquid  aliud  eft  hoc  e([ekic3 
C quam  extrinfeca  circumfcriptio, nam  fi  eftentidem, 
non  poftervnum  amirti,^  aliud  retineri, vt  ex  prin 
cipijs  pofitisdediftuicftionibus  rerum  in  difp.7.con 
fiat  . Relinquitur  ergo  hunc  modum  efte  intrinfe- 
cum corpori  alicubi  exiftenti,ideft,  in  ipfo  exiften- 
tem  , & afficientem  illud  per  veram  vnionem  , vel 
identitatem  cum  illo.  XVI. 

Ex  quo  etiam  facile  probatur,  hunc  modum  efte 
diftjndum  ex  natura  rei  i fubiefto  , quantitate  ,& 
carreris  accidentibus  eius, quia  hic  modus  poteft  ac- 
.qtiiri  & perdi  nulla  alia  mutarionefa&a  in  fubiedto, 
neq;  in  quatitateavn  caceris  qualitatibus  eius. Nam 
permutationem  localem  acquitut  hic  modus,  Sc 
amittituralius  eiufdetn  ordinis, non  fadta  mutatio- 
ne-in  aliqua  alia  re  per  fe  !uquendo:ergo  ex  eodem 
p)  figno  redite  concluditur  diftindtio  ex  natura  rei,fal- 
tem  modalisjimpoffibile  eft  enim  inrelligere,  muta 
tionem  realem  in  aliquo  fieri, quin  per  eam  aliquid 
reale  acquirar,  fi  fit  mutatio  pofitiua,  vel  emittat,  G 
fit  priuatiuatinutatio  autem  localis, quia  in  corpo- 
ribus femper  eft  ex  vno  termino  pofitiuo  inalium, 
vtrumque  neceftario  includit  : id  autem  quod  de 
nouo,&  reafiter  acquiritur  mobili,  non  poteft  non 
efte  faltem  modabiliter  diflin&um  abijs, que  antea 
hebebar. 

Quod  vero  formalis  efTdtuS  huius  praftentia:  feu  xyn 
modi  fircdftituere  fuum  fubiedlum  hic  vel  illic, fa- 
cile etiam  probaturex  di<5tis,quia  quamdiu  res  con 
feruat  in  fe  hunc  modum  pr^fenoa:, femper  ibidem 
manet,  vbi  prius  erat,  etiam  vel  alia  mutentur  cir- 
£ caipfam,  vt  declaratum  exemplo  arboris  exiften- 
tis  in  flumine, vel  ipfummctin  alijsaccidentib.  ma 
tetur,  vt  in  Calore,  aut  colore, & fibihbus.Et  econ- 
nerfo  mutato  hoc  modo  praffientia:  definit  res  ibi  ef 
fe,vbi  antea  erat, etiamfi  nulla  alia  mutatio  fiat, nec 
in  inhanentibus , nec  in  adiacentibus  rebus,  vt 
etiam  declaratum  eft, exemplo  hominis,  qui  in  na- 
ni defertur;ergo  fignum  eft  proprium  efeftmn  for- 
malem talis  modi  prsfantis  efte, alicubi  conftitue- 
re  rem  cuius  eft  modus. Secundo  , quia  per  motum 
locale  per  fe  primo  acquirirur  vel  amittitur  hic  1110 
dus  prazfentia:,vt  declaratum  eft,&  amplius  confta 
bit  ex  dicendis.Sed  quod  per  mutationem  localem 
primo  acquiritur, vel  amittitur, eft  efte  hic  vel  illic, 

vtper 
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vt  per  fe  fatis  conflat,  &exdo£fcrinaPhilofophi  5.  A 
Phy  (icor,  ergo  hic  modus  eft,  quo  formalicer  con- 
ftituirur  res  alieubi. 

Secunda  'ajjertio. 

D-co  fecundo  : Hic  modus  praefentisnon  folu 
non  prouenic  formalicer  ab  extrinfecocorpo 
re  vel  fuperficie  ambiente,  verum  etia  nullo  modo 
ex  circumfcriptione  illius  refulcat , nec  per  fe  illa 
requirit,  quamuis  ob  naturalem  ordine  corporum 
vniuerfi  nunqua  fit  fine  illa,  praeterquam  in  vltima 
fphaera  coelefti.Prima  pars  huius  affectionis  eft  eui- 
dens  ex  praecedente  , quia  hic  modus  praefentia  eft 
intrinfecus  rei  cuius  eft  modus:  ergo  non  poteft  fu 
perficies  extrinfeca  effe  caufa  formalis  eius  . Patet 
Conlequentia,  tum  quia  fuperficies  continens  folu  g 
cxtrinfece  adiacet  corpori  contento , & ideo  vr  fic 
non  poteft  habere  effedtum  formalem  intnnfecu; 
tum  etiam, quia  hic  modus  eft  quasdam  forma  affi- 
ciens fuum  fubiedtumiergo  no  indiget  alia  forma. 

Quod  vero  in  nullo  etiam  genere  caufae  refultet 
hic  modus  praefentiaeex circumfcriptione  corporis 
ambientis, probatur  difeurrendo  per  fingula  gene- 
ra caufaiu.  Et  quonia  de  materiali  & ffnaii  res  eft 
clara, de  efficiente  probatur, quia  per  fe  loquendo, 

& ex  vi  circufcriptionis  corpus  continens  nulla  ef- 
ficientiam habet  in  cotento.-aut.n. efficeret  per  fu- 
perficiem  vtfic,&  haec  non  eft  abliua, aut  per  qua- 
litates aliquas,&  h?  funt  per  accides  ad  i onem  con 
tinentis  & contenti, nam  hoc  modo  (x pe  accidere 
poteft  , vt  e conuerfo  cotentum  agatin  continens:  ^ 
aliquar  do  vero  pot  nulla  effe  talis  adtio  ob  aequa- 
litatem fefiftentiae,  vel  incapacicatem  paffi.  Dices, 
argumentum  redle  probare  de  propria  efficientia, 
non  vero  de  aliqua  refultantia.  Sed  hoc  eadem  ra- 
tiore refellitur,  tum  quia  propria  refultantia  non 
eft  fine  aliquo  modo  efficiemiae:tum  etia, quia  ne- 
que talis  refultantia  effe  poteft  ex  qualitatibus, na , 
Vtdixi,funtperaccidensad  ronem  contenti  & con 
tinentis:  & pr^terea  ad  agendum  fupponunt  prae- 
fentiam  vel  propinquitatem,  non  caufant  illam, ni 
fifortaffequaeda  qualitates,  quaefpeciahter  sut  vir 
tutes  motiuae,  quae  tamen  non  habent  efficientiam 
propter circumfcriptionemffed  propter  ra&ionem 
aliquam  vel  impulfum.Rurfus  nec  refultantia  illa 
poteft  effe  ex  fola  fuperficie  circumfcribcnte  vt  fic,  j) 
quia  illa  nullo  modo  eft  atftiua  , Sc  praefertim  in  ex- 
trinfecum  fubiectum.Et  declarari  praeterea  poreft, 
quia  refultantia  naturalis  modi  intrinfeciseper  eft 
sb  aliqua  forma  dante  fubietfto  velcompofito  ali- 
quod effeinttinfecum,fed  fuperficies cotinens, nui 
Ium  effe  reale  confert  corpori  contento : ergo  non 
poteft  ab  illa  phy  fice  refukare  hic  modus  intrinje 
cus.Etitafimul  probatu  manet  non  refultarehunc 
modum  ex  circumfcriptione  loci  extrinfeci  in  ge- 
fiere  caufae  formalis  ,quia  nec  refulcat  immediate 
vt  proprius  effedtus  formalis,  vr  in  praecedenti  par 
te  probatum  eft,  neque  fecundario  ac  mediare, 
quia  non  intercedit  aliquis  alius  effe&us  immedia 

diarus,  quo  mediante  poffit  refultare. 

Tandehinc  etiam  probata  manettertia  pars  co-  j: 
clufionis,nimirum,  quod  hic  modus  praefentiae  pes 
fe  non  pendet  ex  circumfcriptione  loci  extrinfeci, 
quia  in  nullo  genere  caufae  inde  refultat : ergo  non 

dft  cur  pendeat  ab  illa.  Dices, pendere  tanqua  a ne- 
ceffario  termino,  ad  quemillemodus dicit  habitu 
dinem  : & eodem  modo  poffet  dici  inde  refultare, 
ficut  relatio  dicitur  refultateex  fundamentu  & ter 
mino. Sed  cotra  hoc  eft  primo, quia  hic  modus  pre 
fentix  nec  eft  relatio  praedicametalis,  nec  eft  realis 
& phvfica  vniocorporis  circufcripti  ad  continens: 
ergo  nulla  ratione  poteft  pedere  ab  illo  vt  a termi 
no°Confequentia  patet  ex  fuffici enti  partium  enu. 
meranone,  nec  enim  excogitari  pot  alius  modus 


termini, qui  ad  prsefens  polTTt  accomodari . Minor 
etia  per  fe  eft  fatis  nota, quia  folus  contactus  inter* 
cedit  inter  corpus  continens  & contentum  :conta- 
dfius  autem  no  eft  vera  vnioiMai-or  autem  fupenus 
probat2  eft  contra  Scoru,&  declaratur  amjflius, na 
licet  i nter  corpus  continens  & contetuminfurgac 
relatio  realisprsdic-amentahs,  vel  propinquitatis, 
vel  cotatftus, vel  continetis  &contenti,  autquocu 
que  alio  nomine  vocetur,  tamen  modus  praefentiae 
non  confiftu  in  illa  relatione:  quin  potius  fupponi 
tur  ad  illa  vt  proximu  fundamentum. Quod  patet , 
na  fieri  poreft, vt  praeexiftat  corpus  cum  fuperficie 
apra  ad  circumfcribendu  aliud  corpus , & qd  illud 
aliud  corpus  et  fitin  rerum  natura,  & inter  ea  non 
infurgat  relatio  continetis  & conteri,  donec  huiuf 
modi  corpus  moneatur,  & acquirat  talem  praefen- 
tia , qua  acqmfita  ftatim  mfurgit  praedidla  relatio: 
no  eft  ergo  talis  pfentia  pdicametalis  relatio  ,neq; 
ea  de  caufa  pendet  ex  corpore  circumfcribente. 

Praeterea  probatur  haec  pars  exeplo  vltimae  fphe 
r£ecoeleftis,quo  confirmantur  oia,qtiae  diximus, na 
illud  corpus  habet  vera  & realem  praefentiam  ibi, 
vbieft , & tamen  non  habet  aliud  corpusquo  cir- 
cumfcribitur:  agimus  enim  decedo  Empyreo  quo 
nullum  eft  fuperius:ergo  hic  modus  praefentia:  per 
fe  non  requirit  fuperficiem  circnmfcribercm.neq; 
ab  ea  pendet. Maior  videtur  ex  terminis  per  fe  no- 
tatquo.n.intelligi  poteft  corpus  propinquum  alte- 
ri, & contingens  illud , nifi  quatenus  habens  reale 
praefentiam  iuxta  illud?  fic  aut  eft  illud  coelii  iuxta 
primu  mobile.  Quod  vero  ct  in  illo  primo  cijlo  fit 
illa  praefentia  modus  ex  natura  rei  diftmctos  rb il- 
lo,probatur, quia  eft  fep arabilis  ab  illo  corpcre,ip 
fo  manente  in  reru  natura  : poffet  .n.  Deus  coelum 
illud  in  alium  locum  transferre,  vel  fecundum  par 
tes,mouedoilludcirculariter,quod  nobis  fatis  eft, 
vel  etiam  fecundum  fe  totum  , transferendo  illud, 
v.g.infta  primu  mobile:  quis. n. audeat  haec  neg3ie 
diuinae  potentiae'  Simile argumentu  eft,  quia  pof- 
fet Deus  annihilare  celum  lupremum,  conferuaro 
proximo  coelo  vbi  nuc  eft:  retineret  ergo  tunceun 
dem  modu  piaefentiae  fine  corpore  circumfcriben- 
te:ergo  per  fe  & intrinfece  non  pendet  ab  ille. De- 
nique poffet  Deus  mouere  localiter  corpus  per  va- 
cuu,vt  nunc  fuppono,quia  nulla  pot  oftendi  impii 
catio  contradidbonis  : ergo  tuc  acquireret  corpus 
modu  pr^fentia;  fincfuperficiecircufcribenre:non 
eft  ergo  inter  h^c  intrinfeca  & per  fe  dependentia. 
Quod  ergo  naturaliter  nunqua  feparentur  in  cor- 
poribus infra  fupremii coelum  contentis,  prouenic 
ex  naturali  ordine  vniuerfi, quod  itaconftitutu  eft, 
vt  naturaliter  non  peffitin  co  dari  vacuu:  vndefir, 
vt  nunquam  aliquod  corpus  acquirat  incrinfecam 
praffentiam  localem, quin  fimulterminetur  extrin 
lece  aliqua  fuperficie  vlcima  corporis  ambietis. No 
quiaintrinfeca  ratio  talis  pnjfcnti^^el  mutationis 
qua  illa  acquiri  tur,hoc  per  fe  poftulet,fed  quia  fem 
per  vnum  corpus  eft  contiguum  alteri  ex  ordine 
vniuerfi  abfque  vllo  fpatio  vacuo  interietfto. 

Tertia  ajftrtio. 

Dico  tertio:  Hic  modus  pfendag,  qui  intrinfece 
conuerit  corpori  alicubi  exifieti, eft  formale, 
feu  abftra&u  praedicamenti  Vbi , cuius  fubieftum 
eftipfum  corpus, quod  tali  modo  afficitur:poncre- 
tum  autem  erit  totum  compcfitum  ex  corpore  , & 
tali  modo , quod  non  habet  propiiu  nomen  impo- 
fitu,  fed  per  aduerbia  fignificari  foiet,  cum  dicitur 
corpus  hic  vel  illic  exiftere, Prima  parscoclufionis 
ex  qua  caterre  neceffario  confequuntur , prebatur 
primo  > quia  hic  modus  aliquod  accides  eft  in  cor- 
poribus,& non  pertinet  ad  alia  prsdicameta:crgo 
eonftituit  hoc  praedicamentum  V bi.Maior  proba- 
tur. 
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Difput.  L 1.  Dc  Vbi. 


tm,quia  ill<  modus  praftentite  eft  diftuuftns  ex  na- 
tura rei  i corpore  cuius  eft  modus  > tk  in  illo  adcft 
& abeft  per  accidentale  mutatione  ; ergo  eft  vetu 
accidens  corporis . Minor  vero  facile  probari  poc 
difcut&ndo  per  cetera  praedicamenta  aocidcotiu. 
Secundo, quta  tefte  Arift.y.  Phyf.ad  tria  rantu  prae- 
dicamenta eft  pei  fc  inotus.dc  vnuillorumeft  Vbi, 
ad  q .iod  re  iit  motus  localis,  fed  motus  localis  per 
fe  primo  reodit  ad  hunc  modii  ptaefentia:  corporis 
in  fpatio  : eigo  hic  modus  e , qui  forni  «diter  con- 
ftituit  praedicamciitu  Vbi.  Tertio  a fuffictenti  par- 
tium enumeratione  ha’C  affectio  fatis  probatur,  na 
refutatis  alijs  fementijs  nihil  aliud  fupereffc  vide- 
tur, quod  pollit  praedicamentum  Vbi  couftituerc 

• 

Secunda  & terti  a] fententia  iterum  refutantur. 

ET  quidem  de  fecunda  & certia  opinione  nihil 
fere  fupereft  addendum  , Nam  fecunda  facis 
improbata  eft ■:  nihil  enim  reale  & intrinfecum  in- 
telligi  poteft  refultare  in  corpore circumfcripto ex 
circumfcnprione  alterius, per  fe  loquendo, & ex  vi 
illius, quod  polTit  habere  rationem  Vbi,vt  fatis  fu- 
se demonftratum  eft. Neque  illa  fencent ia  aliquod 
habet  fundamentum, cui  fatisfacere  neceife  fir.Prq 
terea  contra  tertiam  fentctiam  fatis  etiam  demon 
ftratum  eft  . Vbi  no  pofte  efte  rem  aliquam  veram, 
tk  realiter  diftmcfam  a corporibus,  qua:  fit  fpatiu, 
in  quo  ipfa corpora  recipiuntur,  nam  reale  lpatiu, 
& realem  dmienfioncm  habens  non  eit  res  diftin- 
dta  a corpore , quod  noftro  modo  inttll i gen di  re- 
plet fpanum, quod  de  fe  eftet  vacuum  N nihil. Nec 
vero  po fiunt  noltrs  fentenriaeobftarc  ea,quae con- 
tra illam  tertiam  adduximus:  f«temur  enim  fpatiu 
hoc  prout  4 corporibus  condiflinguitur , non  efte 
aliquid  creacum,quia  non  eft  aliquid  reale, fed  po- 
tius vacuitas  quaectaro;  hoc  tamen  non  obftat,quo 
minus  corpus  pcffir  habere  realem  modu  exiften- 
di,&  occupanoi  tale  fpanum, quia  ille  modus  non 
confiftir  in  aliqua  relatione  reah  ad  ipfum  fpatiu, 
aut  in  vnione  vel  contatftu  , ratione  cuius  fpariurn 
dicatur  recipere, aut  continere  corpus  ibi  exi  flens, 
nam  haec  omnia  requirunt  realitaremin  altero  ex- 
tremo . Seeconfiftu  ille  modus  foiutn  in  reali  prae- 
fentia  quantiranua  ipfius  corporis  , ratione  cuius 
fit,vt  vbi  eft  praefens  talecorpuspbi  fit  fpatium  rea 
le,cu  fineillo  nihil  eftet:  vnde  ad  hunc  realem  mo- 
dum non  folum  non  obftat , vt  illud  fpatium  de  fe 
non  fit  aliquid  reale  , vetu  potius  eft  neceftarium. 

Addunt  vero  aliqui  auctores  granes, hoc  fpatiu, 
licet  reale  non  fit , non  tamen  efte  quid  fidium  per 
operationem  imelledlus,  fed  aliquid  verum, ster- 
num, &TKT  mutabile,  quia  in  eo  vera  inrelligitur  ca 
pacitasad  re  ci  p i e nd  a Co  rp  o r a , dc  extenfionetri  eo- 
rum. Seu  difficile  eft  explicare,  cum  verum  & ens 
conuerrantur  ,cur  appelletur  hoc  fpatium  verum, 
potius  quam  reale  quid.  Item , fi  ens  reale  non  eft, 
qualcens  efte  poteft  nifi  rationis.cuminrerh^cno 
fit  medium  ? Itaque  quatenus  hoc  fpatium  appre- 
henditur per  modum  entis  pofiriui  diftfndti  a cor- 
poribus, mihi  videtur  efte  ens  rationis,  non  tamen 
gratis  fidium  opere  intelledlus  ficur  entia  impefli- 
b:iia,fcdfumpro  fundamento  ex  ipfis  corporibus, 
quatenus  fu  a extenfioneapta  funt  conftituere  fpa- 
tia  walia,nofi  folum  quaenunefunr,  ftd  in  infinitfi 
extra  ccefiun, prout  fupra  etiam  in  difput.3  t.didlu 
eftjtradfaudode  Dei  immenfitare.Vbi  etiam  anno 
tauimus  ,cufn  corpus  dicitur  dTe  in  fpatio  imagi- 
nario , illud  ,*Jfew,  lumen  dum  eife  intranfitiuc  , 
quianonfigmficat  eftein  alio , fed  e fte  ibi , vbi  fe- 
clufo Corpore  oos concipimus  fpatium  vacuum, 
&ideo  ho  cejfeibi  reuera  eft  modus  rea  lis  corpo- 
ris,etiamfiipfumTpatium  vt  vacuum  vel  imagina- 
riam nih-il  fit. 


Cenfura  prima  opinionis. 

Circa  prima  vero  opinione  aliquid  eft  , in  quo 
iodis  fententiae  contradicit, & in  eo  illa  no11 
piooamus:  alia  vero  duo  funt,  qua: nobis  non  funt 
contratia;&  per  fe  habent  dubitationem.  Primum 
illud  eft, quod  ratio  praedicamenti  Vbi  confidat  in 
fola  extrinfeca  denominatione,  cuius  oppofitu  fa- 
tis,vt  exiftimo,  a nr,bis  demonftratu  eft.  Neq;  con- 
tra hanc  partem  affertur  ibi  aliqua  ratio. Na  illa  si 
neralis  fententia, quod  omniafex  praedicameca  vl« 
tima  funt  extrinfecte  denominationes , non  poteft 
vmuerfaliter  fuftineri,  vt  fupra  vifum  eft.  Cu  vero 
a S.Tho.vel  alio  andlore  graui  dicitur  per  motu  lo 
calem  non  acquiri  aut  perdi  rem  intrinfecam  , fed 
B extrinfecam  , interpretandum  tdeft  de  re  diftindla 
rea  liter  a mobili,  qualis  in  a Iterat  ion  e & augmen- 
tationc  acquiri  folet,nam  illam  differentiam  inten 
dunteoftituere inter  motum  localem, & alios  mo- 
tus. Quam  fumpferunt  ex  Arift.S.Phyf,  vbi  inquit; 
Quod  mouetur , minime  omnium  mottonu  latione  ab 
ejjentia  abfcedit : hac  enim  fola  nihil  quod  in [it,  muta 
tur.  Quomodo  autem  hoc  intelligendum  (it,decla 
rat,  dicens : Quomodo  eius  quod  alttratur , qualitas, 
eius  quod augefcit & decrefat- quantitas  Itaque  nul- 
la propria  «N;  realis  forma  armentur, vel  acquiritur 
permotum  localem  : modus  autem  aliquis  mtrin- 
fecus  non  poteft  non  variari ; alias  non  tffet  vera 
mutatio, vt  oftenfum  eft.  Adde,  quod  motus  loca- 
lis corporis, ex  fententia  omnium,eft  fubiedtiue  in 
C ipfo  mobili, quod  fere  ad  fenfum  etiam  pacet: mo- 
tus autem  localis,  ficut  & omnis  alius,  non  eft  nili 
via  adfuum  intrinfecum. terminum:  ergo  eria  in- 
trinfecus  terminus  talis  motus  eft  in  ipfomet  mo- 
bili, quia  via  &c  terminus  non  poffunt  efte  res  oino 
diftindtae,&  confequenter  neq;  in  fubiedtis  diftm- 
dbs,fcd  terminus  motus  localis  eft  ipsu  Vbi  ;ergo„ 

SECTIO  II. 

An  Vbi  fit  locus  corporis , ita  vt  per  illud folum 
vere  dici  poffit  efse  in  loco. 

DVo  vero  adhuc  dubia  oriutur  ex  fundamen 
tis illius  prima’  fententite.  Primum  eft, an 
U Vbi , prout  a nobis  eft  explicatum  > fit  locus 

corporis,  vel  piaster  illud  detur  locus , qui  fit  ali- 
quid intrinfecum  locato. 

Prima  fententia  affirmans. 

NAm  ex  didlis  videtur  fequi  parsaffirmas:pri- 
mo  , quia  per  motu  localem  per  fe  primo  co - 
paratui'  locus, fed  non  comparatur  nifi  Vbi,  feu  lo- 
cus ille  extriufecuSjVt  declaratum  eft:ergo.  Secun- 
do^quia  aduerb>a  localia  fupponunr  Iocu,&  ex  eo 
fumpta  funt, fed  fumuntur  prreciseex  Vbi,  na  ficut 
ab  ipfo  Vbi  in  coi  habet  res  quod  fit  alicubi  ,ita  ab 
hocvelabilloVbi  quod  fit  hic  vel  illic , qua: funt 
aduerbia  localia . Tertio,  quia  vltimafphaeta  eft  in 
£ loco, nam  repugnat  corpus  efte, & non  in  aliquo  lo 
co,fed  in  ilia  nullum  eftextrinfecum  corpus, quod 
poflitefte  locus  eius:ergo  eft  in  loco  tantu  ronefui 
Vbi.-ergo  Vbi  eft  locus  .Quarto  , quia  alias  ptaxer 
Vbi  daretur  locus;  ergo  oporteret  nouum  pnedica 
mentum  propter  illum  conftituere, quia  non  perti- 
net ad  quantitate, vt  fupra  vidimus:ergo  fi  a pra:di 
camento  Vbi  edamexcluditur,  oportet  vt  propriu 
prtedicamentu  conftituat , quia  negari  non  poteft, 
quin  locus  fit  vnu  ex  accidentibus  rei.  Et  hanc  par 
te  docere  voluerunt  Philopouus,  & alij,  cum  dixe- 
runt fpatium  efte  loCum,quauis  nuu  fatis, neq;  c5- 
uenienter  re  explicauerint.  Argumenta  vero  qui- 
bus ytusttif)  ad  hoc  ptscipuerendur.tj  vt  Jocus  no 
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Cofi  fiat  in  aliquo  extrinfeco,  vt  in  fuperficie  vel  cor 
pore  contineme.ffedufo  autem  extrmfeco  nihii  re. 
linquitur, quod  effet  poffic  locus  pneter  Vbi. 

S ecunda  crinio  negans . 

TT . TN contrarium  vero  eft  primu  acprtecipue  Ari ft. 

11  * JL4.Phyf.vbt  poft  longam  dlfputationcm  per  quin 
que  prima  capira  concludit, locum  effeextremu  fu- 
perficiem corporis  continentis  immobilem.  Secundo  , 
proprietates, qua;  communiter  tribuuntur  loco,  no 
poffant  ad  ipfum  Vbi  accommodari, vt  cotinere  lo 
catum, &circumfcribere  illud,  effe  aequalem  illi,  fi 
fit  proprius  locus,&  non  communis,item  repleri  lo 
caro:haecenim,&  fimilianon  poffuntdici  de  Vbi  ra 
tione illius  m odi intrinfeci,qua explicuimus . Imo 
ex  illis  proprietatibus  colligitur  locum  debere  eiTe 
rem  difeontinua  a.  locaro,  vt  illum  circumdet;  ideo 
enim  vna  pars  continui  non  eft  locus  alterius,  quia 
contin  ua  funt.Si  militer  locus  diuidi  folet  in  natura 
lem  & violentumffalubrem  & infirmum  , quae  non 
poftimr  vlio  modo  adaptari  ad  illum  modu  mrrin, 
fecum  3 nobis  expofirum.Propcerhacetgo  caufam 
& prtecipue  propter  audloriratem  Atift.  haec  pofte- 
rior  fententia  communior  eft,  & fere  expofirorum 
jomnium  in  4.Phyf.quamquam  in  modo  exponen- 
di quomodo  fuperficies  fit  locus  , & quomodo  fic 
immobilis, fit  varietas  inter  illos. 

Refolutio  , & concordia  quadam  diElarum  opi- 
nionum. 


IV. 


EGo  vero  exiftimo  multa  in  huiufmodi  quyftio- 
neinuolui,  quae 'folum  fpedlant  ad  modum  lo' 
quendi,fi  in  his.quae  de  Vbi,&  de  illo  modo  intrin- 
feco  diximus,Conueniamus.  Hoc  enim  pofito  duo 
funr  in  re  certa.Primum  eft  dat  i in  corporibus  in  lo 
Co  exiftentibus  modum  intrinfecum. tone  cuius  ter 
minare  poffuntmocu  localem. Secundu  eft,  praeter 
hunc  intrinfecum  modum  dari  regulariter  in  corpo 
nb.exfrir.fccum  circumferiptionem  vnius corporis 
ab  alio  (ibi  prepi  rquo,&  cotiguofid.n.  eft  euidens 
ad  feu  fum.HiS  ergo  duobus  exiftentibus  certis,  fo- 
lu  de  nomine  videtur  fuper  efte  qnaeitio,  quod  iffo- 
ru  nome  loci  mereatur:  ideoq;  in  illo  communiori 
modo  loquendi, & fentiendi  fapientu  adherendum 
eft. Sunt  tn  qui  ad  vitandam  vocum  conrrouerfiatn 
diftindtione  vtantur  no  improbabili  de  loco  intnn- 
feco,&  exrri  'feco  dicantq;  Vbi  eife  locum  intrinfe 
cu, fuperficiem  vero  continentem  effe  locum  extnn 
fecum. Quam  diftinclionem  late  refert,  & declarat 
Toletus  2.Phyf.quaeft.S.&  valde  probabilem  repu 
Toletus.  tat. Et  argumenta, .quae- fecimus  in  vtramque  parte, 
Loc«  no-  £arn  fnadere  videntur. Si  tamen  (impliciter  loquen 
meis  cui  ftam  eft,magis  videtur  nomen  loci  impolitum  loco 
impolitu  cxtrjnfeco,&  continenti,&  ideo  Ariftoteles  (impli- 
citer de  illo  fub  nomine  loci  locutus  eft, Nam  reue- 
ra  eife  in  aliquo  canquam  in  »oco,  in  proprietate  fi- 
gnificare  videtur  habitudinem  ad  alium  diftin&um 
continentem  rem  locatam. 

yt  Vnde  feclufo  corpore  circumfctibente,  non  tam 
proprie  videtur  poffe  dici  corpus  effe  in  aliquo  tan- 
quam  loco, quia  nec  in  fpatio  imaginario  eft  vtin 
iocojcum  illud  fpatium  nihil  rei  fit,&  nomine  loci 
omnes  intelligant  aliquid  reale  : neque  etiam  eft  in 
fpatio  reali  intrinfeco , vt  in  loco,  na  pcii  is  ipfum 
corpus  eft  tale  fpatium  intrinfecum.faltem  realiter 
neq; etiam  diceturproprieefle  tanqnam  in  loco  in 
illo  modo  intrinfeco,quem  nos  declarauimus.quia 
neque  ille  modus  fe  habet  vt  receptaculum  locati , 
qn£  habitudo  fignificatur  illo  verbo  effeinloco, neq; 
ita  afficit  fubie&um  iile  modus.vr  aliqua  alia  ratio 
re  fc  habeat, vt  id  in  quo  eft  lubiedtom,  & non  po- 
tius vtin  illo  exiftens.Si  ago  ellcinlocoin  proprie 


A rate  locutionis  dicit  habitudinem  ad  rem  contineri 
tem,dc  di ftindtam, proprie  locus  non  dicetur  de  ip- 
fo.Vbi,fed  de  extrinfeco  loco, vel  proprio, vel  corn 
muni, aut  remoto, quomodo  dicitur  aqua  eife  in  va 
fe,vel  in  domo, vel  in  mundo.  ' 

Qui  etiam  locus  fic  proprius  diuidi  folet  in  Ma- 
thematicum, & Phylleum,  vt  prior  fic  quaelibet  fu-  V f. 
perficies  vlrima continens,pofterior  vero  fit  fuper-  Locus  :<i 
ficies  immobilis:ita  enim  illum  defininit  Arift.in  4.  Mathe- 
Phyf.  qua  immobilitas  inteiligi  non  pottftmvna  maticu  , 
& eade  numero  fuperficie  rea  Iijnulla  enim  eft, quae  Se  .v  jl- 
mobilis  non  fit  ad  inorum  fui  corporis.Sed  necafa  - _cu  ^ua 
rio  inrelligenda  eft  per  habitu  di  nem  vel  un  mu  tabi  ^rulUi  1 
lem  diftantiam  ad  centrum, & polos  mundi,  quate- 
nus de  facto  fixi  termini  funt,&  irntcobiles.De  pof 
B fibili  verofquia  totus  fimul  mundus  pollet  a Deo  lo 
calirer  moueri  J opottet  noftro  modo  cor  opiendi 
recurrere  ad  fpatium  imaginaruunfin  quo  ficurco 
cipimus  extenfionem,ita  tk  puncta, & hneas.de  fu 
perficies  fixas&  immobiles, & fecundum  hanc  con 
■fideranonem  explicanda  eft  immobi  litas  illapercr 
dinem  ad  fuperficiem,vel  fixos  terminos  fpatsj  ima 
ginarij.de  qua  re  latius  in  4.Phyf.diftcricur. 

Refpondetur  ad  argumenta  priori  loci  pofira. 

AD  argumeta  ergo  priori  loco  pofita,cofequen  V l I. 

ter  dicendum  eft.  Ad  primum, per  motum  lo- 
calem per  fe  primo  non  acquiri  locum, fed  Vbima- 
tnraliter  vero  femper  acquiri  locum  extrinfecu  con 
C fequenrer.Er  ex  hac  naturali  concomitantia  ottum 
eft,vt  indifferenter  in  vulgari  modo  loquendi  dica- 
t ur  per  morum  localem  acquiri  loeu  vel  Vbi.  Er  ex 
eadem  radice  ortum  eit,vt  aduerbia  localia  no  fo- 
lum  ex  loco  extrinfeco, fed  etiam  exincrinfeco  Vbi 
fumantnrmam  locus  extrmfecus,notioreft,&  ex  ii 
lo  frequentius fiununrnrhar  denominationes, & fq 
pius  ex  communi  loco, vt  cum  dicimus  alique  effe 
domi, aut  in  platea, &c. Interdum  vero  fur  denomi- 
nationes, quae  fiunt  per  aduerbia  localia, fumunrur 
pvaeciseex  Vbi  intrinfeco,mmiru,quar)do  non  con 
notant  refpedtum  ad  aliud  corpus  circuftans  , fed 
tantum  indicant  pi  rfentia,vt  effe  hic, aut  illic,  qua: 
vocantur  aduerbia  localia  propter  camunctionem 
alicuius  loci, proprie  vero  dici  poffentadueibia  pr§ 

£)  fentialitatis  vel  abfentir . Arq;  ita  fatis  refponfum 
eft  ad  primgm>&  fecundum  argumentum. 

In  tertio  vero  infinuarur  quaeftic*  fatis  cotnunis  VIII» 
de  loco  vltirnae  fphae;  q,qur  late  t radia  tur  in  4.Piiyf. 
ab  Ariftot.&  interpretibus,  & nunc  noftra  nihil  re 
ferr,nam  certum  *ouramus  habere  fuum  Vbiintrm 
fecum, vt  fupra  often  ium  eft. Confiat  item  non  ha- 
bere locum  extrinfecum,  quo  contineatur  ex  parte 
fuperficiei  connexa; , quia  nullum  eft  fuperius  cor- 
pus quo  circumdetur. V nde  cofequtnter  mxta  pra?- 
didtum  loquendi  modum  quem  defendimus,  dice 
dum  erit  illam  non  effe  adtu  in  loco  faltem  ex  ea 
parte, fed  folum  tn  potentia, quia  poffec  circumfcn 
bi  fuperiori  corpore. 


Locus  in  pradic amento  conftituatur , 

IN  quarto  argumento  petitur  fecunda  dubitatio, 
quam  diximus  hic  oriri  ex  fuperius  didlis,&  hec 
locum  invrraque  fifnt  etia  Nam, fiue  V bi  vocemus 
locum, & fuperficiem  extitnfecus circumfcnben- 
tem  non  vocemus  locum, fed  folum  vas  aur  conti- 
nens, fiue  e conuerfo  fuperficiem  continentem  vo- 
cemus lccum.,&  nen  ipfum  Vbi, fiue  vnumque  vo 
cemus  locum, alterum  intrinfecum  ,&  alterum  ex- 
trinfecum  ,cettu  videtur  hsc duo  habere  rarior  es 
afficiendi  feu  denominandi  prime  diuerfas.  Vnde 
mihi  verum  videtur, locum  exmrfccum  vt  fic  non 
penineread  hoc  prardicairetum  VbLproprie,&  di* 

redie, 
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re<5te,quia  trequeintrinfece  & efientialiter  eft  Vbi, 
neque  eft  de  ratione  eius,  vtoftenfum  eft.Neq;etia 
habet  cum  illo  elflentialem  couenientia,imo  neque 
vniuocam  in  ratione  accidetis, nam  Vbi  eft  verum 
accidens  intrinfece  afficiens  ac  denominans,  na  li- 
cet fortaffe  non  fit  proprium  nomen  impofituny  n 
concreto  fignificans  hac  denominationem, fed  per 
aduerbia  frequentms  fignificari  foleat, tamen  in  re 
modus  ille  vere  afficit  fubiectum,&  fuum  concre- 
tum conliituit , quod((i  licet  verba  imponere  ) pt- 
teft  dici  vbicatum,&  cum  res  dicitur  prreftns  loca- 
liter, etiam  htec  denominatio  fumpta  eft  ex  Vbi  in 
trinfeco:  vnde hoc  habet  ptopriam  Severa  natura 
accidentis.At  vero  locus  extrinfecus  , licet  in  fe  fit 
accides  refpedtu  fu  biedh  in  quo  in  eft,  quia  eft  fu  per 
ficies  eius,tamen  rcfpcclu  corporis  , quodcircum- 
datjtron  eft  veru  accidens, quia  nec  vere  afficit, nec 
immutat  tale  corpus , fcd  folum  excrinfece  adiacet 
ac  denominat:  vnde  folum  per  quadam  analogiam 
proporuonahtate  participat  rationem, & ptardi- 
cation  em accident  is.  Propter  hanc  ergo  caufam  exi 
ftimo  huiufmodi  locum, Se  Vbi  non  pofte  pertinere 
ad  idem  praedicamentum. Et  eadem  ratione  cu  pro- 
portione applicata  oftendi  poreft,non  pertinere  ad 
praedicamentum  quantitatis  , tanqaam  propriam 
fpeciem  eiusprarteralias  quas  fupra  fecimus. 

Cum  autem  inquiritur  ad  quod  predicamenrum 
pertineat  locus  extrinfecus  , mihi  certe  videtur  fub 
dinerfis  rationibus  ad  diuerfa  prredicameta  reduci. 
Nam  fi  locosconfideretur  vt  menfnra  extrinfeca  lo 
cati, reduci  poteft  ad  praedicamentum  quantitatis , 
non  vt  fpecies  eins,fed  vt  proprie-as.Si  veroconfi- 
deretur  vt  terminus  excrmfecusffic  proprie  nullius 
eft  praedicamenti, quia  fub  ea  rationenon  habet  ra- 
tionem formae  afficientis, fcd  rantu  termini  exrrin- 
feci, vitra  quem  alterius  corporis  quantitas  non  di f 
funditur,quae  eft  ratio  quaedam  negatiua.  Vnde  fub 
bac  ratione  non  folum  fuperficies  corporis  connen 
tis  eft  terminus  contenti  corporis,  fed  etiam  e con- 
ii er  fo  contentum  eft  terminus conrinentis,vt  fupre 
mnm  c£lum,qiiamuis  ex  fuperiori  parte  06  habeat 
extrinfecum  terminum, habet  tamen  illum  ex  parte 
inferiori. nimirum  fuperficie  connexam  primi  mo- 
bilis,quam  propterea  aliqui  vocantlocum  illius  vi- 
ti mte  fphaerje.  Si  vero  locus  tantum  confideretur 
quatum  ad  relationes, quae  inter  ipfum. & locatum 
refulca  nt,illaeomnes  pertinent  ad  praedicamentum 
relationis, etiam  habitudo  continentis,  &:  contenti  ^ 
fi  formaliter  fub  ratione  relationis  , dc  non  tantum 
fundamentaliter  fumatur. Rurfus, fi  locus  confide- 
retur vt  protegens, aut  defendens  locatum,  vel  con 
feruans  illud, fic  non  habet  rationem  accidetis,  fed 
rationem  caufie,vel  per  fe,u  perproprium  aliquem 
influxum  conferuet  locatum, ve!  per  accidens, fi  fo- 
lum tueatur  locatum  impediendo  d<  cumera,  vt  do 
mus  protegit  hominem. Tadem, fi  locus  confidere- 
tur vt  quasdam  extrinfeca  forma  locati, qute  videtur 
efie  propria  ratio  eius, fic  certe  videtur  habere  ean- 
cem  rationem  denominandi  , quam  habet  habitus 
refpedtu  hominis  veftiti,&  ideo  poffe  non  immeri- 
to ad  illud  praedicamentum  reuocari,quod  ibi  com 
modius  explicabimus. 

SECTIO  III. 

V fru  m Vbi  ve  rum  ac  reale  in  folis  corporibus , 
vel  etiam  in fpiritibus  creatis  lo- 
cum habeat  . 

RAtio  dubitadi  eft, quia  licet  Vbi, & locus  ex- 
trinfecus diftindta  fint,  tamen  nunqua  fepa- 
ratur:ergo  res, que  no  funt,neq;  efie  poftunt 
Proprie  in  loco, non  po fiunt  etiam  habere  prepriu 
Vbi:  huiufmodi  autem  funt  fubftantiae  incorpo- 


LI.  De  Vbi. 

A reas, nam  ill^,:cfte  Arift.  i.de  Ge!o,cap.  p.neq;  Icco,  Arifi. 
neq;  rempon  fubiectas  funr.vnde  etiam  eft  Theolo 
gorum  axioma  incorporalia  non  effle  in  loco, nimi- 
rum proprie, fcd  tantum  metaphorice.-fiimptumq; 
eft  ex  Boetio  lib.de  hebdomadib.cap.  i.Et  cofirma-  Boetio, 
turmam  alias  etia  in  Deo  haberet  loeu  ipfum  Vbi , 
quod  eft  fa!fum,cum  Deus  fit  extra  omne  praedica- 
mentum.In  contrarium  vero  eft,quia  fpintus  crea- 
ti,non  metaphorice  tantum, fed  vere  ac  proprie  mo 
uentur  localiterrergo  hise  iam  vereac  propriccon. 
uenit  terminus  primarius  morus  localis,  fed  huiuf- 
modi terminus  eft  ipfum  Vbi,  vc  dictum  eft:ergo& 
vbi  proprie  illis  conuenit. 


Scnfus  qu&fiionis  aperitur . 

B 

ADuertendu  eft  duas  quaeftiones  folere  cofun- 
di  in  prxfenti  materia, quas  oportet  diftingue 
re, ne  in  ^quiuoco  laboremus. Na, quia  de  fpiritibus 
nos  phtlofophari  non  pofiumus,nifi  per  proportio 
nem  ad  corpora, fiue  affirmando  aliquid  de  illis, fi* 
ne  rcmouendo, ideo,  ficut  in  corporibus  duo  inue- 
nimus,  fcilicet  intrlnfecum  Vbi,  & extrinfecum  Io* 
cum, ita  de  fpiritualibus  fubfiantijs  duo  quaeri  pof- 
funt:vnum,an  fint  in  loco  extrinfeco:  aliud,  an  ha- 
beant proprium,  N i ntrin  fecum  Vbi,  quae  quaeftio- 
nes funr  fine  dubio  valde  diuerfa:, quaquam  affines 
fint,&  coniuntftas.  In  prtefenti  ergo  diredfe  agimus 
de  pofteriori  quteftione, attingemus  vero  ex  priori» 
quod  obiter  fuerit  neceflarium. 

C 

Prior  fententia  negans  Vbi  in  Angelis  . 

E St  ergo  aliquorum  fententia  in  fubftantijs  fpiri 
r na'  ibus  non  dari  vbf  i ntrin  fecum,  quod  fecun- 
di ei  fe  ilhs  conueoiat,  id  eft  i m mediate,  (k  feclufa 
aliqua  c 6 • ceionead  corpus, fcd  per  denominatio 
nem  ab  lllorquod  proinde  non  poterit  dici  Vbi  in- 
rrinfecum,fed  ad  fummu  extrinfecus  locus  per  qua 
dam  anaIogiam,&  proportfonem.Hancfentetiatn 
necefiano  fupponit  Dura nd. in  i.d.36.queft. i.&  2. 
vbi  fimpheirer  negant  angelum  efie  in  loco, vel  efie 
alicubi.  Eandem  videntur  fupponere  aucftores,qui 
d eunt  angelum  efie  in  loco  per  operationem,&  ii  Ia 
feclufa, nullibi  eftciquoium  primnm  docet  D.Tho.  D.Tho. 
pj  t.p.c. qz  art.  r.vbi  cor.fequenrer  negat  angelum  ha 
bere  fuum  , quod  idem  videtur  effle  ac  habere  Vbi . 

Vtrumq-,  autem  expreffius  docent  Thomiftte  , vnu 
ex  altero  inferentes,  vc  patet  ex  Caiet.ibi,  &r  quaift.  Caief. 

53. ar.i.Heru.i.d. 17. q.i.  ar.2. tra6t.de  motu  angel.  Ferrar. 
Ferrar.3.cont.Gent.cap.68.&Capr,  in  2,d.2.q.i.Ec  Capreol- 
probatur  primo  ratione, quia  Vbi  vr  fic  fupponit  in 
trinfece  quantitatem, & extenfionemiergo  non  ha- 
bet locum  in  re  fpiri  tua  li.  Antecedens  patet  primo  > 
quia  effle  alicubi  , vt  nos  explicuimus,  intrinfece  eft 
occupare  fen  replere  flpatium,vel,fi  quis  malit  ita  lo 
qui, eft  conftituere  fpaciu  reale, quia  feclufa  re,auae 
alicubi  effledicitur,flpatium  nihil  eft, fed  fpiritus  fe- 
clufo  corpore  non  poteft  replere, aut  coftituere  rea 
Je  fpatiumiergo  neq;  habere  propriu  Vbi. Probatur 
g minor,  quia  replete  vel  occupare  fpatium  , per  hoc 
folum  a nobis  in  corporibus  intelligitur,quod  cor- 
pus fieexiftens,  fimul  cum  alio  ibi  efie non  poteft, 
qui  modus  occupandi  fpatium  ih  fpiritibus  locum 
non  haby.Rmfus  fpatium  reale  neq;  eft, neq;  intel 
ligi  poteft,  ni  fi  cum  di  ftanti  a partium:  alias  non  eft 
fpatium  , feudiuifibile  quid  . Sed  fpiritus  per  fe  ip- 
fum non  habet  extenfionem  partiunv.ergo  nec  po- 
teft reale  fpatium  per  feconfticuere,ergo  nec  habe- 
re intrinfecum  Vbi. 

Vnde  argumentor  fecundo,  quia  fi  res  fpiritualis 
haberet  Vbi  fecundum  fe  etiam  haberet  (itum,&  di  * * * 
ftantiam:  confequens  eft  falfum  ,nam  hrec  intelligi 
non  pefiunt  fine  quantitate.  Tertio, fi  concipiamus 
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angelos  exiftentes  ante  oiacorpora,non  pofiumus  A 
intelligere  habere intrindecu  Vbi:ergo  fignu  eft  no 
efie  capaces  huius  accidentis  propter  indiuifibilita 
tem  fubftantis  fux. Antecedens  patet, quia  ii  habe- 
rent Vbi, intelligi  pofiet  vnus  diftai  e ab  alio, &c  co 
fequenter  vnus  Turdum,alius  deordum,  qd  mens  no 
capit  fine  extefione  & quantitate.ltem  tuc  angelus 
e(Te  no  pofiec  totus  in  toto,  & totus  in  qualibet  par 
te,quia  nec  efiet  totu,  neq*  pars, nec  fpati u realein 
quo  haec  diftingui  pofient : & eade  rone  neq;  tunc 
effiet  angelus  in  pundlo  quafi  quaritatiuo.quia  hoc 
het  poficionem  in  continuo, & ita  et  dicit  habitudi 
nem  ad  parcesiergo  nullu  Vbi  inlrindecu  poffiet  in- 
relligi  in  tali  angelo. Vltimo  argumccor,quia  alias 
Deus  et  habere  Tuum  Vbi  intrindecu,&  confequen 
ter  eiret  Deus  vbiq;,etiamfi  nihil  creatum  dcexcra  B 
ipfum  effiet,quod  tn  frequerius  negant  Scholaftici 
in  i.d.37.  prsfertim  Alberr.art.4.Bonau.arr.2.q.z, 

& Alenf.  i.p.q,9.meb.4.&  fauet  Sandti,qui  daepe  di 
eunt  Deu  feclufis creaturis  no  efie alicubi, fed  in  fe. 

Acq;  ex  hac  dententia  fequicur  primo , angelum 
non  folum  no  efie  per  feipfam  in  loco  extrinfcc©, 
verum  et  nec  eide  hic, aut  alibi,  nifi  ratione  exrrin- 
feci  corporissquia  cu  vbi  fit  proprium  rei  corpora- 
lis, aduerbia  localia, qua; fuiit  veluti  denominatio- 
nes fumptae  ex  loco  aut  Vbi , non  poliunt  rei  fpiri- 
tualficonuenire  nifi  medio  corpore , vt  anima  mea 
dicitur  efie  hic,  quia  hic  eft  meum  corpus, cui  ipla 
eft  vnita.  Quo  fit,vr  non  pedit  dpi ricus  hanc  deno- 
minationem medio  corpore  recipere  , nifi  ratione  C 
alicuius  peculiaris  vnioms  & coniun&ionis,quam 
cum  illo  habeac.fiuehaec  fit  per  informationem, ve 
in  anima  hominis  , fiue  per  operationem  , fiue  per 
quodcunque  aliud  vnioms  .genus. 

Secundo  infertur  angelum  no  pofie  moueri  lo- 
calicer,nifi  rone  corporis,  quo  mediate  dicitur  ali- 
cubi efie, quia  motus  localis  intrinfece  terminatur 
ad  Vbiffied  angelus  no  habet  Vbi  deciudo corpore: 
ergo.Vnde,  fi  mtelligeremus  angelos  creatos  ante 
corpora, moneri  non  podfenr,quia  neq;  elTenc  h c, 
neque  illic;  ergo  nec  tranfire  poiTent  hinc  ad  aliud 
Vbi. Irem  motus  & cranfitus  requirit  diftatiamufe- 
clufis  autem  corporibus  nulla  eft  diftantia  , quia 
nulla  eft  extenfioiergo  deciudo  corporenon  p>.,  eft 
intelligi  motus  localis  in  dola  redpifituali ; deciudo  D 
(i  nquarn)  corpore , quod  vel  fimul  moueatuc,  vel 
ialtem  conftituac  diftantiam  > per  quam  poftic  res 
spiritualis  moueri. 

Secunda  fententia  tribuens  rei  incorporea  pro- 
prium Vbi  approbatur. 

SEcunda  denrctia  affirmat  eide  in  dubftatia  dpiii- 
caah  propriu&  intrindecu  Vbi:  qnamuis.n,  b 
his  terminis  raro  loquatur  auctores, m res  ip'  fre- 
quens eft.  Hoc.n. intendunt,  qui  dicunt  eft  c angeiu 
in  ioco  per  dul  fubftantiam,  leu  per  dubftantu  lem 
prsfentia,  5c  neceiTario  fore  alicubi,  etia.fi  in  n Vio 
corpore  operetu  r,neqj  alicui  realiter  vniarur  . Ic- 
nentaut  hac  ftniam  in  z.d.  i.Bonau.i.p. difti  .ruo-  £ 
nis,ar.4.q.  x Scot.q,9.Gabr.q.2.Greg.&:  aiip.Aienf. 

2 .p.  q.  3 2 meb.  i . ci  rea  fi  n .&  p ra eft b rn  m i n do  1 unor,  i 
bus  argumentoru,  Matfil.in  2.q.2.art.2.  & Q iham 
in  quodl.  i.q.4*Et  hanc  dniam  veram  efie  exi  fi  imo; 
tamen  quia  de  rebus  fpirmialibus  prout  in  de  iunr, 
vix  pofiumus  quippiam  ratiocinari  nifi  cx  fenfibi- 
libus,  vel  per  proportionem  ad  illas,  ex  his  etiam 
in  prsedenti  procedendum  erit  ad  declarandam  6c 
perfuadendam  hanc  fententiam. 

Trima  affertio  in  probationem  fuperioris 
fententia  . 

Dico  ergo  piiinotSpiritualisdubftantiaita  p5c 
ciTe  in  recorpcraii>vtdecundu  duam  dubftan- 


tiam fit  illi  intime  praffiens,&  ab  illa  indiftans.  No 
afiero  nunc  dola  dubftatiam  rei  fpiritualis  efie  duffi 
cientccaufam  vel  rooem  huius  praedemite : neq;  et 
difputo  nunc  quid  haec  prodentia  fit, an  relatio, an 
modus, an  ipda  rei  fubftantia, in  denominatio  ex- 
trinfeca;do!u  afiero  fpiritu  re  vera  efie  pofie  fubfta 
tiahter  prardentem  corpod  intime  & quafi  penerra 
tine.  Quo  fenfu  aftertio  eft  certa  (k  emdes:&:  pater 
primo  mdudhone^quia  Deus, qui  eft  dupremus  dpi- 
ritus,  eft  ineme  piaedens  huic  vniuerdo  corporeo, 
non  tm  per  pratfcimaud  eft, per  cognitione,  «Se  per 
potentia  deu  adtionemffied  ec  efientiam  vel  per  dub 
ftantiam  duam,vt  oes  Theologi  docent,  tanqua  de 
fide  certu  ob  diuinam  immefitatem.  Et  dpecialiter 
de  corporibus  iuftoru  au  Paulus  efie  templa  Dei  , 
i.ad  Cor.5.&  fingulariftimo  modo  dicitur  diuini- 
tas  habitarein  ChriftocorporeadColod.2.  quia  ni 
mirum  Veibum  intime  eft  vnitum  et  ipfi  empori 
Chrifti.  Rurfusec  infimus  dpi  ritus,  qui  eft  anima 
rationalis,  per  dubftantia  duam  eft  intime  praefers 
humano  corpori, quia  realis  vnio  neq;  effe, neque 
intelligi  pot  fine  intima  praedentia  fubftantiali,  deu 
(quod  idem  eft ) cu  diftantia  localiteft  aut  inter  ani 
mam  & corpus  rea  lis, «Se  intima  vnio. Ex  quibus  ex 
tremis  licet  colligere  quippiam  fimile  de  angelicis 
dpiritibus,qui  dunr  quafi  medij.  Nam  licet  non  ha- 
beant tam  neceffiaria  connexione  vel  vnionem  tu 
corpore, quanta  het  anima  humana  in  rone  form?, 
vel  Deus  in  rone  efficientis, tn  voluntarie, vel  ex  tm 
peno  fuperioris  poffiunt  adeffieceu poribus,&in  eis 
operari  . Quomodo  et  Arift.  intelligentias  motri- 
ces  coeloru  fecit  praedentes  duis  orbibus.  Et  fecundu 
fidei  deciduam  eft  id  cettiffin;u:credimus. n. quod- 
dam dpiritus  efie  in  inferno,  quieftlocus  coipo- 
reus,in  quo  illi  dunr  vere  praedentes  per  duas  fubftan 
tiasialios  vero  efie  in  celo  Empyrc-o,  quod  eft  dedes 
Beatorum, & quofdam  interdum  in  hoc  aere,  & in 
ter  nos  vcrdan,&  accedere  ad  nos, de  recedere  a no 
bis ; omnis  ergo  dpiritus  quantum  ex  de  eft  , poteft 
efie  perduam  dubftanriam  irdiftans  a corpore. 

Ratio  vero  eft, quia  qualibet -duas  res  vel  fubfta- 
tis poflunttfie inter  deindiftantes quantum  edi  ex 
fe,  fi  aliunde  no  oriatur  re.  ugnanria  inter  eas,  qnx 
repugnant  a inter  dubftar.tias  corpoieas  oritur eX 
quantitate, vt  duprain  didp^o.tratftarum  eft:oritur 
(inquam)  quantum  aei  hoc,  vt  (e  intime  penetrare 
1,6  poffinc:  non  vero  quoad  hoc  vt  non  pcfiinr  e(de 
fimul, & indiftatesin  vltimis  terminis  fui, nam  ha:c 
et  propinquitas  nulliscorponbus  repugnat  ex  eo, 
quod  corpora  sut , nifi  aliunde  ex  peculiari  natura 
habeant  effie  inter  dedifilra.  Sic  igitur  feciuda  quati 
tace, vel  ab  vcroq;,vel  ab  altero  extremo,  non  repu 
gnat  quadeunq;  duas  ftibftacias  efie  intime  fibi  pr^ 
dentes  & indiftares , quia  neutra  habet  vnde  altera 
excludat  a fe  , vel  a ioco  duo  : in  hac  ergo  rone  pot 
dubftatia  dpuituahsefie  pratdens  intime  in  corpore, 
fiue  in  illo,  auc  intra  illud  per  propria  efficienam, 
fiue  per  virtutem  extnndecx  caudsconftituatur. 

Secunda  ajfertio. 

Dfco  decundoiNuIlus  dpiritus  creatus  poteft  de 
eundum  dubftantia  dua  efie  prodens  corpori 
ciuudcunq;  magnitudinis , fed  vnudquidq;  habet  in 
hoc  limitata  fplireram. Etiam  hscapud  Theologos 
eft  certa  fnia,qui  erroiisdamnat  fencetia  Durand. 
co  quou  dixerit  angelos  efie  vbique,  quauis  ille  in 
ob.  urion  denfo  locutus  fir,de  quo  alias . Ratione 
etiam  p..  reft  fufl6c*cntcr  demonftrari  ex  limitatio- 
ne d,u  fth  :.v  angelica1  quoad  efientialem  perfeflio- 
nemi:  ex  n ia  dcquitnr,  vt  omnes  duas  proprietates, 
vd  virtut  ;s  habeat  finitas  & limitatas  : vna  aut  ha- 
rum proi  i ictatum  eft,  pe  fieper  fnbftantiarn  duam 
efie  prodentem  corpcn  extento.  Demq  c ex  didlis 
Tom.2.  Ggg  fupra 
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fupra deimmenfitate  Dei  fatis  conftat  hsc  veritas,  A 
quoniam  efleimmenfum  eft  proprium  Dci>&ideo 
in  probanda  re  certa  immorari  non  eft  necetfe. 

Tertia  ajfertio. 

EX  his  duobus  princi  pijs  (equitur  tertiu,  quod 
etiam  eft  indubitatum, nempe,  fpiritum  crea- 
tum pofle  vere  ac  proprie  mutare  realem  prtefen- 
riam,&  propinquitatem, ac  realem  diftanria,quam 
habet  ad  corpora, no  folum  per  mutationem  alte- 
rius,fed  et  per  fui  mutationem, qure  interdii  poteft 
fieri  fimul  cum  corpore, interdu  fi  ne  illo.  Hacc  om- 
nia facillime  videri  poffuntin  fpiritu  humano,  na 
Jicet  a principio  vnaquteq;  anima  coiundta  fit  fuo 
corpori, & ab  illo  non  recedat  quamdiu  corpus  vi- 
uit , tamen  & viuente  corpore  fimul  cu  illo  tranf-  B 
fertur  de  loco  ad  locum, & re  vera  amittit  propin- 
quitatem, qua  habet  ad  qna?da  corpora  , &ad  alia 
appropinquat, quia  moto corpore,necefteeft,vt  cu 
illo  moueatur,cu  in  illo  fit  adtequate . Er  rurfusin 
morte  non  folu  amittit  corporis, informatione, fed 
et  propinquitatem, feu  indiflantiam,  quiaiam  non 
manet  intra  corpus:  amirtic  aut  illam,  non  ad  mo- 
tum alterius  corporis,  vt  per  fe conflat : ergo  per 
propriam  mutationem  iplius  fpiritus . Idem  ergo 
cum  proportione  imelligedum  eft  in  angelis,  nam 
licet  non  vmanturcorporibus  vt  form^tn  pofiunc 
effe  ipfis  praTentes,  fiue  vt  motores  , flue  alio  mo- 
do, & ideo  poffunt  vel  cum  illis  fimul  ferri, vr  cum 
angelus  aflumit  corpus, vel  fuam  fubftantialc  pra:-  C 
fentiam  transferre  ab  vno  corpore  in  aliud, vt  cum 
angelus  defeendit  d coelo  in  terram.  Qute  omnia 
etiam  ex  modo  loquendi  Scriptura  nobis  certa 
fune,  nam  (impliciter  &:  in  omni  proprietate  ita  de 
angelis  loquitur,  hiftoriam  referens  , & eorum  fa- 
dta  narrans : fed  de  hoc  alias. 

Ratio  aut  eft, quia  fpiritus  angelicus  folum  po- 
teft exhibere  prrefentiam  fuam  fubftatialcm  finito 
corpori, & non  eft  ex  natura  fua  definitus  ad  certu 
tempus,  neq;  ad  eundem  immutabilem  ficum  ali- 
cuius corporis:ergo  poteft  illam  fuam  prtefentiam 
exhibere  nunc  huic  corpori, poftea  alteri, vel  nunc 
buiccorpori  in  hoc  fitu  eius,&  pofteain  eho  fitu. 

Mi  nor  quoad  fpiritus  angelicos  clara  eft  , quia  cu 
non  finr  forma’ corporum, nullis  certis  corponbus  £) 
funt  alligati:  & eadem  ratione  non  habent  ex  naru 
ra  fua  definitu  certum  fitum  vniuerfi,in  quo  vnuf- 
quifq;  eorum  necefiano  debeat  adeffe  corpori  ibi 
exiftenti,  quia  nulla  eft  in  angelo  proprietas  natu- 
ralis,ratione  cuius  determinet  fibi  illum  , quafi  lo- 
cum,fibi  naturalem. Confequentia  vero  probatur 
ex  perftdlione  angelica  fubftantite,  qua  eft  viuens 
perfecto  modo, de  quo  fupra  difput. 36. didtum  eft. 
Quamquam  ad  rem  prafentem  parum  refeu  , fiue 
angelus  poflit  fe  mouere,  fine  ab  alio  moucri,  fuf- 
ficit  enim,  quod  mutari  poflit  fecundum  propin- 
quitatem, vel  diftantiam  a corpore. 

Quarta  ajfertio. 

E 

EX  his  infero,  & dico  quarto,hacmutationem 
non  folum  tribui  angelo  per  aliquam  denomi 
nationem  extrinfecam , fed  vere  ac  realiter , & in- 
trinfece,feu  inharenter  in  eo  fieri.  Huic  affertioni 
contradicunt  Caietan.&  multi Thomifta  in  i.par. 
q.  fj.arr.i.vbi  Caiet.ait,ange!um  non  moneri  tan- 
quatn  fubiedtum  motus:  quod  etiam  tenuit  Heru, 
in  i,dift.i7.q.i.art.2.  & infinuatibidem  Aegidius 
q.  10.  & a fortiori  Durandus  , qui  cum  cenfearan- 
gelum  eo  modo  quo  eft  in  loco,eft'e  vbique,confe» 
quenter  nega>  poffe  proprie  moueri.  Ecidemfen- 
rir  Ferrar. 3, contra  Gentes. c.  102. & Soto  4.Phyfic. 
q,2.&lib.6.  q. 4.  Contrarium  vero  cenfeo  omnino 


. DcVbi. 

verum, & certum, non  folutnir  principijsfidei,fed 
etiam  in  naturali  ratione  . Probaturergo  afiertio, 
primo  ex  communi  ratione  vera  mutationis  , dc 
cuius  latione  eft, vt  fit  in  iubiedto,quod  mntari  di 
cicur , vt  conftat  ex  didlis  fup<a  de  paffionc , quia 
per  folam  denominationem  extrinfecam  nemo  ve 
re  mutatur  . Sed  cum  angelus  dicitur  moueri , feu 
mutare  locum, vere  mutatur  : alias  illa  locutiones 
no  eflent  vera  per  proprietatem, fed  per  Metapho- 
ram,quomodo  eciam  Deus  dicitur  defeendere  aut 
venire , quod  eft  plane  falfum : ergo  cum  angelus 
mutatur  localiter,  veram  & realem  mutationem 
in  fe  ipfo  recipit.  Minor  ii  Theologo  probari  po- 
teft ex  frequenti  modo  loquendi  facra  Scriptura, 
quem  effe  proprium , & non  Meraphoricum  , om- 
nes Sandli  intelligunt , quia  vbi  non  eftneceflaria 
Metaphora,  fingenda  non  eft,  maxime  vbi  ram  fre 
quens  eft  locutio, hiftorica  narratio,  & nihil  ali- 
bi in  eadem  Scriptura  dicitur,  quod  proprietati  il- 
lius locutionis  repugner. 

V nde  fandti  Patres  in  hoc  magnam  Conftituunt  X l V. 
differentiam  inter  Deum  & alios  fpiritus  creatos, 
nam  cum  Deus  ficimmutabilis,  £c  hoc  ipfum  Seri 
ptura  fape  doceat, cum  alibi  dicit  Deum  defeende 
re, vel  quid  fimile,conftat  metaphoriceloqui  . De 
catteris  vero  angelis  nunquam  dixit  effe  immutabi 
les,  quin  potius  fepe  ligni  ficat  hoc  effe  proprium 
Dei,vt  cum  per  Antonomaliam  dicit:  Ego  Deus  & 
non  mutor.  Neque  aliud  docet  aut  patitur  ipfa  ra- 
tio naturalis,  etiam  loquendo  in  fpeciahimmuta- 
bilitate  locali.Vnde  etiam  Arift.  non  omnes  intel- 
Jigencias,fed  folum  primum  motorem  pofuit  om- 
nino immobilem  : & D.Thotn.  fupra  q.c,.  artic.2.  D.Tfio. 
docens  proprium  dfe  Dei  effe  immutabilem, ait, 
fpiritus  creatos  effe  mutabiles  fecundum  elettionem, 

& fecundum  locum  per  veram  potentiam  pajjiuam , 
tn  eis  exislentem : & ideo  in  q.jj.arr.  1 . docet  ange- 
lum moueri  dimittendo  vnum  locum, & acquiren- 
do alium. Qua:  eft  etiam  cois  fententia  Scholaftico 
rum cum  Magift.in  t.dift.d.  Aienf.in  2. p.q. 53.  AI-  Magift. 
berr.  de  quatuor  cotequaiu.q.p.Marfi.in  2.q.7.ar.3.  Alenf. 

Et  eundem  effe  fandiorum  Patrum  fenfum,  coftat  Alherr. 
ex  Auguft.epift. 37. ad  Dardanium, 6c  Ambr.  lib.i.  Mar^* 
de  Spiritu  fandlo,  c. 10.  vbi  optime  & difertiffime  ■^•Auo* 
loquitur,  & Greg.  2.Moral.  c.3.  & Bernad.  ferrn.j.  Greg°r. 
in  Cantic.  slngelos  (inquit)  de  loco  ad  locXi  mutari,  ®ernar» 
tam  indubitata , quam  mantfefia  probat  auti ontas. 

Idem  fumiturexNazianz.  orat. 2. de  Theologia, & Nazian. 
Damafc.lib. 2.. defide, c.3. &:  lib.  i.c.  17. 

Deinddprobatur  ratione  , quia  fpiritus  creatus  XV. 
vere  ac  proprie  eft  per  fuam  fubftantiam  prariens 
alicui  loco  feu  corpori, vt  in  prima  aflettione  pro- 
batum eft,  & in  ea  prajfentia  eft  limitatus,  & alio»  V 

qui  no  habet  illam  ex  natura  fua  definitam  ad  vnu 
corpus, ve!  ad  vnum  fitum  corporum,vtin  alijs  af 
fertionibus  oftenfum  eft  ; ergo  eft  capax  verre  ac 
propria:  mutationis , qure in  ipfo  fiat,  perquam  ex 
vno  loco  corporeo  ad  alium  rranfeat:  ergo  talis 
mutatio  no  folum  debet  fieri  in  rebus  extrmfecis , 
qu?  circumflant  angelum, fed  etiam  in  ipfomet  an 
gelo  , quia  ipfemet  vere  rransfertur  fecundum  na- 
turam fuam , vt  Ambrofius  fupra  loquitur  , id  eft, 
fecundum  fuam  fubftantiam , & realem  praTen- 
tiam  ab  vno  loco  in  alium. 

Secudo  declaratur  & probatur, quia  tribus  mo-  ^ VI.  "_ 
disintelligi  poteft  mutare  angeluspraTentia , vel 
propinquitate  ad  aliquod  corpus  : vno  modo  per 
tranfitum,vel  recefium  i pfius  corporis  tantum.-fe-, 
eundo, fine  motu  locali  alicuiuscorporis  per  mu- 
tationem angeli:tertio,fi  corpus  mouearur,&  an- 
gelus fimul  cum  illo  ,& in  illo.  Quandoamiffio 
praTentia:  vel  propinquitatis  fir  primo  modo, tunc 
re  vera  eft  fola  denoiatio  extrinfeca  in  angelo  , 
ideo  tuc  non  pot  vere  dici  angelus  defcendere,auc 

omnino 


XVII. 
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omnino  moueri  localiter , nam  hoc  modo  et  Deus  A 
ipfe  definit  effe  in  rein  qua  antea  erat  per  definitio 
re  talis  rei  fine  mutatione  Dei:&  vnum  corpus  poc 
hoc  modo  amittere  contactum,  vel  circumfcriptio 
nem  , feu  propinquitatem  plurium  corporum  fine 
mutatione  fui,vt  fupra  dicebamus  de  arbore  infiu- 
mine  exiftente.  Et  hac  ratione  angelus  motor  alicu 
ius  cceli,nec  per  ie,nec  peraccides  mouetur  ad  mo 
tum  fui  orbis,vt  notauit  D.Tho.i.parte,qu:eftione 
51. a. 3. ad  tertium,  quia  licet  continue  mutet  pr^se 
riam  ad  diuerfas  partes  fui  mobilis , id  totu  eft  per 
mutationem  mobilis,  manente  intelligentiamotri 
ce  in  eode  fitu  partiali  talis  mobilis  . Ex  hoc  igitur 
primo  mebjo  fatis  conftar , variationem  loci  quafi 
materialis  ( vt  fitdicamj  per  denominationem  ex- 
trinfecam,n6  fatis  efte,  vt  angelus  moueri  dicatur,  g 

At  vero  quando  mutatio  angeli  fit  fecundo  mo- 
do, necefte  eft, vt  permutationem  propriam  inipfo 
angelo  tanquam in  fubiebto  receptam,  amittat  vel 
acquirat  pra?fentiam,vel  propinquitatem  adeorpo 
ra,quia  illa  acquifitio  vel  amiftio  non  fit  per  muta 
tione  alrerius:ergo  necefte  eft  , vt  fiat  per  mutatio- 
nem ipfius  angeli, Antecedens  patet,  quia  fupponi 
mus  nullum  aliud  corpus  localiter  moueri.-impof- 
fibile  autem  tft  inrelligere  duas  res, qua?  antea  erat 
corriundt^.nuncefle  diftantes,nifi  permutationem 
localem  alterius.  Quod  aute  fa?pe  angelus  hoc  mo 
do  mutat  pra?fentiam  , euidenter  confirmat  exem- 
plum de  anima  rationali, quscum  feparatur  a cor- 
pore, realem  prarfentiam , quam  ad  illud  habebat , 
amittit, & acquirit  aliam  in  coelo, vel  in  inferno,&  q 
tunc  per  fe  loquendo,  & ex  neceftitate  nulla  muta- 
tio localis  fit, vel  in  corpore  quod  ab  anima  deferi- 
tur,vel  in  aliquo  alio.*  ilia  etgo  mutatio  neceftario 
debet  intelligi  fubie&iue  & intrinfece  in  fubftatia 
anima?.Atq;idem  eft  de  mutatione,  qua?fecundum 
fidem  nofhain  frequerer  fit  in  eadem  anima  a pur- 
ga tot  io  ad  coelum: quae  . n.  mutatio  loca  lis  alicuius 
corporis  neceftaria  eft, vt  talis  murati  odiat. ? ide  er- 
go maiori  roraeintelligitrsus  verum  eft  e in  angelis , 
qui  in  coelum  afeendunt, vel  defeendunt  in  terram, 
nulla  facta  motione  locali  in  corporibus , qua:  per 
fc neceftaria  fit:  & iuxta  Theologorum  dodtrinam 
comitantur  animas,dumadfua  loca  tendunt.Ec  ra 
tio  a priori  eft  , quia  angelus  non  tantum  monetur 
per  accidens,  fed  etiam  per  fe : eifet  enim  magnam  q 
imperfedtio  , in  fu  b fiant  i a mutabili , feu  indigente 
lnotUjfoJum  p&ffe  moueri  per  accidens  ad  motum 
alteriusiergo  dum  angelus  per  fe  mouemr,fc  appli 
cando  huic  vel  alteri  loco,  lllemotus  non  poteft  ef 
fe,nifiin  ipfo  angelo, quia  in  nullo  alio  exiftir. 

Hincvltecius  conuincitur  , idem  dicendum  eife 
ir.  tertio  modo,  quofubftanna  fpinrualis  fimnl  cu 
corpore  mouetur, vt, verbi  gratia,  quando  angelus 
affumens  corpnSjCum  illo  incedit,  vt  quar  do  ange 
lus  deferebat  Habacuc.  Primo  quidem,  quia  tunc 
angelus  tam  per  femouetur,q«am  fi  folus  mutaret 
Jocum  : ergo  concomitatia  alteris  coiporis  ab  ipfo 
moti,  non  tollit  quin  ipfe  vere  m fe  recipiat  motu  , 
ec  fi  folus  mutaretur. Pater  confequenna,quia  con 
comitantia  airerius  no  impedit  propriam  mutatio  ^ 
rem , prsefernm  quia  non  tam  eft  concomitantia  , 
quaconfecutio  ordine  natura  pofterior,vr  iam  de- 
claro. Antecedens  autemjpatct  primo  in  illo  exem 
pio  de  Habacuc, quia  angelus  tuc.no  ferebatur, fed 
fecum  ferebat  hominem  : ergo  ipfe  angeius  per  fe 
mouebatur,  horno  vero  quafi  confequenter  ad  mo 
tum, feu  virtualem conta£tumangeli:ficut  quando 
homo, vel  equus  mouetur, trahes  lapidem  aut  cur- 
rum,magis  per  fe  mouetur  homo  aut  equus,  quam 
res, qua?  trahitur. Atque  idem  in  rigomefl:,  etiamfi 
angelus  mouearurin  corpore  aflumpto,motu,  qui 
videtur  progrefliuus  , nam  licet  quoad  nos , feu  in 
externa  fpecie  videatur  moueri  per  accidens,  quia 


totum  illud  apparer  per  modum  vnius  corporis  vi- 
uenris, tamen  re  vera  non  eft  vnum  per  fe  id  , quod 
mouetur, fed  duo, qua?  non  habent  inter  fe  vnior.e, 
nifi  motorisSc  mon,&  ideo  angelus  no  proprie  mo 
ueuirad  motum  corpotis,fedfeipfum  mouet,  & fe 
Cum  defert  talecorpus  , quod  vocatur  aftumptum 
accidentaIiter,propter  motionem  cu  peculiari  mo 
do  & repratfentatione . Tunc  ergo  etiam  proprius 
motus  angeli  in  ipfo  recipitur. 

Quod  prsteteaita  declaro, quia  licet  virtus  mo-  XIX. 
tiua  vtriufque/cilicet, angeli, & ilimscorporis  , fit 
in  folo  angelo, tamen  non  vno  impuIfuCneq;  vna  ac 
tione  mouet  vtrumq;, nam  adii  o qua  mouet  corpus 
eft  in  ipfomet  corpore  (loquor  enim  detranfeute  ) 
illa  vero  non  fufificeret  ad  monendum, feu  deferen 
dum  fimul  ipfum  angelum,  tum  quia  nulla  fuppo- 
nitut  colligatio  inter  angelum  6c  corpus,  rone  cu- 
ius,moro  corporeferatnr  angelus, nifi  ipfe  feipfum 
ferat,  vt  ita  loquar.  Tum  ec,quia  poftet  angclusim- 
pellere  &,  proijcere  corpus , manesipfe  immotus. 

Addo  prirterea, etiamfi  demus  angelum  tunc  moue 
ri  per  accides, neceflarium  efle,  vtin  fe  recipiat  mu 
tatione  qua  vere  de  in  fe  mutetur  , quia  vere  mutat 
formalem  locum  (vt  fic  dicaro)in  quo  antea  erat:fi- 
cut  homo  qui  defertur  in  naui,  licet  dicatur  moue- 
ri per  accidens , tft  in  fc  vere  recipit  mutationem  , 
quia,  licet  non  mutet  materiale  locum  circumdan- 
tem,mutat  tamen  formalem  locum, quem  Anft.di 
xit  efle  immobilem  . Vndenonj  dicitur  moueri  per 
accidens,quia  no  verein  fe  mutetur,fed  vel  quia  il- 
la mutatio  no  per  fe  fir,fed  cofequerer  ex  a!ia'm.uta 
tione, vel  certe,quia  no  mouetur  vt  totuftedp  mo- 
du  partis  vnius  integri  mobilis.  Et  optimu  exeplu 
eft  in  anima  ronah  conindla  corpori, quar  licet  per 
accidcsmoueri  dicatur  motocorpcre,nihilominus 
vere  ipfe  in  fe  mouetur, & mutat  fuu  partiale  locut 
multo  ergo  magis  id  veru  erit  in  angele,  qui  no  mi 
nusdefinuur  fuo adaquato  loco  ; qua  ala  corpore. 

Tandem  probatur  ratione  his  omnibus  rebus  co  ^ 
muni, quia  quando  angelus  hoc  modo  mouetur  cu 
alio  corpore, licet  non  amittar  pra?fentram  fubftan 
tiaiem  ad  illud  corpus,  cum  quomouerur , amittit 
tamen  propinquitatem  , qua  habebat  prius  ad  alia 
corpora^quibuscorpus  motu  abipfo  prius  erat  pro 
pm GL’.mn,vt,vei bi  gratia  , cum  angelus  loquebatur 
cum  beata  Virgine,  ficut  illud  corpus  per  quod  lo- 
quebatur,erat  propinquum  Virgini, etiam  fubftan 
tia  angeli  eiat  propinqua,non  per  intimam  pr^fen 
tiam  fubftantialero  intra  corpus  V irginis,  quia  fup 
ponimus  fuifle  definitiue  in  illo  corpore , fed  per 
qnandam  localem  propinquitatem.  No  enim  capit 
mes,quodcorpus  illud  in  quo  angelus  loquebatur, 
eflfet  propinquum  Virgini, & angelus  perfuam  fub 
flantia  eftet  intime  & definitiue  m illo,  N quod  no 
haberet  quandam  proportionalem, veram  tam  e & 
propriam  propinquitatem  fubftatia?  fua?  ad  corpus 
Virginis. Cum  ergo  ille  angelus  difcedebac  per  mo 
tum  localem  fui  corporis, ficut  corpus  illud  amitte 
bat  propinquitate,  & paulatim  fkbatmagisac  ma- 
gis diftas  corporaliter, ita  & angelus  fubftatialiter, 

& localiter  modo  fibi  proportionato.Ergo  non  po 
terat  id  fieri  fine  propria  mutatione  recepta  in  ipfa 
fubftantia  angeli,Paret  confequentia,  quia  propm 
quitas  inter  duas  res  non  poteft  amitti  vel  mutari , 
nifi  permutationem  alterius  earum  , fed  tunc  non 
fuit  mutatum  localiter  corpus  Virginis:  ergo  non 
potuitamittitilla  propinquitas,  nifi  per  mutatio- 
nem propriam  ipfius  fubftantisangelic^. 

Nec  dici  potefhperfolam  mutationem  corporis  XXI. 
aflumpti  mutatam  fuifle  propinquitatem  inter  fub 
ftantia  angeli  decor  pus  Virginis,  qui  a illud  corpus 
aftumptum  neque  erat  fundamentum,nequeextre 
mumillius relationis:  ergo  perfolam  mutationem 
eius  non  tollitur  illa  relatio.Vnde  potui ftet  optime 
Tom.i.  Ggg  1 illud 
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illud  corpus  mon?ri,  vel  k Deo,  vel  ab  ipfc  angelo 
pevimpulfum,  veldiffipari  & corrumpi  .manente 
fubftantia  angeli  atque  propinqua  corpori  Virgi- 
nis, vr.v.g. aliquid  operandoin  aere,  vel  in  alio  cor 
pore  intromitto  in  locum  alteriusieigo  no  facis  eft 
mutatio  fadtam  corpore,  vt  fubftantia  angeli amit 
tat  propinquitatem, nifi  in  ipfamet  fiat  aliqua  mu- 
tatio.Sic  igitur  fatis  coftat,his  duobus  vlcimis  mo- 
dis explicatis  angelum  ita  vere  acpropriemoueri, 
vt  ipfc  fit  proprium  fubiedtuin  illius  mutationis, 
ratione  cuius  moneri  dicitur. 

XXII.  Neqj  contra  hanc  aiTertionem,  aut  prsecedentes 
aliquid  obijciunraudtores  citati,  cui  fpecialiter  re 
fpondere  necelfe  fit. Solum  enim  fu  pponunt  funda 
mencumillud,quodin  re  fpiricuali  non  fit  p/opriu 
& mtrin fecum  Vbi,  & ex  illo  cot.fequenter  phi Io-  B 
fophantur.fi  enim  angelus  non  habet  intrin  fecum 
\ bi.nec  inrrinfecum  motum  habere  poteftmos  au 
tem  contrario  modo  progredimur  ab  eo,  quod  no 
tius  & euidentius  videtur  ad  contrariam  refolutio 
nem  propofits  quteftionis  demonftrandam. 


ratione  Vbi  corporei  fubiedtum  eius  c-ftitaexten- 
fum  in  oidineadlocum,vc  fittoiu  in  toto  ,6c  pars 
in  parte  fpatij  quod  occupat. -a i vero  i one  Vbi  fpi- 
ritualis  fubicctum  non  eft  ita  cxcenfurmfed  indiui 
fibiliter  praffens,  ita  vc  fi  prtefentia  fit  ad  fpatiu  di- 
uifibile, totum  fubiedfcumeius  fit  in  toto,  & totum, 
in  qualibet  parte.  Terti  , Vbi  corporeu  i ale  eft , vt 
non  admittat  fecum  in  eodem  fpatio  aiiud  corpus 
naturaliter  exiftes:  Vbi  vero  angelicum  ex  vi,&  na 
tura  fua  no  excludit  ab  eode  fpatio  quodlibet  aliud 
Vbi, fine  corporeum, fiue  fpiritualc.Ex  his  ei  go  fa- 
tis colligitur  effentialis diuerfitas  inter  h.rc  Vbi, Sc 
colequcter  inter  morus.iocales  corporis  & fpirii*: 
de  quo  lteru  occurret  ferrno  infra  fedt.j.vbi  conue 
nietia  & differentia  inter  hate  magis  declarabitur. 

Dico  fccundoiDe  Vbi  angelico  eft  cum  propor- 
tione pihilofophandum  , ficut  de  Vbi  corporum, 
quantum  ad  multa  in  quibusqonueniunt.quatque 
ad  rem  prrefentem  fpedtant  . Probatur  applicando 
figillarim,&  cum  proportione,  quae  de  Vbi  corpo- 
reo in  i.fedt.  diximus. 
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Quinta,  affert  io  dire  cie  quafttoni  refvondem. 

XXIII.  "1~'H  Ico  ergo  quinto. In  fubftantia  finitaimmate- 
Angeli  jLJr  riali  datur  proprium  , & inrrinfecum  Vbi  illi 
habetpro  proportionarum  . H.ec  allertio  feqoitnr  manifefte 
priu&in  ex  didtis  , eamque  defendit  late  ab  impugnationi- 
trmfecu  bus Gregorij Capreolus  in  2,diftin<5honed.qu£ftio 
Vb*.  ne  i .articulo  3.  ad  argumenta  vltimo  loco  pofita 
contra  fecundam  conclufionera  : vbi  indifferenrer 
videtur  loqui  quoad  hoc  de  corporibus  fpiriti- 
bus. Loquor  autem  de  fubftantia  finita,  quia  nunc 
de  Vbi  accidentali  agimus,  quod  non  habet  locum 
in  Deoide  quo  etia  fupra  diftputacione  30.  fcdlione 
7.diitum  eft , & infra  foluendoargumerua  aliquid 
adddemus.AfiTertio  ergo  pofita  euidenter,  vtexifti 
mo, infertur  ex  praecedentibus , nam  omnis  motus 
intrinfeceinhaerens  alicui  fubiedfco.relinquit  in  eo 
aliquem  reale  terminum  , quia  motus  effentialiter 
eft  via  ad  terminum  , & non  poteft  effe  via  in  vno 
fubietfto,&  terminus  in  alio  cum  via  nihil  aliud  fit, 
quam  intrinfeca  acquifitio  & dependentia  eius  rei 
quae  fit:  vnde  fi  via  fit  in  aliquo  fubied:o,jn  eodem 
fit.res  quae  per  illam  acquiritur.  Ex  hoc  enim  prin- 
cipio fupra  argumentari  fumus  de  Vbi  corporum: 
eft  autem  illud  piincipium  ex  fe  generale  ad  omne 
fubiedtum, omnemque  mutationem,  nam  ratio  fa- 
dta  vmuerfalis  eft  , Sc  abftradta  . Sed  in  fubftantia 
Angeli  cu  monetur  localiter,ineft  aliqua  vera  mu- 
tatio realis.vt  oftenfum  eft:  ergo  aliquid  per  illam 
acquiritur  ve!  amittitur  in  tali  fubftantia  ilii  intrin 
fecum, feu  inhterens.  Hoc  autem  non  poteft  effeni 
fi  Vbi, quia  motus  localis  non  tendit  nifi  ad  Vbi,  er 
go  datur  m fubftantia  fpi rituali  finita  inrrinfecum 
Vbi. Et  hasc  ratio,  quas  perfe  fola  mihi  videtur  fuffi 
ciens  fuppofitis  principijs  pofitis , euidentius  con- 
flabit declarado  quale  fit  hoc  fpirituale  Vbi  quod 
in  fequenti  fectione  commodius  fiet. 

SECTIO  IV. 

Quam  propottionem  feruent  inter  fe  vbi  torpo- 
ris & fpiritus. 

j Riusquamrefpondeamus  fundamentis  prio 

r*  ris  fententix  pratcedenti  fedtione  pofitis,  arn- 
^ piius  declaranda  eft  ratio,  & natura  ipfius 
fpiritualis  Vbi , quod  non  poteft  a nobis  fieri , nifi 
per  proportionem  ad  Vbi  corporeum  ,&  illa  inter 
fe  comparando. 

If  ■ Dico  ergo  primo, Vbi  angelicum  fpecieidiuersu 
Vbi  ange  eft  ab  vbi  corporeo. Probatur, na  vbi  corporis  ma- 
Hcym  fpe  tcriale  eft:  Vbi  vero  angelicum  fpirituale.  Deinde, 


Trima  conuinientiainttr  Vbi  corporis 
er  fpiritus. 

PRimo  ergo  hoc  Vbi  angelicum  eft  modos  fub 
liatis  angelica?,ejcbatura  rei  difti  rdtus  ab ipfa, 
a quo  formahter  h.bct  talis  fubftantia  prefentiam 
fubft  arniale  quarum  eft  ex  parte  fua  ad  Corpus  oc- 
cupans tale  fpatium. Probatur,  quia  hoc  Vbi  eft  ali 
C quid, quod  acquiri  poteft,  & amitti  per  verum  mo 
tumrealem  inhsrentem  ipfi  fubftar.tis  fpirituali  : 
quidquid  autem  eiufmodi  eft  , diftinguitur  faltem 
ex  natura  rei  ab  ilia  fubftantia, in  quaamittitur  vel 
acquiritur, vt  fspe  in  fupenonb. probatu  eft  . Haec 
a utem  diftindtio  moda lis  fu fficit  in  praefenri , quia 
per  localem  motum  non  tranlmucatur  fnbftatia  fe 
eundum  aliquam  rem  ab  lpfa  realiter  diftindtam: 
ideoquenec  motus  i localis  diftinguitur  reali- 
ter a mobili, fed  modaluer.Vnde  etiam  fumitur  co 
firmatio,oain  motus  localis  , cum  fit  fubiedtiue  in 
fubftantia  angeli,  vt  offendimus  , neceffario  debet 
effe  modos  eius,  & ex  natura  rei  diftindtos  eb  illa  , 
quia  eft  aliquid  pofiriuum  reale  & abfoiuturo  , qd 
poteft  ede  & non  effe  in  i 1 1 a:  er  go  & Vbi , quod  eft 
D intrio.fec.us  terminus  talis  motus,  eft  modus  intrin 
fece  rfficiens  ipfam. fuJbftantiam  angeli. 

Praeterea , quod  effectus  formalis  talis  modi  fit 
conftituere  praeferrem  fubftantiam  angeli  hic , vel 
ibi,  ex  eadem  proportione  ad  corpora  intelligi  po- 
teff, Ite, quia  ex  didtls  de  motu  angelico,  tk  exalijs 
principi js  po litis, facile  i ntelligitur, hunc  effedtum- 
formalem  effe  neceffarium  m fubftantia  angeli,  & 
non  eft  alia  forma  d qua  poffit  dari , neque  etia  eft 
alius  effedfcus  formalis, quem  pollit  dare  praedidtus 
modus:ergo.Confequentia  cum  minori  fatis  per  fe 
notae  funt.Maior  declaratur  breuiter,  nam  fubftan 
tia angeli  vereper  feipfam  adeft  innmealicui cor 
poruilla  autem  piaefentia, licet  vt  dicit  ordinem  ad 
p alterum  fit  relatio, tamen  vt  eft  f undamentu  illius 
^ relationis  , eft  quid  abfolurum,non  tantum  in  cor- 
pore,fed  etiam  m fubftantia  angeli, & poffetexpli- 
Candi  gratia  vocari  ab  fentia  Hoc  autem  fundame- 
tumex  parte  angeli  non  eft  fola  fubftantia  eius. Na 
angelus, verbi  gratia, qui  eft  nue  praefens  huic  aul£, 
illemet  fecundum  tocam  fubftantiam  fuam  poteft 
effe  in  coslo,&  ibi‘non  fundaret  relationem  prsfen 
tis  ad  hanc  aulam  in  eodem  loco  maner. tem. ‘ergo 
fola  fubftantia  angeli  vt  fic  fecudum  fenee  eft  fun 
damentum  talis  t elationis, neq;  formale  extremu  , 
ad  quod  terminatur  relatio  alterius:  ergo  oportet 
aliquid  aliud  adiongere  illi  fubftantia?:  hoc  au  re  ni 
hil  aliud  eft, quam  illud  effe  ibi  , quod  per  modum 
abfolutaz  pitefentiaeintelligitur  in  tali  fubftantia, 
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quod  neceffe  eft  formaliter  prouenire  ab  aliquo  in  A 
trinfeco  modo  illius  fubftantias,  ergo. 

V I.  Refponderi  folet  id,qd  ex  parte  angeli  addirur, 
vt  proxima  ratio  fundandi  hanc  relatione, non  effe 
modu  aliquem  in  ipfo  angelo  , fed  effe  operatione 
eius  in  corpus. Sed  hanc  euafiorem  inferius  refuta 
bimus, oftendendo  hanc  operationem  neq;  elfe  ne 
ccffariam  ad  illam  relationem, nec  poife  elfe  funda 
mentum  aut  ratione  talis  prrefentia?.  Et  declaratur 
breuiter  ex  didis  de  motu  angeli, quia  no  poteft  an 
gelus  habere  illam  praffentiatn  formaliter  per  foia 
denominationem  ab  aliquocorpore,vel  a qualibet 
alia  re  illi  extrinfeca,nam  fieri  poteft  vt  recedente 
quolibet  corpore, & quolibet  alio  adueniente,  an- 
gelus eundem  praffenna:  modum  ex  parre  fua  reti- 
neat, vt  in  argumentis  fuperius  factis  declaratu  eft,  B 
& in  feqaeribus  neceffario  inculcabitur  fepitisier- 
go  hic  effedus  formalis  abfolutas  prefenti£,feu  exi 
ftendi  hicautibi,  eft  ab  aliquo  modo  intrinfece 
exiftentein  lpfa  fubftantia  angeli, quodeffe  non  po 
teft,  nifi  ille  niodus  fupetius  a nobis  declaratus. 

Secunda  conuenientia. 


VII.  O Ecundo,hoc  Vbi  conuenit  angelo, per  fe  loque 
Vbi  ange  do,independenter  a corpore  extrinfeco  , a quo 
licum  no  fortafte  hic  & nunc  non  di  Itat,  vel  in  quo  forte  ope 
het  depe  ratur,ficut  dicebamus  fuperius  Vbi  intrinfecu  con 
dentia  a uenire  corpori  independenter  a corpore  circum- 
corpore  fcnbente.Probatur  eodem  modo, quia  in  nullo  ge-  C 
extrmie-  nerecaufte  pendet  tahs  modus  angelicus  a tali  cor 
pore,  quia  neq;  vt  a forma  extrmfecus  denomina- 
re, vt  oftenfum  eft,  neq,-  vt  ab  efficiente  : quia  cor- 
pus non  agit  pet  fe  in  fpiritum  naturaliter  loquen- 
do.^ de  alijs  generibus  caufaru  res  eft  clara. Neq; 
etiam  pendet  vti  termino, quia  no  eft  relatio  prs- 
dicamentaiis  , fed  ad  fu  minum  eft  fundamentum 
eius,  & hoc  magis  ftatim  confirmabitur. 

Tertia  conuenientia. 


VII  t- 


IX. 


TErtio  addendum  eft,  hoc  Vbi  angelicum  non 
folum  non  pendere  ex  hoc  , vel  ilio  corpore 
fimul  exiftente,  verum  et  nec  fimpliciter  a corpo- 
re, in  quo  et  fertm  proportionem  cum  Vbi  corpo- 
reo, quantum  ad  hoc  quod  ficut  Vbi  intrinfecum  [) 
vmus  corporis  eftenciahcer  no  requirit  aliud  cor- 
pus circumdans, fed  pot  manere  eciamfi  reliquum 
fpatiu  vacuum  lic,  ita  angelus  poteft  retinere  idem 
Vbi  reale,  fpirituale  &i  intrinfecum  , non  folum  fi 
corpora  mucentur,  verum  etfi  olno  auferantur , 6c 
fpatiu  corporibus  vacuum  relinquatur . Probatur, 
quia  tale  Vbi,  ficut  non  pendet  ex  finguhs  coipori 
bus,i  ta  nec  ex  omnibus  fimul,  neq;  ex  corpore  de- 
terminate,neque  confuse, aut  difiundim,quia  non 
eft  maior  ratio  vnius,  quam  alterius  depedentis. 

Secundo, quia  hoC  Vbi  angelicum  non  dicit  ef- 
fetuialem  habitudinem  ad  fpatium  reale,  & ccrpo 
reumtergo  omnino  ablato  tali  fpatio  manere  pote 
rir.  Antecedens  probatur, quia  vel  illa  habitudo  ad 
tale  fpatiu  efTet  vt  ad  caufam,  vel  vt  ad  effectu,  vel  E 
vt  ad  terminu  , nullum  iftorum  dici  poteft  cu  pro- 
babilitate : ergo.  Probatur  minor  quoad  prunam 
partem, qui  a, vt  iam  dixi,  fpatium  corporeum  non 
agit  in  fpiritum  per  fe  &c  naturaliter,  fiue  fit  fermo 
de  hoc  fpatio  determinate  supto , fiue  abfolure  de 
hoc  vel  quocunq;  alio  ibi  fuccedente.Quoad  fecu- 
dam  parte  probatur , tum  quia  fpatiu  coxporeu  vt 
fic,&  ratione  fuse  entitatis  non  eft  effedus  alicuius 
fpiritus  creari  per  fe  & ex  neceffitate  loquendo. Et 
quamuis  angelus  poftic  aliquid  operati  in  tali  fpa- 
tio,tamen  neq;  hoc  femper  neceftarium  eft,  neque 
illud  effe  poteft  ratio  puefenriar,  fed  potius  fuppo- 
nit  pra?fentiam,vt  ftatim  declarabo.  Quoad  tertia 
autem  partem  probatio  conflat  ex  dictis,  quia  hic 


modus  non  confiftit  in  relatione  prtedicanientali, 
qua  feclufa  intelligi  non  poteft  in  ptsfer.ti  materia 
dependentia  effentialis  ab  aliquo  vt  a termino. 

Tertio  argumentor  in  hunc  modum  : ponamus 
angelum  aliquem  ucundum  fiibftatiam  fuameffe 
intime  praelentem  alicui  corporirpoteft  ergo  Deus 
annihilare  illud  corpus, conferuando  omnino  im- 
mutatam fubftantiam  angeli  , omni  genere  muta- 
tionis realis,&  fine  produdioneaut fuccefiioneali 
cuius  corporis,  fed  relinquendo  f.pariu  illud,  qua- 
tenus corporaleerat,inane:in  his. n. omnibus  nulia 
cft  repugnantia,  vt  per  fe  notum  videtur  . Rurfus 
reproducat  Deus  illud  corpus  cu  eodem  Vbi  quod 
ante  habcbatdn  hoc. n. etiam  non  eft  repugnantia. 
Tunc  fic  concluditur,  angelus  lilereque  eft  intime 
prrefens  corpori  illi  reprodudo,ac  erae  antequam 
anmhilareturcergo  eft  in  angelo  idc  modus  in  eri  n- 
fecusexiftendi  hic,rone  cuius  habet  illam  praffen- 
tiamtergo  femper  angelus  retinuit  in  fe  lilii  modu 
intrinfecum,  etiam  quando  illud  fpatium  vacuum 
manfitjinquo  modo  oftendimus  Vbi  angelicum 
confiftere:atq;  ita  concluditur,  cale  Vbi  petfe  non 
pendere  ab  fpatio  corporeo . Maior  videtur  per  fe 
nota, quia  angelus  immutatus  manfit,  & coi  pus  rc 
cuperat  eundem  locum,feu  intrinfecum  Vbi:  ergo 
erunr  tam  propinque  &:  intime  ficurantea  eranr. 
Irem  fi  corpus  illud  fine  interruptione  fuae  exift  en- 
tia? per feucraffet  in  eode  loco,  & angelus  er  fuiffet 
immutatus, femper  fuiffentteque  fimul ; ergo  licet 
interrupta  fuerit  mutua  praffentia  per  ablationem 
alterius  extremi, fi  illud  reftirutum  fuir  ad  eundem 
ftatum, erit  eade  propinquitas.  Prima  veroconfe- 
quentiaetiaeft  nota  ex  fupeiioribus , quia  ad  fun- 
dandam mutuam  propinquitatem  no  fatis  eft  fun- 
datnentu  leu  Vbi  vnius  extremi  fine  alio.  Jtc,quia 
licet  corpus  illud  reftitutum  fuiffet  ad  idem  Vbi, fi 
angelustnde  fuiffet  muratus, non  haberenrinterfe 
eandem  propinquitatem;crgo  oportet, vt  perfeue- 
ret  in  angelo  aliquid  , quod  per  mutationem  eius 
poteft  acquiri  aut  perdi, quod  neceffe  eft  effe  modu 
intrinfecum  eius.  Secunda  vero  cofequenria  patet 
ex  prima  fuppofirione,na  corpus  annihilarum  fuit 
fine  mutatione  reali  angeli,  & confequenter  repto 
dudufuit  fine  reali  additione  fadain  angelo:ergo 
ois  modus  rcalis quireperitur  in  angelo  ante  anni 
hiiationem  illius  corporis , & poft  reprodudione 
eius,perfeuerauic  in  angelo  toto  eo  tempore , quo 
corpus  illudfuit  annihilarum, & fpatium  vacuum. 
Ergo  Vbi  angelicum  quarum  eft  cx  fe  arque  poteft 
conferuari,  fiue  fpatium  fit  reale  tk  corporeum,  fi- 
ue inane,  feu  nihil  praxer  ipfum  angelum. 

Quarta  conuenientia. 

OVarto  ex  didis  k fortiori  infertur,  hoc  Vbi 
angelicum  intriafece  non  pendere  ex  opera- 
tione angeli  in  corpus  aliquod,  neq;  ex  a liqua  alia 
reali  vnione  ad  corpus.  Probatur, quia  fi  no  peder 
ex  corpore, vt  oftenfum  eft, multo  minus  pendebic 
ex  operatione  in  corpus.  Deinde  ex  jfpri js,  quia  fi 
Vbi  angelicu  pedet  ex  operatione  in  corpus, vel  eft 
a priori , tanqua  4 caufa  feu  rone  i p fius  prafentia 
angelica, vela  pofteriori,ita  vt  fit  operatio  neceffa 
rio confequens praffentia, neu  tru dici  potefhergo. 
Prior  pars  antecedentis  probatur  primo,  quia  ope 
ratio,  quaab  angelo  fit  in  corpus , aut  intelligicur 
tranfiens  & recepta  in  i pfo  corpore,  aut  immanes 
iniplo  angelo.-prior  eft  in  fe  materialis, & faiteob 
hanc  caufam  no  het  caufalitatem  in  angelum, quae 
proprie  caufa  litas  per  : fluxu  reale  dici  pofiit.  Eft 
et  adio  illa  extri  r eca  angelo;qna  proinde  ad  fum 
muni  pot  extrinfcce  denum. r re  ada  operanrem 
hic,  non  veropot  foi  na  liter  cor  ferre  intrinfecum 
modum  fpirituaiemin  ipfo  angelo  exiftentein. 
Tam.  2,  Ggg  5 Pofte- 
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Pofterior  vero  operatio  immanens, a qua  efficcfi  A 
Ue  prodit  trafiens,  non  eft  nifi  volitio  qua  angelus 
vult  operari  in  corpus. Hasc  aut  volino  non  pot  per 
feipfam  formaliter  conftituere  angelum  huic  cor- 
pori prasfente,  quia  i lia  volitio  eft  quida  adtus  exi- 
ftens  in  voluntatermodus  aut  intrinfecus,  quo  dixi 
mus  angelum  conftitui  alicubi,  eft  proxime  & im- 
mediate afficiens  i piam  fubftantia  angeli , ficut  Sc 
morus  localis  eius:  no  eft  ergo  formaliter  qualitas 
neq;  acftio  vitalis,  fed  qucddaaccidens  alterius  ra- 
tionis & proprij  praedicamenti. Vnde  ctfi  intelliga 
mtis  angelu  Carere  omni  acftu  vitali, optime  intelli 
gimus  ipfum  manere  fubftantialirer  prasfente,  vbi 
antea  eratrergo  hoc  Vbi  angelicum  non  conftitui- 
tur  formaliter  per  illa  operatione . At  vero  effedfci- 
ne  pot  quidem  hoc  Vbi  caufari  a voluncateangeli, 
rn  hoc  non  fit  per  volitionem  , quatenus  per  illam  B 
vult  operari  in  corpus, fed  per  volitione  qua  vult  fe 
modere  & applicare  huic  vel  illi  loco  : quae  volitio 
eft  obiedfciue  diuerfa.  Adde, quod  licet  ab  ac  volu- 
tate effedtiue  fiat  ipfum  Vbi,  non  rn  neceffe  eft  , vt 
ab  illo  pendeat  in  conferuari.-poftquam.n. angelus 
per  voluntatem  fe  mouic  &c  fecit  prasfentein  alicui 
corpori,eriamfi  non  habeat  illam  acftualem  volun- 
tatem, dummodo  non  h.  beat  contrariam  inde  re- 
cedendi, ibi  manebit  piadcns  , quia  non  eft  a quo 
neceftario  muretur.  Eigo  nullo  modo  pendet  Vbi 
angelicum  ab  eiusoperarione  vt  a caufa. 

Et  Confirmatur,  nam  potius  operatio  angeli  in 
corpus  pendet  ab  eius  Vbi  aliquo  modo,  vt  a cau- 
fa,id  eft,vt  a conditione  necefiaria  quam  fupponit,  C 
nam  agens  finitum  licet  fpi rituale  fit , ficut  opera- 
tur ex  piaTuppoiito  fubicdlo,  ita  prasrcquirir  con- 
iuntftionem  , feu  propinquitatem  ad  illud,  vt  in  il- 
lud agere  pcffic,iuxra  ea,qti^fupra  late  tradidimus 
dift.  i S.i lia  aut  propinquitas  fupponit  ex  parte  an- 
geli tale  Vbi,  nam  ex  vi  folius  inbftantias  fu*,vt  fic 
illam  non  haber:ergo  operatio  in  corpus  fupponit 
Vbi angelicum:non  eft  ergocaufa  illius,  nifi  forte 
finalis , quatenus  videlicet  angelus  fe  applicuit  ad 
tale  corpus,  vt  in  illud  operaretur , quas  canfalitas 
eft  impertinens  ad  rem  prasfentem. 

Probaturiam  alteru  membrum, nimirum,  quod 
operatio  angeli  in  corpus  non  fit  requifita  taquatn 
neceftario  confequensad  Vbi  angelicum,  primo, 
quia  talis  operatio  eft  libera  angelo  , non  folum  vt  D 
abfolure  exiftenti, fed  etiam  vr  exiftenti  hic,  feu  vt 
habenti  talem  modum  prasfentias,  cum  nihil  cogi- 
tari poffiqquod  voluntate  angeli  neceftario  deter- 
minet ad  talem  operatione  , per  fe  ac  ex  natura  rei 
loquendo,  & feclufis  extraordinarijs  actionibus 
Dei.  Secundo,  quia  operatio  angeli  in  corpus  non 
poteft  efte  nifi  motio  localis  ipfius  coiporis,  vt  fu- 
pra  difp.jp.  oftenfum  eft, fed  vt  angelus  habeat  fuu 
inrnnfecum  modum  prtefentiae,  & refpextum  pro- 
pinquitatis ad  tale  corpus  alicubi  exifltns,  imper- 
tinens eft  quod  tale  corpus  localiter  moneatur,  vt 
per  fe  videtur  morum  : ergo  fine  caufa  dicitur  illa 
motio  neceftario  fequi  ex  vbi  angelico. 

1 ertio  id  patet  induCtione  , quas  vtrufnq;  mem- 
brum dilemmatis  confirmat. Nam  in  primis  anima  £ 
rationalis  feparata  habet  etia  fuum  intrinfecum  , 
Vbi3vc  probant  oia  quas  dicimus,nam  illa  commu 
nia  funt  fubftancias  finitas  & fpi  rituali  vt  fic,  & ta- 
men anima  feparata  nullam  habet  operatione  in 
corpus.Secundo  angeli,iuxtacoem  fententiaTheo 
logorum,  creati  funt  in  coelo  Empyreo  , & tamen 
in  illo  nihil  operari  potuerunt , cum  immutatum 
femper  manferit:  habuerunt  ergo  ibi  prasientiam 
fine  operatione.  Nam  quod  Capr.  in  z.  dift.2.  q.i. 
ait- , eos  affuifte  ibi  ornando  coelum  , verba  tarum 
funt : interrogo  enim  , an  ornauerint  coelum  efte- 
cliue,  ornamentum  aliquod  in  illis  fi, ciendo  & 
hoc  dici  non  poteft,  quas  enim  quaiuates,aut  qua 


rem  aliam  in  illud  coelum  produxiftent?  Aut  intelli 
gitornafte  quafi  formaliter,  vt  gemma  ornat  annu 
lum, aut  princeps  thronum  in  quo  fedet,&  hic  mo 
dus  ornatus  cofiftit  in  fola  prasfentia  fine  operatio 
ne.  Adde,dasmones  efte  in  inferno  non  vc  orner  il- 
lud,neq;  vt  >bi  operentur,  fed  vt  patiantur  potius, 
qua  paffione  multi  Tiieologi  putat  confiftere  pree- 
cipue  (quoad  poena  fenfus)  in  violenta  detentione 
intra  infimum  & vile  corpus,  quod  ea  rone  appre- 
hendunt vt  inftrumencum  dminasiuftitrae.  Et  qua- 
quam fortafte  praster  hanc  poena  fic  alia  maior,  in 
non  eft  dubiu,quin  et  illa  fit  pcena,&  quin  potuerit 
efte  fola,  fi  Deus  vellet:&  tnilia  in  rigore  no  inclu- 
dic  aliqua  adlionem  vel  palhonem  extrinfeca  pras. 
ter  intimam  prasfentiam.  Prastereaangeli,  vt  cerro 
credimus, inter  nos  vcrfantur,&  nobifeum  adfunr, 

& tn  non  femper  adtu  operantur,  vel  in  nobis,  vei 
in  hoc  medio  aere, qualis. n. fingi  poteft  probabili- 
ter talis  continua  operatio  ? Nam  quod  quida  aiut 
femper  efte  attentos  ad  operadum,fi  necefte  fit,nil 
refert  ad  rem  prasfentem,quia  Ulaattentio  eftadtus 
mere  immanens , & in  coelo  exiftentes  habere  illu 
poftent.Quod  fi  refpondeant  hic  iam  habere  appli 
catam  vir  tute,hoc,pr^terinrernum  propofitu  vo- 
luntatis,nihil  aliud  eft  quam  efte  iam  prasfentes  & 
quafi  approximatos  ad  agendum, etiamfi  non  adtu 
aganr,&  hoc  tft  quod  nos  intendimus. 

His  rarioribus  couidti  fatentur  aliqui  neceftaria  X V I. 
no  efte  sdtual  tm  opeiationem  angeli  in  corpus,  vt 
habeat  prasfentiam  feu  propinquitatem  fubftantia 
lem  ad  llludidicunt  tn  neceftariam  efte  aliqua  vnio 
nem  realcm  angeli  ad  corpus,  rationecuiusimme- 
diare  dicatur  efte  in  corpore  cui  eft  vnitus,&  ratio 
ne  illius  dicatur  efte  diflans  aur  propinquus  alijs 
corp oribus, quia  has  relationes  non  poftu.it  intelli- 
gi  in  angelo  nifi  medio  corpore , neque  per  corpus 
poftum  conuenireynifi  pofira  aliqua  vnione  ad  tale 
corpus. Quod  per  quandam  proportionem  ad  ani- 
mam rationalem  corpori  vnicam  intelligi  & dccla 
rari  poteft. At  vero, qui  ita  fentiunt,  quippiam  no- 
num excogitarunt, minime  neceftarium,&  inexpli 
cabi le. Quis. n. ex  veteribus  & grauibus  Theologis 
poluic  vnqua  inter  angelum  Ac  corpus  formalem 
vnionem  , fcclula  efficientia  faut  quas  eft  neceffi- 
ras  huius  formalis  vnion.isad  intelligendam  inti- 
mam prasfentiam  & indiftantiam  fubftanrire  Tpi ri- 
tualis cum corporali?Quamuis.n.in  anima  hoc  in- 
ueniatur,quia eft  forma  corporis,&  in  diuino  Ver 
bo,  re  fpetftu  corporis  Chrifti,vel  potius  in  corpore 
refpedhi  Verbi  propter  peculiare  myfterium  vnio- 
nis  hypoftaticas,  tamen  inter  Deum,  & oes  creatu- 
ras corporeas  .inuenimus  intimam  prasfenria  fub- 
ftantialem  fine  tali  vniene  . Quod  fi  quis  dicat  ibi 
interueniat  efficietiam,  & vnionem  efte  neceftaria 
vbi  deeft  efficientia,  contra  hoc  eft,  quia,  vt  fupra 
vidimus , efficientia  no  eft  ratio  illius  prasfentias  ex 
parte  Dei, fed  potius  illam  fupponic,ex  p&rte  vero 
crea  turte,  efficientia  illa  eft  neceftaria,  quia  per  illa 
fir,  &cofequenter  fit  prsfens.  Et  fimiliter  vnio  ani 
mas,  quamuis  fimul  fit  cura  intima  prasfentia  fub- 
ftanti ali  inter  animam  & corpus, non  tamen  eft  ra- 
tio illius,  neq;  in  re  omnino  idem  cum  illa  , nam 
prius  natura  quam  per  generationem  anima  vnia- 
tur  corpori, per  creationem  fit  intime  prasfensilli  : 

& in  refurrectione  , v.  g.  corporis  Chrifti, priuf- 
quam  iila  animaiterum  vniretur  corpori,  per  mo- 
tum localem  afeendit  a limbo  vfq;  ad  fepulchi  u , 
qui  motus  localis  non  fuit  per  fe  primo  termina- 
tus ad  vnionem  animas  cum  corpore, fed  ad  prasfen 
tiam  localem, ad  quam  ftatim  lubfecuta  eft  vnio : 
uoneft  ergo  vnio  ratio  prasfentias,  fed  potius  pras- 
lentia  fuppoitur  ad  vnionem. 

Vnde  fecundum  abfolutam  potentiam  non  con  XV  II 
uertuntur  in  fubiiftendi  cofequenua , fed  prior  eft 
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pr^setia, Nullo  enim  modo  fieri  poteft  vt  fiat  vnio  A 
anim^  ad  corpus  fineintima  prosecia  & propinqui 
tate  lpforum,  vt  per  fe  motum  eft:  e conuerfo  autc 
nihil  repugnat  manere  animam  fecundum  fubftan 
tiam  fuam  pratentem  corpori,  & non  vnitailli  for 
-mali  ter.  V t verbi  gratia,  in  inftanti  mortis  cu  natu- 
raliter diffoluitur  vnio  ex  defedlu  difpoficionu  cor 
poris,facillime  poifet  Deus  facere  vt  anima  i bi  pr^ 
fens  maneret  localiter  immutata, na  quid  repugnac 
conferuare  ibi  anima  praffentem  fine  formali  vnio 
ne.?ficut  eft  praffens  caelo  & purgatorio  abfq;  fimi- 
li  vnione.  Praeterea  fupra  oftenfum  eft  effe  in  ange 
lis  modu  quenda  intrinfecuin  exiftendi  alicubi  om 
nino  independentem  a corpore,  qui  ex  parte  ip- 
forum  fufficit,vt,  fi  corpus  ibidem  exiftat,  habeant 
inter  fe  intimam  Sc  reaiem  praffentiam  : ergo  prte-  B 
ter  illum  modum  non  eft  neceflaria  aliqua  realis 
vnio  inter  Angelum  Sc  corpus  propter  praffenria : 
ergo  fimpliciter  neceffaria  non  eft  , quia  nulla  alia 
ratio  huius  neceftiratis  excogitari  poteft. 

^Pr^tereaeft  talis  vnio  inexplicabiiis.-primo quia 
no  poteft  effe  vnio  fubftantiaiis,vt  eft  per  fe  mani- 
feftura  in  ange!is,de  quibus  loquimur, quia  neque 
informat  fubftantialiter  corpora, neque  illa  fuppo 
litant, autcomunicanr  illis  fuam  fubfiftentiam  vel 
exiftentia:  praeter  quos  modos  nulla  poteft  intelli- 
gi  fubftantialis  vnio  rei  fpiritualis  ad  corporalem. 
Neque  etiam  effe  poteft  vnio  accidentalis, quia  fe- 
ciufa  vnione  per  modum  cotinuationis  , qualis  eft 
media  quantitate, qua;  non  habet  locum  inter  fpiri 


tione  , quia  etiam  illa  poteft  effeintimtfptrefens  in 
aliquo  corpore  : illud  autem  inauditum  eft  , & in- 
telligi  bile. Tandem  eadem  ratione  oportebit  dice- 
re , quando  duo  corpora  ponuntur  pen.erratiue  di- 
uina  virtute,  habere  inter  fe  reaiem  modum  vnio- 
nis, praeter  propria  Sc  inrrinfeca  Vbi,&  relationes 
praefentiaeinderefultantes : confequensaurem  pia 
ne  falfum  eft,quiaillud  tft  omnino  fupeifiuum,  Sc 
fine  fundamento. Quod  fi  duo  corpora  poffuntin- 
relligi  fibi  intime  praffentia  penetratiue  abfque  ta- 
li modo, cur  non  potuerunt  intelligi  fubftantia  cor 
porea,&  fpiritualis  inter  fe  etiam  mutuo  & intime 
prrefentes  abfque  illo  modo  vnionis  gratis  confi- 
cio Sc  inexplicabili. 

Sit  ne  angelus  vt  in  loco  in  corpore-.in  quo  non 
operatur. 

RElinquitur  ergo , proprium  Vbi  angelicum  & 
fpi ritale  per  fe  no  pendere  ex  vnione  reaii  vel 
opei  atione  in  corpus : ideoque  poffe  fpiritualem 
fubftantiam  per  fuum  Vbi  intrinfecuin  effe  intime 
prsfentem  alicui  corpori  habenti  propriu  Vbi  ac- 
commodatum ad  illam  praefentiam,quamuis  inter 
ea  no  fit  aclio  vlla  vel  operatioificut  vr.um  corpus 
poteft  effe  propinquu  alteri  vel  etiam  penetratiue 
praefens  fine  adlione.Tunc  vero  fuboritur  qusftio, 
qus  poteft  effe  magis  de  modo  loquendi  quam  de 
re,an  tunc  angelus  qui  fic  eft  prsfens  alicui  corpo- 
ri, dici  poffit  effe  in  illo  vt  in  loco.  In  quo  videtur 
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inter  fiabftantias,nifi  auc  per  folam  approximatio- 
ne,  Sc  exrrinfecam  denominationem,  vc  eft  in  cor- 
poribus inter  locum  & locatum  , inter  veftem  & 
vefticum.aut  per  efficientiam  feu  impreffionem  ali 
qualium  qualitatum, vt  ignis  dici  poteft  vnitus  fer 
ro  candenti, & Deus  vnituranimaeiufti:  neque  pi§ 
tethos  hadlenus  excogitatus  eft  alius  modus  vnio 
nis  accidentalis  inter  fubftatias.  Adeo  vt  Neftorius, 
& alijhsretici , qui  affirmarut  effe  folam  vnionem 
accidentale  inter  Verbu  diuinu  &Chriftum  horni 
nem , nullo  alio  modo  illam  explicare  potuerint. 

Er  rone  declaratur,  nam,  cum  aliqua  duo  reali- 
ter  vniuntur,non  per  continuationem, fed  per  i m- 
inediatamconiundlionem  eorum  inter  fe,  neceffe 
eft  vt  aliquod  effe  reale  vnu  alteri  coicer , quia  ois 
vnio  realis  ad  hoc  tendit  ,vt  ex  extremis  vnu  quid 
coalefcat,  quodnon  fitnifi  quatenus  vel  ex  eis  re- 
fultae  aliquo  modo  vnum  effe, vel  vnutn  alceri  coi. 
car  fuum  effe  .Sed  ex  duabus  fubftantijs  vt  fic  non 
confurgit  aliquod  vnum  effe  accidentale,neq;  vna 
carum  formaliter  feu  perfeipfam  poteft  coicareal 
teri  effeaccidentale,nifi  improprium,  ideft  per  ex- 
crinfecam  denominationem,  quia  fubftantia  vt  fic 
non  habet  in  fe  tale  effe,&  non  poteft  per  feipfam 
formaiiter  communicare  nifi quod  in  fehaber. Er- 
go non  poteft  inter  fubftantias  vt  fic  intercedere 
accidetalis  vnio,nifi  vel  effectiua,  vel  per  aliquam 
extrinfecam  denominationem  feu  relationem, qu§ 
non  funt  vertE  &reales  vniones,  neque  requirunt 
proprium  modum  vnionis  in  aliquo  extremorum. 
Accedit  quod  ois  modus  vnionis  reduciturad  ali- 
quod genus  caufalitatis  intrinfecae:  angelus  vere  af 
fiftens  alicui  loco, fi  in  illo  nihil  caufat  effe&iue  ni 
hil  oino  caufat , neque. n.  intelligi  Sc  explicari  pot 
quid  i ntrir  fece  per  fe  ipfum  caufet  In  corpore:  er- 
go neque  intelligi  poteft  quam  peculiarem  vnione 
habeat  ad  illud.  Neque  eft  maior  ratio  cur  Ange- 
lus habeat  calem  vnionem  ad  corpus, quam  corpus 
ad  Angelum , cum  non  plus  caufet  angelus  in  cor- 
pus,quamcorpus  in  Angelum  : ponere  autem  huc 
modum  reaiem  in  copore , valde  improbabile  eft 
& incredibile.  Irem  alias  etiam  anima  leparata  ef- 
fer capax  huius  vnionis  ad  eorpus,feclufa informa 
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quaces , Sc  Sectum  cum  ftiis , nam  Diuus  Thomas 
negat,  Scotus  veroaffirmat , quia  ad  id  (ufficir  piae 
fentia  fubftantialis,  ratione  cuius  dicimus  angelos 
effein  coelo,  aut  effe  hic,  vtique  vt  in  loco.Sed  fi  in 
Philofophico  rigore  loquamur,fentecia  Diui  Tho« 
mae  verior  eft  , quia  in  tali  corpore  nulla  habitudo 
intelligi  poteft  ad  angelum  , rationecuius  dicatur 
locus  eius, quia  foium  habet  habitudinem  propin- 
quitatis vt  ex  didlis  patet  : fola  aut  e propinquitas 
non  fufficit : cur  enim  potius  dicetur  corpus  locus 
angeli, quam  e couerfo,cum  etiam  in  angelo  fit  re- 
latio propinquitatis  ad  corpus  ? Item  etiam  inter 
Corpora  locatum  eft  propinquum  loco,  quod  non 
eft  fatis  vt  fit  loens  eius.  Ite  (i  duo  corpora  finr  pe- 
netratiue in  eodem  fpatio,  neutrum  eft  locus  alte- 
rius, eriamfi  fibi  fir  propinquiffima:  ergo  fimiliter, 
&c.Ratio  deniq;  eft, quia  locus  exninfecusfde  hoc 
enim  folo  poteft  verfari  quteftio  ) habet  rationem 
continentisrcorpus  autem  illud  nullo  modo  conti 
net  angelum, neque  ab  eo  continetur, fed  redle  co- 
comitanter  funt  innui.  Nec  Scotus  oppofitum  pro 
bat  aliquo  argumento  , fed  foium  probat  fubftan- 
tialem  praefenriam  , angeli  refpedlu  taliscorporis. 
Vnde  vero  ortum  habuerint  ilis  locutiones,  ange- 
lus eft  in  coelo, & fimiles,&  quomodo  mteiligende 
fint , explicabimus  paulo  inferius  , vbihoc  magis 
declarabimus  Sc  confirmabimus. 
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Q 'unta  conuenientia, 

kVinro  ex  didlis  concluditur , fi  Deus  creaffet 
angelli  ante  mundu corporeum  , habiturum 
neceffano  fuiffe  fuum  proprium  Vbi  intrinfecuin,  An£e!us 
quod  effer  modus  fubftantia  eius  , in  quo  et  feruat 
proportionem  adeorpus  , vt  a nobis  explicatu  eft.  's 
probatur  primo  ex  didlis, quia  hoc  Vbi  angelicum  jecQ  yj^ 
non  pendet  ex  corporeiergo  quauis  nulla  fint  cor-  haberer. 
pora,eft  capax  angelus  ^pprij  Vbi : ergo  ex  hac  par 
te  no  eft  repugnana.Alioqui  veioex  limitatione  an 
gelicK  natura1  oritur  intrinfeca  indigetia  Sc  necef- 
fitas  talis  Vbi,etiafi  corpora  non  finr.  Quod  ita  de- 
claro, na  fi  poft  Creatum  angelum  Deus  creet  cor- 
pusjfeu  hunc  mundu, ex  vicreationis  vtriufq;  non 

fequi- 


& 3 i Difput.  L 1 

fequimr  per  locum  intrinfecum,  qu<  d angelus  & A 
corpus  (i c creata,  fint  inter  fc diftanria feu intime 
praefeoti  a fubftantialiter . In  quo  eft  magna  diffe- 
rentia inter  Deu  & angelos,  na  qncunque,  & quo- 
cunque  corpus  creetur , neceffe  eff  vt  habeat  Deu. 
intime  prmfentenr  per  effennam,quod  prouenit  ex 
i rumen  (itate  Dei  .-angelus  veronon  eftimmenfus, 

6i  ideo  non  neceffario  eff  per  fuam  fubftantia  pr«- 
fensin  omni  corpore  quod  creatur  vel  gcnerarnr, 
vt  et  nunc  in  rebus  huius  mundi  videre  licet : ergo 
quamuis  angelus  effer  creatus  antecorpus  non  i e- 
ceffario  effet  intime  prsefens  corpori  poftea  creato 
ex  vi  folius  creationis  eiusiquanquam  (i  Deus  vel- 
let,poflet  et  ita  creare  corpus  illud,  vc  ftatim  habe 
ret  intimam  pr^fentiam  cum  angelo, & angelus  ad 
illud,  quia  in  hocetiam  nulla  ^ft repugnantia.  ] 
^ v-  j j Ex  vtroq;  aut  infertur  quod  intendimus. Nam  fi 
corpus  & angelus  fic  creata , non  habent  intimam 
prazfentia , ideo  eff,  quia  vtrumqj  habet  limdtatum 
Vbijinter  qu«eft  aliqua  diftatia,vel  realis,vel  qu« 
dpt3  eft  realis fien.  vtmfra  declarabimus. Cuius  et 
, fignu  eft  j quia  i ) 1 e angelus  poffet  fieri  pitefensilli 
cotpori  pet  propriam  mutationem  localem,  ficut 
nunc  permotum  fic  angelus  prsfens  corpori  quod 
antea  no  erat,vtfupra  declaratu  eft.-ergo  tunc  an- 
gelus per  illum  motum  acquirit  nouum  Vbi,quod 
potefteffc  adi?quatu  virtuti  eius:ergo  amittit  quod 
antea  habebat,  quodq;  in  fua  creatione  acceperat, 
ena  ante  corpora  . Si  vero  e contrario  Corpus  illud 
ita  creetur  ,vt  ftatim  fine  noua  mutationein  ange- 
lo fn<fta,fic  intime  p eae  fetis  illi,  hoc  et  eft  fignum  ha  ^ 
buiffeiam  antea  intrinfecum  Vbi,m  quo  poffit  illa 
praffenna  fundari , polito  alio  extremo  proportio- 
nali . Cuius  Cc  argumentum  eft,  quia  poft  creatum 
illud  csrpus,poffct  angelusinde  difcederc,&  amic 
tere  propinquitatem  ad  tale  corpus  per  fui  muta- 
tionem abfq;  mutatione  corporis  .•  ergo  amitteret 
tunc  aliquem  intrinfecum  modum exiftedi, quem 
habebat  etiam  antequam  corpuscrearetur, qui  mo 
dus  nihil  effe  poteft  nifi  intrinfecum  Vbi . Itaque 
quiafnbftantiaangeh. finita  eft  , neceffario  recipic 
limitatu  modu  exiftendi,  fecundu  quam  poffit  effe 
abfens  vel  pr«feus,diftans  vel  propinquus  alijs  re- 
bus finitis. Qjo  fic  vc  talis  modus  neceffario  (ic  acci 
dentalis,  & variabilis  in  angelo  per  propria  muta- 
tione eius, in  quo  ratio  Vbi  confiftir.Quod  rotu  ex  j 
fe  conuenit  angelo, fiue  fint  corpora, fiue  non  fint. 

XXIII.  Et  confirmatur  tandem  , nam  fi  vnicum  corpus 
creetur,neceffario  habet  aliquod  Vbi  proportiona 
tum,etiamfi  nulla  alia  res  creata  fit, quod  prouenit 
ex  limitatione  eiustergo  idem  eftpropottionaliter 
in  angelo. Dices  non  effe  fimile, quia  corpus  necef- 
fario fecu  affert  & conftituit  fpatiu  reale  ac  exten- 
fum,no  vero  angelus.  Refponderur  hoc  diferimen 
effe  impertinens , na  inde  folum  fequitur  Vbi  cor- 
poris effe  cxrenfum  & corporeii,  non  vero  Vbi  an* 
gelicum.Hadlenus.n. nihil  diximus  de  fpario  reali, 
neq;  ad  reale  Vbi  ir  coi  neceffarium  exiftimamus 
effe  fpatiufn  reale;  fpatium  vero  imaginarium, vel 
ad  omne  Vbi  neceffarium  eft  , vel  ad  nullum  , quia 
in  re  ipfa  vere  non  eft  neceffarium, cum  in  re  nihil 
fic, fecundu  modu  autem  concipiendi  noftru,  neq; 
Vb;  corporeum.neq,-  Vbi  fpirituale  explicari  a no 
bis  poteft  nifiper  quadam  haoitudinem  ad  fpatiu 
imaginarium  , Sicut  ergo  vnicum  corpus  intelligi- 
tur  habere  fuuro  V bi  fine  habitudine  ad  rem  alia 
diftindtam  a fe,quia  realiter  adeft  ilii  fpacioiquod 
a nobis  concipitur  vt  vacuu,  fi  nihil  ibi  fit,  ita  fub- 
ftantia fpiritualis,  etiafi  fit  in  mundo  fine  vllo  cor- 
pore,habere  poteft  fuum  Vbi  reale, non  per  habitu 
dinem  ad  aliquid  diftinbtum  a fe  , fed  quia  alicubi 
adeft,  vbi  et  poffet  adeffe  corpus,  fi  ibicreatetur,& 
vbi  nos  etiam  concipimus  fpatium  , quod  licet  in- 
teiiigamus  effe  vacuu  corpore , iam  tamen  non  eft 
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vacuum  omni  fubftantia  creat9,cum  vere  & reali- 
ter ibi  angelus  fit . Atque  huic  fententiae  fauet  Ari- 
ftoteles  i. de  coelo  capite  9.  textu  ioo.vbi  au, extra 
coelum  effe  intelligentias  feparatas  fceliciffimatn 
vitam  agentes. 

An  vbi  intrinfecum  angeli  fujfciat , vt  dicatur 
ejfe  in  loco. 

STatim  verbfuboriturquteftio  fimilis  pracceden  XXIV- 
ti,an  ruc  poffit  dici  angelus  effe  in  loco;  (k  eade 
quijftio  eft, quando  angeluseft  fimul  cum  corpore, 

&non  operatur  in  illud  , an  poffit  dici  effe  in  loco 
ratione  fui  Vbi  intrinfeci,  eciamfi  corpus  no  fit  lo- 
cus eius, vt  diximus.  Et  hanc  qusftionem  exiftimo 
etiam  effe  de  modo  loquendi,  nam  res  conftat,  ni- 
mirum, rone huius  Vbi  habere  angelum, quantum 
eft  ex  fe,vt  poffit  efie  diftas  vel  propinquus  alijs  re- 
bus. Item  illud  fatis  effe  vt  poffit  moneri  localiter, 
mutando  diuerfa  Vbi,  na  hic  clt  intrinfecus  termi- 
nus motus  localis . Vnde  et  fatis  exiftimo  effe  hoc 
Vbi , vt  per  aduerbia  localia  dicatur  angelus  effe 
hic  vel  ibi , quia  haec  aduerbia  in  rigore  non  dicunt 
habitudine  ad  rem  extrinfeca , ficut  in  corporibus 
dicebamus.  His  ergo  coftitutis,  an  rone  folius  Vbi 
intrinfeci  dicendus  fit  angelus  rffe  in  loco  , necne, 
eande  habet  dubitandi  ronem  quae  in  corporibus 
exi  (fit , de  quibus  diximus  ad  modu  loquendi  fpe- 
tftare:&  quia  haec  verba, effe  in  loco,  fignificare  vi- 
demur habitudine  ad  re  extrinfeca  , ideo  non  pro- 
prie dici  de  corpore  rone  folius  Vbi  intrinfeci.  Ma 
loriergo  rone  idem  dicendum  erit  de  rebus  fpiri- 
tnalibus.Et  hac  rone  exiftimo  didtum  effe  a Boetio 
& alijs, imo  &ab  Arift. i.decoel.c.srtex.xoo. incor- 
poralia non  effe  in  loco  nifi  Metaphorice, vel  «qui 
uoce:  locuti  funr.n.non  de  Vbi,  fed  de  loco  extrin- 
feco,qui  fecundum  proprietatem  non  inuenitur  in 
rebus  Spiritualibus,  quiaa  nulla  re  extrinfeca  pof- 
funt  vere  ac  proprie  contineri. 

Et  deeodem  loco,vt  opinor,locutus  eft  D.Tho»  x X V 
mas, cum  1. par.  quaeft.  ji.aT.  1. dixit,  angelum  effe  Anuelos 
in  loco  per  operationem  feu  applicationem  virtu-  effeinlo- 
risftoquuur.n. de  loco  extrinfeco  & corporeo, qui,  co  Meta- 
cumnon  poffit  conuenire angelis  fecundu  proprie  phoricei, 
tatem,ideft  fecundu  proprium  conradtum  quanti-  vt  fentiae 
tatiuum,  folum  poteft  attribui  angelis  fecundum  graues  vi 
quandam  proportionem  8c  Analogiam, fundatam  ri. 
in  contadfu  virtuali.qui  eft  per  operatione. Et  ideo  Boetius, 
iuxea  hawc  fententiam  neq;  angelus  exiftens  alicu-  Arift. 
bi , vbi  nullum  eft  corpus,nec  etiam  exiftens  vbi  eft 
coipus, feu  fimul  cum  corpore  in  quo  nihil  opera- 
tur,dicetur  effein  loco  in  didlo  rigore  & proprieta 
te, quia  cu  priori  modo  exiftit, nulla  eft  res  extrin- 
feca , quse  pofsit  effe  locus  illius  ; cum  vero  exiftit 
pofteriori  modo,quauisresextrinfeca  adfit, tamen 
eft  mere  concomitar.ter,&  fine  vlla  habitndincin- 
ter  angelum  & ipfam  , qu«  pofsit  fundare  aut  pro- 
priam , aut  proportionalem  denominationem  lo- 
ci, dc  idee  tunc  extrinfecum  corpus  non  poteft  ha- 
bere ronem  loci  angelici , vt  diximus , quo  feclufo 
non  relinquitur  alius  locus  extjinfecus,in  quo  tuc 
angelus  effe  pofsit. Quanqua  noliro  modo  loquen 
di , quia  res  fpirituaics  comparantur  ad  corporeas 
vt  a itus  & forma;, ideo  quandocunque  funtpr^fen 
tes  corporibus, dicutur  effe  in  illis,  vt  cum  dicimus 
angelos  effe  in  coelo  Empyreo,vbi  illud,  effe  in->nd\x 
dicit  formalem  habitudinem  loci,  fed  dicit  prasfen 
tiam  in  tali  fpatio  reali  & corporeo, quod  refpcdtu 
angeli  comparatur  tanquam  potentiale quid. 

Etiuxta  hanc  interpretationem  non  eft  magna  XXVI 
diuerfitas  inter  opiniones  Theologotu  de  loco  an- 
geloru  , quibufdam  dicentibus  angelum  effein  lo- 
co per  operarionermalijs  veio  per  fubftantiale  prm 
fenria.  Nam  fi  priores  locuti  funt  de  loco  extrinfe- 
co,  pofteriores  vero  de  inmnfeco  Vbi, dictu  quide 
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diuerfa,non  tamen  contraria, nifi  forcaffe  in  verbo-  A 
rum contentione.  Si  vero  qui  priori  modo  opinan- 
tur,negare  intendunt  intrinfecum  Vbi  Angeiorutn, 
vel  lliud  conftiruere  neceflariodependers\aba<ftua 
li^operatione  in  corpus, fic erit  difsefio in  re,&  in  eo 
fenfu  nulllo  modo  probare  poffumus  illam  fenren- 
tiam  . Ec  fimiliter,fi  authores  pofterioris  fententis 
ita  confticuunt  Vbi  intrinfecum  angelis  vt  illud  fit 
fufficiens  ratio  ob  quam  dici  pofiit  angelus  efie  in 
alio  tanquam  in  loco,fic  non  probamus  illam  fente 
tiam  . Diftinguendo  igitur  inter  proprium  Vbi , & 
locum  exrrinfecum, facile  , vc  exiftimo,  & res  lpfa 
incelligitur,  & locutiones  accommodantur. 

S atis fit  fundamentis  aliarum  opinionum  . 

B 

D pnmufundamentu  prima;  fententi  cC  mprs 

cedenti Sedfcio.pofitu  negatur alTumptu,njmi 
ru  Vbi  vt  fic intrin fece  fundari  in  quatitate  molis, 
exiftimamus.n.vniuarfalius  quid  elfeVbi  quam  fic 
quatitas,na pr^ter  Vbi  corpoi  eu  ik  circufcnpricu . 
darur  Vbi  fpirituale,&  definitiuum. quod  non  mdi 
get  quantitate.  Cu  vero  obijcitur,efte  alicubi, idem 
elTe  quod  replere  velconftituere  fpatium  reale:  re- 
fpodetur,fi  nomine  fpatij  reahs  intelligatur  quod 
actu  habet  dimenfiones  reales,&  quanntariuas.fic 
collicuere  vel  replere  fpatiu  no  efie  de  ratione  Vbi 
vt  fic,fed  folius  Vbi  circumfcripciui  feu  quantatiui, 
Etharc  fine  dubio  eft  proprietas  illius  vocis  fpatij 
realis, na  nomine  fpatij  nos  intelligimus  diftantiam 
includente  dimenfiones  quanticatiuas:  vnde  cu  ad*  q 
dimus  reale,n il  aliud  figmficamus,quam  quo-d  cale 
fpatiu  propriaquatitate  modalis repletum  fic.Si  aut 
nomine  fpatij  latius  vtamur  m ordine  adnoftrum 
modu  concipiendi  > fic  replere  fpatium, efie  pot,  & 
quancitatiue  , & fubftantialicer  feu  prteientialiter , 
quod  nihil  aliud  eft  quam  ibi  adcffe,vbi  corpus  ad 
eft,vcl  vbi  intelligimus  pofie  adclfe,  corpus. Er  hac 
ratione  explicamus  hoc  Vbi  per  ordinem  ad  fpatiu 
imaginarium, non  quia  tale  fpatium  aliquid  fit,ied 
quia  nos  filo  modococipiencli  indigemus  ad  expli- 
candum hos  modos  veru, & relationes  vel  habuudi 
nesmde  refultantes  inter  res  al  cubi  exiftetes. Sicut 
fupta  tractantes  de  duradone  ltepe  v ii  fumus  conce 
prione  temporis  vel  fuccefiionis  imaginariae  , quia 
non pofiumus aliter cxplicarerationem  duranonis,  ^ 
nec  habitudine  prioris  6c  pofterioris  vmus  „d  aliud 
quamuis  ipfa  imaginaria  ilicccftio  in  re  nihil  iit. 

Vnde  ad  fecundum  argumentu, quod  ad  fituatti 
ner,negamus  inde  fequi  qd  habeat  locum  in  rei  piri 
tualiiqnia  nec  fitus  &c  Vbi  sut  omnino  ide  nec  fitus 
dicit  modus  cuiufcunque  Vb),  fedcorporci,vt  fcq. 
Difputatione  explicaturi  fumus. Quod  vero  attinet 
ad  diftantia,  dicendum  elt, hoc  et  nomen  diftantire 
pofie  efie  a;qjiiu©cum,nain  locali  diftantia,  de  qua 
fola  eftfermopnulta  concurrunr.Pnmum  extrema 
qure  difiare  dicutur.-deinde  illud  mteruallum  quod 
eft  intertalia  ex  taenia  ,ione  cuius  diftare  dicuntur: 
tertium  relatio  diftantltE,qu.vin  ipfis  extremisreful 
rare  credicur.Pot  ergo  diftantia, dici  realis, vel  quia 
ha?c  ola  funt  realia  , vel  ialtem  quia  extrema  realia  £ 
funt,  etiafi  inter  ea  nulla  vera  res  interpofita  fit.V c 
latera  huius  aula;  rantu  interic  diftac-quia  talia  Vbi 
habent, inter  quar.tata  longitudo  reahs  quantitatis 
interponitur, tn  fi  Deus  auferret  aerem  inrerie&u  : 

& fpatium  vacuum  rehnquerer,re  vera  reque  ili  a la 
tera inter  fe  diftaret  vere  ac  realuer , imo  etiam,  vt 
opinor,  eandem  relatione  diftanrise retinerer,  quia 
bate  non  fundatur  in  reali  medio  interjecto  , fedin 
ipftsextremis  realibus  vc  habentibus  talia  Vbi,  & 
ad  eadem  terminatur, Quamquam  vero  haec  diftan 
tia  realis  per  fe  ac  fonpalitec  non  confiftat  in  reali 
quantitate  interie&a  atftu,  neceftario  tat  :-n  illam 
poftulatin  a&a  vel  potentia, idee  enim  tanta  eft  ai 


ftantia , quia  tanta  dimenfio  quantitatis^ft  vel  efie 
poteft  inter  talia  extrema:  neq;  aliter  a nobis  conci 
pi  aut  menfurati  poteft; 

Cum  igitur  in  illo  argumento  infertur,poffe  efie  ^ X I X. 
diftanriam  inter  res  fpiriruales  fecundum  fe  , varijs 
modis  accipi  poteft  i Ha  particula  fecundum  fe.  Primo 
vt  fignificet , fubftantialem  fpiritualem,vt  fic  pofie 
efie  extremum  diftantia;  realis,  & habere  in  fe  fun- 
damentum eius,&  confequenter  etiam  relationem 
fi  habeat  extremu  ad  quod  polTit  termmari:&  quo 
ad  hrec  omnia  concedo  fubftantiam.fpiritualem  ef- 
fe  capacem  diftanti^jvel  acorpore,vel  a fubftanna 
fpirituali,vt  ftatirn  dica.Deinde  poreftilla  particu- 
Ja  fecundum fe,c adetefupra  diftantia  prout  figmfi- 
cacipfum  interuallum  quod  eft  inter  excrema  qua; 
diftanr,ita  vt  fepfus  fit,fubftatiam  ipfam  fpiriruaic 
petfeipfamconftituere,  & qua  formalitercanfare 
illud  interuallum:&  hoc  negandum  eft, quia  nec  fe 
quiturex  didfcis,  nec  eft  in  rigore  verum.  Nam  licet 
angelus  habere  pofiit  fuum  intrinfecum  Vbi  in  illa 
diftantia, tamen  ipfe  non  eft  caufa,quod  illa  diftan- 
tia habear  latitudinem  vel  extentionem  , fcdhiec  fi 
realis  fir.femper  fit  per  quantitatem:  fi  vero  non  fit 
realis  , nullam  realem  caufam  requirit  in  atftu,  fed 
apeitudine, quia  talis  diftantia  nec  ede  nccintelligt 
poteft, nifi  quatenus  quatitate  molis  repleri  poteft . 
Vndealuis  fenfusefte  potefl,inrer  angens  fecundu 
fe,idett  inrerfolas  fubftarias  angelicas  pcftetfiedi- 
ftantiam,e:iamfi  nulla  realis  quantitas  fit  in  rerum 
natura:&  huc  fenfum  verum  efie  credimus, quia  ad 
hocfufficir  (parium  imaginaruiiA,quod  nos  conce- 
dimus vt  aptum  repleri  quatitate.Poftuntenim  duo 
angeli  habere  duo  Vbi, ratione  quotum  fundent  in- 
ter~fe  relationem  diftantia;,quia  poftunt  ita  fe  habe 
re,  vc  inter  ecs  pofiit  tantum  coi  pus  interponi  fine 
eorum  mutatione.quod  fatis  eft  ad  diftantiam, ecia- 
fi  de  facho  talecovpus  interpe  litum  non  fit.  Exem- 
plum eft  manifdtum  in  dittantia  durationis.nam  fe 
clufo  omni  ccpoie  vel  fucceftione  reali  poteft  vnus 
angelus  efie  prior  velpofterior  alio  duradone, & ira 
quamuis  in  eis  , auc  inter  eos  non  fit  realis  extenfio 
temporis,nihilominus  poffunr  inter  fe  duradone  di 
ftare.fi  Deus  piius  vnum  creet  quam  aliudiqure  di- 
ftan ri  a a nobis  non  concipitur  mfi  per  ordinem  ad 
1'ucceffionem  imaginariam, & ad  tepus  reale  quod 
poffec  in  ter  illas  duas  creationes  angelorum  interce 
dere.Ad  eundem  erge  modu  Philofcphandu  eft  de 
diftantia  locali;  haec  enim  obfimilem  caufam  no  n 
femperrequiric  quandeatiuam  exrenfionem  in  reb. 
qu?  diftare  dicuntur, neq;  etiam  in  medio  interual- 
lo  , quamuis  fine  ordine  ad  illam  , feu  capacitatem 
eius  non  pofiit  illa  diftantia  intelligi  i nobis. 

Vnde  ad  ternum  argumentum  negandum  eft  an  XXX. 
tecedens:  iani  eunn  oftenfutn  eft, quod  licet  angeli  Tert!Q  fp, 
crearcuirante mundum corporeum.-hrberet vnuf-  damenru 
quifq;  fuum  proprium, & intrinfecum  Vbi:Conct-  diffolui  - 
do  etiam  habituros  fuifie  interfe diftantia  vel  pro-  tur. 
pinquitatem  localem  : hscenim  in  intrinfeco  Vbi 
fundatur, eriamfi  defit  extrinfecus  locus.  Quod  pa- 
tetin  corpori busrpofiet  enim  Deus  creare  aliu  mon 
dum, cuius  vltima  fpbim  diftaret  ab  vltima  fphsra 
huius  mundi  per  centum, aut  mille  ftadia-aut  quan 
tum  Deus  vellet , yt  in  fuperioribus  ofttnfum  eft  , 
rradtando  de  Dei  immenfirare.Eadem  eft  autem  ra- 
tio quoad  hoc  de  fubftarijsfpi;itua!ibus,nam  ad  di- 
ftanriam fatis  eft  quod  inter  ex-  rtmo  realia  fit  inter 
uallum.quod  poffet  ,aca  extenfiene quantitatis  re- 
pleriiquod  aurem  ilia  extrema  fint  excenfa,aut  indi 
uifibilia, velinc-  i porea-  parum  refert, quia  illa  non 
caufant  diftantiam, fed  funt  in  ten  unis  ipfius  -ftfta 
tif.Quod  ita  declaratur, nam  fi  vr.  s angelus  efiein 
ceio  Empyreo  huius  mundi, :•  Ius  in.vltimo  cfi,o 
alterius  mundi,reuera  interfe  fi  filarent  squ  e ac  ;pfi 
cceli,  quia  definirentur  locisiiiorum,  vc  iuppono  : 

ergo 
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ergo  fi  Deus  annihilaret  vtrumq;  mundum  corpo-  A 
reum,&  cooferuaretillos  angelos  inttinfece  irnmu 
tatos,  adhuc  inrer  fe  diftarenr,quia  retinerent  idem 
fundamentum  diftantias:  ergo  eadem  ratione,  licet 
crearentur  ante  mundum  corporeum,  potui  flent 
creari  diftantes  fubftantialiter.  Et  rario  i priori  eft, 
quia  nullus  eorum  eft  immenfus,fed  vnufqnifq*,  ha 
ber  definitum  Vbi , quod  effe  poreft:  extra  Vbi  alte- 
rius . Quia  vero  neq;  ex  narura  fua  determinant  in 
particulari  hoc  aut  illud  Vbi,neqjetia  fe  excludunt 
ab  eodem  fpatio,  ficuc corpora,  ideo  etiam  pc  (tene 
creari  propinqui  vel  intime  fibi  prasfentes  lubftan- 
tialiter,pro  voluntate  creatoris. 

Quod  vero  in  illo  argumento  addebatur  dediffe 
remijs  forfum  vel  deorfum, non  fequitur  eas  habere 
loeu  m in  angelis,  feclufis  corpoiibus,quia  non  fu-  B 
mutui'  ex  prsecifa  ratione  Vbi, fed  proprie  ex  pariib. 
heterogen eis  hominis  fcu  anim alis, & fit >bus,ac  pe 
cuhanbus  virtutibus  operatiuis  e?rum,&.  inde  per 
metaphoram  applicat^  funt  ad  cotu  fcc  vr.iuerfum 
fcu  celum,&  ad  diuerfas  parres  eius.Alijs  vero  reb. 
tribuuntur  in  quantum  funt  fimul  cu  il Iis  partibus 
mundi, vel  in  fitibus  earu,&  fic  angeli  Beati  dicun- 
tur effe  furfum,  damnari  vero  deorfum  . Quapro- 
pter feclufis  corporibus, & ordinepartiu  huius  mu 
di  non  poftet  illa  denominatio  fpnkibnsatrribni:fi 
cur  etiam, fi  Deus  crearet  duos  mundos  inter  fe  dl- 
ftantes, neuter  eftet  furfum, aut  deorfum. 

Sub  flantia  incorporea  non  femper, & ex  nectffltate  ha 

bet  ad&quatum  Vbi . C 


X XXII.  confirmationem  illius  argumenti , in  qua 

V ^quaeritur,  an  feclufis  corporibus  angelus  alicti 
bi  cxiftes,effe  torusin  toto,  &:  totus  in  qualibet  par 
te.vcl  quo  effer.aduertendu,  eft  quod  licet  angelus 
iuxta  dignitatem,  Si  perfi  cbone  luse  natuite  deter- 
minet fibi  certa  fph?ra,cui  exhibere  pot  fua  prncfcn 
tiam  fqbftantialerr,  non  tn  toti  illi  femper  adetl  ex 
neceflitate  rinrurali, fed  pc  teft  effe  in  minori,#:  mi- 
nori,arq,-  et  i-n  puncto, vtfrequentius  docent  Theo 
logi  cum  D.Tho.  i.p.q. j 2.arr.  i,&  in  2.d.2  vbi  iate 
Gieg.q.2.&  Maior q.4,Bonan.&  alij.  Solus  Sectus 
videtur  bocin  dubiu reuocare, tandem  verdin  ean- 
dem defeendit  fententiaiqua  ctia  tenet  Ocha  quod- 
} i b . 1 . q . 4 . A qua  nonnulli  moderni  diffentiunr,dice 
tts angelum  tx  neceflitate  habere  femper  adaequa- 
tum Vbi, fcu  adaequata  praefentia  fuce  fubftariff.Fun 
datur  tu  quia  Deus  femper  ac  neceffario  habet  hu- 
iufmodi  prrefentiam  fubftanti^fua^turn  etiam  quia 
hrec praefentia  ccnuenit  angelo  ratione  fine  peife- 
dticnis,fed  neceffario  femper  habet  tanta  perfectio 
nem:  ergo  tatitam  prtefentiam. 

Sed  hxC  argumenta  leuia  funt. Eft  enim  longe  di 
uerfa  ratio  de  Deo,  tum  quia  immutabilis  eft  , cum. 
etiam  quia  praefentia  eius  nullo  modo  diftinguitur 
in  rc  a fubftantiaeius  : vtrumqne  aurem  fecus  eft  in 
angelo. Et  propterea  etiam  non  redte colligitur  ne- 
ceffitas  a dualis  praffcnria?  adaequata:  ex  neceflitate 
naturalis  perfectionis, quia  haec  duo  diftinguuntur 
ex  narura  rei  in  an  gelo;  & quamuis  prarfentia  confe 
quarur  ad  perfediionem  namralem,non  tamen  na- 
turali dimanatione  ad  modu  propriae  paffionis,  fed 
per  applicationem  liberam  voluntatis  feu  virtutis 
moriuar,vel  pro  volnntatecreatoris,fi  loquamur  de 
primo  Vbi  concrearo  eum  angelo.  Eft  ergo  in  hoc 
differentia  inrer  corpus,&fpiritum,quod  corpus  af 
fectum  determinata  quautitare,nece(Tario(necefIi^ 
Quarecor  tarc  namra!f)habet  Vbi,&  occupat  fpatiiitn  adequa 
pus  necef  tum  ^u3£  quatitati,angdus  vero  minime. Et  ratio  di- 
fanoexhi  ferirmnis  eft, quia  in  cor  pore'Vbi,&  occupatio  fpa 
beat  tota  tij  prouenit  ex  naturali  reptignana,qua  partes  qua- 
iuam  prae  uratis  habent  inrer  fe  rcfpedtu  eiufdem  fpatijiat  ve 
fefitiam.  io  quodfubftantia  fpi  ritu  alis  finita, fit'  piae  fi.  ns  fpa- 
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tio  exreufi<;,non  prouenit  ex  aliqua  neceflitate  fibi 
inti?nfeca,<5c  ideo  eft  illi  volutana  inter  terminum 
fibi  pc  flibilt  m iuxta  perfectionem  fuam.in  quo  eft: 
notanda  difFer  5tia  inter  rationalem  animam, & fub 
flantia  angelicas, quodilJa,quia  eft  vera  forma  cor- 
poris.naturaliter  non  cieatur  nifi  in  corpore,  & cu 
vnionc  ad  corpus, & ideo  femper  creatur  cum  p rau- 
fencia  propornonata,&:ad^quatailli  corpori  in  quo 
creatur.#:  quamdiu  eftvnita  corpori, eadem  necef- 
fitate  narura li  habet  praefentia  fuo  corpori  adaequa- 
tamipcflqua  veio  feparatur  a corpore, habet  in  hoe 
eandem  indifferentiam  quam  aha;  fubftantiae  ange* 
licte, qua:  cum  non  fit  format corporurii,ex  intrinfe- 
ca  natura  fua  non  determinantur  vt  in  aliqua  certa 
exrenfione  fuarn  praefentiam  exhibeant.  XXXlV 

Ex  hoc  vero  exemplo  poreft  confirmari  commu- 
nis fenrenriam, na  rationalis  anima  non  femper  ha- 
bet prqfenriam  fibi  adaequatam  fimpliciter  naquan 
do  eft  ui  corpore  paruo  non  habet  tanta  prarfentia , 
quantam  in  magno, neq;  in  corpore  mutilo, fictu  in 
integro.Kifi  quis  fortaffe  fingar(quod  aliquando  vi 
rum  rheoiogum  afferentem  audiui Jquando  homi- 
ni abfcinditiu'  manus, non  amittere  animam  prqfen 
tia  ad  illud  fpa ti una  in  quo  erat  manus,etiafi  amit* 
tarVnionem.fed  manere  parcim  in  corpore  mutilo, 
partim  extra, piaefens  illi  aeri,  v.g. qui  eft  coriguus 
brachio. Quod  quam  fit  abfurdum, fatis  per  fecon- 
ftat.-alias  pari  ratione  dicedum  effer  anima  pueri  in 
inflanti  conceptionis  non  c fle  tatum  in  corpufculo 
eius  , fed  effe  quafi  circufufani  per  tatum  fpa tium  , 
quantum  occupare  pofier  maximum  corpus  quod 
a rali  anima  p6rinfonnari,qma  tanta  praefentia  eft 
abfolute  adaequata  rali  animeiatq;  ita  fieret  vt  ani- 
ma, 'licet  crearetur  tota  informans,  non  tntotaliter 
intra  corpus, quia  fimul  effer  pra^fens  multis  corpo» 
i ibus,qua? nori  informarer. quod  abfurdiflimu  eft, 

Si  parum  confentaneumTanae  doclnnar.Si ergo  fub 
flantia  arin-s  non  neceffario  determinat  tota  prre- 
fentialitarem  quam  habere  poreft, cum  magis  acce- 
darad  corpora, neque  angeli  iifam  determinabunt. 

Cu  ergo  in  illa  confirmatione  inquiritur  quo  nio  XXX  V. 
do  effet  angelus  alicubi,  fi  Deus  iflum  crearet  extra  Angelus 
corpus, refpodedu  eft,  ita  fere  fieut  creator  vellet  il  creatus  ex 
lum  cdftitnere,quia  tunc  haberet  Vbi  per  concrea-  tra  corpo 
tione,&  non  determinat  ex  natura  fua  modum  feu  ra,quoef- 
extenfionem  neceffaria  fui  Vbi. Et  ideo  determina»  alicubi, 
tio  fnmeda  eft  ex  cflicietia  creatoris  proinftanti  pri 
nio  creationis, nam  poftea  poftet  mutari  pro  volun 
tate  angeli,in  quo  eandem  rationem  effe  cenferhus 
de  angelo  creato  exrra  o-mniacorpoia,vel  itrailla. 

Cum  veto  obijcirur  quod  angdns-ttine  non  pof-  XXXVI 
fet  effe  totus  in  totc,&  totus  in  qualibet  parte, quia 
tunc  non  effe  tofum  aut  pars:  refpondetur  primum 
effe  requiuccationem  in  illo  veibo ieffein,  nam  licet 
quando  loquimur  de  angelis  per  Coparationem  ad 
corpora, d'Cat  habirudinem  ad rotii  reale,&  ad  par- 
tes, eius, tamen  dum  loquimurde  angelo  alicubi  exi 
flente  finecorporibus,non  indicat  relarione  ad  cor 
pus,  fed  talem  modum  exiftendi  in  ipfo  angelo,  ra- 
tione cuius  fine  vlla  fua  mutatione  pot  effe  prefens 
totustoti  corpori, cuilibet  parti  eius,fi  ibi  adeffer, 
ira  vrille  modus  a&u  fit  ir  angeloftrabitudo  autem 
qu£E  fignificatur  per  effe  in  toto  &c. non  fic  actualis, 
fed  aptitudinalis.Et  ideo  folct  illud  effe  m per  ordi- 
ne ad  fpatiu  imaginariu  explicari,  quia  tuc  angelus 
effer  torus  in  aliquo  fpatio, & totus  in  qualibet  par 
teeius,qd  fupra  latius  explicuimus  tradtates  deim 
menfitate  Dei. Secundo  dicitur, quod  licet  in  fubfta 
tia  angeli  non  fit  totum, &:  parsmeqj  etiam  tunc  ef- 
fet in  corpore  putfente  angelo,  quia  fupponimus 
nullum  effe, in  ipfo  Vbi  angelico  eft  totum, & pars, 
quia  reuera  habet  aliquam  exrenfionem  non  ex  fu- 
biedo, fed  ex  fe.  Si  ncftro  modo  intelligedi  ex  ordi 
ne  ad  fpatium,vt  fupra  declaratum  eft  tra&ado  de 

immen- 
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immenfitate.Tunc  ergo  dici  poteft,  angelus  efte  in 
toro  & in  qualibet  parte  refpedu  fui  Vbi , &c  tora 
fubftantia  eius  efletin  roto  Vbi,&  tora  fub  quali- 
bet parte  eius.Tertid,  potuiflec  tunc  Deus  fi  vellet 
creare  angelum  in  pundo,non  reali,  quia  fupponi 
mus  nullu  efle,  fed  noftro  modo  intelligedi  fecun 
dumquandam  habitudinem  ad  illud, quia  nimiru 
in  ipfo  fpatioimaginario  concipimus  & dimenfio 
nes  quantitatis, & punda:  & ideo  cum  angelus  no 
neceflario  requirat  excenfionem  fecundum  fe  , ne- 
que etiam  in  prsfentia  fua,  poflet  cum  indiuifibiii 
Vbi  creari , fiue  in  corpore,  fi ue  extra  illud, 
XXXVII  Ad  vltimu,  quod  attingit  materia  de  Vbi  ipfius 
Vbipr^di  Dei,  quonia  coincidit  cum  materia  de  immenfita- 
camenra-  te,  qua:fuperius  fufe  ed  tradata,  hic  folu  addendu 
le  in  Deo  eft  . Vbi  prtedicamencale  no  habere  locum  in  Deo, 
non  eft.  quia  Vbi  pra:dicamctale  eft  accidens,  & modus  ex 
natura  rei  diftindus  a fubftatia:  vnde  tale  Vbi  feni 
per  eft  finitu  & limitatum. Prtefenna  vero  Dei, qu^ 
eft  eius  immenfitas,  eft  infinita, & non  eft  modus, 
fed  formaliter  eftipfamet  fubftatia  Dei: vnde  neq; 
eft  accidens , neq;  eft  vlio  modo  mutabilis  in  Deo. 
Loquedo  ergo  de  hoc  Vbi,  negada  eft  fequela  argu 
meti.  Si  vero  eflet  fermo  depisfennafubftantiali, 
abftraftendo  a mocTo  accidctali , fic  veru  eft  in  hoc 
Iduam  proportione,  quod  ficut  fubftatia  fpiritua- 
lis  finita  eft  alicubi, etfi  non  fi nt  corpora, ita  fubfta 
tia  diuina  per  fe  ipfam  eft  vbique,  dummodo  illud 
‘vbiaj  non  dicat  habitudine  aduale  ad  extrinfecum 
locum,  fed  folain  ronem  exiftendi  diuina  fubftan- 
tia:,quar  ex  feita  eftimmenfa,vt  fine  fui  mutatione 
apta  fit  efle  intime  in  quouis  loCo.Et  hoc  no  negat 
Sffholaftici  ibicitaris,fed  potius  hac  ipfa  diftinctio 
ne  vtuntur.quauis  fignificenr,  vocem  vbij^  in  pro- 
prietate indicare  conforrium  reru  omnium  in  qui- 
bus Deus  fit : quod  nihil  obftat  veritati  rei , quam 
explicuimus.  Vide  Anfelm.in  Monolog.c.2.3. 
XXXXIX  Ad  illationes  verd  quas  infert  iila  fententia  , re- 
fpondere  non  eft  necelfe , quia  iam  deftrudum  eft 
fundametum  ex  quo  illa:  inferuntur, & contrarias 
aflerriones  veras  efle  oftenfum  eft. 


SECTIO  V. 

Vtmmfbi  folts  fubflantijs'  conuenidttVel  etiam 
accidentibus. 

RArio  dubitandi  efle  poteft,  quia  Vbi  folis  il- 
lis rebus  conuenir,quibus  motus  localiscon 
uenirepoteft,  cum  Vbi,  fit  terminus  motus 
localis  , fed  fola:  fubftantia:  proprie  localiter  mo- 
uentur,  accidentia  vero  tantum  per  accidens, ratio 
ne  fubftantianim.In  contrarium  veroeft,quia  acci 
dentia  proprijffime  dicuntur  efrehicam  ibilhtEC 
autem  funt  denominationes  fumpt^  ex  Vbi,&  non 
extrinfecte,  fedintrinfeca:,  ergo. 

Trima  ajfertio  de  Vbi  quantitatis. 

IN  hac  re, vr  a clarioribus  initiu  fumamus,dicen 
dunveft  quantitatem  habere  fuu  proprium  Vbi, 
in  re  ipfa  diftmdu  ab  Vbi  fubftantia:.  Hanc  verita, 
tem  nobis  prtecipue  manifeftauic  Eucharifti^  my- 
1 rc  au  fter*um,in  quo  facta  rranfubftantiatio<*e  manet  co 
VbiCfub-  ta  quatitas  panis  retinens  idem  numero  Vbi,quod 
ftanti».  " anreconfecrationcm  habebat,  &illudeft  Vbi  pro- 
prium quantitatis,  nam  rationeillius  dicirur  quan 
tiras  hoftia:  cofecrataseflcibhergo. Dicetur  forraf. 
fe  hoc  argumento  folu  probari  manere  ipfum  Vbi 
fubftatia:  panis, quod  antea  quide  ipfam  fubflancia 
afficiebat  media  quantitate,  poftea  veto  afficit  fola 
quantitatem  : vnde  non  probat  quantitatehabere 
propriu  Vbi  diftindum  ab  Vbi  fubftantia:,  Sed  con 
tra,  quia  inpnmisargumentufadurn  concludic^- 


T. 

Ratio  du 
bitandi. 


IT. 

Quatitas 
habet  /p- 
priu  Vbi 
diftindii 


A lud  Vbi  quod  manet  m quantitate, efte,  realite,  di- 
ftindum  a fubftantia, a quantirateaut  ipfa  folu  di, 
ftingui  modahter.Primu  pacet, quia  poftconfecra, 
tionc  non  manent  nifi  accidentiarealiter  diftinda 
a fubftantia,  vt  alibi  didfieft.lte,  quia  quatitas  eft 
res  diftinda  a fubftantiaiergo  fi  ille  modur  ldenti- 
ficatur  realiter  quatitati , folumq;  modaliter  ab  ea 
diftinguitor , necefle  eft  vt  £ fubftantia  realiter  di- 
ftinguacur.  Denique,  quia  et  poflet  Deus  feruare 
fubftantia  deftruda  quacicace,&  pnefentia  feu  Vbi 
eius ; hoc  aut  eft  fignu  fufficiens  diftinclionis  rea- 
lis,  f.quando  duo  poffunt  mutuo  feparari,  & inui- 
Cem  per  manere  vnii  fine  alio  . Vt  e conuerfo  fignu 
fufficiens  foliusdiftmdionis  modalis  inter  quanti- 
tatem & illud  Vbi  eft,quia  rale  Vbi  nullo  modo  po 
n teft  a quantirace  feparari  ,ita  vt  fine  illa  conferue- 
turin  efle. Ac  denique  fupra  fatis  oftenfum  eft  Vbi 
ex  rationefua  habere, quod  fit  modus  tantum  eius 
rei  quam  primo  afficit , & pratfentem  facit. 

Ex  quo  vlteriusfacileoftedipor,  hoc  Vbi  quan. 
titacis  efle  diftindii  a jpprio  & intrinfeco  Vbi  quo 
fubftantia  materialis  in  fe  immediate  afficitur,  fk 
fit  piaricns,et  dum  quatitati  fubeft.Primo quidem, 
quia  poflet  Deus  quantitate  feparare  a fubftantia, 
corrtipendo  quantitatem, & conferuando  fubftan 
tiam  oino  immutata  localiter, quod  fupra  late  pro 
batu  elt,  cum  de quaticate  ageremus, neq;  in  eo  fia 
gi  porelt  vlla  implicatio  contradidionis  : tunc  er- 
go retineret  fubftantia  proprium&  intrinfecu  mo 
c!u  pra;fenna:,qui  non  poceft  nifi  ad  Vbi  pertinere; 
vnae  fecundu  lilud  poflet  illa  fubftatia  diuina  vir- 
tute mutari, & in  alium  locum  transferri, Secundo, 
quia  fubftantia  non  foium  eft  prarfens  hi C per  deno 
minationem  a quantitate  vel  a modo  quantitatis, 
fed  necefle  eft  vt  habeat  intima  prariemiam  qug  fic 
intrinfecus  modus  eius, tum  ob  generalem  ronem, 
quia  piarientia  femp  eft  modus  intrinfecus  rei  pi- 
lentis,tum  ctiaro;quia  inter  quantitatem  ipfam, & 
fubftantia  eius  eft  etiam  intima  & mutua  praden® 
tia  , & relatio  quarin  vtroq,-  extremo  habet  funda- 
mentuiillud  autem  non  eft  ex  parte  fubftantia  fola 
encitaseius  ,napoflet  efle  in  rerum  natura  illa  en. 
titas  (ubftanna:>&:  quantitas  cum  ecdc  Vbi,&  non 
fequi  inde  relatio, vc  patet  fi  Deus  fubftantiam,v.g, 
panis  EucharifbcE  non  cotnutaret  in  ajia,fed  tranf- 
p ferret  in  alium  locum, & ibi  conferuaret.Neque  et 
feft  tale  fundamensum  ipfa  infiaifio  quaticatis,quia 
potius  illa pifen tia  ordine  naturx antecedit  inhx 
fionem  falcem  ex  parte  fubiedti , vc  ftatim  explica- 
bo : & maxime  quia  ablata  inhaffione  pollet  Deus 
conferuare  illas  duas  enritatescum  intima prrefen- 
tia,  licut  fupra  didum  tft  in  fimilibus, 

Deniq;  eft  alia  ratio, quia  fubftantia  eft  fimplici 
ter  prior  ordine  natura:,  qua  quantitas : ergo  vt  fic 
fupponitur  quantitati  cum  oibusconditiorubus  re 
quifius  ad  caufandum  materialiter&  in  fuo  gene- 
re ipfam  quantitate  : vna  autem  ex  conditionibus 
requifitis  eft  efle  hic  & nunc,na  ficut  debet  die  res 
lingularis,  ita  etiam  debet  habere  conditiones  exi- 
ftendi determinatas  & lingulares;  hanc  ergo  condi 
P tione,qua:  eft  efle  hic  ps£efentc,no  accipit  iubftan- 
- tiaa  quantirateformaliter.Er  cofirmatur  ac  decla- 
ratur ex  didis  fupra  de  anima  ronali ; haber  enim 
fuam  prafentia  fubftacialem  in  corpore  humano, 
arque  intimam  & indiftantem  i quantitate  ac  ipfa- 
mer  materia  , non  tamen  cumfimili  vnione,n2m 
eia&  quantitas  no  vniuntur  immediate,  ficut  ma. 
reria  &c  quantitas  .Vnde  non  haber  aia  fuam  pra:- 
fentiam  formaliter  a quantitate  , fed  fimul  curlla, 
Rurffis inter  ipfam  anima,&  fubftatiam corporis 
eft  mutua  pratfentia  fubftantialis  , qua:  formaliter 
falte  & elfentialiter  non  eft  a quantitate, pot  enim 
deabfoluta  potentia  Dei  fine  quantitate  coftruari; 
illa  autem  prarientia  nihil  aliud  eft  quam  queeida 
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Vbi  proprium fubftadae : ergo  idem  inteiligendum  A 
elt  in  omnibus  fubftantijs  corporeis. 

Obiettionibus  fatis  fit. 

Dices:  Communis  omniu  fentectia  eft  fiibftan 
uacorporea  non  eifc  in  !oco,nifi  medlia  quan 
ticaie:  fi  autem  vnaqnatquc  earum  habrt  fuum  pro 
prium  bc  intui  fecum  V bi  , non  magis  fubftaua  tft 
in  loco  ratione  quantitatis, quam  e cotrarn  .ergo. 

Ite  fi  quantitas  liabtt  fuum  prop.  ium  Vbi,&  illud 
communicat  fubftantia:  corporea:, quid  neceffe  eft 
aliud  in  ipfamet  fubftantia  mulrplicari.'*  Praeterea 
alias  quot  effient  acci  . etia  itnti  diftincfta,  tot  edent 
multiplicanda  Vbi  in  vnaquaque  fubftantia, quod 
& nonum  videtur  &:  fuperuacaneum.  g 

y } Refpondetnr,fnbftanuam  materialem  inprimis 

Oualiter  e^e  in  luco  rone  quantitatis,  loquendo  proprie  de 
dicatur  loco  extrinfeco  , a quocotinetur  de  circufcribitur. 
fubftaf  a Eft  enim  adueitendum,cu  diciturronem  edendi  in 
materia-  luco  ede  quantitatem  intrinfecam  ipfius  corporis, 
lis  efie  in  non  ede  fermonem  de  ratione  formali , qua:  deno- 
locorauo  minet  rem  exifientem  in  loco,hasc  enim  eft  potius 
ne  quan-  fuperficies  corporis  coti  nentis.-  nam  (icutratiofor 
ticaus.  malis  edendi  album,  eft  albedo  informas,  ita  ratio 
edend' in  loco  ( quod  non  eft  aliud  quam  ede  loca 
tum ) eft  lpfemct  locus,  vt  adfualiter  locansde  con- 
tinens. Elt  ergo  in  ea  locutione  fermo  de  ratione 
forma  li,qu?  ex  parte  fnbscdh  Ce  tenet, & conliituit 
illud  capax  talis  loci,  &huiufinodi  ratio  dicitur  in 
corporibus  effe  quaticas  finita,  quia  per  illam  red-  q 
dtmcur  apta  , vt  circumfcnbi  poifinr , <5 c extrinfeca 
fuperficie  terminati, quarum  elt  ex  fe,  nam  fubftan 
tia  fola,quatitate  carens,  cum  penetrabilis  fit  cum 
quacunque  quantitate  , nec  confingi  poted  phyfi- 
ee,  nec  contineri  exttinftca  fuperficie. 
yjj  Rurfus  fi  loquamur  de  Vbi,  & duplex  didingue 
dum  eft,  vnu  circumfcriptiuum,feu  potius  circum 
fcripnbile;  aliud  definitiuum,quam  diffinitionem 
latius  dedarabimus.Sect.feq.Subftantia  ergo  mate 
riabsbabet  i5ne  quantitatis, quod  fit  priori  modo 
alicubi  rone  quacuatis,&  propterea  modus  ille  di- 
ci et  folet  quantitatinus:  conliftiraut  in  hoc, quod 
res  qua:  fic  exiftit  alicubi , neceffaiio  habet  partes 
fuas  aliquo  modo  diftantes  in  partialibus,  locis, ita 
vt  vna  non  fit  intimat  p radens  alteri,  nec  fe  poffint  ^ 
penetrarematuraiiter  loquende.  Tota  au:  ratio  fic 
exiftendi  alicubi  prouenit  a quarita:e,quod  in  fen- 
fu  fuperius  explicato  intelligendu  eft, nam  adlnali- 
ter  fic  ede  alicubi  habet  res  quaca  ab  lpfo.  Vbi  qua 
titariupjtamcaptitudinem  naturalem,  & necedira 
tem  fic  exiftendi,  habet  a fola  quantitate , a qua  id 
participant  fubftantia, & reliqua  omnia  qua:  illi  in 
iunt,vt  conftat  ex  duftis  fuperius  difp.qc.  Nam  par 
tes  fubftantia:  non  repugnarent  inter  fe  quoad  inti® 
mi  pra:fentiam,mfi  edent  afteita:  quatitate.At  ve- 
ro quoad  alium  modum  edendi  alicubi  definiti ue, 
qui  tantum  confiftir  in  pra:fentia  ad  cerrum  fpatiu 
definita,non  habet  fubftantia  per  quantitate  quod 
fit  capax  talis  piasfenciaufed  ex  hoc  foluro  quod  eft 
talisiencitas  finita, & in  rerum  natura  exiftens,rale  £ 
modum  edendi  poftulat.  Vnde  etiam  angeliimme 
diate,&:  per  fuam  fubftantiam  & funt  capaces  pro 
.portionari  modi  exiftendi  alicubi , & femper  ali- 
quem determinatum  modum  requirunt. 

VIII.  Et  hinc  patet  rtfponfio  ad  alteram  interrogatio 
nem, na  quia  fubftantia  corporea,hcet  fub  quanti- 
tate fit,  eft  diftinita  res  ab  illa , & natura  fua  prior 
illa, ideo  ex.fe  neceftano  fecu  affert  intrinfecu  mo- 
du  prarientire fibi  realirer identificatu , & diftindtu 
a modo  praefentire  quantitatis  . Quid. n. plus  habet 
quantitas  , ob  qnod  fecum  afferat  praefenriarn  feu 
vbicatione  fibi  accomodatam  , quam  ipfa  fubftan- 
tia? Sicut  ergo  quantitas  hoc  ipfo  quod  eft,  necefla 


rio  fe  exhibet  alicubi  pra?fentem,  ita  etiam  fubftart 
:ia  t.  x vi  fua: entitans,  fi  pisciie  ac  feparatim  conii 
deraur.Sulu eft  differentiam  modo  praffentia: , vt 
i an:  explicui  nms.Qnod  autem  illa:  cute  praffentia; 
naturaliter  coli  gara’  fint  ,&  variata  vna  varietur 
etiarn  alia,h>.c  nun  tollit  diffinitionem , fed  proue 
nitt x coniimiliont  ipfaium rerum,in  quibus  tales 
piyfentiJE  radicamur. Et  in  argumentum  diffinitio 
ms  iLifficir , quod  fin.pliciter  non  repugnat  vn.am 
ab  altera  leparan  , & econuerfc. 


hera  ajfertto  de  Vbi  aliorum  accidentium. 


J Tine  confeqnenter  dicendu  eft, Vbi  in  tota  fua  . y 

j i latitudine  fumptu  non  coaritari  adfolasfub  ' ' 
uam, as, nequeinter accidentia  foli  quantitati  con 
ivenire,fed  "eliquis  etiam  accidentibus,  fiue  corpo 
ralibusdiue  fpiritual.bus  qua:  in  rerum  natura  exi- 
ftunt . Hancaflerti  me  m:hi  facis  probat  tertia  ob- 
ledio  fupra  propofita,in  qua  hoc  tanqua  inconuc 
mens  infciebatur,nam  reuera  cofequenter  loquen 
do  optime  inferiur,a,gumenta.n.faitade  fubftan- 
tia & quantitate,  atque  probae  de  qualibet  alia  en- 
tiutemam  fi  albedo  v.g.eftin  rerum  natura,  etia.fi 
intelligatut  feruari  fola  fine  quantitate,  neceftario 
fe  exhibee  praffentem  alicubi  modo  fibi  accomoda 
to.  Er  in  Euchariftia  ( vt  alibi  oftendi ) poffet  Deus 
fernare  albedmem  line  quantitate  , quod  fimiliter 
pofict  facere  conferUando  albedi nem  oino  immu- 
tatam locaiiter,atque  adeo  confeiuando  illam  req; 
indiftamem  ab  alijs  rebus,  ac  antea  erat,  na  in  hoc 
nulla  eft  repugnannaiergo  lignum  tft  habere  albe 
clinem  proprium  Vbi  quafi  definitiuu  diftindum 
ab  Vbi  quantitaciuo  & propi  io  quantitatis.  Quod 
autc  m albedine  explicuimus,  eiufdem  rationis  eft 
in  quolibet  accidente  corporeo:&  in  accidennbus 
etiam  fpiricualibus,vt  funt  pottmite angelica:, nam 
licet  neceffario  comitentur  fuam  fubftantia,&  finr 
vbicunqueeft  illa  , nihilominus  in  eis  veiecft  pro- 
pr:us  prxfentiae  modus, quem  vnaqua:que  retinere 
pofiet , 1!  fola  coferuaret  deftruda  oi  aiia  entitate. 

Quapropter , mea  fenreutia  , non  tede  fentiunt 
qui  dicunt  fubftanciasfeparatas  effein  loco  per  po  X. 
tentiam  operandi  in  loco  , & non  per  fubftantiam 
vr  fic;  nam  fi  fic  fermo  dc  tffc in  loco  exmnfeco  ad 
hoc  non  fufficir  potecia,  fed  necefiaria  eft  operatio 
qua  contingant  locum  , feu  rem  loco  contentam, 
luxea  ea  qua:  explicuimus  ftiperion  fcdione.Si  ve- 
to loquantur  deeffe  in loto^vt  tantum  dicit  effeali 
cubi  per  vbi  intrinfecum,  fic  falfum  eft  fubftantia 
efle  alicubi  ratione  poremia\  potius  quam  ratione 
fua, imo  aliquo  modo  potentia  comiratur  fubftan- 
tiam : quamuis  etiam  ipfa,  ratione  fua  entitatis,  fi 
illam  propriam  habeat,  fuam  peculiarem  modum 
praffenritE  feu  vbicationis  requirat. 

Ad  obiedionem  ergo  tertiam,  qu$  folum  funda  XI. 
turin  quadam  admiratione  de  multiplicatione  tot 
modorum  Vbi:  Dicendum  eft  non  efle  maiorem  ra 
tionem  admirationis  in  Vbi,  quam  in  Quando  feu 
duratione. Sicut  ergo  vnaqusq;  res,hocipfo  quod 
habet  propriam  Sc  intrinfecam  exifrentiam,  habet 
etiam  propriam  &: intrinfecam  durationem  , ita  cc 
habet  propriam  dc  intrinfecam  praefentiam,  quam 
uis  non  xque  identificatanunon  eft  enim  neceife  fi 
militudinem  tenere  in  omnibus , Tamen  quia  om- 
nia accidentia  eiufdem  ftbicdb  funt  ibi  per  modu 
vnius,&:cum  illo  conftituunt  vnura  aliquo  modo, 

£c  quia  illius  praffentia  femper  naturaliter  fequun- 
tur ; ideo  illitis  totius  compofiti  dicitur  effe  aliquo 
modo  vinim  Vbi , quanquam  reuera  illud  non  fit 
proprie  ac  ner  fe  vnum  in  fuo  genere , fed  congre- 
gatione quadam. Sicut  etiam  homo  veftirus  cenfe- 
bitur  habere  vnum  Vbi , cu  tamen  dubium  non  fit 
quin  veftes,&  corpus  vcftitudiuerfa  habeanrVbi. 

Refyon- 
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'Refponfio  ad  rationem  dubitandi  initio  po- 
Jitam. 

ET  hoc  etiam  confirmari  poteftexemplo  motus 
localis(  vt  fimul  rationi  dubitandi  in  principio 
polita  refpoRdeamus(dicitur  enim  vna  res  per  ac- 
cidens moueri  ad  motum  alterius,non  quia' vere  & 
in  fe  non  mutetur, alioqui  non  proprie,  fed  per  me 
taphoram,aut  denominatione.extrinfcca  mutari  di 
ceretur.  Sed  illud  per  accidens  , perinde  eft  ac  per 
tunc  enim  djeintr  res  fic  moueri  per  accidens, qua- 
do  motus  non  exercetur  primo  & per  fe  circa  illa , 
fed  circa  aliam,qua?  alteram  fecum  trahit,  vt  plane 
conflat  de  homine  qui  monetur  intnaui,  vel  de  ve- 
ftibus  qu^mouentur  cum  homine  . Ad  hunc  ergo  p 
modum  intelligendum  eft  moueri  accidentia  ad 
motum  fubiedii  per  accidens,  non  quod  ipfa  non 
verede  infe  mutentur,  nam  reuera  mutant  locum 
& Vbi , & confequenter  etiam  mutant  relationes 
propinquitatis  vel  diftanti®  ad  res  alias  , fed  quia 
quafi  defertMtur  ad  motum  fubiedfci. 

Sed  inflabit  tandem  aliquis, quia  fi  accidentia  ha 
bentpropria  Vbijcumipfumetiam  Vbi  fit  quodda 
accidens  , habebit  et  fuum  Vbi , diftinsftum  ab  vbi 
fiabiediij&ita  procedetur  in  infinititum.Rcfponde 
tur  vulgari  folutione  , qua?  in  fimili  procefi’u  dari 
folet,vnumquodque  Vbffeipfo  effe  prsefens  vbicu 
que  fuum  formalem  effebeum  exercet.  Nam  quan- 
do ipfa  forma  aliquo  modo  participat  fuam  ratio- 
nem & quafi  effebfum  formalem, non  per  alia  for-  q 
mam,fed  fe  ipfa  id  habet, ficur  fupra  in  fimili  dictu 
eftde  quantitate. In  prtefenti  vero  peculiarirerhoc 
declaratur  ex  differentia  notanda  inter  Vbi,&  alia 
accidentia, quod  in  lpfo  Vbi, nunquam  poteft  mu- 
tari pra?seda  localis, in  alijs  vero  poteft, exceptis  fo 
lis  relationibus  propinquitatis  & diftantiazqu^  fun 
dantur  in  ipfo  Vbi,  & ideo  imitantur  illud  . Ratio 
vero  eft. quia  alia  accidentia  nut  praffentia  per  mo 
dum  diftin£him,Vbi  vero  fe  ipfo,  & ideo  non  po- 
teft prsfenciam  mutare , quia  non  poteft  mutare 
fuammec  entitatem  . Sicut  etiam  fupra  dicebamus 
adtionem  non  poffe  mutare  refpectum  tranfeen- 
dentalem  ad  agens, quia  non  alia  actione,(ed  fe  ip 
fa  fit:  & ideo  fi  refpectus  ad  agens  mutatur, no  mu- 
rat acftio  refpecftum,  fedin  fubiecto  vel  effedlu  mu-  ^ 
tatur  adlio,  & vna  tolli  cur,  & alia  loco  illius  fucce- 
dit.  Ad  eundem  ergo  modum  , quando  fubiedlum 
rnutatpra?fenciam,  non  mutat ipfum  Vbi  refpectu 
praffentitE,  fed  vnum  Vbi  tollitur,  & aliud  loco  il- 
lius fit  in  re  alicubi  exiftente . Ei  hoc  modoconue- 
nic  Vbi  effe immutabile,  quam  proprietatem  attri- 
buit Ariftoteles  loco  in  4.  Phyficoru  proprijflime 
vero,& radicaliter(vt fic  dicamjconuenic  1 pii  Vbi, 
nam  loco  extrinfeco  non  conuenit  nifi  fecundum 
fontalem  quandam  confiderationem  fuperficiei 
vr  exiftentis  in  tali  Vbi , & quatenus  omnes  fuper- 
ficiesibi  fuccedentes  illam  formalitatem  partici- 
pant,de  quo  alibi  latius. 


SECTIO.  VI. 

Quomodo  diSlinguendum } & ordinandum 
jit  pradic  amentum  Vbi , quaue  pro- 
prietates illi  tribuan- 
tur. 

EX  didfis  in  procedentibus  fedlionibus  facile 
eft  reliqua  omnia  , qua?  ad  intclligenriam 
huius  praedicamenti  pertinere  poliunt , bre- 
uitcr  colligere. 


Diuifio  vbi  in  defittitiuum,  & circumfcriptiuum 
exponitur. 

PRimo  enimex  difliscortftat  poffe  in  hocprcdf 
camento  affignari  vnum  fupremu  genus, quod 
per  effentiales  differentias  diuidi  pot  in  fpecies  fub 
alternas  vfqjad  vltimas,&  vfqueadindiuidua.H^c 
autem  coordinatio  fatis  accomodate  fit  fi  diuifio- 
ne illam  quo  de  loco,  feu  potius  de  effe  in  loco  da- 
ri folet,fciiicet,vel  definitiue, vel  circumfcriptiue » 

ad  Vbi  accommodemus, Que  diuifio  futoptaeft  ex 
Damafcenc  lib.i.  de  fidec.17.  & lib.z.C.5. Quam- 
uisipfe  verbo  definiendi  aut  dt fimtiue , non  vtatnr, 
fed  fplum  verbo  circumfcribendi:  declarat  tn  non 
habere  eadem  vim  in  rebus  fpiritualibus,&  in  cor- 
poralibus, &c  ad  hanediuerfitatem  fignificandam 
vfi  funt  Theologi  illis  duabus  vocibus  circufcripti - 
ue  8c  defimtiue.Dichux  ergo  res  effe  alicubi  circum 
fcripnue,quado  ira  ibi  eft,vtfit  tota  in  toto, pars  in 
parte  fpari j quod  occupatrdefinitiue  autem  dicitur 
effe  aliquid, quod  ita  eft  alicubi,  vr  intra  definitum 
fpatium  cotineatur,  nec  fimul  poflit  extra  illud  na- 
turaliter effe. Eft  aute  fubintelligeftda  negatio  exte 
fionis,nam  alias  etiam  id  quod  eft  circum feriptiu e 
in  loco, erit  etiam  definitiue,  quia  non  pot  natura- 
liter fimul  effe  in  alio  Vbi:  quo  fenfu  illud  effe  defi- 
nitiue poteft  generice  fumi  prout  diftinguitur  ab  ef 
fe  vbique,quod  eft  proprium  Dei.Vt  ergo  illa  fit  ra 
tio  fpecifica,  fubintelligenda  eft  negatio , videlicet 
veres  illa  dicatur  effe  definitiue  in  loco,  qua?,  licet 
non  habeatin  loco  extenfionem  patrium, intra cer 
tos  tamen  limites  ita  continetur,  vt  extra  illud  Vbi 
narurajiter  effe  non  poffic . Atque  ira  illa  diuifio  fe 
recoincidit  cum  diuifione  Vbi  in  corporeum  Sc 
&fpirituale  : qua?  duo  membra  effe  fpecie  diuerfa, 
fuperius  oftenfum  eft . 

Trima  cbietlio  contra  diuifionem  eiufque folutio 


III. 


SEd  obijeere  quis  poteft, nam  punctum  habet  et  Pun^m 
fuum  Vbi , in  quo  non  eft  extenfio  partium  , vt  au  circu- 
poftic  eftero.tum  in  roto  , & totum  in  qualibet  par-  feriptine 
tc,& tamen  pundtum  no  dicitur  effe  alicubi  defini-  an  defini 
tiua?,fed potius circufcriptiue.Refpondetur primo  tiue  inio 
non  oportere  vt  Vbi  ipfius  pundh  in  illa  diuifione  co  fit. 
contineatur, quia  ficut  Arift.  dixit  pundtum  noeffe 
in  loco  per  fe.fed  per  accidens,&  ficur  pundu  non 
eft  quantiras,fed  pri ncipium  quantitatis, ira  nos  di 
cere  poffmnus  pundtum  non  habere  Vbi, fed  princi 
pium  Vbi  corporei.  Vnde  vlterius  dicitur,eo  modo 
quo  illud  eft  Vbi,  reduci  ad  circu  feriptiuum  , & in 
defcriptiotie  Vbi  definmui  fubintelligcdutnetiatn 
erit  fub  negatione extenfionis  panium  comprehen 
di  negationem  effendi  in  loco  per  modu  principi  j 
talis  extenfionis:quod  alio  modo  dici  folet  effe  in- 
diuifibiie  vt  habens  pofitionem  in  continuo. 


Secunda  obiettio  & refponjio. 

Dices  rurfus.ffntrinfecum  vbi  fubftantia?  niate- 
rialis,&  accidentium  etiam  materialiu,preter 
quantitatem, eft  diuifibile,  ita  vt  rationcillius  totu 
fit  in  toto,&  pars  in  parte , & tamc  ex  fe  no  eft  V7bi 
circumfcriptiuum, nam  hoc  per  fe  primo  foli  qnan 
titati  conuenit,  & non  alteri  nifi  ratione  illius.  Ad 
hoc  duobus  modis  refponderi  pot,  vt  ada?quata  fic 
diuifio.  Primo,  oe  Vbi  rei  materialiseomprehendi 
fub  Vbi  circufcriptiuo,quia  licet  ex  fe&  per  fe  noa 
neceffario  habeat  extenfionem  partium  in  ordine 
ad  locu,fed  ratione  quadratis, tamen  ex  natura  fua 
poftulat  vt  media  quantitate  habeat  illam  exten- 
fionem . Vnde  Vbi  circumfcriptiuum  fubdiftingui 
potcftjnatn  vnum  eft  per  fe  tale  ex  vi  fua.feu  ex  na 
Tom.i.  Hhh  tura  __ 


IV- 


i 


6 3 8 Difput.  L 1 

tura  illius  fubiedti  quod  proxime  afficir.  Aliud  ve-  a 
rb  eft  , quod  non  habet  prrcdidlatn  extentionem  ex 
vi  fua, tamen  aptum  eft  illam  habere  rnedia  quanti 
tace.  Et  uixta  hanc  interpretationem  , fi  fnbitancia 
materialis  cilet  alicubi  fine  quantitate  per  diuina 
potentiam,  & abfque  nono  miraculo,  haberet  Vbi 
materiale  & circumfcviptiuum , quia  licet  fecun- 
dum illum  ftatum  non  neceftarioeffct  tota  fubftan 
tia  in  toto  , 8c  pars  in  parte  fpatij  ratione  praUen- 
tite  feu  Vbi  quod  tunc  haberet,  tamen  natura  fua 
femper  pofttilaret  hunc  modum  cffendi  in  loco 
media  quantitate. 

Secundo  dicere  poffumns.omne  Vbi , prstet  il- 
lud quod  eft  proprium  quadratis, pertinere  ad  mo- 
dum edendi  definitiue  in  loco  , arqjita  fubitatiam 
materialem  dupliciter  efte  vbi  adelt,  fciiicet  & defi 
nitiue,&  circumfcripuue.Non  quatenus  vnum  ho 
Ymn  includiturin  aho/ed  per  «rodos  ipecie  diuer- 
fos. quorum  vnus per  fe  &■  ratione  fui  conuenit tali 
fubftantiae,  alius  peraccidens  feu  per  aliud, nimii  u 
per  denominationem, & cortiundlionem  ad  quanti 
tatem:vnde  prioreft  infeparabiliora  iubliatia,qua 
pofterior,  vr  paret  in  fubftanrin  materiali  confema 
ta  fine  quaotitate.Qnteiuxra  hanc  inteipretation€ 
eilet  definitiue  alicubi,  & non  circumfcriptiue . Et 
hic  modusloquendi  videtur  magis adeommodatus 
Communi  vfmmam  res  non  dicitur  efte  circum  feri 
ptiue,nifi  vel  a fuperficie  externa  chcumfctibatur, 
vel  faltenr  circumfcnbi  poffk  quarum  eft  ex  modo 
eifendi  alicubi, vt  vltima  fphatra,  fobftantia  autem 
carens  quantitate, no  ita  eifet  nhcubi:eftet  ergo  pr «p 
ses  potius  definitiue  quam  circumfcriptiue.  V nde 
cumdicitur  in  definitione  effendi  alicubi circum- 
fcriptiue,quod  fit  cotu  in  toto  & pars  in  parte, fub- 
intelligedum  eft  per  fc,  ik  ex  intrinfeca  neceftitare 
talis  praffentia;,atque  ira  conuenit  foli  Vbi  quatita 
nuo.  Vnde  vlrerius , Vbi  definitiuum  ficcondiuisu 
a circumfcriptiuo,  non  conuertitur  cum  Vbi  fpiri- 
rqali,fed  potius  fubdiuidedum  eft  ,na  aliud  elicui 
repugnat  extefio  partium, & hoc  eft  immateriale , 
aliud  verocui  non  repugnat,  quauis  ex  feno  necef 
fario  ilia  habeat,  fed  folum  tone  adiudhc  proprieta 
ris.  Et  vtrumq;  eorum  poteft  vlteriusdiuidi  in  Vbi 
fubftantiat,vel  accidetis, & ita  erit  perfedta  diunio. 

Tertia  obieclto  dijfoluitur. 

RVrfus  vero  obijei  por,  quia  in  myfterio  Eucha 
' iftiar  habet  corpus  Chrifti  fuam  praffenciatn, 
qua;  vere  fpcblat  ad  hoc  praedicamentum  , nam  eft 
quoti da  accidens  quatenus  eft  quida  modus  addi- 
tus fubftantiaj  illius  corporis, & no  eft  alterius  prte 
dicamenti  nifi  huius,  & th  noc  continetur  fub  prae 
dicta  diuifione,quia  nec  fecundum  illam  habet  ex- 
tenfionem  partium  in  ordine  ad  locum  , nec eria  ei 
repugnat  effe  alibi, vnde  nec  circufcriptiua  eft  , nec 
defimtiua.  Sed  harc  obiedtio  petit  Theologicu  du- 
bium, quod  a nobis  late  tratilatum  eft  in  3.tom.3.p. 
difp.48.fect-3.  fcilicet  an  ChriftusinSacrameto  di 
cendus  fit  effe  definitiue  : vbi  diximus  no  oportere 
illam  praffentiam  fub  hac  diui  lio  ne  comprehendi. 
Ndiilominus  tamen  probabiliter  credimus  illa  pre 
fentia  di redi e & proprie  pertinere  ad  hoc  praedica- 
mentum,quia  fi  nonpertineret,maximequiaeft  fu 
pernaruralisrhoc  aurem  non  obftar,quia  etia  qua- 
litates fapernaturalesdiredle  peranentad  praedica 
mentqrrrqualitatis.quiacum  finita-  fint,poflluu  ha 
bere  vniuocam  Conuenientiam  cum  qualitatib.  na 
ruralis  ordinissita  ergo  proportionahter  cenfeo  de 
■s  ila  pra-setia.  Quapropter  vt  diuifum  & partitio  to 
tum  ambitum  huius  praedicamenti  comprehedat, 
oportet  vel  praetermittere  partitionem  prtesetite  lo 
cahs  in  naturalem  & fupernatura!em,&  deinde  na 
ruralem  diuidere  in  definuiuaro&  cucuajfcriptf- 
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ua-m.Vcl  certe,  quod  non  incommodode  ficti  pot  * 
poffet  definitum  praeferttia  generaliter  appellati 
omnis  illa  quae  eft  abfque  exrenfione  partium  in 
fpario  , fen  qua  fes  praefens  eft  tota  in  toto , & cota 
in  qualibet  parte  abfqueimmenfitate;  tk  haec  diui- 
di  vkerius  poffet  in  eam  quaeeft  connati  ralis  fubie 
dio  ve!  fupernaturalis,  vel  certe  iis  eam  quae  narur* 
fua  eft  definita  ad  vnum  limitatum  Vbi , & ea  quae 
non  habet  cx  fc  tantam  limitationem,  quamuis  no 
fit  immenfiras  : talis  enim  probabiliter  exiftimari 
poteft  facramentalis  praefentia  corporum  Chrifti  » 
vt  latius  in  citato  loco  declaraui . 

Quarta  obietiio  expeditur. 

Varto obijei  poteftcirca  eandem  diuifione  , VII. 
nam  Deus  eft  etiam  alicubi, cii  fit  vbiq;,&ta- 
incu  neq;  eft  circumfcriptiue, nec  definitiue  .Veru 
haec  obiedtio  porius  declarat  partitionem  illa  opii 
me  accommodari  ad  Vbi  prtediearuetale,  na  Deus 
no  eft  alicubi  per  aliquod  Vbi  pertines  ad  hoc  prae 
dicamentuirgquia  eius  immenfa  praefentia  non  eft 
accidens,  nec  modus  fubftantiteeius  , fed  omnino 
ipfameteffentia  eius.  Et  hoc  fen  fu  negat  Damafce- 
nus  Ii.  i.c.id.Denm  eftein  locrgprouqnimirum,  ef 
fe  m loce  dicit  aliquid  praedicamentale  vel  finitum  , 
feu  continentiam  intra  ambitum  alicuius  fpatij  de 
termioati.S’C  etiam  Chrvf  (lomus  ho.mil.  j.  ad  Co 
loff.  dicit  Deumnufquam  ejfe  licet  fit  vbi  que.  Et  A u- 
gnftinus  libro  S3.  quaeft.q.20.  Deus  neu  alicubi  efi, 
quod  enim  alicubi  efi  continetur  loco  : &;  libro  8.  Ge- 
nef.  ad  liter,  c.16.  dicit  Deum  effe  fine  tempore  ac  lo- 
co : & lib.  m dTentia  diuin.  vocat  Deum  illocalem  » 
quod  veluri  declaras  ferm.8,de  verbis  Domini, aic 
Deum  non  contineri  in  loco  , & fimilia  mulca  fupra 
adduximus  agentes  de  inmenfitate  Dei. 

Sitne  ditia  diuifio  generis  in  fpeeies. 

Ltimo  obijeitur  quod  illa  diuifio  non  fit  apra  y 
ad  hoc  prre  licamentu  confticuenduiquia  non 
eft  vniusgenerisfimo  nec  vniuoca,  nihil  .n,  eft  fre- 
quentius m ore  fapientium, quam  incorporalia  no 
effe  in  loco  nifi  a^quiuoce,  vr  paret  ex  D.  Tho.i.  p; 
q.  J2.air.  i.&  q.53.  ar  tic.  i.ergo  Vbi  quod  eft  com- 
muue  incorporalibus, & corporalibus  : non  poteft 
efte  genus. R.efpondecur  iam  fupra  diflum  effe,  in 
propriecsre  & rigore  fermonis  aliud  efte  adeffc  ali- 
cubi per  exrrinfecum  V bi,aliud  vero  eftein  loco.ll 
la  ergo  locutio  dici  felet  de  effe  in  loco  extrinfeco: 
imo  D.Tho.  in  priori  loco  citato  expreffe  declarat 
intelligi  de  effe  in  loco  corporeo.  Quo  sefu  fine  da 
bio  valde  analogice  dicitur  de  anhelo,  & decorpo 
re, quia  in  vno  iignificat  contineri  a loco  perconta 
dium  quanticatiuumfin  alio  veib  fignificat  contln 
gere  locum  conradlu  virruali  feu  operationecvnde 
ficut  quantitas  vel  conradlus  analogice  dicitor  de 
quantitate  molis  & vittutis,it3  & eftein  loco  de  il 
lis  duobus  modis.  At  verd  proprie  loquendo  dein- 
trmfeco  Vbi  pofsec  quidem  illa  locutio  exponi  de 
atqumocatione  rei  feu  generis , eo  nimia.  . n modo 
quo  dicuntur  larerein  genere  atquiuocatiunes,  aut 
quo  corruptibile  & incorruptibile  dicuntur  gene- 
re differre.  Loquendo  autem  meraphyfice  feu  logi- 
ce reuera  eft  inter  haec  Vbi  vniuoca  conuenientia  > 
qa  vtruq;  Cofert  formaliterrei  qua  afficir,  vt  fit  rea 
liter  praefens,ac  definita  in  certo  fpatio  . Neque  eff 
cur  abftrahi  non  poflic  Commune  genusimodo 
corporeo  & incorporeo  , sque  ac  abftrahi  poteft  i 
fubftamia.vel  qualitate  corporea  &c  in  corporea. 

Rurfusverb  hic  inquiri  poteraqan  oia'  Vbi  cor- 
porum  finr  eiufdem  fpeciei  in  hoc  prxdicamento, 
vel  differant  pro  diuerfitate  corporu,aut  pro  diuer 
fitate  fit  u 11  vniuerfi  (&  idem  cu  proportionequ$- 
n poteft  de  incorporeis . ) Sed  hsc  qusftioiam  ad 
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i hyucaiii  pertinet, cii  qua  coiundba  eft  alia,  an  mo 
tus  locales  corporu  o es  finr  eiufde  fpeciei  , & ideo 
ab  his  quaeftionibus  nue  abftinecnus.  Probabilius 
tamen  ridetur  ora  haec  Vbi  eiTe  eiufde  fpeciei,  dif- 
ferreq,-  folum  , vel  per  refpectus  ordinis  inrer  ipfa 
corpora  feu  parres  eiufde  corporis,  quomodo  vnu 
corpus  dicitur  ede  furfum  , aliud  deorfum,  vel  per 
refpedtus  ad  fubiedbum,  quomodo  dicitur  locus  fu 
perror  vel  inferior  eiTe  naturalis  vel  violentus. 

De  proprietatibus  ipfus  Vbi. 

V Ltimo  facile  etiam  eft  ex  dnftis  proprietates 
ipfius  Vbi  colligere.  Quarum  prima  ac  prae- 
cipua eft  quod  fit  immobile  : qua  in  fuperioribus 
declaratu  reliquimus.Et  ex  ibide  ditftis  colligere  li 
cer,  ficut  omne  Vbi  immutabile  eft  fecundu  locii  > 
ita  e conuerfo  omne  Vbi  eft  corruptibile, quantum 
eft  de  fe,  quia  ita  ipfum  eft  immutabile,  vt  femper 
fit  in  fubiedlo  mutabili.-per  mutationem  aut  locale 
fubiebti  corrupirur  ipfum  Vbi.  Et  radix  huius  eft, 
quia  omne  fubiedtu  Vbi,  habet  finitum,  & limita- 
tum Vbi,  & inde  prouenit  vt  murate  illud  peftir, 
& confequenter  vt  ipfum  Vbi  poftit  corrumpi. 

Aliasduas  proprierares  affignar  Gilbert.Albert. 
&alij,negatiuas,  Sc  ferecoes  caneris  praedicametis 
extra  qualitate, nimiru  non  pofte  incedi  nec  remit- 
ti, &c  no  haberecontrariii.Et  in  priori  nulla  eft  diffi 
cultas,  quia  in  illo  modo  pnefentia  nulla  eft  latitu 
do  quoad  intenfione:  quoad  extefione  vero  in  vni 
ueifum  fere  dici  pot,  omne  Vbi  habere  latitudine, 
& fufeipere  magis  vel  minus  vt  fatis  in  fuperiori- 
bus declaratu  eft,  ta  in  loco  corporu  qua  fpiricuu. 
Di  co  aut  fere, quia  excipi  poteft  locus  indiuifibilis, 
vel  pundti,vel  que  angelus  habere  pot  per  praefen- 
tiam  ad  folu  pun&rum,  iuxta  jpbabilcm  opinione  . 
Sed  non  oportet  exceptionem  addere  quia  hoc  ip- 
fum Vbi  irrdiuifibile , eft  fuo  modo  principiu  Vbi 
extenfi  per  fpatium,&  ita  fub  illo  continetur. 

Quod  aut  fpeclat  ad  alteram  proprietatem, reco 
lendum  eft  ex  fuperius  didis  difp.4j.  conrrarieta- 
tem,etia  vt  diftinguitur  ab  oppofitione  priuatiua, 
alia  efte  proprijftimam,  qus  verfatur  inter  formas 
fub  eodem  genere  maxime  diftantes,  alia  vero  ede 
minus  propriam,  qure  reperitur  inter  terminos  ali- 
cuius latitudinis,  quatenusab  vno  ad  aliu  fuccefti- 
ue  pot  tranfitus  fieri : quomodo  in  augmentatione 
minor  & maior  quaritas  cenfentur  termini  contra 
rij,&  in  intefione  gradus  remilTus  & incefus.Quan 
do  ergo  carentia  contrarietatis  dicitur  proprietas 
Vbijintelligendiieftde  priori  & proprijftima  con- 
trarietate,&  ita  eft  res  clara’,  praefertim  cu  didu  fit, 
ora  Vbi , qu£  naturaliter  poftunt  afficere  idem  fu- 
biedum,efte  eiufde  fpeciei.  At  vero  pofterior  con- 
trarietas  inter  Vbi  reperitur,nam  motus  localis  eft 
propri  jftimus  motusromnis  aut  motus  fit  inter  ter- 
minos poficiuos  & contrarios,faltem  ilio  modo,vt 
patet  ex  Arift.lib.y.Phyf.c.z.rex,  10.  ergo,  terminus 
per  fie  motus  localis  habet  aliu  fibi  contraria  : ter- 
minus aut  primarius  ac  per  fe  motus  localis  eft  ip- 
fum Vbi,  vtfupraoftenfumeft,  &ide  Arift.  docet 
fupra  c.  i.ergo  Vbi  habet  contra nu,  faitem  illo  po- 
fteriori  modo.Qua  conrrarietas  in  hoc  foluconfi- 
ftit,quod  vnum  Vbi  formaliter  repugnat  alteri , 8c 
inter  ea  eft  quaida  latitudo  fpatij , in  qua  extrema 
Vbi  hanc  habent  oppoficionem,  qd  dum  ab  vno  re 
ceditur, ad  aliud  accedicur,&  e conuerfo.  Qm  mo- 
dus oppofitionis  inueniri  poteft  etia  inter  ea  qutE 
funt  eiufdem  fpeciei, vt  ex  didisconftat.  Hicaute 
i.ifinuabat  fe  qiKEftio,an  inter  plura  Vbi,pr^fertjm 
corporalia  tanta  fit  repugnantia,  vt  nec  per  poten- 
tiam Dei  abfolutam  poftint  fimul  efte  in  eodem  fu 
biedo,  quod  eft  quatrere  an  omnino  repugnet  ide 
corpus  efte  fimul  111  duobus  locis, fed  hanc  queftio 
Dtm  fuse  tradauiin  rom, 3,  tertisr  partis. 
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dispvtatio  lh. 

De  fitu . 

1TVS  propinquiftimeadiacet&co- 
uenitcumipfo  Vbi,  & ideopraefens 
difputatio  conuenienrer  praecedenti 
fuccedir,  quam  breuiffime  expedie- 
mus,quia,  vtex  difcurfu  eius  confta- 
bit,hoc  genus  nihil  rei  addit  fuperioribus, fed  qua- 
dam prardicamentalem  denominationem,  quaebie 
uifti me  explicari  poteft. 

SECTIO  1. 

Quidnam  fit  ftus , & quomodo  ab  Vbi  differat. 


Difficile  fane  eft  explicare  quidnamfitus  fit, 
ita  vt  diuerfum  genus  entis  a reliquis  cofti- 
tuere  poftit . Vox  enim  ftus  tribus  modis 
accipi  pofte  videtur.  Primo  vt  fignificat  generatim 
locum  illum  extrfnfecum  in  quo  res  fita  eft, qui  no 
eft  forma  vel  accidens  rei, fed  quafi  fuftentacuium 
eius,  vt  fi  dicas  portionem  terra?, in  qua  arbor  plan 
tata  eft,  eftefitum  eios,&  fic  per  fe  notum  videtur 
fi  tum  non  conftitnere  praedicamentum  . Secundo 
fignificare  pot  quandam  relationem  ordinis, vt  ef- 
fe  furfum  vel  deorfum,  aut  in  priori,  vel  pofteriori 
C loco, feu  in  digniori, vel  rninus  digno,  qu£  relatio 
quando  rea-lis  eft  , ad  praedicamentum  Ad  aliquid 
fpeblac.  Tertio  modo  fignificat  pofitionem  partiu 
in  ordine  ad  locum:&  in  hac  figmficationecenfe- 
tur  confiituere  hoc  praedicamentum, eande  tamen 
difficultatem  habet , quia  in  hac  et  politione  nihil 
interuenire  videturquod  ad  aha  praedicamenta  no 
pertineat , quiain  pofitione  partium  in  ordine  ad 
locum  aut  confideratur  Vbi  vniufcuiufq;  partis, & 
hoc  non  eftnifi  partiale  Vbi  totius , vndead  idem 
pr^dicamentum  reducitur  tanqnam  quid  incom- 
pletum : aut  confideratur  refpectus  qui  indecon- 
furgic  inter  partes  ipfas,& ille  pertinet  ad  praedica 
mentum  relationis:  vel  confideratur  integra  difpo 
fitio  fubiecti,  quae  ex  partibus  ficiituatis  cofurgit, 
D 6c  illa  difpofitio  vel  nihil  eft,nifi  integrum  Vbi  to- 
tius, vel  adfumtnum  addic  figuram  quandam  ip- 
fiufmet  Vbi  ad  prxdicamentum  qualitatis  pertine 
tem. Nihil  ergo  noui  apparet  quod  poftit  efte  fitus. 
Et  confirmatur, nam  duplex  eft  pofitio  partiu  qua-' 
titatiuarum  ;vna  dicitur  efte  in  toto  fecundum  fe 
feu  in  ordinead  fe,  vt  paret  ex  Ariftotele  in  Praedi- 
cament.  de  quantitat.quae  in  hoc confiftit, quod  in 
jpfo  toto  quaedam  partes  funt  extremae,  & quaeda 
intermedia,  Sc  quaedam  confideratur  vt  centrum 
aliarum,  ac  denique  vna  poft  aliam  in  toto  ipfo: 
alia  veroeft  pofitio  partium  in  ordine  ad  locum, 
quae  confiftit  in  fimili  coordinatione  earum  fecuu 
dum  Vbi  intrinfecum,  nam  extrinfecus  locus  non 
eft  fimpliciter  neceftarius  ad  hanc  partium  pofitio 
^ nem.  Sed  prior  pofitio  partium  non  addit  fupra- 
quantitatem  nifi relationem  partium  , &ideo  fe- 
cundum id  quod  eft  abfolutum,  ad  idem  praedica- 
mentum quantitatis  pertinet : ergo  eadem  propof 
tione  ficus  praeter  relationes  nihil  aliud  dicere  po- 
teft quam  ipfum  Vbi. 

Trrma  fententia  quod  ftus  ft  denominatio  ex- 
trinfeca^nfitur. 

IN  hoc  praedicamento  explicando  non  habet  lo- 
cum fola  denominatio  extrinfeca,  in  qua  aliqui, 
ponunt  omnes  rationes  fex  poftenorum  prsdica- 
mentorum : quam  fententiam  generaliter  tradlat» 
Hi  late  defendit  Fonfeca  p.  Metaph.  c. xy.q.7.  nihil 
Tom.z.  Hhh  x tamen 
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tamen  fpeciale  dicit  de  hoc  praedicamento,  quam-  A 
quam  dealijs,&  maxime  de  Vbi  difficultatem  len- 
ierit. Qua?  tamen  non  minor  eft  in  fitu,  nam  deno- 
minationes qua?  ad  hoc  praedicamentum  pertinere 
cenfentur,  nullo  modo  poliunt  alicui  forma?  vel 
corpori  extrinfeco  attribui:  vt  fatis  indicauit  Ari- 
ftotelesin  Prasdicament.  cap.  de  fex  vltim.  dicens 
denominationes  huius  praedicamenti  fumi  i poli- 
tione: politio  aurem  non  eft  denominatio  extrinfc 
ca,  quod  in  particulari  clarius  patet.  Vt  v.g.  federe 
eft  denominatio  huius  praedicamenti,  qua?  non.  fu- 
mitur  a fede  in  qua  quis  fedet , fed  a feltione , quae 
eft  interna  quaedam  difpofitio  iplius  corporis  fede 
tis:  (i  militer  ftare  quis  dicitur  non  ab  aere  circum - 
feribente, neque  a terra,  v.  g.  in  qua  forte  ftat:  pof- 
fet  enitn  eodem  modo  contingere  terram  , etiamli 
pon  ftaret,  fed  aliam  difpolitionem  corporis  habe  B 
rct,&  quamuis  nullus  elfet  aer  circumflans,  homo 
vere  elfet  ftans  aut  fedens : praeter  haec  autem  fingi 
non  poteft  aliquid  extrinlecum,  vnde  illa  denomi- 
natio fumatur. 

Secunda  fententia,  quod  [itus  fit  relatio ,non 
probatur . 

OVapropterfi  in  aliquo  ex  his  praedicamentis 
probabilitatem  habetopinioScoti , quodin 
relatione  confiftant,  maxime  quidem  in  hoc,  quia 
nihil  aliud  intrinfccum  videtur  polfe excogitari, vc 
in  ratione  dubitandi  propofitum  eft.  Et  fauet  Ari- 
ftotelesin  capite  de  Ad  aliquid, vbi  litum  numerat  Q 
i nrer  ea,qua?  funt  illius  praedicamenti,  &c  politione 
illud  vocat, & ponit  exepla, recubatio , j latio , fejfio : 

& poftea  in  cap.p.  defex  vltimis praedicamentis, di 
cit  litum  elfc,  nihil  aliud  elfe, qua  denominatiuum 
ipfum,  fumptum  a politione  . Declarans  (itum  in 
piaefenti  non  elfe  nomen  abftra£tum  , fed  concre- 
tum, cuius  abftradtum  erit  fituato,  vel  politio, 
quam  dicit  Arift.  elfe  relationem. 

Nihilominus  tamen  haec  lententia,  fi  intelliga- 
tur  de  relatione  pra?dicamentali,non  poteft  proba 
ri , quia  alias  non  conftituerctur  nouum  prsdica- 
mentum : fi  vero  inrelligatur  de  relatione  trafeen- 
denraii,eiit  fortalfe  vera,  fed  non  declarat  quomo 
do  fit  diuerfa  abVbi:  fi  aut  intelligatur  de  alia  re- 
latione diftindfa  ab  his, qua:  exttinfecus  aduenien-  £) 
res  vocantur  nos  talem  relationem  non  admitti- 
mus, vt  fupra  difp.48.  tradatumeft.  Neq;  in  pra?- 
fenti  apparet  qualis  poffit  efte  ha?c  relatio  extunfe 
cus  adueniens,  na  fi  fit  relatio  ordinis  fitualis  par- 
tium inter  fe,ha?c  no  extrinfecus  nafcitur,ncq;  per 
aliqua  adtionem  fit, qua?  per  fe  ad  illa  tendat, fed  in 
trinfece  fequirurpofitis  partialibus  Vbi  olum  par 
tium, in  quibus  illa  fundatur : vnde  nulla  adio  eft 
ad  illa  necellaria  pra?ter  motii  localem  quo  fit  tale 
Vbi.  Vel  eft  relatio  totius  ad  fuas  partes,  & partiu 
ad  totum;  & dc  haceade  eft  ratio  , idemq;  cftendi 
pot  eodem  difeurfu.  Vel  denique  eft  relatio  totius 
ad  aliquid  aliud  extrinfecu  & talis  relatio  aut  nul- 
la eft  fitnpliciter  neceftaria, quod  infra  videbimus, 
aut  etiam  illa  ir, trinfece  cofequitur  ex  talibus  Vbi  £ 
vtriufque  corporis  continentis  dc  contenti . 

Neq;  Ariftoteles  huic  fauet  fententia?, na  eo  mo 
do  quo  dicit  pofitionem  elfe  relationem,  dicit  ecia 
illam  pertinere  ad  praedicametum  Ad  aliquid. Quo 
aut  fenfu  Arift.  fuerit  locutus,  late  tractat  Caiera- 
nus  in  Prxdic.cap.de  fex  vltimis.  Sed  omiffis  alijs 
modis  quos  ibi  refert  & improbat,  vera  infio  eft, 
Ariftotelem  numeralfe  pofitionem  inter  ea  qua? 
funt  ad  aliquid, non  ex  propria  fententia,fed  iuxra 
prima  definitionem  relatiuorum,  quam  prius  po- 
fnit  in  illo  pra?dicamento  Citm  omnibus  qua?  ex  il- 
la fequebantur,&  poftea  illam  reiecir.-intellcxit  er 
go  elle  refpe&um  fecudum  dici  vel  tranlcendenta 


lem , & ab  illo  poftea  dixit  fumi  denominationes 
huius  pra?dicameRti.Q_us  autenulle  refpedtus  fit, 
& quomodo  ab  alijs  differat,  nunquam  explicuit. 

Reijcitur  opinio  tertia  quod  ftus  fit  abfolutum  cum 
refpeblu . 

POteft  ergo  ad  hoc  pra?dicamentum  accotnmo 
dari  alia  opinio  , quam  aliqui  de  fex  omnibus 
defendunt, fcilicet  quod  dicatabfolutum  fimul  cu 
refpedu , dc  abfolutu  fit  vel  locus  extrinfecus  mo- 
dusipfius  Vbi,  refpedus  ante  fit  habitudo  ad  rem 
aliquamin  quaalia  lita  elfe  dicitur, vt  v.g. ledentis 
ad  fedem,  flantis  ad  rem  in  qua  ftat , vel  aliquid  fi- 
mtle.  Sed  ha?c  fentccia  primum  excluditur  ratione 
generali , quia  vel  loquitur  de  refpedu  pra?dica- 
mentalhvel  traofcendenta!i:(i  de  tranfcendcntali, 
etiam  Vbi  dicit  refpedtum  tranfcendentalem,neq; 
explicatur  quem  alium  dicat  fitus,  nam  illi  refpe- 
<5tus  qui  funt  ad  res  extrinfecas  vel  continetes,  aut 
c conuerfo  continentis  ad  rem  contentam,  no  funt 
tranfcendentales , fed  pra?dicamentales.  Si  aut  fit 
fermo  de  relatione  prn?dicamentali,illa  non  poteft 
elfentialiter  componere  formam  alterius  pra?dica- 
menti , quia  illa  non  elfet  compofitio  per  fe,  fed 
per  accidens , dc  quia  illo  modo  nufcendo  formas 
diuerforum  pra?dicamenrorum  , polfemus  pra?di- 
camentain  infinitum  multiplicare. 

Vera  fententia,  fitum  ejfe  modum  rei. 

RElinquitur  ergo  vt  dicamus  (itum  feu  politio 
nem  dfealiqueintrinfecum  modum  corpo- 
ris lituati,  i quo  lic  denominatur  fedens,  aut  ta- 
cens, vel  limile.  Quod  fatis  probari  videtur  a fuffi- 
cienti  partium  enumeratione,  quia  nec  necelfe  eft 
fingere  entitatem  diftindtam,vt  fatis  perfe  clarum 
eft,neq;  aliquid  aliud  relinquitur  praeter  extrin fe- 
cum modu  reiedlis  alijs  lententi js. Quis  aut  hic  mo 
dus  fit,  &: quomodo  diftingnaturab  Vbi  .difficile 
explicatur.  Et  quidem  ego  cenfeo  non  efle  nouum 
modum  ex  natura  rei  diftindtum  ab  lpfomer  mo- 
do qui  eft  vbicatioralis  fubiedti , & oium  partium 
eius.-hoc.n.videturconuincere  ratio  dubitandi  fu- 
perius  polira.  Et  praeterea  declaratur , nam  Vbi  & 
fitus  refpetftu  eiufdem  corporis  ita  comparantur  vt 
eodem  omnino  modo  fiant,  & amittantur , na  qui 
ftat,  non  fic  fedens  nili  per  morum  localem, neque 
amittit  fefiionem  nifi  per  alium  motum  localem» 
vel  totius,vel  aliquarum  partium.  Vnde  fieri  non 
pot  vt. in  tali  fubiedto  fitus  feparetur  i tali  Vbi  inte 
gro,  & totali, nec  e conuerfo  fieri  poteft  vt  tale  Vbi 
feparetur  a tali  litu:crgo  non  funt  modi  ex  natura 
rei  difti n£ti: nullum. n.eft  indicium  diftin&ionism 
ter  illa,  nec  etia  occurrit  ratio,  aut  efFetftus  aliquis, 
propter  quem  diftinguenda  finr;  imo  nec  fatis  po- 
teft declarari  aut  concipi  talis  diftin<£tio.  Atq;  hac 
fententiam  quamuis  aliter  explicatam  tenet  Fon- 
feca  in  5,Metaph.c.7.q.i.fedt.4.  dicens,etfi  popu- 
lari fenfu  fitus  ab  vbi  diftinguatur  , tn  fi  res  ad  Phi- 
lofophorum  norma  exigatar,no  elfe  reuera  diftin- 
duin  a pra?dicamento  Vbi. Quod  fi  folum  intedit, 
ha?c  pra?dicamenta  nodiftingui  perdiftimftionem 
in  re  inter  (itum  & vbi.placet  eiusfententia,fi  vero 
neget  habere  diftintftionem  rationis  feu  in  modo 
praedicandi  fufficientem  ad  diftintftionem  prxdica 
mentorum, id  non  admittimus,  neque  d recepta 
fententia  recedendum  putamus. 

Vt  ergo  ha?c  duo  prsdicameta  diftinguatur  , di- 
cere qius  pollet  praedicamentum  Vbi  noconftitui 
per  illu  modum  intrinfecum,  fed  per  locuextrinfe 
cum, it  a vt  elfe  in  loco, quod  pertinet  ad  illud  prx- 
dicamentunufit  fola  denominatio  extrinfeca  a lo- 
co continentetfitus  vero  fit  modus  ille  intrinfecus, 

quem 
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Se<fL  I.  Quid 

que  in  tota  difputatione  procedenti  declarauitnus. 
l uxta  quam  fentetuiam  omnia  quae  in  fupenori  di- 
fputatione didta  funt,  ad  litum  eftent  accommoda 
da, exceptis  qua?  pertinent  sd  extrinfecam  denomi 
natione  loci  continentis.  Qua?  fententia  pollet  pro 
haDiliter  defendi,  nos  autem  illam  non  fequimur. 
Primo  quia  Arift.  femper  dixit  proprium  terminu 
localis  motus  efte  Vbi:  motus  autem  localis  pri mo 
& per  fe  terminatur  ad  illum  modum  intrinfecu- 
Secundo  quia  ille  modus  in  genere  fumptus,  eft 
communis  corporibus  & fpiritibus,  vt  declaraui- 
mus: litus  autem  proprienon  tribuitur  rei  fpiritua 
li  imo  neq;  omnibus  corporalibus, vt  infra  declabi 
mus,  cum  tamen  Vbf  proprie  omnibus  tribuatur  . 
Tertio  quia  foja  illa  denominatio  extrinfeca  eflsn 
di  in  loco  continente,  non  eft  fufficiens  ad  confli- 
ruendum  praedicamentum  diftinctum  a reliquis, 
in  eadem  difput.fe&.z.explicatum  reliquimus. 

Quomodo  fitus  & vbi  ratione  differant. 

IGitur  dicedum  ccnfeo  formam  fitus, feu  pofitio 
nem, qua:  dat  denominatione  huius  prardicame- 
ti,efieipfummet  Vbi  fub  diuerfa  rone  conceptum, 
ita  vt  ficut  ad  diftinguenda  adhonetn  &paffione, 
fofficit  diftir.tftio  rationis  ,ica  hic  fufficiat  inter  litu 
& Vbi . Confiftit  aut  diftinbtio  rationis  in  hoc , q> 
Vbi  vt  fic  folum  dicit  illum  modum  quatenus  con 
lfituit  rem  pra?fenrem  alicubi,  &"  ideo  nos  seper  ex 
plicamus ipfum  Vbi  perrelationes  diftatis,aut  pro 
pinquitatis,yel  intima?  prefenrite:  quia  folum  illud  q 
concipimus,vt  fundamentumeatum  .At  vero  fitus 
vt  fic  dicit  illum  modum  vt  denominantem  16  ita 
difpofitam  in  fe  , difputatione  quadam  refultante 
cx  locali  coordinatione  partium. In  qua  denomina 
rione  non  attenditur  ratio  praftentia? , nec  ordo  ad 
pfatium  proprie , fed  ordo  partium  inter  fe  : ordo 
("inquam)  non  prout  dicit  relationem  pra?dicamen 
talem, fed  prout  eft  fundamentum  eius.Quod  fatis 
fignificauit  Arift.  j.Metaph. c.  ip.vbi ait , Difpofitio 
e Fi  ordo  habentis  partes,St  pones  primum  mebrum, 
addit , Aut  foco , vbi  omnes  intellignnr  propria  for- 
mam huius  prsdicamenri.  Eft  ergo  fitus  qtia?aa  di- 
fpofitio firualis  feu  localis  confurgens  in  toto  ex 
tali  partium  vbic-atione:  qua?  difpofitio,  quamuis 
in  re  non  fit  aliquid  diftindtum  ab  illo  modo  qui  ^ 
eft  Vbi,. a nobis  tamen  cocipitur  per  modum  cuiuf 
dam  formsdiftin<5tcT,qu£  diuerfum  modum  deno 
minationis  & pra?dicadones  habet,  quod  fatis  eft 
addiftindhonem  prsdicamentalem. 

Et  hocetiam  confirmat  exemplum  de  quantita- 
te, nam  pofitio  partium  in  toto  , vno  modo  folu  di 
cit  exrenfionem  partium  continuarum,  & fic  perti 
net  ad  differentiam  eftentiale  quantitis  contin;  te, 
&ideo  non  poteft  ncuam  rationem  pr^dicameta- 
lem  conftituere.Alio  vero  modo  poteft  illa  poficio 
fumi  pro  difpofitione  rotius  refricante  ex  tali  exte 
fione  partium, & coordinatione  earum  in  fe  , & fic 
illa  difpofitio  habet  diuerfam  ronero  pra?dicamen 
talem  a quantitate, non  eft  tamen  alia  nifi  figura,& 
Qmlti  de  hac  exponunt  tertium  membrum  difpofi  p 
rionis  pofitum  ab  Arift. citaro  loco, quod  formam, 
vel(vt  ali)  verrunrjfpecie  appellat:&  ita  videtur  ex 
ponere  D.Tho.  Ad  hunc  ergo  modum  compara- 
tur ficus  ad  vbi  in  his  rebus, qua?  illius  sutcapaces  . 
Eft  tamen  diferime,  nam  figura  eft  magis  difimcfta 
a quantitate, quam  fitus  ab  Vbi,eo  quod  quantitas 
propriam  & vera  realitatem  habeat , cuius  modus 
eft  figura,&  feparabilis  abipfa:  Vbi  aut  eft  ranrum 
quidam  modus, & fitus  eft  ve! uti  modus  eius,  & id 
eo  non  eft  in  re  modus!diftinctus,fed  tone  tantum, 
vel  quia  modus  non  modificaturperalium  modii, 
ne  procedamusin infinirum,vel  quia  eft  itaintrin- 
kcus',vr  ut  orno  infe-parabiiis,iAtqjha?c  fentetia  fie 
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expofita  folum  confirmatur  impugnatione  aliaru, 

& a lufficienti  enumeratione  <5 c quia  exfola  expo- 
fitionedaca  eft  per  fe  verifimilis  , & confentanea 
modo  concipiendi  & loquendi  de  his  rebus  , & fi- 
ne vllo  inconuenienu  . 

Solum  pot  obijei,  quia  homo  in  vacuo  exiftens,  X I. 
non  effet  capax  fitus, habete  autem  \ bi,vtfupradi  Obie&io 
ximus  .*  ergo  etiam  in  re  funt  ha:c  duo  feparabilia  : ioluitar. 
imo  etiam  cocluditur  fittim  non  conftitui  per  fela 
denominationem  intrinfecam,  cu  egeataliqnoex- 
trinfeco  aut  circumfcribente  , aut  fuftentante  , vel 
aliquo  fimili.  Antecedens  patet , fi  quis  efterin  va- 
cuo,no  poftet  dici  federe,  etiamfi  in  modo  fui  Vbi 
haberet  eandem  difpofitionem  & quafi  figuraqua 
nunc  habet  dum  fedet.Similiter  etiamfi  eftet  rebto 
corpore, non  poftet  dici  ftare,  magis  quaiacere,na 
fi  attente  confideretur  corpus  iacens,aut  ftans,  no 
differt  quoad  localem  difpofitione  qu^in  corpo- 
re eius  refnltat  ex  pofirione  partium, fed  differt  ta- 
tum  in  modo  quo  eft  difpofirus  in  ordine  ad  illud 
corpus  a quo  fuftentatur,  quatdiuerfitas  non  poftet 
in  vacuo  inteliigi.Refpondeo,  verum  quidem  vide 
ri  in  his  denominationibus  prout  funt  in’comuni 
vfu,  interdum  admifeeri  extrinfecas  denominatio 
nes  vel  habitudines,quamuis  illa:  non  fint  qua:  pr? 
dicamentalem  rationem  conftituunt.Vt  nomen  fi- 
tus etiam  eft  a?quiuocum,&  interdum,  vt  dixi , fu- 
mitur  fubftantiue  pro  illo  loco  in  quores  fita  eft,& 
non  seper  pro  loco  ada?quato, fed  pro  illa  parte  ter 
ra?in  qua  resfuftentatur,vr  fi  dicamus  fitu  corporis 
Chrifti  in  ccelo  efle illam  partem  fuperficiei  conue 
xa?  csel i Enrpyrei,quam  fuis  pedibus  contingit . Sic 
igitur, cum  quis  dicitur  federe  , ibi  poftuntcomugi 
duo , fcilicer  quod  habear  talem  difpofitionem  fui 
corporis,&  quod  habeat  fedem  in  qua  fuftentetur; 
prior  ro  eft  qua’  per  fe  pertinet  ad  pra?dicamentum 
fitus, qua  poflet  quishabere  etiam  in  vacuotpofte- 
rior  autem  non  fpectat  per  fe  ad  pra?dicamenrum  , 
quia  no  fumitur  ex  aliquo  quod  fe  habeat  per  mo 
dum  forma?,  fed  folum  per  modum  caufa?  extrinfe 
ca?  fuftentantis,  vel  potius  impedientis  ne  corpus 
aur  partes  eius  vltetius  defeendant,  Vnde  fi  homo 
eftet  recftus  in  vacuo  , fecundum  difpofitionem  in- 
trinfecam ftare  diceretur . Non  quidem  in  ordine 
ad  corpus  extrinfecum  fuftentans , fed  quia  ipfa: 
partes  corporis  inter  fe  ita  effient  difpofita:  & ordi- 
nata:,ficut  nunc  funt  in  homine,  qui  ftare  dicitur ; 
quod  a nobis  explicati  non  poteft,  nifi  per  relatio- 
nes,aut  effeclus  aliquos, fcilicer,quia  vna  pars  eftet 
fub  alia,&  quafi  furtenraret  illam, vt  pedes , crura  , 

& fic  de  alijs . Nequealicerpoffet  homo  in  vacuo 
conftiruiftaltem  naturaliter. 

SECTIO.  II. 

Qua  fubieFla,fpecies,aut  proprietates  huie 
pradicamento  tribui  poffint. 

HIcbreuiter  expedimus  reliqua  qua?  de  hoc 
pra?dicamento  defideran  poffunr. 

De  fubieEto  fitus. 

PRimum  eft , quibus  rebus  attribui  poflit  fitus  . T 
Dicendum  eft  enim  inprimis,n6  pofteattribui  1 ’’ 
rebus  incorporeis, quia  eft  difpofitio  totius  , reful- 
tans  ex  ordine  partium  in  loco,  res  aurem  incorpo 
rea  non  habet  partes, fed  tota  eft  in  toto;,  & tota  in 
qualibet  parte,  Vnde  non  eft  fatis, quod  eius  pra?se- 
tia  fic  aliquo  modo  diuifibilis,&  habes  parres  in  or 
dine  ad  fpacium  , quia  cum  tota  fubftantia  fit  fub 
qualibet  parte  illius  ptsfenrite,  nulla  peculiaris  de 
rominatio,autfitualis  difpofitio  inde  refultat  in  ta 
li  re,pra?rer  hancftcilicec  efte  prtefentetn  maiori  vel 
minori  fpatio.Et  ideo  fupra  non  diximus  fitu  iden- 
Tom.z.  Hhh  3 tificari 
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tificai  i Clira  quolibet  Vbi  >fed  cum  illo  in  quo  po-  A 
teli  reperifi . 

HI.  Deinde e(l certum, (itum  maxime-propric  conue 
nite  animalibus,  in  quibus  funt  partes  diuerfatum 
rationum  ac  figurarum, & ex  propria  &c  intrinfeca 
virtute  diuerfimode  componi  poffum,aut  difponi 
in  ordinead  locum. In  alijsvero  re^s, prae, ferti  m fi 
vr; formes  fint  feu  homogene.T , non  ita  facile  pot 
diftinaui  fitus  ab  vbi , (altem  coofideran.do  folam 
ipfam  difpofitionem  internam  , non  autem  exter- 
nam , partium  abfque  habitudine  ad  aliacorpora 
vniuerfi. Nihilominus  tamen poteft  in  eiscofidera 
ri  aliqua  ratio  fitus.quae  confidat  in  illa  difpo (itio* 
ne  partium  iuter  fe,quamuis  per  analogia,  vel  pro 
portionem  ad  ordine  vniuerfi  a nobis  explicetur . 

In  ipfo  enim  vniuerfo , quatenus  eft  aliquo  modo  $ 
vnuiTb  & quali  artificiatum  quoddara  , coropofitu 
ex  congruenti  difpofitionefuarum  partium,  intelli 
gi  poteft  quidam  litus, & quafi  difpofioio  totius,ta- 
rionecuius  diuerfa  corpora  dicuntur  habere  diuer 
fpm  ficum  in  vniuerfo  . Qru  quidem  fitus yuoquo- 
que  corpore  partialis  eft  refpedtu  vniuerfi  tame  re 
fpedlu  taliscorporisell  totalis,  cofurgens  ex  partia 
libus  (itibus  fuarum  parciu,5e  fic  quodlibec  corpus 
s habet  fuum  fituirqqinrenus  partes  e.i,us  habent  fu- 

periorem  vel  inferiorem  lacum  inter  fe,&  in  ordi- 
ne vniuerfi  . Quamuiseni  m litus  non  confiftat  in- 
rrinfece  in  hisrefpedlihus,non  tarae  poteft  a nobis 
eius  ratio  fine  il iis.exp.oui.Vnde  etia  in  animalibus 
no  poteft  politio  omnino  pratfeindi abhis  refpedli 
busmam  qui  re&us  liat  ordine  naturali  fuatu  par-  C 
tium.diuerfum  ficum  habere  cenfetur  ab  eo  qui  n» 
uerfo  ordine  caput  haberet  l.'ferius,&  pedes  (upe- 
rius-eriamfi  alioqui  haberet  cotpusaiqiie  extensu, 

& in  eadem  figura  difpofitum  . Sic  iguur  pot  ficus 
inueniri  etia  in  corporibus  inanimatis, maxime  ta- 
men attribui  folet  ijs  qnte  habent  partes  diuerfaiu 
rationum  . V nde  etia  corpora  artificialia  quatenus 
ciiuerfis  partibus  conflant, politionem  & fitum  ha- 
bere cenfencur,vr  domus, in  qua  fundamentum  eft 
in f.- ruis , tectum  fuperius  &c.  uno  «Se  exercitus  eo 
mod.  quo  eft  vnutu  quid,fuam  habet  politionem, 
quatio-  ordinate  conftitutns  eft,  non  quod  pofitio 
Iit  relatio  ordinis,  fed  quod  ex  partibus  fic  ordina- 
tis ralis  difpoiitio  totius  con/urgat. 

. y.  Ex  Ivs  facile  eft  inrelligere  fub  hoc  genere  pofi-  D 
^ tionis  plures  fpecies  diftingui  poflfe,  quas  breuiter 

i eec;es  fi  c°bigir  Albertus  libro  ce  lex  princip.rradt.de  pofi 
t f J rione,c. i. dices, djfferendas  fubaltcrnas  huius  prae- 
Aibert.  dicamenti, efte  ceque, vel  non  aeque  poni, feu  flexe, 
aut  redleifpeci  ales  veto  differentias  elfe  felTionem, 
(lationem,  &.c.  inter  quae  etiam  numerat  afperum  , 

D Tho  & lenein  cap.z.Quoa  etiam  haber  DimisThomns 
opufc.48. Vn de  etiam  videtur  (equi, vt  idem  AI ber- 
tus  obijeit  didloCapite  2.  etiam  curuum  vei  re  diu  , 
prout  pueeife .oriuntur  ex  ppfitione  parrium  in  lo 
co  pertinere  ad  praedicamentum  firtis,  quia  etiam 
illas  differentias  dicunt  quandam  difpo  (itionem  ro- 
tiuSsConfurgenrem  expofitione  partium, quod  ad- 
mittere non  eft  magnum  inconueniensmam  reue- 
ra  ftatic  & feffio  ratione  redlimdmis  5e  curuitatis  E 
maxime  differunt, non  quodipfa  figura  vt  fic  fit  po 
(uio,&  pertineat  ad  hoc  prsdicamentum,  fed  1 i i a 
difppfjrio  totius  in  ordine  ad  locum  fecundum  ta- 
lem ordinem  partium,  ex  qua  fequirur  talis  figura. 
Quocirca  ficut  fpecies  figurarum  , & habitudines 
partium  fecundum  partialia  loca,  poffunc  infinitis 
modis  variari  qifppni  ,ira  fpecies  fftus  innumer- 
ius modis  variari  poffent, 

V.  pe  propnecatiba,s  aurem  (itus  plura djfputat  A I 
Qua»  pro  bertqs  fupra  capit.  3.4,6?  5. qu§ breuiter  colligit  Di 
prietates  pusThomas  didlo  opufc.eap.  1.  Er  inprimis  ilii  at  ' 
fitus.  tribuunt  illas  duascom nrp  ns$  p ro  p r icta  t?s,fci  licet 

npn  habere  contrarium , dc  nqq  recipere  magis  dc 


minus:  de  quibus  nihil  occurrit  addendum,  praiter 
ea  quas  de  Vbi  didla  funr : nam  licet  vna  pofitio  re- 
pugnat alteri, iUa  non  eft  propria  contrarieias,  fed 
fpeci  fica  di uetfitas, ficu t etiam  vna  figura  repugn  at 
alteri . Poteft  autem  attribui  his  f peciebus  fitus  illa 
oppofitio  quaeeft  inter  terminos  inorus  quatenus 
homo  ex  ftantefir  fedens,dc  ficd-e  alijs,  tamen  eu  a 
illud  non  eft  ;p tim a r i oratione  fitus  vt  fic, fed  rati o 
ne  Vfei,quia  vt  diximus,motus  localjs  per  fe  .primo 
efl  ad  V bi.  Addunt  vero  cum  Gilberto  Porret.maxi  (3 ilberr. 
me  proprium  e/Te  huius  praedicamenti , proxime 
affftere  fu,bftam-iar.&  vim  faciunt  in  verbo  affiften 
di,proutdjftinguitura  verbo, iohauendi  . Sed  non 
cenfeo hanc preprierarem  efte  ne.ceffaniam  , quia 
etiamii  fubijlo  verbo  a ffi flendi  comprehendamus 
omnem  modum  vel  relationem  auc  denominario- 
nemquae  n-on  fupponit  propriam  &c  rigoroftm  in- 
hanentiam  immediatius  aftiftit  fubftantia:  corpo- 
rea’ ( de  qua  eft  fermo)  Vbi  , quam  fitus  . Sed  haec 
parui  momenti  funr,  de  ideo  de  hoc  praedicamen- 
to didtafufficianr. 


DISPVTATIO  LIH. 


De  habitu  vt  quoddam  genus  accidentis 
constituti. 

An  c vocem  habitus  fupra  difpnratione  Inquafl- 
40.de  fpeciebus  qualitatis  differendo  gnifica- 
explicuimus.Vnde  onnffa  illa  fignifi-  tione  fit 
cauone.qua  vel  difpofitionem  quam-  hic  de  ha 
libet pei manentem  corporis anr ani-  ^ltu  ^er* 
mte  vel  propriam  quandam  fpeciem  qualitatis  fi-  m0- 
g,-.ificar,h!C  agendum  tfl  de  altero  fi-g  ni  ficato  eius, 
quod  eenfetur  effe  peculiare  genus  entis,cuius co- 
munem  rationem  primo  declarabimus, deinde bre 
Hirer  qua’ ad  fubiedhvn  , fpecies  , Sc  proprietates 
e-ius  fpcdlare  videbuntur . 

C» 

SECTIO  I. 


Vtrum  habitus  fit  aliquid  extrinfece  denominans , 
er  quale  illud  fit. 

IN  hoc  prsdicamenro  explicandoeadem  eft  di-  I* 
nerfitas  opinionum,  quat  in  ahjs  fex. Omitten- 
da vero  eft  opinio  qme  coninngit  abfolutum 
cum  refpeftu  prtEdicarnentali,quia  eius  impugna- 
jioeiufdem  rationis  eft  in  omnibus  his  praNicame 
tis.  Omitto  etiam  opinionem  de  relationibus  ex- 
trinfecns  aduenientibus,  proptereandem  caufam , 

& quia  fi  hic  interponit  aliqua  relatio, illa  intrinfe- 
fe  fequitur  poficis  termino  & fundamento  proxi- 
mis,fi  debito  modo  explicentur. 

Opinio  Gilberti,  & definitio  habitus  ex- 
penditur. 


SV pereft  ergo  tantum  tradlanda  opinio  quam  in  H. 

dicar  Gilbertus,  &aliqui  fequuntur  , nimirum 
quod  habitus  fit  quoddam  accidens,  quod  fefultat 
jn  corpore  veftito,ex  adiacentia  veftimenti , ita  .n. 
exponunt  illam  definitionem  Gilberti,  Habitus  eH 
corporum eoru  qua  circa  corpus  funr,  adi  acetta.Et 
poteft  bate  fententiaeonfirmaiiex  Ariftoteie  5. Me 
taphyficor.capit.20.  vbi  ait  habitum  efte  quendam 
gqtum  medium  inter  habentem  &:  rem  habitamrfi- 
ent  adlio  ( inquit ) mediat  inter  aeens  &effedtum, 
fic  inter  eu  qui  veftem  hahet->& vefie  qua  habetur, me 
dius  eft  habitus  : vnde  infert  lpfum  habitum  haberi 
non  pofte,  fcilicet  alio  habitu  medio , nein  infini- 
tum habeatur.Igiturex  lententia  Ariflotelis,  habi- 
tus 
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tus  non  eft  veftis, qu^extrinfecusadiacer., fed  eft(vt  A dutus,veitisautem  quafi  a&iue,fcilicet,vefliensaut 

i ta  dicajhabitio  ipfis  veftis.-haec  aut  habitio  qua  me  ornans,tamen  fub  ratione  habendi  fit  econtratio , 
diat inter  veftitum,&  vefteir^non  e.ft  in  vefte/ed  in  nam  homo  denominatur  adtiue  habens  veftem, ve- 
vefuto,qui  dicitur  habere  veftein,  Ratione  por con  ftis  autem  paftiue  dicitur  habita, ficut- forma  dicitur 
firmari, quia  veftis  non  eft  accidens, fed  fubrtanda. 

Item, quia  fi  iola  hsc  denominatio  a vefte  adiacen- 
ce  fufficeret  conftituere  hoc  praedicamentum, innu- 
mera alia  pratdicaroeta  conftituenda  efient,quia  in 
finitas  funi  huiufmodi  denominationes. 


III. 


F ormam  huius  pr  adicamenti  ejfe  extrinfecam  ve  flent 
oflendttur . 

Nlhilormnus  dicendum  eft,formam  huius  prae- 
dicameti  efie  mere  extrinfecam, pura  veftem  , 


B 


IV. 

Ariftote- 
Jis  di<ftu 
explica- 
tur. 


vel  aliquid  fimile,  quae  non  aliter  informat,  quam 
adiacendo  , & extnnfece  denominando  . Declara- 
tur explicando  prius  in  hoc  prqdicamento  quatuor 
illa  qua?  in  casteris  praedicamentis  accidetium  inter 
uemunt, nempe  formam  feu  abftradlum.fubiedhmi 
formx , vnionem  , & concretum  feu  compofitum 
inde  refultans  . Forma  igitur  eft  veftis  ipfa,  fubie- 
&um  eft  homo, verbi  gratia,  qui  induitur,  vnio  hic 
non  eft  alia,nifi, circum  politio  feu  adiacentia  indu- 
menti illo  modo  qui  accommodatus  eft  ad  orna- 
mentum , feu  tegumentum  fubie&i  quod  vellitur : 
concretum  autem  eft  torum  hoc, homo  veftitus,vel 
incomplexe,  indutum. Quod  autem  hxc  ita  fint,  ex 
ipfadeclarationefacis  fere probatur,nam  hecintel 
ligutur  facile, & fufficiunt  ad  veritatem,&  commu- 
nem  vfum harum  denominationum,  & quidquid 
vlrra  additur,intdiigibi!e  non  eft.  Nam  in  corpore 
quod  vefte  induitur , prscise  ex  adiacentia  veftis 
nulla  res  vel  modus  realis  pullular,nili  forte  relatio 
propinquitatis  aurcontaclus,vd  alia  fimilis,qute  fi 
ne  dubio  praedicamentalis  e ft.fi t confirmaturmam 
homo  fine  fui  mutatione'  poteft  veftiri , folum  per 
adiaccntiam  vel  ciiCv  mpofitionem  veftisiim 6 htec 
ipfa  mutat  o norertninacui  perfe  ad  propriam  for 
malitatem  cuius  praedicamenti  vtfic,fedad  Vbi,& 
inde  ftatmi  confequiruv  ilia  denominatio.  Non  eft 
ergo  forma  huius  praedicamenti  aliquis  modus  m- 
trinfecus  eius  rei, feu  obiebti  Cui  attribuuntur  deno 
minationes  huius  praedicamenti , nam  hocfubie- 
etum  eft  humo  qui  veftitus  dicitur , in  quo  omnes 
coniiemuntA  tamenin  eo  nullus  talis  modus  exeo 
gitari  poteft  qui  verifimiiis  fit. 

Quando  ergo  Atiftoteles  dixit  habitum  efie  quid 
mediu  mrer  vellem, & veftitum,  non  eft  locutus  de 
formae  huius  praedicamenti  fed  <ie  vnione  talis  for- 
mae,quae  claritatis  gratia  magis  ftgnificarerur,fi  vo- 
caretur  habitio  filt  enim  aduerteodum,  quo  inter- 
dum habere, fignificat  indifr  renter  quamcunquere 
lationem  inter  rem  habentem,  & habitum, quomo 
do  dicitur  totum  habere  partes, & fubiedtum  acci- 
dentia,&  pater  filium, & dominus  feruum  A b^c  fi 
gnificatio  explicatui' ab  Ariftotele  in  Poftpraedica- 
ment.eft  enim  valde  analoga, & quafi  tranfeenden 
talis. Atq;  hoc  modo  dicitur  homo  habere  veftem, 
fi  illam  poffldeat,  etiamfi  ea  indutus  non  fit,  tamen 
illa  non  eft  denominatio  huius  praedicamenti , ne- 
que tunc  veftis  exercet  rationem  formae  refpedtu 
veftiti,fed  denominatur  habita, vr  terminus  relatio 
rus  dominij  feu  poftefiionis.  Propter  hoc  ergo  dixit 
Ariftoteles.  quod  ficut  inter  agens, & effe&um  me- 
diat actio, ita  neceffeeft  vr  inter  veftem, & veftitum 
mediet  habitio,  vt  homo  denomine  tur  habens  ve- 
fte illo  peculiari  modo  quo  denominatur  indutus 
vel  veftuus.Haec  autem  habitio  non  eft  aliud  quam 
vnio  accommodata  veftimenti  ad  hominem.Vnde 
maiorem  proportionem  habet  hxc  habitio  cu  vnio 
ne  feu  caufalitate  aut  formali,  quam  cu  a&ione.  Et 
ideo  licet  fub  nominibus  fignificantibus  informa- 
tionem homo  denominetur  paftiue  veftitus  vel  in- 


quafi  adtiue informans  materfam , materia  autem 
denominatur  quafi  adliue  habere  formam.  Et  inde 
forte  ortum  habuit,  vt  forma  huius  praedicamenti 
denominata  fit  habitus. 

Quod  fi  quis  curiofe  inquirat  quid  rei  fit  haec  ha  y. 

bitio,refpondeo  no  efie  vnionem  aliquam  realem, 
i dio  nec  notium  realem  modum  additum  aut  vefti- 
mento,aut  rei  veftitae,in  tali  loCo,&fitu  condituris. 
Primum  eft  manifeftum,quae  enim  realis  vnio  fingi 
poteft  inter  veftem  , & hominem  veftitum  ? fecun- 
dum patetjquia  pofitishoroine,&  vefte  ia  tali  difpo 
firioni,  & propinquitatelocaliA  fituali.etiam  fi  re 
ipfa  vel  intelledlu  prtdcindatur  omnis  alius  modus 
realis, verum  erit  dicere  hominem  efie  veftitu:ergo 
fuperfiuum  eft  quidquam  pliud  negate.  Item  ficut 
homo  pot  nudari  omnibus  veftimeoris  , nulla  fadta 
in  eo  mutatione  reali,ita  inteliigere  poflumus,falte 
per  potentiam  Dei  pofte annihilari  hominem  vefti- 
tum,manentibus  veftibus  immutatis  in  eodem  Vbi 
& ficu  A cum  oi  alio  modointrinfeco:ergo  fignum 
eft  nullum  modum  fimilem  interuenireiomitto  .n. 
relationes  praedicamentales,qu2  ad  rem  nihil  defer 
uiunt,nam  fi  aliqure  funt  in  veftimento,  8c  veftuo , 
Cofequenter  fc  habent. Eft  ergo  illa  habitio,fola  ex- 
trinfeca  adiacentia,  & accommodatio  indumeti  ad 
remindtuamiqutelicet  in  re  non  diftinguarur  ab  ip 
fo  modo,&  difpofitione  qua  veftis  habet  in  fuo  lo- 
Co,tamen  quia  hic  A nunc  ratione  illius  ita  compa- 
ratur veftis  ad  rem  veftitam,vr illam  orner, & quafi 
informetjideo  vt  fic  eft  quafi  vnio  qnaeda  ad  illam  , 

& confequenter  etiam  ratione  iliins  dicitur  res  ve- 
ftita  peculiati  modo  habere  veftem.  Vnde  illa  adia- 
centia,habitio  vel  habitus  appellata  eft. 

Ex  quo  etiam  intelligitur  aequiuocatio  , qusin 
hac  voc  e habitus  intercedit:  interdum  enim  fignifi- 
cat  meram  denominationem  paftiuam  ab  habedo, 
quacunq;  ratione  res  habeatur, & fic  nullius  eft  pre 
dicamenn  determinate  , quia  folum  dicit  denomi- 
nationem mrmini  alicuius  relationis  vel  habitudi- 
nis : quidquid  enim  pofiidetur , vel  quomodolibct 
habetnr,potcft  dici  habitus  illo  modo.  Aliter  vero 
fignificat  haec  vox  quafi  fubftantiue  fumpta  , & per 
modum  nominis  abftrabli  certam  fpeciem  qualita 
tis , vt  diximus  . In  prsfenti  vero  fignificare  poteft 
aut  veftem  ipfaro.aut  accommodationem  veftisad 
rem  veftitam  , & hac  vltima  fignificatione  vfus  eft 
Ariftoteles  hac  voce  in  citato  loco  . Ad  tollendam 
vero  requiuocationem ,ncs  habitionem  illam  appel 
lamus,iam  enim  communiori  vfu  habitus  magis  fi 
gmficat  veftem  ipfam  : & hoc  modo  dicimus  habi- 
tum efie  nomen  abftradum  fignificans  formam  hu- 
ius praedicamenti, qute  folum  eftadiacens,  & extrin 
feca  . Ad  quem  fenfum  poteft  etiam  facile  accom- 
modari definitio  Gilbeiti. 

Ad  rationes  in  contrarium  refponflo. 

AD  primam  verp  rationem  refpondet  D.  Tho- 
mas  in  citato  opufculo  48.  non  omnes  deno* 
minationes  praedicamentorum  accidentium  iumi 
4 veris  accidentibus , fed  aliquas  pefie  fumi  ab  vna 
fubftantia  , quatenus  accidencaliter  denominat 
aliam.  Prjefertimfvt  ipft met  aii)  quia  vna  fubftan- 
tia non  fic  accidit  alteri  fecundum  putam  entua- 
tem  fubftamialem,fed  vt  affedla  aliquibus  acciden 

tibns,fciiicet,  quantifare,qualitate,&  aiijs  qusne- 
ccffaria  fuerint. De  qua  ie  iatisoiximus  in  fuperio- 
ribus  difputat.  39.  explicando  diuificnem  acciden- 
tis in  noucm  genera:vbi  etiam  declarauimus,  qus 
denominationes  extnnfece  ccftuusnt  diuatfas  ra- 
tiones 


D 


VI. 


VII. 


Difput.  LIV.  Dc  entitatibus  rationis. 


i. 

Inanima 
ta  habitu 
carent. 


II. 

D.Tho. 

Hominii 
induftria 
animata , 
& inani- 
mata ha- 
bitu in- 
dunutur . 


III. 


!Dea  ara- 
ti, deal- 
bati,&hu 
iufmodi 
denomi- 
nationes 
ad  hoc 
praedica- 
mentum 
fpeftant. 
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tiones  pr«dicamentales,cjua2  vero  minime , fed  ad  A 
alias  reducantur, 

SECTIO  II. 

Qua  fint  fubieffa , C vectes, aut  proprietates, 
habitus , 

DE  fubiefto  huius  pr^dicamenti  D.Tho.cita- 
to  opufc.  (ignificarielTe  folum  hominem, na 
resinanimata?  non  veftiuntur,alia  vero  ani- 
malia natura  veftuiit  pilis, plumis, &rc.qu?  veftime 
ta  non  pertinent  ad  hoc  pr^dicamenturmquia  funt 
(ait  D.Tho. )partes  inregrales  fuoruin  animalium: 
homo  aut  folus,cu  nudus  nafcatur, rationem  acce- 
pit,qua  fibi  veftimenta  parare  pofter,&  ita  hocpr?  B 
dicamentum  videtur  (olis  horni  mbusconuenire  . 

Addit  vero  idem  D.  Tho.  denominationem  hu- 
ius praedicamenti  extendi  ad  quedam  alia  anima- 
lia,quatenus  induftria  hominis  veftibus  ornantur , 
aur  armantur, vr  fimia,vel  equus. Addere  vero  vite 
riusipoflfumus  eadem  induftria  extendi  hanc  deno- 
minatione ad  res  inanimatus, falrem  quantus  funt 
imagines  animatarum, & pr^fertim  hominem, quo 
modo  veftimus  imagi  nes. Imo  interdum  res  alias  , 
vt  domos,palatia,&c.  ornamus  auliris/eu  tapetis, 
qute  (ine  dubio  prxbent  denominationem  perti- 
nentem ad  hoc  praedicamentum. 

Deniq-,  addit  ad  hoc  praedicamentum  pertinere 
omnem  denominationem  prouenientem  ab  vna 
fubftatia,qu£efolum  per  modum  ornamenti  alteri  (] 
coniungitur,etiam(i  prcprie  veftis  no  fit,fecudum 
communem  vfum  cuius  vocis.Hoc  patet  ex  didtis 
fupra  in  diuifione  generum  praedicametalimn,vbi 
oftendimus  has  denominationes, deaurati, dealba- 
ri;&c.ad  hoc  praedicamentum  pertinere,  quia  funt 
accidentales,&  ad  nullum  aliud  fpedlat,  & alioqui 
habent  fatis  vniuocam  conuenientiam  cum  deno- 
minatione quam  veftimentum  tribuit.  Atq;  itatan 
dem  fit,  vr  fubiedtum  huius  prtrdicamenn  pofiiref 
/e  quodlibet  corpus, pr^fertim  maximum, nam  fim 
plicia  non  funtita  apta  ad  has  denorninationes  qua 
ni s terra  prout  ornatur  hei  bis  aut  floribus, hanc  de 
nominationem  participare  videatur. 


IV- 


De  fpeciebus  habitus  . pj 

EX  hac  vero  fubiedli  explicatione  facile  colligi 
poteft  varietas  fpecierum  fub  hoc  praedicamen 
raii  genere  cotentarum.Poffemus  aut  maioris  clari- 
tatis gratia  ipfum  fummu  genus  no  appellare  nomi 
ne  habitus  aut  veftimeti, fed  ornatus, & illud  diftin- 
guerc  in  propriu  veftitnetum,  & in  ornamentu  coe 
rebus  inanimatis, vr  rales  funt. Et  rnrfus  veftimenta 
hominum diuidi  poftunt,  vel  iiflfeta  diuerfas  partes 
organicas,  quomodo  diftinguimus  pileu  i calceo  , 
&c.  ve!  iuxra  diuerfos  fines,quomodo  diftingui  pof 
funr  vcftuneta  propria  ab  armis, qute  D.Tho. fupra 
ad  hoc  prtedicametum  reuocat,&  maxime  videtur 
habere  verum  dearmisdefenfiuis,ramilla,qutead 
offendendum  funt , non  coniunguntur  homini  per 
modum  fbrma?,fcd  per  modum  inftrumenti:  vnde  , 
vtlicnon  tribuunt  peculiarem  denominationem 
prsedicarnentalem.  Deinde  ornamenta  aliarum  re- 
rum pcffunt  multis  modis  variari  , nam  qusdam 
funt  pendentia  tantum,  feu  extrinfecus  adiacentia, 
alia  funt  intimiori  modo  coniuntfta,  vt  aurum  in  ar 
gento  deaurato  , & inter  haec  facile  poteft  alia  di- 
varietas  multipliplex  excogitari. 


V. 


V 


Proprietates  habitus . 

Ltimo  quod  fpe&at  ad  proprietates  huius  pr? 
dicamenti^nihil  fere  dicere  necefteeft.  Nam 


cum  forma  huius  praedicamenti  fit  fubftantia  quae' 
dam,vtin  fe  eft  talis  res, eafd  .-m  habet  proprietates 
quas  fubftantia  corporea, vt  varijs  accidentibus  fub 
cft, tamen  vt  fo  rma  eft  exttinfeca,fere  nullas  habet 
proprietates  peculiares. Aliqua  vero  accidentia  vi- 
dentur peculiariter  pertinere  ad  eam  coftituendam 
fub  tali  ratione, praefertim  color, & figura, nam  hec 
duo  , ficur  ad  pulchritudinem  multum  conferunt , 
ita  etiam  ad  rationem  ornamenti.  Addunt  D.  Tho. 
& Albertus  locis  fupra  ciratis,efte  proprieratem  hu 
ius  praedicamenti  recipere  magis}&  nunus, fed  non 
eft  intelligendu  de  fufcepno  ne  tnagis,&:  minus  per 
propriam  intenfionem:  fic.n.  cum  habitus  fit  fub- 
ftantia quaedam, non  magis  poteft  fufcipere  magis, 
& minus, quam  ipfa  fubftantia, ficutob  eandem  ra- 
tionem non  habet  contrarium. Sed  dicitur  fufcipe- 
re magis  & minus  fecundum  additionem  quadam, 
non  tantum  extenfiuam  ex  parte  fubiebtbquod co- 
munecft  alijs  accidentibus  , fed  per  multiplicatio- 
nem veftium  , & circa  eandem  partem.  Quomodo 
dicitur  magis  veftitus,qui  duas  tunicas  habet, quam 
qui  vnam  tantum. 

Vnde  etiam  eft  peculiare  huic  praedicamento,  vt 
vna  forma  eius  poftir  alteri  fupponi,vel  quafi  per  ac 
cidens  ex  voluntate  hominis,  vt  quado  funt  veftes 
eiufdem  rationis,vel  per  fe  , & ex  in  (fi  tutiori  e talis 
habitus,  vt  toga  fupeipcnittir  alijs  veftibus  quauis 
danominatio  femper  referatur,  immediate  ad  ip- 
fum hominem, homo  eft.n.  qui  togatus  denomina- 
tui  :&■  quamuis  contingeret  carere  interioribus  ve- 
hibus,^ folarn  haberer  rogam,ira  denominaretur. 
F.ft  eriam, quodammodo  proprium  huius  praedica  - 
menti,  vt  formae  eius  diftinguantur  fecundum  par- 
tes oignnicas  hominis, & tamen  fimpliter  denomi- 
nent hornineinrquamuisenim  calcei, aut  pileus, ta* 
tu  fint  in  pedibus, vel  capite,fimplicfter  dicitur  ho- 
mo pileatus, vel  calciatus,  & retfte  fequitur  vr.u  ex 
alio,nam  quando  forma  non  cft  nata  conuenire  to- 
ti nili  ratione  alicuius  partis, tunc  exiftensin  folail- 
la  parte  denominat  tor  ii,  fi  cut  dicitur  homo  crifpus 
propter  foles  capillos. Sic  igitur, quia  calceus  eft  ex 
rrinfeca  fofma  folius  pedis,in  illo  exiftens,denomi 
nar  totum  fic  de  alijs, Et  obeorrariam  rationem 

quando  denominatio  ex  fe  eft  communis  toti,  non 
iumitur  fimpliciter  ab  huiufmodi  formis  ,&  ideo 
non  dicitur  homo  fimpliciter  , eriamfi  veftitus  ha- 
bear calceos , aur  pileum , &c.  Ethadlenusde  no. 

1 uem  generibus  accidentis. 

DISPVTATIO  LIV» 


vi. 


De  entibus  rationis . 

Vamquam  in  prima  difpurationehu-  t,3c1'00b 
ius  operis  dixerimus, ens  rationis  non  quam{1ic 
comrrehendi  fub  proprio  & dircbbo  go-aturde 
_ obiefto Meraphyficae , ideoq;  ab  ipfo  enteratio 
etiam  Philofopho  ab  hac  tractatione  nis. 
exclnfum  fuiffe  in  lobro  d.fuae  Metaphyficae,nihilo 
minus  ad  complementum  huius  doftriniE,  & ad 
Metaphyficum  munus  pertinere  exiftimo  ,ea,  qute 
communi, & generalia  funt  entibus  rationis  trade- 
re. Eft  enim  eorum  cognitio  , & fcientia  ad  huma- 
ri as  dobhinas  neceftaria  : vix  enim  fine  i Ilis  loqui- 
mur, vel  in  Metaphyfica  ipfa,  vel  etiam  in  Pnilofo- 
phia, nedum  in  Logica  : & ( quod  magis  eft  ) etiam 
in  Theologia. Nec  vero  poteft  hoc  munus  aft  alium 
quam  ad  Metephyficum  fpectare  . Nam  in  primis  , 
cum  entia  rationis  non  fint  vera  entia, fed  quafi  vm 
brae  entium,  non  funt  perfefe  intelligibilia,  fed  per 
aiiquam  analogiam,  & coniunctionem  ad  vera  en- 
tia , &c  ideo  nec  etiam  funt  perfe  fcibilia,  nec  datur 
fcientia, qute  per  fe  primo  propterilla  folurn  cogno 
fcenda  fit  inftituta-Quod  enim  hoc  aliqui  tribuunt 

Diale- 
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Dialectica:,  error  Dialecfbicus  eft  , nam  finis  illius  A 
fcientia  non  eft  nifi  dirigere,&  ad  arte  reuocare  ra 
tionales  horni nis  operationes  , qua?  non  ftmt  entia 
ronis  de  quibus  nunc  agimus,fed  entia  realia. Itaa; 
nullus  artifex,  nullave  fcientia  per  fe  primo  inten- 
dit entium  ronis  cognitionem, fed  hac  tradi  debet 
quatenus  cum  cognitione  alicuius  entis  realis  con 
iundta  eft  : quomodo  Pbyfi cus  agit  de  priuatione, 
qu$  coniundta  eft  cu  materia  ad  forma  , 6c  agit  de 
vacuo  per  coparationem  ad  locum, & fic  de  alijs. 

Hoc  igitur  modo  Metaphyfica  propriu  eft  age- 
re  de  ente  rationis  vt  fic  3 & de  coi  ratione,prcprie- 
tatibus,  & diuifion  ibus  eius , quia  ha;  rationes  fuo 
modo  funt  quafi  tranfcendentales,  & intelligi  non 
poflunt  nifi  per  comparationem  ad  veras  reales 
rationes  entiin  , vel  tranfcendentales,  vel  ita  coes,  B 
vt  fint  proprie  Metaphyfica, nam  quod  fidum  eft, 
vel  apparens,  pcrcomparationem  ad  id  quod  vere 
eft,  intelligi  debet.  Quare  licet  alite  facultates , vt 
.Pnyfica,vel  DiaIe<5tica,aliquando  attingant  aliqua 
entia  rationis, qua  cu  fuis  obieritis  coniundta  funt» 
vt  iam  exemplis  offendimus,  tamen  no  poflunt  ex 
proprijs  rationes  quafi  eflenrialcs  eorum  expone- 
re.Hoc  ergo  ad  Metaphyficum  quafi  ex  obliquo  8c 
concomitanter  fpedtat,  vt  Alexander,  D.Thom.& 
alij  6.Metaphyf.notarunt,&:  Ariftotelem  ita  expo- 
nunt,vt  fupra  aduertimus:  & ideo  nec  ipfc  Arifto- 
teles  in  fua  MecaphyC  illa  omnino  pratermifit , vt 
patet  ex  lib.4.cap.  i.&  z.&c  lib./.cap.  viti.  Hoc  ita- 
que in  prafenti  difputatione  praftandum  a nobis 
eft:  in  qua  prius  qualemcunque  naturam  & cau-  C 
fas  huius  entis  deelarabimus , deinde  3diuncfta  di- 
uifione  variagenera  horum  entium  indicabimus, 
ea  omnia  in  particulari  attingendo,  qua:  ad  hanc 
dodtrinam  perlinere  videbuntur. 

SECTIO  I. 

An  Jit  ens  rationis , & quatn  effentiat»  habere  pojjit. 

I X TOn  defunt  etiam  inhaere  fentejltiaextre- 
me  contraria,  (altem  in  vocibus, nam  fi  au- 
Mores  earum  prellius  examinentur , fortafle 
folum  de  vocibus  contendunt. 

Trima  fententia  negans  entia  rationis , D 

II.  /”\Vidam  ergo  (impliciter  negant  dari  entia  ra- 
V^tionisjfed  oxa qua: deijs  dicuntur, poffe  opti- 
me de  rebus  ipfis  intelligi , in  eis  faluari . Hanc 
Mairon  fententiam  ita  conatur  defendere, difpurandi  po- 
Bernard*.  tiusquim  afleredi  gratia,  Mairon. in  quodlib.qua 
Mirand.  ftione  feptima.  & quidam  Bernardinus  Mirandula 
nus  in  expofitione  pradicament.ilia  defendit.  Fun 
damentum  efle  poteft  quia  aut  ens  rationis  dicitur, 
quia  eft  in  ratione  fubie<ftiue,vel  quia  eft  fadtum.i 
ratione  : & hoc  non,quiain  efle,&  fieri, funt  pro- 
prietates entium  realium:  vnde  conftat  adtus  8c 
fpecies  qua:  fiunt  k ratione,  ei  que  in  funt, entia  efle 
realia  : vel  dicitur  efle  ens  rationis,  quia  eft  fidium 
i ratione,  & contradidlionem  inuoluit  dicere  tale  E 
ens  efle,  quia  quod  folum  fingitur, non  eft.Vel  fal- 
cem (quod  ad fem  magis  fpedlat)  fequitur  talia  en- 
tia rationis  minime  efle  neceflaria, neque  ad  dodlri 
nas,  neq;  ad  res  verasconcipiendas,  nam  fidliones 
intclledlus  ad  hos  fines  neceflaria:  non  funt. 

Alia  fententia  tribuens  entibus  rationis  veram 
entis  rationem. 

III  A ^tcra^ententlacxtrern^contrar,ae^,non  *'° 

Ium  dati  entia  rationis,  verumetiam  vnica 
fig. uncatione , atque  etiam  conceptione  contineri 
fub  comuni  appellatione  entis, quamquam  f-cun- 


dum  analogam  conuenientiam  . Imo  non  defunt 
qui  inter  nonnulla  entia  rationis  ,& aliqua  realia 
ponant  vniuocam  conuenientiam, vt  inter  relatio- 
nes, quorum  fenteciam  fuperius  refutauimus  Nec 
etiam  defunt  qui  entibus  rationis  attribuant  enti- 
tatem independentem abactuali  cognitione intel- 
lcdlus,quorum  opinio  attingit  quaftionem de  mo 
do  quo  confurgunt , vel  fuo  modo  caufantur  entia 
rationis , & ideo  melius  eam  tradlabimus  fedl,  leq. 
Fundamentum  ergo  huius  fentei  ris  efle  poteft, 
quia  entia  rationis  abfolure  dicfitur  efle, vr  caecitas, 

& fimilia  : ergo conueniuntaliquo  modoin  ratio- 
ne entis  cum  entibus  realibus. Item, quia  proprieta 
tes  entisconuemunt  entibus  rationis,  nam  ens  ra- 
tionis vnum  eft, vel  plura, & eft  intelligibile,  &c. 

Vera  fententia. 

Dicendum  verocft  dari  aliqua  entia  ronis>qua:  I V. 

neq;  funt  vera  entia  realia , quia  non  funt  ca-  Entia  ra- 
pacia ver^&  realis  exiftentite,  neq;  etiam  habent  4Loms 

veram  aliquam  fimilitudine  cum  entibus  reaiibus,  oportet 
rationecuius  habeant  cum  illis  communem  con* 
ceptum  entis.  Prior  pars  huius  aflertionis  commu- 
nis eft,  vt  patet  ex  communi  vfu  & modo  loquen- 
di, tam  in  Theologia  , qnim  in  Philofophia.  Patet 
etiam  ex  diftindlione  fuperius  tradlataderelatio- 
nereali,&  rationis, nam  relatio  rationis,  ens  ratio- 
nis eft.  Ariftoteles  etiam  quinto  Metaphyficormn. 
textu  i4.diftinguic  duplex  e(Te, aliud  quod  vereeft 
in  re,  & aliud  quod  nonfempereft  in  re, fed  folum 
in  apprehenfione  mentis  , vt  cum  dicimus  homine 
efle  cacum  , nam  illud  ejje  no  indicat  aliquid  quod 
fit  in  homine  , fed  potius  adiundto  tali  pradicato 
ab  i 1 Io  aliquid  remouet, tamen  quia  intellectus  per 
modum  entis  apprehendit  illam  carendam  vifusj 
ideo  illam  efle  dicit  in  homine, quod  efle  fignificat 
veritatem  propofitionis,non  exiftentiam  in  re. At- 
que ira  ex  hoc  loco  colligunt  entia  rationis  Diuus 
Thomas,  & alij  expofirores.Et  eodem  modo  idem 
Ariftoteles  4 Meraphyfic.texr. 2. negationes  & pri- 
uationes  numeracinter  ea  q ure  aliquo  modo  dicun 
rur  entia.  ,Arque  hoc  magis  conflabit  ex  ijs  qua:  in_ 
fra  dicemus  de  diuifionjbusentis  rationis. 

Non  poteft  autem  ratione  confirmari  hac  pars^  y> 
nifi  prius  explicemus  quale  efle,  aut  qualem  eflen-  £nu‘s  ra. 
tiam  habeat  hoc  ens  rationis  , de  quo  loquimur,  tinnis  no 
Cum  aurem  ens  rationis,  vtipfum  nomen  prafe  randa  di- 
fert , habitudinem  dicat  ad  rationem  , merito  di-  uifio. 
ftingui  folet  multiplex  ens  rationis  , iuxta  dmerfas 
habitudines,  Eft  enim  quoddam  ens,  quod  cffecti- 
ue  fit  a ratione,  vera  tamen  Sc  reali  efficientia  : 
quo  modo  cmnia  arrficiata  poflunc  entia  rationis 
appellari , quia  per  farionem  fiunt : non  eft  tamen 
in  vfu  haec  appellatio  , quia  propter  folam  habitu- 
dinem ad  caufam  efficientem  vel  exemplarem, non 
folet  effiedlus  ita  fingulariter  appellari , Aliud  eft 
habitudo  ad  rationem  vt  ad  fubie&um  inhafio- 
nis , & eft  magis  propria  denominatio  , nam  acci- 
dens dicitur  efle  eius  fubiecli  in  quo  eft,  quia  acci- 
dens eft  entis  ens,  & ita  omnes  perfedtiones  qua: 
inharent  intelledtui , fiue  ab  illo  fiant , fine  aliun- 
de proueniant,  vel  infundantur,  dici  poflunt  entia 
rationis  . Sed  nunc  non  eft  fermo  de  illis  , quia  illa 
funt  vera  entia  realia, contenta  fub  generibus  acci- 
dentium ha<5tenus  declaratis:  vnde  neque  ilia  ac- 
ceptio entis  rationis  multum  eft  vfitata,  quia  ratio 
valde  materialiter confideratur  in  ea  habitudine. 

Alio  ergo  modo  dicitur  aliquid  efle  in  ratione  per 
ntodum  obiedti,nam  quia  cognitio  fit  perquanda 
affimilationem  & quafi  attractionem  rei  cognita 
ad  cognofcentem,  dicitur  res  cognita  efiem  cogno 
fcente, non  folum  inhafiue  per  fuam  imaginem, 
fed  etiam  obiedliBcfecuftdum  fe  ipfaiti, 

Id  au- 
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Coment. 


t>.  rho. 


o-oocm. 

Caiet. 

■Uurand. 
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Id  autem  quod  fic  eft  obiedbue  in  mente  , inter-  a 
dum  habet  , vel  poteft  habete  in  fe  veiu  e(Te  reale, 
fecundum  quod  rationi  obijcitur : & hocabfolute 
& (impliciter  non  eft  verum  ens  racioniSjfed  reale» 
quia  hoc  effie  eft  quod  (impliciter, ac  per  fe  illi  con 
ueniuobijci  autem  rationi  eft  illi  extrinfecu  & ac- 
cidentale. Aliquid  vero  interdu  obijcitur  feu  con» 
fideratur  a tone  , quod  non  habet  in  fe  aliud  reale 
ac  pofitiuum  effie  pratter  qua  obijci  intelletftui  feu 
roni  dc  illo  cogitanti,  Sc  hoc  proprijftime  vocatur 
ens  ranis  , quia  eft  aliquo  modo  in  tone.  f.  obiedti- 
ue,&  non  habet  alium  nobiliorem  aut  magis  reale 
edendi  modu, vnde  poffiit  ens  appellari.  Etideoire- 
6fe  definiri  folet,ens  ronis  effie  illud,  quod  habet  ef- 
fic  obietliue  tantum  in  inte/le5lu,Cca  e(Te  id,  quod  d ra 
tione  cogitatur  vt  ens  cum  tamen  in  fe  entitatem  non 
habeat.V  nde  redte  dixit  Coment.6. Metaph.com.  3. 
ens  rationis  folii  pofte  habere  effie  obiedime  inin- 
relletftu.  Et  D.Tho.opuf.qi.c.i.ait  tunc  efficiens  ra- 
fio.nis,quandointelledtus  nititur  apprehendere  qd 
non  eft, Sc  ideo  fingit  illud  aliquo  modo  vt  ens : S c 
idem  fignifteat  i.par.q.id.art.j.ad  z.Sc  l.z.q.S.art. 
i. ad  }.a\tjl!ud  quodnon  ejl  in  rerum  natura , accipit 
vt  ens  in  ratione.  Eodem  modo  declarant  naturam 
enris  ronis Soncinas  hbr.io.Metaph.q. 5. Caier.de 
ente& effen.c.i.  Durand.in  i.d.ip.q.j.  nu.d.&  q.. 
^.nu,9.&  d.33.q.  i.nu.  10.  quamuis  hic  addat,  totu. 
elle  entis  rationis  effie  denominationem  extrinfe- 
cam  ab  adtu  rationis  , quod  atquiuocum  eft»  Sc  ha- 
bet difficultatem  tractandam  fedtione  fequenti. 


Difput.  L 1 V.  Dc  entibus  rationis. 


enim  ahquadonon  poffit  ccgnofccre  res  prout  ih 
fe  funt  ,eas  concipit  per  comparationem  vnius  ad 
aliam, & ita  format  relationes  rationis, vbi  verre  re 
lationes  non  funt.  Sicut  er.inqquiaOon  poteft  vni- 
co  conceptu  diftindte  cognofcere  totam  perfedio- 
nem  vnius  rei  fi  triplicis,  eam  partitur  chuerfis  con- 
ceptibus, Se  fic  format  diltindtionem  rationis : ira 
tum  inter  fe  comparat  ea, qua;  in  re  ipfa  relata  non 
funt, relationem  rationis  format. Indiget  autem  fx 
pe  ea  comparatione,  quia  non  poteft  concipere  rc 
prout  in  fe  eft;  vel  certe, quia  modo  fibi  accommo 
dato  vult  explicare  id  , quod  eft  in  re  fine  taii  mo- 
do,vc  cum  prtedicat  idem  de  feipfo,dices  effie  idem 
fibi.  Atque  hi  duo  modi  fundantur  aliquo  modo  in 
rebus  , vel  ordinantur  ad  cognofcendum  aliquid» 

J3  quod  vere.de  rebus  i p fis  dici  poteft.  Eft  tamen  ter- 
na caufa  proueniens  cx  quadam  fcecunditare  in- 
relleblus,  qui  poteft  ex  veris  enubas  hdla  confice- 
re,coniungendo  partes,  queein  re  coponi  non  pof- 
funt,  quomodo  fingit  cbymacra,  aut  quid  fi  mile,  Sc 
ita  fotmatilla  entia  rationis, qu£  vscantunmpof- 
fibilia,&:  ab  aliquibus  dicuntur  entia  prohibita. Iu 
hts  autem  conceptionibus  non  fallitur  intellectus» 
quia  no  affirmat  ita  effie  in  r effient  ea  concipit  coa 
ceptu  fimplici,  in  quo  non  eft  falfitas.Et  ita  fatis  re 
fponfum  eft  argumentis  primte  fencentia;. 

Ouid  commune  fit  entibus  rationis  cum  re  a! ibus. 
'TpErtio  facile  eft  ex  diffibis  contra  pofteriore  fen  j x. 


V».  £x  hac  ergo  declaratione  vocis, qu^etiam  eftide  q tentia  oftendere, ens  rationis  quamuis  aliquo 
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finitio  rei  figmficarte, quantum  hic  efte  poteft,  ma- 
nifefte  colligi  videtur, dari  aliquid  quod  illo  titulo 
poffit  ens  rationis  dici. Na  multa  cogitancur  abin- 
relledtu  noftro,quar  in  fenou  habent  reale  effie, etfi 
cogitentur  ad  modum  entium, vt  patetin  exemplis 
adductis  de  ccccitate,  relatione  rationis,  &c.  Item 
multa  cogitantur , qua:  funt  inipoffibilia , & modo 
poffiibilium  entium  finguntur,  vt  chymaira,  qua:  no 
habent  aliud  effie  quam  Cogitari . Item  hoqipfum, 
quod  agi  mus  difputando  de  ente  rationis  , non  fic 
fine  aliqua  cogitatione  eius  , Sc  per  reflexionem  et 
cocipimus  nos  difputare  de  quodam  genere  entis, 
quod  in  fe  vera  non  eft.  Nemo  ergo,  ni  fi  propriam 
vocem  ignoret,negare  poteft  dari  aliquid  huiufmo 
di  fola  cogitatione  fidtu,  nifi  forte  in  .xquinoco  la- 
borer in  vfu  illius  verbi  dari  aur  effe.  Cum  enim  di 
cimus  dari, aut  effie  entia  rationis, non  incelligirous 
dar»  aut  effie  a parte  rei  fecundum  veram  exiften- 
tiam  : alias  repugnantiam  in  terminis  inuoluere- 
mus;  vnde  fi  hoc  folummegare  intendunt, qui  ne- 
gant dari  entia  rationis  , nobis  non  contradicunt, 
non  tamen  vruntur  illis  verbis  luxta  fubiectam  ina 
ter.am,  dicuntur  enim  dari  aut  effie  huiufmodi  en- 
tia, non  fimplicirer,  fed  fecundum  quid,  iuxta  ca- 
pacitatem eorum, fci licet,  tantum  obiebtiuc  in  in- 
relic-ft  1 , & fic  eft  res  clara . Modum  autem  huius 
exigentiae  magis  declarabimus  in  fed;. fequenti. 

Cur  entia  rationis  excogitata  fint. 

Eo  undo  colligitur  ex  didtis,qua:  fit  radix  vel  oc 
calio  fingendi , aut  excoguadi  huiufmodi  entia 
rationis.  Triplex  enim  affignari  pot . Prima  eft  co- 
gnitio , qua  intellectus  nofter  confequi  conatur  de 
ipsis etia negationibus, & priuationibus, qua1  nihil 
funt.  Cum  enim  obiedum  adatquatum  intellectus 
fit  ens,nihil  poteft  concipere,nifi  ad  modum  entis, 
Sc  ideo  dum  priuationes  aut  negationes  concipere 
conatur , eas  concipit  ad  modu  entium,  Sc  ita  for- 
mat entia  rationis  . Hanc  '•ationem  tangit  D.  Tho. 
citatis  locis,  qua’  non  videtur  habere  locum  in  rela 
rienibus  rationis, & ideo  addenda  eft  fccuda  caufa 
proueniens  ex  imperfectione  noftri  inteUe&us;  cu 
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modo  participet  nomen  entis, & non  mereaequiuo 
ce&cafu  (vc  aiunq/  fed  per  aliquam  analogiam, & 
proportionalitatem  ad  verum  ens, non  camen  pof- 
fe  participare,  aut  conuenire  cum  entibus  realibu-s 
in  conceptu  eius. Prior  pars  conftatex  Arift  4 Me- 
taphyfic.in  principio, vbi  analogiam  entis  declarat 
etiam  in  ordine  ad  priuationes  Sc  negationes  , iib. 
5.  cap.  7.  in  dmifione  entis  fimiliter  numerat  entia 
rationis:  in  illo  autem  libro  non  diftinguirnomina 
rr.ereccquiuoca.  Prteccrca,quia  vtjex  didis  conflat, 
ens  rationis  non  eft  appellatu  ens, nifi  quia  ad  mo- 
dum entis  fingitur  Sc  cogitatur  , vt  in  relationibus 
rationis  manifeftecoftac : ficut  etiam  diftindiora 
tionis  appellatur  diftindio  propter  aliqua  propor- 
tionem ad  vera  diftindienem  rei , vel  quia  aliquo 
modo  fundatur  in  diftindione  coceptuum  , quam 
intelledus  facic. Denique,  quod  fecundum  nullam 
habitudinem  vel  proportionem  comparari  poteft 
ad  veram  ens,  non  poteft  ens  rationis  appellari, ne 
que  appellationem  entis  vllo  modo  parncipatcier 
go  non  dicitur  ens  de  ente  rationis  , nifi  per  aliqua 
analogiam/altem  proportionalicatis,aur  aliquam 
habitudinem, fcilicet,  quia  aliquo  modo  fundatur 
in  ente, vel  illud  refert. 

Communis  autem  coceptus  nullo  modo  habet 
hic  locum  , quia  huiufmodi  conceptus  requirit , vt 
forma  fignificara  per  nomen  vere  Sc  intrinfece  par 
ticipatur  ab  inferioribus:  effie  autem,  a quo  ensdi- 
du  eft, non  poteft  intrinfece  participari  ab  entibus 
rationis, quia  effie  obiediue  tantum  in  ratione,non 
eft  effie, fed  eft  cogitari  aut  fingi.  Vnde  communis 
deferiptio,  qualis  dan  poteft  dc  communi  coceptu 
entis,  fcihcet,id,quod  habet  effie, reuera  non  conue 
nit  entibus  rationis, & ideo  nec  dici  poffiunthabere 
effiennam,  quia  effienria  fimplicirer  didta  ,dicitha* 
bitudinem  ad  effie , feu  capacitatem  eius  : ens  ante 
rationis  tale  eft,  vt  rei  repugnet  effie.  Ex  quo  etiam 
nafeitur diffbrcntiainter  accidens,  & ensrationis: 
nam  accidens  ,abfolute  Sc  fine  addito  poteft  diei 
ens,  quia  1 icet  fit  analogice  ens , tamen  eft  proprie 
Sc  intrinfece  ens ;ens  aurem  rationis  non  poteft  ab- 
folute  dici  ens, fed  cum  aliquo  addito,quod  decla- 
rat non  efte  veium  ens,  fed  per  modum  entis  cogi- 
tatum. 
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D.Tho. 


I. 

Entis  ro- 
nis  nulla 
caufa  fi- 
nalis. 


Eormalis 

nulla. 


t arum,  Er  confirmatur > quia  plus  diftat  in  ratione  A 
enusens  rationis  ab  ence  reali , quam  homo  pictus 
4 vero  , nam  hic  faltem  intercedit  realis  fimilitudo 
in  aliquo  accidente,  quar  inter  ens  reaie,  & rationis 
nulla  poteft.  Dices  , Simili  argumento  prcbaietur 
non  poffe  hic  iniiruenire  analogiam  proportiona» 
]itatis,quia  ens  rationis  neq;  proportionem  habere 
Poceft  cutn  enre  reali.Refpondetur,quamuis  ens  ra 
tionis  vt  fic  in  fe  non  habeat  proportionem  aut  fun 
damentum  proportionis, quia  1 n fe  nihil  eft, cogita- 
tur tamen  ad  modum  habentis  proportionem  vel 
habitudinem  , & hoc  fatis  eftad  fundandam  ali- 
quam an  alogiam, quam  docuit  D.  Tho.quatft.z.de 
ventat.arc.  1 i.ad  quintum. 

SECTIO  II. 

Vtriitn  ens  rationis  habeat  caufam , & qu&nam 
illa  Jit . 

HifLcqusftio  folum  pot  intelligi  decaufa  effi 
ciente,nam  ens  rationis  ex  fc  nulla  proprie 
habet  finalem  caufam,  quia  non  eft  aliquid 
per  fc  intentu  4 natura, vel  ab  aliquo  agente.  Quod 
fi  ex  parte  hominis  excogitanti  aut  fingetis  entis  ra 
tionis, finalis  aliqua  ratio  reddi  poffitulla  magis  eft 
finalis  ratio  lpfius  cogitationis  hominis,  qua  lpfius 
obiedti  fadti  & cogitati:  & ille  finis  fatis  explicatus 
eft  in  fedlione  praecedenti. Rurfus  cum  ipfum  ens  ra 
tionis  fingatur  per  modum  cuiufdam  formte,vc  tela 


terminum  effectionis, fed  catum  vtadobiedlum  ?p-  nis  datur, 
fius  termini  producti  probatur.quia  quauis  ens  ra-  &quomo 
tionis  non  habeat  effe  reaie, habet  ramen  effe  obie-  do  p'ua 
dtiuum, quod  tamen  non  femper  habet:  ergo  quod  attingat, 
nunc  illud  habeat,&  non  antea, in  aliqua  caufam  ali 
quo  modo, efficientem  referendum  eft.-alioqui  nul- 
la ratio  fufficiens  illius  quali fcunque  varietatis  red 
di  poffet.ltem  illud  effe  obiedtiuum,  quauis  in  ipfo 
ente  rationis  nihil  fit , tamen  necelfario  fupponic 
aliquod  effe  reaie  in  quo  fundetur,vel  a cuiu*deno  * 
minatione  feu  habitudine  illud  effeobiedtiuu  qna- 
fi  refultet:  illa  ergo  caufa  qus  efficit  tale  effe  reaie , 
eft  caufa  entis  rationis. Et  hinc  facile  patet  pofterior 
pars  conclufionis  , nam  talis  caufa  per  realem  effi- 
cientem aliquidoperatur,vt,  v.  g.  talem  cogiratic- 
B nem  vel  fidtiGnem,qu£  in  ipfo  imelledtu  quippiam 
reaie  eft  : tora  vero  illa  efficientia,  vr  ad  terminum 
realis  produdtionis  terminatur  ad  formalem  conce 
prum  ipfius  mentis, & ibi  fiftitfindetamen  fir,vt  il- 
lemet  conceptus  formalis  terminetur  aliquo  modo 
vt  ad  obicdtum.ad  ipfum  ens  rationis  quod  cogita- 
turam fingitur.  Acq;  ita  tandem  ipfum  ens  rationis 
habet  tfte  obiedtiuum  in  intelledlu. 


sl (fert  io  fecunda. 

,Tco  fecundo.lntelledluseftcaufaefBciens  en- 
'dum  rationis.-efficu  autem  illa,  efficiendo  fo- 
lum aliquam  cogitationem,  vel  conceptum  fuum  , 
ratione  cuius  dicitur  ens  rationis  habere  elfe  obie- 


d: 


tionis  vel  aliquid  fimi!e,non  eft  illi  neceffaria  alia  £ dfinu  in  intellectu. Haec  faris  conftat  ex  praecedenti, 


formalis  caufa.  Acdemq;  cum  in  nulla  re  fit  fubie- 
dtiue.fed  tantum  obiedfiue  in  inrelledtu,vr  didtum 
Anali-  eft,etiam non  habet  caufam  materialem, quaquam 
quamma  fi  res  qute  ab  enre  rationis  denominatur, confidere- 
terialcm.  tur  per  modu  fubiedti , pofiit  dici  materia  vel  quafi 
materia  illius  denominationis  aut  formte.Et  confe 
quenter  fi  illud  fic  denominatum  , confideretur  vc 
quid  compofitum  perxationem  , pefletdici  habere 
caufam  formalem. fcilicer,ipfum  ens  rationis  in  ab- 
ftradto  fumptum,vt  cum  homo, v.g. dicitur  fpecies, 
illud  concretum  fpecies,  eft  quoddam  ens  rationis , 
cuius  materia  eft  homo, forma  veio  relatio  fpeciei: 
quod  quidem  fecudum  varias  opiniones,&  pro  va- 
lidrate  etiam  entium  rationis  explicandum  eftdi- 
uerfis  modis,iuxta  ea  qti£  inferius  dicemus. 

Trima  /ementia  de  caufa  efficiente  entium 
rationis . 


IV. 
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& ex  i pfa  appellatione  entis  rationis, prout  fuperius  rationis  . 
explicata  eft,  quia  fi  ens  rationis  habet  eff  e tantum 
obicdfiuum  intellcdtmergo  illud  habet  medio  ali- 
quo adhi  intelledtus,  cui  obijcitur.eigo  per  efficien 
tia  illius  adtus  habet  illud  e ite:  ilia  ergo  appellatur 
efficientia  ipfius enris  rationis  iato.modo  , & iuxta 
mareiire  capacitatem, vt  f^pe  diximus.Conrra  hanc 
afTertionem  referri  pollet/  pmio,  afferens  omnem 
extrinfecam  denominationem  effe  ens  rationis, 
etiam  ante  omnem  intellectus  confiderationem.de 
qua  ftatim  dicam. 

Varia  dubitationes  circa  affertionem  pa Jitam. 


D 


II.  E caufa  ergo  efficiente  folum  dicendum  eft. 

Aliquiemmhanccaufam  fimplicicer  negant 
de  entibus  rationis.  Ita  fentit  Sone. 6 Metaphyfic. 
Socinas  quxft.  18.  quamuis  non  dicat  abfolute  non  habete 
caufam,  fednon  habere  caufam  dantem  eis  effe,  & 
loquitur  aperte  de  effe  exiftentiat,  quo  fenfu  eft  res 
clari flima, quia  oftenfum  eft  ens  ranonis  non  habe- 
re effe  mfi  obiedtum  in  intellectu.  Vt  tamen  fupe- 
rius dixi,h$qu?ftiones accipienda-  funt  iuxta  lubie 
diam  materiam, & ideo  fuppofitis  qure  diximus  de 
natura  entis  rationis  , ineptum  effet  inquirere  cau- 
fam, quf  per  realem  efficieriam  illi  effe  tribuat,fiue 
mediate, (iue immediate  . Tamen  cum  ens  rationis 
non  femper  fit  eo  modo  quo  effe  poteft,  aliquando 
vero  effe  incipiat,  eodem  proportionali  modo  non 
eft  ineptum  querere  caufam  huius  qualifcuoqj  effe 
talis  entis. 

sl /fert  io  prima  . 

1 1 [#  £Mc  ergo  dicendum  necefiario  eft  primo,  dari  ali— 
Caofaef»  ^quarn  caufam  efficientem  i qua  habet  ensratio- 
ficienstn  ms  vt  fuo  modo  fit , quamquam  efficientia  eius  vt 
t.s  ratio-  eft  tealis  produdtio  ad  illud  non  terminetur , vtad 


Circa  hanc  enim  afTertionem  occurtut  multain 
quirenda,&:  explicanda. Primum  eft,qu$  fir  ii 
Ia  actio  vel  cogitatio  intellectus  per  cuius  efficien- 
tia dicitur  ens  rationis  refulrate,&  cofequenter  a n 
per  quemlibet  actum  mentis  refultet  in  obiedto  ali- 
quod ens  rationis, vel  folum  per  certos  ac  determi- 
natos a^dtus,  & qui  nam  illi  fint. Deinde, an  ccficere 
hoc  modo  entia  rationis  fit  proprium  intelledtus, 
vel  conueniat  etiam  voluntati , aut  etia  (enfibus,  & 
in  vnfuerfum  potenrijshabentibus  propria  obiedl2. 
Deniqj  an  hocincelligendum  tantum  fit  de  intelle- 
dlu humano, vel  etiam  per  diuinum, aut  Angelicum 
refeltent  entia  rationis. 

Opinio  afserens  confijlere  ens  rationis  in  extrinfeca  de 
nominatione  intelleElus . 

E St  ergo  quGrundamopinio,enria  rationis  nihil 
aliud  effe,  quam  denominationem  extrinfeca  , 
qua  res  cognita  denominaturab  adtu  intelledtus  fe 
eundum  aliquam  proprietatem,  aut  conditionem 
conuenientem  illi  quatenus  cognita  eft,qure  deno- 
minatio poteft  effe  multiplex. Prima  omnium  vide- 
tur effe  illa  qua  dicitur  res  effecognita,  na  hsc  ctia 
eft  denominatio  extrinfeca,proueniesab  adtu  ratio 
nis,&non  cadit  in  re,nifi  prout  eft  obiedtiue  in  me 
te.  Deinde  funr  denominationes  fumptat  ex  varijs 
opinionib.intelledtus,vt  ex  prima,effe  vniuerfale  , 
genus  definitu, &c.  ex  fecuda^fiirmari, negari, &c, 

ex  tet- 
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vr. 
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ex  tertia  effe antecedens, con fequens,&c.Na  quod 
h^ec  omnia  fint  entia  rationis,  communis  .omnium 
Cofenfus  eft,&  patet, quia  nihil  reale  eftin  rebus, fic 
denominatis, & tfv  ita  congipitnr,&  dicitur,  ac  (i  ef 
(et  aliquid, Item, quia  ilia;  denominationes  atque  tri 
Ruuntur  non  entibus, nam  etiam  priuatio  cognofci 
tur, affirmatur, negatur:&c.Q.uad  vero  hx  denomi- 
nationes pratcife  fumantur  ab adu intelledus,quQ 
rescognofciturhoc  vel  illo  modo  , probatur, quia 
exeo  pnTcifequodintellechiscognofcit  rem  dici- 
tur res  ede  cognitaivnde  licet  intelligere  in  ipfo  in- 
tejJedu  fit  vera  res  illum  intrinfece  afficiens,  tamc 
in  obiedofintelligi  eft  tantum  rationis  denomina- 
tio.atq;  ita  ens  rationis.  At  vero  ex  quo  inrellcdus. 
cogoofcit  rem  tali  modo,  v.g.  abfttade  denomi  na- 
tur vniuerfalis,&;  fic  dealijs.Et  h.a?c  fententia  fic  cx 
plicata  tribuitur  Durando  in  i.dift.  i<>.  quatft.j.  & 
6. an  vero  ita  fentiat,poftea  videbimus. 

VI  f.  Etiuxcahancfententiamfequiturprimo,  entia 
Prima  il--  rationis  non  tantum  refultare  fuo  modo  in  rebus 
latio  ex  cognitis  per  intellectum  humanu  vel  creatum  fed 
prasmiffa  etiam  per  intellcdumdminum  , quia  etia  prout  il 
opinione,  jq  obijciuntur,denomin;kur  cognir».Qup  fere  mo- 
do Scotus  dixit  creaturas  ex  atternitate  clfe  produ- 
ce01* das  3 Deo  in  efie  cognito,  nam,  vt  in  fuperiorib-is 
fkpe  diximus,  illud  ciTe,  m fententia  Scoti,  non  eft 
realeiefieexiftenti»  neq;  ede  edenti»,  nam  eiTentia 
Creatur» non  eft  cognofci, fed  eft  id  quodcognofci 
turjerit  ergo  ens  rationis, Verum  eft  ipfummet  Sco 
tum  in  r.diftind.3<S.qu»ftio.vnica  §*Ad fecundum 
dico  , declarare  quo  illud  efie  non  ett  edfe  relationis 
rationis.,  fed  aliud  efie  diminutum,  & abfolutum, 
non  tamen  declarat  an  fit  dicendum  reale,  vel  ra- 
tionis , 

Secundo  feqnitur  ex  piacdicSta  fententia,  non  fo- 
VII I..  Ium  perinteHedum  fed  etiam  per  voluntatem,imo 
Secunda  &c  per  v;fium,&  per  aliosfimiles  adus  refultare  en- 
illatio.  fia  rarionis,quia  etia  ex  i His  denominantur  obieda 
fecundum  aliquod  efie, quod  in  eis  nihil  eft, videli- 
cet edfe  volitum  , aut  edfe  «furo.  V nde  Scotus  pati 
modo  dicit  creaturas  produci  a Deo  in  ede  volito 
per  voluntatem,ac  in  efie  cognito  per  inrelledum, 
vt  conflat  ex  z.d.  i.q.  u&  maiori  ratione  per  volti n 
tate.m  humanam  omnino  exr.r:  nfiece  dicitur  res  vo- 
lita & amata  , & pervifionem  vifa:  eft  ergo  in  his 
omnibus  eadem  ratio  & proportio. 

Tertio  infertur  ex  didfa  fententia  non  folum  da- 
IX.  ri  entia  rationis  ex  vi  horum  admim  potentiarum 
vitalium, fed  etiam  ex  alijs  rebus  vel  habitudinibus 
rerum  pofieconfurgeie,quia  in  rebus  ipfis  antehos 
«adus  inueniuntur  aliqu»  extrinfec»  denominatio 
nes.qu»  nihil  in  eis  ponunt, & confequenter  etiam 
erunt  entia  rationis.  Huiufmodi  eft  denominatio 
qua  columna  dicirur  dextra  vel  finiftra  animali  ; 
item  illa  qureredundat  i r.  obiedum  ex  potentia  vt 
fic,vt  effe  vifibi!e,vel  audibiletdenique  omnesill» 
relationes,  non  mutug,qu^  ex  parte  nitefias  extremi 
dicuntur  ede  rationis, aut  denominationes  excrinfe 
cx  ab  alijs  extremis.Qnjn  potius  a paritate  rationis 
/equitur,  denominationem  veftiti  i vefte  locati  lo- 
co , imo  & agentis, ab  adione  efie  entia  rationis  , 
quia  eft  eadem  ve!  proportionalis  ratio  . Nam  talis 
denominatio  nihil  ponit  in  re  denominata,  ideo 
' enim  extrinfeca  appellatur  : ergo  etiam  illa  vt  fic 

erit  ens  rationis: quid  enim  magis  in  his  obftat,qua 
inc»teris. 

Non  omnis  denominatio  extrinfeca  potefl  dici 
ens  rationis 

T ~T Aie  i gimr  corollaria  fatis,  vtopinor,declarat , 
jTjLillamfententiam  non  pofieeffe  vera  quantum 
ad  hac  generalem  regulam,  quod  denominatio  ex- 
trinfeca  vt  fic,CQnftitu.at  ens  rationis, Nam  fi  deno- 


A minatio  Ium  i rura forma reali,hoc  ipfo  imebus  exi 
ftit,&  confequenter  non  pcinncr  ad  entia  rationis. 
Antecedens  patet, quia  illa  forma  habet  verum  efie 
reale  fine  dependentia  a ratione:  ergo  etiam  deno  - 
minatio  ab  illa  proueniens.quamuis  extrinfeca  rea 
lis  tamen  eft,&  non  eft  tantum  obiediua  in  nuelle 
du,auc  per  negationem  vel  fidionetn  eius.  Dices  . 
Hoc  ipfo  quod  eft  fo!a  denominatio,  no  puteft  elle 
plus  quam  ens  rationis, nam  denominatio  opus  ra- 
tionis eft.Refpondetur.Si  per  denominatione  quis 
intelligat  impofitione  nominis  denominatiui , il- 
lud quidem  eftopus  rationis,  fed  nunc  non  agimus 
de  impofitione  nominum  , hoc  enim  modo  etiam 
denominatio  intrinfeca  quantum  ad  impofitionem 
nominis  denominatiui , eft  opus  rationis  : fed  agi  - 

B mus  de  ipfarum  rerum  vnionibus  aut  habitudini- 
bus,in  quibus  talia  denominatiua  nomina  fundan- 
tar.qu»  non  funtepera  rationis,  fed-in  denomina- 
tione intrinfeca  eft  realis  vnio,ve!  identiras,aut  ali 
quid  fimile  :in  denominatione  autem  extrinfeca, 
quf  ex  rebus  ipfis  fumitur,cft  habitudo  realis  vnius 
rei  ad  aliam, ex  qua  proucnic  vt  i Na  res  ad  quam  elt 
habitudo,denominctur  per  modum  termini  alte- 
rius habitudinis . Sub  habitudine  autem  compre- 
hendimustam  relationem  pr»dicamctalem,quarn 
tranfcendentalem 

Nec  denominatio  ab  aciu  rationis  ef  fetnper  ens 
rationis . 

C /^^Vod  fi  illud  principitl  de  denominatione  ex - 
V^/crinfeca  fumpta  ab  ente  reah,  non  vniuerfali 
ter  verum, neq;  et  applicatum  ad  adus  i.nteikdus, 
vt  direde  denominantes  obieda  cognua,pot  efie  ve 
rum.Qnia  adus  intelledusta  eft  vera  foirra  realis, 
ficuc  aliae,  & in  re  ipfa  habet  habitudinem  realern  , 
& tranfccndetalem  ad  obiedihex-qua  prouenit,vt 
obiedum  denominetur  cognitu. Dices,hoc  efie  pe- 
culiarein  denominatione  fumpta  ab  adibus  intelle 
dus,quod  poflit  cadere  etia  in  entia  rati  onis,&  ideo 
fpcciali  rationepofie  appellaii  ens  rationis, fed  hoc 
non  fatis  tft,tia  inde  folum  infertur  a iiquam  deno- 
minationem extrinfecam  pofie  extendi  adentiara- 
nonisjctiafi  alioqui  a forma  reali  fumatur, no  vero 
ekonuerfo  hanc  denominatione  fufficere  ad  confti 

Q tuendu  ens  rationis. Quocirca, vt  rede  nocauit  Scq- 
rus  loco  citato, hr:  denominationes  extunfecq  pof- 
funt  fundate  aliquod  ens,vel  relationem  rationis  , 
fi  cocipiatnr  tanqua  aliquid  in  re  denominata, ipfa: 
th  pr»cise  fumpt»  non  funt  proprie  entia  rationis . 
Tale  aut  fundamen  tu  non  eft  in  ipfa  re  quteextrin- 
fece  denominatur, fed  in  alia  a qua  denoininatur:& 
inde  fit  vt  id  quod  concipitur  per  modum  entis  ia 
re  fic  denominata, fit  ens  rationis. 

Sed  dici  vlterius  poteft  hoc  efie  peculiare  deno- 
minationi b.  fumptis  ab  adibus  intel ledus,  ut  illud 
e.ife  quodeonferunt,  tantum  litobiediue in  intel- 
kdu,qnod  eft  proprium  entis  rationisjvt  fupta  di- 
ximus  .*  denominationes  vero  extrinfec»  fumprse 
ab  alijs  rebus  aut  adibus, etfi  ita  hoc  conueniant  cu 
denominationibus  intelkdus,  quod  nullum  eife 
reale  ponunt  in  rebus  denomlnafis,in  eo  tamen  dif 
ferunt, quod  non  funt  odiediue  tantum iminrelle- 
du, neque  pendent  ab  aduahoperatione  rationis. 
Sed  in  hac  refpofione  duplex  defedos  committi- 
tur. Ptimuseft,  quia  vel  folum  fic  vis  in  nomine 
entis  rationis, vel  admittenda  erunt  alia  genera  en- 
tium , qua?  nec  reaiia  fint , nec  rationis.  Declaratur 
hoc, quia  fi  ens  iilyd  quod,conftituitbr  per  denomi 
nationem  extrinfecam  ab  adftu  rationis,  habet  pro- 
priam quandam  rationem  entis  condiftindam  ab 
ente  reali. ‘ergo  etiam  ens  vifum,aut  ens  amatum  vc 
fic, & in  vniuerfum  ens  e^trinfece  denominatu  ha- 
bebit quandam  ratiQneru  , enfiscondiftin6lam  ab 

ente 
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ente  reali:  nam  eft  eadem  ratio  8c  proportio,  vt  ofte 
ium  eft.  Si  autem  fiat  vis  in  nomine  entis  rationis, 
quod  fignificare  videtur  peculiarem  dependentiam 
ab  aclu  rationis , facili  negotio  multiplicare  poffu- 
mus  limilia  feu  proportionalia  nomina,  vt  ens  ima- 
ginationis,autfenfus,  aut  voluntatis  ,&c.  qua;  om- 
nia erunt  condiftindta  ab  ente  reali  propter  didtam 
fimilitudinem  rationis.  Quod  fi  non  ad  nomen,  fed 
ad  rem  attendamus,  cum  in  illis  omnibus  lit  idem 
modus  entis,  conuenient  in  generali  ratione  entis 
rationis,  no  vt  fignificat  peculiarem  dependentiam 
ab  actu  rationis, fed  vt  fignificat  ens  condiftindtum 
ab  ente  reali, quod  poteft  dici  ens  extrinfecedenomi 
nationis . 

Secundo  deficit  illa  euafio:  quia  in  rigore  falfum 
eft  denominationem  furnpta ab  actu  directo  intel- 
ledtus  habere  tantum  efie  obiedtiue  in  inteiledlu, 
nam  proprie  potius  habet  efie  formale  in  intellectu, 
quam  obiectum . Vnde  cauenda  eft  azquiuocatio 
quando  agimus  de  efie  cognito,  autalijs  fimilibus 
denominationibus  intelledlus . Poteft  enim  vocari 
clfe  cognitum, illud  efie  quodcognofcitur,  quod- 
que proprie  eft  obiedtiue  in  inteiledtu;  vel  poteft  vo 
cari  efie  cognitum,  illudmet  efie  quod  res  habere  di 
citur  ex  eo  prtecise  quod  cogtiofcitur,quod  ex  vi  co- 
gnitionis diredtas  non  eft  obiedtiue  in  inteiledtu, fed 
potius  eft  formaliter  ab  adtu  quo  res  cognofcitur , 
obiectiue  autem  eft  in  cognitione  reflexa,  qua  intel- 
ledlus cognofcit  fe  cognolcere  , vel  potius  qua  co- 
gnofcit  rem  effe  cognitam.  Et  praeterea,  licet  refpe 
diu  talis  cognitionis,  illud  efie  fit  obiectiue  in  intel- 
lectu, non  tamen  eft  tantum  obiedtiue, quia  forma  a 
qua  eft  illa  denominatio,  non  eft  tantum  obiedtiue 
in  mente, fed  in  re  ipfa.  Sicut  quando  intellectus  co 
gnofcit  rem  efie  amatam, eft  quidem  illud  efie  ama- 
tum,obiectiue  in  intellectu,  non  tamen  hoc  eft  rotu 
efie  illius, vt  ea  ratione  dicatur  efie  tantum  obiedtiua 
inintelledhi,naminreipfatalis  adtus  amoris  tendit 
Sc  terminatur  ad  talem  rem:  & hoc  ipfum  eft  rem  ii 
lam  efie  amatam . 

Quocirca  fi  prtecise  fiftamus  in  denominatione 
extriniecaproueniente  a forma  reali,  & ab  aliqua  e- 
ius  habitudine  non  fidta,  fed  vera,  St  in  re  ipfa  exifte 
te,non  exiftimo  pertinere  ad  ens  rationis,  fed  com- 
prehendi lub  latitudine  entis  realis,  faltem  ex  parte 
forma:  denominantis.  Vnde  fi  intelledlus  nihil  aliud 
cognofcat  quam  talem  formam,v.g.  vifionem  habe 
re  intrinfecam  habitudinem  ad  tale  obiectum  & ad 
illud  terminari, & inde  tale  obiectum  extrinfeee  de- 
nominari vifum,nullum  ens  rationis 'concipit,  nam 
omnia  illa  reuera  ita  funt  in  re,  ficut  cognofcuntur , 
fcilicet  res  denominata,  forma  denominans,  & illa 
qualilcunque  vnio  complens  denominationem, que 
potius  eft  realis  habitudo . Et  quoad  hoc  eadem  eft 
ratio  de  denominatione  fumpta  ex  actu  intellectus 
vt  diredlecognofcentis  rem, a quo  res  dicitur  cogni- 
ta fine  vlla  fidtione  rationis  per  folam  realem  exifte 
tiam  adtus  cognofcendi  cum  reali  habitudine  ad  re 
quas  denominatur  cognita.  Quas  omnia  magis  ex  fe- 
quentibus  conftabunt . 

Trima  affert  io  ad  refolutionem  quafiionis. 

DIcendu  eft  ergo:  Ens  rationis  proprie  fieri  per 
illum  adtum  intelledlus,  quo  per  modum  entis 
concipitur  id  quod  in  re  non  habet  entitatem  . Hinc 
aflertio  fumitur  ex  didtis  in  fedtione  prima, & ex  ora 
nibus  locis  DiuiThomas  qute  ibi  citauimus , & ex 
caufisfeuoccalionibus  quas  ibi  numerauimus , in 
nobis  ftint  ad  confingenda  haec  entia  rationis.  Secu 
do  probatur  ex  dictis  contra  praecedentem  fenten- 
tiam,  quia  fi  fola  denominatio  extrinfeca  non  fuffi- 
cit,nullus  alius  fupereft  modus  explicandi  hanc  cau 
lalitem  entium  rationis.  Tertio  declaratur  ex  re  ip- 
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A fa,  & quali  indudtionequadam,  nam  caecitas,  verbi 
gratia  (&  idem  eft  delimplici  negatione)dup!iciter 
concipi  poteft-, primo  negatiue  tantum  concipiendo 
in  tali  organo  non  elfe  potentiam  viliuam  : & tunc 
nullum  infurgit  ens  rationis , 'quia  nihil  concipitur 
per  modum  entis,fed  lolum  per  modum  non  entis: 
inde  vero  fit  vt  ad  formandum  conceptum  fimpli- 
cem  iplius  excitatis  intelledlus  concipiat  illam, vtaf 
fedtionem  animalis  feu  organi, licut  etiam  apprehe- 
dit  tenebras  vt  difpofitionem  quandam  aeris : tunc 
ergo  concipit  aliquid  per  modum  entis:  cuque  non 
concipiat  ens  reale,tunc  proprie  format  tale  ens  ra- 
tionis.Similequid  cdliderare  licet  in  entibus  ratio- 
nis, qu$ in  extrinfecis  denominationibus  fundame 
tum  habent , vt  eft  relatio  vili,  cogniti , &c.  nam  e- 
B tiam  ha;  denominationes  poffunt  efie  duplices,  Icili 
cet  aut  tantum  denominationes  extrinfeee,  & lic 
dum  intelledlus  diredte  cognofcit  rem  efleviua,qua 
tenus  vifo  exiftens  in  oculo  ad  eam  terminatur  , per 
hanc  cognitionem  nullum  ens  rationis  format  aut 
. cognofcit.  Alio  modo  fiunt  hte  denominationes  re 
fpedtiue,  quia  intelledlus  nofternon  fatis  concipit 
aliquid  vt  terminum  relationis  alterius  ad  ipfum, 
quin  ftatim  concipiat  illud  per  modum  correlatiui, 
&tunc  concipitur  aliquid  per  modum  entis  refpe- 
dliui  in  re  lic  denominata , & quia  illud  nonjeft  ens 
reale  nec  relatio  realis  , fitconfequentervtlintens 
rationis . Atque  hoc  modo  declarauimus  rem  hanc 
fupradifp.d.ie£t.(J.&  7.&qux  ibi  diximus  de  fabri 
catione  vniuerfalis  vt  lic,app!icari  poffunt  ad  caite- 
C ras  relationes  rationis.  Vbi  etiam  alfignauimus  mo 
du  conciliandi  varias  opiniones  & dicta  dodtorum 
de  huiufmodi  entibus  rationis, & de  cognitione  per 
quam  fiunt,  & mxta  ibi  didta  poffet  etiam  explicari 
prima  opinio  fupra  tradlata . Atque  ex  dicendis  in- 
fra in  particulari  de  lingulis  entibus  rationis  hxc  af- 
fertio  magis  conflabit . 

Secunda  ajjertio. 

Dico  fecundo:  Adtus  intelIedlus,quo  ens  rationis 
confurgit,  eft  aliquo  modo  comparatiuus,  vel 
reflexiuus,  praffertim  quando  ens  rationis  fundatur 
in  actu  intellectus.  Probatur, & declaratur,  quia  ille 
actus  quo  ens  rationis  fuo  modo  fabricatur  &c  con- 
D furgir,  natura fua fupponit  alium  conceptum  realis 
entis,  ad  cuius  proportionem  feu  imitationem  con- 
cipitur feu  formatur  ens  rationis  , vt  in  priuatione 
verbi  gratia, in  tenebris,  fupponitur  aliqua  cognitio 
lucis,  vt  remotio  vel  negatio  eius  cocipiatur  per  mo- 
dum oppolitx  affectionis.  Similiter  ut  cognofcatur 
paries  vifus,  fupponitur  cognitio  alicuius  vilionis 
terminata;  ad  iplum , & tunc  concipi  poteft  inipfo 
pariete  quali  palfio  qusdam  in  eo  proueniens  ex  vi 
lione  qua;  circa  illum  fit.  Sic  ergo  late  loquendo  di- 
ci poteft  fabricatio  entis  rationis  fieri  per  reflexaco 
gnitione,extendendo  nomen  reflexionis  ad  cogni- 
tionem omnem  fupponentem  aliam, & quali  funda 
ram  in  illa,  qua;  generatim  loquendo  proprius  com- 
parationis, quam  reflexionis  nomine  fignificatur. 
E Proprie  veroreperitur  hac  reflexio  inrefpectibus 
rationis,  quos  Dialedtici  vocant  fecundas  intentio- 
nes,nam  in  eis  procedit  diredta  operatio  intellectus, 
Sc  deinde  fuperadditur  alius  adtus , quo  in  obiecto 
cognito  conlideratur  aliqua  conditio  per  modum 
alicuius  entis  in  eo  exiftentis,  cum  reuera  -nihil  in  re 
ipfa  iit, fed  fola  denominatio  extrinfeca . Vt  verbi 
gratia, prius  intelledlus  cocipit,  Petrum  effe  album, 
qua  eftdiredta  operatio,  perquam  intellectus  nul- 
lum ens  rationis  fabricatur  aut  cognofcit , fed  lolu 
id -quod  eft  in  re,quamuis  modus  ille  quo  cognofcit 
talem  rem,  fcilicet  intelledlualiter  componendo,  v- 
num  fubij  ciendo, & aliud  pr^dicando,non  iit  in  re: 
ille  autem  modus  ex  vi  illius  adtus  non  tribuitur  rei 
Tom.z.  Hi  c°Sni- 
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cognita:,  nec  Cognofcitur , vt  aliquid  exiftens  in  illa, 
& ideo  nondum  pertinet  ille  adtus  ad  cauialitatcm 
entis  rationis, nili  remote  & fundamentaliter.  Po- 
ftea  vero  refledtitur  intelledlus , & confidcrat  ordi- 
nem illorum  extremorum,  vtobijciunturcompoli- 
tioni  rationis, & intelligit  vnum  comparari  ad  aliud 
per  modum  fubiedti,  aliud  vero  per  modum  prxdi- 
cati,  & ita  concipit  ea  per  modum  mutui  relpedtus, 
quamuis  reuera  in  eis  talis  relpedtus  non  lit . Atque 
ad  hunc  modum  fiunt  omnes  limiles  fecunde  inten 
tiones  per  conceptus  reflexos  fupra  priores  denomi 
nationes  prouenientes  ex. conceptibus  diredtis,que, 
vt  diximus, non  pertinent  ad  propriam  rationem  en 
tis  rationis  feufidti,de  quo  nunc  tradlumus.  Solum 
oportet  aduertere  (quod  fupra  etianfnotaui  tradlan 
do  de  vniuerfalibus  ) hancrellexionem  pofle  elfe 
multiplicem  , nam  poftquam  intelledlus  apprehen- 
dit per  modum  entis  id  quod  vere  non  eft  ens , po- 
tefi  iterum  retledti  ,&  conliderare  qualis  relatio  Iit 
illa  quam  finxit, & quem  terminum  habeat, & limi- 
lia  . Non  eft  ergo  ncceffaria  omnis  ifta  rellexio,vt 
intelligatur  fabricatum  ens  rationis  , fed  quampri- 
mum concipitur  per  modum  entis  quod  vere  no  eft 
£ns,iamintelligitur  fabricatum  ens  rationis  . Atque 
hxc  videntur  latis  de  prima'interrogatione,  &de 
omnibus  qux  in  illainlinuantur . 

Ter  folum  aClum  intellectus  confurgere 
pro prie  ens  rationis . 

Hinc  etiam  facile  eft  fecudam  interrogationem 
expedire . Dicendum  eft  enim  neque  in  lenti- 
bus, neque  in  voluntate  aut  appetitu  formari  aut  ei- 
fealiquo  modo  propria  entia  rationis  , quia  neque 
fenlus,  neque  potentia  appetitiua  habent  hanc  vim 
formandi, ttut  concipiedi  per  modum  entis  id  quod 
vere  non  eft  ens  . Senius  enim  non  eft  retlexiuus, 
neque  inquilitiuus  quidditatis  reilicut  intellectus, 
vteadecaula  concipiat  per  modum  entium  ea  qua; 
entia  non  funt . Maxime  cum  ens,  vt  ens  non  lita- 
dxquatum  obiedtum  fenfus , licut  intelledlus . Et 
quoad  hoc  eadem  eft  ratio  de  uoluntate,  qux  no  ten 
dit  in  ens,vt  ens,  fed  vt  bonum . Et  quamuis  inter- 
dum voluntas  humana  tendat  in  id  quod  in  re  non 
eft  bonum, fi  bonum  eflet, tamen  lpla  non  fingit  ta- 
le bonum,  fed  lupponitapprehenium  & reprxfen- 
tatum  per  intelledtum:vnde  etiam  li  illud  compute- 
tur inter  entia  rationis,  non  eft  a voluntate  fabrica- 
tum,fed  ab  intelledlu.  Quamquam  autem  voluntas, 
licut  & fenfus, denominet  fuum  obiedtum  amatum 
& delideratum  denominatione  reali  extnnleca  per 
habitudinem  fui  adtus  ad  tale  obiedtum,  tamen  ipfa 
voluntas  non  vlterius  reileftitur,  vel  inquirit  quid 
fit  in  tali  obiedto  elfe  amatum  vel  delideratum , nec 
ili  eo  fingit  relationem  rationis , fed  hoc  lpedtat  ad 
intelledtum . Et  quamuis  voluntas  pollit  in  luo  or- 
dine retledti  in  fuum  adlum , amando  amorem  vel 
detiderium,  & poifit  etiam  retledti  in  obiedtum  ut 
denominatum  ab  adtueiufdem  vel  limilis  volunta- 
tis,fcilicet  amando  obieclum,  eo  quod  ab  alio  lita- 
matum, tamen  per  hanc  reflexionem  non  fingit  ali- 
quid per  modum  entis  aut  boni , quod  in  fe  bonum 
non  lit,  fed  in  vnumquodque  tendit  licut  in  fe  eft, 
vel  licut  ab  intelledlu  proponitur  . Etob  eandem 
caufam  quamuis  voluntas  pollit  tendere  in  obiedtu 
vniuerfale,ipfa  tamen  non  fabricatur  ipfum  vniuer 
fale,  fed  fupponit  fabricatum  ab  intelledlu.  Et  idem 
eft  de  omnibus  obiedtis  in  qua:  tendit  voluntas  pro- 
pter extrinfecas  denominationes , vel  habitudines , 
qua:  fi  per  modum  relationum  concipiantur,reuera 
tantum  funt  relationes  rationis  , vtcum  voluntas  a- 
mat  aliquem  adlum  quia  prxeeptus  eft, nam  efie  pr£ 
ceptum , denominatio  eft  extrinfeca , qui  li  appre- 
hendatur , vt  aliquid  exiftens|  in  ipfa  re  prxeepta , 


)c  entibus  rationis. 

A erit  ens  rationis : tamen  id  non  fit  per  voluntatem  «' 
fed  pecintelledlum.  Ex  his  ergo  fatis  conflat  ne- 
que per  voluntatem,  neque  per  lenfus  fieri  entia  ra- 
tionis . 

Ab  hac  tamen  generali  regula  excipi  poteft  ima- 
ginatio humana,  qua:  interdum  fingit  quxdatn  en- 
tia quae  reuera  nulquam  iunt,vel  etiam  elfe  non  pof 
funt , componendo  illa  ex  his  entibus  qua:  fub  len- 
ium cadunt,  vtcum  fingit  montem  aurium, qui  non 
eft, licet  (it  polfibilis:  eodem  tamen  modo  fingere 
poteft  rem  impolftbiIem,vtchym^ram  . Nam  hoc 
i pfo  quod  habet  vim  componendi  fpecies  limpli- 
ces,per  eas  formando  idolum, conflans  ex  rebus  re- 
prxlentatis  per  limplicia  phantafmata , licut  poteft 
componere  ea  qua:  non  inuoluunt  repugnantiam, 
B etiam  li  de  fadto  non  ita inuenianturcom polita,  ita 
etiam  poteft  fingere  compolitionem  inter  ea  qux 
cohxrere repugnat.  Vnde etiam  Dialedlicidicunt 
ens  imaginabile  latius  ampliare,  quam  ens  polfibi- 
le.  Atqueitalane  dicendum  eft  ea  entia  rationis , 
qux  funt  mere  impoftibilia,  &c  non  habent  aliud 
fundamentum  in  re,  praeter  vim  potentia:  compo- 
nentis qux  in  re  componi  non  poliunt , etiam  poffe 
fingi  per  imaginationem  , tamen  quia  imaginatio 
humana  in  hoc  participat  aliquo  modo  vim  ratio- 
nis, de  fortaffe  nunquam  id  facit  nili  cooperante  ra- 
tione, ideo  hxc  omnia  dicuntur  entia  rationis  , 8c 
(impliciter  loquendo  etiam  hoc  munus  rationi  tri- 
buitur . 

C Formetne  diuinus  intellectus  entia 

rationis . 

VLtimo  colligitur  ex  didlisrefpofio  advltimam 
interrogationem  de  intelledlu  diuino,  an  per 
illum  etiam  formentur  entia  rationis  . Multis  enim 
videtur  non  effedenegandu  diuino  intellectui, quia 
dicit  perfedtionem  in  intelledlu  noftro  , Sc  nullam 
necelfano  inuohnt imperfectionem  . Nam  intelli- 
gere omne  intelligibile,perfedlionis  eft,  hxc  autem 
entia  rationis  funt  aliquo  modointelligibilia,  ergo 
ad  d iuinam  perfectionem  pertinet  illa  etiam  intel- 
ligere.  Rurlus  ad  perfedtionem  intelligentis  per- 
tinet,vt  vnumquodque  cognolcat  licut  eft,  feu  qua- 
leeft,  fed  hxc  entia  rationis  talia  funtvt  in  fenoiint 
D vera  entia , cogitari  tamen  polfint  per  modum  en- 
tium: ergo  ad  perfedtionem  intellectus  diuini  per- 
tinet ita  illa  comprehendere:  nulla  igitur  imperfe- 
dtioerit  in  diuino  intelledlu  , quod  hxc  cognofcar 
per  modum  entium,  cum  entia  non  lint,  ied  eft  im- 
perfectio i piius  obiedti,quod  talem  habet  modum 
entitatis . Et  confirmatur,  quia  necelfitas  fabrican- 
di hxc  entia  rationis  non  prouenitfemper  eximper 
fedtione  intelligentis, fed  ex  natura  & intrinfeca  ne 
celfitateipfarum  rerum  cognolcendarum  . Hocpa 
tet  in  primis  in  negationibus  & priuationibus,  ideo 
enim  cognofeuntur  per  modum  entium  , quia  nihil 
eft  per  leintelligibile  nili  ens , & ideo  illa  quatenus 
non  entia  funt, non  habent  intelligibilitatem,  ideo- 
que  vtintelligi  polfint,  oportet  ut  per  modum  en- 
tium concipiantur  : hxc  autem  ratio  communis  eft 
omni  intelledlui,  & non  fundatur  in  imperfedtione 
intelligentis, fed  in  ipfa  natura  obiedti  intelligibilis. 
N am  licut  ens  eft  obiedtum  adxquatum  intelledlus 
humani,  eft  etiam  fuo  modo  adxquatum  obiedtum 
intelledlus  diuini,  loquedo  de  obiedto  terminatiuo, 
fiueprimario , liue fecundario : ergo  etiam  intelle- 
dtus  diuinus  non  poteft  aliquid  cocipere  nili  per  mo 
dum  entis:  ergo  etiam  hoc  modo  concipiet  negatio- 
nes & priuationes . Rurfum  de  relationibus  ratio- 
nis hoc  patet , quia  etiam  intellectus  diuinus  conci- 
pit vt  ratione  diftincta,  ea  qux  inrediftincta  non 
lunt,  cognofcitenim,  Verbum diuiuum  procedere 
per  intellectum,  & no  per  voluntatem,  &c  Spiritum 
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fan&umptocedere  per  voluntatem , & non  per  in- 
relledtum,  & limiliter  concipit  hominem  creari  per 
ideam  hominis , & non  per  ideam  leonis,  & e con- 
uerfo>&  fic  ali  j s . Atque  huic  fententix  fauent  mul 
ti  Theologi, qui  tradlantes  de  ideis  diuinis,vel  dere 
lationibus,aut  attributis,  Deo  attribuunt  tum  refpe 
dius  rationis , tum  etiam  diftindtiones  rationis  per 
comparationem  eiufdem  rei  ad  diuerfas , vt  uidere 
D.  Thom.  licet  apud  Diuum  Thomam  i.  par.  quxftio.i  f.  ar- 
ticulo fecundo , ad  fecundum  & tertium , i.  contr. 
gent.capitedecimoodlauo,&  alios  Theologos  in  i. 
diftin.3  p &c  36. 

XX.  Nihilominus  aliundevidetur  repugnare  perfe- 

Oppofita  dtioni  diuini  intellectus,  vt  per  illum  formentur  en- 

fententia.  tia  rationis,  quia  ens  rationis  non  formatur  nili  con 
i cipiendo  per  modum  entis  id  quod  ens  non  eft:  at 

vero  hocprouenit  ex  imperfectione  intellectus  , & 
repugnat  perfedtioni  diurna  cognitionis , nam  hxc 
in  eo  polita  eft,  quod  vnumquodqueclarilfimeco- 
gnolcit  ficut  eft:  ergo  fieri  non  poteit  vt  per  diuinu 
intelledlum  entia  rationis  formentur.  Et  confirma- 
turmam  fieri  non  poteft  vt  intelledtus  diuinus  con- 
cipiat fpiritualiainilar  corpora!ium,quiailIa  eft  im- 
perfectus modus  cognofcendi,fed  ad  perfectionem 
cius  pertinet,  vtita  intueatur  fpiritualia  licut  funt, 
Sc  non  aliter : ergo  pari  ratione  fieri  non  poteft  , vt 
intelledtus  diuinus  concipiat  vtdiftincta,  qux  in  re 
d iftincta  non  funt , quia  etiam  hic  eft  im perfedtus, 
& alienus  modus  cognolcedi:  ergo  diftinciio  ratio- 
nis non  poteft  fieri  perdiuinum  intelledlum:  ergo 
pari  ratione  nulla  alia  relatio  rationis  poteft  per  in- 
telledtum  diuinum  fieri,  eft  enim  eadem  feu  propor 
tionalis  ratio,  quia  non  poteft  Deusintelligerevtre 
lata  qux  relata  non  funt,  quia  etiam  ille  modus  con- 
cipiendinon  elfet  proprius , nec  per  illum  concipe- 
rentur res  vt  funt.  Ac  denique  ob  eandem  ratio- 
nem non  concipit  Deus  negationes  aut  priuationes 
per  modum  entium  politiuorum,quia  conciperet  il 
Ja  extraneo  modo,  & non  qualia  funt : ergo  nullum 
j genus  entis  rationis  per  diuinum  intelledlum  forma 
ri  poteft. 

XXI’  ' Vmle  falfum  effe  videtur  quod  in  argumentis  co 
tranjsaffumitur,  fcilicet , formationem  entium  ra- 

tionismon.prouemreeximperfedlo-niodocognofce 
di : aufneceffariarn  elfe  ex  viobiedli  intellectus , na 
cmnis-Gonceptio  rei,  qua:  aliter  fe  habet  ex  parteo- 
Nedti  aut  modirepradentandi,  quam  res  cognita  fe 
habeat  in  fe,  eft  imperfedla,  & non  hab  et  illam  eon 
ditionem  ex  viobiedtQ  fed  ex  parte  cogno.fcentis . 
©ico  autem  ex  paife  ahktt.i,.  & in  modo  reprtefenfan-, 
flj,  quia  ex  parte  cognofcentis , & actus  feu  entitati? 
cius  fieri  poteft,  vtres  aliter  formetur  in  intel  ligete* 
cjuafit  infe  ob  maiorem  perfedtionem  eognofcetisf 
Sic  enim  cognofcimus  materialia  immaterialiter,& 
Deus  cognofcit  compofita  iimplicilfime,&  mutabj 
, lia  im  mutabiliter , & potentialia  per  puniftmum  ar 

dtum,quia  hxc  omnia  folum  dicunt  perfedtione  in 
ilio  effe  quo  cognitio  perficitur.  At  vero  quoad  rer 
prxfentationem  obiedti, pertinet  ad  perfectione  co- 
gnitionis, vtitareprxientetillud,ficut  eft,  & omnis 
cognitio  qux  recedit  ab  hac  proprietate,  non  poteft 
id  habere  ex  perfedtione  cognitionis , fed  ex  aliqua 
imperfedtione  vel  limitatione  adiundta,  quia  perfe- 
ctio cognitionis  conliftit  in  adxquatione  ad  rem  co 
gnitam,&  confequeter  in  repr^fentatione eius  licut 
jn  fe  eft . Atque  hinc  fit  vt  ex  vi  obiedti  intellectus, 
etiam  terminatiui,nuquam  lit  necelfarius  alius  mo- 
dus cognitionis,  nam  potius  ipfum  obiedtum  poftu 
iat  cognofei  licut  eft . 

XXII-  ■ Etdifcurrendo  per  fingula  obiedla  feu  entia  ra- 
tionis, id  facile  conflare  poteft,  nam  ens  abfolutum 
quantum  in  ipfo. eftpiopoftulat  cognofei  per  modii 
reiatiui,quantumuis  enim  dux  res  nobis  videantur 
inter  fe  connexa,  ii  tamen  reueranon  funt  relatx, 


perfedtius  cognofcentur  prout  infe  funt,  6c  cum 
ea  connexione  quam  vere  habent  fine  ullarelatio- 
ne  vera  vel  confidta , quam  ii  modo  relatiuo,  qui 
eis  extraneus  eft  , cognofeantur . Et  fimili  ratio- 
ne ens refpectiuum  abfoluti, neque  ens  pofitiuum 
per  modum  negatiui,  quantum  eft  infe,  non  po- 
ftulat  cognofcipermodum,  nequeeeonuerfo  ne- 
gatio per  modum  pofitiui.  Quamquam  hocvlti- 
mum  difficilius  exiftimatur , eoquod  negatio  ni- 
hil habeat  entitatis  qux  per  cognitionem  reprxfen- 
tari  polfit,  nili  per  modum  entis  fingatur.  Sed  eft: 
conliderandum,  perfedtam  cognitionem  negatio- 
nis non  conliftere  in  hoc  quod  ipfa  d iredte , & per 
modum  entis  reprxfentetur,  fed  in  hoc  quod  co-- 
gnofeendo  clariffime  entia  pofitiua , in  eis  cogno" 
fcatur  vnurn  non  effe  aliud  , vel  non  habere  aliud , 
feu  hoc  non  elTevnitum  illi  abfque  illadiredta  re- 
prxlentatione  iplius  negationis,  vel priuationis . 

Et  hoc  modo  perfecti Ifime  cognofcit  Deus  nega- 
tiones ipfas , non  quidem  line  politiuo  adtu , & in- 
dicio, quo  Deus  intuendo  duas  res,  limpliciffime 
fimul  intuetur  unam  non  effe  aliam,  & non  efte 
coniundtam  alteri,  aut  etiam  non  poffeilli  vniri  : 
fed  quia  prxter  hunc  actum  Deus  non  habet  alium 
ratione  diftindtum  quo  apprehendat  ipfam  nega- 
tionem per  modum  entis  pofitiui : hic  enim  con- 
ceptus neque  Deo  eft  necelfarius , neque  ad  perfe- 
dtionem fpedtat . Quod  autem  Deus  dicitur  cogno 
fcere  ea  qux  non  funt , tanquam  ea  qux  funt , non 
ideo  dicitur  quia  ad  cognolcenda  ea  qux  non  funt , 
feu  negationes  entium,  neceffelit,  Deum  cogno- 
fcere  negationem  per  modum  encis  politiui,  fed 
quia  tam  clare,  &diftindle  cognofcit  ea  qux  funt, 
licut  ea  quae  non  funt  ,cognoicendo,  & iudican- 
do  dennuquoque  id  quod  eft,  vel  non  eft . Etprx- 
terea  quia  Deus  non  accipit  cognitionem  a rebus 
neque  vt  eas  cognofcat  , pendet  ex  exiftentia  illa- 
rum *fedxque  cognofcit  poffibilia,  ficut  exiften- 
tia, 8c  futura  licut  prxfentia,  vnumquodqueta- 
metuita  cognofcendo  effe  ficut  eft , vel  non  effe  fi- 
cut non  eft. 

Hecpofteriorfenientiaveramihiuidetur,&ma  XX  IU. 
ximeconfentanea  diuinx  perfectioni.  Solum  ad-  Vlcima  fea 
dendum  occurrit,  quamquam  Deus  per  fe&imme  tentia  Pr0“ 
diaternon  intelligat  formando  entia  rationis , nihi-  batur. 
lominus  tamen  perfedtiffime  cognofcereipfa  entia 
rationtSi&  ea  ratione  dici  poffe  huiufmodi  entia  ha 
berealiqiiod  effe  ex  uidiuinx  cpgnitionis.  Quia  ef- 
fe eorum  eft  effe  obieftiue  in  intelledlu : li  autem  a 
Deo coguolcumur , funt  obiedtiue  in intellectudi- 
uino:  ergo  habent  effe  libi  proportionatum  ex  vi  di 
uinxintelledtionis  . Quod  autem  hxc  entia  perfe-  Deus  perf«« 
cte  cognjofcamur  a Deo, dubitari  non  poteft  ob  ra-  ftiffime  co- 
tiones  priori  loco  politas , qux  hoc  faltem  probant,  gnofeit  en- 
_&  nonaliud.  Declararique poteft, quia  Deus com  uarationis. 
prehendit  omnes  actiones  humanx  imaginationis 
.vel  rationis : ergo  comprehendit  omnes  fictiones 
fbrmales(vt  ita  dicam)  qux  in  his  potenti  js  effepof 
funt : ergo  etiam  cognofcit  fidliones  obiedtiuas.qu^ 
illis  adtibus  mentis  correfpondent,  feuobijciuntur 
atq-,  ita  cognofcit  omnia  entia  rationis  qux  per  ope 
rationes  harum  potentiarum  quouis  modo  infulge- 
re poliunt . 

Dicere  tamen  poteft  aliquis,  licet  Deus  ita  cogno  x X I V, 
fcat  entia  rationis,  id  non  latis  effe , ut  illa  dicantur 
adtu  effe  eo  modo  quo  effe  poffunt,fed  folum  vt  di- 
catur effe  poffibilia, vel  potius  imaginabilia, feu  fin- 
gibilia per.  humanam  mentem.  Refpondemr  non 
effe  contedendum  fi  alicui  hic  modus  loquedi  ma- 
gis placeat , nam  erit  contentio  de  nomine , potius 
quam  de  re:  Sc  talis  loquendi  modus  non  eft  impro- 
babilis,nam  cum  hxc  entia  tantuiintfidla, tunc  pro 
pno  & peculiari  modo  dicuntur  adtu  effequando 
adtu  finguntur:  non  finguntur  auteper  intellectum 
Tom.  2,  Iii  i diui- 
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diuinutnffed  cognofcuntuigvtfingibilia  per  huma-  A 
nura  inrelledtum,  & iub  ea  ratione  merita  dici  poi- 
funt modum  adtu  efle . Qrnmquamfi  latius  loqua- 
mur de  quolibet  effeobiedtiuoiiloru,  licut  adtu  co- 
gnolcuntur  per  intellectum  diuinum , ha  etiam  dici 
poliunt  adtu  clle. 

Ex  his  autem  quae  diximus  de  intelledtudiuino , 

& humano, terendum  elt  indicium  de  intellectu  an 
gelico, vel  de  quocunque  creato, pertedto  & luperio 
rimodointelligente,vteilintelledtus  videntis  Deu 
v t lic.  Nam  quatenus  perfedte  cognolcunt  res  prout 
in  fe  furit,  vel  inleiphs,  non  formant  entia  rationis . 
Intellectus  vero  angelicus , li  qua:  fortalle  intelligit 
imperfedto  modo , &:  per  alienas  lpecies  aut  conce- 
ptus, poteft  aliqua  entia  rationis  formare,  vt  cogno- 
Icendo  Deum  naturali  cognitione,  poteft  illum  co- 
gnolcere  per  aliquam  habitudinem  ad  creaturas, & 
diitindtionem  rationis  in  illo  formare.  Sed  huius  rei 
rationem  & expolitionem  Theologis  remittimus, 
quiafupponit  perfedtam  intelligentiam  circa  mo- 
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Explicatur,  & probatur  diuifio  . 

Nihilominus  dicta  diuifio  recte  tradita  eft.  Non 
eft  enim  dubium, quin  illa  tria  membra  conce- 
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dum  cognolcendi  angelorum . 


SECTIO  III. 

<tAa  recle  diuidatur  eas  rationis  in  negationem , 
prinationem , & 'relationem . 

Iuifio  hsc  fatis  vulgaris  eft  : habetque 
i fundamentum  in  Ariltoreleq. Metaphv 
dcor.in  principio, vbi  negationes,  N pri 
uationes  ponit  interentia  , cum  tamen 
reuerandn  entia  dntvnde  loliim  ponit  ea  denume- 
rare, quia  entia  rationis  ftmt.  Atque  ita  poftealib. 
quinto, cap. 7. dedarat,ehe  talium  entium ialum  ef- 
fe  fecundum  prsdieationeifryeram,  atque  adeo  per 
intel!edtum,atijuedoderfi"fibfOcap.  1 f.rnlinuatreU 
tiones  rationis . Sumitur  etidrti  lUadiuifio  ex  Dr- 
uo  Thoma,qu£lIio.z'f.d'C  :V«rir,arricii.prjmo>Nun 
primadiftih.z.quaeftio.  i .arEicU.5.&  diftinrap/qps? 
itio.  1 . aftic.  1 .Sc  omnes-rece-ntiotes  eadem  paratio- 
ne vtuntur.  • 1 - nnn  ■.  , 


‘Difficultates  circa  diiiifioncm  pofitam . 


H 


pta  per  modum  entium  linr  entia  rationis, & no  rei. 

Quod  de  relationibus  rationis  luppono  ex  dictis  fu 
prade  predicamento ad  aliquid, vbi  oftedmms  quaf 
dam  elle  relationes  reales,&  alias  rationis, & has  po 
ltcnorcs  diximus  non  habere  in  re  verum  elieada-,  . 
liud,  fed  cogitari  vt  habentes  effead  aliud  . Igitur 
ede  talium  relationum  non  eft  elfe  rei , led  elt  ede 
quod  cogitatione  fingituneft  ergo  effe  rationis.  Rur 
lus  negatio  ex  f e non  dicir  aliquid  rei,  cum  illud  fun 
plicitcr  remoneat.  De  priuacione  vero  fupponen- 
dum  eft  pro  rota  hac  materia,  interdum  vocari  ab 
Ariftotelepriuarionem  , formam  minus  perfectam 
comparatione  perfectioris  forma:  f i bioppolits,  vc 
nigredo  comparatione  albedinis,  tamen  iila  non  eft 
vera  priuatio, fed  forma  podtiua,vnde  non  pertinet 
ad  hanc  diuidonem  . Propria  ergo  priuatio  dicitur 
carentia  forma:  in  fubiectoapto  f .Metaphyf.  c.zz. 
lib.  io.c.7.  vndeexfeacformaliter  etiam  eftremo- 
tio  ac  non  ens,  vt  docet  etiam  Ariftot.  i.Phvdc.c.8. 

Sic  igitur  tam  negatio  quam  priuatio,  ficondderen 
tur  prseife quatenus  non  entiafunt,vt  dcnec  iunc 
entia  realia,nec  rationis,  quia  non  funt  entia  nec  co 
dderanturvt  entia  , led  vt  non  entia,  & hoc  modo 
non  ( unt  a! iquid  detum  , & dicuntur  conuenire  re- 
bus iplis  non  ponendo  in  eis  aliquid,  fe  tollendo, vt 
C ex  D.  Thoma norauit  Caietanus  i.p.qusftio.qS.ar  D.Thom. 
tic.z.  vbi  Diuus  T hornas  id  em  lentit  Sc  quslt.  i.de  Caieran. 
Malo  articu.z. Capreolus m z.diftmct.^q.qusftio-  Capreol. 
ne  2.ad  primum.  Ferrar.3.  cont.gent.  cap.  1 9.  Son-  Ferrar. 
cinas  xo.  Metaphyf  quasftio.i  f.;Etfic  dicimus  da-  Soncin. 
ri  in  rebus  priuationes,  vedseitatem  in  oculo,tene- 
bras  in  aere, malum  in  actionibus  humanis  : ficque 
Anftoteles  pofiut  prinationem  principium  genera- 
tionisnaturalis . 

Rx hac  autem  negatione  feu  remotione  entitatisi 
& ex  modo  quo  nofter  intellectus  illam  attribuit;  re 
bus  norffelUlti- negando,  led  etiam  affirrnaadoiftt, 
vt  hseribri  foftnn  concipiantur  a nobis  purettegati- 
ue,led  etiam  per  modum  entis  podtiuhiub  quacan 
dderarione  habent  rationem  emis,  no  rei, led  ratien 
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Abet  tantum  nrinriultemdiffknlratern,  runam 
i afficientia , tum  etiam  in  diftindlionelromm  D riis,  vt  recte  D.Thom.  notauitq.  Metaphyf.cap.z. 

vbi  Anftot.  idem  fentit . Primum  patet , tunhquia 


membrorum  fub  huiuimtodi  diuilo  . Et  de  pnori 
quidem  parte  d icemus  iedtioile  fequenti.  Quoad  al- 
teram veropartem  ratio  dubitandi  breuiter  eflepo 
teft,  quia  negationes  , & priuationes  immerito  nu- 
merari videntur  inter  entia  rationis  , quia  nonfunt 
aliquid  mente  confictum  , fed  vere  rebus  iplis  con- 
neniunt,nam  in  re  ipfa  aer  eft  tenebrolus,  & carens 
lumine, & homo  eft  rion  albus  fi  fit  niger . -Quod  d 
hsc  dicantur  elfe  entia  rationis  quatenus  per  modu. 
entis  finguntur, hoc  mbdo  omnia  entia  rationis  erut 
negatio n es  quaedam,  quia  omnia  lunt  non  entia  rea 
lia  Nr'uera,&  hanc  negationem  intrinfeceincludut. 
Aliunde  etiam  non  apparet  cur  negatio  & priuatio 
vt  diuerfa  entia  rationis  numerentur,  quia  Ii  confi- 
derenrur  formaliter,  &:  quoad  carendam  leuficrio- 
nem  entitatis,non  habent diuerlitatermquod  autem 
differant  ex  habitudine  feu  connotatione  fubiecti 
aut  potentis  receptius , fub  ea  conlideratione  rion 
differunt  in  aliqua  enthate  rationis,  fed  quali  ex- 
tnrifece  in  entitate  reali  feu  in  habitudine  ad  ens 
rea! e.  Denique  etiam  negatio  & priuatio  non  con- 
cipiuntur, vt  entia  rationis  fine  habitudine  ad 
aliud  : non  ergo  recte  diftiriguuntur  a 
relatione  rationis.  Antecedens 
patet,  quia  priuatio5ali- 
cuius  eft  pri- 
uatio . 


in  hacartirmatione  homo  eft cscus, virtute  includi- 
tur prsdicatio  entis,  nam  verbum  e/iincludirpantir 
crpium  entis,  tum  etiam,  quia  nofter  intellectus. noi| 
concipit  aliquid  -vtin  rebus  exiftens.,  niii;concrpj'^ 
illud  per  modum  entis.  Seeudum  autem pafetfquisj 
in  hoc  rnodo  concepfionisaut  affirmationis  non  ari 
rnilceturfalfitasvel  d eceptio,nam  huiulmodi  loclri- 
tiones  omnino  fers  funt  : vnde  At  in  Scriptura  far 
cra reperiuntur,Gen.  1 . £t tenebra erantfuperfaeiem  Gcnef.x. 
abyfsi , & \c>o.n.t).Eraic^cusdnatmtate.Dcgonou  at 
tribuitur  hoc  ens,vt  pones  aliquam  entitatem  in  re: 
ergo  vt  ens  rationis  tantum  , quia  nimirum  id  quod 
in  re  eft  fola  caren tia, concipitur & attribuitur  fubic 
cto,vt  aliquid  in  illo  exiftens:  in  quo  eft  quidem  ex- 
traneus feuimproprius  modus  concipiendi  & prae- 
dicandi,rion  tamen  taUkas  . Sit  igitur  conftat  illa 
tria  membra  fub  ente  rationis  comprehendi. 

DiJ crimen  inter  relationem  rationis , & alia, 
duo  membra . 

QV od  vero  relatio  fit  in  illo  ordine  Sc  latitudine  y 

diuetlum  ens  rationis  ab  alijs  duobus,  conftat 
primo  ex  diuerlitate  fundamenti , nam  fundamen- 
tum quod  habet  intellectus  ad  concipiendam  rela- 
tionem rationis,  non  eft  negatio  aliqua  vel  remotio ' 
sntitatis , fed  potius  eft  aliqua  politiua  entitas , quas 

ano-a 


V I. 


$e<5t.  IV.  Defufficientiapofitasdiuifionis.  6 5$ 

-a  nobis  non  perfecte  concipitur  nifi  per  modum  re-  A to  feu  inepto  hic  cft  fecundus  modus  quo  fumi 


vir. 


fpeclus . Dices,  Ad  concipiendum  refpeCtum  ratio 
nis  femper  fupponitur  in  re  carentia  refpectus  rea- 
lis,nam  ii  interueniret  refpectus  realis,non  fingere- 
turrelatio  rationis.  Refpondetur,  V erum  eftftuppo 
ni  huiufmodi  carentiam  feu  negationem  tanqua  co- 
ditionem  neceifariam,non  tamen  vt  proprium  fun- 
damentum huiufmodi  relationis . Vnd e relatio  ra- 
tionis non  fingitur  ad  concipiendam  ipfam  relatio- 
nem feu  carentiam  negationis  per  modum  entis  po- 
litiui,fed  ad  concipiendum  aliquid  aliud  quod  in  re 
politiuum  eft , &c  abfolutum , ita  tamen  connexum 
cum  alio , vt  ea  rarione  per  modum  refpectiui  a no- 
bis concipiatur . 

Atque  hinc  colligitur  vlterius  propria  & forma- 
lis differentia  inter  refpectum  rationis,  & alia  duo 
membra  quod  relatio  rationis  formaliter  dat  deno- 
minationem refpectiuam  fecundum  rationem, & 
per  eam  nos  explicamus  aliquid  politiuum  in  re, pr^ 
fertim  quando  talis  relatio  habet  in  re  ipla  aliquod 
fundamentum faltetn  remotum.  Quod  ideoaduer- 
to,  quia  interdum  fundatur  tantum  in  modo  noftro 
concipiendi,  & tunc  fieri  poteftvtper  eamfolu  ex- 
plicetur aliqua  negatio  ex  parte  rei , vt  patet  de  rela- 
tione rationis  identitatis  eiufdemad  feipfum  . Hoc 
tamen  eft  quali  per  accidens  ad  denominationem 
relatiuam , quam  confert  relatio  rationis  vt  lic . At 
vero  negatio  &c  priuatio  ex  fuo  genere  denominans 
per  modum  abfoluti  & politiui  fecundum  rationem 
quamuis  per  eam  denominationem  iolam  carentia 
nosdeclaremus:  vt  denominamusaeremtenebro- 
fum,  quali  affeCtum  quadam  dilpolitione  abfoluta 
lumini  oppolita , per  quam  hanc  carentiam  luminis 
declaramus. 

Nec  refert  quod  priuatio  per  politiuum  cogno- 
fcatur,&  definiatur  ad  modum  relationis,  tum  quia 
illud  magis  prouenit  ex  ipfo  fundamento  negatiuo 
quod  in  re  fupponitur , quam  ex  modo  cqncipiendi 
tale  ens  rationis  per  modum  politiui , tit  etiam  quia 
ille  modus  habitudinis  priuationis  ad  habitum , eo 
modo  quo  in  priuatione  elle  aut  concipi  poteft  non 
eft  per  modum  relationis  fecundum  eife,auc  fecun- 
dum dici  ,hcut  vnura  contrariorum  per  aliud  co- 
gnolcitur.  V nd  e fit, vt  dari  poffit  priuatio  relationis 
realis , quae  non  concipitur  per  modum  relationis 
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folet  negatio.  Atque  ita  illa  trimembris  diuilio,  qua 
traCtamus,duas  bimembres  continet : primaeft  en- 
tis rationis  in  pofitiuum,quQd  eft  ad  aliquid , & ne- 
gatiuum.  Et  haec  prima  diuilio  eft  in  membra  eft 
ientialiter  diuerfa,  eo  videlicet  modo  quo  in  his  en- 
tibus poteft  cogitari  elientialis  conftitutio  aut  di- 
uerfitas. 

Poteft  tamen  de  hac  diuilione  dubitari  an  Iit  vni 
uoca,vel  analoga : & li  eft  vniuoca,an  lit  generis  in 
fpecicSjVel  qualis  lit:fed  h^c,  qug  parui  mometi  siit, 
legentis  difputationi  & cogitationi  relinquo.  Mihi 
quidem  videtur  clfe  vniuoca , quia  nulla  eft  fufficies 
ratio  analogiis, videtur  etiam  eife  generis  in  fpecies, 
nam  hi  refpeCtus  polfunt  etiam  entibus  rationis  at- 
tribui-,& in  eis  cogitari  poteft  compolitio  ex  genere 
& differentia, vt  ex  Dialectica  fuppono  . Etinpr?- 
fenti  etiam  poteft  ille  conceptus  entis  rationis  ita  ab 
ftrahi,vt  in  fuo  ordine  concipiatur  taquam  quid  co- 
pletum  , & habens  differentias  extra  fui  rationem . 
Altera  diuilio, vel  potius  fubdiuifio  eft  entis  rationis 
negatiui  in  comuni , in  negationem  ftricte  fumpta, 
& priuationem,  qua  in  duabus  Sectionibus  fequen 
tibus  commodius  declarabimus . 

SECTIO  IV. 

Vtrum  ens  rationis  fnfficienter  diuidatur  in  negatio- 
nem , priuationem, & relationem. 


IX. 

Dubiolo 

fatisfic. 
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Atio  c’  ubitandi  eft, quia  ens  rationis  pro- 
portionaliter  diuidi  poteft  per  omnia  pr£ 
d icamcuta : ergo  non  fatis  comprehen- 
ditur in  illis  tribus  membris.  Antecedens 
patet,  quia  difeurrendo  per  omnia  praedicamenta, 
in  lingulis  cofinguntur  aliqua  entia  rationis  per  pro 
portionem  ad  realia,quae  totidenvpraedicamenta  ra 
tionis  proportionaliter  polfunt  conftituere . Vt  in 
fubftantia  concipitur  chymaera  aut  fimilia  monftra 
rationis,quae  per  modum  fubftantia  concipiuntur, 
non  enim  finguntur  vt  adiacentia  alijs,  fed  vt  entia 
per  fe  ficta . In  quantitate  videtur  eife  in  primis  fpa 
tium  imaginarium,  q?  per  modum  cuiufdam  exten- 
lionisnoscocipimus:  quantitas  etiam  illa,  quam  in 
chymera/v.g.concipimus,  ens  rationis  eft . Rurfus 


tionis, nam  famam,v.g.&  honorem  concipimus,  vt 
difpolitionem  couenientem  perfonae  honoratae, feu 
bonae  famx  , cum  tamen  in  illa  tantum  fit  ens  ratio- 
Itetn  dominium  humanum, vel  iurifdictio,con 
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quamuis  fine  termino  cognofci  non  poffit.  Vt,ver-  D in  qualitate  videtur  eife  magna  latitudo  entium  ra- 
bi gratia  , eife  orphanum, priuatio  quxdarn  eft, quae 
immediate  videtur  priuare  relatione  filiationis, que 
tollitur  per  mortem  patris, & ideo  illa  priuatio  intel- 
ligi  fatis  non  poteft  line  patre, Sc  tamen  non  concipi 
turper  modum  relationis,  ied  potius  per  modum 
cuiufdam  abfoluta:  aifeCtionis  quae  manet  in  vno  ex 
tremo  , ablato  alio,  nam  hoc  iplo  quod  per  illum 
modum  concipiendi  declaramus  priuationem  rela- 
tionis,concipimus  illam  per  modum  abfoluti, Se  no 
relpeCtiui . 


‘Differentia  inter  negationem  & 
priuationem. 


cipiuntur  vt poteftates  quaedam,  quae  propterea  ap- 
pellari folent  potentis  morales,  tamen  funt  entia  ra 
tionis . Deinde  licut  fingimus  chymaeram,ita  in  il- 
la fingere polfumus  figuram  propriam  eius , quae  vt 
lic  etiam  erit  quaedam  qualitas  rationis . Et  fere  ad 
hunc  modum  polfunt  in  chymaera  reliqua  praedica- 
menta per  modum  entium  rationis  confingi,  vtfi 
quis  in  ea  excogitet  proprias  actiones, vel  paffiones, 
ieu  modos, & proprium  Vbi,&  fimilia  . Et  praete- 
rea, fpecialiter  aCtio  fi  concipiatur  vt  forma  abfolu 
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DEnique,  quod  fpeCtat  ad  diftinctionem  inter  E tainh^rens  agenti, eft  quoddam  ens  rationis,  no  per 
alia  duo  membra, fcilicet  priuationem  & nega-  modum  relationis, fed  per modum  actionis,  & e co- 


tionem,  non  eft  dubium  quin  aliquo  modo  fint  di- 
ftindta,  nam  priuatio  dicit  carentiam  in  fubiectoa- 
ptonato,  negatio  vero  dicit  carentiam  in  lubiecto 
abfolute&  fi mpliciter.  An  vero  differentia  iit  elien 
Cialis  feu  formalis, necne, quaeftio  eft  parui  momen- 
ti,quamin  SeCtione  quinta, expediemus  comodius . 
Nunc  lolum aduerto  ex  Diuo  Thoma quaeltio. 3 .de 
malo, artic.7.negationem  dupliciter  fumi  polle, pri- 
mo in  communi , & lic  proprie  & adaequate  condi- 
ftingui  a relatione  rationis , & vlterius  diuidi  in  pri 
uationem  proprie diCtam, & in negatiopem  pretfius 
iumptam, prout  dicit  carentiam  in  lubiecto  non  ap- 


uerfo  denominationes  vili,cogniti,-amati,  & limi- 
les,fi  concipiantur  vt  aliquid  in  re  denominata,  con 
cipiuntur  per  modum  cuiufdam  paffionis , & vt  lic 
funt  entia  rationis . Item  in  praedicamento  Quado, 
concipimus  extentionem  imaginariam,  vel  denomi 
nationem  ab  extrinfeco  tempore  vt  menfurante,  ac 
fi  elfet  quippiam  in  re  denominata  , & idem  eft  dc 
csteris  praedicamentis . Ergo  non  recte  coarctatur 
partitio  entium  rationis  ad  illa  tua  membra.  In  con 
trarium  vero  eft , quia  nifi  illa  diuilio  lufficiens  iit, 
non  erit  conuenienter  data,  quod  erit  contra  com- 
munem fententiam . 

Tom.  i.  X ii  3 Tnor 
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Difput.  LIV.  D 

'Trior  modus  explicandi  fufficientiam 
diuifionis . 

1 r.  T'\Vo  pofiiint  efiemodi  explicandi  didlam  diai- 
JL/iio-nem. Prior  eft  vtilladiuifio  non  intelligatur 
dari  de  ente  rationis  in  tota  fua  latitudine  fumpto, 
fed  tantum  de  illo  quod  in  re  habet  aliquod  funda- 
mentum. Vt enim notauit  D.Thomas  in  i.dift.i.q. 
i .artic.3 . & diftin.  i c>.qua:ft.  ^.artic.  1 .quasdam  fiint 
entia  rationis, [qua  habent  in  rebus  fundamentum  , 
licet  a ratione  habeant  complementum,  vt  ratio  vni 
uerfalis  feu  generis,  & alia:  limiles,&  huiufmodie- 
tia  funt  negationes  8c  priuationes  vt  facile  poteft  ex 
dictis  in  fuperiorib.  fedtionibus  intelligi.  Alia  vero 
funt  entia  rationis  omnino  ficSfca  per  intellectum  line 
fundametoin  re,vtchym^ra.Diuisu  ergo  illius  diui 
lionis  elfe  poteft  ens  rationis  quod  in  re  habet  fun- 
damentum . Et  ratio  reddi  poteft, -quia  huiufmodi 
ens  rationisaliquo  modo  deferuit  ad  fcientias , Sc 
cognitiones  rerum  prout  in  hominibus  elte  poliunt, 
Sc  ita  poteft  fub  fcientiam  Sc  doctrinam  cadere, vn- 
de  quiailladiuifio  dodtrinalis  eft,  de  illo  tantum  en 
te  rationis  merito  traditur  , nam  aliud  ens  rationis 
mere  fidium, eft  omnino  per  accidens, &c  in  infimtu 
multiplicari  poteft  . Sic  igitur  nullum  ens  rationis 
quod  in  re  habeat  fundamentum , fingitur  per  mo- 
dum lubftantia,fcd  per  modum  adiacentis  alicui  in 
quo  fundatunomneenim  ens  rationis  quod  fingitur 
per  modum  l'ubftantia,eft  mere  fidium,  Sc  fine  fun- 
dam ento:vnde  mirum  non  eft  quod  inilladiuilione 
non  comprehendatur.  Vnde  etiam  fit, vt  omnia  en- 
tia rationis  quas  per  modum  accidentis  in  tali  fidta 
fubftantia  concipiuntur,  ab  hac  etiam  diuifionc  ex- 
cludantur,quia  etiam  funt  mere  fidta,&  line  funda 
mento.  Ac  denique iuxta  hanc  interpretationem  co- 
cedi  poterit , entia  rationis  qua:  mere  fidta  funt , va- 
gari per  omnia  prasdicamenta,  feu  ad  eorum  imita- 
tionem poffe  confingi: fecus  vero  elfe  de  ijs  quas  in 
re  habent  fundamentum . 

Y jr  Sed  iuxta  hanc  fententiam  adhuc  fupereft  expo- 

i Expenditur  nendum, cur  illa  entia  rationis, qua:  in  re  habet  fun- 
prscdiAafuf  damentum,&  per  modum  accidentium  finguntur, 
fidentia  ra-  non  polfitfaltem  per  plura  prasdicamentaacciden- 
tio.  tium  multiplicari.  Vt  enim  in  praced enti  fedtione 

dicebam, !ens  rationis  quod  diuiditur  in  negatione, 
relationem  , & priuationem,  virtute  prius  diuiditur 
in  ens  pofitiuum  Sc  negantium : vt  ergo  illa  diuifio 
fit  adequata, oportet  vt  omne  ens  rationis  pofitiuum 
iit  etiam  relatiuum: huius  ergo  rei  rationem  inuefti- 
gamus,nam  difeurfus  in  principio  factus  videtur  o- 
ftendere  plura  elfe  entia  rationis  habentia  in  re  fun- 
damentum , qua: excogitantur  qd  modum  aliorum 
praedicamentorum , praslertim  qualitatis  feu  poten- 
tis , & a<5tionis,&  patfionis. 

j v.  Solet  autem  huius  rei  ratio  reddi  ex  proprio  con- 
ftitutiuo  relationis  vt  lic,  quod  eft  elfe  ad  aliud  . Na 
hic  modus, feu  quali  differentia  pracifefumpta,fci- 
licet , ad  vtad,cx  fe  non  ponit  aliquid  inhasrensrei 
qua:  refertur  : accidentia  vero  abloluta  fecundum 
proprias  rationes  dicunt  aliquid  inhaerens.  Et  hinc  ] 
eft  vt  ens  rationis  quod  vt  pofitiuum  accidens  cogi- 
tatur, femper  concipiatur  per  modum  re!atiui,&  no 
per  modum  abfoluti,  quia  ipfum  elfe  ad  aliud , cum 
ex  fe  non  dicat  inhasrere , cogitari  poteft  vt  affixum 
feu  quafiadiundtum  per  rationem,  non  tamen  po- 
teft cogitari  vt  quid  abfolutum  &inha:rens, quia  in- 
haerere ex  proprio  conceptu  intrinfeco  dicit  aliquid 
reale. 

Qua:  ratio  videtur  habere  fundamentum  in  D. 
Thoma  1 .p.quaft.aS.artic.i . Eamtamenredtein- 
telligere&  declarare  oportet,  habet  enim  difficulta 
tem  quo  ad  omnes  fuas  partes.  Primo  quia  efie  ad  a- 
liud,vere  ac  proprie  fumptum , quippiam  reale  eft, 
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&inharens,vtfupra  diximus,  & hoc  nonobftante 
per  rationem  excogitatur  elfe  ad,non  verum,  fed  fi- 
dturmergo  idem  dici  poterit  dc  elfe  in, etiam  abfolu 
ta.  Secundo, quia  non  omnia  prasdicamenta,  abfolu 
torum  accidentium  dicunt  veram  inharentiam, feci 
quadam  dicunt adiacentiam  extrinfccam,  vtfupra 
vilum  eft:  ergo  ex  hac  parte  etiam  habent  fundamc- 
tum  vt  fecundum  rationem  fingantur.  Quod  vero 
Caietanusibi,&alij  fentiunt,elfead  vt  ficabftrahe 
re  a reali  Sc  rationis, vt  in  hoc  fundent  didtam  ratio- 
nem,fupra  a nobis  improbatum  eft . 

Quocirca  illa  ratio  in  hoc  fenfu  videtur  fumeda , V I. 

quod  nimirum, quia  relatio  fecundum  propriam  Sc 
peculiarem  rationem  includit  habitudinem  non  fo- 
lum  ad  fubiedlu,  fed  etiam  ad  terminum , poteft  in- 
B telleclus  hanc  pofteriorem  rationem  pnccife  confi- 
derare  non  coniidcrando  aliam  expreffe, etiam  fi  in 
re  ipfa  includatur  in  vero  elfe  ad:qua  pracilio  Sc  co 
fideratio fatis  eft  vt  intelledluspoftir concipere  & 
comparare  aliquid  per  modum  refpicientis  aliud,  c- 
tiamii  in  illo  vere  non  fit  talis  refpedtus:  atqueitaeft 
in  relatiuis  peculiaris  ratio,  ob  quam  poftint  entia 
rationis  politiua concipi  per  modum  relationum: 
hac  autem  ratio  non  reperitur  in  pradicamentis  ab 
folutis,nili  fortalfe  quatenus  includunt  alique  tran- 
fcedentalem  relpedtum,nam  fub  ea  ratione  iam  siit 
quodammodo  ad  aliud.  Si  vero  aliqua  entia  rationis 
excogitantur  per  modum  relationum,  hoc  ipfo  fin- 
guntur ad  inftar  relationum  pradicamenralium , Sc 
non  tranfcend  en  talium,  quia  funt  illi  refpecftus  ad- 
C uetitij  per  extrinfecam  conceptionem  intelledlus,& 
non  concipiuntur  vt  intrinfece  pertinentes  ad  cen- 
ftitutionem  alicuius  entis, quod  eft  de  ratione  refpe- 
<ftus  tranfcendentalis.At  vero  in  accidente abfoluto 
quatenus  abfolutumefl,nullum  eft  fundamentum 
ad  cogitandum  aliquod  ens  rationis  pofitiuum  illi 
proportionatum,!iue  tale  accidens  litinhterens,fiue 
adiacens , nam  in  tota  hac  amplitudine  tumendum 
eft  accidens  abfolutum  in  pradidta  ratione  ^ver- 
bum ipfum  inhaerendi  interdum  in  ea  lata  lignifica- 
tione  iumi  folet.  Atque  hac  ratio  lic  expolita  magis 
d eclarabi  tur  difeurrendo  per  lingula  exempla  fupe- 
lius  polita. 

Satisfit  difficultatibus  initio  pofitis . 

PRimum  eratdefpatioimaginario,quod  admo-  V IF. 

dum  dimenlionum  concipimus.  At  licet  verum  Spatiu  im«- 
lit  huiufmodi  fpatium  lic  conceptum  elfe  ens  ratio-  ginariu  qu* 
nis, comprehenditur  tamen  fub  rfggatione  vel  priua  lc. ens  tatio« 
tione  late  fumpta, quia  f patium  illud  feclulis  dimen-  nis  - 
lionibus, negatiuum  quid  eftmos  vero  ad  illud  decla 
randum,ita illud  concipimus , & de  illo  loquimur , 
ac  fi  elfetquid  pofitiuum,  Sc  in  hoc  conliftit  ens  ra- 
tionis quod  eft  negatio  vel  priuatio , vt  didhim  eft . 

Hinc  vero  redte  concludi  poteft,  entia  rationis  qua: 
funt  negationes  vel  priuationes,  reuocari  pofle  ad 
diuerfapr^dicamenta, iuxta  exigentiam  formarum, 
quibus  tales  negationes  opponuntur.  V t eft  etiam  in 
exemplo  illo  de  fuccelfione  imaginaria,  quam  conci 
E pimusfeclufo  tempore  reali,  de  qua  eadem  ratio  eft 
qua  defpatio  imaginario . 

Aliud  exemplum  erat  dequibufdam  denomina-  v IIL 
tionibus  pertinentibus  ad  genus  qualitatis , vtfunt 
illaqua  fiimuntur  a fama  vel  honore, que  prout  ha- 
bentur in  humana  exiftimatione,&  celentur  aliqua 
bona, non  funt  propria  entia  rationis,  fed  denomi- 
nationes extrinfeca  a formis  realibus  exiftentibus 
in alijs,&fic  honor  dicitur  elfein  honorante  & fa- 
ma elfe  clara  notitia  cu  laude.  Si  vero  hinc  fumatur 
occalio  fingendi  aliquod  ens  rationis  in  honorato, 
illud  no  eft  nili  per  modum  relationis  obiedti  cogni 
ti,  vel  alio  modo  fignificati  feu  reprafentati , ficut 
paulo  inferius  dicemus  de  obiedtovifo  vel  cognito . 

Aliud 
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Aliud  exemplum  erat  de  morali  poteftate  dominij  i 
vel  iurifdidionis , Sc  hsec  etiam  concipitur  a nobis 
per  modum  cuiufdam  relationis  luperioris,  nam  ad 
concipiendam  hanc  poteftatem  non  fingimus  aut 
cogitamus  aliquid  per  modum  qualitatis iuperaddi 
tum  ei  cui  talis  poteftas  datur, fed  folum  concipimus 
illi  addi  refpedum  fuperioris  fundatum  in  aliqua 
extrinfeca  denominationeproueniente  ex  voluntate 
alterius . 

Prarterea  addebatur  exemplum  de  adione  Sc  paf- 
fione, de  quibus  diuerfa  eft  ratio. Nam  actio  fi  fit  im 
manens  non  concipitur  in  agente  vt  aliquid  ratio- 
nis,fed  vt  aliquid  rei:  livero  fit  tranfiens,aut  agens 
tale  eft,vt  inde  in  illo  r efultet  relatio  realis , Sc  tunc 
etiam  non  poteft  inde  concipi  in  agente  aliquid  ra- 
tionis,fed  folum  aliquid  rei:li  tamen'tale  fit  agens  vt  I 
in  eo  non  confurgat  relatio  realis , lic  ex  tali  adione 
poteft  concipi  in  agente  aliquid  rationis,  illud-tamS 
non  eft  nifi  relatio  qimiam , quia  acftio  tranfiens  vt 
lic  non  poteft  concipi  in  agente  nifi  per  modum  re- 
lationis, quia  repugnat  propriae  rationi  eius  concipi 
in  illo  per  modum  actionis . At  vero  pallio  fi  pro- 
pria ac  vera  fit, fem per  dicit  in  palfo  aliquid  rei , & 
non  rationis  tantum,  fiue  conlideretur  fecundum 
propriam  rationem  palfionis,liuelecundum  relatio 
nem  pnrdicamentalem  inde  refultantem. Si  vero  co 
dideretur  aliquid  per  modum  palfionis,  quod  vera 
pallio  nori  iit  lecundum  rem  , fed  folum  fecundum 
modum  concipiendi  Sc  denominandi,vtelfe  vifum, 
amatum, & iimilia:  lic  quidem  aut  denominatio  eft 
extrinfeca  Sc  realis, aut.  fi  concipiatur  quali  intnnie-  ( 
ca  Sc  rationis , tantum  eft  relatiua,quia  reuera  no  eft 
denominatio  palii  vt  lic , fed  obiedi  vt  terminantis 
adum  potentiae, 5c  relati,  ad  illum, eo  quod  aliud  re- 
feratur ad  ipfum.Quia  in  obiedo  aut  termino  vt  lic 
denominato  non  poteft  aliquid  concipi  ablolutum 
omnino  ab  adu  vel  motu  denominante,  Sc  ideo  ne- 
celfario  concipitur  per  modumTeipedus,  Quod  e- 
tiam  colligi  poteft  ex  doctrina  de  relatiuis  non  mu- 
tuis data  ab  Ariftotele  f.Metaph.  cap.i  f.quod  ni- 
mirum concipiuntur  & denominantur  vtcorrelata 
ad  alia , eo  quod  alia  referuntur  ad  ipfa . Et  hoc ip- 
fum  dicendum  eft  de  omni  denominatione  rationis 
fundata  in  aliqua  reali  denominatione  extrinlecal, 
femper  enim  talis  denominatio  refpediua  eft  in  or- 
dine ad  formam  denominantem  :vnde  fi  non  fumi-  ] 
tur  ex  relatione  reali , fumenda  erit  ex  relatione  ra- 
tionis . Ita  ergo  conftat , omnem  denominationem 
rationis  qux  fit  per  modum  politius  forma:, Sc  non 
ad  concipiendam  vel  declarandam  aliquam  priua- 
tionem  vel  negationem,fieri  per  modum  relationis. 

„ Alter  modus  explicandi  'fufficientram . 

A Tquehsc  quid  em  interpretatio  huius  diuifio- 
nis  fatis  accommodata  eft,Sc  fufficienter  rem 
declarat.  Addere  vero  poffumus  modu  alium,  quo 
illa  diuifio  adaequata  fi  t de  toto  ente  rationis, copre- 
hendendofub negatione  entia fida  Se  impolfibilia, 
liue  per  modum  lubftanti?,fiue  per  modum  accide- 
tis fingantur.  Cum  enim  huiufmodi  entia  fida  lim-  . 
p!iciterfintnonentia,meritofub  negatione  com- 
prehendunturnmo  interdum  ad  explicandum  qua- 
ii  per  fimplicem  conceptum  complexam  Sc  impoifi 
bilem  negationem, huiufmodi  entia  impolfibilia 
finguntutj.  Yt  quia  impolfibile  eft  equum  efle  leo- 
nem , ideo  illud  ens  quod  concipitur  per  modum  e- 
qui  Sc  leonis  fimul,  dicimus  efle  fidum,  Se  chyms 
ram , vel  aliquid  iimile  nominamus , Sc  ad  eundem 
modum  vt  explicemus  hancnegationem  eflenecef- 
fanam , bos  non  poteft  volare , apprehendimus  bo- 
uem  volantem , vt  quid  impolfibile  Se  ens  rationis. 
Et  hic  videtur  efle  communior  fenfus  huius  diuifio 
nis , quod  nimirum  hsc  omnia  fub  negatione  com- 
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prehendantur , hoc  etiam  modo, adrun dis  ali  j s qu? 

in  priori  interpretatione  diximus,  facile  conftat  di- 

uilionem  fufficientem  efle,  Se  illi  non  repugnare 
quod  per  omnia  praedicamenta  poifint  entia  ratio- 
nis fingi,  nam  reliqua  omnia  prster  relationes  per 
modum priuationum  aut  negationum  confingun- 
tur. 

SECTIO  V. 

In  quo  conueniant  aut  differant  negatio  & priuatio 
quatenus  entiarationis funt . 

DE  negatione  Se  priuatione  agere  poflu- 
mus  vel  folum  quatenus  remouet  for- 
mam feu  entitatem  politiuam , vel  qua- 
tenus entia  rationis  funt,  has  enim  duas 
rationes  fuperius  diffinximus , Se  fecundum  eas  di- 
uerfaz  etiam  funt  confiderationes  negationum  Sc 
priuationum . 

* 

Comparantur  negatio  & priuatio  vt  in 
rebus  funt. 

NAm  vtfupra  infinuaui,  in  negatione  (Se  idem 
eft  proportionaliter  de  priuatione)  vt  remotio 
eft , fi  vera  lir  negatio, nulla  eft  fidio  intelledus,fed 
dum  intelledus  concipit  prscile  hominem  non  ei- 
fe  equum, illud  vere  concipit  quod  in  re  eft,  eo  mo- 
doquoelfe  poteft, fcil icet,  vel  politiue  ac  funda- 
mentaliter in  entitatibus  extremorum, vel  remoti- 
uetantum  fecundum  propriam  rationem  negatio- 
nis , quia  vere  & a parte  rei  vnum  non  eft  aliud  , e- 
tiamliabhominenon  confideretur  nec  cognofca- 
tur.  Dixi  amem,  ft  vera  fit  negatio,  quia  li  negatio 
falfam  fit , vt  fi  quis  concipiat  hominem  qui  non  Iit, 
animal,  tunc  ili  a negatio  etiam  fub  ratione  negatio- 
nis eft  mere  confida  per  intelledum,  folumque  ha- 
bet efle  obiediue  in  illo,  Se  ideo  eft  ens  rationis,  vel 
potius  negatio  rationis , nam  illa  etiam  negatio  prte- 
cife  concepta  in  ratione  negationis , non  apprehen- 
ditur per  modum  entis , fed  potius  per  modum  non 
entis.  Scita  eft  quaedam  negatio  per  rationem  confi 
da.  Ali?  vero  negationes  qua:  veras  funt,  dici  pol- 
iunt negationes  aut  priuationes  rea!es,quatenus  ve- 
> re  remouent  formas  aut  naturas  reales , Sc  ideo  non 
eft  in  eis  quaerenda  vera  elfentia  accidentalis  vel  fub 
ftantiaiis,quia  non  dicuntur  elfein  rebus,  ponendo 
aliquid  in  illis, fed  negatiue  feu  remouendo  aliquid 
ab  illis.  Sunt  autem  priuatio  Sc  negatio  entia  ratio- 
nis quatenus  per  modum  entis  concipiuntur , vt  lu- 
pra  declaratum  eft . 

Vriuatio  & negatio,  vtin  rebus  funt, in  qui- 
bus conueniant . 

OMiifis  autem  falfis,  feu  fidis  negationibus, 
quia  nec  ad  praefentem  confideradonem  refe- 
runt, nec  nouam  expolitionem  requirunt  preter  ea, 
quae  de  falfitate  dida  funt  in  dilput.p.vera  Sc  realis 
, negatio  Sc  priuatio  in  hoc  inprimis  conueniunt 
quod  vtraque  quantum  ad  id  quod  dicit  de  formali, 
vel,vt  aiunt, in  redo, in  fola  remotione  conliftit , vt 
fupra  didum  eft,Sc  late  tradat  Soncin.  i o.Metaph. 
quaeft.  i f.Sc  Niphus  libr.q.Metaphyf.Dilput.i.  Sc 
eft  per  fe  manifeftum . Conueniunt  fecundo  quod 
vtraq-,  eft  extremum  alicuius  oppolitionis  in  rebus 
ipfis  aliquo  modo  inuentae,Se  non  fida:  per  intelle- 
dum, qualis  eft  oppofitio  priuatiua  vel  contradido 
ria:hae  namque  oppolitiones  non  funt  confids  per 
intelledum, Sc  quamuis  peculiari  modo  tribuantur 
quibufdam  adibus  vel  compolitionibus  intelledus, 
tamen  Sc  in  illis  dicunt  reaiem;oppofitionem  inter 
iplosSc  in  obiedis  fupponunt  aliquam  oppofitio* 
T om.  2.  I i i 4 
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nem,  qua:  hon  eft  ficfta  per  intelle<ftum,fed  om*  A 
nem  fixionem  eius  antecedit  vt  iupra  difp.qg  .decla 
ratum  eft. 

T ertio  conueniunt , quod  vtraque  poteft  habere 
fundamentum  in  re  cui  tribuitur  taiis  negatio,  vel  in 
aliqua  conditione  eius  abfolute  fumpta.vel  ad  aliud 
comparata.  Fundamentum  appellamus  non  foium 
fubiedlu  cui  negatio  vel  priuatio  tribuitur  , led  pro- 
ximam caufam  feuradicem  , ratione  cuius  talis  ne- 
gatio vel  priuatio  conuenit  tali  fubiedto.  Et  hoc  fun 
damentum  frequentius  &c  facilius  repentur  in  ne- 
gatione , quia  cum  negatio  non  requirat  fiubiedlum 
aptum  ad  recipiendam  formam  vel  naturam  oppo- 
fitam  , fundari  poteft  in  ipfa  intrjnfeca  natura  talis 
fubiedti,  vt  in  homine  negatio  hinnibilis,  vel  rugibi 
lis , &c. fundatur  in  intrinfecadifferentia  hominis . 

At  vero  priuatio  cum  connotet  aptitudinem  in  fu- 
biefto , non  poteftin  illo  vt  fic : leu  intrinfeca  eius 
natura  fundari, fed  in  aliqua  alia  forma  vel  conditio 
ne  adiundta . Vt  li  homo  lit  c<rcus  , non  fundatur 
illa  priuatio  in  prxcifa  hominis  natura, fed  in  aliqua 
alia  caufa  qua:  remouet  formam, quam  negat  illa  pri 
uatio.  Hsc  autem  caufa  interdum  eftpolitiua  di- 
fpolitio  fubie<fti,interdpm  poteft  elfe  forma  contra 
na,vt  calor  in  aqua  infert  priuationem  frigoris:  ali- 
quando vero  foium  eft  ablentia  caufa:  extrinf  ecq,  vt 
indere  cauta  tenebrarum  eft  abfentia  tolis,  quan- 
quamex  parte iptius aeris fupponatur talis  natura, 
quas  licet  lit  apta  ad  formam  luminis, tamen  ex  te  il- 
lam non  habet, nec  eft  ex  fe  ac  neceflario  coniundtus 
cauta:  a qua  illam  poteft  recipere . 

Quarto  conueniunt,  quia  tam  negatio  quam  pri— 
Quarta  co.  uatio  potiunt  vere  & ablolutepr^dicari  de  re  line  vl 
ueuiepiia.  lafi<5tioneinteIle6lus:nondico  line  operatione  intel 
le<ftus,cu  ipfa  praedicatio  (it  quaedam  intellecftus  ope 
ratio, fed  dico , tine  ft£tione,quia  ex  parte  ipfarii  re- 
rum fupponitur  fuificiens  fundamentum  vt  intelle- 
tftus  poifit  vnam  rem  de  alia  negare, vtramque  pro- 
ut in  fe  eft  concipiendo.  Vnde  licut  intelleiftus  d mi- 
nus vel  angelus  iinevllafidione,&  linecompolitio 
ue  aut  diuitione  cognofcit  negationem  vel  priuatio 
riem , ita  humanus  intelledus  line  vlla  fidlione  po- 
teft huiufmodi  negationem  cognofcere , media  ta- 
men compolitione  leu  diuitione  propter  fuum  im- 
perfetftum  operand  i mod  Um.  Quo  fi  t vt  id  etiam  no 
taciat  line  indire<fta,&:  quali  dilcurliua  cognitione . 
Nam  hoc  etiam  commune  eft  priuationi  & negatio 
ni , vt  non  poftint  per  propriam  fpeciem  diredte  re- 
praffentati,nam  cumfint  non  entia, non  poffunt  ha- 
bere huiufmodi  propriam  tpeciem,  cognolcuntur 
ergo  a nobis  per  fpeciem  oppolittE  forma:  indire&e 
& medio  aliquo  dilcurfu,&  ideo  cognitio  priuatio 
nis  neceflario  fupponit  cognitionem  pofi  tiui  , per 
quod  poifit  intellectus  in  cognitionem  priuationis 
peruenire . Atque  ita  etiam  fit,  vt  tam  priuatio  quam 
neeatio  cognoicantur , per  habitudinem  ad  pofiti- 
Uum,remouendo illud , quanquam  per  diuerfum  a- 
ctum  & conceptum  ab  illo  quo  forma  ipfa  politiua 
diredte  & fecundum  fe  concipirur,  vt  Soncinas& 
Niphus  locis  fupra  citatis  attingunt, &c  Iauell.io. 
Metaph.quaeft.  i o.  Ferrar.  x . cont.  Gent.cap.7 1 . Ca- 
preol.in  2,.d.3S>-quadl.i.artic.3.&  Aegid.in  i.d.36. 
quasft-z. 

Eft  autem  con  fi  detandu  dupliciter  hoc  cognotci 
abintelledlu : primo  per  modu  diuifionis  teu  nega- 
tionis,& tunc  proprie  cognofcitur  licut  eft, quia  per 
diuifionem  vnum  extremum  tantum  remouetur  ab 
alioffecundo  per  modum  compolitionis  5c  affirma- 
tionis,vt  cum  dicimus, homo  eji  ctecus , vel  eft  non  al- 
bus , & tunc  iam  videtur  admifceri  quidam  impro- 
prius modus  cognofcendi  &:  concipiendi, nam  cum 
in  verbo  eft ,ipfum  ens  aliquo  modo  includatur, iam 
attribuitur  per  modum  entis  id  quod  reuera  non  eft 
cnsiatque  in  hoc  fundatur  feu  inchoatur  altera  con- 
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fideratio  negationis  & priuationis  quatenus  entia  ra 
tionis  lunt,  de  qua  ftatim  dicemus . Eft  autem  ani- 
maduertendum,quod  in  his  affirmationibus  non  at 
tribuitur  tubiedto  modus  quo  prasdicatura  concipi  - 
tur,vt  illo  modo  lubiecto  attribuatur, fed  foium  tri- 
bui id  quod  concipitur,  nempe  negationem  feu  pri- 
uationem lpfanr.quare  in  re  illa  affirmatio  negatio- 
ni a:quiualet  quantum  ad  remotionem  prsedicati, 
vel  lolum  per  illam  copulam  affirmatur  veritas  co- 
gnitionis, vt  tignificauit  Ariftoteles  f.Metaph.cap. 
7.  Vnde  cum  dicimus,  v.g.  tenebra:  funt  in  aere, non 
lignificamus  aliquid  realiter  inhxrere  aeri,  fed  folu 
aerem  carere  luce,&  ideo  vere  cognofci  & affirma- 
ri tenebrolum.  Ha:c  ergo  communia  funt  negationi 
& priuationi  fecundum  fe  conlideratis . 

In  quibus  diff  erant  negatio  & priuatio, prout 
in  re  inueniuntur . 

Differunt  autem  primo,  quia  priuatio  dicit  ca- 
rendam forma:  in  lubiecto  apto  nato : negatio 
vero pnecile dicit  carendam  finefubiecd  apdtudi- 
ne.  Hoc  enim  neceife  eft  addere,  vtdiftinguatur  a 
priuatione,vel  a generali  ratione  carentia  quie  com- 
munis elfe  poteft  tam  priuationi , quam  negationi . 
Hac  autem  diuerlitas  non  eftm  propria  & formali 
ratione  quam  in  recto  dicit  priuatio  & negatio , fed 
inconnotato:  priuatio  enim  vtlic  non  includit  in- 
trinlece  iubiectum  aut  aptitudinem  eius  , alioqui  8c 
priuatio  no  diftingueretur  a lubiecto  priuato,  quod 
eft  quali  compolitum  ex  lubiecto  & priuatione , 8c 
non  elfec  purum  non  ens  reale,led  conflans  ex  reali 
tace  potentia,&  negatione  actus  feu  forma, quod  eft 
contra  rationem  priuationis.  Igitur  priuatio  de  for- 
mali lolum  dicit  negationem  , coarctando  illam  ad 
fubiectum  capax  oppoli  ta  forma , & hoc  modo  di- 
citur differre  a negatione  in  obliquo,  & quatenus 
connotat  fubiectum  aptum  ad  oppofitam  formam. 
Quod  genus  dilcriminis  etiam  loletinter  formas  po 
litiuas  tali  modo  conceptas  aut  lignificatas  reperiri, 
fic  enim  lape  Ariftoteles  ^itdifferrelimitatea  cur- 
uitate,nam  licet  de  formali  dicant  eandem  figuram, 
tamen  limitas  lignificaciiiam  cum  habitudine  ad  ta 
lem  materiam:qua  differentia  non  eftefl'entialis,fed 
materialis:, ita  ergo  de  negatione  8c  priuatione  1'en- 
tiendum  eft . 

: .jk  » r[  ; ! ' 

Triuationum  diuifio . 

ET  ex  hac  differentia  colligi  poteft  multiplex  di- 
ftinctio  priuationum,quam  tetigit  Arift.  iibr.  3-. 
Metaph.c.  22.  nam  cum  priuatio  dicat  negationem 
connotando  aptitudinem  , interdum  ha:c  aptitudo 
tam  improprielumitur , vt  non  connotetur  infubie 
cto  cui  tribuitur  priuatio,  fed  abfolute  in  entibus  vt 
fi  planta  (t p eft  Ariftotells  exemplum) priuata.oculis 
dicatur.  Aliquando  vero  connotatur  illa  aptitudo  in 
re  cui  tribuitur  priuatio  non  fecundum  fpeciem, fed 
fecundu  genus  tantum,  vt  fi  talpa  exea  dicatur.  T er 
do  connotatur  aptitudo  in  refecundumlpecie,non 
tamen  fecundum  tempus  & omnes  circuftantias  re 
quifitas,vt  fi  infans  dicatur  priuatus  detibus.  Quar- 
to Sc  magis  proprie  connotatur  aptitudo  in  refecun 
dum  fpeciem , & fecundum  omnes  circumftantias 
qua:  ad  talem  aptitudinem  requiruntur.  Ac  prgterea 
priuatio  interdum  connotat  tantum  aptitudine  feu 
capacitatem, vt  tenebre  aut  nox  refpectu  aerisfinter 
dum  vero  connotat  non  tantum  capacitate,  fed  etia 
principium  aliquod, ratione  cuius  debita  eft  oppoli- 
ta  forma:quo  modo  quies, v.g.  terra:  m cetro,  aut  fu. 
premi  cadi  in  fuo  loco,  licet  lit  priuatio  motus  prio- 
ri modo, non  tamen  hoc  pofteriori:quia  nullus  mo- 
tus eft  debitus  tali  corpori  in  tali  loco  exifteti : at  ve- 
ro 
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ro  carentia  frigoris  aut  ficcitatis  refpedtu  terra:  effet  A fitnunquam  poteft  effe  neceffariarefpeftu  proprii 
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priuatio  perfectionis  debitx,  quae  eft  maxime  pro' 
pria  priuatio.  Et  hoc  modo  diftinguifolet  ignoran- 
tia quaedam  negationis, altera priuationis,  nam  licet 
vtraq-,fupponat  capacitatem, & ex  hac  parte  habeat 
ratione  priuationis,tamen  illa  quae  elt  carentia  fcien 
tiae  debita  magis  propriam  & rigorolam  rationem 
priuationis  habet,itavt  comparatione  eius  altera  ce 
ieatur  negatio.  Cum  ergo  priuatio  & negatio  ada- 
quate diuidant  carentiam,  quot  multiplicantur  mo- 
di priuationum, tot  poffunt  multiplicari  modi  nega 
tionum,nam  quantum  ab  vna  receditur, tantum  ac- 
cediturad  alteram, & econuerfo. 

Rurfusdiftinguitur  priuatio  ex  Ariftotele  fupra 
in  priuationem  totalem,  vel  tantum  ex  parte,  vt  dici 


fubiecti,quiafupponit  potentiam  ad  oppolituma- 
«ftum:  vbi  autem  eft  potentia  contrariorum,  neutru 
extremum  eft  (impliciter  impoliibile  vel  necelfariu 
iuxta  dobtrinam  Ariftoc.51.  Metaph.  Ex  qua  d lffere 
tia  colligi  poteft  alia,  quod  negatio  habere  poteft  in 
trinfecum,&  quali  effentiale  fundamentum  politi- 
uum  in  fubiecfto  cui  attribuitur : priuatio  vero  pro- 
pria cum  per  accidens  conueniat,  aliunde  prouenit, 
&c  quali  ab  extrinfeco  fundamento,  vt  fuperius  etia 
explicando  conuenientiam  inter  priuationem  &c  ne 
gationem  inlinuatum  eft. 

Praeterea  colligitur  ex  didtis  intelligentia  alterius 
difcriminis,quod  inter  priuationem  & negationem 
aifignari  folet, nimirum  quod  inter  negationem&: 


tur  res  inuilibilis  qu£  caret  colore,  vel  que  habet  val  B oppolitam  affirmatione  non  datur  mediu:  inter  pri 
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deremiffum,  &licdealijs.  Exquibusilla  prior  eft 
(impliciter  priuatio  in  re,& loquendi  modo:  pofte- 
rior  vero, licet  in  modo  loquendi  interdum  lignifi- 
carifoleat  per  modum  ablolutae  priuationis,  tamen 
in  re  tantum  eft  priuatio  fecundum  id  quod  negat, 
nam  (i  quid  relinquit,  illo  vere  non  priuat,  vt  per  fe 
notum  eft . 
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uatione  autem, &r  habitu  datur  mediu.  Circa  quam 
differentia  eft  aduertendii,non  eftein  ea  lermonem 
de  aftirmatione  & negatione, quatenus  inueniuntur 
in  compo(itione&:  diuilionemendsdicenim,  (i  pro 
pria  (it  cotradiiftio,  inter  aftirmationem  & negatio 
nem  nunquam  datur  medium,  liue  id  quod  aftirma 
tur  & negatur  (it  aliquid  po(itiuum,iiue  aliquid  pri 
uatiuu.Nam(icutnece(Teeft,aliquid  videre  aut  non 
videre, ita  Sc  etiecxcum,  aut  non  effecaecum,  dum- 
modo de  eodem  omnino  ( ubie<fto,&  fub  eadem  (i- 
gnificationefeu  ratione  praedicati  affirmatio  & ne- 
gatio fiat.  Si  vero  non  (it  perfedta  contradictio,  fed 
aut  contrarietas,aut fubcontrarietas,  (ic  in  vtrifque 
poteft  dari  medium  vel  per  abnegationem,velper 
participationem  vtriuiqueextremijVt  ex  Dialedtica 
conftat.Non  eft  ergohicfermodeiplis  complexio 
nibus  mentis,  fed  de  (implici  priuatione  vel  negatio 
ne, comparatis  ad  oppolitam  formam,  quam  remo- 
uent,&  a nobis  explicantur  per  hos  terminos,  cacus 
non  videns,  & (imiles,  & (ic  corrftituitur  differentia, 
refpectu  eiufdem  (ubiecti . 

Et  declarari  poteft  per  duas  affirmationes,  in  qui 
bus  prxdicata  contradictorie  vel  priuatiue  oppolita 
de  eodem  fubiecto  praedicantur.Nam  qu^contradi 
dtorie  opponuntur, non  habent  mediu, led  aliquod 
eorum  de  quolibet  fubiecto  vere  dicitur,  nec  fieri 
poteft  vt  vtrumqueiimul  affirmetur,  aut  negetur, 
quin  vna  propofitio  vera  fit&  altera  falfa.  Et  hoc 
modo  docet  vbiqj  Ariftotel. inter  contradictoria  no 
forma  oppolita  habeat  latitudinem  extenfionis,  pri-  D darimedium,lib.io.Metaph.c.6,&  xo.&  lib.i.  Po 
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Expeditur  incidens  dubium,  an  priuatio  fufei- 
piat  magis  & minus . 

V"  Nde  obiter  & facile  expeditur  illa  quaeftioan 
priuatio  fufeipiat  magis  & minus.  Solet  enim 
etiam  in  hoc  conftitui  differentia  inter  negationem 
& priuationem,quod  negatio  non  fufeipit  magis  8c 
minus:priuatio  autem  ea lufcipit.  Sed  (i  cu  propor- 
tionedeeisloquamur,  in  hoc  fere  nullum  eftdifcri- 
men.Nam  fi  priuatio  (it  rotalis, nulla  poteft  efiema 
ior  quam  illa  fi  formaliter  & in  fe:  potent  aute  alia 
priuatio  effe  minor, fi  non  fit  totalis, fed  partialis  tan 
tum,atq-,  ita  inter  ipfas  partiales  priuationes  poterit 
dari  minor  & maior,  pro  ratione  formae  cui  oppo- 
nuntur.Nam  fi  forma  habeat  gradus  intenlionis  ea 
erit  maior  priuatio  phyfice,  quae  plures  gradus  for- 
tnx  a fubiecfto  remouerit:  illa  vero  erit  maxima, qua; 
omnino  formam  remoueat:  fortafie  vero  nulla  po- 
teft dari  minima, quiano  datur  minima  pars  gradus 
forma:  qua:  per  remfffionem  auferri  poifit.  Si  vero 


uatio  etiam  effe  poterit  maior  vel  minor  extenliue 
cum  eadem  proportione,  & fecundum  phyfica  con 
fideratione.  Quod  femper  addo, quia  moraliter  po- 
teft grauitas  feu  quantitas  priuationis  aliunde  pen- 
fari,fcilicet  ex  maiori  debito  habendi  talem  forma. 
Et  abfoluteetiam  in  genere  imperfectionis  feu  ma- 
li erit  maior  imperfeCtio  feu  priuatio, (i  forma  oppo 
lita  (it magis  debita, etiamii  alioqui  fi t aequalis  nega 
tio.  Dixi  etiam  priuatione  totalem  in  fe  ac  formali- 
ter no  poffe  effe  maiore, quia  ex  parte  caufae  ieu  fun- 
damenti interdum  dicitur  vnapriuatio  maior  alia, 
vt  excitas  qux  vehementiorem  habet  caufam,  dici- 
tur maior, etiarrrfi  non  plus  tollat  de  forma,  &c  hoc 
modo  vna  immaterialitas  dicitur  maior  alia,  ik  (ic 


dealijs.Omnis  tame  hxc  inaequalitas,  vt  exipfaex-  E in  fubieCto  aptitudinem,  & ideo  ex  defectu  huius 


plicatione  conftat,  prouenit  femper  ex  parte  r ei  poli 
tiuae,quae  vel  priuatione  caufataut  fundat, vel  certe, 
quia  per  ipfam  non  aufertur , fed  in  fubieCto  relin- 
quitur : quae  fere  omnia  cum  proportione  ad  nega- 
tionemapplicaripoffunt,  quia  etiam  poteft  intelli- 
gi  negatio  totalis  vel  partialis, & maiorem  vel  mino 
rem  habens  caufam. 

Vna  vero  differentia  intercedere  in  hoc  videtur 
Negatio  ne  inter  pnuationem  & negationem, quae  negatio  quia 
cellaria  effe  non  fupponit  habitudinem  in  fubieifto,  talis  effe  po 
poteft  (ubie  teft  vt(itneceffaria,&  oppolita  affirmatio  impolit- 
ae, , fetus  bilis,  in  quo  dici  poteft  habere  exactam  quandam 
priuatio . rationem  negationis:  priuatio  vero,  fi  proprij  (fima 
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fter.ca.z.  E t ratio  eft  quia  inter  ens,  & non  ens  non 
poteft  excogitari  mediu.  Dices,  fieri  effe  medium} 
Refpondeo,  effe  medium  interens  perfedfcu  & om- 
nino no  ens,  non  tame  abfolute  inter  ens  8c  no  ens, 
cu  lit  ablolute  aliquid,  tk.  confequenter  aliquo  mo- 
do ens, vtfumitur  ex  Ariftot.4.1ib.Metaph.ca.2.Vn 
d e magis  explicatur  rado, quia  negatio  (impliciter  re 
mouet  formam  feu  id  quod  negat,  & nullam  pecu- 
liarem conditionem  in  fubiecto  requirit,  & ideo  fie 
ri  non  poteft, quin  vel  forma  uel  negatio  formx fu- 
biecto conueniat.  At  vero  in  priuatiue  oppolitis  da- 
tur medium,  non  quide  per  participationem  vtriuff 
que  extremi , fed  per  abnegationem , quia  priuatio 
non  dicit  (impliciter  negationem , led  connotando 


connorad  poreft  dari  lubiedtum  cui  neutrum  oppo- 
litorum  conueniat, vt  lapis  nec  eft  caecus,  nec  vides, 
quamuis  neceffario  fit  videns  aut  non  videns.  Hinc 
vero  confequenter  intelligitur,  refpebtu  proprij 
fubiedti  habentis  aptitudinem  ad  formam  non  pol- 
fe  dar-i  medium  inter  priuatiue  oppolita , quia  tunc 
iam  concludunt  virtualiter  contradictoriam  oppo- 
li  donem.  Quocirca  licet  prxdicfta  differentia  lic  ex- 
plicata vera  fit, tamen  ex  ea  colligitur  proportiona- 
lis conuenientia,quia  ficut  inter  negationem  & po- 
fitiuum  non  darur  medium  icfpectu  cuiufcunque 
lubiecti,eo  quod  refpectu  negationis  vel  affirma- 
tionis oppofitae  quaelibet  res  poteft  effe  aptum  fu- 

bieCtum , 
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Difput.  LIV.  Dc entibus  rationis. 


biedum,  ita  etiam  inter  priuationem,  & politi-  A dine  ad  copulam  abftrahentem,feuam piantem  ta> 


uum  refpedu  fubiedi  proportionati  non  datur  me- 
dium. 

Sed  occurrit  obiedio,  quia  etiam  inter  terminos 
contradidorieoppofitos  datur  medium  per  abnega 
tionem,  faltem  refpedu  fubiedi  non  exiftentis , vt 
chymsra  neque  eft  alba,  neque  eft  non  alba , vtra- 
que  enim  affirmatio  eft  falfa,  cum  fit  delubiedo  no 
fupponente.  Relpondetur  primo  negationem  non 
habere  medium,  ii  in  vi  puras  negationis  fumatur: 
at  ii  admifceatur  aliquid  poiitiui,  cx  ea  parte  pote- 
rit habere  medium,  vt  ii  hsc  eft  falfa , chymsra  eft 
non  videns,  ideo  eft  quia  non  pure  negatur  viiio  , 
fed  affirmatur  entitas  vel  effe.  Atque  ita  vt  prsdica- 
tacontradidorie  oppoiita  nunquam  habeant  me- 


le efte  fidum.  Et  eodem  modo  poffunt  quibufdam 
entibus  fidis  attribui  negationes  aliorum,  &:  vni  nc 
gationi  alia  negatio : iic enim  concipitur  chymsra 
non  elfe  hircoceruus,  & fpatium  imaginarium  non 
eife  quid  fucceffimim . 

Alia  differentia  affignari  poteft  inter  priuatione,  x VIL 
& negationem, quod  priuatio  numeratur  inter  prin  priuatio  in- 
cipiarealis  mutationis  leugenerationis,negatiove-  ter  princi- 
ro  vt  lienon  poteft  induere  huiufmodi  rationeprin  pia  rei  natu 
cipij.  Prior  pars  nota  eft  ex  Ariftot.in  i.Phylic.&  ralia  cur  mi 
1 1. Metaphy Iic.  vbi  priuationem  ponit  inter  prin-  meretur,  no 
cipia  rei  materialis . Pofterior  autem  pars  probatur,  negatio, 
quianon  ex  qualibet  negatione  poteft  fieri  natura- 
lis mutatio.  Et  ratio  vtriufque  partis  eft,  quia  mu- 


dium,  etiam  dum  per  modum  affirmationis  denun-  B tatiofieri  non  poteft  nifi  in  fubiedo  capaci,  &ideo 


tiantur, oportet  vt  fumantur  refpedu  proprij  1'ubie- 
di,quod  iit  aliqua  res  exiftens,  & ita  i eruatur  aliqua 
proportio  inter  negationem, & priuationem.  Secun 
do  relpondetur,  negando  aifumptum  . Nam  ex  il- 
lis duabus  propolitionibus,  ea  quas  eft  de  prsdicato 
negatiuo  eft  vera,etiamli  fubiedum  non  exiftar,pr£ 
iertim  fi  (vt  Dialedici  dicunt)  illa  negatio  non  infi- 
nitanter , fed  neganter  fumatur . Quod  necelfe  eft, 
vtoppoiitio  fit  purenegatiua:  alioqui  ex  parte  indu 
detur  aliqua  affirmatio,  vt  rede  dicebatur  in  priori 
refponfione,  quas  tunc  videtur  procedere, quando 
negatio  illa  lumitur  irifinitanter . 

Vnde  etiam  colligi  poteft  alia  differentia  inter 
priuationem, & negationem  puram,  quia  priuatio 
non  poteft  attribui  nili  veris,  & realibus  entibus, na 
cum  priuatio  dicat  carendam  forma:  in  fubiedo  a- 
pto  nato  non  poteft  nifi  vero  ac  realienti  attribui, 
quia  aptitudo  ad  formam  non  eft  nili  in  ente  reali . 
Imo  nec  attribui  poteft  nifi  rei  exiftenti  ,quia  cum 
fupponat  aptitudincm  ad  formam,  nonconuenitlu 
biedo  ex  neceffitate,  led  contingenter,  vt  lupra  di- 
cebamus (loquimur  enim  de  priuatione  proprie  & 
in  rigorelumpta)  prsdicata  autem  accidentalia,  & 
contingentia,  non conueniunt  rebus,  nec  eis  pof- 
funt vere  attribui,  niii  in  re  exiftentibus.  Quod  qui 
dem  verum  eft  fecundum  propolitiones  de  inelfe 
homo  enim  non  exiftens  non  poteft  vere  dici  effe 
cascus  : lecus  vero  erit,fi  fiatpropofitio  modalisfeu 
depoffibili:  vere  enim  dicitur  poffe  effe  caecus  , fed 


carentia  quae  in  illo  lupponitur, oportet  vt  habeat  ra 
tionem  priuationis,cum  fit  negatio  in  fubiedo  apto 
nato:  ergo  quae  fuerit  pura  negatio,  Sc  non  induerit 
rationem  priuarionis,  no  poteft  effe  principium  mu 
rationis,  non  eft  autem  hoc  loco  a nobis  explicandu 
quomodo  piiuatio  induat  rationem  principi)  :ide- 
nim  proprie  fpedat  ad  primum  lib.  Phyfic.  & pro 
huius  materis  opportunitate  tadumfufficienter  eft: 
lupra  difput.  1 2.  fed.  1.  Eft  enim  principium  non 
proprie  influens, fed  vt  terminus  per  le  neceifarius, 
a quo  fit  mutatio.  Hinc  autem  rede  confirmatur 
quod  lupra  cum  Caierano,  & aiijs  diximus,  priua- 
tionem fecundum  1 e fpedatam,  licetnon  fit  ens  rea 
le,non  eff  e quid  confidum  per  rationem,  led  talem 
carentiam  quas  luo  modo  in  rebus  ipfis  reperitur,na 
ieclufa  omni  rationis  fidione  poteft  naturalis  mut-a 
tio  habere  lua  principia  neceliaria,  quorum  vnum 
eft  priuatio. 

Dices:  Etiam  negatio  hoc  modo  fecundum  fe  XV  11$ 
fumpta  cpnuenit  rebus  ablque fidione  intelledus , 
fcilicet  remonendo, vtluperius  etiam  diximus.  Re- 
fpondetur  negationem  non  propter  defedum  hu- 
ius conditionis  non  polf  e efte  principium  mutatio- 
nis naturalis, led  quia  ex  fe  non  requirit  fubiedum 
capax  oppoiita:  torms,quod  necefiarium  eft  ad  na- 
turalem mutationem.  Vnde  dici  vlterius  poteft 
quod  1 icet  lola  negatio  non  poffi  t efte  fufficies  prin 
cipiurn  mutationis, aliqua  tamen  negatio  poffiteffe 
in  luo  genere, &:  in  ratione  termini  a quo  lufficiens 


enim  dicitur  creatio  fieri  ex  nihilo,  licut  generatio 
ex  priuatione:  nihil  autem  meram  negationem  di- 
cit. Addi  tamen  poteft,  rationem  principi;  non 
tam  proprie  attribui  ipfi  nihilo  refpedu  creationis, 
licut pnuationi  refpedu  generationis,  quia  priua- 
tio faltem  ex  parte lubiedi  connotat  vel  includit  ali- 
quid rei  politius,  quod  videtur  necefiarium  ad  pro 
priam  rationem  principi; . Sed  de  hoc  alias. 


tunc  non  attribuitur  illi  priuatio,led  capacitas  priua  D principium  alicuius  adionisfeu  produdionis.  Sic 

tionisqus  poli tiua, & intrinfeca  eft.  — — ' n ^ — 

At  vero  negatio  non  folum  veris  entibus,  & exi- 
ftentibus, fed  fidis  etiam,  & non  exiftentibus  attri- 
bui foteft,non  folum  diuidendo , fed  etiam  compo- 
nendo,& affirmando:  hsc  enim  propoli  tio  in  rigo- 
re fermonis  vera  eft,  chymsra  eft  non  ens,  nam  fi 
eft  ens  fidum,  ergo  eft  non  ens  : vnde  Ariftot.4.  Me 
taphylic.cap. 2.  hanc  locutionem  veram  effe  dicit, 
non  ens  effe  non  ens , [eu  nibil : quod  li  ens  non  ens , e- 
tiam  eft  non  homo,  non  equus , & quodlibet  aliud 
limile  contentum  lub  non  ente . Rario  autem  effe 
poteft,quia  licet  hs  habeant  formam  affirmationu, 
tamen  in  lenfu,  & fignificatione  squiualent  nega- 
tionibus,ita  vt  licet  illa  negatio  in  ordine  compoli- 
tionis  poft  ponatur  copule, tamen  in  virtute,&  quo- 
ad fenfum  cadatin  illam.  Vel  aliter  dici  poteft  illa 
copula  abfolui  a tempore,quia  eo  modo  quo  fubie- 
dum concipitur  vt  ens  fidum,  praedicatum  eft  de  in 
trinfeca  ratione fubiedi,  & ideo  poteft  propofitio  il 
la  non  folum  vera  effe, fed  etiam  necelfaria . Atque 
hsc  refponlio  ac  differentia  lic  declarata  mihi  non 
difplicet:  folum  aduerto  quod  didum  eft  de  priua- 
tionibus,intelligendum  elfe  de  veris,  & realibus  pri 
uationibus,nam  poffunt  effe  etiam  aliquae  priuatio- 
nes  imaginaris,  & confids  in  fidis  entibus , vtfi 
quis  chymsrarn  escam  fingat,  aut  imaginarium  fpa 
tium concipiat  tenebrofum,  vel  quid  limile:  huiuf- 
modi enim  priuatio  attribui  poterit  enti  fido  in  or- 


priuatione  ad  habitum  an  fit  regrejjus. 

OC currebat  vero  ftatim  hoc  loco  explicandum 
commune  illud  axioma  , ^ priuatione  ad  ha- 
bitumnon  eft  regreJfus-,qnod  fumptum  eft  ex  Arifto- 
teie  2.  de  Generat.  8c  8.  Metaphylic.  capit.  5;.  vbi 
•breuiter  declarauimus , illud  efte  verum  relpedu 
eiufdem  numero  forms,no  vero  refpedu  eiuldem 
in  fpecie,  nili  quoad  immed  iatum  regretfum,  idque 
non  in  omnibus  formis,  led  in  quibufdam,  qus  na- 
tura fua  certum  ordine  inter  fe  determinant.  Ibi 
autem  locuti  fuimus  cum  Ariftotele  de  forma  qus 
per  propriam  adionem  feu  fenerationem  induci 
poteft,  & depriuatione  illo  oppoiita  :funt  autem 
qusdamformsaccidentales,  qus  ex  neceffitate  na- 
turali dimanant  ab  aliquo  intrinfeco  principio, &c 
aliter  fieri  non  poffunt:  & in  his  ii  contingat  priua- 
tione in  fieri , non  poteft  naturaliter  fieri  regreffus 
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ad  habitum,  neque  eundem  numero,  neq-,  in  fpecie.  A rij  t,fed  non  eft  conceptio  priuationis  vt  fic , fed  al- 


Echuiufmodi  videtur  effe  caecitas, aut  furditas,  qus 
propterea  naturaliter  tolli  non  pofiunt,quia  nullum 
eft  in  natura  intrinfecu  principium,  quod  poifit  or- 
ganum talis  facultatis  ad  eam  difpolitionem  reftitue 
re, ob  cuius  defectum  etiam  ipfam  facultatem  ami- 
lit.  Sed  licEC  iam  excedunt  tradtationem  entium  ra- 
tionis, de  quibus  in  hac difputatione agimus,&  ideo 
haec  fufficiatdixiffe  de  priuatione,  & negatione fub 
priori  coniideratione. 


Comparantur  priuatio , & negatio , vt  entia 
rationis  funt. 


terius  formae. 

Idem  facile  intelligi  poteft  in  vltimis  praedica-  XXII, 
mentis,  quatenus  in  eis  aliquis  modus  priuationis 
inueniri poteft.  Namin  actione  vtfic,nonuidetur 
elle  proprie  priuatio,eo  quod  affcio  non  refpiciat  a- 
gens  vt  lubiedtum,fed  vt  principium, & ideo  caren- 
tia actionis  refpedtu  agentis  non  eft  proprie  negatio 
in  fubiecto  apto  nato , & ideo  non  eft  proprie  pri- 
uatio:  tamen  qualifeunque  negatio  aut  priuatio  fit, 
non  concipitur  ad  modum  adtionis,  quia  non  conci 
pitur  vt  fluens  ab  agente.  Et  fimiliter  paUiof  & ide 
eft  de  mutatione,  & motu ) quamuis  refpedtu  illius 
detur  proprie  priuatio,  tamen  non  concipitur  per 


modum  paifionis,quianonconcipitur  vt  aliquid  in 
Ecundo  modo  agere  poffumus  dealijs  formali-  B fieri,fed  in  fadto  efle  ac  quieto:  atque  itaquies,  qua; 


.3  ter  quatenus  entia  rationis  funt,&hc  etiam  con- 
ueniunt  in  his  omnibus  qua:  communia  funt  enti 
rationis  vtlic,  vel  enti  rationis  abfoluto  ( vtlic  di- 
cam)id  eft,vtcudiftinguitur  ab  ente  rationis,  quod 
eft  relatio:  quod  fatis  patet  ex  didtis  in  fuperioribus 
fectionibus.  Vnd  e vtrique  commune  elfe  videtur, vt 
fingatur  aut  cogitetur  per  modum  cuiufdam  quali- 
tatis afficientis  fubiectum  quod  denominat,  quam- 
quam non  azqualiter  feu  eodem  modo.  Namdeprl 
uatione  videtur  id  in  vniueufum  verum:  vt  v.  g.  ex- 
citas apprehenditur  tanquam  difpoiitio  quaedam  ta 
lis  organi, & tenebra:  vt  difpoiitio  aeris . Quidquid 
enim  apprehenditur  per  modum  politiui  entis,opor 
tet  vt  concipiatur  per  analogiam  vel  proportionem 


eft  priuatio  motus , non  apprehenditur  per  modum 
palfionis,  fed  quali  dilpoiitionis  cuiuldam  quiete 
permanentis . In  duratione  vero  nunquam  interce 
dit  propria  ac  pura  priuatio,  quia  non  poteft  omni- 
no tolli  duratio, nili  deftruatur  fubiectum  eius.  Ne- 
que Vbi  ( vt  opinor ) tollitur  per  priuationem  pura, 
fed  per  oppofitum  Vbi,&  eadem  ratio  eft  de  litu  in 
rebus  quae  funt  capaces  illius,  <$eideo  in  his  praedica 
mentis  no  confinguntur  huiufmodi  priuationis  qux 
funt  entia  rationis,  & fi  aliquo  modo  concipiuntur 
pofitiue,eft  folum  concipiendo  aliquas  relationes, 
vt  abfentiam  vel  diftantiam  loci,  aut  temporis.  De- 
nique relpedtu  habitus  concipitur  quasdam  priua- 
tio, quia  homo  non  eft  proprie  fubiectum  veftis , & 


ad  ens  alicuius  praedicamenti  realis  : apprehendo  au  Q eo  modo  quo  habere  poteft  rationem  priuationis , 
tem  priuationis  refpectu  rei  quam  denominat,  cum  ' ' " ' ' 

nullo  alio  genere  habet  tantam  analogiam,  quanta 
cum  qualitate . 

Dicens  id  effe  verum  quando  forma  cui  opponi- 
tur priuatio,eftqua!itas,fecus  vero  efle  ii  fit  res  alte 
rius  praedicamenti.  Refpondeo  negando  affumptu. 

Quod  oftendo  breuiter  difeurrendo  per  alia  praedi- 
camenta.  Priuatio  enim  formae  lubftantialis  non  ap 
prehenditur  in  materia  ad  modum  fubftantialis  for 
mx,fed  per  modum  dilpoiitionis  accidentalis,  quae 
poteft  in  effe , & abeffe,  & ita  etiam  illa  qualitatem 
imitatur  . Quantitas  vero  non  eft  naturaliter  fiepa- 
rabiiis,&:  ideo  non  datur  naturaliter  priuatio  quan- 
titatis: fi  tamen  ponamus  de  potentia  abfoluta  ma- 
terialem fubftantiam  priuatam  quantitate , non  ap- 
prehendemus illam  priuationem  per  modum  quan- 
titatis,fed  potius  per  modum  cuiuldam  immateria- 
lis, & limplicis  difpolitionis . Et  ratio  differentis 
inter  quantitatem,  & qualitatem  effe  videtur , quia 
quantitas  nunquam  habet  aliam  quantitatem  libi 
contrariam, & ideo  carentia  quantitatis  non  appre- 
henditur per  modum  quantitatis  oppo litae,  led  vt 
difpoiitio  quaedam  alterius  rationis, & vt  habens  ef- 
fectum formalem  longe  alterius  rationis  a toto  ge- 
nere quantitatis.  At  vero  vna  qualitas  habere  poteft 
aliam  libi  contrariam,  & inde  fit,  vt  quando  quali- 
tas non  habet  contrarium,  priuatio  eius  apprehen- 
di poifit  per  modum  qualitatis  oppofitae , &c  vt  ha- 
bens effeftum  formalem  oppofitum  effectui  con- 


non  concipitur  ad  inftar  habitus,  quia  nec  concipi- 
tur permodum  adiacentis,led  quali  inhaerentis  po- 
tius,nec  effectus  eius  concipitur  vt  proportionem 
habens  cum  effedtu  habitus , fed  potius  vt  omnino 
extra  totam  latitudinem  eius.  Itaque  redte  didtum 
videtur,  priuationem  in  vniuerfum,  fi  vera,  & 
propria  fit, apprehendi  feu  cogitari  per  modum  qua 
litatis . 

At  vero  in  negatione  non  videtur  eageneralis  re- 
gula in  vniuerfum  vera,  fed  diftindtione  opus  eft, 
nam  aut  negatio  concipitur  vt  affedtio  alicuius  iu- 
biedti,quod  caret  tali  natura  vel  forma, & tunc  eade 
fere  videtur  ratio  de  negatione , quae  d e priuatione, 
& facile  applicari  poliunt  omnia  didla.  Habet  tame 
D vlterius  negatio  vt  apprehendi  poifit  extra  omne  fu 
biedtum,quod  tamen  priuationi  repugnat, cum  in- 
trinfece  dicat  negationem  in  lubiedto  apto  nato  : & 
huiufmodi  negatio  non  femper  apprehenditur  per 
modum  qualitatis, fed  etiam  ad  inftar  aliorum  prae- 
dicamentorum . Diximus  enim  fupra  entia  impof- 
libilia  que  ad  modum  fubftantiarum  finguntur,fub 
negatione  comprehendi . Item  lpatium  imagina- 
rium quod  per  modum  dimenfionum  concipimus, 
re  vera  non  eft  propria  priuatio, fed  negatio  quaeda, 
quia  nullum  fubie&um  aut  capacitas  realis  ilii  lup- 
ponitur:  pertinet  ergo  etiam  ad  negationem.  Et 
idem  eft  d e tepore  feu  fuccelfione  imaginaria , qux 
extra  omne  fubiedtum  fingitur . 

Ex  quo  vlterius  colligere  licet  diferimen  inter  ne- 
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trarite  qualitatis,  non  tamen  extra  latitudinem  feu  E gationem,&  priuationem,  nam  priuatio  femper  co- 
proportionem  totius  generis  qualitatis . Et  ead  em  cipitur  vt  quid  adherens  vel  adiundlum  alicui  fubie 


fere  ratione  dicebam  fupra , priuationem  relationis 
vtlic  non  concipi  per  modum  relationis,  quia  per 
talem  priuationemdeftruiturproportio,&  limilitu 
do  ad  veram  relatione , quia  negatur  ordo  ad  aliud. 
Non  nego  tamen  cum  priuatione  vnius  relatio- 
nis intelligi  poffe aliam  pofitiue  oppofitam  vel  di- 
uerfam,  interdum  realem,  interdum  rationis, vt 
dum  quis  priuatur  relatione  limilitudinis  poteft  ori- 
ri relatio  realis  dilfimilitudinis,  & ineo  qui  priua- 
tur relatione  filiationis  per  mortem  patris,  concipi 
poteft  relatio  rationis  ad  generans  quod  iam  prxte- 


clo,vt  explicatum  eft:  negatio  vero  non  femper,  na 
ipfum  nihil,eft  quaedam  negatio  qute  nulli  rei  adhte 
rere  intelligitur,&  idem  conftat  ex  alijs  exemplis  fu 
pra  adductis . 

Vnde  etiam  coniedtare  poffumus , quando,  inter 
haec  duo  membra  fit  noftro  concipiendi  mod o effen 
tialis  diuerfitas  , quando  vero  tantum  accidentalis 
feu  materialis.  N egatio  enim  qua:  concipitur  quali 
per  fe,&  extra  lubieftum  ex  ratione  lua,  formaliter 
differt  a priuatione, & confequecer  etiam  abillane- 
gationequa:  ex  le  concipitur  vt  adhaerens  alicui , & 
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illud  denominans,  quia  apprehenduntur  fub  diuer- 
fis  rationibus  entis, quales  fiunt  effe  per  modum  exi- 
ftentisperfieaut  iule, vel  in  alio.  At  vero  priuatio,& 
negatio  illa  qua:  per  modum  exiftentis  in  alio  con- 
cipitur , non  neceifario  differunt  elfentialiter,  fed 
iuxtadiuerlitatem  formarum  quibus  opponuntur: 
quomodo  etiam  negationes  inter  fe,  & priuationes 
inter  fe  diftinguuntur,vt  notauit  D.  T Uom.  i . z.  qu? 
ftio.71 . artic.6.  ad  1 . Quamquam  enim  hoc  praeci- 
pue verum  lit  de  negationibus  &priuationibus  fun 
damentaliter , tamen  inde  etiam  verum  habet  for- 
maliter  in  his  quatenus  entia  rationis  1'unt:  caecitas 
enim  8c  lurditas , etiam  quatenus  apprehenduntur 
per  modum  entium,  vtdiuerfa  apprehenduntur:  &c 
idem  eft  proportionaliter  in  negationibus  inter  le 
collaris : Vnde  a fortiori, li  priuatio  & negatio  op- 
ponantur formis  elfentialiter  diuer(is,etiam  ipfae  in 
iuo  ordine  habebunt  limilem , vel  proportionalem 
diuerli ratem, non  quia  priuatio  & negatio  1'unt,  led 
quia  talium  formarum  lunt. 

Quando  vero  priuatio , Sc  negatio  funt  eiufdem 
formxcomparationediucrfiorum  lubiedtorum , vt 
negatio  vifus  relpeitu  hominis  6c  Angeli,  tunc  qui- 
dem in  ratione  entis  rationis  non  videntur  elfentia- 
liter differre,  led  tantum  denominatione  aut  rela- 
tione fumpta , ex  ordine  ad  diuerfa  1'ubiedfca . Pa- 
tet, quia  in  formis  realibus , Sc  politiuis  compara- 
tio ad  diuerla  lubiecla  non  caulat  diuerlitatem  el- 
fentiaiem  in  forma,  led  lolum  diuerfas  denomina- 
tiones aut  relationes,  h alioquientitas  forma;  lecun 
dum  leconlxderata,  habet  idem  principium  confti- 
tutiuum,vtalbedoinniue& incoruo  eiuldemlpe- 
ciei  erit,etiamliin  illa  lit  connaturalis  proprietas,  in 
hoc  vero  violenta  & prxternaturalis,li  ei  inelfet:  & 
idem  motus  deorfum,  terne  eft  naturalis,  aeri  vio- 
lentus , & tamen  non  propterea  in  genere  entis  in 
Ipecie  differunt.  Ita  ergo  carentia  vifus  in  fe  eiuf- 
dem rationis  eft,  quia  idem  habet  femper  princi- 
pium lpecificans,  & fub  eadem  ratione  entis  appre- 
henditur, quamuis  comparata  ad  Angelum  obe- 
ius  incapacitatem  retineat  folam  rationem  negatio- 
nis,comparata  ad  hominem  denominetur  priuatio. 

Et  id  eo  iub  ratione  mali  etiam  differant,  quia  iliaca 
rentia  homini  eft  mala,non  Angelo  : & limiliter  po 
teft  denominari  uiolenta  homini,  Angelo  vero  con- 
naturalis. Hoc  autem  intelligendum  eftdecaren-  D 
riaillalecundumfeconliderata,  namlideilla  lo- 
quamur veluti  in  fenfu compolito , vt  denominata 
priuatio , aut  pura  negatio , lic  includit  diuerlos  re- 
ipeclus  rationi  ad  diuerfa  fubiecta,qui  funt  eflentia- 
les  formis  denominatis,  vt  funt  lub  talibus  denomi- 
nationibus . 

Denique  ( vtfupra  dicebam  ) hic  loquimur  de 
negatione  prout  concipitur  per  modum  incomple- 
xx  fornax,  nam  li  de  complexis  negationibus  lit 
termo,  licpoteft  intelligidiuerlitas  eifentialis  in- 
tercarentiam  refpedtu  diuerfiorum  lubiedtorum , 
ad  qua:  vt  negatio  vel  priuatio  comparantur.  Hxc 
enim  negatio , Angelus  non  habet  vifum , aut  hxc 
affirmatio  Angelus  eft  non  uidens  longa:  diuerfa: 
funt  ab  his,  homo  eft  cxcus,  aut  caret  vilu,nam  ii  Ire  E 
funt  neceffaria:  proportiones , ha:  vero  contingen- 
tes: vnde  eftentialem  diuerlitatem  habent.  Neque 
id  mirum  eft,  quia  ref  pedtu  complexionis  ipfa  ex- 
trema intrinlece  comparantur  tanquam  illam  com- 
ponentia, &ideo  variato  altero  extremo  variatur 
compolitio  & habitudo  complexionis  : fecus  vero 

eft  in  ipfa  timplici  forma  fecundum  fe  fpedta- 
ta,  illa  enim  intrinlece  non  includit  hoc 
vel  illud  fubiectum , fed  habi- 
tudinem ad  fubiedtum 
quali  adaequa- 
tum. 


SECTIO  VI. 

Quid  ad  relationem  rationis  necejjdrium  ftt,  & quot 
modis  fingi  aut  excogitari  poffit . 

Vm  relatio  rationis  ab  abfolutis  omnibus 
' diftinguatur  per  c6munem,vel  quali  com 
. munem  rationem  relationis,  a relationib. 
autem  realibus  ex  eo  quod  vera , & realis 
relatio  no  eft,  in  genere  definiri  poteft  per  negatio- 
nem realis  relpedtus,  ita  ut  relatio  rationis  lit  omnis 
relatio  qux  realis  non  eft.  Quia  vero  illa  negatio  no 
poteft  intelligiconiundta cum  eo  quod  relatio  dicit 
per  modum  politiui, nili  media  fidtione  autcogita- 
B tioneintelledfus,  ideo  relatio  rationis  incommuni 
politiue  definiri  poteft,  effe  relationem  quam  in tel- 
ledtus  fingi  per  modum  forma:  ordinata:  ad  aliud, 
feu referentis  unum  ad  aliud,  quod  inreipfa  ordina 
tum  aut  relatum  non  eft . 

Qua  fuit  ad  relationem  rationis  necejfaria . 

QV ocirca  cum  relatio  rationis  deficiat  a veritate 
relationis  realis , & lit  quaedam  umbra  illius  , 
duo  videntur  ad  illam  requiri : vnum  eft,vtin  eano 
concurrant  omnia  qua:  1'olent  effe  neceffaria  ad  rela 
donem  realern,  qualia  fiunt  fubiedhim  capax, funda- 
men tum  realecum  debita  ratione  fundandi,' & rea- 
lis terminus  actu  exiftens  cum  fufficiend  fundamen 
C to  reali  ieu  ex  natura  rei , de  quibus  fuperius  latedi- 
dtumeft.  Hxc  ergo  omnia  limul  fumpta  non  pof- 
funt  communia  effe  ad  relationem  rationis  : alioqui 
in  nullo  polfet  diftingui  talis  relatio  a relatione  rea- 
li. Aliud  eft, vt  aliquid  eorum  qua:  ad  relationem  rea 
lem  concurrunt,  fundet  aliquo  modo  faltem  remote 
relationem  rationis,  vel  potius  cogitationem  & mo 
dum  concipiendi  quo  relatio  rationis  confingitur, 
fupplente  ipfointeliedlu  id  quod  in  redeeftad  ve- 
rum relpectum . Dico  autem  necelfarium  elfe  ali- 
quid in  rebus, quod  faltem  remote  fundet, vel  occa- 
lionem  praebeat  huicrelationi,quia,vt  lxpe  dixi, agi 
mus  de  entibus  rationis,  qua:  aliquo  modo  conferut 
ad  cognitionem  entium  realium,  qua:  femper  habec 
in  re  aliquod  fundamentum.  Si  autem  velimus  om- 
nes omnino  relationes  rationis  comprehendere,ad- 
dere  poflumus  relationem  rationis  effe  cui  deeft  ali 
qua  conditio  neceffaria  ad  relationem  realern,  vel 
cui  defunt omnes,  ab intelledlu  autem  fingitur  uel 
cogitatur  aliquid  illis  proportionale. 

Trima  diuifio  relationis  rationis . 

HA cz  ergo  elfe  poteft  prima  diuifio  relationis  ra 
tionis  in  eam  qua:  omnino  eft  cofidia  per  intel 
ledtum  abfque  ullo  fundamento  ex  parte  rei,  &in 
eam  qu£  in  re  habet  aliquod  fundamentum, licet  no 
fufficiens  : nomine  autem  fundamenti  nunc  intelli- 
go  omnes  conditiones  ad  relationem  realern  necefi- 
larias  . In  priori  membro  continentur  omnes  rela- 
tiones rationis  qua:  inter  alia  entia  rationis  cogitan- 
tur, pradertim  li  talia  entia  rationis  fint  mere  confi- 
<fta,vt  eft  relatio  limilitudinis  inter  duas  chym^ras, 
vel  dilfimilitudinis  inter  chymaeram , & hircocer- 
uura,&  fimiles . Huc  etiam  pertinere poffunt  rela 
tiones  rationis  inter  duas  priuationes,  quomodo 
vnus  locus  tenebrofus  dicitur  limilis  alteri, & in  fpa 
tio  imaginario  concipiturrelatiodiftantix,&:  inluc 
celfione  imaginaria  relatio  prioris , &pofterioris. 
Quamquam  ha:  relationes  fundata:  in  priuationi- 
bus  vel  negationibus  rerum, aliquod  maius  in  rebus 
apiis  habeant  fundamentum  faltem  remotum. Ter- 
tio poffunt  ad  hoc  membrum  reduci  relationes  ra- 
tionis 
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noms  inter  entia  realia  poffibiIia,non  tameexiften-  A to,nonpoteft  fundare  relationem  realem,  vt  omnes 


tia  , vt  eft  relatio  antecelfionis  Adami  ad  Antichrj- 
ftum,  Sc  timiles , quae  maius  habent  in  rebus  fanda- 
mentum,quia  extrema  earum  non  iunt  omnino  en- 
tia rationis, quamuis  vt  apprehenduntur  vt  extrema 
vel  fubieCla  relationum  lint  entia  rationis.  Vnd e in 
his  tribus  ordinibus  relationum  quos  fubillo  primo 
membro  numeramus, continetur  quaedam  iubdiui- 
iio  illius  membri, & iub  illis  ordinibus  excogitari  fa 
cile  potiunt  fere  omnes  modi  relationum  realium 
pecquandam  Analogiam  vel  proportionem. 

Secunda  diuifio  relationum . 

AT  vero  relationes  rationis  quae  in  rebus  exiften 
tibus  habent  aliquod  fundamentum, fubdiftin 
gui  vltenus  poliunt  ex  diuerlitate  fundametorum, 
vel  e contrario  ex  varietate defedluum  earum  cond i 
tionum  qutead  relationem  realem  requiruntur.  Vn 
delub  hoc  membro  primo  coftitui  potiunt  relatio- 
nes illae, qua:  tribuuntur  rei  exiftenti  rei  pedtu  termi- 
ni non  exiftentis , (iue  illud  (it  ens  poffibile , liue fi- 
dium, vt  relatio  prioritatis  Petri  exiftentis  ad  Anti- 
chriftum futurum,  vel  diuerlkatis  Petri  exiftentis  a 
chymaera.  Et  pari  rationead  hunc  ordinem  Ipeflat 
relatio  rationis  correlpondens  in  alio  extremo  non 
entis  ad  ens , feu  entis  rationis  ad  ens  reaie:  in  his  e- 
nimdeeft  conditio  necefiaria  ad  relationem  realem 
ex  parte  termini, fci!icet,vt  fit  realis,  & realiterexi- 
ilens . Et  in  hoc  ipfo  ordine  fubdiftingui  poterunt 


docent . Deinde,  eiuldem  lunt  modi  relationes  do 
mini  Sc  lerui  inter  homines,  nam  illae  non  fundan- 
tur nili  in  quadam  extrinfeca  denominatione  ium- 
ptaa  voluntate:  Sc  timiles  Eunt  alite  multe, vt  omnes 
illa:  quae  oriuntur  ex  contractibus , Sc  uoluntatibus 
humanis,  vr  inter  maritum  Sc  vxorern  in  ratione  co* 
lugum,  inter  ementem  & vendentem  ex  voluntate 
contrahendi,  & licdeaiijs . 

Rurtius  ad  aliud  membrum  huius  generis  perti- 
nent omnes  relationes  non  mutuae, quatenus  in  vno 
extremo  rationis  lunt , vt  funt  relatio  viti  ad  vident 
tem,aut  viti  bilis  ad  vilurn,  aut  fcibilis  ad  fidentiam, 
&c,de  quibus  fatis  dictum  eft  in  Difput.47.  Et  huc 
etia  reuocari  poffunt  omnes  relationes  Dei  ad  crea- 
B turas  exiftentes, nam  etiam  illae pofientdicifundari 
in  denominatione  extrinfeca, quia  in  ipfo  Deo  fecun 
dum  le  non  eft  capacitas,  atque  adeo  nec  fundamen 
tum  ad  tales  relationes . 

Quarto  Sc  vltimo  po  ffumus  aliud  membrum  co- 
ftituere,  earum  relationum , in  quibus  multi  ex  p r ae- 
ri idlis  defectibus  exnecelfarijs  ad  relatione  realem 
. concurrunt, cum  aliquo  fundameto  remoto  ex  par- 
te rei, & proximo  in  aliqua  denominatione  extrinfe 
ca,  Sc  huiufmodi  videntur  eft  e relationes  rationis 
qua:  intentiones  Logica!esappellantur,vtfuntre!a- 
tiones  generis, Ipeciei, praedicati, lubiecli,&  timiles. 
Qua: quidem  relationes  interdum  tribuuntur  uoci- 
bus, quoniam  praedicationes  & definitiones  medijs 
Yocibus  fiunt,  interdum  autem  rebus,  quia  illa’  funt 


cum  proportione  tres  illi  modi  relatiuorum,  qui  C qute-obiecliuecognoicuntur,lubijciuntur,&  praedi 
fundantur  vel  m vnitate,  vel  in  actione,ve|  in  ratio-  cantur:  & ha  proprie  vocantur  intentiones  Logica 
ne  menfurae:  omnes  enim  illa  funt  relationes  ra-  ' les, nam  priores  vel  potius  pertinent  ad  Grammati- 
tionis , quando  alterum  extremum  non  eft  reals  Sc  cam,veLRhespricam,vel  lecundario  tribuuntur  vo 
exiftens . . “'■*  cibus  vrinftrumentis  quibus  conceptus  manifefta- 

Secundo  conftituuntur  fub  illo  membro  relatio-  - mus , dede  rebus  loquimur . In  his  ergo  relationi- 
nes  qua  concipiuntur  inter  extrema  qua  funt  reaie  bus,  licet  interdum  extrema  lint  realia , faepe  tamen 
quid,tameninrenon habent diftincftionem fealem,.-  ' deficitdiftincliolufficiens,vtinteranimal  &ratio- 
vel  adlualem  ex  natura  rei,fed  rationis  tantum, narn  - nale  quatenus  comparantur  vtgenus  Sc  differentia: 
’■  " 1 r 0 1 : J:  ; r—  I~~  ‘interdum  etiam  non  eft  liifficiensvnitas&exiften- 

tia  in  altero  extremo  vt  lic  relato,  vt  eft  in  re  vniuer- 
fali  vttic  rei pectu  lingularium,  nam  quatenus  vni- 
uerfalis  eft, neque  exiftit,  neque  habet  in  re  tale  vni- 
tatem.  Denique  nunquam  eftiniptis  rebus  fuffi- 


hic  eft  defectus  alterius  conditionis  requititae  ad  re- 
lationem realem.  Etiuxtadiuerlamdiftinclionem 
rationis  inter  extrema  huius  relationis  erit  etiam  di 
ueriitas  inter  huiufmodi  relationes.  Interdum  enim 
eft  tantum  diftinctio  rationis  ratiocinantis,  vt  eft  in 
relatione  identitatis  eiufdem  ad  fe  ipfum : aliquan- 


do vero  eft  diftindlio  rationis  ratiocinatae  quae  m re  D xime  fundantur  in  aliquadenominatione  extrinie 
eft  fundamentalis  feu  virtualis , vt  eft  relatio  -diftin- 
dlionis  inter  attributa  diuina,&  lic  de  ali  j s . In  hu- 
iufmodi autem  relationibus  fum  praedicto  defectu 
diftindtionis , in  re  ipfa  fupponitur  aliquod  funda- 


ciens  fundamentum  relationis  huiufmodi,  quia  pro 
xime  fundantur  in  aliquadenomin 
ca  proueniente  ab  actu  intellectus. 

rDe  fecundis  intentionibus . 


vir. 


viii. 


metum  unitatis, vel  diftinctionis  in  effectibus, aut  a- 
clibus , vel  in  aliqua  re  limiti , ex  qua  intelledlus  fu- 
mat occationem  excogitandi  timiles  relationes, vt 
ex  addudtis exemptis  facile  conflat.  Vnde  ad  hoc 
etiam  genus  relationis  rationis  reduci  potiunt  illae, 
qua:  licet  ver fentur  inter  res  diftinctas , non  tamen 
cum  fufficienti  diftinctione  fundamenti, quia  nimi 
rum  eft  vnum  & idem  in  utroque  extremo,  vt  eft  re 
latio  limilitudinis  vel  squalitatis  inter  diuinas  per- 
fonas,  de  cjuo  fupra  dictum  eft . 

Tertio  conftituuntur  in  hoc  ordine  illae  relatio- 
nes rationis,  quae  licet  verfentur  inter  res  diftinctas, 
Sc  alioqui  capaces  relationum  realium  praedicamen 
talium,  ex  defedlu  tamen  intnnfeci  fundameti  funt 
rationis , vel  in  vtroque,  vel  in  altero  extremo , quae 
poffunt  elfe  duo  membra  huiusmet  generis . Vnde 
ad  hoc  genus  fpeclatinprimis  relationes  omnes  que 
in  vtroque  extremo  fundantur  tantum  in  denomi- 
natione extrinfeca,  vt  eft  relatio  tigni  ad  placitum, 
qux  tam  in  tigno,  quam  in  lignato  eft  relatio  ratio- 
nis,liue  tale  tignum  Iit  uox,  vt  nomen,  aut  verbum, 
fiue  fit  res,  vt  lacramentum . Cum  enim  haecimpo 
fitio  ad  lignificandum , nihil  rei  ponat  in  ligno  nili 
denominationem  extrinfecam,  neq;  etiam  in  tigna- 


\ 


IX. 


J Nde  iuxta  triplicem  operatione  intellectus  tri- 
plex etiam  eft  ordo  talium  relationum  , nam  Triplice  in- 
ex  prima  operatione  confurgunt  relationes  gene-  telledlus  o- 

ris,lpeciei,definitionis,defimti,&c.exfecundaope  perauonen\ 
ratione  relatio  praedicati, fubie-cti,  copulae,  propoli-.1^^*^11* 
tionis  : ex  tertia  relatio  antecedentis,  confequentisrrUrre"atlora 
meciij  , extremitatis.,.  &c.  Ltae  namque  relationes  no?1SV 
non  conueniuntrebu^fiecundum  fe,fed  vtderibmi-  ' 
natis  ab  aliqua  operatibne  interfectus’:.  & ideo  lem- 
per  rationis  funt,  & non  realesV'etiam(i  contingat 
E interdum  verfari  inter  res  exiftentes , Sc  diftinctas . 

Non  tamen  funt  hae  relationes  gratis  conficta: , led 
fumpto  aliquo  fundamento  ex  re,  qualis  eft  aut  rea- 
Jis  conuenientia  in  qua  fundatur  abftractio  vniuer- 
falis , qute  etiam  variatur  in  genus,  fpeciem,  Scc.  ex 
eo  quod  conuenientia  eft  maior  tiel  minor , vel  rea- 
lis identitas  aut  vnio  unius  cum  alio , in  qua  funda- 
tur affirmatio  vnius  de  alio  : vel  realis  emanatio  v- 
nius  ab  a!io,aut  concomitantia, vel  aliquid  limile,in 
qua  fundatur  illatio  a priori  vel  a pofteriori. 

Atque  ob  hanc  caufiam  lofent  hae  vi  rima:  relatio-  x . 
nes  rationis  peculiariter  appellari  fecundae  in  tetio-  Relationes 
nes,  quali  refultantes  exfecunda  intentione  leuat-  generis,  fpe 
tentione vel conlideratione intellectus, quo  nomi-  ciei,& fimi» 

- ne 
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ne  proprie  vocatur  intelledtioreflexiua, quia  fappo 
nit  aliam  circa  quam  verfatur.  Quamquamvero  om 
nia  entia  rationis,  vt  fupra  diximus,  dici  poifint  ali- 
quo modo  fundari  in  operatione  intelle&usexqua 
confurgunt , qua  operatio  femper  fupponit  alium 
conceptum  entis  realis,  ad  cuius  inftar,vel  cuius  oc- 
catione ens  rationis  concipitur:  proprie  tamen  illa 
operatio eftretlexa,&  (vtitadicam)eft  perfefecun 
da, qua  cadit  in  aliam  cognitionem, vel  in-obieCtum 
prout  denominatum  a priori  cognitione  & inde  par 
ticipans  aliquas  proprietates . Quia  ergo  illae  rela- 
tiones Logicales  femper  fundatur  in  huiufmodi  co- 
gnitione retlexa,  ideo  peculiariter  dicuntur  fecun- 
das intentiones,  feu  fecudx  notiones  obieCtiua^quia 
fecund^  notioni, feu  intentioni  formali  obijciuntur. 
Vnde  etiam  per  Antonomaliam  lolent  ha:  relatio- 
nes rationis  vocari  res  fecunda:  intentionis, no  quia 
omnis  res  cognita  per  intelleCtionem  reflexam  iit 
ens  rationis:  conftat  enim  ipfam  intellectionem  rea 
lem  polfe  reflexe  cognofci,fed  quia  luum  elfe  habet 


tantum  obie&iue  infecunda,  feu  reflexiua cogni- 
tione intelledtus  . 

Hincverovlterius  nafcitur,  vtpoffit  intelleCtus  xi 
fupra  iplamet  fecundas  intentiones  iterumAefleCli, 

& conuenientias , vel  differentias  inter  ipfas  confi- 
derare , & eas  definire , vel  ex  eis  difcurrere , atque 
ita  in  eis  fimiles  relationes  fundare.  Vt  ex  genere 
&fpecieabftrahit  relationem  vniuerfalis , & illud 
denominat  genus, & fic  de  ali  js,  & tunc  iam  illa:  re- 
lationes non  tantum  funt  rationis  ob  alios  defectus, 
fed  quia  non  verfantur  proxime  inter  res  reales,  vel 
exiftefites ; & ideo  cum  dicuntur  ha  relationes  fun- 
dari aliquo  modo  in  rebus,  intelligendum  eft  de 
primis  relationibus  huius  ordinis.  Plura  vero  de 
his  relationibus  dicere  ad  particulares  fcientias  fpe- 
B Ctat , quia  ha  relationes  in  infinitum  fere  multipli- 
cari poliunt  per  fiCtiones , vel  reflexiones  intelle- 
ctus, ideoque  tam  de  illis,  quam  de  tota  hac do&ri- 
na  hacdixilfefufficiat,quain  Deiglorioli  laudem 
cedant . 
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